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1003)  hinzuzudenken,  insofern  eine  andere  nicht  ausdrücklich  genannt  ist.  Wo  bei  Lieferungs- 
werken, Zeitschriften  usw.  Lieferungstitel  und  Bandtitel  verschiedene  Jahreszahlen  tragen,  ist  der 
letztere  als  massgebend  betrachtet  worden.  Neben  den  Werken  des  Berichtsjahres  sind  nur 
in  Ausnahmefällen  Schriften  des  unmittelbar  vorhergegangenen  Jahres  besprochen.  Die  Literatur 
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Jahresberichte,  11,6  N.  122  .  Die  Verweisungen  auf  die  Bibliographie  des  13.  Bandes  (1!»02) 
nennen  nur  die  Nummern. 
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verwendeten  Siglen  sowie  anderer  gebrauchter  Abkürzungen  findet  sich  am  Schlüsse. 
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geschichte N.  75;  Kirchengasehicbte  N.  87;  (Iber  altgemeine  Kulturgeschichte  N.  93;  aber  deutsche  Geschichte  und  Kultur- 
geschlchte  N.  98;  Ober  Musikgeschichte  N.  IIB.  —  Literatur-  and  Kulturgetchicbt«  elntalner  deutscher  Lander  nnd  Städte 
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HiblingruphUche* '  Allgemeines  N.  Uftß.  —  Bibliographische  Werke  N.  -71.  -■  Fachbibliographien:  Philologie  N.  -90;  Literatur- 
geschichte K.  2S7:  Geschieht«,  I>andesknBde  und  Kulturgeschichte  N.  294;  Theologie  S.  338;  sonstige  Wissenschaften  N.  340. — 
Nene  Aufgaben  i  Kritisches)  N.  .'150.  —  ZeiUehrifteawesen  N.  —  Jahrbücher  und  Kalender  N.  432.  —  Zitatensammlungen  N.  470. 
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werke nnd  gesammelt«  Au.sätie  N  .  501.  - 


Methodischer.: 
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1902  N.  2.)      E.  Bernheim:   DLZ.  24, 

S.  B67/9.JI 

2)  H.  Schwarz,  Lindtu  Geschiehtsphilo- 
sophie: NJbbKlAUGL.  II.  S.  289-307. 

3)  .1.  Goldfriedrich,  D.  bist.  Idcenlehre  in 
Deutschland.  JBL.  1902  N.  1.)  |[H.  Barge: 
LOBL  S.  4-14/5.] 

4)  E.  Bernheim,  Lehrbuch  d.  liiat.  Methode 
u.  d.  Geschiehtsphilosophie.  Mit  Nachweis 
t\.  wichtigsten  Quellen  u.  Iffilfninitt-el  z. 
Studium  d.  Geach.  3.  u.  1.  Aufl.  L.,  Duncker 
&  Humblot.    XII,  781  S.    M.  15,00. 

.»)  Bich.  M.  Meyer,  Über  d.  Möglichkeit 
histor.  Gesetze:  HVjs.  ti,  S.  lti  1-7-1, 

ti)  K.  .Tentsch,  Gcschfchtsphilosophische  Ge- 
danken. E.  Leitfaden  durch  d.  Wider- 
spräche d.  Lebeng.  2.  Aufl.  L  ,  Gruuow. 
VIII,  I«;  S.    M... 4,50. 

7)  K.  Lamprecht,  Über d. Begriff  d. Geschichte 
u.  Aber  histor.  u.  psycholog.  Gesetze:  Anualen 
der  Naturphilosophie  2,  S.  255-78. 

5)  G.  Bichard,  H.  Spencer  et  la  philosophie 
de  l'hist. :  Revue  de  synthese  hist.  7,  6.  372  4. 

9)  B.  Eisler,  Soziologie.  D.  Lehre  v.  d. 
Entsteh^,  u.  Entwickig.  d.  menschl.  Ge- 
sellschaft. L,  J.  J.  Weber.  VIII,  305  S. 
M.  4,00. 

10)  F  Oppenheimer,  Skizze  d.  sozial-ökono- 
mischen Geschichtsauffassung  I  II:  VWPh. 
27,  S.  323-52,  369-413. 

11)  L  Woltmann,  D.  anthropolog.  Geschichta- 
u.  üesellschaftstheorie:  Polit.-anthropolog. 
Revue  2,  N.  1,2,  4/7. 

Jahresbericht«  für  neuere  deutsche  Literaturgeschichte. 


(BerttcktlchtlKi  it.  n.  <l.  Sophisten,  Pinto,  ArMotrle*, 
Mnrhlnvcllt,  Hohl..'«,  Il.-Mer,  (ilbbon.  Kclitller  it. 
tioethe,  Knut,  i».  K.  liunliU'h.  tiutzot,  9.  Um, 
<i.  Klennn,  P-  t'nru«.  K.  v.  Wint«n>heini.  Oobituiiti. 
Dswwin,  Brooa,  P.  Jneobi,  uagohot,  Uum|>lowirz, 
IL  Spencer,  K.  (initon.  VuIIkthIT.  K  Andrei-,  L  Wilscr. 
O.  Lorenz.  O  Sceek,  II  St  ('hamberlaln  ) 

12)  R.  v.  Kralik,  D.  Weltgesch.  nach  Menschen- 
altern.  E.  universalhistor.  Übersicht.  Wien, 
Konegen.    37  S.    M.  0,60. 

13)  Carl  Wagener,  I).  Weltgeschichte  im 
Lichte  d.  Ratschlusses  Gottes.  Breslau,  Hirt« 
Sortiment.   30  8.   M.  0.30. 

14)  A.  Grotenfelt,  I>.  Wertachätzung  in  d. 
Geschichte.  L.,Veit&tV  VI1.227S  M.tl.00. 

15)  F.  Gottl,  Die  Grenzen  d.  Geschichte.  L. 
Duncker  &  Humblot.    IX,  142  S.    M.  3,00. 

1«)  Aug.  Strindberg,  D.  bewusste  Wille  in 
d.  Weltgesch.  Skizze  zu  e.  Buche.  Deutsche 
Ausg.  Fnter  Mitwirkg.  v.  K.  Schering 
vom  Vf.  veranstaltet.  B.,  H.  Seemann  Nachf. 
82  S.    M.  I,<\>. 

17)  id.,  Mvstik  d.  Weltgesch:  Zukunft  43, 
S  174-83,'  233  0. 

18)  B.  Bawitz,  Urgeschichte,  Geschichte  u. 
Politik.  Populär  -  naturwissenschaftl.  Be- 
trachtern. B.,  Simion.   VI,  362  S.  M.  10,00. 

19)  <>.  Montelius,  D.  älteren  Kulturperioden 
im  Orient  u.  Europa.  Bd.  J.  Die  Methode. 
B..  Asher.   4".    XVI.  110  S.    M.  25,00. 

20)  S.  M.  Dubnow,  Jewish  history.  E*say 
in  philosnphv  of  historv.  London,  Macniillitn. 

182  s.  .4. 2  •;. 

21)  W.  Lilly,  Ghristianitv  and  modern  civili- 
sation:  Chapters  in  europ.  history.  Introd. 
dialogue  on  philosophy  of  history.  London, 
Chapnan.   394  S.   Sh\  12/6. 

22)  L.  Wilser,  D.  Bedeutg.  d.  (Jermanen  in  d. 
Weltgesch. :  Polit.-anthropolog.  Revue  2,  N.& 

XIV.  i 
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23)  H  F.  Heimo  lt.  Heutäehtum  11.  Weltgesch.: 

Zukunft  t  ',  K  ■jrr-Ho. 

24)  W.Gundlach.  1).  Monumenta  Germaniac 
histmica,  ihn-  hi.-ht-rip-  Leitung  u.  Leistung: 
Grenzh    I.  S.  536-43. 

25)  K  Brevsig,  Formen  in  d.  Weltgeachichts- 
schreibg..  Zukunft  4'>.  S.  aH9-l(U*. 

20)  K .  \V.  (ioldaehmidt.  Philosophische  Ge- 

»chichteschreibung:  N&S.   104.   8.  16-24. 

(Mit  BerückMehtigg.  d.  Werke»  v.  K.  Brcv»tg.) 
27)  Allir.    Wirth,    Hnitirn-  Weltyeschichts- 

srhreil.ir  :  ND1N.  I  i,  S.  I,'s,-1305. 
2S)  g   Kucken.  E.  neuer  iMin-lililick  «1.  Welt- 

p.'M-li     {=  N   570,  8.  206-2«.) 

I :•■  Im ! : ■  1 . ■  - 1  I)  Wi1linir.il..'-  '  - >  —  <  1 1   '!    Hl  uli«nnu.> 
211)  M.    rliri-llir).       U.llL-. u  Weltan- 
schauung:    CKfliüWelt     17,     FT    1  Inn  -I. 

11*9-92.  1-J4D-5Z —  

(I.ii.rar.  t'hersicht.) 

Llteraturgcschleht  liehe  Methode. 

30)  (r  Renard,  La  mgthode  scientino.ue  de 
l'histoire  litterairc,  (JBL.  1900  I  1  :  1H;  T9ÖT 


1 

1  :  16). 

mW 

Bortdorf:  LBIGRPh. 

u 

361  2; 
i  er.  fa  \ 

II. 

Iii  uro  w:  SoeialistMhh. 

31)  J.  Zeitier,  Grundzüge  e.  Literaturtheorie. 
V  N.  642,  kli-'ib.)   

32)  V.  A.  Rcko,  Literaturpsvchologic:  Wiener 
Alu-iiil|io>t  N.  174. 

(BtvM't  m.  Ii  mit  N  t'.«3.) 

33)  A.  T.  W.  Horsdorf  On  the  litcrarv 
thenrie»  of  Taine  and  Spencer.  2  lectures. 
London.   N utt .    IV,   0,  S.      Ar.  X.  ItTTTT 

84)  F.  B^thune.  L>e  la  manierc  dont  on  doit 
tiüiin-voir  l'lii.-i.  litteraire:  A  minies,  de  socio- 
lu^ie  1. 

35)  TT  de  Wyzlwa.  Deux  Probleme»  d'hiat. 

litt:  UD.\r  5".  &  4fi7-K.s.   

(Anknüpfend  an  1..  Stephen.  Studie»  of  a  liihllo- 

30)  L  1'.  Hetz,  La  litteraturc  comparce.  Ejjaj 
bibliograiihioiie.  (JBL.  1900  I  1  :  24.)  fK\ 
Dreacher:  ZDI'h.  3b  8  i3HU40.lt  — 

37)  id.,  Studien  z.  vergleichenden  Literatur- 
geaeh    (JBL  1902,  N~22 )   '[LCBl.  S.  573  ö.l; 

3S)  J.    Sittard.    Vergleichende    I.it  -lii-rli  : 
HambCorr»    X  18 
(Mit  Beulen«  auf  l„  I».  Beta.) 

Literaturgeschichte ; 

Allgemeine». 

3»)  T.  Kellen,  D.  literar.  Produktion  d.  Welt: 
HmpHueliii   N.  152.  |mi,         103,  107. 

170,  175. 

40)  K.Storck,  Im  Zeichen  d.Weltlit:  Literar. 
Warte  4.  S.  041-50.  

41)  M.  Christlieb,  Weltliteratur;  Christi- 
Welt  17,  S,  I  1 f.. 

U'ticri-if  lit  ' 

4.)  A.  l'ö  1 1  in  an  ii  Zur  Literaturgc.-cliiehts- 
sdirrihg. :  llnchlaiid    Münrhrn    1.  S.  5737T 

43)  M    Kiu'li.  LitcraUn  >r'.  --cliichte    Turme:-. I  !■. 

a.  32;  i,  4 

i  AIIk.  ('Iieoioht  ubt-r  lilvrarhist.  Kr^-heincn.  «I.  Iti-- 
rlrhtsjaliri^l 

44)  L  (rt-itrt'r.  I'ericht  ülu  r  l.it .-<  h  -.  Ii  :  Kultur 
i  Köln    >   S.  ;t.-,9-ti.'i,  l'-.M  <\. 
(SftiiiiiK'lrelernt.) 

45)  H.  Benz  mann.  Lit-Gesch.  in  neuer  l>ar- 
Btellg.:  Janna  1,  ,S.  :Hü7-ll. 

i  A.  Barle!«.  (  llii^e.  H.  Mi.  lke,  Nn«l-Z<  i.ll.-r,  P. 
HeillM*.  A   ItniiiniTHrtniT  i 

4B)  K.  v.  t^trantz.  Dt^ch.  <ieschichtsehrcibiintr 


d.  Gegcnw.  im  nationalen  Lichte:  Geg.  (34, 
B.  Ll.'liQ.   

iHnnu'k'-lt'litiirt  Buch  cri'^tcre  literarliistur.  Werke  ) 

47)  W.  v.  Scholz,  „Literatur":  Tag  N.  IM!». 
iHeriiekslehliKl  I-  Her«.  .1.  Zelller) 

48)  O.  Ladendorf,  Muiickerx  Forachungen 
Md.  13-20:  NJbbKlAUGL.  11,  S.  158/y. 

Gemmttlarxtcüungen. 
4!>)  M.  Hothauaer,  Iv  Ungar.  Gesch.  d.Weltlit  : 

l'f't"r    l.lnV'l    ,\.  7TT 

llielmiiilell  'In-  Werk  von  (!  Heinrieh.) 

•")(»)  K.  Goedeke,  Grundriaa  d.  dtsch.  Dich- 
tung. 1.  Aull  H5  v  K.  <:<.,■  t/r,  Hrffj;(. 
i  IM  ■-.  P.n^rii  l-.'  i  )  I  >rrsilru,  l  ilileni.auh. 
S  4i)-4"ti.    M.  I» .<W». 

öl)  Alt  ml  1'  n^e  n  )<:t  u  tu  .  Goedektv-  (irilinl- 
riss.    Nachträge,  Krgün/unureii  u    l'.i  rieliti- 

I1  :,'  '''''  NachtrttKC  zu  §  3"3,  •.>.'(  I|i't>e)1  u.  zn 
?  ai"   !  '"■[--  '.■■i.ii-'  (  i 

52)  A    MnrteU,  (ir.-.cli.  d.  dtoeh.  Lit.    1  Bde. 

H.  m/M;  L.  Böhme;  W.  "17.  S.  37Ö!>| 

E.  Kulk-rliiunlt:  l.aud  II.  S.  lTiOT 
Ladendorf:  yjbbKIAUGL.  11.  S.  71^807 
H.  31aync:  PLZ.  1>4,  H.  1715-{2;  (.'. 
HeTgäpefi  Mt-elillriinat.  i.:.  s.  i;:.-N>;  w. 
?e"li  iir  Ii  t- Ii .    Wartluiiy-liiiiiiifu    I,   S,  l-.i; 

F.  v.  Zobcltitz:  ZU  Fr.  «,  Ö.  504/5;  Neu- 
philoiogische  Uli.  10,  8.  319.1' 

53)  O.  Brflaaau.  E.  bedeutsame  Literatur- 
geschichte: Reformation  1,  S  10'j,'4. 

54)  i;.  Hiil/.iu  r.  Literar.  ('liaiivinisnius:  FZu. 
I'mi,',  \.  .'.TT;  "' 

55)  LT  v.  Oertzen,  Literar -Geschichtliches: 
KonsMsehr.  GO.  S.  <)7:i  H. 

:»<>)  K.Lothar,K.neueLit.-<«esch  :  LE.5,S.78-8:t. 

57  O.  Stauf  v.  d.  M  ireh,  Randbemerkgn. 
zu  Harte ia  Lit.-Gegeh.:  Neue  Bahnen  (Wien) 
H  S.  34-1.7.   

5S)  Extrawirr:  Personal  ist  u.  Kmanripator  1903. 
S.  780/9. 
S5S  A.  ItortoKI 

59)  A.  Luther,  Russische  Urteile  über  Bartels' 
Lit  -(5esch.:  LE.  5.  S.  125,  33(i. 

«0)  A.  Bartels,  Kritiker  u.  Kritikaster.  Pro 
domo  et  j»ro  arte.  Mit  e.  Anhang:  D.  Juden- 
tum in  d.  dtsch.  Lit.  L.,  Avenariua.  VII, 
124  S.  M.  1.00.  JfH.  Marne:  LE.  5, 
S.  I47t>8;  Carl  Neumann:  Kieler  Neueste 
Nachrichten  15.  Mai;  E.  Fellen berg:  Neue 
Bahnen  i  Wien)  3,  S.  552  r.;  R.  Weit  brecht: 
Lt'BLB.  S.  ItiM  .1 

61)  A.  Bartels  als  deutscher  Volksanwalt: 
MVAbwAnt.  13,  S.  257,8,  265/6. 

gg]  F.Colacrt,per.Hcimatkünstler* A.Bartels: 
Freistatt  :.,  S  ^i>;i;4. 

63)  A.  Bossert,  üistoirc  de  la  litt,  allemande. 
JBL.  JV01  1  1:36).    [L.  P.  Bctz:  LE.  5, 
S  ^11.2:  V.  Senil:  A'LBl.  12,  S.  47^1  — 
•euning:  Gesch.  ■!  «it-rh,  Lit.  2.  Aufl. 
'        (In  5  1 .1   ti.     I.alir,  Srliaurnlmn:    III,  77b'  S. 
M.  7,50. 

«:»)XTT  owald.  Gesch.  d.  dtsch.  Lit.  Konstanz. 
Hirsch.   XIII,  006  S.    M.  6.QQ. 

Ii(i)  Ii.   K  1<  r     '  ituinl/ii^r   <1     ilt-eli.  I.iteratlir- 

gedieh.  (JBL.  1901  11:2M.)  'K.  F.  Kummer: 

ALBl.  12.  S.  31 11 
(17)  Mas  Knrli.  (Tetch.  d.  dtsch.  Lit.  5.  Aufl. 

Saum.!.'    '.<"-rli.il  \.  1..  l  ;, ,-rhi -ii. 

12°.   291  8.    M.  O.W. 
(iS)  o  1..  ixn.T.  (n,rli.  d.  dtsch.  Lit.  (JBL. 

1902  N.  31.)    M  A  l  els:  ALBl.  11.  S.  75Q.|| 
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III)  Ad.  Mager,  < iruudzilgc  d.  dtsch.  Literatur- 

gesch.  Wien,  Pichler.  V,  233  S.  .Mit  58  Bild- 

niesen.    AI.  3,2"  >. 
70)  F.  Troseh,  Geschichte  d.  titsch.  Dichtg. 

Tl.  1/2.    Wien,  Greeacr.    VII,  2ii>  S.;  VII. 

FTTT — M.  2,«i0;  M.  2,  4U.  


ll.V. 


il.  Unti-it  Iii-  zu  oOetbe»  Umkfcelir  uns  Hallen.  - 


_    ~.  1. :1 1- -r .  i,m-:V-  ii   <.'hri'T>  yi.-iiinm.-iin  ir»'-ts.' 

71)  A.  Salzer,  Hlu^lr.  i.Vseh.  d  <lt-eli  Lit. 
\  il.  ältc-tcn  Zeiten  bi~  /.  (iegeiiw.  ,MTT 
Tafeln  u.  Abbilden.  (In  20  1 3gj  i  Lf g.  1/2. 
jjttncEeji ,  Allg.  Verlii^anstall.  i"  S.  1-l't~. 
Mit  in  Tafeln  it  M  I  ,* '  '  |  F .  Srhnurcrl 
ALBI.  12,  S.  2715;  B.  Wagcnf  ii  Ii  r:  ZGvnm. 
37.  S.  666.9.] 

;j|  .1  Wveligram,  D.  dUch.  Dichtung. 
<~  N.  102.  fft.  2,  S  hO-TTs?  

;;{).!.  See  mü  1 1  er.  I  'tscli.  l'ocsic  vom  Hude 
,1  I  i.  bis  in  ■!  .  Beginn  '1.  3  Ii.  >*Tcib 
Hol/hinnen.  Fol.  III.  -1  S.  Mit  '  !■¥ 
U.    S   Tafeln      M.    35,00,        K      M  Mever: 

AUA.  29,  S.  270/1.1' 
741  .1  W   N  ugl  &  •).  Zeidler,  Deutach-ostcrr. 
Lit.-tiesch    Lfg.22'3.   (=  IUI.  2,  Lfg.  Tbl 
Wien.  Fromme.    BT  193-2S8.    -t  M.  1,00. 

Lit  erat  Urgeschichte  la  Werken  TenvamHer 
WiM»iiBchaftgii: 

U'eif_<7<ac/nV/tte. 

75)  H.  F.  Helmolt,  Weltgeschichte.  Bd.  2. 
lJBL.1  gjjj  S  ..i»  )  lL.K|eas;llZ.^),.S.4;K.;8;l! 

7ti|     l>ns»elbc.      Bd.   s.      U'i  -stelltojijl       Von  A. 

Kleilisrhniidt  11.    v.    y.  wi  etil  nee  k 

den  borst,    II.    Tri  eil  j  ii  ni:,  Kl^T 

baaf,    Ii    Ma>  r     K    Weiile.      I,  ,  jgKgfr 

graph.  Institut"    MV,i>-U>s.    Mit  .  karten 

u.  I  ü  Tatein  v.  t.  kuinigg.  P.  Kraus«.  X 1  \  . 

6Ui  S.    M,  Ii'.' .Hl 
77)  Th.  Ai  hi  lis.  K.  neue  Weltgesch.:  Kultur 

< Köln  2.  s.  1212/51; 

in«-;mi..i. !'  ii  ii.  gjgüjo 

7S(  r  S  |i  i  e  I  m  m  n  ii .  lleliiu.lt*  Weitzel)  :  1  H-eh- 

Sehnle  i,.  S   1:  r-l,ii,  21  l  ,. 
70)  Th.  Lindner,  Weltgesch.  seit  d.  Völker- 
wanderung   (in     i*dn.)  bd.  a.  tii.,  Ooua. 


X.  :.92  S-  M. 


.£707 


.- 


>  :;o7-75; 


K.  Stutzer: 


r.-uior: 
Z<  i  vmn 


TTZ~ 


IM, 


"57 


unter  Mitwirkt?,  v.  H  Frohenius  u.  K. 
Knhllinuer  In -'■>  I.f^n.'i  Hanum  er,  l  tebr. 
■Innecke.  VI.E07S.  Mit  si ji i  lllustr.  M.21.'n. 

Kinhengenchichte. 

K7)  Ii.  Ho  lim,  Kirchcngcxchichte  im  Grundrias. 
13.  Ann*.  L.,  K.  I'ngTeicli.  Mi.  VlII,~2TrT?\ 

M.  4.fX). 

SS)  H   y,  Schubert,  Gruiidxüge  <1  Kirchen- 
^e-eli         ("l-eiMiek.  Tiilnnp'n.  Mnhr.  \ll, 
301  S.    AI.  4,ÜU. 
Sil)  ()  Netolicy.kit.  Leliilnieli  d.  Kircheiigeseli. 
(>.  Aufl.  ( «öttingen,Vandenhoeck  &Kupprecht. 

X.  -M  ii.   M  2.20.   

90)  .1.  Schröder.  Kleine  Kircbeugeschichte. 

1  Aufl.  l'ader- 
M  I.1U.  


(Vom  t:l..lh  Kml--  <l  Konzile.  -  D  itliemllHtulisi  h- 
t-hrlMl.  Kultur  Anfmiue  «•■  neueii  Zeit.) 
S(i)<;.  Weber,  \VeUge.-<eh.  in  üln  r-ii  litlielier 
l>ari?tellLr  21-  Aull.  Hearb.  v.  u.  Langer. 
L.,  Kiigelmann.  XI,  091  S.  M.  1.00.  LrTrr 
S.  öfi7^.l_ 

51)  (i  raf  York  v.  War  ten  bürg,  Welt- 
geschichte in  1'niriHfcn.  Federzeichngn.  e. 
T>eiitschcn,  e.  Rückblick  am  Schlüsse  d. 
l'.V.Ih.  t».AuH.  B-,  Mittler.  V,  .'.25  S.  M.'l.OO. 

52)  J.  1?  v.  Weiss,  Weltgeschichte.  Bd.  5(1. 
5.  Aufl.  Bearb.  v.  F.  Vockenbuber.  Graz, 
Styria.    XI,  8»6  K;  VIII,  87»  S.    it  M.  T.DO. 

Sil  K*  F.  Becker,  Weltgeschichte.  Neu  bearb. 
v.  K.  H.  Orot»  uT  J.  Miller.  4.  Aull. 
12  Bde.    St..  I  nion.   VI,  322  S.;  VII.  29;»  S.; 

vh.  4i>i  K;  vi.  411  U.\  vii,  m  s.t^t; 

j  ;;  S,;  VI.  ggj  |  ;  VI.  m  S.:  \  I.  TOB  g  . 
IV.  320  S.;  VI.        S  :  Vi  301  S.   Mit  Ab- 
bildern, u.  Karten.    M.  2Ö.40. 
«S4)  H   Schiller,  Weltgesch.    (JBL.  l'Jfil  I 

 1:5;  1902  N.  43j    |  K.  Bassenye  :  /AiTTHT, 

197/1).  1722/5;  F~ 


ranziss:  HFH1I.  129, 


7ÜTo7 


Sä)  W.  Sc  h  w  a  1  be ,  \\  :i'  inuss  man  v.  <ler  Welt- 

t>eseb .  wis-e n  .1    H  .  Steinit/.    12,*  S.  M. 
Mi)  Leo  1-  robenill-,   Weltgesch.    »I.  kriege-.' 


Kir<  lieiii:e>rlui  litl.  Bilder, 
i,  Scltönineji 


Mirn, 


TT 


91)  <  t  B u  c  h  w a  1  d ,  Deutachlands  Klrchengocli . 

für  .1.  evaiiL'.  Haus  r.ie!elel<i.  \  elhiiyen 
A:  Kinsing  VIII.  57!»  S.  Mit  AbbildLMi."ir 
Tafeln.    AI.  9.0U. 

92)  .1.  I'.  K  irsch  &  <)  Lukseb,  Illuatr.  Gesch. 
il  kallntl.  Kip.-lic.  Il'.r-  v.  der  ö.-ierT 
Uo-Geflellsehaft.  (In  20-25  Lfgn  )  Lfg.  12 
München.    Allg.    Verlag»gesellscliartr  4". 

>"'-  ;i" 


s.  1-21, 


Mit   Tafeln,     a  M.  1,0U. 


Allgemeine  Ktdturgeschichte. 

93)  H.  St  Chamberlain,  1)  «irundlagen  d. 
19.  Jh.  4.  Aull.  2  Bde.  (JBL.  1902  N.  47.) 
[M.  Christ  lieb:  DtachMschr.  3,  S.  880/7; 
11.  Seeberg:  Reformation  I,  S.  323,0,  3102, 
355  8,  s:W.  Ritter:  BIlHSeh.  20,  S.  94  6-11 

94)  K.  Uellciiherg,  Clniniberlains  (iriiml- 
lagen'  n.  'i.        l^n    >n;t  |la.'i:ien  Wii'ii 

S.  392/5. 

05)  Die  Konfusen  d.  19.  Jh.:  Personalist  u. 
Kmanelpa.or       ti.i*-b'i,  6WJ8,  b/4,b,  T^TT, 

i;:'i. ;.  ,"i'sT 

(lUhuiKlflt  II.  Pt.  rhiuntHTlaln.)  , 
!Hi)  K  r.rev.si^  Kulturgcseh.  d.  Neuzeit.  Hd-  L 

■  II1,!..  r"n  'i'l   I  :  7.,     A  Vierkandt:  l'HZ: 

21.  S.  973/5.1; 
»7)  F.  Mciieveaii.  Histoire  de  la  civilisntion 

moderne  ( 14 'JS- -Ulm,  ran-.  I  lelalam.  .V^r<-. 

Fr.  3,.5Q. 

Deutgehe  Geschiehte. 

!)S)  K.  I.ainpn  eilt  Dellt-elie  t  b-el)  l>d-  2, 
Abteil^.  I.  Tr/eit  n.  MA  /eitaltt-r  <T 
svinbol..  tvp.  u.  konventionellen  Seelenlebens. 
3'.  Aufl.  Frcilmrg,  Heyleider.  XVII,  411  S. 

M.  t),W. 

!>»)'>  Kitein  nie  1,  D.  Werdegang  d.  dtach. 
Volke-    lli-t  Uiehtliiiieii  lüi\i/.'bil.lete  iTeseT: 

fl,   L.,  tirunow" 


Tl.  I :  Urzeit  u.  MA.   2.  Aull 


40  t  S.    AI.  2.50. 

100)  R  Wust  mann,  Dtscb.  Geschichte  im 
<  !riiiidri->s  I.  Vom  Anfang  bis  Mitte  d. 
17.  Jh.    L ,  Rossberg.    X,  228  S.    M.  2,00. 

101)  W.  Pierson,  Freussiscbo  Geschichte. 
S.  Aufl.  Her.  v.  J.  Pierson.  2  Bde.  B, 
Paetel.    VIII,  512  S.;  634  S.    M.  10fOU. 

Kulturgeschichte. 

102)  Haus  Mever,  D.  dtseh.  Volkstum.  Mit 
Beitrr.  v.  II.'  F.  Helmolt,  A.  Kirohhoff, 
H.  A.  Köstlin.  A.  Lobe,  K.  Mogk,  K. 
Seil,  H  Thode,  <>.  W,eisc,  J.  Wych- 
gra  in.  H.  Zimmer.  2.  Aufl.  2  Tie.  L  , 
Bibliogranh.  Institut.  VIII.  402  S.;  VI, 
43S  S.  Mit  43  Tafeln.  M.  18,00.  fL. 
llrhar.lt:  HZ.  91,  S.  2702.] 

1  • 


ed  by  Google 
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103  140 


103)  <).  Henne  um  Rhyn,  Kulturgcsch.  d. 

dt-eh    \',.|k.v.      ■:.  Aull'      -    IM.        Ii  ,   Ii  :  L 1 1 1  >  ■  - 

rärtel.  VIII,  500  8.;  IV,  :'.2*S.  Mit  1822  At>- 


Idyii.    M.  20.00. 

104)  O?  Weise,  ]).  dtsch.  Stämme  ii.  Land- 
schaften. 2.  AuH.  (=  Aus  Natur  u.  (ieistes- 
weltBd.16.]  L.,Teubner.  VI,  1288.  M.l.CNi. 

105)  id.,  Schrift  u.  Buchwesen  in  alter  u.  neuer 
— Kcit.    2.  vcrh.  Aufl.  S.  Hd~P 

Klnlit.     IV,  lf. i  S.     Mit  3,'  Ahhildgn.  im 

Text    M.  1.00. 
100)  Ed.  Otto,  Dtach.  Frauenleben  im  Wandel 

d.    .Ihh.     -       N.    IUI.    IM.    i.M    ebda.  VI, 

IM  S.     >1.  TM 
107)  A.  Seh  weiger-Lercbenf  cid.  I).  Frauen 

d.  i  »rifiit»  in  d;  Gesch.,  in  d  Dichtg.  u.  im 

Leben,  ilu  2r»  Lfgn.)  Wien,  Hänichen.  .*92S. 

Mit  26  Tafeln  u.  32*  Abbildgn.  M.  2.r>,00. 
HITa)  Friedr.  S.  Kraus*.  Streifzüge  im  Reich 

<1.  l-'r.uirij~cliniilicit.  (In  '.'■>'  I  .t"  irn      1.  ■V<;1'"- 

i.i.im    I".   MV,  ggg i».   Mit  300  Abbildgn. 

M.  18.0»». 

I US)  i ;  I :  e  i  e k c,  Ix>hrer  u.  l'nterrichtswesen 
in  d.  dtsch.  Vergangenheit.    Jl'.L   r.ioi  l 

!:;.<>;    I'"'?  N.  i.O.i      Ii  Alhiccht: 
< '*>meliiii«<  ies    I  _'.    S.  H.?-.1  ;    V.  Knnt/e; 
ZGvmn.  3<,  R  SmT 


100)  K.  Mummen hof  f ,  Der  Handwerker  in  d. 

dtsch.  Vergangenheit.    (JBL.  11)01  I  1  :  oft.) 
G.  v.  Bclow:  LCBI.  S.  f.:>9.) 
11*>>  Th.  1 1  u  tu  !■  «■ .    I»    fahrenden  Leute  in  «1. 

jjtäcE    Vergangenheit     I.IHI,    \'M'.'    S  '-^ 

IJ.  Bolte:    ZAVolksk.  13,  S.  119-20;  F. 

Schneider:  LCBI.  8.  1142/3;  A.  Strack: 

HessBMVolksk  2,  S.  162  3. 

111)  <J.  Liebe,  I).  Judentum  in  d.  dtsch.  Ver- 
gangenheit. (=  Monographien  z.  dtsch.  Kultur- 
gesch.  Her.  v.  G.  Steinhausen.  Bd.  IIA 
Jena,  I Hederich».  128  8.  Mit  10«  Abbildgn!, 
it.  Beilagen.  M.  1,00.  [L.  Klausner- 
Diivoc:  MVAhwAnt.  13,  S.  187/9. 

112)  8.  Caroin.  K.  neue»  Buch  Aber  d.  Juden 
in  d.  dtsch.  Vergangenheit:  AZgJudcnt.  6?! 
S.  2J3/I. 

[EEBmHlIL  i.ii'iw  t 
IIS)  W.  So  Iii",  ler  mann,   D.  Judentum   in  d. 
dtsch.  Vergangenheit:  Dtsch  Welt.  N.  4". 

114)  W  K  i i  rch  ha  eh,  Judentum  u.  Kult  urgent'».: 
Nation».  2".  S.  824/S. 

\  llk  Ii  il|  .f.-lu!   ;>.:■     ,     i       '  i 

IL»)  .1    /.ir^li  i  ,    Neue    Rahm  n  ffir  d.  ifld. 

Wissenschaft:  A/.gJudent.  ü?,  S.  4tH  7, 

(Genen  (•.  Liebe  > 
11«)  H.  v.  Bülow,  Gesch.  d.  Adels.  Ursprung 

u.  Entwickig.  B,  Süsseroth.  K)4S.  M.  3,00. 
117)   F.  Mehring,   Gesch.  d.  dtsch.  Sozial- 

demokratie.    2.  Aufl.    Bd.  13.    St.,  Dietz 

IV,  388  S.;  IV,  378  S.:  IV,  3ü5  S,   a  M.4,00. 

Mu*ikgc!«'hirh(f. 

115)  K.  Storek.  Gesch.  d.  Mimik.     (In  4 


Abteilgn.i 
8.  1-ifl. 


Abteil.  I.  St.,  Muth.  VIII  u. 
,M  2.00. 


Jahre  190  1.  Aarau,  Sauerländer.  IV.  312  8. 
M.  2,50. 

121)  S  Kiezler,  Gesch.  Bayerns.  Bd.  :>  6. 
i --  <  Jesch.  d.  europäischen  Staaten,  i  Gotha, 
Perthes.  XXV,  695  S.;  XV,  521  S.  M.  28,0« i. 

122]  O.  Scheel  llistor,  Wamlergn.  durchs 
herrische  Land.  Foit-et/  :  M»ohr Bergt  ■  g  ]TT 

s.  ii»-:>n,  69-78,  2it;-j.i,  231/8. 

123)  A.  Hauffen.  I».  dtsch  mundartl.  Dichtung 


II»)  O.  Keller,  lllnstr.  t.csch  d.  Musik.  Bd.  1. 
München.  Koch.   317  8.   M.  7.50. 

Literatur-  und  Kulturgeschichte  eimelner 
den  Im' her  Länder  und  Städte.  Siehe  auch 
N.  1 '»82-1691  a.) 

Landschaften.  (In  alphabetischer  Reihenfolge. 

120)  E.  Zschokke,  D.  Gesch.  d.  Aargaus,  d. 
aargatiisi-hen  Volke  erzählt.  Hist.  FeatacnT 
fflr  d.  Zentenarfeier  d.  Kantons  Aargau  im 


in  Böhmen.  Frag,  Calve 
[H.  Jantzen:  I.K,  b.  .l 


Iii,         M  l.~ 


12  1 1 


7 


nrnt-.MiHlrurk  hu»  Plieh. 
.  I".  u  r  Ii  Ii  <>  I  /  .  A  l'riss  e 


Arbeit''.) 
Gesch. 


l'.rin  l:iti<t~ 


Braunsherg,  Henzc.    IM  S.    M.  1,00. 
123)  K.  Ecka7t,  1>.  geistl  Dichtg.  in  Hannover. 
I  lermannsburg.  Mi—inte  händig.    V.  320  S. 

M.  3,00. 

125«)  M.  Simböek,  D  Iglauer  Sprachinsel  it. 

ihre  Besiedig.:  ZV«. Mähren.  7,  S.  163-7». 
120)  A.  König,  Bilder  aus  d.  Luxemburger 

Gesch.  Luxemburg,  Ernster.  18  S.  M.  O.tio. 
120a)  W.  Schräm.  Bilder  au»  mährischer 

Vergangenheit.     Brünn,  Winiker.  VIII. 

Iba  s  m.  ifjmr —   

127)  II  l.U'lwigTT)  Anteil  Niedersachgens  an 
d.  geistigen  Entwickig.  Deutschlands.  IV.: 
H»iin(WH    N  iV>').   

12S)  W  i  1  h.  B  i  c  h  t  e r.  (iesch.  d.  Stadt  Paderborn. 


Bd.  2:  Bis  z.  Ende  d.  30 j.  Krieges.  Pader- 
born, Srii.'ihiu^li    NM.  "ii»  >    m   : . r r» 

lrnuitin.  i »  i'm'Ii  n'  Pimiiiierii   B  J  : 
Bis  7..  Reformation  (1525).    Gotha,  Perthes. 

X,  258  S.   M.  &.QQ.  

130)  M  v  Stojeut  in.  Aus  Pommerns  Herzog*- 
tagen.  Kulturgeschichtl.  Bilder  aus  d  letzten 
100  Jahren  pommerscher  Selbständigkeit. 
Stettin,  Hemke  &  Leheling.  VII,  G7  S. 
AI.  H.50. 


131)  H    |{«>i'.-,   <  iesch.  d.  rheinUclicn  Stiulte- 
kultur    v    ihren   A  n  fänden  In«   /  'iegenw. 

R.l.  t     i.ll'.l-  I !".'■.'  N   ;!:>       K.  N  l  Imt 

HZ         S.  :')|-l,"7.l' 

132)  P.  Richter,  Gesch.  d.  Rheingaues.  Bei- 
Lfal»e  zu  (I   Werke:  .1).  Rheiugau,  Statistik 


l.-ül  —  :  11 


r.  vom   K"rei-:iiissrliii««  ih  i 


Itheingaukreise  y.n  Rii-le«heiin,  Rüdeslieiin, 
Selbstverlag.    1902.    4".    2:i!*  S. 

Sieht  im  lliiehliaixlel  i 

133)  Bunte  Rüder  aus  d.  Schlesicrlamle.  Her. 
vom  sehles.  Pestalozzi- Verein.  Bd.l.  3.  Aull. 
Breslau,  Woywod.    VIII,   l,"2  S.    M.  I,ftü. 

133a)  A  F.  Krause,  Schlesisches  Vnlkstum  u. 
schles.  Lit.  —  Sellien  Dichterbitch  [Breslau, 
Dnlfer.    XIV.  227  S.    M.  3,00],  S.  1/7.) 

134)  B.  t'lemenz,  Schlesiens  Dichter  iL  Ver- 
gangenheit ii.  tJegenw. :  DZ  5,  8.  87-91. 

l:ir>)    II.    .1  nutzen.      Schleiche  Dichter. 

l:|ii)  A.  Schiller.  Über  gehle».  Dialekte  ti. 

I  >i:tlekt|iin  «je:  <  >1  u  r-ehlr-irn  |.  N  ||. 

ill:«t   M.i        ■!.  I'i'i;,  ,.i.Ji, ■)■■!■    -.  .in   \:  fiii  L-  .|    17  Jh. 

I ili*  HUI  <J-  <it'gftlW..' 

137)  Hermann  Fischer.  Beitrr.  z.  Lit.-Gesch. 

Sehwaheli«      J.  Reihe       JBL     1  «'IM  1    j  j  T6.) 

|[K  Bohnenberger:  LBlGRPh.24,S.8T:2~] 
I3S|  K    Dän.lliker.  Gexeh.  d.  Schweiz.  Mi; 
bes.  Riieknieht  auf  '1    Kntwieklg.  <1.  \"er- 

l':l««llliL.-~-  11    K'.lltUrlel.M  H«  \.  il  ältesten  Zeiten 

bis  z  <  jegenw.  In  I'dii.i  Bd.  3.  3.  Aull. 
ZurTT-h.  Sehiilth.'«- \  < 'n    \  1,  •  M  L',«n. 


Rio  ^^,  « >ei-h-ü,  i ,r-,  h  ,i,  gcEweii  m.  Qj  j| 


Id.  1.    (1798—1813.)    fas  Staatengesch,  d. 
üT^ten  /.eit.    IM  .  '      1.  .  Hn/i  1  Will. 
781  S     M.  12.00. 
140)  R.  Luginbühl,  (ieistige  Kultur  d. Schweiz 
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im  allgemeinen.  (>-  Bibliographie  d.  schweizer. 

Landeskunde.    Fase.  V,  10«.  i    Hern,  Wys*. 

VIII,  154  S.    M.  2,01» 
141)  f>.  Platzhof f-Lejeune,  1).  Schweiz  »1» 

Kulturboden:  Rheinlandc  3,  .S.  391/ft. 
I4.(  id  .  Der  Gedanke  einer  schweizerischen 

Nationallit  :  Zürcher  Post  X  1 

OrUch'iftm.  (In  alphabetischer  Reihenfolge  ) 

14«)  FI.  Bonk.  Heitrr  z.  GeBch.  Allensteins. 
Festwhr.  z,  Feier  d.  550].  Stadtjubiläums 
am  Hl.  Okt.  r.ti ÄTTengtejjT  gänch  VIH. 

in  w  m.  roö 

144)  K.  Keymann,  Gesch.  d.  Stadt  Bautzen. 
Bautzen,'  Weiler.    VII,  !Q>  S.    M  'J,ikI  

It.'t)  V  } '  r  <-  S  n  i  n  ,  Alt-Besigheim  in  guten  u. 
bösen  TageiL  1  >enk\v  Lniigkeiten  r,  wnrUem- 
bergischen  Kleinstadt.  »St.,  Gerechel.  236  8. 

M.  \50.  —  

140)  J.  Joesten,   Aus  vergilbten  Papieren. 

IE 


Studien  v.  Ccsch.  gj  Stadt  BÖnDJ  KBÜMlBII 
ti,  8.  161  9,  225/9. 

147)  W  Hippen,  Gesch.  der  Stadt  Bremen, 
l.fg.  \  (Und.  *,  rj.  lt 3-22 B  Hall.-.  MütTeT 
M.  1  10. 

148)  J.  Herzberg.  Gesch.  d.  Juden  in  Brom- 
herg.  Ziiyrleicli  e.  Beitr.  z.  Gesch.  d.  Juden 
■  I  Landes  Bosen,  I'rimkf.  a.  M  ,  Kaiiffmaiüi. 
IV    Rg  S.    M.  2,b0.' 

14»)  W.  Bchram,  K.  Buch  für  jeden  Brunner. 


je 

'  juellt  miiii>sigc    Beitrr    z     <  »fsclT 


unserer 


>ta«lt.    IM.  3.    Brünn,  Winilcr    VIII.  162  S 

M.  3.<IQ. 

IMIE.  Blech,  1>. älteste Danzig.  (=  ( ledanensia 


IM     \    I >anzig  Situnier. 


,M.  :t,öo    |R.  f»ss:  m n i,      s.  aHj/TT 


I  ">  I  >  A.  Limlner,  Dan/ig.  fss'  Alte  Kiin.-t- 
statten  IM.  I'J  I.  .  L  A  Seemann.  V.hrj. 
114  S.    Mit  Abbildgn.    M.  3,00.    ;BP,  Sim 


»on:  M  Westpreus.su  V.     S.  I4;b  ;  Kl  ebbe: 

ALB1.    12.    S.    535;    Anna  Treichel: 

Umschau  7,  S.  357.] 
152)  P.   Sinison,    Gesch.    d.  Stadt  Danzig. 

(-     N.    1.i'>.    Bd.  Panzig,   Saunier.  V. 

202  S  M.2W- 
15.1)  Franz  Müller,  Beitrr.  /..  Kulturgeseh. 

«I.  StaOI  I  >einiuin    1  jggfinET  <  ieaellius.  l!'"».r 

1:*.'  s.    .M.  1  L   Ebstein:  AKultG.  I. 

».  112/3.1 

l-'»4)  K.  ü  netze,  <  iesch.  d.  Stadt  Dcnimin  auf 

drimd  d.  I>eiinniner  Ratsarehivs.  d.  Stulle- 
-ehen  Chronik  u  anderen  (Quellen  hearh 
Demmin,  Frantz.  XII,  520  S.  Mit  Abbildgn! 
M.  (5.50.    


1.'m>  F  Sehrienert,  Ditfurtische  Chronik, 
zusammengeht  unter  teilweiser  Benntzg. 
■  i in 1 1  Quellen,  ri  Knthausarehivs,  d  i  juedlin- 
burger  Urkuntlenbuchs,  Bürgermeister  A 
Wallmanns  .<  o-sehiehte  v.  Pitfurt  l.*8'J' 
usw..  umfassend  ca.  1QQQ  Jahre  vom  9.  bis 
19.  Jh.  Quedlinburg,  Schwanecke.  161  8. 
Mit  Planen  M  4.0o) 
156)  A  K  um  nie  I.  1).  freie  Reichsstadt  Dort- 
mund n.  ihre  Beziehen,  z.n  d.  Landsherren 
von  Berg  u  Mark:  MschrBergÜV.  10,  S.  J'J-TT 


l.">7)  Ott  i»  Richter,  Gc,-.eh  <1.  Stadt  Dre-Men 
in  3  -Bilm  n  l>7  1  [BK  Werden  n  \\  'nelwen 
c  dt.se h.  ( irossstadt.  1  >resdcn.  Zahn  &  Jaenseh. 
XIV,  .Tu  S  Mit  M  Kiinstl.eil  u  jg  Bugfc 
schmuckbildern.    M.  10.00~ 


l.*)S)  ('.  Beyer,  «iescli.  il.  Stadt  Erfurt.  Fortgfr 
-etzt  v  .1.  B  i  ere  ve.  l.fg.  *  F.rfurt.  Kcvmt 
S.2f>5-cX.    Mir  .\Vdii Idgn.  n .  I 'lauen  M.ii,8Ö 


15» >  K   E.  Franz.os,  Erfurt:  Dtgch.  Dichtung 

3:t,  s  ■j'M.-.m.  " 
160)  A.  Overniann,  Erfurt  in  (ietch.  u.  Kunst: 


161 


9)  I 

KliKiV.  51.  B.  ^7-44. 
) i  i  \  S  e  ii  i  r  in  e  r .  1  In  r  Alt-Esslingen.  Proyr. 
Halingen.    J6  S. 
1 62 1  K  ( i  e  s s  ii  » ge"r^  Gesch.  d.  Stadt  Euskirchen 
mit  bes.  r.eri'ieksjehtigg    d  I'mgebg. 
kirchen,  Selbstverlag.   352  S.   M.  3,50 


iiiit  bes.  Beriieksielitigg  il  I'mgebg.  l'.n  — 
kirchen,  Selbstverlag.  352  S.  M.  3,50. 
lli.'t)  A  HiTiie,  «iesch.  T.  Franklurt  a  M.  in 
gedrängter  I »arstellnng.  i  Aul!.  Frank- 
furt all..  Kesselring  Vlll.  354  B.  Mit 
Abbild,  u  rifmen.  M  i.lN'l 
1Ö4)  C.  8chenck,  Frankfurt  a.'M.  einst  iL  jetzt. 


■  je 

irinneningsbll.  e.  Alt- Frankfurters.  Ebda. 
VII,  86  S    Mit  AbbildKn.  M.  2,oQ.  

165)  |  Klaus,  ( ie-ehiehtlichew  u~Kultur- 
geschichtliches  aus  (!mflnd:  Wflrttemb.Ibl) 
m->  «.  1-24. 


166)  .1   Hirn    Hall  am  -See.    Gedenkrede  z. 
»Qnj   Stadtjubilaum  am  2S.  Juli  l'.toi  Inns- 
bruck, Schwick.    12°    24  ti.    31.  0.40. 
Hall 


167)  M  Strnganz. 


Tirol.   E.  Beitr. 


y     tie^eb     d     tirol.    Stiidtewesen^.     Hd.  \. 

Ebda.   VIII,  415  S.   M.  5,00.    '[J.  Hirn: 


ALB1.  12, 


HiS)   K.  l'talt 


494/6.1 

Heidelberg    u.  1'mgebniig 


iTAutl.  Heidelberg,  Horning.  42i  S.  M.  -i.iH 
;?J  Müllner:  /•<»';■■■■'■/■  144  :■  '  ' 
169)  F.  Herzfeld,  Hildesbeim  in  Vergangen  - 

heit  u.  Gcgenw.:  WIDM.  93,  S.  369-93. 
I  TO)  A.  LandenlierLMT,  X   (iesch.  d,  Hohen- 


twiels:  Grentb.  1.  8 


IO, 


alte  Fflratentuuis- 


171)  G.  Schönaich,  I). 

hauptstailt  .lauer.  Bilder  u.  Stmlien  z 
jaiierisclien  Stadtgesch.  (In  "i  l.fgn.  Jauer, 
Hellmann.  188  S.  Mit  Abbild.  M.  4.W. 
!  172)  A  1fr.  Schröder,  (iesch.  d.  Stedt  u.  kathol. 
Pfarrei  Kaufbeuren.  (=  A.  Steichele" 
l>.  Bi~tuni  Augsburg  j Augsburg.  Sclnnid', 
S.  2.MI- >'.'.:.) 

173)  K  v.  Arx.  Konstanz  am  Bodensee.  K. 
dtseb.  (irenzstadt:  WIDM.  93,  S.  7K-100~ 

174)  Friedr.  Stein,  Kulmbach  u.  d.  Plassen- 
bürg  in  alter  u.  neuer  Zeit  Kulmbach^ 
Kchm     b,  isi,  i;  S.    M,  3,IJÖ~~ 

175)  S  salfeld.  Bilder  ;>U'  d  Vergangenheit 
il.  jüdi-elien  (ieineinde  Mainz.  Frankfurt 
ai'M.,  Kaiiffinann.    g  K     H  J.OO. 

176)  M.    Be~er,    Ueseh.    d     >t;elt  Maiinlieiiii 
Slaniilieiin,  Bensheimer.     XII,  '  ,Ü  S  Mit 
'.'U  Kunstbeilag(  Ii,  l'läin-u  u  Ulilst.   M  I2,5ÖT 
JlUtl'1!  :n.v     1.  ■■    >'■<{■'■  ir'»-itii    ■!■  '•■  "  I'    '  Mim:i- 
hi'lin  v.  II.  v.  Feder.) 

177)  Wilh.  Schopf.  Marburg,  d.  Perle  d. 

Hewseiilimdes  K  liternr.  (  iedenk  blich.  2.  Aul' 
Marburg,  Elwert.   VIII.  171  S.   Mit  Abbild. 

M.  2.40. 

17S)  K   Do  ebner.   Bausteine  zu  e.  (iesch. 


Meiningens. 


Neue  Beitrr. 


Gesch.  d. 


dtseh.  Altertums,  her,  vom  Heiineherger 
altertumsforschenden  Verein  zu  Mciningen. 
Lfg.  TfÄ  Meini ngeu,  Brückner.  112  S. 
M^LÖP. /  ^  

179)  W,  Loose,   Beitrr.  z.  Meissener  (iesch.: 
MN'iiM.-issen.  6,  S  299-323  35 1-10"^ 

180)  E  H<>  ff  in  an  ii,  Histor.  NaehrichTen  aus 
Alt-.Mer-elmrg    Mer-elmnr.  St'dlherg.  9ti"FT 


M. 


50. 


1S1)   <;.   Strflhmfeld.    Metringer  Chronik, 
(iesch.  d.  Stadt  Met/ingen  u.  d  *  leineinden 
d.    rmgegend.    Reutlingen,    Palm.  Vlll. 
JT~S.  M. 


182)  K  Fitzka.  (ieseh.  d.  Stadt  Mistelbach 


Diniti7 


»d  by  Google 
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in     Niedcröstcrrcicli       Mi-i<  Ibach,     Madt-  '  2<Hi)    K",    V.    Stjummar.    AI  1- 


Neu-Wien 


gemeinde. 
Vi»)  K.  Jordan 


1901.    379  S 
Zur  <  tescli 


M.  ti.ÜU. 


•.trrr.  Kaiscrsladt. 


OBubeaih. 


Stadt  Mühl- 


nniTii  in  TliimiiL-ni.    Hi  ll  ..    I'ni-r  Mulil- 
hausen     31  S. 
1S4)  Ferd.  Kronegg,  Ilhistr.  <5csch  d .  Stadt 
Miiin  lirii    <  I ii  '<>'  l-l'-'ii.    München.  KellercrT 
4».    Ml.  )9ti  S.    H  l-TiTT 
is:>| i  A    U  Kntu  irklungsgcach.  d.  Stadt 

Naumburg  ii  S  ,  nebst  Anh.:  Ahris-  '1  '  iesch. 
v  I  ;■  vb'iry,  iriiM.H'k,  Srliimhui  Saab <  k 
n_  Ii  mtr  1-tmrir.  Naumburg.  SfliirnnT.  VI. 
120  S.  M. 

IS«)  B.  Ruffert,  Au.-  Xeisses  Vergangenheit. 

Neissc.  (Jrnvcur.    tili  S.    M.  l,OU. 
IS«)  l'h.  Belwends,  Chronik  d.  Stadt  Neu- 
li.ilWrn-lilun.  ;. ,  \11tl   li.Mili  \   Iii  -■n-geii- 

l'lrV       NculiaMcll-dl  Im  II,   jir  —  IT.     VII,  !>.,>_ 


TT 


50. 


ISS)  <;.  Scllo,  Alt-« »Idenburg.    (tesamni.  Auf- 
sätze z.  (tcsch.  v.  Stadt  11.  Land.  Olden- 
burg,   Schulze.     VIII,   207  S.     M.  3,00. 
■|H.  Ont-ken:  JbttOldenhurg.  12,  S.  139.41.1 
IVt)  K    l'lrit  ihm-,    (  i)<]ri,lmri:i-.  .Im-    <  J  t  1 .  1 1 .  -  u  - 
buch   Oldenburg,  Nonne   IV.  IIIS,  M.  1..'jO. 
11X1)  Th  Urtvay.  (iesch    d  Stadt  l'rcssburg. 
Dt«ch.  Ausg.  Bd.  2.  Abteiig.  4.  D.  1-  amilien- 


Aufl.  d.  gleichnamigen  Werkes  v.  M.  Ber- 
mann.  Wien  Hartlebt  :i  V  II.  74  i  >  VII, 
t.^  S.  Mit  iib-r  .'.im  Abbilden.  11  Plauen 
M,  2<','". 

2»")  F  Löhrcr.  Chronik  v.  Wien.  Kurzgefasstc 
tionch    d.   Kaisprsfndt    an   d    Polin»    v  dl 

ältesten  bis  in  d    neueste  Zeit  2.  Aufl. 

Bcarh.  v.  A.  Hühl.    Wim:,  Kirwh.    3f>.r>  S. 

M  .in:' 

JUS)  ii  Willmeroth.  Bilder  au»  Wismar*  Vcr- 
gaugcnheit  (■caanim  Bcitrr.  /  ( ieseh,  d. Stadt 
Wismar.  Wismar,  Willmeroth.  VI,  369  S. 
M  4.00.   

200)  P.  J.  .Meier.  l'nU'nMiehgn.  /..  tteach.  d. 
Stadt  Wolfenbfittel ;  Jb(  i  VBraunKChweJg.  1 . 
s  i.a? 

3 1  "I  Ziiaiiucr  Bilder  ans  VtTgaiigenlieit  11.  < iegen- 

wnrt    (icsrn         AMih  y.  t  ieseli   11.  ( )rtskiiii<le 

d.  Thaja-tichictcs.  (—  Bcitrr.  z.  Heimat- 
kunde v.  Znaim  11.  l'mgcbg.  Heft  3.)  Znfliü 


Foiimier  iV  Habe:  1 
211)  l'rkuiidcnbuch 


L'iugebg. 
,r.  Vfll. 


JBOS.    M.  J.ik», 
Stadt  11.  Cändecnäli 


/mir 


liearb 


1  Ii  e  r 


Usch.  An-g 
leben 


d.   materielle,  intellektuell« 


S.-  IM    *>  I-  Hälfte  Zürich. 

lasi  iV  Beer.    4°.    200  S.    M.  7,00. 


11. 


religiO^-sittlk-he  Leben  d.  Bcvölkerg.  in  d.  Biographisches: 


Zeit  v.  1«HJ-  1I>26.  Freusburg.  Stampfel. 
XV.  53j  s    g  BS   — 

11)1)  A.  Rantzau,  lX~Clironik  v.  Pronstorf, 
e.  Beitr.  z.  8chle*wig-holateiiitchen  AdeN- 
u.  Kireli."|>iel  - '  ie-eli.  Lülu-ek.  l.übcke  \ 
Nühriiig.    190'^.    «9  S.    M.  1.00. 

1912)  f.  F.  Lederle,  Rastatt  u.  seine  I'mgebg. 
Rastatt.  Creiser.    1902.    W>  S.    M.  I.vi». 

1IW)  .1    (iriere,    Regensburg:    WIDM.  94, 

h  . 

194)  'i.  Kalriibueh-SoIiriMler.  IÜLUt  :ui-  d 
:ilt''ii  Stadt  KheinlYIdeii.  Aarau,  S.hhtIIiipIi  t. 
90  S.    M.  2,00. 
ID.»)  R.   Virehow,   Drei   bistor.   Arbeiten  7. 
■  (teseh.  d.  Stadt  Sebievelbein.    Her.  v.  d. 
(iesellsehaft  für  ponimerische  (iesch.  B., 
Aslier.    8::  S.    Mit  Tafeln.    M.  2,00.  . 
III«)  W.  Spatz,  Histor.  Streifzüge dureh BcbOoe- 

lierg  u.  Unigebg.:  MVtrBerliu.  X.  3. 
197)  ( ■ !  Lutze  Aus  Soiulershausens  Veigangen- 

11.  >ilti  nmesch. 


Allgemeines. 

-I-)  E.  Platzboff-Lcjeunc,  Werk  11.  l'ersi'm 


iclikeit.     Zu  einer  l  in  "i  n-  <i    I  '>  1 . » ^ r : ij » 1 1  i ■ 
Minileu,    Bruns.     VIII.  347  S.  JT 
TR 


"M~Meyer:  I.K  i..  >    i  i.s-.riH 
■M3)  M   K  .  ni  ini  ririi ,  Zur  Kntwickliing-ge»-eh 
d.  literar.  Porträts:  AZg»       214  f>.  244,;». 
•JH)  H,  I^amhcek    \\ "n-  -chiM.  ;  1  3  Hi-tnriker 
d.  Persönlichkeit  im  Rahmen  d.  allgemeinen 
(Usch.:  Pr.Ibb.  III.  S  27TÜTT 

W.  I'a- 1  ur.  J  »a-  l.aM.  r  <I  I \  1  - ■ . i i  1 1  ■  1 1  k .  1 1 : 
Zukunft  i.'.  S.  2?>3-t>(i. 
•Jl«)    K.   Franekc,     flterh.  Persönlichkeit: 

«itin.AniAnii  1.  s.  .Tjrrrr 

•JI7|    ,1     Z'-itler,     <  i> ■nnanisehe  t'haraktere. 
X.  M'>.  S.  iNVitH.i 
ilU'limiiK'll  itcrmiiM.  rhwrnklrtv  in  iltT  l.lt  > 
•JIS)  11.  « i  lama  11 .  l>  mo.l  S.  | i "t t .irräpliie  als 


ln-it.  K.  Beitr.  il  Kult  111 
frühe 


lii~tor.  '  Ju.-lle.   Marburm.  CTwi  R  Vlll.lt 


irunvrer   Jhh.    Lfg.    3,4.  8ondershauseii. 

Kupei  i«.  s.  (a-flä.  k  \rwo~.  

HIS>  I! :   llaier,  ^tral-ninlcr  '  .t-rlnrl'.tiTi.  Stral 
sund,  Regierungs-Buchdruckcrci.   V,  304  S. 

M   

199)  1  ■'.  l.eitschuh,  Stra-shurg    (•==  Berflhmte 
KunnUtatten.   Bd.  IX  )  L..  E.  A.  Seemann" 
1902.    17ti  S.    Mit  Abbild.    M.  4.inT 
•IM))    Ii     Uebriek,     llmrii      |       N  im  ldtnl-ehe 


M.  2,40.    [lt.Kohfei.lt:  M11L.  .51.  S.  3*7 
U.  M    M.  v.  r:   AI'A   29,  S.  Ibb  U'lil". 

S.  773/4.1! 

•JI9)  E  Zweig.  D.  Selbstbiographie  a.1* i  <»«■*- 
,-1  liiehtsquclle:  Wiener  Abendpost  N.  137~ 
•J-JO)  Ii  K  raus-.  ZnnitM'ii  I  Ii.  .^i  aphii-  u. \.  k  m- 

lomie:  FZm    N  I".' 
231)  W.  Lentrodt.  Literar.  Pathog^aphicn : 


«tädte 


Lanilsohaf 


K  afeniaiin 
M.  »,2fl. 


X.  13.)  Dangig. 
V.  13-1.  \  MI  >.    Mit  Ali:.il.l 


Jol)  D  Knabe,  I'rkundenbucb  y.  Torgau 
l'rogr  Torgau,  t  iymnasium.  XIV,  S.  .l>f-93, 
TJE 

202)  TrieriHehe  Chronik.  Heft  2.  Trierisches 

Archiv.  Ergänzungsheft  3.»     Trier.  Lintz. 

III,  «8  8.   M  2.:.q  

Jt>3)   l'anr.   Aus  <T~ alten  Zeiten  d.  Bades 

t'eberkingen:  BIISchwftbAlbVer.  I:>,  S  )7-ti4. 
204)  Aus  d.  l'iistruttale   Heft  tj  9.  I.angensal/a. 

Wendt  ^  t'lanwi-ll    79.  9K.  ,M,t      <  \\ 
2Q.">)  '  ii  Miinhb'  Ii  »  ■  <  ■ '  i  1 '  ■  1 1 1  ■  •  d.W  arliTiiliu;  LT-'  - 

ui'  indr     l  lrt  nn    Ni  iinianii.    IN)  S    M   I  ,?"!T 


tag  N.499.  iVgl.W.  Hellpaeb:  jF  S  iTf) 

222)  lüograpbien    nder    Klatseh.':    i I<>.  lilnnJ 

(München)  1,  S.  492/17 

(« iefj«'n  tlio  soKt-ii.  « t'ullii »Krnpli lt.-nu  t 

Biograph  ische  8am  mehetrke. 

223)  Allgemeine  deutsche  Biographie.  Bd,  47. 
L  .  Duneker  A-  llumldnt.    W  S     M  I2.'H>. 

224)  Iliographisehes  Jahrbuch  u  dtsch.  Nekrolog. 
Her.  v.  A.  Bcttclhcim.  Bd.  &.  (19H0  « 
B  .  iU-iiner.      VII.   Vi*,    i;"»0  S.     M.  I2.no. 

22.*>»  Totenliste  (1*9*);  Biogr.lb.  b,  Anhang. 
S,  {\-\27. 


«M»  l»tl'li;aTUMlli-<  lK-11   Vill/i  ll  - 

227» a)  <)  Wed.ligen,  1».  Ruhestätten  11  Denk, 
inäler  unserer  dUeh.  Dichter.  1  lalle,  t  ie.-enius. 
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XII.  208  S.  Mit  69  Abbilden,  u.  4  Tafeln 
M  ;>,'>0 

226)  »Sammlung  bernischer  Biographien.  Lfg.34. 
(—  Bd.  ä,  S.  81-160.)  Hern,  Frnncke.  M.  1,20. 

22«a)  A.  Kettner,  Ehrenhallc  il.  politischen  Be- 
zirks Freiwaldau.  E.  Stimmig,  v.  Biographien. 
Freiwaldau,  Blazek.  1901.  II,  28*  S.  M.  1,00. 

227)  Heidelberger  Professoren  aus  d.  Iii.  Jh. 
Fcstschr  rl.  1  niviT-it-U  /  /n.ti  nanVicr  ihrer 
Erneuerung  durch  (»roasherzog  Karl  Fried- 
rich. 2  Bde.  Heidelberg,  Winter.  XVII, 
tO".  8.;  IV,  479  8.  M"  16,1a).  [It.  M.  Meyer: 
IM./.  24,  S.  .!Sln9-12;  1,1'BIB.  K  n;(2/3.|f 


(Kflthall  ii.  a.;  K.  H« 


fantor.    l    'i  in\.  :ti»  u.  O.  Hes»e;  Th.  f'urtiiis, 
\   Meter;  <».  I  /cm  v.  V.  M.  .1  v.  (  liclu:-.  (.ii.  W  . 
<i.  Simon;  \V    »;'rti.  V  l'rir<lr<  i<-h  .  M  r  .1  r  I.  r ,  n  g.- 1 


n<  iii-li'hri 


l.imr    ■  ;  reTTj 

!ire  Vortrcl.'r;   K    \    K  i 


Staats- 
Mhv 


ii.  a.  bt-itlen  Jiagele;  Th. .  I.cher. _  W.  Kühne:  I- 
Kemme,  u.  Vertreter  d.  tymemat  Theologie:  K-  y- 
C 1  I  j  j ig  t  Ii  ii  l ,  ll.-iilrl^.iTK'  r  l  .i-lir.-r  .)  strwfit-Thl«  ;  K. 
Murckv,  I.  Hiiu-M-r  11.  <l.  |»i»lil.  f  h  i< 'Ii  t -t-li  rt-it-u  : 
V  M  c  r  v  .  I  >■  im  'i -L-t  tili. im).  Siuilirii  n,  1'mh.ysnri'ii  .  K 
rf  i  t  zcr.  W.  HufuH-M.-r:  K-  l'oc  k  c  1  >.  i lt.  Kirchln.rt  ■ 

228)  A.  Langer.  Schlesischc  Biographien. 
Landeck,  .Selbstverl.    V,  1*3  S.    M.  1,20. 

229)  V.  Dcutsch-Germann,  Wiener  Porträts. 
Wien,  Stern,     ]>;  S.     M  J.r.i). 

230)  [~WT  lUn-i-  ,lci)-en    u.  E.  Brunken. 

Wisconsins Dftiifai^h-Am»rilrflnpr Iii*  i  Sellins* 
d.  1».  Jh.  Milwaukee,  Deutsche  <  icscllschaft. 
|(iermAniAnn.  8.  687/8.1! 
1    Latin  ii  i;  k  iefner,  Christi  Charnkti  r- 

hilder.  Viilk-tülnl.  Lehclishe*chrcihgH.  Si  . 
Buehh.  .1,  ev:ingel  <  I  enicinde .  III,  .'0  T  ~S~ 
M         "  ' 

fKntbalt:  Schulmeister  Kolb  v.  Dagersheim.  J.  Kiill.  n. 
K.  w.  ThnmiiD 

-':;•-'>  Fhrendcnkmal  treuer  Zeugen  Christi.  E. 
Sauimlg.  kurzgefaßter  christl  Lein -iisbilcfer 
ans  alter  n  neuer  Zeit.  RH.  4  9  An«" 
Zwickau.  Schriften- Verein.  387  S.   M.  2.25. 

2M    B.  Rogge.  Deutech-evangel.  Charakter- 


"  lildcr.  '.'.  Aufl.  Altenlmrg,  Stephan  ( '.ei hei. 
V.  230  S     M  2.25. 


TTTTT.  Se 


IV.  136  S.    M.  0,20. 


239)    !■'    Sc  Ii  ii  fi  ri- r.    I'criiliiutc    Kr auen*chön- 
heiten.     Mit  biograph.  Notizen   yerselu  n. 


Folio. 


ün  12  Lfgn.j     Li»   1.     Ii.,  A.  Schumann. 
3  Tafeln.    M.  0.75. 


Lexika. 

240)  M.  Holtmann  u.  H.  Bohatta  IHsch. 
Aiioiiymcnlc.xiknii  |:>0|  —  l.^.ni.   l'.il.'J:  I",  R" 
\\" »■  i mar.  I  icsflUi-liaf c  <1    I i i 1 1 1  i ■  ■  ] ■  1 1 i  1 1- 1 1      W  . 

3.S1  S.    M.  »^,00. 


J4I)  Dasaclbe.  Bd.  1.  tJBL.  11IQ2  N*.  190.)  [A. 

 Ii old mann:  ri'.llMhl'  2ti  S.74/6.j| 

242)  II  ur m an  n  ''  KIq.tI,  I  >cntsi  li  Österreich. 
Ivrtnatlpr.  u  Si-hri  f  t--tcl  lerlex  i  kon .  IM.  1, 
Wim.   I.crlincr     \'ll.  >ils  S.    M.  ;.ö(i. 

213)  »<.W  Lcwityki.  Biographisches  Lexikon 
'1  l'rn|ir---(iriii  u  I.chri-r  :ui  '1  l'niv  I)orpat 
1802—1902.  Bd.  I.  Dorpat.  I!)Q2.  VI,  666?" 
F    I'.  ie  im- in  an  n:  '"■A   jggj  S  i.st  9.]- 

244)  K  Kitncr,  Hioyrapli.  ii.  I  >  i  1  >  1  i  ■  'prapli. 
( jm  lli  ii-l.i  xiki'ii  <l  Musiker  u.  .Mnsik- 
yelchrten  <]  eliri.-tl,  Zcitreclin^n  hj.»  y. 
Mitte  d.  19.  Jh.  Bd.  8,'9.  L.,  BreitkoT^ 
A  Hirtel.    482.  480  S.    je  M.  I  J.ih). 

245)  I.  K  i  sc  n  h  v  r  g .  <  grosses  hi ngraph ■  Lexikon 
d,  dtsch.  Btthne  im  19.  Jh.  L .  List.  VlH 
1I.S0  8.  M.  12,50.  '[A.  v.  Weilen:  LE.  &, 
8. 1177-81. Ii    

246)  J  Kürschner,  Dtsch.  Literaturkalender 
aufd.  J.  1903.  Her.  v.  II.  Hillgcr.  Jahrg. 2?». 
L.,  (Soschen.    12".    16! m»  8.   M.  6.W). 

Einzelne  Stofftfehlete  In  der  Literatur.  (Siehe 
auch  1.9.) 

247)  .).  Wiegand,  D.  Frau  in  d.  mod.  dtsch. 
Lit.    Plaudereien.     Bremen,  Schünemann. 

s,  m  i  .< M>, 

248)  L.  P.  Betz.  D.Christentum  (Bibel,  Religion, 
Kirche.  Legenden)  in  d.  Lit.:  HtVLU.  i, 

H  304-13 

241))  .1.  (iaulke,  I).  Homosexualität  in  d. 
Weltlit.:  Der  Eigene,  Fehruarheft. 

iHelmmlt-U  «1.  persische  I.H.,  «lunn  die  humesexurlle 
Lyrik  v.Shakes|>eJire,  MiehelaiiKel«  bi»  rlaleff  u.WIMe. 

250)  R.  Fuchs,  Seefahrt  n.  Dichtung:  Flotte  7, 


nter  .Mitwirke.  iL  sflehs.  ( lri>tl  iclu-n  her. 
1  >ie  Kplxiricn  Chemnitz  1  IL  I...  Strauch  i". 
VI  löQo.s.  Mit  Abbild.  u.Tafeln.  M.  fT^JÖ 
J:j."i)  .1  Hansen  Lebensbilder  hervorragender 
Katholiken  d.  19.  .Ih  V,<i  :>,  l'aderlx^rii; 
Bonifaxius-Druckerei.  VI  IL  404  S.  Mit 
15  Bildnissen.    M.  3,8ÖT 

236)  .M  II  FricdlriiidcrTn.  hervorragendsten 
j 1 1 ■  1 1 - ■  in -r.  Siaat-in;i]i:ier  u  .Müeene  in  früheren 
Jhh.    Brünn.  Epstein.   92  S.   M.  2.00. 

237)  Lud.  Schmidt,  1 'tsi-h.  Buchhändler, 
dt-eh.  Biichdruckf r.  lieilrr  zu  e.  Firmen" 
gesch.    d.    dt.sch.    Buchgewerbes.      Bd  2. 

Lbbeeke-Jlartung.,1  Ii  F  W.-ber.  S.  !  '7-.i'i. 
M  i, DU.  ;<;,  )',,V  LC1U.  S  ii 
23S)  Neue  Frauen?  Neue  Männer.'  F..  Buch 
für  mnri.  Frauen  n  Milntipr  Mit  TitplhiM 
y.  Fidus,  PortrSta  v.  Vera,  Maria  Janitschek, 
F..  .Wriijeft'.    liretc  Mei.-el-Hess,     ;i.  Aul! 


I. 


M  rwghlil  u.a.  <l.  »iiirlninlleil,  H.  Heine.  X  Ia-huu.  K. 
h~relll>fmUi.  A-  v.  Chimihso,  II.  I.Iiikk.  A  H<iU.  KT 


II.  AI 


K.  Aveiuirlt 


r^-'til,  l:   /.  -iiiuici.    II    l<rn-..     i.iah-l,    I .  i '  i »  1 1  ■  ■  t  ■  ■  1 1 . 

\    -.-hi  i;.  !.  '■    [|.  ■v..  .'li.  >■    — T 1  •  - 1 < ■  1 1 1  ■<  ■  -■ 

2.'il)  M  Bauer,  L>.  dtsele  I  >urst.  Metlivolog. 
!        Skizzen  aus  <1    dtsch    Kulturge-ch.    B  ,  TT, 

Seemann.    109  S.    M.  4.00. 
252)  L.  Krapp,  D.  Todesproblem  in  d.  mod. 

Lit.  u.  sein  Verhältnis  B.  Christent  :  Kultur 

iWicn)  4,  8.  33:-4.r». 

Hilfsmittel  der  Literaturwissenschaft: 
Enzyklopädien. 

259)  F.  Langen  u.  L.  Ernst,  D.  Wert  unseres 
Konversations- Lexikon  in  kultureller  Be- 
ziehg.  (=  Allg.  Flugschriften  -Sammlg. 
Heft  1.)    St..  Leupohlt.    16  S.    M.  0,10. 

254)  P.  K a c h e,  Etwas  vomKonversationslexikon : 
HamburgFrBlB.  N.  32. 

255)  F.  Dernburg.  Meyers  Konversat. -Lexikon 
and   Schwelle  d   ucileli  .1  Ii.  :  1  >t schSt i n . Diel i 

5.  S.  63-72. 


•256)  Vom  neuen  Meyer:  Zeitw.  N.7L 
257)  ller<Iers  Konversat.-Lexikon.    3.  Aufl. 
Bd.  2.    Freiburg,   Herder.    VII,   1760  S. 
M  10.00.  IH.Graevell:  PaedA.  45,  S.  395  ti, 
699;   .1.   Weinand:   LRs.   29.  8.  389-92; 
Hochland  (München)  1,  S.  126/7.1 
25S)   E.   Dennert,  V<dk»-lTniversaI-Lexikon. 
E.  Nachschlage-  u.  Belehruugsbuch  für  alle 
Fälle  u.  Lagen  d.  tRgl.  Lebens.  Neue  Liefe- 
rungs- Ausgabe.  (In  1 1  Lfgn.j  B  ,  V.  Mever. 
2592  S.    Mit  Abbild,  u.  Tafeln.    M.  11.00. 
'  25»)  Kathol.  Fniversal-Volkslexikon  für  jeder- 
mann.  Her.  v.  N.  Thoemes.  Bd.  1.  Nord- 
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hausen,  Vincentius-Buchhandl.    IV,  2538  S. 

Mit  Bildern  u.  Karten.    M.  12,50. 
Jüü)  Staatslexikon.  2.  Aufl.  Her.  im  Auftrage 

d.    Gorres-Gesellsehaft    v.   J,  Bachem. 

Bd.  4.  Köln,  Bachem.  1440  8,  M.  13,50. 
2(11)  Realenzyklopädie  für  protestantische  Theo* 

logie  u.  Kirche.  3.  Aufl.  Her.  v.  A.  Hauck. 

Bd.  13.    L.,  Hinrichs.   III,  «04  8.   M.  10,00. 

[H.  Holtzmann:  DLZ.  24,  8.  1209,12.1! 
J«-')  WetzerA  Weltes  Kircheolexikon.  2.  Aufl. 

Begonnen  y.  J.  v.  H  er  ge  n  rö  t  h  c  r ,  fortges. 

v.  r.  Kaulen.    .Namen-  u.  Bachregister  zu 

allen  12  Bdn.    Von  H.  J.  Kamp.    Mit  e. 

Einleite. :  Zur  Benutxg.  d.  Kirchenlexikons. 

Von  M.  Abfalter.  .Freiburg  i.  B.,  Herder 

XXX VIII,  604  S.   M.  9,00. 
268)  The  Jewish  Encyclopedia.   Bd.  2  (Apo- 


erypha-Bci.a.-Oi  .  i ,T fu..  190,'  N.  1*7.)  \A'V.Y. 
8.624.H  ~^ 
2K4)  Aug.  Pauly,  Keal-Enzvklopädie  d.  klassi- 
schen Altertumswissenschaften.  Neue  Be- 
arbeitg.  Unter  Mitwirkg.  zahlreicher  Fach- 
genossen her.  v.  G.  Wissowa.  Lfg.  63*. 
(=  Bd.  5,  8.  385-1532.)  8t.,  Metzler.  Je 
M.  2,00. 

285)  <).  Schräder,  Real-I/exikon  d.  indo- 
german.  Altertumskunde.  Strasburg,  Trflb- 
ner.  1901.  XL,  1048  8.  M.  27,00.  ||HZ.  91, 
S.  82/8.]j 

Bibliographisches: 

Allgemeines. 

•JWi)  \ ".   «itundvig    Gedanken  über  Biblio- 

gnu.hic:  CBlBild.  'MJ,  8.  405-44.  " 
2(17)  Fiiciit  Joh  11    Kli'rii.rii'r,  Handbuch 


k  i ;  1 1 1 1  e 

(1  K 

atalogisieren.     Wien,  Hart- 

leben. 

2't'J  S 

\1  b,00 

|K.  Hacberl  in : 

ChlBib 

L  30.  S. 

5K1/4;  F. 

Milkau:  DLZ.  24, 

8.  949-51;  G. 

Meier: 

LR».  29,  8.  214/5; 

LCMI» 

S.  149. i 

(KrtliMlii! 

.  L-      Ii        \  1  C  - 

breltuiiK  <l 

HiK'lntruokukunM.  — 

hu*  Hucl 

,     --Ii  V. 

•nteruiiK  il 

Haches.  —  IJitiÜothi'k 

il  Kuta!. 

4  l.ill'' 

u-  ilM  h  V, 

rzi-ichii  i-  [rulii'i  1  »ruc-l.- 

«tjf.r.i'ii 

ViT/i-ii'l 

:iU  \  Al.k 

;r2L'!i    .i.  \\  ..rt,  rkliir-'ii 

2W7a)  A.Hofmeister,  Das  deui  Reichsamt  d. 

Innern  unterstellte  dtsch.  Bureau  d.  internat. 

Bibliographie  in  Berlin :  CBlBibl.  30, 8. 285-92. 
2(iS)  .T.Thron,  Das  „Institut  international  de 

bihliographie"    in    Brüssel:  BBIDBuchh. 

N.  292/5. 

-'Iii))  l'al'les  de  Classification  de  la  bihliographie, 
de  la  hihliotheconoinie  et  des  gcneralitcs : 
Itullftiii    de    l'in-titut    internat  .    de  liiblio- 

graphie  8.  193-246. 

270)  Vearhook  of  the  hibliographical  soeiety 
pf  l'hicago.  (1902/3.)  Chicago.  Maver  anil 
HÜBE    HO  8     7f>  r. 

BilAi»graphi*che  Werke. 

271)  Allgemeine  Bibliographie  Mouatl.  Ver- 
zeichnis  d.  wichtigsten  Krscheingn.  d.  dt-eh. 
u.  ausländ.  Lit.  Her.  v.  O.  Kistner. 
Jahrg.  48.  L.,  Brockhaus.  12  Nn.  ii  1  Bogen. 
M.  2  00. 

272)  Polybiblion.  Revue  bibliographique  uni- 
verselle. Partie  technique.  Paris,  „Poly- 
biblion".    5*8  8.    Fr.  20,00. 

278)  Ch.  G.  Kaysera  vollständiges  Bflcher- 

lexilcon  enthaftend  d  von  17;iO  hin  Knile  d 
Jahres  1902  im  dtsch   Buchhandel  eischic- 
nenen  Bücher.  Bd.  81.  (1899-  1902.)  Bearb. 


v.  Heinr.  Conrad.  L.,  Ch.  H.  Tauchnitz. 
1156  8.    M.  41,90. 

274)  Hinrichs'  Halbjahrskatalog  d.  im  dtsch. 
Buchhandel  erschienenen  Bücher.  Zeitschrif- 
ten, Landkarten  usw.  Fortsetzgung  209-10 
(1902  2.  Halbjahr;  1903  1.  Halbjahr).  L., 
Hinrichs.  4".  448,  180  8.;  472,  178  S. 
M.  7,50;  M.  8,00. 

275)  Vierteljabrs-Katalog  d.  Neuigkeiten  d. 
•  it-vh.  Buchhandels.  Nach  d  Wissenschaften 
geordnet  mit  alphabeth  Register.  Jahrg.  5S. 
4  Hefte.    Ebda     1156  8.    M.  9,80. 

276)  Wöchentliches  Verzeichnis  d.  erschieneneu 
und  vorbereiteten  Neuigkeiten  d.  dtsch. 
Buchhandels.  Nach  d.  Wissenschaften  ge- 
ordnet mit  Register  nach  Verfassern  u. 
Stichworten  zu  jeder  Nummer.  Jahrg.  62. 
Ebda.  _:>2  Nn.  je  I  -  2'  t  Bogen.    M  BUK). 

27«)  K  Georgs  Schlagwort  -  Katalog  Ver- 
zeichnis  d.  im  dtsch.  Buchhandel  erschienenen 
Bücher  u.  Landkarten  in  sachlicher  An- 
ordne Bd.4  (1898 -1902).  Lfg.  1-30.  Hannover, 
Gebr.  Jänecke.    8.  1-972.    ä  M.  1,30. 

27S)  Othmera  Vademecum  des  Buchhändlers 
und  Bücherfreundes.  Die  wichtigsten  Kr- 
scheingn. d.  schonwissensch.  Lit.  Deutsch- 
lands u.  d.  Auslandes  mit  biograph.  u.  anderen 
Vermerken.  5.  Aufl.  Bearb.  v.  K.J.  Klee- 
meier. Nebst  Nachtrag.  L.,  Hinrichs. 
696  8.    M.  10,00. 

279)  Bibliographisches  Bulletin  d.  schweizer. 
Landesbibliothek.  Jahrg.  3.  Bern,  Beutel i. 
12  Nn.  a  5  Bogen.    M.  4,00. 

Ftichbiblvigraph  iVn  ; 
Philologie. 

2N0)  Orientalische  Bibliographie.    Unter  Mit- 
— wirkg.  v.  W.  Barthold,  A.  G.  Klli"sT~K. 
Eick  u.  a.  her,  v.  L.  8cherman.  Jahrg.  10 


l'JO'i  .     B  .  Beuther  .V  Keichanl.    IX,      i  S 


251)  Jahresbericht  über  d.  Fortschritte  d.  kln» 
Alterttiiiiswi-M'iiM-haft,  begründet  v.  t'  B  u  r 
rian,   her,   v.   L.  Gurlitt  u.  W.  Kroll 
Jahrg.  31.   Mit  den  Beiblättern :  Bibliotheea 
philologica  classica  u.  Biogr.  Jb.  für  Alter- 
tumskunde.   L.,  Rcisland.   328,180,  247  8.; 
248  8.    M.  36,00. 

252)  Bibliotheea  philologica  classica.  Index 
librorum  periodicorum,  dissertationum,  com- 
mentationum  vel  seorsum  yel  in  periodici* 
expres.-aniin,  recensioriuin    Bd  :ii>.  '  4  Hefte 
Klitia     248  8.    M.  7~D1T 

2s:t)  Kritische! r  Jahre -bericht  über  d.  Fortschritte 
d.  roinan.  Philologie.  Her,  v.  K. V<>  1  Im ö  1 1  <■  r. 
Mitreditr.  v  <i  Bai-t.  <  >.  K.  I  >  i  c  k  tu  :t  u  n  , 
K  H  ah  retihol  t  /  ,  n.  Bossi.  G.  >  a  f. 
\ioni.  Bd.  .'i  l"1'^  ^  I  r.rlangcn,  -Iiiiilm- 
VIII,  434  8.;  476  8.;  49  8.    M.  42,10. 

254)  Bibliograiihie  <ler  romanischen  Phüoiogje 
 1899.  Bearb.  v.A.B  raunholtz.  r=Zi;j'li~ 

24,  Heft  5  [Supplementhcft]  )  Halle,  Mv- 
meyer.    VII,  198  8.    M.  8,00. 

255)  W.  Streitberg,  | Indogermanische]  Biblio- 
graphie d.  Jahres  1901:  Anzeiger  für  imlo- 
german.  Sprachen  15,  8.  1-161. 

2S4I)  Jahresberichte  über  Krscheingn.  nuf  d. 
Gebiete  d.  german.  Philologie.  Her.  v.  d. 
Gesellschaft  für  dtsch.  Philologie  in  Berlin 
Bd.  24  (1902).  Red  v  .I.Luth.  i   W.  gej^JL 

H     >['ir-        1.      Bejslaml.      VIII.    .;7n  s 

M.  !).OU.  ' 
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Mit  lies  rntcr«.titt/g  v.  K rieh  Schmidt 
her.  v.J.  Klias,  M  (Nliorn,  \\  Fabian. 
F.  Gotthelf,  K.Jahn.  Bd.  10  (1899),  Ab- 
teile. 3  4;  Bd.  11(1:«  0),  Abteiig.  1.  B..  Behr. 
132;  VI.  lr>8;  ■14i  B.    M  ii.wO;  8  20;^?"" 

2HS)  J.  Scholte-Xollen,  A  chronology  and 

firactical  bibliography  of  modern  german 
it.  Chicago,  Scott  &  Foresman.  118  S.  70  c. 

iibliograpbie  d 


I,  1.   Literaturgeschichte,  p 
30S)  U.  Bretholz,  D.  histor.  periodische  Lit. 


Jahre«  1902: Kuph.  J0,  8.  345-49( 
MO)  Bibliographie  z.  vergleichen» jgp  Literatur- 
esch Her  v. A.L  Jefiinek.  Bd.  I. (1902. 3.) 


Ä~Duncker.    ;  7  S.    M.  OTIT 
•.Mti)  Allgemeine»  Literaturhlatt,  Her,  durch  d, 
"rlcri".  Li-p-GescHi-dia.!':,  Kcl.:  I".  Schnürer. 
(24  Nn.)  Wien.  Roth.  XV.  1771  S.  M.  12M 
■-'«•.')   Ljtfflgrischea  Centralblgtt.    Her,  v.  E. 


Xa  rucke.  Mit 
schöne  Literatur" 


naiDtnonatl.  Beilage  rl>ic 
L.,  Avenarius.  4».  XX, 


17:G  S.;  VII  -t.il  S.  M  30.00. 
-'93 )  Peut-che  Litcratiir-Xcitiing.  Her.  V.  P. 
Ilin  nelierg.  Ke<l.:  K.  liöhme.  Jahrg.  24. 
L ,  Teubner.  4W.  3169  S.  M.  30,00. 
294)  Da«  literarische  Echo.  Halbmonats.schr. 
fflr  Literaturfrcunde,  Her,  v  I  l'.i  1 1  i  n  y  er. 
Red.:  K.  Quenzel.  24  Hefte.  Jahrg.  bl 
B-.,   Fleiochcl  &.  Cä     i"      LK,  iT31  S\ 


M  l'i.On 

-'0r>(  F  r/.  II  ti  1  s k  n  in  p  Literar  I  landweiser,  zu- 
naeli-t  für  alle  Katholiken  deutscher  Zunge, 
Jahrg.  41.  Münster,  Theiasing.  12  Nn. 
n  3  Bogen.    M  : 

(ieschichte.  Landeskunde  und  Kultur- 
geschichte.   fS.  auch  N  l-'»t>l-71. 

•-'<»!)  Jahresberichte  d.  Geschichtswissenschaft, 
im  Auftrat  'I.  histor.  Gesellschaft  in  Herlin 
her.  v.  E.  Bern  er.  Jahrg.  24  (1901k  B., 
Weidmann.  XVI.  173.  Wi.  323.  247  8. 
M.  32.00. 

297)   Bibliotheca  historica  I.    (Katalog.)  L., 

Kneif  4:,'.l>n7n~ 
l'!)S(  liildiothcca  geographica.    Her,  v.  d.  Ge- 

■-cll.-cha.ft   für  Lrdkine.U:  m  Heiün.  lk-arl.'. 

v.  O.  Baachin.    Bd.  8  (1899).    Ii.  Kühl. 

XVI,  511  S.    M.  gm  

Katalr.tr  g;  KitdiotEck  d.  Gesellschaft  fflr 

Erdkunde  in  l'.erlin    Vernich  e.  Systematik 

'1    gei>grnpli.  Lit     licarl».  v.  1'    I  >  j  i i  —  <  .    I:  , 

.Mittler.    XXVII.  92:.  8    M.  12,<M 
300)  V  Loewe.  Uücherknnde  d.  dtsch.  Gesch. 


Kritischer  Wegweiser 
histor.  Lit.    B  .  Hii<le 


durch  d  neuere  dtsch, 

VII.  l'JU  ,v   M  .;.'i>i. 


301 )  O.  Masslow,  Bibliographie  z.  dtsch.Gesch. 

jggj    K     riihrz     Neuere    I . i t     über  dtsch. 
otadtewesen.  Fortsetzg i  H  1< ">< !.  24,  S.  449-72. 


:k>3)  AltprcuaatteJM  Bibuotra 

ihie  für  d.  .1  lVHd 

Ii  |!M»2.  Nebst  Naehtrr  zu  i 

früheren  Jahren, 

Böhmens.  .Mährens  u.  '  >-terreich-Schlcsicn-> 
l'Hi"  I;  mit  Naehtrr.  z.  Berichte  für  l>'iM; 
MUH»  24.  S,  32H-4I,  />' >b'-2.r.,  iil^HT. 

309)  Katalog  d.  Druckschriften  über  d.  Stadt 
Breslau, her.  v.  d. Verwaltg. d.  Stadtbibliothek. 
Breslau,  Morgenstern.  X  V,  :">«)!»  S.  M.  I0,<K>. 

310)  A.  Wal U,  Bibliographie  de  la  villc  de 
Colmar.     1'uMice  sous   les  nuspiec<  de  la 

societi-   indu-trielle    de    .M  II  1  In  Mise    et    de  la 


villc  de  Colmar,    Mülhausen  i.  K 

xxi.  539  s.  m.  i..c". 


Detloff. 


KTmigsluTg.  Lnger.    1K>  S     M    2,1"  i. 

'Si)U<|fnil"lriiek  nn-  nMt|'t^l"  'hr,*  I 

304)  F.  Frankhausen,  Badisehc  ticschieht-- 

lit.  >\    Jahres  r»c»:  Z(,;oKh.  1^.  S. 
303)  K.    Bieder,    Daaaelbe    für   1901;  ib. 

SZH2E35ir^   ;  

300)  Kurze  Bibliographie  de»  bergischen  Landes: 

Rheinlande  3,  S.  196/8. 
30")  Seitz,  Bibliographie  z.  bergischen  (»esch.  i 

ffir  .1.  Jahr  jggjTJ;  ZBärggV.  .{6,  S.  22lTr 

.Uhri-^b<irirht<-  ffir  nvuerr  Jni.t  I.'i-r  .»,;:ri;.-.rl..i  Iii.-.    \  1  V . 


■ill>  Hans  Kaiser.  ElsRsa.  < »eschichtalit.  d. 

Jahres  1 : ■ « •  j :  /(  n  )];|i.  I  s,  S.  7 
:il2)  ti  SclirntterMaiul  d.  ( iesehiehtsf  m  -eiir 
in  Franken:  KB1GV  51,  S.  1&3-61,  177-87, 
JKUL   

(Blbllofmphliich-krlt.  Übersicht) 

313)  F.  Handrick,  Bibliographie  d.  Freiburger 
 Lit.   tür  d.  Jahr  1902:   F reiburgerGBlI."  !t. 

S.  .'Jtl-.il'. 

314)  J.  T.  Boer,  Friesische  Bibliographie 
1901.2:  De  vrije  Fries  20,  8.  202-20. 

3t5)  H.  Nirrnheim,  Übersicht  über  d.  itn 
Jahre  19<il  erschienene  Lit.  z.  hatnburgischen 
(»esch.:  MVGHamburg.  22,  S.  82  6. 

310)  G.  Morgenstern,  Henuebergica.    TI,  I. 
Progr.    Schleusingen.    4".    22  S. 
1  317)  W.  Lange,  Verzeichnis  neuer  hessischer 
Literatur  (I9«i2y:  ZVHessG.  27,  S.  I-IX. 

318)  Katalog  d.  Altertums-Gesellschaft  zu 
Insterburg.    Insterburg,  Bittner.    b-s  S. 

319)  H.  Jentsch,  Xiederlausitzer  Lit.  ÜK31 : 
Miederlausitzer  Mitt.  7,  S.  Iöm-64. 

:<-'»)  Thiel,  Bibliograph.  Beitrr.  für '  d  Landes- 
k u n iit:  v.  Nietterö.sterreii'ii  im  Jahre  1.>'IL 
MonaUhl.  .1.  Ver.  fflr  Landwknnd«  v.  Xleder- 
österr.  2,  X.  ltf. 

321)  K  Keller,  D.  hist.  Lit. ,  d.  Xiederrhein» 
für  d.  Jahr  l!M)l:  Annll VNieilerrh.  in.  7;>. 
S  idti-HH 

322)  E.  Ii odem an ii,  N  iedersächs.  Lit.  1902  3: 
ZHV Niedersachsen.  S.  b7»K-»l. 

323)  G.  Loesche,  Bibliographie  über  die  den 
Protestant  i-n.us   in   ( )ntnrr«iph   hptif  ffqnrion 

Erscheiugn.  d.  Jahres  1901 :  JGGPÖ.  23, 

324)  H.  Runge.  Geschichtl.  u.  landeskundl.  Lit. 
Pommerns  1902:  PoiiinierscheJbb.  4,  S.  1 10  9. 

325)  K.  Schottin üller,  Übersicht  d.  Er- 
scheiugn. auf  d.  Gebiete  d.  Posener  Pro» 
vinzial-Gesch.  P.NU  :  H  MBU  Posen.  3,  S.  134,1». 

320)  Histor.  Lit.  d.  letzten  Jahre  .fl^cr  Rfge"H' 
Burk  u  d  <  du  i  [»fal/ :  VH  VObcrpfalz.  .r>.r>," 
s   241 -WJi. 

327)  H.  Ermisch    l'bersicht  Aber  neuerdings 
|        prscliifiienc  >ehnlten  u.  AUlsatze  z.  saTTT-" 
(»esch.  u.  Altertumskunde:  NASächsG.  24, 

s.  205-it;.  :t.si>;> 

32S)  .\.  y\.  llel.crle,  KaUlog  N.  1 10.  Gesch. 

Rheinlands  n.  Westfalens.    Köln.   2271  Nn. 
32»)  R.  Fischer  -  Benzon.  Literatlirbericht 
für  1!>01  2:   /sehr,  d.  Ges    ffir  Schleswig- 
Holstein  (»esch.  32,  S.  49fi-:t20, 
:i:<i>pni)diographie  d.  schweizerischen  Landes- 
kunde.     (Iii  :    K.  Lugin  hfl  hl,  Geistige 
Kultur  il.  >rli\vM/.   nn   allgemeinen.  lieni. 
\\  vhs.    1:.4  S.    M.  2,00.) 
331)  A.  I'lüss.  Iiistor.  Lit.  d.  Schweiz  be- 
betreffend    IMOl:    Anzeiger   für  Schweizer 
Gesch.  1!M2.  S.  6i''8,  91,  !>,  11Q-20. 

Dobenecker,  Ubersicht  d.  neuerdings  er- 
schienenen Lit  z  thfiring  (»esch.  u.  Alter- 
tuni-kunde   /ATlinriiiL''.  NK  13,  S.3h'i-  gg. 
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.133)  .1.  Büchi,  Thurgauische  Lit.  aus  d.  Jahre 
1902:  Thurgauischc  Heiirr.  4»,  S.  211/9. 

334)  Th.  Schön.  Württemberg.  Geschieht») it. 
vom  Jahre  RH  K>:  WürttembVjhh.  I  2,  S.  457-81. 

335)  M  Berger,  Bibliographie  d.  Geschichte, 
Landes-  u.  Volksk.  v.  Stadt  u.  Kanton 
Zürich  (Nov.  P«iJ- Sept.  R>02):  Zürcher 
Taschenbuch,  S.  273-300. 

Theologie. 

Theologischer  Jahresbericht.   Her,  v.  G. 


i  rfi  L"ir  Ii.  \V.  koeliler    Bd.  22,  enthaUetnl 
d.  Lit.  u.  Totenschau  d.  Jahres  P'«i2.  i  in  ;  Ali- 
tcilgn.i   B.,  Schwctschke.   16048.  M.  65,10. 
337)  ltibli»gra]ihit'  d.  the"l'>u.  Lit.  fnr  ii.  .lalir 
Her.  v.  G. 


1901. 

il n  i  I.fßi 


338)  P.  P.  AI  Wert,  1  )7Tircl)ciigeschichtl.  Lit. 
Kadens  im  Jahre  1900:  Freihurger  Diücesan- 
Airhiv.   Nl-  ;i  S,  377-;>?) 

339)  K.  Nest  Ii-,  Lit.  z.  Württemberg.  Kirchen- 
gesch, v.  19C0:  BIlWürttemhergK«..  7, 
s.  91/6. 

Sonstige  Wissenschaften. 

340)  Ii.  II  ni  n,  Rcpertorium  bibliographicum 
in  «|iic>  libri  omues  ab  arte  typographica 
inventa  usque  ad  immun  MI)  tvpis  ex- 
pressi,  ordine  a'phabetico  vcl  simpliciter 
enumerantur  vel  adeuratius  recensentur. 
2  voll,  in  4  partes.  Stuttgartiac,  1828— SM. 
(Faksm. -Druck.)  Frankf.  a.M.,  Ilaer.  ä9ti.f»(>ü, 
558  u.  IV,  548  a    M.  100,00. 

Uli)    Internationale   Bibliographie   d.  Kunst- 
wi-Miifr'.luift.     llt-r.    v.   A.   L.  Jcllinek 
Jahrg.  2.    (4  Hefte.)    B..  Kehr     374  S. 
M.  15,00 

342)  Musikaliseh-litci-ar.  Monatsbericht  über  neue 
Musikalien,  musikal.  Schriften  n.  Abbildgn. 
für  d.  J.  1903.  7».  Jahrg.  L„  Hofmeister. 
"00  *    M.  M —  

343)  Verzeichnis  d.  im  Jahre  1902  erschienenen 
Musikalien  und  musikal.  Schriften  u.  Ab- 
bildgn. mit  Angabe  d.  Verleger  u.  Preise.  In 
aiphabet.  Ordng.  nebst  systemat.  geordneter 
l'bersieht.  Jahrg.  51.  L.,  Hofmeister.  4°. 
IV,  «9  u.  230  S.    M.  22,00. 

344)  Rud.  Schwurt/,  Verzeichnis  d.  in  allen 
k'iiltiirlfinderii  im  .Tnhra  Itt03  pr»«-)>i«»iiftin>n 
Bücher  n.  Schriften  über  Musik  Mit  Ein- 
schlug« der  Neuauflagen  u.  Übersetzungen: 
Jb.  d.  Muwkbibhothek  Peters  In,  S.  93-13;y 

:t4."i)  O.  .M  ii  h  II'  it  <■  h  t  l"' herstellt  '.i  ges  staat>- 
u.  rechtswissensch.  Lit.  d.  J.  1902.  Jahrg.  35. 
B.,  Puttkainer  &  Mühlbrecht.  XX  MI, 
27ti  S.    M.  :,(Hi. 

340)  Bibliogrnphia  economica  universalis.  Re- 
pertoire bibliographique  annuel  des  travaux 
relatifs  aux  sciences  economiqucs  et  sociales, 
publik  par  .1  u  1.  M  a  n  d  u  1  o.  1<'"'  an  nee. 
Travaux  de  l'annce  1902,  rldigls  par  Krvin 
Szabo.  XXI  S.,  142  Bl.  u.  S.  113-70. 
Wien,  A.  Hölder.    M.  :>,<>0. 

347)  Bibliographie  d.  dtseh.  naturwissenschaft- 
lichen Lit.  Her.  im  Auftr.  d.  Reichsamtes 
d.  Innern  vom  dtseh.  Bureau  für  inteniat. 
Bibliographie  in  Berlin.  Bd.  4.  X.  1  2.  Jena. 
Fischer.    04  S.    M.  9.00. 

348)  Leo  Hirsehlaff ,  Bibliographie  d.  psycho- 
physiolog.  Lit.  d.  Jahres  I0U1.   Mit  l'ntcr- 
slützg.  v.  H.  C.  Warren  zusammengestellt. 
L  ,  Barth.    S.  805-1  »2.    M.  4,00. 
^■•iKlcrilnK-k  on«.  KHycfa  1 


"Kroger  u 
Kbda.  VIII 


W.  Koch Icr. 
172  S.    M.  2,20: 


349)  X.  Prätorius,  Bibliographie  d.  Homo- 
sexualität (19t»2;:  Jb.  für  sexuelle  Zwischen- 
stufen 2,  S.  945-1155. 

Neue  Aasgaben.  (Kritisches.) 

330)  Klassiker- Ausgaben:  LK.  5.  S.  :t.r>9-60. 
351)A.  Bartels,  I )eutsche Klassiker : DtschWel  t . 

r.  x.  17. 

3.V2)  H  v  linderes.  Von  unser n  Klassikern: 
OstdtschRs,  (Wien)  X.  36. 


(HilliL'e  Ausirnlien  v-  Reuter  u.  <iril!i»amT.) 

353)  K  Wasscrzieher,  IL-.-s«-.»  Neue  K'litsaiker- 
tttfTTTjr  M<  vrr,  Hrs-i>  KlassHter- Ausgaben: 


Nation». 


336. 


■•I.V.»  H  A  i-nol.l.  t. '..ttu-i-he  Hnmlliihlmthek  IUP.»: 
ZCymn.  37,  S.  (»T.'i  o.  .~2t'-:H. 

858)  K.  H.  Strobl.  Z.  Psychologie  d.  dtsch. 
Volksbücher:  Tagesbote  aus  Mahren  li'O.', 
X  i'TT    

(lk-handelt:  Xililiuthuk  der  i.,  «umllltrniltir,  l'nivor«nl- 
Hibliothrk,  Mcjrrr«  V«>lk*bu<h«T,  Wk-abadviier  Vitlk«- 

biirher.) 

357)  A.  Matthias.  Wiesbadener  Volksbücher. 
X.  l-:i(i:  DLZ.  24,  S.  2444/7. 

358)  Jungbrunnen:  ZBFr.  0,  S.  506  7. 

359)  Objektive  Schönheit:  NDR».  14,  S.  445/6. 
iHehsndiOt  «II«1  v.  K.  IMivlcrU-h  ht-r  M<in<>irni|>hUMi  t. 
Kultuwseh.) 

300)  O.  .1.  Bierbaum,  „Auf  Subskription*: 
Zeit«.  85,  s.  210-11. 

i  Hi'hanilell  d.  1'iiblikatbnu-ii  «I  liin'l  Wrlnif«  i 

Zeitschriften  wegen: 

Bibliogiaphisches 
881)  Bibliographie  d.  dtsch.  Zeitschriften- Lit 


werken.     Puter    Mitwirkt,    v.  E 

1 

U  II  k  e  . 

E.  Roth.  A.  L.  Jellinek  her.  v. 

F. 

Dlet- 

rieh.    Bd.  11/2.     L.,  Dietrich. 

4" 

404, 

.....      ....  —  ■  , — ,  —  ,  . 

302)  Bibliographie  d.  dtsch.  Rezensionen.  Her. 
v.F.Dietrich.  Bd.  3.  Ebda.  4°.  324  S. 
M.  25,00. 

303)  H.  O.  Sperling,  Zeitschriften-Adressbueh. 
Sämtl.  Zeitschriften  u.  alle  hervorragenden 
politischen  Tayoi'läller  I  tcutvlil:tn'L-,  ( '-U  r- 
'  11  ^  s'-'l|weiz.  li'l.  i  I  ,  S[ierlini: 
VI  IL  243,  :»0.  .'»2.  l'.T  S     M.  4,&0. 

:164)  Deutscher  .Limnal-Katalng  für  l'.Hi  '».  Zu- 
>aiinn«-nstellg.  v.  .'s|hi  Titi'lii  dtseli.  /a-it- 
söTiriften.  systematisch  in  tl  ltuhriken  ge- 
onln.-t.  Bd.'.'.H.    L..  Schulze.  I  .MS    M.  ].T> 

HiBtorUcha.   (S.  auch  III,  I ;  IV.  la.) 

305)  H.Löbuer,  Danziger  T Moralische  Wochen- 
schriften* d.  lti.  Jh.:  MWestpreussGV.  I, 
S.  19-2ti. 

MW)  A.  (1.  Przedak.  Die  ersten  dtsch.  Prager 
Wochenschriften:  WienerZg.  X.  K 

307)  R.  Krauss,  Zur  Gesch.  d.  Scbubartschen 
Chronik:  WürttembVjhh.  12,  S.  78-94. 

308)  G.  Roethc,  (iöttingische  Zeitung  v.  ge- 
lehrten Sachen.  B.,  Weidmann.  1901."  122  S. 
iL.  Geiger:  LE.  5,  8.  21l/2.]l 

309)  K.  Burger,  Zum  100.  Geburtstage  d.  Ver- 
legers d.  Illustrierten  Zeitung:  IUZg.  120, 
S.  494/5. 

870)  Zur  Gesch.  d.  kathol.  Fnlerhaltungszeit- 
schriften  Deutschlands  vor  d.  Kultnrkampf : 
KVZg».  X.  47,  49,  51. 
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371)  Ii.    Braungurt,    Dtseh.  Zeitschriften: 
Zeit«».  2-,  8.  564/6. 

iHihiuxliH  incHiemr  ZrllM-hrr  i 
37'2)  E.  Schlaikjer,  Vom  Kampf  <1.  Kunst: 

ib.  2«.  S.  21/4,  43/6.    (Dazu  M.  Wenek: 

ib.  8.  117;!».) 
373)  Nemo  eniui  illic  vitia  videt:  Grcnzb.  4, 

8.  59-62. 

[Qagrn  dl«  rJogcnd1,  ,Simpltiis*lmus*  u.  » i 
174)  K.  Muth,   E.  Vorwort  zu  .Hochland-: 

Hochland  (München)  1,  8  1:8. 
.175)    Deutsche    mennonitischc  Zeitschriften: 

MennonitiseheBH.   48,    X.  I.     (Vgl.  auch 

0.  HötzBch:  DtechErde.  2,  8.63.) 

Einzelne  XeUm-hrifkn. 

37(i)  Altcnhurger  Kunst  -  Kevue.  Her.  v,  1*. 
8akolowsfci.  Jahrg.  I.  Altenburg,  8chnup- 
ha»o.    M  Xn.  ä  I  Bogen.    M.  2.75. 

377)  Das  Andere.  E.  Blatt  z.  Eiufübrg.  d. 
nhemiländ.  Kultur  in  Österreich,  Geschrieben 
v.  A.  Loos.  Jahrg.  I.  Wien,  Üsterr.  Ver- 
lagsanstalt.    2:'»  Xu.  ä  1   Bogen.    M.  f ,< M >. 

37H)  Archiv  für  Kulturgeschichte.  Her.  v.  (i. 
8teinhausen.  Bd.  I.  (4  Hefte.»  B.,  A. 
Duncker.    507  8.    M,  12,00. 

379)  Aristokratissimus.  Zsehr.  für  Kunst  u. 
Leben.  Ked.  v.  F.  Wüst.  Jahrg.  1.  X.  1-12. 
B.-8teglitz,  Triebe.    176  8.    iL  2,00. 

350)  Borromacus-Blätter  Zschr.  für  Bibliothcks- 
u.  Bücherwesen.  Her.  vom  Verein  d.  hl, 
Borromaus  in  Bonn.  Ked.  v.  H.  Herz. 
Jahrg.  1.  Köln,  Bachem,  6  Xn.  a  1  "t  Bogen. 
M.  3,00. 

351)  Der  Censor,  Halbmonatsschr.  für  Politik, 
Wissensch.,  Künste  tt.  Lit.  Gegen  d.  8ozia- 
lisums  u.  d.  Entartg.  auf  allen  Gebieten. 
Her.  v.  A.  K.  H.  Lehmann.  .Jahrg.  1. 
(Okt.- Dezember  1003.)  B.- Wilmersdorf,  Klee. 
ii  Xn.  a  2  Bogen.    M.  .f.CU. 

352)  Deutsches  Lehen.  Ked. :.!.  Landau.  Jahrg.  I. 
Heft  I.  B..  Freier  Verlag.  Fol.  1\,  Bogen. 
II  0,7;.. 

353)  Deutsche  Literaturhilder  aus  alter  u.  neuer 
Zeit.  Her.  v.  K.  M.  Klob  u.  O.  Fach. 
Jahrg.  ."!.  Wieu,  Administration.  12  Xn. 
ii  I  Bogen.    M.  2,00. 

354)  Deutschland.  Monatsschrift  für  d.  gesamte 
Kultur.  Her.  v.  P.  (J raf  v.  II oensbroech. 
.Jahrg.  2.    12  Hefte  a  H  Bogen  M.  24<J<i. 

385)  DonQuichote.  Her.  v.  L.  Bauer.  Jahrg.  2. 

Wien,  Verlag  d.  „Don  Quixote".     m  Xn. 

ä         Bogen.    M.  12,00. 
3S«)  Dorf  u.  Hof.  Monatsblätter  d.  Vereins  für 

ländl.  Wohlfahrtspflege  in  Baden.    Ked.  v. 

K. Daudert.  Jahrg.  1.  Freiburgii'B.,Troeiner. 

1°.    12  Hefte  ii  1  Bogen.    M.  2,*0. 
3S7)  Deutsche    Dorf  -  Zeitung      Her.    v.  H. 

8ohnrey.    Jahrg.  6.   B.,  Deutscher  Verlag. 

52  Nu.  ii  •  2  Bogen.    M.  2,10. 
3NS)  Düsseldorfer  Monatshefte  (früher  . Khcin- 

Innde")  für  deutsche  Art  u.  Kunst.  Her 

v.  W.  8chäfer.  Jahrg.  I.  Düsseldorf,  Verl. 

d  Kheinlande.    4".    12  Hefte  ii  3»/«  Bosen. 

Mit  Bildern  u  Tafeln.    M.  12,00 
3N9)   Der  Eigene.     E.   Blatt  für  männliche 

Kultur,  Kunst  IL  Lit.    Her.  v.  A.  Brand. 

Heft  1.    L,  8pohr.    f*0  8.    M.  1,00. 

i  Krschtmit  nichl  mehr  i 
3!MI)   Die    Einsicht.     Monatsschr.    für  echte 

Menachenbildg.  u.  edle»  Leben.    Red.  v.  W,  | 

Veith.    Jahrg.   1.    Tuntschendorf,  Veith. 

!1  Xn.  ä  l\,  Bogen.    M.  3,00. 


101)  Entwicklung.  Monatshefte  (I.  Ostcrr.  Vcr- 
lagsanst.  8chriftleiterF.  H.Greipel.. Jahrg.  I. 
Wien,  Österr.  Verlagsanstalt.  12  Hefte 
a  :\  Bogen.    M.  5,00. 

392)  Deutsche  Erde.  Beitrr.  zur  Kenntnis 
dtseh.  Volkstums  allerorten  und  allerzeiten. 
Her.  v.  1*.  Langhans.  Jahrg.  2.  (iotha, 
J.  Perthes.    4°.    VIII,  181  8.    M.  6,00. 

392a)  Freistatt.  Krit.  Wochcnschr.  für  Politik 
u.  Kunst.  Her.  v.  A.  v.  Bernus.  5.  Jahrg. 
München,  Freistatt  -  Verlag.  52  Hefte 
kl',  Bogen.    M.  ID.in». 

393)  Fröhliche  Kunst.  Jahrg.  2.  Her.  v.  Victor 
v.  Keisner.  B.,  Messer  &  Co.  12  Hefte 
h  5  Bogen.    K  M.  I,0>. 

3114)  German  American  Annais.  Continuation 
of  the  quarterly  Americana  Germanica.  A 
moiitbly  devoted  to  the  comparative  study 
of  the  historical,  literary,  linguistic,  edu- 
cational  and  commercial  relntions  of  Ger- 
many  and  America.  Published  by  Qcnunn 
American  historical  societv.  Ed.  bv  M.  D. 
Lcarned.  Philadelphia,  Breitbarth.  12  Hefte 
I  6',',  Bogen.    3  Dollar. 

395)  Glauben  u  Wissen.  Volkstüml.  Blätte  r 
/..  Verteidigg.  u.  Vertiefg.  d.  ehristl.  Welt- 
bildes. Her.  v.  E.  Donnert.  Jahrg.  I.  8t., 
Kielmann.     12  Hefte  a  2  Bogen.    M.  ;>,"<>. 

30«)  Die  Cnosis.  Halbmonatschr.  Ked.  v.  Ph. 
Maschlufskv.  Jahrg.  I.  Wien,  Mauz. 
24  Xn.  Ii  I' »"Bogen.    M.  11,20. 

397)  Gottesminne.  Monatsschr.  für  religiöse 
Dichtkunst.  Her.  v.  A.  Poll  mann.  .Jahrg.  I. 
Münster,  Aljdionsus  -  Buchh.  12  Hefte 
h  :\  Bogen.    M.  1,50. 

39S)  DeutscheHeimat,  BlätterfürKunst  U.  Volks- 
tum. Her.  v.  Ed.  Heyck;  von  N.  27  an: 
v.  Graf  E.  zu  Keventlow.  B.,  Heimat- 
Verlag.   52  Hefte  ä  2  Bogen.    M.  6,10. 

399)  Hochland.  Monatsschr.  für  alle  Gebiete 
d.Wissens,  d.  Lit  ,d.  Kunst.  Ked.v.  K  Muth. 
Bd.  1.  (Oktober  I »03— März  1904.)  München, 
Kösel.  XI,  776  8.  M.  8,1)0.  LKs.  2!», 
8.31»!»- 102;  K  Hoeber:  AkMBII  Ii»,  8.26-V  -">  i 

400)  Hochland.  Blätter  für  Höhenkunst  u. 
Geistcskultur  Dresden.  Pierson.  10  Hefte 
a  2  Bogen,    a  M.  0,25. 

(Bnchelnl  nicht  mehr) 

401)  Iduna,  Zschr.  d.  Gesellschaft  für  dtseh. 
Kultur.  Her.  v.  K.  Wach  ler.  Bd.  0. 
L.,  Fernan.    12  Hefte  ä  :i  Bogen.    M.  I2,0ü. 

402)  Internationale  Literaturberichte.  Halb- 
monatl.  erscheinender  Ratgeber  für  Ver- 
leger. Publikum  u.  Buchhändler  Her.  v. 
M.  Blank.  Dresden,  Kiesen  &  Calebow. 
lu.    26  Xn.    ii  M  S.    M.  2,00. 

403)  Janus.  Blätter  für  Literat'irfieundc. 
Jahrg.  2  (Juli  V.m  bis  März  1004).  .lauer, 
Hellinaun.    12  Hefte  ä  ;J  Bogen.    M  6.0».. 

404)  Journal  of  comparative  literature.  Editors; 
G.  E.  Wood  her ry,  J.  B.  Fletcher,  .1.  E. 
Spingarn.  Vol.  i.  Xew  York,  McCIure, 
Philipps  &  Co.  101  8.  8h.  12,00.  |LCBI. 
S.  021 1  1.1 

404a)  Kunstwart.  Her.  v.  F.  Avenarius. 
16.  Jahrg.  München.  Callwev.  4".  24  Hefte 
•i  .i  Bogen.  Mit  Tafeln  u. "  Musikbcilagcn. 
M.  12,00. 

405)  Leipziger  Rundschau.  Unabhängige  krit. 
Wochenschr.  für  alle  säebs.  Interessen.  Ked. 
v  F.  Arnhold.  L  .  Vogelsberg.  4«.  30  Xn. 
ii  I  Höpen.    M.  6.<'0. 

40«)  Die  literarische  Praxis.  (<  iesamtausgabc 
d.  vereinigten  Fachzeitschriften:  .Das  Recht 
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d.  Feder*.  .Die  literar.  Praxis*,  »Der  Autor*.) 
Her.  v.  H.  Hösch.  Jahrg.  4.  B.,  Gerdts 
&  Hödel.  4".  12  Nu.  .fi  !  Höpen.  M.  4,00. 
407)  Luzifer.  Zcitschr.  für  Seelenleben  u. 
Geisteskultur  —  Theosophie.  Her.  v.  R. 
Steiner.  B,  Schwctschke.  12  Nn.  ii  3  Bogen. 
M.  6,00. 

4UH)  Der  Merker.    Halbmonatsschrift.    Her.  v. 
Otto  Flake  u.  Rene1  Schickele.  Jahrg.  1 
Strassburg,  Bongard.  l8Nn.al  Bogen.  M.7.2H. 

409)  Mitteilungen  d.  Uckermark.  Museums-  u. 
<  ieschichts  -  Verein»  zu  Prenzlau.  Bd.  I. 
Prenzlau,  Micck.  14*S.  Mit ,2 Tafeln.  M.4,00. 

410)  Mitteilungen  aus  d.  lippischen  Geschichte 
u.  Landeskunde.  Her.  v  H.  Kiewning. 
Jahrg.  1.  Detmold,  Hinriehs.  200  S.  M.  3,0i'. 

410a)  Modern  I'hilology.  A  quarterly  journnl 
devoted  to  rcscareh  in  modern  languagea 
and  literatures.  Edited  by  Ph  S.  Allen, 
F.  .1.  Carpcnter,  C.  v.  Klenze.  Vol.  I. 
(4  Hefte)  X.  1/2.  Chicago,  Iniversitv 
Press.  S.  1-342.  1  Dollar  [A.  Brandl: 
DLZ.  24,  8.  3010/4.] 

411)  Der  Morgen.  Zschr.  für  religiöse,  kflnstler. 
u.  wissensch.  Kultur.  Her.  v.  F.  Clement. 
Jahrg.  I.  München.  Abt.  12  Hefte  ii  4  Bogen. 
M.  «.00. 

411a)  Neue  Bahnen.  Halbmonatsschrift  für 
Kunst  u.  öffentl.  Leben.  Her.  v.  <).  Stauf 
v.  d.  March  u.  K.  M.  Klob.  3.  Jahrg. 
Wien,  Verlag  der  „Neuen  Bahnen*.  21  Hefte 
ä  1',«  Bogen.    M.  16,00. 

412)  Die  Redaktion.  Fachzcitschr.  fflr  Redak- 
teure, Schriftsteller  u.  Verleger.  Mit  d. 
Beiblättern  „  Vereins-Zg.*,  .Der  mod. Geistes- 
arbeiter*, .Journalistische  Praxis".  Her, V.R. 
Wrede.  Red.  v.  F.  Hauser.  B.,  Wrede. 
24  Nn.  fi  I  Bogen.    M.  5,00. 

412«)  Der  Rhapsode.  Monatsblätter  für  Vor- 
tragslit.  Her.  v.  G.  Gernss.  Mit  e.  Geleits- 
brief  v.  R.  Fuchs.  Jahrg.  I.  Gera,  Ruck- 
de*chel.    12  Hefte  ä  2  Bogen,    ä  M.  Ü,50. 

413)  Rote  Frde.  Halbmonatüschr.  mit  Bild- 
beigaben  für  dtsch.  Art  u.  Gcschichts- 
betrachtg. ;  für  niedersächs.  Stammeskunde 
ii.  niedersächs.  Volkstum.  Schriftleiter:  A. 
Kel  lernt  au  n.  Jabrg.  I.  Dresden,  Keller- 
mann.    Vol.    18  Nn.  a      Bogen.    M.  4,80. 

414)  Sächsische   Woche.     Illustr.  Wochenbl. 
Kundschuu    für    jedermann.     Red    v.  II 
Goeres.  Jahrg.  1.  Zwickau,  Verl.  d.  „Sachs. 
Woche*.    i'\    48  Nn.    M  7,20. 

415)  Der  Säuger.  Monatsschr.  fürchristl.  Poesie. 
Her.  v.  G.  Böhl  je.  2.  Jahrg.  Neudieten- 
dorf, Kifert.    12  Nn.  ii  I '/«  Bogen.   M  2,00. 

416)  Saxonia.  Rundschau  des  geis.  Kultur-  u. 
Geisteslebens  d. Sachsen.  Her.  v.  H.  Säuber- 
lich. Jahrg.  I.  Chemnitz,  Verlag  .Saxonia". 
18  Nn.  ä  3  Bogen,    ä  M.  0,7.r». 

417)  Das  Schöne.  Her.  v.  A.  Heilborn,  U, 
H.  Borchardt,  G.  Moeckel.  Jahrg.  I. 
Uharlottenburg,  ,Da*  Schöne*.  12  Nn 
ä  4  Bogen,    a  M.  1,00. 

418)  Die  Schönheit.  Her.  v.  K.  Van se low. 
B.-Tempelhof,  Verl.  d. -Schönheit".  12  Hefte. 
Mit  Abbildgn.    M.  8,00. 

419)  Der  Spiclmann.  Iv  Almanach  zeitgenöss 
Dichtg. :  in  Vierteljahrsheften  her.  v.  K. 
Wuchler.  3.  Jahrg.  B.,  Fischer  .St  Franke, 
IV,  320  S.    M.  5,00. 

420)  Spitzen.  Monatsschr.  für  d.  elegante  Welt. 
Her.  v  Truth.  Red.  v.  W.  Fischer.  B., 
Kckstein.  Folio.  12  Hefte  ä  4  Bogen. 
M.  12,00. 


421)  l'ns  Suchen  <\.  Zeit  Blatter  deutlicher 
Zukunft.  Her.  v.  F  Daah  u.  H.  Wegener. 
Bd.  I.  Düsseldorf,  Langcwiesche.  2  IT»  S. 
M  2,40. 

422)  Die  Studierstube.  Kirchlich-theologische 
Monatsschrift.  Her.  v.  J.  Boehmer.  Bd.  I. 
St.,  (ireiner  &  Pfeiffer.   XI,  576  K   M.  6.4i>. 

423)  Süddeutsche  Monatshefte.  Her.  W.  Wci- 
gand.  Jahrg.  I.  München.  Verl.  d.  Süd- 
deutschen Monatshefte.  12  Hefte  ä  6  Bogen. 
M.  12,00. 

4'24)  Das  Theater.  Illustr  Halbmonatsschr. 
Red  v.  Chr.  Morgenstern.  Jahrg  I.  B, 
Cassircr.    20  Hefte  ä  I  Bogen.    M.  5,00. 

424«)  Der  Türmer.  Monatsschr.  für  Gemüt  u. 
Geist.  Her.  v  .1.  Frhr.  v.  Grotthuss. 
Jahrg  5.  2  Bde.  St.,  Greiner  «Sc  Pfeiffer. 
XII.  MS  8.;  VIII,  ;ws  S.    M.  16,00. 

425)  Volkskraft.  Dtsch.  Zschr.  d.  Ordens  für 
Regeneration.  Red. v.  L.Sehwicr».  Jahrg.3. 
Bremen,  Verlag  d.  Volkskraft.  4».  24  Nn. 
ä  i/t  Bogen     M.  4,40. 

420)  Vom  Rhein.  Monatschr.  d.  Altertuuis- 
Verein  d.  Stadt  Worms.  Her.  v.  A. Wecke r- 
ling.  1.(11*02.)  Worms,  Kranzbühler.  4". 
56  S.  M.  1,00. 

427)  Der  Wahrheitsspiegel.  Zeitschrift  d  neuen 
Richtung  in  Gotteserkenntnis  u.  Geistes- 
heilkunde. Her.  v.  Kliza  Roth.  Jahrg.  2. 
München,  Mickl.  1  Hefte.  VI.  IHM S.  M.3,00. 
I  428)  Wandern  u.  Reisen.  Illustr.  Zsehr.  für 
Touristik,  Landes-  u.  Volkskunde,  Kunst  u. 
Sport.  Jahrg.  1.  Düsseldorf,  Schwann.  4". 
24  Hefte  ä  1  Bogen,  a  M.  0,50. 
i  429)  Die  Wartburg.  Deutseh-evangel.  Wochen- 
schrift. Her.  v.  Meyer  u.  Kisenkolh, 
Schriftleiter:  Eckardt  u.  F.  Hochstetter. 
Jahrg.  2.  München,  Lehmann,  4°.  52  Nn. 
k  V;t  Bogen.    M.  4.00. 

430)  Welt  u.  Haus.  Wöchentl.  Interhaltiings- 
blatt  mit  Kunst  hcilagen.  Red.  v.  C. 
Weichardt.  Jahrg.  2.  L..  Verlag  v.  , Welt 
u.  Haus*.  4*.  52  Nn.  ä  1  ,  Bogen.  M.  10,00. 

431)  Die  Zeit  im  Bild.  Aktuelle  illustr.  Wochen- 
schr  Red.  v.  A.  Lorck  Jahrg  I.  B.Verl, 
d.  .Zeit*.   48  Nn.  a  2  Bogen,   ä  M  0,10. 

Jahrbücher. 

432)  Aus  Höhen  u.  Tiefen  Iv  Jahrbuch  für  d. 
dtsch  Haus  her.  v.  K.  Ki  nzel  u.  E.  M  «•  i  n  k  e. 
Jahrg.  7.    B  ,  Warncck.   III.  400  S    M.  4.00. 

[W.  Wolff:  LE  5,  S.  1223  4] 

433)  Deutsches  Hausbuch.  Jahrg.  2.  Mainz, 
Lehrlingshaus.    160  S.    M.  0,80. 

434)  Deutsches  literar.  Jahrbuch  d.  Vereines 
„Dtsch.  Haus-  in  Brünn.  Mährische  Dichter. 
Brünn,  Winkler.    IV.  224  8.    M.  1,50. 

435)  K.  Habcrmann,  Deutsch  -  nationales 
Taschenbuch  mit  Zeitweiser  auf  d.  Jahr  100 1 
bis  2017.  Jahrg.  2.  Innsbruck,  Verwaltung 
d.  dtsch.-nat.  Taschenbuches.  16".  255  8. 
M.  1,30. 

436)  Deutseh- völkisches  Jahrbuch  für  d.  Jahr 
11*03.  Her.  vom  Bunde  d.  Deutschen  in 
Böhmen.  Bd.  x.  l'rag,  Ehrlich.  175  S. 
Mit  Abbildgn.    M.  1,00. 

437)  Egerer  Jahrbuch.  Jahrg.  34.  Eger, 
Kobrtsch  &  Gschihav.    288  8.    M.  0,60. 

43S)  Goethe  -  Jahrbuch.  Her  v.  L.  Geiger. 
B<1.  21  Mit  d.  18  Jahresbericht.  Frank- 
furt a.M.,  Literar.  Anstalt.  X,  312  S.:  80  S. 
M.  10,(H». 

439)  Illustriertes  Jahrbuch  d.  Wcltgesch.  Jahrg  ... 
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(1902.)   Von  A.  (Jever    Tesehcn,  Prohaskn. 

;no  s.  ii.  1,00. 

Wn\  Im  Strom  d.  Zeit.  .Ib.  für  Kunst,  Wissen- 
schaft u.  öffentliche*  Leben.  Her.  v.  W. 
Stein.  Bd.  I.  Wetter,  Engelmann.  XVI, 
251  S.    M.  2,(10. 

440)  Jahrbuch  d.  dtsch.  Bibliotheken.  Her. 
vom  Verein  dtsch.  Bibliothekare.  Jahrg.  2.  L, 
Harnissowitz.    IV,  Iii  S.    M.  3,40. 

441)  Jahrbuch  d.  dtsch  Burschenschaft. 
Her    v.  H.  Böttger.    B-,  C.  Hevniann. 

xxxi,  -m  s.  m.  3.00. 

442)  Jahrbuch  d  dtech.  Shakespeare-Gesell- 
schaft. Her.  v.  A.  Brandl  u.  W.  Keller. 
Bd.  39.  B.,  Langenscheidt  XLII,  45»  S. 
M.  II. on. 

443)  Jahrbuch  des  freien  dtsch.  Hochstift». 
Frankfurt  a  M..  Literar.  Anstalt.  VII,  3*9  S. 
Mit  «Tafeln.  M.  10,00.  i[L.  Geiger:  AZg«. 
X.  19;  G.  Witkowski:  DLZ.24,  S.  269-71. 

444)  Jnhrbuch  d.  Geschichtsvereins  für  d. 
Herzogtum  Braunschweig.  Bd.  1.  Her.  v. 
P.  Zimmermann.   Wolfenhüttcl.  Zwissler. 

IV.  I  i«  S.    M.  3.00. 

445)  Jnhrbuch  d.  (irillparzer-ticsellschaft.  Her. 
v.  C.  (Jlossv.    Bd.   13.    Wien,  Koncgen. 

V,  »37.    M.  10,00. 

44«)  Jahrbuch  für  sexuelle  Zwischenstufen  mit 

bes     Berücksichtigg.    d.  Homosexualität. 

Her.  v.  M.  Hirschfeld.    Jahrg.  5.    2  Bde. 

L..  ßpohr.    IV,  1368  S.    M  22,00. 
44")  Jnhrbuch  für  jüdische  Geschichte  u.  Lit. 

Bd.   6.    Mit  Beitrr.   v.   W.  Bacher,  M. 

Brunn,   lT.  Frank  u.  a.    B.,  Poppelauer. 

III,  2 IM  u.  58  S.    M.  3,00. 
44S)  Viertes  Jahrbuch  d.  Kölner  Blumenspiele. 

|!»02.  Her.  v.  d.  liternr.  Gesellschaft  in  Köln. 

Köln,  Schmitz.  .IIIS.  Mit  I  Tafeln.  M.6/X). 
44»)  Jüdischer  Almanach.  (.TBL.  1902  X  155) 

[M.  Ludwig:  Welt  am  Montag  X  10] 

450)  Kürschners  Jahrbuch.  1901.  Xachschlagc- 
biich  für  jedermann.  Her  v.  H.  Hillger. 
B.,  Hillger    VIII,  9M  8.   M.  1,00. 

451)  Literarisches  Jahrbuch.  Jahres-Rundschau 
über  die  literarischen  Erzeugnisse  dtsch. 
Zunge  auf  schöngeistigem,  dramat.  u.  musik- 
«Iramat.  Gebiet,  verbunden  mit  e.  Lexikon 
d.  lebenden  dtsch.  Schriftsteller  u.  Schrift- 
stellerinnen. Untef  Mitwirkg.  v.  ('.  Busse, 
IV  Ehlers,  K.  Friedeinann  u.  n.  her.  v. 
I'.  Thiel.  Jahrg.  I.  (1902.)  Köln,  Hoursch 
&  Bechstedt.  VIII,  320  S.  Mit  14  I'ortr. 
M.  2,50.  !K.  Krauss:  LE.  6,  142  4;  LCBR 
8.  243.11 

452)  .Minerva.  Jb.  der  gelehrten  Welt.  Her. 
v.  K.  Trübner.  Jahrg.  13.  Strasburg. 
Trübner.    XL,  1404  S.    M.  15,00. 

453)  Neue  Christoterpe.  E.  Jahrbuch  her.  v.  K. 
Mumm.  Jahrg.  25.  Halle.  E.  Müller.  VI, 
410  Sj.    M.  4.00. 

454)  Oesterreichischej»  Jahrbuch.    Her.  v.  .1 
v.    Heilert.    Jahrg.  27.    Wien,  Kubasta 
Ä  Voigt.    325  S.    Mit  Abbildgn.    M.  6,00. 

455)  Patria,  Jb.  d.  ..Hilfe".  Jahrg.  1904.  Her. 
v.  F.  Xaumann  B.-Schöneberg,  Verlag 
d.  „Hilfe'.    176  S.    M.  3.00. 

45«)    Turmer-Jb.     Her.    v.    .1.   E.   Frhr.  v. 

GrOtthuil.    St.,  (ireiner  it  Pfeiffer.  VII, 

i6i  S.    Mit  Abbildgn.  u.  Tafeln.    M.  6,00. 

[W.  Wolff:  LE.  5,  S.  1224-5-1 
457)    Wiener   Almanach.    Jahrbuch    für  Lit, 

Kunst    11.   öffentliches   Leben,    her.   v.  .1. 

Jucger.    Wien,  Braumüller.    VII,    130  S. 

Mit  7  Kunstbeil  u.  90  lUostr.    M.  6,00 


Kalender: 

Allgi-Hieincs. 

45S)t'.  Meissner,  Vom  Lesekalender:  Kw.  16'. 
S.  476 !'. 

459)  A.  Thanim.  1>.  alte  badische  Kalender  als 
Volksbildungsmittel:  PaedA.  15,  S.  COM- 15. 

460)  Kunsthistorische  Kalender:  KVZg1.  N.  8. 
I.Thiiriiitfcr  Kittt-uder".  ,Ki>le  Adler4,  ,Ikrliner 
Kalender*.] 

Einzelne  Kalender. 

401)  Badischer  Kalender  für  d.  Jahr  l'.ioi.  Lahr, 
<  Gross  &  Schauenburg.  2H  S.  Mit  Abbildgn. 
M.  1,00. 

462)  Der  rote  Adler.  BrandcnburgischerKalendcr 
für  1904.  l'nter  Mitwirkg.  v.  E.  Priedel 
her.  v.  R  Mielke.  B.,  Oldenburg.  Folio. 
24  S.  Mit  Abbildgn.  M.  1,00.  I[M.  Osborn: 
NatZg.  N.  464.h 

4«2a)  Berliner  Kalender.  Her.  vom  Verein  für 
Gesch.  Berlins  (1904).  12  Monatsbilder  aus 
d.  Zeit  Friedr.  d.  tir.  v.  F.  Stassen.  Beel, 
v.  (i.Voss.  Düsseldorf,  Fischer  «5c  Franke. 
40  S.    M.  1 ,00 

463)  Deutscher  Kalender  für  Bukowina  ilOOii. 
Her.  vom  Verein  d.  christl.  Deutschen  in 
Bukowina,  (zernowitz,  Pardini.  II,  173  S. 
M.  0,H0. 

404)  Die  Freude.  E.  dtsch.  Kalender.  Jahrg.  1. 
(JBL.  1902  X.  150.1    [F.  Lienhard:  LE.  5, 

S.  358.  J| 

4Ö5)  Dasselbe.  Jahrg.  2.  Düsseldorf,  Lange- 
wiesclie.    105  S     M.  1,20. 

466)  Der  Heidjer.  E.  niedersächs  Kalcnderbuch 
auf  d.  Jahr  1 904.  Her.  v.  H.  Müller-Brauel. 
Mit  Zeichngn.  v.  H.  F.  Uartmann.  Hannover, 
Jänecke.    Fol.    44  S.    M.  1,00. 

467)  Kalender  für  d.  Deutschen  in  Brasilien. 
Jahrg.  23.  San  Lcopoldo,  Koterinund.  240  S. 
M  1,50. 

4IW)  Kalender  d.  dtsch.  Schulvereins  Jahrg  I*. 
Bed.  v.H.  Hango.  Wien.  Pichler.  XX  VIII, 
VII,  206  S.    M.  1,00. 

469)  Kathol.  Schulvereins-Kalcnder.  Her.  v. 
F.Eichert.  1903  Wien, Schulverein.  144  S. 
M.  0,60. 

470)  Leipziger  Kalender.  E.  illustr.  Jb  für 
1901.  Her  v.  ii.  Merseburger  L, 
v.  Schalscba-Ehrenfeld.   20  i  u.  I  S.  M.  2,00. 

471)  Saarkalender  DKM.  Her  vom  Kunst-  u. 
Gewerbever.  für  d.  Saargebiet.  Saarbrücken, 
Hecker.    Fol.    36  S     M  1,00. 

472)  Sächsischer  Kalender  1904.  Buchschmuck 
v.  W.  Tiemann.  L  ,  Poeschel   31  S.  M.  1,20. 

473)  Südmark  -  Kalender  auf  da.-  Jahr  1903. 
Her.  v.  K.  W  (iawalowski  u  A.  Polzcr. 
(Jraz,  Dtsch.  Vereinsdruckerei.  IV,  2iO  S. 
M.  0,90. 

474)  Thüringer  Kalender  1904.  Her.  v.  thüring. 
Museum  in  Eisenach.  Bed.  v.  Voss. 
Mit  Zeichngn.  v.  E  Liebermann.  Düssel- 
dorf. Fischer  &  Franke.    10  S.    M  1,00 

475)  Der  Wegweiser.  Kalender  d.  dtsch. 
Protestaiitenvcreins  1904.  Her.  v.  M.Christ- 
lieb.  Kaiserslautern, Crusius.  1568.  M.0,50. 

Zltatensnnimliiiigen. 

47«)  (J  Büchmanii,  <  Geflügelte  Worte.  Der 
Zitatensohutz  d.  dtsch  Volkes  gesamm.  11. 
crlilut.  Fortgc«.  v  \\  Robert  -  tomow. 
21.  Aull   bearb.  v.  E   Ippcl.    B.,  Hände  & 
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Spencr.  XXXI,  m,»:i  R  M.  8,50.  W. 
Schwarze:  2DU.  17,  S.  319-23;  LCBI. 
s.  1444/5.}! 

477)  Ed  Engel,  Geflügelte  Worte:  Magdcburg- 
Zg.  X.  -J|.s. 

(/.Ii  N.  47«  > 

478)  0.  Hitler,  Kleine  Xuehtrilge  zu  Boch- 
manns Geflügelten  Worten:  ZDÜ.  17, S.  151/2. 
(,.<  dankendes  Klend",  „Problematische  Naturen", 
,, Nicht»  ist  dauernder  al*  d  Wechsel",  denn 
liebe  e  VertwecheiiT",  »K  Wahn,  der  mich  beglückt 
ist  e.  Wahrheit  wert,  «Ii»-  mich  zu  Hinten  druckt", 
,.|Kr  Wasserkopf  Berlin"  ) 

47«)  0.  Ladendorf,  Bflchmnnniana :  il».  S.  091  2. 
iKruahnl  u.a.  ,,c;Uti/cndes  Klenil".  „liriuliche Grob- 
heit", „UofdeaMgogen",  ,.r»er  Karnickel  dal  an- 
gefangen". ..Vertierte  Soldateska",  ..Höherer  Blöd- 
Kinn".  „Urclecklgc*  Verhältnis",  „Zahn  d.  Zeit", 
..Kettende  Tut".  „Hefa  rückwärts  konzentrieren", 
.,l)a  bleibt  kein  Auge  Irocken",  ,.l»ie  siamesischen 
Zwillinge",  ..".{evolutionär  In  tilacehandschuhen", 
..Kevolution  von  oben".) 

4M»)  U.  Meurer,  Kinige  Ergänzgn.  zu  Boch- 
manns  Geflügelten    Worten:    PaedA.  15, 

S.  188/fl,  578. 

(Behandelt:  .Kann  Ich  Wimen  aiud.  Knie stampfen  I*, 

„tiiti.ul  rttu ,  ,/7«*'T«  ott*,  ..Freies  W  ort  in  freiem 
Staat".  ..ifuid'iuid  delirant  rege*,  plectuntur  Achivi", 
..Uli-  Khndus,  hie  Miltn".  ,, Nervus  rerum"  I 

4SI)  I).  Haek,  Dtseh.  Zitntenschatz,  e.  Stimmig. 

dtseh.  Zitate,  Redensarten,  Schlagwörter  inw. 

Halle.  Hendel.    IV,  229  S.    M.  1,50. 
4SI»)  .1.  Knglert.  Sinnsprüche  für  jeden  Tag 

d.  Jahres.   München,  Reck.    109  S.    M.  l,;Vl. 


Praktische  Winke  für  den  Leser. 


Mitt. 


4S3)  F.  Christel.  Überd  Lesen:  Lechnen 
I  t.  X.  10. 

4K4)  L.  Kiesgen,  Lesen  tt  Gesundheit:  Christl- 
Fran  2,  X.  I 

4K5)  M.  .Meyerfeld.  Vorleslmre  Rüeher:  LR  6, 

S.  381/6. 

4H«)  W.  Michel,  Die  meistgelesenen  Rüeher: 
Zeitwzg.  X.  il». 

4S7)  Die  meistgelesenen  Rücher  1 1901,  2'  .  LH.;», 
S.  499-.500. 

48N»  A.  K.  Schönbach,  Was  wir  lesen.  Rlfitter 
trat)  nieineni  Merkbuch:   Kultur   Wicin  4, 

X  x 

4SI»)  P  Rr  ,  Was  sollen  wir  lesen'.':  tileiehheit  Li, 
S.  J!»  i  ... 

41MI)  .1.  Sichert,   Was  sollen   unsere  Kinder 

lesen.':  Dtseh  Welt  6,  X.  0. 
4111)  Retraehtgn.  e.  Frau  über  Rackfisch-Lit  : 

FZg.  X.  195. 

(Was  lesen  unsere  Junten  Mädchen  I] 
402)  Irma  Troll-Rorostvani,  Was  d.  Volk 

liest:  (leg.  63,  S.  341  .1.  * 
40t)  IL  Petersen,  Was  liest  man  in  d.  Lfinc- 

hurger  Heide?:  Daheim        X.  I). 
*4!)4)  Johannes  (tili hoff,   Was  lesen  die 

deutsehen  Kleinstädter:  LK.  4,  S.  TlC-^07. 
4115)  Was  d.  Grossstadt  liest:  KZg.  X.  1151. 

(S.  auch  LK.  Ii,  S.  480  7.  i 
400)  W.  Rath,  Vom  wahren  Volksbuch:  Frankf- 

GenAnz.  X.  278. 

(liegen  d.  Kol|Mtrtage-Llt.> 
407)    Marie    Herzfeld,    Gesunde  Lektüre: 

XFPr.  X.  13826. 

(liegen  d   Veroffentlichgn.  d  dtseh.  I.it  -t.e»  i 
40S)  X.  Hennigsen,  ,Die  Rücher  U.  d.  Lese- 
weit."      E.    Retrachtg.   zugunsten  billiger 
Lektüre:  PädWarte  0,  S.  449-51. 
1)10)  W    Rode.  Xeue  Versuche,  d.  beste  Lit. 

zu  vertreiben:  Das  freie  Wort  2,  8.  601  8, 
5001  E.  v.  Seh..  Rücherlcsen  u.  Rücherhallen: 
püna-Zg.  1001,  X.  256  8, 


501)  Ad.  Keysscr,  D.  öffentlichen  Ribliothckeit 
u.  d.  schöne  Lit.  Mit  bes.  Reziehg.  auf  d. 
l'ölner  Stadtbild.  Cöln,  Du  Mont-Schnubi  rg 
VIII,  20  S.    M.  1,00. 

502)  11.  Rerger.  D.  Geseb  d.  Ribliothekcn  d. 
Xeuzeit:  Rildungs-Vcrcin  33,  S.  10?  4. 

503)  (i.  Zieler,  Rüchergeschenke  u  Geschenk- 
bücher: LK.  .*»,  S  293,7. 

504)  F.  Paulsen,  Vom  Rücherkaufen  u.  v. 
Rücherpreisen  in  Deutschland:  XatZg.  X.270, 
280.     Siehe  auch  LE.  5,  S.  1186  7.) 

505)  F.  v.  Zobeltitz.  Ribliophilie  u.  Biblio- 
manie:  Woche  S.  745:7, 

500)  M.  Landau,  Widmungen:  FrRlw.  X  165 

(liesehichte  d  Buchcrw idniungen  1 
507)  Literarischer  Ratgeber  d.  ..Kunstwart"  für 

1903:  Kw.  16",  S.  149-284. 
50S)  Literarischer  Ratgeber.    Her.  vom  Kunst- 
wart.   Jahrg.  6.     Her.  v.   F.  Avenarius. 

München.  Callwev.    I0|  S.    Mit  Abbilden. 

u.  Tafeln.  M.  1,00.  | Hochland  I,  S.  636  9.| 
50»)  Literarischer  Ratgeber  für  Weihnachten 

IVOS.    Her.  v  d.  Red.  d.  .Literar  Walte". 

München.  AI  Ig.  Verlngs-Gesellsehaft.   144  S. 

M.  0,50. 

510)  (Jute  Rüeher,  jiute  Freunde.  K.  Auswahl 
hervorragender  Werke  d.  neueren  Lit.  Mit 
e.  Anh.:" Alte  u.  neue  Kunst  für  d.  Jugend 
u.  d.  Xeuigkciten  d.  Jahres  1003.  L.,  Staack- 
mann.  4".  II,  126  S.  Mit  Abbildgn  M.0,50 

511)  Ratgeber  bei  Anschaffung  von  Haus-  u. 
Familienbüchern.  Verzeichnis  d.  besten 
katholischen  Haus-  und  Familienbücher 
nebst  Familien-Zeitschriften.  München,  J. 
Pfeiffer.   24  S.    M.  0,15. 

512)  Literar.  Jahresbericht  u.Weihnachbskatalog 
für  gebildete  kathol.  Kreise.  Jahrg.  LI. 
Münster,  IL  Sehöningh.  104  S.  Mit  Ab- 
bildgn.   M.  0,35. 

513)  Literar.  Weihnachtskatalo^.  Jahrg  10. 
L.,  Köhler.  160  u  5?  S.  Mit  Abbildgn. 
M.  0,50. 

514)  Illustr.  dtseh.  Weihnachtskatalog  für  19(13. 
Mit  Reitrr.  v.  Eva  Grafin  Raudissin, 
R.  Reck,  H.  Dietze  u.  a.  Dresden,  Raensch. 
XIV,  132  S.  M.0,50. 

515)  Seemanns  literar.  Jahresbericht  u.  Weih- 
»achts- Katalog  für  |!M'3.  Jahrg.  33,  L.,  E. 
A.  Seemann.  144  S.   Mit  Abbildgn.  M.  (>,7E>. 

Verschiedenes. 

510)  A,r.  Gleichen-Russwurm,  DerMäcen: 
LK.  6,  S.  154-80. 

(llivtor  Skizze) 
517)  O.  Krust,  Der  Deutsehe  u.  seine  Dichter: 

Zeitgeist  X.  44. 
517a)  P  Rache",  D.  dtseh  Michel  u.  .1.  .Usch. 

Lit.:  FZg.  X.  352. 

(Ober  "I.  Au-Iatirlervl  d.  dt«<  Ii.  I.esepufalikum«.) 
51S)  S.  Simchowitz.  Vom  Volk  d  Dichter 
u.  Denker:   Kultur  (Köln1  2,  S.  1)57-1004. 

i/.tt  d.  Krage  d.  Klm-ngalieti  fiir  deutsebe  IWehler  i 
510)  H.  v.  Hopfen.  Khrcnsohl  für  Dichter  u. 
Denker:  Woche  S.  U  I  3. 

520)  K.  Vollralh,  Schriftsteller  -  Almosen: 
Volks  Zg.    Berlin)  X.  460. 

521)  W.Michel.  Dichterpensionen:  Freistatt  5, 
S  270)1. 

522)  A.  Lindner,  D.  Budget  d.  dtseh.  Schrift- 
steller: FrRlw.  X.  38. 

523)  D  Einkünfte  dtseh  Schriftsteller:  Rildungs- 
Verein  33,  S  277/8. 

524)  Literarische  Erwerbsverhftltnisse:  Freistatt 
5,  S.  917/8. 
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325)  K.  E.  Schmidt,  Wie  wird  man  Schrift- 
steller?: Zeit*.  35,  S.  220,2. 

52«)  0.  Bulle.  D.  literar  Überproduktion : 
AZg"».  N.  266. 

527)  M.  Blank,  Schriftstellerproletariat:  Frei- 
statt 5,  S.  413/4. 

528»  A.  H.  Fried,  D.  Hagenbecktum  in  d.  Lit.: 
BerlinerZg.  X.  113. 

529)  Literatur  u.  Mode:  KVZg.  X.  252. 

.»30)  F.  Aveuarius,  Literarische  Vereine:  Kw. 
1«',  S.  49-53. 

531)  S.  Mehring,  1>.  Ende  d.  papiernen  Zeit- 
alters: Xation».  ','0,  8.  314  6. 

532)  .J.  Minor,  D.  Lit.  u.  d.  Buchbinder: 
XFPr  X.  13«;  13. 

5:13)  Th.  Petermann,  I>.  geistige  Bedeutg.  d 
Grossstädte:  .Ib.  d.Gehe-Stiftung !»,  S.  207-30. 

534)  W.  Bölschc,  Weltstadtpoesie:  LE.  5, 
S.  1/5. 


535)  E.  Tavemier,  Du  journalisme.  Bon  bist,, 
son  röle  politique  et  religieux.  Paris,  Oudin. 
1b".    XXX II,  337  S. 

i  Hchiimlelt  hnii|>t«lrhllrh  il.  fmnzö«.  Journalismus 
von  H13  bi*  xur  <ieKi*nw.) 
53«)  Presse:  Staat*lexikon  4,  S.  626-50. 

537)  E.  Löbl,  Kultur  u.  1W.  I..,  Duncker 
&  ilumblot.    VIII,  291  S.    M.  5,60. 

538)  O.  Wettstein,  D.  Tagespresse  in  unserer 
Kultur.    Zürich,  A.  Müller.   34  S.    M.  0,60. 

53»)  L.  Geiger,  Radowitz'  Denkschrift  über 
Presse  u.  Zensur:  Zeitw.  3T,  S.  76  8. 

540)  Dorothea  Goebeler,  O  diese  Zensur!: 
Berliner  Zg.  X.  125. 

541)  Ii.  Drill,  D.  Anonymität  in  d.  Presse: 
Das  freie  Wort  3,  X.  16. 

542)  Otitis,  D.  anouvme  Schuft:  Pr.Ibb.  112, 
S.  1-22 

ffiegen  «1.  Anonymität  in  <l  Si  hriflstelliTvi  ) 

543)  A.  Brückner,  Mystifikationen:  AZgB. 
X.  163,4. 

544)  R.  Krausa,  Populärwissenschaft  in  Tages- 
zeitungen: LE.  5,  S.  1579-82. 

545)  K.  Thomas  u.  C.  v.  Gütachow,  I). 
Zeitungsleaer.  E.  Handlexikon  für  Politiker 
u.  Zeitungaleser.  B.,  Oestcrgaard.  VIII, 
180  S.    M  1,00. 

54«)  Xeuere  Lit.  über  Journalistik:  XZ»*.  21', 
S.  154  6. 

iBeh»n.leh:  R.Wn-1...  ItJneoM,  J.  KürM-hniT.  K  Voll 

m  oller.) 

Hi»toriachea. 

547)  L.  Salomon.  (ieseb.  d.  dtach.  Zeitungs- 
wesens. Bd.  2.  (JBL.  1902  X.  178.)  1(1'.  Holz- 
hausen: LE.  5,  S.  11747;  H.  M.  Meyer: 
ADA.  2!».  S.  327;  .1.  Tschirch:  FBPG.  16«, 
S.  297-300. !| 

548)  Zur  Gesch.  d.  Zeitungen:  ZBFr.6,  S.  429-30. 
(Ik^iirvchungpn  <l.  SehrifU'ti  v.  K.  Frtcdlriwler.  I~ 
Holoinon.) 

549)  L.  Munzinger,  Gesch.  d.  dtsch.  Zeitungs- 
wesens: AZgB.  X.  55. 

550)  W.  G  raef ,  D.  Entwickig.  d.  dtsch.  Zeitungs- 
wesens:  AkBlI.  18,  S.  337-41. 

551)  Die  erste  Zeitung:  Xeue  Welt  SL  240. 

4..Niewc  TIJillnRen"  In  Antwerpe  n  160J].i 

552)  F.  Grimme.  Xeuaufgefundene  Zeitgn.  d. 
17.  Jh  :  KZg.  X.  920,  $25. 

553)  E.  L'onsentius,  Der  er>te  Plan  zu  e. 
Tageszcitg.  in  Berlin:  XatZg".  X.  46^7. 


554)  M  I  in  m  ich,  <  ieschriebene  Zeitungen  aus 
d.  18.  Jh  (Referat.):  AltprMschr.  40.  S.  163/4. 

555)  W.  Widmann,  D.  Stuttgarter  Presse  im 
18.  Jh.:  Schwab.  Kronik  X.  I. 

55«)  M.  Döberl,  D.  Publizistik  in  Bayern  vor 
100  Jahren:  AZg".  X.  262. 

557)  Zur  Vorgesch.  d.  .Allgemeinen  Zeitung": 
ib.  X.  2oO. 

558)  F.  Dieudonne,  D.  Kölnische  Zeitung  u 
ihre  Wandlgn.  im  Wandel  d.  Zeiten.  B.. 
Wulther.    töi  S.    M.  1,50. 

559)  V.  Eichhorn.  D.  Gesch.  d.  St.  Peters- 
burger Zeitung.  Petersburg,  Buchdruckerei 
d.  Petersburger  Zg.  256  S.  ||E.  (onsen- 
tius:  LE.  6,  S.  Hl/3.] 

500)  Zur  Gesch.  d.  kaiserl.  .Wiener  Zeitung1. 
8.  Aug.  1703.  Wien,  Selbstverl  d.  Wiener  Zg. 
(Festschrift.)  Xicht  im  Buchhandel.  ||R. 
M.  Meyer:  Euph.  II,  S.  320/1.]] 


Sammelwerke  und 


melte  Aufsatze: 


56 1)  H  Schuchardt,  Iber  Festsammel- 
schriften:  AZg».  X.  159. 

Deutsche  Werke, 

5«2)  .1.  Bächtold,   Kleine  Schriften.  (JBL. 

1*99   12:93.)       [Karl  Bohnenberger: 

LBlUHPh.  24,   S.  8  9;     H    Dfiederich  : 

BaltMschr.  5.!,  S.  352/3.]] 
563)  R.  ISatku.  Kranz    Gesumm.  Blitter  ül  er 

Musik.  L  ,  Lauterbach  <fc  Kühn.  VIII, 30**. 

M.  1,00. 

5«4)    Beiträge  z.  Bücherkunde  u.  Philologie. 

A.  Wilmaniis  z.  25.  Mfirz  1903  gewidmet. 

L,  Harrassowitz.   VII.  551  S.    M.  28,00. 
5tt4a)  Beitrr.  z.  klass.  Philologie.    Herrn  Geh. 

Reg.-Rat  Prof.  Dr.  A.  Schöne  anlässlich 

seines  Scheidens  v.  d.  Christian-Albrechts- 

rniversitftt    zu    Kiel    dargebr.    v.  seinen 

Schülern.    Kiel,  Cordes.    43  S.    M.  1,50. 
5«5)  Beitrüge  z.  neueren  Philologie,  Jakob 

Schipper  z.    19.   .luni   1902  dargebracht. 

Wien,  Braumüller.  VII,  501  S.  M.  12,00. 
5«ö)  L.  Berg,  Literaturmacher.  B..  Rüde.  76  S 

M.   1,00.     jK.   Bleibtreu:    Nene  Bahnen 

(Wien)  3.  S  482/3.M 
5«7)  M.  Bernays,  Schriften  z.  Kritik  u.  Lite- 

raturgosch.  Xeue  wohlfeile  [Titel]  Ausg.  in 

4  Bdn.  B  ,  Behr.  X,  451  S.;  394  S.;  XVI, 
354  S.;  VI,  392  S.    h  M.  3,0t t. 

5M8)   F.   Blei,   Prinz  Hvpolit   u.  a  Essavs. 

(JBL.  1902  X.  216.)  jlA.'Rössler:  Freistatt'.'», 

S.  1017  8;  K   Vossler:  DLZ  24,  S.  116.7; 

Lt'Blu.  S.  229. 
561»)  F.  Pcrzvnski,  Von  dtsch.  Kultur:  Welt 

am  Montag  X.  38. 

(Zu  N  668.) 

570)  E.  Bröse,  Plaudereien  eines  Altmodischen. 
L.,  Wallmann.    IV,  167  S.    M.  2,20. 

571)  E.  Curtiua,  Altertum  u.  (iegenwart. 
(iesainm.  Heden  u.  Vortrr.    2  B<lc.    (Bd.  I. 

5  AuH.;  Bd.  2.  3.  Aufl.)  St.  Cotta.  III, 
395  S.;  V.  347  S    M.  6,00;  M.  5,00. 

572)  II.  Graf  Dohna,  Kulturbilder  v.  d.  Ge- 
staden d.  Mittelmeeres  Federzeichngen.  e. 
Dilettanten.  L.,  G.  Wigand.  VII,  172  S. 
M.  2,80. 

57.1)  E.  Dreher,  Philosophische  Abhandlgn. 
Her.  v.  d.  Gattin  d.  Autors.  I!  ,  I lecker. 
XI,  222  u.  XVII  S.    M.  3,00. 
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574)  T  Ii.  Dvckcrhoff,  < iesammelte  Schriften. 
Essen,  G  I>.  Baedecker.  IV,  3ii2  H.  M.  b,00. 

575)  Ergebnisse  u.  Forschgn.  d.  germnnist. 
Wissensch  im  letzten  Vierteljh.  (JBL.  1902 
N .  226.)      |  H .  S  p  i  e  s  :  M'h  Ks   S   1 1 2 M : 

lcbi.  s.  9.r>6 ;  ] 

570)  H.  Kucken,  Gesnmm  Aufsätze  z.  Philo- 
sophie u.  Lebcnsnnsch    L.,  Dürr.  IV.  242  S. 

M.  4,20. 

."»77)  Festgabe  für  «1.  13.  Hauptversammlung  d. 
Allg.  Dtseh.  Sprachvereins  zu  Breslau.  Den 
Vercinsmitgliedern  u.  Gästen  irewidnirt  v.  d. 
Zweigverein  Breslau.  Breslau,  Korn.  82  S. 
i Nicht  im  Buchhandel.) 

577a)  Festgabe,  Karl  Theodor  v.  Heigel  zur 
Vollendung  seines  G0.  Lebensjahre»  gewidmet 
v.Th.  Bitterauf,  P.  Darmstaedter,  M.  Docberl, 
R.  (traf  Du  Moulin  Eckart,  S.  Hellmann,  M 
Jansen,  P.  .Toachimsen,  K.  F.  Joetze,  F.  Kam- 
pers, Ph.  Frhr.  v.  Karg-Bebenburg,  G.  Lei- 
dinger, K.Lory,  K.  Mayr,  G  Preuss,  A.  Rosen- 
lehner,J.  Schlecht,  J.  Schnitzer,  G.  Schroetter, 

I.  Striedinger,  .!.  Ziekursch.    .München,  C. 
Haushaltcr.    IV,  :>24  S.    M.  12,00. 

57S)  Festheft  der  Wiener  Studien  z.  HO.  Geburts- 
tage Prof.  Dr.  E.  Bormanns  überreicht  v. 
F.  Hauler  u.  H.  v.  Arnim.  Wien,  Gerold, 
VI,  308  S.  Mit  22  Abbildgn.  u.  Tafeln. 
M.  0,<»0. 

570)  Festschrift  z.  70.  Geburtstage  A  Ber- 
liners. Gewidmet  v.  Freunden  u  Schülern. 
Her.  v.  A.  Freimann  u.  M.  Hildes- 
heimer. Frankfurt  a.  M  .  Kauffmann  XXXI, 

376,  l.io  s.  m.  -.»o.oo. 

5S0)     Festschrift     zu     August  Sigmund 

Schulzes  TO.  Geburtstag.   Gewidmet  v.  «1. 

recht*-  und  staatswissenschaftl.  Fakultät  d. 

Kaiser  Wilhelms-Uiiiversitüt  Strasburg.  L  , 

Hirschfeld.    V,  24:*  S    M  7,20. 
881)  Festschrift  z.  Begrüssg  d.  14.  dtseh  Geo- 

granhentages.  Beitrr.  Z.Wirtschaftsgeographie  ! 

u.  Wirtechaftsgcsch.  Kölns  und  d.  Khein- 

lande.  Köln,  Du  Mont-Schauberg.  V,  J8.r>  S. 

Mit  Abbildgn.  u.  I  Karte.    M.  ;-{,00. 
:>H'2)  Festschrift  z.  Begrüssg.  d.  vom  b\- 10.  Okt. 

1903  in  Halle  tagenden  47.  Versammig.  (lisch.  , 

Philologen  u.  Schulmänner,  dargebr.  v.  d. 

Kollegium  d.  Oberrealschulc  in  d.  Francke- 

schen  Stiftgn.  Halle,  Buchhandlg.  d.  Waisen-  | 

hauses.    92  8.    M.  1,60. 
5821)  Festschr.  z.   Feier  d.  25j.   Bestehens  d. 

Erzgebirgsvereins.  1878  — 19(»3.  Schneeberg. 

Goedsche.  96  S.  Mit  17  Tafeln.  M.  1,00. 
5H4)  Festschrift  z.  Feier  d.  2.rij    Bestehens  d. 

städt.  histor.  Museums  in  Frankfurt  a.  M. 

Dem  histor.  Museuni  dargebr.  vom  Verein  für 

Gesch.  U.Altertumskunde.   Frankfurt  a.  M,, 

Völcker.    4".    VII,  19»  S.    Mit  Abbildgn. 

u.  Tafeln.    M.  12,00. 
5S5)  Festschrift  z.  Feier  d.  50j.  Bestehens  d. 

Friedrich  Wilhelin-Bealgymnas.  zu  Grünherg 

in    Schlesien.     Grünberg,    Lcvvsohn.  4". 

II.  82,  25  P.;  II,  14,  lti,  14  S.   M.  4,00. 
5S0)  Festschrift  d.  germanistischen  Vereins  zu 

Breslau.    .TBL.  1 902  X.  22*. I    A.  E.  Sc h ö n - 

bach:  ALBI.  12.  S.  625/7.)| 
5S7)  Festschrift  d.  Hanauer  Gesehiehts- Vereins 

z.  (<« H >j .  Jubiläum  d.  Erhebg.  Alt-Hanaus  z. 

Stadt    Hanau.  Claus«  &  Fcddersen.  V,  :.b  S. 

Mit  AbbildpiK    M.  1,5)0. 
."»SS)  Festschrift  d.  Stadt  Schaffhausen  z.  Bundes-  | 

feier  1901.  Her.  vom  liistor.-antiqunr.  Verein. 

Schaffhausen,   Studtkanzlci.     XI,  61,  12.*, 

Ml,  $2,  12?,  56  S.  Mit  Abi.il. Ign.  M.  14,40. 


5S9)  Festschrift  d.  Stadtgymnasiuuis  zu  Halle 
zur  Begrüssg.  d.  47. Versammle  dtsch.  Philo- 
logen u.  Schulmänner  in  Halle  Dargebr. 
v.  F.  Friedersdorf,  B.  Brummig,  O. 
Genest.  M.  Consbruch,  F  Kahler. 
Halle,  Xiemeyer.    III,  15«  S.    M.  3,60. 

590)  Festschrift  d.  Vereins  für  Geschichte  d 
Stadt  Xürnberg  z.  Feier  seines  2f»j.  Bestehen*. 
Xürnberg,  Schräg.    III,  217  S.    M.  ('.,8*1. 

591)  Ad.  Fick,  Gesumm.  Schriften.  I In  4  Bdn.) 
Bd.  I:  Philo*.,  phvsikal.  u.  anatom.  Schriften. 
Würzburg.  Stahc'l.    VIII,  479  S.    M.  8,50. 

US)  W.  Förster,  Lebensfragen  u.  Lebensbilder. 

(JBL.  1902  N.  234a.)    ,|H.  Öchmidkunz: 

PaedA.  45,  S.  426-31  ! 
"♦93)  Freundesgaben  für  K.  Freuzel  zu  seinem 

goldenen  Doktorjubiläum  am  19.  Febr.  PK):*.. 

Berlin. 

■  Vis  M*  in  130  Exemplaren  gedr.) 

594)  G.  Frevtag,  Vermischte  Aufsätze  aus  d. 
Jahren  1848-  91.  Her.  v.  E.  Elster.  Bd.  2. 
L.,  Hirzel.    XIII,  4f)Ü  S     M.  b,<K>. 

595)  O.  Frommel,  Xeuere  dUch.  Dichter  in 
ihrer  religiösen  Stellung.  iJBL.  1!N  r>  X.  235.) 
Iii.  M.  Mever:  ASXS.  im,  S  430  1;  B. 
Weit  brecht:  LCBI«.  S.  5»  9.]' 

59«)  /'«>«„•.  Abhandlgn.  z.  indogermau.  Spraeh- 
gesch.  Aug.  Fick  z  TO.  Geburtstag  ge- 
widmet v.  Freunden  u  Schülern.  Güttingen. 
VandenhoeckÄ Ruprecht.  IV.272S  M.  10,00. 

597)  Germanistische  Abhandlgn.  H.  Paul  z. 
17.  März  1902  dargebr.  (JBL.  1902  X.  237.) 
[O.  Behaglich  LBIGRPh.  24.  S.  321/2; 
K.  Helm:  HessBIlVolksk.  2,  S.  82/5;  A.  E. 
Schönbach:  ALBI.  12,  S.  7!»-82. 

59«)  E.  Gnad,  Literarische  Es-savs.  3.  Folge. 
(JBL.  1901  IV  1a:  7:.;  1902  X.  238.)  ||Hamb- 
Oorr».  N.  L)j 

599)  .1.  Görres,  Charakteristiken  u.  Kritiken. 
Iler.  v.  F  Schultz.  2.  Folge  Köln,  Bachein. 
10(1  S.  M 

690)  G.  Gracvcnitz,  Deutsche  in  Rom.  JBL 
1902  X.  239)  KVZgB.  X.  4.  i. Allerhand 
Gedanken  e.  unwissenschaftl.  Protestanten 
über  Roui\)| 

001)  O.  Kämniel.  Die  Deutschen  in  Rom: 
Grenzb.  1,  S.  689-99,  ,'«5-78. 

(Mit  iu'/.hk  aal  v  ttoo.: 

002)  It.  Hange,  Reden  und  Vorträge.  Her. 
v.  A.  Kannengiesscr.  Schalke,  E.  Kannen- 
giesser     IV,  183  S.    M.  2,00. 

«0»)  T.   Haiusa,    Bilder  aus  d    dt*ch.  Lit. 

JBL.   1901  IV  ta:52.)     |A.  Schlossar: 

LK.  5,  S.  281. 
«04 )  Ad.  Harnack,  Reden  u.  Aufsätze.  2  Bde. 

Ciessen,  Bicker.    IX,  319  S  :  VII,  379  S. 

M    10,00.      A.  Jülich  er:  Christi  Welt.  17, 

s.  195,6.] 

604  a)  F.  v.  Hau  segger.  Gedanken  eines 
Schauenden.  Gesamm.  Aufsätze.  Her  v. 
S.  v.  Huiisegger.  München,  Bruckmann. 
XI,  519  S.    M.  10,00. 

«05)  Rud.  Ilavm.  Gesamm.  Aufsätze.  B  ,  Weid- 
mann. VII,  628  S.  M.  12,00.  [LCBI. 
S  1709-70. 

00«)  H.   v.  Helmholtz,   Vortrr.   u.  Reden. 

f>.  Aufl.    2  Bde.    Braunschwtig,  Vieweg  it 

Sohn.  XVI,  422  S.:  XII.  4328.  ä  H.  8,00. 
007)  G.  Hirth.  Kleinere  Schriften.    Bd.  2: 

Wege  z.  Freiheit    (In  5  Lfgn  l  München, 

Hirth.    XXX,  546  ß.    M.  IM 
«0S|   H.   Hirth.    Studien   U.   Kritiken.  Ge- 

MUimelt  u  her.  v.  E.  Basse  r  ma  n  n  -  .1  o  rd  :\  n. 

Mü liehen,  W  erner.    IHJ  S     M.  ^00. 
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«09)  W.  v.  Humboldt,  Gesamm.  Schriften. 
Her.  v.  d.  kfrl.  Akademie  d.  Wissenschaften. 
Abteiig.  1:  Werke.  Her.  v.  A.  Leitzmann. 
Bd.  1  ( 178Ö  — i»5).  Bd.  10  Abteiig.  2: 
Polit.  Denkschriften.  Her.  v.  B.  Gebhardt 
Bd.  1/».  (1802-13.)  B,  Behr.  VII,  438  8.; 

VI,  302  S.:  V,  331  S.  M.  8,00;  IL  b.00; 
M.  f,,00.    |[P.  Hensel:  DI^Z.  8.  3045/8.]; 

«10)  M.  Jähns,  Geschichtl.  Aufsätze.   Her.  v. 

K.  Koetschau,  nebst  e.  Anh.:  M.  Jahns 

als  militftr  Schriftsteller  v.  Alfred  Mever. 

B.,  Gebr.  Paetel.    541  S.    M.  10,00. 
tili)   Aug.   Kind,  Mancherlei.  Plaudereien. 

Heidelberg,  Evangel.  Verlag.  69  S.  M.  1,00. 
Iii-)  Rieh.  v.  Kralik,  Neue  Kulturstudien. 

Münster,  Alphonsus-Buchh.  12°.  VHI,  372  8. 

M.  2,00.  'S.  Widmann:  LRs.  29,  8.  388/9.], 
«IS)  B.  Krembs,  Dichter  u.  Maler.   E.  Beitr. 

z.  Unterr.  in  d.  Literatur-  u.  Kunstgesch. 

L.,  Dürr.   IX,  12?  8.   M.  1,60. 
«14)  S.   Kulka,  Historische  Miszelleu.  B., 

Poppelauer.   56  S.   M.  1,20. 
«15)  F.   de  Lagarde,    Deutsche  .Schriften. 

4.  Aufl.  Gottingen,  Horstmann.  420  S. 
M.  4,00. 

816)  K.  Lasswitz,  Wirklichkeiten.  Beitrr.  z. 
Weltverständnis.  3.  Aufl.  L.,  Elischer.  148  S. 
M.  5,00. 

«17)  K.  Lchrs,  Kleine  Schriften.  (JBL  l!>02 
N.  ?i02.i      ![L.  Friedländer:   DLZ.  24. 

5.  717/9-H 

«18)  K.  Leimbach,  Ausgewählte  dtsch.  Dich- 
tungen für  Lehrer  u.  Freunde  d.  Lit.  crläut. 
Bd.  13.  Auch  unter  d.  Titel:  D.  dtsch. 
Dichter  d.  Neuzeit  u.  Gegenw.  Biographien, 
Charakteristiken  u.  Auswahl  ihrer  Dichtgn. 
Bd.  1>.  Frankfurt  a.  M.,  Kesselring.  X.462S. 
M.  4,50. 

619)  F.  Lienhard,  Thüringer  Tagebuch.  Buch- 
schmuck v.  E.  Liebermann.  St.,  Greiner 
&  Pfeiffer.    IV,  199  S.    M.  3;00. 

«20)  H.  Lindau,  Abende  in  Versailles.  Breslau, 
Schles.  Buchdruckerci.    201  S.    M.  2,00. 

«21)  Ch.  Meyer,  Aus  vier  .Thh.  dtsch.  Gesch. 
München,  Selbstverlag.  VII,  118  8.  M.  3,00. 

622)  H.  Morf,  Aus  Dichtung  u.  Sprache  d. 
Romanen.  Vortrr.  u.  Skizzen.  Strassburg, 
Trübner.    XI,  510  S.    M.  6,00. 

«'23)  B.  Münz,  Literar.  Physiognomien.  Wien, 
Braumüller    VU,  239  S.    M.  3,60. 

«24)  Naumann-Buch.  E.  Auswahl  klassischer 
Stücke  aus  F.  Naumanns  Schriften.  Her. 
v.  H.  Mever-Benfev.  2.  Aufl.  Göttingen, 
Vandenhoeck  &  Ruprecht.  VIII,  187  S. 
M.  1,75. 

«25)  K.  H.  Pahnke,  Idealisten  u.  Idealismus 
d.  Christentums.  Allerlei  aus  vergangenen 
Tagen  für  d.  Zeit  v.  heute.  Tübingen,  Mohr. 

VII,  195  S.    M.  2,80. 

«2«)  W.  Paszkowski,  Lesebuch  z.  Einfuhrg. 
in  die  Kenntnis  Deutschlands  u.  seines 
geistigen  Lebens.  B.,  Weidmann.  V,  196  8. 

627)  C.  Rössler,  Ausgewählte  Aufsätze.  (JBL. 
1902N.258.)  |[O.Harnack:  HZ. 90,  S. 283/6; 
H.  Oncken:  DLZ.  21,  S.  1 250/2.] | 

62S)  Aug.  Sauer,  (Jesamm.  Reden  u.  Aufsätze 
z.  Gesch.  d.  Lit.  in  Österreich  u.  Deutsch- 
land. Wien,  Fromme.  VIII,  400  S.  M.  6,00. 
|[C.  Fries:  NJbbKlAltGL.  11,  S.  38!f/3; 
M.  Necker:  LE.  5,  S.  1008/9;  R.  Wölkau: 
DtschArbeit.  2,  N.  8;  LCB1.  S.  106  7.  )i 

629)  O.  E.  Schmidt,  Kursäcbsiscbe  Streif- 
züge. (JBL.  1902  N.  262.)  |[LCB1».  8.  3«2/3.]| 


*030)  D.  Schönhorr,  Gesamm.  Schriften.  Her. 
v.  M.  Mayr.  Bd.  2.  (leschichte  n.  Kultur- 
gesch.  Innsbruck,  Wagner.  IV,  752  S. 
M.  14,00. 

«31 )  A.  Seidl.  Kunst  u.  Kultur.    (JBL.  1902 

N.  264  )     [R.  M.  Mever:  DLZ.  21,  S.  523/5; 

G.  J.  Wolf:  Freistatt  5,  S.  938.1| 
U32)  E.  Simons,  Theolog.  Arbeiten  aus  d.  rhein. 

Wissenschaft).  Prediger-Verein.  NF.  Heft  6. 

Tübingen,  Mohr.    VIII,  16?  S.    M.  7,00. 
«33)  H.  Sin i dt,  E.  Jahrhundert  röm  Lebens. 

Von  Winckelmanns  Romfahrt  bis  z.  Sturze 

der  weltl.  Papstherrschaft.    Berichte  dtsch. 

Augenzeugen.  L.,  Dyk.  XV,  295  S.  M.  6,00. 

634)  F.  Spielhagen,  Am  Wege.  Vermischte 
Schriften.  L.,  Staackmann.  IV,  278  S. 
M.  3,50. 

635)  O.  Stauf  v.  d.  March,  Literar.  Studien  u. 
Schattenrisse.  1.  Reihe.  Dresden,  Pierson. 
VIII,  227  S.   Mit  4  Bildnissen.    M.  3,00. 

636)  Studien  z.  dtsch.  Philologie.  Festgabe  d. 
germanist.  Abteiig.  d.  47.  \  ersammtg.  dtsch. 
Philologen  u.  Schulmänner  in  Halle  z. 
Begrüssung  dargebr.  v.  Ph.  Strauch,  A.  E. 
Berger,  F.  Saran.  Halle,  Niemever.  III, 
239  S.    M.  6,00. 

637)  II  Treitschke,  Historische  und  polit. 
Aufsätze.  6.  Aufl.  Bd.  1/3.  L.,  Hirzel. 
V,  499  S  ;  III,  569  S.;  VII,  615  S.   ä  M.  6,00. 

Ö3S)  Verhandlgn.  d.  10.  allgemeinen  dt*ch. 
Neuphilologentages  vom  20.  bis  23.  Mai  1902. 
Her.  vom  Vorstande  d.  Neuphilologen- 
Verbandes.  Hannover,  C.  Mever.  IV,  172  8. 
M.  2,20. 

«3»)  ü.  Weddigen,  Aufsätze  u.  Reden,  Ge- 

samni.  kleinere  Schriften.      Wald.  Vossen 

&  Söhne.    165  S.    M.  4,00. 
«40)   Werra  u.   Wacker,    Aus  allen  Jlih. 

Histor.  Charakterbilder.     3  Bde.     2.  Aufl. 

Münster,  Schftningh.    IV,  181  S.;  215  S.; 

223  S.    M.  8,00. 
«41)  W.  Windelband,  Präludien.  Aufsätze  u. 

Reden  z.  Eiuleitg.  in  d.  Philosophie.  2.  Aufl. 

Tübingen,  Mohr.    VII,  396  S.    M.  6,60. 

642)  J.  Zeitlcr,  Taten  u.  Worte.  E.  Stück 
Literaturpsychologie.  B.,  H.  Seemann  Nachf. 
263  8.  M.  3.00.  [R.  M.  Meyer:  Euph.  10, 
8.  443  4;  LCB1.  S.  1221/2.] 

643)  E.  Zitclinnun,  Radierungen  u.  Moment- 
aufnahmen. L.,  Duncker  &  Humblot.  VIII, 
132  8.    M.  2,20. 

Werke  fremder  Literaten 

«44)  J.  Bcdier,  Etudes  critiques.  Paris.  Colin. 
XI,  294  S. 

iKmhrtll  u  h.  AtifxStzc  über  l*a*i«l,  1  >l<l<>r« >t ,  A.  Chriiior, 
rliaU'Hiil>rinn<l  ) 

645)  A.  Be  1 1  o n  i ,  Frammenti  di  critica  letteruria. 
Milano,  Albrighi.   XV,  271  8.    L.  3,50. 

646)  B.  J.  Blok,  Verspreide  Studien  op  het 
gebiet  der  geschiedems.  Groningen,  Wolters. 
364  S.   Fl.  5,50. 

647)  Album-Kern.  Opstellen  geschreven  ter 
eere  van  II.  Kern  hem  aangeboden  door 
vrienden  tu  leerlingen  op  zijn  zeventigsten 

Leiden,  Brill. 

8. 

Kntlmii  tirtii|.l«ii''til  phllu|i>Ki»ftic  Iteltir.  v.  M  Itrciil, 
K.  HriiKninmi,  .1.  Krwnok,  K  O  Fmnki\  W.  «Jt-iKiT, 
H.  Jurobi,  E.  flevers,  .t.  Wnrkornwl  n  n  ) 

648)  P.  Bourget.  Psycholog.  Abhandlgn.  über 
zeitgenössische  Schriftsteller  Übers,  v.  A. 
Köhler.  Minden.  Bruns.  VII,  278  S.  M.3.0U. 
(Ch.  lluu.U'lHln-  Keimti  -  H«nl»-rt  Tmin«.  - 
Blendhal,) 

XIV.  ;j 


verjaardag  den  6.  April  1903. 
4".    MDCCC1H,  XVII,  420 
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«49)  <;.  Brandes,  Gesamm.  Schriften.  Bd.  1,2. 
(.FBL.  19t»  X.  218,9.)  (L.  Geiger:  Kultur 
iKöln)  2,  S.  959-60.; 

050)  Dasselbe  Bd.  4  :>.  München,  Langen. 
467,  290  S.    M.  10,00. 

(Knlhalt  Schwedische  Persönlichkeiten.  Frnnzo«iM'be 

IVrumliebkeHen.  —  Lord  Beaconz Arid) 

051)  G.  Brandes,  Gestalten  u.  Gedanken. 
Essays.    Ebda.    VI,  527  S.    M.  lÜ.UO. 

052)  F.  Brunetiere,  Etüde«  critiiiues  nur 
l'histoire  de  la  litt.frnncaise.  Paria,  llachette. 
321  S.    Fr.  3,f)0. 

(En  thall  Ii  n  La  critloue  de  Bart»  Revolution 
de  la  tniKftSi*  Im  litt  vuropeennc  an  is»  siede. 
-  H  de  llnlzac ) 

053)  id.,  PiHCour*  de  combat.  Paria,  Perrin. 
16».    364  S. 

fl.cs  rnisun*  nctticlle»  de  erotif.  —  l.ldce  de  soll- 
daritc.  —  I.'nctioti  i'athoUqup;  lVeuvre  de  «'«h  in-  —  I<e« 
motlix  d'eapcrer.  —  I/ceuvre  crillquc  de  Tulne.) 

654)  A.  Chuquet,  Etudes  de  litterature  alle- 
mande.  II.  (JBL.  1902  X.  220.)  [L  Geiger: 
LR  f>,  S.  Ifi38,,9;  LGB1B.  8.  1154/n.|| 

055)  id.,  Etudes  d'histoire.    2»  «eVic.  Paris, 
Fontemoing.    288  S.    Fr.  .'1,.'»0. 
iKoth.  u.a.  Adam  Lux.     KloMtock  et  la  rfvotutton 
(rancatw  —  Ia'  revohitionnairc  Ii.  Kontter.) 

050)  R.  Doumic,  Hommea  et  idees  du  19»  siede. 
Paris.  Perrin.    16".    309  S.    Fr.  3.&0. 

I  Knihalt  iL  a.:  Madame  ile  Stnel  et  Nnpoleon    —  A. 
hunia.»  |M-re    -  V.  IIiik<>;  I*  solenee  et  In  Monitore ; 
»eyle-.Stendhnl ;  lallte  -  Ij»  |Myrholi>mV  e.illeertw 
I1.  Verlaine.) 

057)  E.  Fitguet,  PropoB  litöraires.  Paris, 
Soei«'-tc  franc.  d'iinprimerie.  1902.  10t.  S. 
Fr.  3,50. 

Sur  l»  rritlque  A,  France  I.  Daudet  K.  Rod.  V. 
Chcrhtillcx.     K    l're»-ei)«e     A    Sehiittider    S.  I'ruil 

i  im*.  J.  Simon.  M.  de  Voguc    Ii  Heine    r  et 

V  Mnrvuerilte  livp.  I'  Konnte!.  K  /."In  M  Hnrrei- 
II.  Maeterlinck.   ToMol.   Shakespeare .i 


658)  Forhandlingar  vid  sjalte  nordiska  filolog- 
mötet  i  I'psala  14,6.  Aug.  1902.  l'tgifna 
nf  E.  Staaf  f.  Stockliolm,  Akticbolaget  Ljux. 

050)   A.  Loforte-Randi.    Xelle  letterature 
straniere.    .r>.    Palermo,  Reber.    16°.   4.">»  S. 
L.  3,00.    |[M.  Koch:  LCB1.  S.  !l51/6.j 
(Slink<-«|Mnre.  Ityrou.  (ioethe,  Shelley.) 

060)  Miscellanca  di  studi  critici  edita  in  onore 
di  A. Graf.  Bergamo,  Instituto  italiano  d  arti 
grahehe.  *>0  S.  ;|A.  Farinelli:  DLZ.  24, 
S.  2K70-81.] 

(Knthalt  u.  a  :  K  Vosslcr.  Stil  ti.  Keim  IhI  lVtraren 
n.  Lcopardl.     O.  Pari»,  U-conte  de  la  »Uageure*. 

Ii  Mazzonl,  l'er  In  ninwlieni  »Ii  Tutmrrino.  - 
H.  lirober.  VOM  Petrarcas  l.aura.  A  Farinelli. 
Selitimento  e  eonretlc»  <lclla  natura  in  lx-oiinnlo  •!«! 
Vinci.  —  Abd  -  el  -  Kad  er  Sa)  zn .  I'nna  comnic.liit 
l>edante«ca  del  CltHnieeento.  —  It.  Croee ,  F.  Patricio 
ein  erltle»  .lella  retortm  nntt<|iia.  J.  Sane-1,  l'er 
la  «lorin  dell'  ode   —  Solertl,  hrleclehe  tn««.iane  < 

001)    Studier  tillägnade.     O.   M  o  n  t  e  1  i  n  s. 

19.  Sept      1903  af  lilrgungar.  Stockholm, 

Norstedt.    VII,  211  S.   Kr.  4,00. 
968)  W.   Pater,   Imaginäre   Porträt*.  fJBL. 

1902  N.  254.)     |[A.  Rr.asler:  Freistatt 

S.  834/5.) 

603)  H.  Spencer,  Erfahrungen  u.  Betrachtgn. 
au»  d  Zeit.  Vermischte  Aufsätze.  Her.  v. 
,T.  V.  Garns  u.  W.  Wischmann.  St., 
Schweizerbart.    VI,  322  S.    M.  6,tH). 

664)  K.  Vertier,  Abhandlgn.  u.  Briefe.  Her. 
v.  selskab  for  permansk  filol.  in  Kopen- 
hagen. Mit  e.  Biographie  d.  Vf.  v.  M. 
Vibaek.  In  dänischer  u.  «lisch.  Sprache.  !.., 
llarassowitz.  Xtil,  372  S.  M.  H»,tN>. 
ilLCBl.  S.  Ü84  5.1, 

0<!5)  A.  Wesselowsky ,  Studien  ti.  ('harakie- 
ristiken.  2.  Aull  (Iii  russ.  Sprache,  i  Moskau. 
M.  6,i.i». 


1,2 

Geschichte  der  germanischen  Philologie. 

Allgemein*»  X.  fl«6.  —  Gt»mtdar>t«lloiigcn  N,  8T0  —  Älter«  deutsche  Gramnitiker  nnd  8praehfnricher  iCh. 
Tl.orouein«,  O.  W.  Leibolz.  Chr.  WellT.  J.  O.  Altmaaa.  J.  Chr.  Oatleehed.  J.  H.  Obereit)  N.  «7»  -  Ppr«hfor.rher  um  dir 
Wende  dei  18  and  1».  Jnhrhandertl  I  Wieland,  Herder.  0.  A.  Bürger.  J.  MAaer.  N.  «W.  -  Hegründer  der  deotwhrn 
Phllolegie  (J.  und  W  Uriaimi  N.  TOS.  -  Freunde  nnd  Mitarbeiter  der  Br&der  lirimm:  J.  Hörte«  N  710:  V.  J.  Mone 
K.  312:  A.  W.  ««hlegel  N.  713:  I.  Tieek  N.  714:  I.  ühUnd  N.  7Ä0;  Wilh.  M6ll«r  N  7J4.  -  Uerreanialm  und  Sprach- 
for«eher:  J  Baeehlold  N.  7J5;  K.  A.  Baraek  N.  Till;  V.  W.  Freiherr  Ton  Dltfurth  N.  7J7.  K  Geedecke  N  72S;  Ca.  f.  Hamen 
X.  R.  Harm  K.  730;  W.  Hertz  N.  731;  R.  Hildebrand  N.  7S3;  N.  K.  Heeke f  N.  73»;  II.  UolTaiann  Ten  Faller.leben  N.  71"; 
1..  Jaeobewiki  X.  741;  F.  L.  Jahn  N.  74J,  Karl  Jahn  N.  745;  II  Keilrr  N  746;  II.  Kern  X.747;  F.  F.  Klix  N.  74S;  R.  Koeaig 
N.749;  W.  Kreitea  N  730;  R.  TOn  LilWnero»  N  7Ö2;  K.  Müllenhntr  X.7o.l;  K.  J.  »chrfter  N.7.j4;  J.  Sehr»«  N.7Ü;  R.  Schwann 
K.  :M|  K.  Simrcek  N.  757:  Chr.  W.  Stromberger  N.  7111;  L.  T„bler  N.  76S:  K.  Verner  N.  763:  K.  Fr  W.  W.nder  X  7M; 
K.  Weinheld  X.707:  F.  Woeele  X.  768  -  Xekreloge  anf  jftag.t  Ver.torbene;  R.  Bethge  X.  769;  I..  Betz  X.  771;  0.  W  Frei- 
herr  »on  Biedermann  X.  774;  A.  Biel«chow«kj  N.  776,  A  Rngellen  N  778;  A  Hazeliui  N.  779;  A.  l.odem.nn  X.  780;  L  E. 
Menger  X.  781;  J.  Xae.en  X.  TSl';  J.  Preo.cl.otr  X.  783;  II  Schräder  X.  7SI  -  Vertreter  rerirandter  Fichcr  X.  785.  - 
Aatobiographlen  X.  87H.  — 


Allgemeines. 

000)  A.  Lud  wich,  Kant   u.  Böckh   über  d. 
Wesen    d.    Philologie:     AltprMschr.  40, 

S.  243-56. 

607)  <i.  Roethe,  Antrittsrede:  SlJAk  (Berlin  . 

S.  716/9. 

OOS)  Th.  Bieder,  Wege  tt   Ziele  d.  Ormnni- 
Htik:  DZ.  .,  N  M. 


069)  A.  v.  Peez,  (Jermanistische  Gedanken  im 
Dienste  d.  Gcgenw.:  AZgB.  N.  227,  2f>.\ 
201.  27  i. 

•670)  K  E.  Frnnzos,  Eine  deutsche  Akademie. 
E.  Anfrage  u.  Antworten:  Dtsch Dichtung. 
a:S,  S.  3/8,  33/7,  69-75,  M/4,  106(7,  129-32. 

071)  H.  Bauchwitz,  D  dtsch.  Akademie  d. 
freien  Künste:  InternatLB.  10.  N.  .'!,  5. 

072)  R.  Goldschmidt,   D.  älteste  Plan  zur 
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(iründg.  e.  Akaileuiie  d.  dtsch.  Sprache 
Karlsruhe.    Progr.    Karlsruhe.    4°.    5  S. 


in 


073)  K.  D.  Doyle,  Notes  on  philology :  Wcst- 

minster-Review  160,  S.  323-35. 
«74)  Ii.  Pischel,  Über  d.  indische  Philologie 
Rede):  SRAk.  (Berlin),  8.  709-12.  (Dazu 

II.  Diels:  ib.  8.  712,4.) 
b'75)  M.  Gassmevcr,  Wie  studiert  man  neuere 

Philologie?  L.,  Rossberg.  H4  S  M.  1.50. 
«7«)  P.  Kanngiesser,  E.  Rückblick  auf  «1. 

Strassburger  Philologenversummlg. :  ZDU.  17, 

S.  13/7. 

Gesamtdarstellungen. 

«76)  H.  Paul,  Grundriss  d.  gerniau.  Philologie. 

2.    Aufl.     Lig.   4.     Strassburg,  Trübner. 

S.  769-940.    M.  2,50. 
677)  S.  Schaycr,  Gösch,  d.  gemian.  Philologie. 

Bericht  für  1902):  JBÜPh.  24,  S.  1-1 .5. 
«78)  Dtsch  Philologen  d.  Gegenw. :  IllZg.  N.  3  1 1  i. 

Allere  deutsche  (Grammatiker  und  Sprnch- 


«7»)  C.  Müller.  A.  Ölingera  dtsch.  Grammatik 
u  ihre  Quellen.  r.THL.  1897  1  2:4.)  II. 
Wunderlich:  ZDPh.  i5,  S.  557.j 

BW))  A.  Ülinger.  Dtsch.  Grammatik  (1573). 
her.   v.  W.  Scheel.    (JBL.   1897  I  2:3.) 
[H.  Wunderlich:  ZDPh.  35,  S.  55C/9.] 

681)  I).  fruchtbringende  Gesellschaft  u.  d 
«Srafen  st.  Lippe:  Blatter  für  lippische 
Heimatkunde  1902,  Septeniberheft. 

«82)  Max  Müller,  Wortkritik  u.  Sprach- 
bereicherung in  Adelungs  Wörterbuch. 
i=  Palacstra  Bd.  II.)  B.,  Maver  &  Müller. 
IUI  S.    M.  2.Ü0. 

«83)  F.  M.  Schiele,  Aus  d.  Thomasisch»... 
l'oUegio:  Pr.Tbb.  114,  S.  426-54. 

684)  Chr.  Thomasius:  Gottsched-Halle 2,  S.  19-23. 

BSo)  Ch.  Thomaaius:  Christi  Welt    17,  N.  35. 

68«)  L.  Keller,  G.  W.  Leibniz  u.  d.  dtsch. 
SozietAten  d.  17.  Jh.  B  ,  Weidmann.  I". 
15  S.    M.  1,00. 

687)  P.  Zimmermann,  F.  A.  Hackmann  insbes. 
in  seinem  Verhältnis  zu  Leibniz  u.  d.  Univ. 
Helmstedt:  Jb.  d  Gcschichtsver.  für  Braun- 
schweig  2,  S.  81-115. 

688)  P.  Piur,  Studien  z.  sprach).  Würdigg. 
Chr.  Wolffs.  E.  Beitr.  z.  Gesch  d.  neuhoch- 
dtach.  Sprache.    Diss.    Halle.    33  S. 

689)  R.  Ischcr,  J.  G.  Altmann  (1695-1758). 
D.  dtsch.  Gesellschaft  u.  d.  moral.  Wochen- 
schriften in  Bern.  (=  NjM.  d.  literar.  Ges. 
in  Bern.)  Bern,  Wvss.  4°.  100  8.  M.  2,00. 
(Altmmiu  als  l*nifi-!«.or  [1734— 57|.  Solu.-  AmtstatiKkiit 
im  sllKfiiH'liu-n  IK.T  teulM'be  Ht'rwriM'hi'  S|>c>r- 
l«icur  —  Altmatm  u.  t|.  dwh.  (icM.-llM'lwfl.  Streit  mit 
«I.  Zürchcni.    Dvr  llrachmnim       Altmann  al*  Theo- 

ii.  ITiilolom-  Altmaun  «1»  Kthikir  u  1'n.tllKcr. 
—  Altmatm  als  Historiker  u.  Archaoloni-,  —  AHiimim 
nl-  Naturforscher.  I^pliemtende.) 

(IM))  E.  Reichel,  Gottscheds  Stellung  in  d. 
Vaterland.  Lit.:  Deutschland  2,  S.  171-83. 

öttl)  O.  F.  Gensichen,  Der  Entdecker  d.  Nibe- 
lungenliedes fj.  H.  Obereit  1725-9*;: 
Rhein WestfalZg.  N.  87. 

Sprachforscher  um  die  Wende  des  18.  n.  19.  Jh. 

692)  Wilh.  Feldmann,  Die  Mitarbeiter  d. 
.Alk'  dtech.  Bibliothek"  als  Sprachrichter 
u.  Sprachreiniger:  ZADSprV.  Beiheft  234, 
S.  120*. 


693)  W  Feldmaiin  u.  P.  Pietsch,  Wieland 
als  Sprachreiniger:  ib.  22,  S.  58-66. 

694)  R.  Bürkner,  Herder.  (=  Geisteshelden, 
Bd.  45.)  B.,  E.  HofmaDn.  VIII,  2*7  S.  M  3,60. 

695)  L.  Keller,  J.  G.  Herder  u.  d.  Kultgesell- 
schaften  d.  Humanismus.  B.,  Weidmann. 
106  S.    M.  1,50. 

69«)  K.  Müller,  J.  G.  Herder:  ZADSprV.  18, 
N.  12. 

697)  E.  Morres,  Herders  Ansichten  über  d. 
dtsch  I  nterr.:  PädBIl.  32,  S.  562-71. 

698)  H.  Herrmann,  D.  junge  Herder  u.  d. 
Sprachkunst.:  Frau  11,  S.  153  9. 

699)  L.  Langer,  Herder  u.  d.  Volkslied :  UIaScM. 
91,  N.  11. 

700)  W.  v.  Wur/.bach,  G.  A.  Bürgers  Leben 
u.  Werke.  (=  Bürgers  sanitl.  Werke  (JBL. 
1902  N.  1613],  S  ÖI-LXV.) 

7ül)  R.  Hofmanu,  J.  Moser,  d.  grosse  dtsch. 

Patriot  U.Schriftsteller.  (Vortr.  i  Haimhausen, 

Schmidtz.   8  S.    M.  0,20. 
70*2)  J.  Rieh  ein  ann,  D.  Humor  in  d.  Werken 

J.  Mosers.    Osnabrück,  Schöningh.    106  S. 

M.  1,00.    R.  M.  Meyer:  ADA.  29,8.276.] 

Begründer  der  deatachen  Philologie,  Ihre 
Freunde  und  Mitarbeiter. 

703)  R.  Bai  er.  Briefe  aus  d.  Frühzeit  d.  d tisch, 
Philologie  an  G.  F.  Beneke.  (JBL.  1900 
12:  16;  1902  N.284.)  [F.Panzer: LRlGRPh. 
24,  S.  I50.1! 

704)  W.  Scherer,  D.  Brüder  Grimm.  (= 
N.  626,  S.  70/8.) 

•705)  A.  Reifferscheid,  Briefe  aus  dem 
Grimm -Haxthauscnschen  Kreise:  Literar. 
Mitteilungen  S.  77-93. 

706)  Ludwig  Schmidt,  Briefe  J.  Grimms  au 
A.  W.  Schlegel:  ADA.  29,  S.  158-65. 

707   B.   Gebhardt,  Aus   W.    v.  Humboldts 

Nachlas«:  N&S.  106,  S.  66-87. 

(Knihalt  n.  «  Briefe  v  .1  t.rimin) 
708)  A.  («öt«e,  Da*  dtsch.  Wörterbuch  d.  Brüder 

Grimm.  Mit  e.  Vorbemerkg  v.  P.  Pietsch: 

ZADSprV.  Beiheft  23  4,  S.  86-9*.  (Vgl. 

auch  id.:  AZg».  N.  52.) 
700)   Vom   Grimm-Museum:    Hessenland  17, 

S.  181,  2119. 

Freunde  und  Mitarbeiter  der  Brüder  tirliu in. 

710  I)  F.  Schultz,  J.  (iörres  als  Herausgeber, 
Literaturhist  u.  Kritiker.  (JBL.  1902  N.  291.) 
[B.  Steinau ey er:  ADA.  29,  S.  1336;  E. 
Arens:  LR».  2*,  S.  313:  II.  Maync:  LE.  5, 
S.  1293  I:  A.  Kopp:  ASNS.  III,  S.  440,2  | 

712)  F.  v.  Weech,  Briefe  v.  Heidelberger  Ge- 
lehrten an  F.  J.  Mone:  ZGORh.  NF.  18, 
S.  45H-92.) 

i KnthUlt  Briefe  v.  J.  «  Ii.  K  Bar.  J  Hutt,  K  A.  Hahn.  L 
ilauaser.  I.  K.  Haut*.  K  II.  Kau.  K.  F.  K.  Koashirt. 
K.  v.  Schmitz,  I  l>  .Stlsfii.  K.  Walter.  K.  W.  Kr. 
Wn-t-smauwlorf,  W.  WnttctilMteh.  K.  Zoll  ) 

713)  R.  (ienee,  A.  W  Schlegel  u.  Shakespean- 
E.  Beitr.  z.  Würdigg.  d.  Schlegelschen 
ÜberseUgn.    B.,  Reimer.    13  S.   M.  1.50. 

714)  L   Berg,  L.  Tieck:  VossZg«.  N.  1,"  '8. 

715)  M.  Koch,  L.  Tieck:  Türmer  5',  S.  I7  I-M. 

716)  H.  Lindau,  Zu  L.  Piecks  50.  Todestag: 
N&S.  105,  S.  33-50. 

707)  R.  M.  Meyer,  L  Tieck:  Nation».  20,  N.30. 
718)  G.  Witkowski,  L.  Tiecks  Leben  U,  Werke. 

C=  L.  Tiecks  ausgew.  Werke  in  I  Bdn.  [L  , 
Hesse.  XlTII,  136  S.,  3517  S„  I  i  i  S.  M.  1.50!. 
Bd.  I.  S.  V-XCTII.) 

3* 
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719)  D.  Zclak,  Tieck  u.  Shakespeare.  (Jß|* 

v.m  N.auf..) 

720)  K.  Oucdeko,  L.  Ehland.  .=  X  50, 
S.  213-46.) 

721)  (i.  Maier,  Uhland  u.  Reutlingen.  Reut- 
lingen Hill.  13,  8.  6:>-77. 

722)  W.  Moestue,  Unlands  nordische  Studien. 
(.TBL.  I'.i02  N.  8525.)  |[F.:  LCB1.  S.  160/6: 
A.  Heusler:  DLZ.  24,  S.  969;  R.  M.  Meyer: 
ASNS.  110,  S.  434-43;  A.  K.  Schönhach: 
ALB1.  12,  S.  50.] 

723)  Aus  Unlands  Ahhandlg.  über  d.  dtsch 
Volkslied:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  4M-50. 

724)  K.  Gucdeke,  Wilh.  Müller.  (=*  X.  50. 
S.  255-79.) 

724«)  W.  Müller,  Diary  and  letters  with  ex- 
planatorv  notes  and  a  biographical  index. 
Ed  by  Ph  Seh.  Allen  and  J  P.  llatfield. 
Chicago,  University  Press.    VIII,  201  8. 

Germanisten  und  Sprachforscher. 

( Alphabetisch  geordnet.) 

725)  H.  Morf ,  J.  Üaechtold  (1848-  97).  (—  X.  622 
S.  516i9.) 

72«)  R.  Krauss,  K.  A.  Barack  (1827-  1900c 
BiogrJb.  5,  S.  34/7. 

727)  L.  v.  Ditfurth,  Einiges  über  d.  Sammel- 
tätigkeit d.  Volksliedforeehers  E.  Vf.  Frhr 
v.  Ditfurth:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  83/4. 

72S)  Anna  Wen  dl  and,  D.  Harrys'sche  Auto- 
graphen-Saminlg.imStadtarchivzuHannover: 
HannovcrGBll.  6,  S.  529-53. 
J  Hinhält  ti.  «.  Briefe  v.  K.  (iodeke.) 

729)  Ch.  Jensen,  Ch.  P.  Hansen  v.  Svlt 
1*03    79).  KielerZg.  X.  21771. 

(Volkskumll.  Kuneher-) 

730)  A.  Riehl,  R.  Havm.  (.1  ML.  19<»2  X.  371  i 
(II.  Maync:  DLZ.  24,  8.  1142,9.] 

731)  Ad.  Stern,  W.  Hertz :   DtschMschr  3, 

S.  93/6. 

732)  R.  Weltrieh,  W.  Herta.  (JBL.  1902  N.37ti. 
[A.  L  Stiefel:  StVLG.  3,  S.  233/8-11 

733)  Tb.  Distel,  D.  Lehrer  R.  Hildebrand  als 
Schüler:  ZDU.  17,  S.  530. 

734)  R  Laube,  Rud.  Hildebrand  u.  seine 
Schüler.  E.  Beitr.  z.  (»esch.  d.  deutsch- 
spraehl  Unten*,  in  d.  2.  Hälfte  d.  19.  Jb. 
L,  Brandstätt  er.    XV,  136  S.    M.  1,80. 

735  .).  Sahr,  R.  Hildebrands  Vorlesgn.  über  d 
dtneb.  Volkslied:  ZDU.  17.  S.  5K5-72. 

73«)  V.  Ziegler,  Rud.  Hildebraud:  Aus  d. 
Sehulc  —  für  d.  Schule  15,  S.  358,9. 

737)  Altmeister  Hildebrand  —  unser  Bundes- 
genosse: BUDE.  5,  S  123/4. 

738)  E.  sprachliche  Schülererinncrg.  an  R  Hilde- 
brand: ZDU.  17.  S.  657. 

730)  <).  Zaretzky,  X.  A.  Hocker  (1822-  1900): 
BiogrJb.  5,  S.  104  6. 

740)  A.  Reuter,  Hoffmann  v.  Fallersleben: 
TglRs«  X.  171/2. 

741)  R.  M.  Werner,  Ludwig  Jacobowski : 
BiogrJb.  5,  S.  28-31. 

742)  A.  Pritsche.  F.  L.  Jahn:  Deutsch- 
völkisches  Jb.  8,  8.  104  9. 

743)  Fr.  Katt,  F.L.Jahn:  BurschcnscbBll  17' 
S.  9-13. 

744)  C.  .1.  Steiner,  F.  L.Jahn:  Päd  Wart  e.  9 
S.  345-54. 

745)  R.  v.  Dicsbach,  Karl  Jahn  (1777—1854): 
SBB.  i,  S.  90-101. 

74«)  A.  Jüngst,  Heinr.  Keiter:  Dichterstinunen 

d.  Gegcnw.  17,  X.  8. 
747)  L.  D   Petit,  (icschriften  van  II.  Kern 

(1855-93).    («.  X.  647,  S.  409-20  . 


75»)  id..  K.  Simrock:  Bonner  Zg.  X. 
760)  C.  J.  Steiner,  K.  Simrock:  Päd 


748)  H  E.  Helmolt,  E.  F.  Klix:  BiogrJb.  .. 
S.  120/1. 

( l,«'f « ingf  orsrher.  I 

749)  id.,  R  Koenig  1828-1900):  ib.  S.  121  3. 

750)  K.  Math,  W.  Kreiten:  Alte  u.  neue  Welt  !6, 

N.  23. 

751)  W.  Kreiten:  Dteeh.  Hauaschatz  28.  X.  15. 

752)  R.  v.  Lilicncron  als  musikal.  Erzieher: 
VossZg.  7.  April. 

753)  Zwei  berühmte  Heiniatkundige  im  Volks- 
mund: Brandenburgia  12,  X.  9. 

<K  MullenliolT  ii.  Th.  Storni  ) 

754)  R.  Payer,  K.  J.  Schrocr  (1825-  1900)! 
BiogrJb.  5,  S.  3(14;  7. 

755)  H.  Holland,  J.  Sehrott:  ib  8.  51/4. 
75«)  H.  F.  Helmolt,  Rud.  Schwarze  (1825  bis 

1900):  ib.  S.  107/9. 
((•ermanlcl  U.  Historiker.) 

757)  .1.  Joesten,  K.  Simrock:  KZg.  X.  628. 

758)  id..  K.  Simrock:  XFPr.  X.  13970. 

lti 

id.  Warte 

S.  153-61. 

761)  F.  Brummer,  Ch.  W.  Stromberger: 
BiogrJb.  5,  8  158. 

762)  H.  Morf,  L.  Tobler  (1827-95 ..  (=  X.  Ö22, 
S.  510/5.) 

7«3)  O.Hartwig,  K.  Verner:  DLZ.  24,  8.2553  4. 

764)  M.  Vibaek,  K.  Verner.  (-  X.  765,  S.  IX 
-XCII.) 

765)  K.  Verner,  Afhandlinger  og  breve,  udgivnc 
af  selskab  for  gernmnsk  filologi,  med  en 
biograli  ved  M.  Vibaek.  Kjöbcnhavn, 
Frimodt.  IV.  XCII,  372  S.  M.  10,00. 
ISophia  Yhlen  -Olsen  Bertclsen: 
MLX.  18,  S.  253/5.]! 

l'Enttukll  u.  n  :  Briefe  uu  f.  XV.  Smith,  I.  Huffory,  V. 
ThuniTii,  a.  Kuhn.  K.  Bnurmnnn.  K. Steven,  B. XONk. 
Jes|ier«>n,  II.  IVdertwn.  J.  Storni ) 

7«ö)  H.  Müller-  Bohn,  Ein  Märtvrcr  d. 
deutschen  Volksschule.  Zum  100.  Oeburüt- 
tage  K.  Fr.  W.  Wanders:  BerlTBlB.  N.  654. 

767)  F.  Uwof,  K.  Weinhold.  Biographisches, 
Erinnerungen,  Briefe:  Zsebr.  für  steierische 
Oescb.  1,  X.  2.  i[J.  Bolte:  ZVVolksk.  13, 
8.  458.|| 

7«7a)  O.  Schiff.  K.  v.  Holtei  u.  K.  Weinhold: 

X&S.  106,  S.  69-78. 
7«8)  L.  Schräder,  Friedr.  Woeste  (1807-78): 

Xiedersachsen  8,  8.  103/8. 

(Sierienltfch.  Forscher.] 

Nekrologe    anf  jüngst  verstorbene  Fach- 
genossen.  (In  alphabetischer  Reihenfolge.) 

769)  R  Bethge:  ADA.  29,  S.  168. 

77«)  R.  Loewe,  R.  Bethge:  ZDPh.  36,  S.  1 16,9. 

771)  O.  Brandes.  Louis  Betz:  HambCorrB.  X.2. 

772)  id.,  Louis  Betz.    (=  X.  651,  S.  212  5.) 

773)  id..  L.  P.  Betz:  XFPr.  X.  13806. 

774)  Ad.  Stern,  G.  W.  Frhr.  v.  Biedermann: 
OJb.  24,  S.  289-95. 

775)  W.  Frhr.  v.  Biedermann  .181 7-1903):  LE.5, 
S.  795. 

77«)  A.  Bielschowskv  (1847—1902):  ib.  S.  286. 

777)  (J.  Witkowski,  A.  Bielschowskv:  G.Tb.24, 
S.  285<9. 

778)  Aug.  Engelien  (1832-1903):  PaedBll.  32, 

S.  392/3. 

•77»)  Louise  Hagberg.  Xekrolog  auf  Artbur 
Hazelius:  MAntbropologGes.(Wien)31  (190D. 
8  198-200. 

7S0)  A  Lodemann  1*13-  pN>2i:  MLX.  In,  S.  64. 
781)  E.  de  Haan,  L.  E.  Menger  (1871  -1903): 
SILK.  18,  S.  225/6. 
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TV.'»  .F.  Namen:  LK.  6,  .S.  45V. 
(Hein« forsch  er-] 

783)  Elisabeth  Lemke,  Joseph  Preusehoff 
(1828-  1902):  ZVVolksk.  13,  S.  102/3. 

784)  H.  Schräder  (1H24-1902):  ZADSprV.  IK, 
8.  16/ 1 . 

Vertreter  verwandter  Fächer.  (Alphabetisch 
geordnet.) 

785)  Th.  Kampe,  H.  Frhr.  vom  u.  zu  Aufsess. 
(In:  Das  germanische  Nationalmuseum  v. 
1862—1902  [L.,  Weber.  1°.  150  8.  Mit 
23  Tafeln.    M.  12,00.]. 

7SÜ)  O.  Crusius,  A.  Boeckh  u.  S.  v.  Reizen- 
stein in  ihrem  Briefwechsel.  i  =  N.  227, 
a  355-105.) 

787)  M.  Hoff  mann.  Aug.  Böckh.  (JBL. 
1902  N.7398.)  i!L.  Bellermann:  ZGymn.37, 
S.  27-40.H 

788)  Zum  Gedächtnis  M.  Börsmatins:  Hannover- 
GB1I.  6,  8.  2414,  288. 

(Summier  plsttdeutitcher  Werke- 1 
7S9)  F.  Lauchert,   8.  Brunner:    AHB.  47, 

8.  299-306. 

790)   K.  Th.  Heigel,    Karl  Ad.  Cornelius: 

AZgB.  N.  184/5. 
7SI1)  W.  Goetz,  f.  Ad.  Cornelius:  HVjs.  6, 

8.  449-52. 

•792)  J.  P.,  Ernst  Dummler:  HlZg.  119  (1902), 

793)  H.  'Berger.  K.  Dziatzko  (1042—1903): 
ZBFr.  G,  8.  498-501. 

794)  O  Hintzc,  J.  G.  Droysen:  ADB.  48, 
S.  82-114. 

795)  E.  Holdcr-Egger,  E.  Dümmler:  Neues 
Archiv  d.  Ges.  für  altere  dtsch.  Geschichts- 
kunde 28,  8.  521-30. 

79«)  L.Proescholdt,  K.Elze:  ADB. 48, 8. 343/6. 

797)  H.  F.  Helnn.lt,  Th.  Elze:  Biogr.lb.  5, 
S.  9H-102. 

798)  G.  Frhr.  v.  Kreiss,  Erinner,  an  A.  v. 
Eseenwein  (1831—92),  Leiter  d.  German. 
Museums:  MVt »Nürnberg.  15,  8.  133-6?. 

799)  E.  V.  Ottenthai,  .1.  Ficker.  (rniveraitäts- 
Rede.)  Innsbruck,  Wagner.    20  8.  M.  0,10. 

-MM))  J.  Jung,  Zur  Erinnerung  an  Julius  Ficker: 

AZg».  1902,  N.  293/4. 
M)l)  P.  Puntschart,  J.  Ficker:  ZSRG«.  2«, 

8.  XV- XXXI. 
802)  E.  Mühlbacher,  J.  Ficker:  MIÖG.  24, 

8.  167-78. 

S03)  O.  Redlich,  .1.  Ficker:  HVjs.  6,  8.  13,-43. 
*S04)  Ernst  Wilhelm  Förstemann:  HlZg.  119, 
8.  459-62. 

SO.»)  G.  Freytag  an  8.  Hirzel  u.  die  Seinen. 
Mit  e.  Einleitg.  v.  A.  Dove.  I...  Hirzel. 
XXII,  280  S. 

«AI«  Ms.  lür  Frtuimle  «eilr.t 
MM»)  H.  Bulthaupt,  0.  Gildemeister:  JbDShG. 

39,  8.  257-63. 
*S07>  O.  Ruete,  Otto  (Sildemeister:  Engl8tud. 

31  (1902),  8.  388-400. 
SOS)  H.  Spies,  O.  Gildemeister:  DtschMschr.  1, 

8.  715-27. 

S09)  D.  Auffinge  v.  O.  Gildemeisters  Übersetzer- 
tätigkeit: Nation».  20,  S.  64. 

810)  K.Koe tschau,  M.Jahns.  (=N. 6 10, 8.7-75.) 

811)  P.  Lorenzen,  M.  Jahns:  BiogrJb.  5, 
8.  238-10. 

812)  F.  Brümmer,  F.  Kirchner:  ib.  8.  262/.'!. 

813)  R  Jccht,  Zum  Gedächtnis  H.  Knothes: 
Neues  I,ausitzisches  Magaz.  79,  8.  161-75. 

Sl 4)  H.  E r  in  i sc h ,  1 1 ermann  Knothe :  N  ASfiehsG. 
24,  8.  155-63. 


815)  H.  Finke,  F.  X.  Krim*:  Alemannia  M\ 
8.  1/7. 

81«)  A.  Franz,  Kraus  als  Literarhist.: 
Germania».  1902.  N.  52;  1903,  N.  I. 

*817)  H.  (trauert,  Franz  Xaver  Kraus:  HJb.23, 
8.  238-244. 

*818)  Fr.  v.  Weech,  Franz  Xaver  Krau*: 
ZGORh.  NF.  17,  S.  162/7. 

819)  Reimann,  I).  Andenken  F.  R.  Krcutz- 
walds:  Finnisch-ugrische  Forschgn.  3. 
(.Swil'ssintiiW'r) 

820)  J.v.  Loserth,  F.  v.  Krones:  ZVGMähren.  i", 
8.  180-94. 

821)  E.  Wolter.  E.  Kuniks  Verdienste  um  d. 
Erforschg.  d.  baltischen  Völker  u.  ihrer  Gesch. 
Zur  Bibliographie  der  litauischen  Volksk.: 
Mitt.  d.  Litauischen  literar.  Ges  Heft  27/«. 

822)  E.  Kuniks  Briefe  an  E.  Wolter:  ib. 

823)  E.  Platzhoff-Lejeune,  P  de  Lagarde. 
(=  Mod.  Essavs.  Heft  25.)  B.,  Gose  & 
Tetzlaff.    36  t$.    M.  0,50. 

824)  Th.  Achclis,  M.  Lazarus:  AZgB.  [f.  95. 
824«)  N  a  h  i  d  a  Ruth  Lazarus,  Aus  den 

Lebenserinnerungcn   von   Moritz  Lazarus: 
BerlTBl.  N.  31. 
S24b)  A.  Leicht,  M.  Lazarus.  Ein  Gedenkhl. 
zum  5.  Geburtstage:  llerlTBl8.  N.  46*. 

825)  R.  M.  Meyer,  M.  Lazarus:  ZVVolksk.  13, 
S  320/4. 

82«)  G.  Weisstein,  Erinnerungen  an  Lazarus 

u.  H.  Steiuthal:  AZgJudent.  67.  S.  378-«o. 
827)    H.  Spies,    G.  Liebaü  (1846—1902): 

JbDShG.  39,  8.  263,5. 
*S>8)  M.  Friedwagner,  Ferdinand  Lotheissen: 

AZgB.  i<)02,  N.  67. 
82«)  G   Blondel,  K.  Maurer:  Revue  hist.  de 

droit  francais  26,  8.  762,4. 
•830)  E.  Hertzberg,  Nekrolog  Over  K.  Maurre: 

Arkiv  för  nordisk  tilologi  15,  N.  3. 
831  >  W.  G  o  1  th e r,  K.  Maurer :  ZDPh.  35,  S.  59-7 1 
832)  K.  L  e  h  m  a n  n ,  K.  Maurer :  1 1  Vjs.  5,  S. ; (f<9-9< i. 
838)  E.  Mayer,   K.   Maurer:   Z8RGA  24, 

8  V-KXVII 
834)  Gustav  Mever:  BiogrJb.  5,  S.  I  ii. 
•835)  K.  Dieterich.  Gustav  Mever:  JBKA.  1 15, 

S.  1-6 

838)  F.  Der  n  bürg.  Th.  Mommsen:  HcrlTISI 

N.  557. 

S38a)  A.  Harnack,  Th.  Mommsen.  (Gedächtnis- 

rede):  TglRaB.  N.  261. 
S3öb)  <>.  Iii  rschfeld,  Mommsen:  BerlTBl. 

N.  48.    (Vgl.  ib.  N.  559.) 
S3üc)  J.  Kastan,  Tb.  Mommsen  als  Meuscli 

u.  als  l'niversitätslehrer:  ib.  N.  5.'iS. 
83«d).T.  Kohler,  Dem  grossen  Toten ! :  ib.  N.557. 

837)  K.  J.  Neumann,  Th  Mommsen:  Zeitw 
N.  47;». 

838)  R.  Pohl  mann.  Th.  Mommsen:  Freistatt  5, 
8.  928-30. 

83»)  C.  Wachsm uth,  Tb  Mommsen:  Ber.  d. 
sächs.  Ges  d.  Wissenseh.  Philolog.-hist. 
Klasse  S.  155-73. 

840)  Th.  Mommsen:  KVZg.  N.  920. 

841)  M.  Tangl.  E.  Mühlbacher:  Neues  Archiv 
d.  Ges.  für  ältere  dtsch.  Geschichtsk.  29, 
8.  266-74. 

•842)  J.  Karabacek,  Max  Müller:  AlmanachA  k. 

(Wien)  51,  S.  331/5. 
843)  M.  Winternitz,  Max  Müller:  Biogr.lb. 

5.  S.  273-88. 
•844)  id.,  F.  Max  Müller:  JHKA.  115,  S.  7-39. 
845)  Max  Müller:  VossZg».  N\  9. 
84«)  S.  Carpin,   Eduard  Münk    IMM  73.: 

AZg.Tu.lent.  67,  S.  163/ 1. 
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W7)M.  Grube,  W. Occbelliftiuer:  JbDShG.31), 

S.  250/7. 

S4S)  A.  Brandl.   Nachruf  auf   W.  Oeehel- 
häuser:  ib.  3»,  S.  VII- X. 

549)  G.  Dcchamp«,  G.  Pari«*:  XFPr.  X.  13*53. 

550)  M.  Fuchs,   Gaston  Pari«  (1839-1903): 
ZVVolksk.  Li,  8.  227/9. 

HM)  A.  G.  vau  Hantel,  G.  Pari»:  Museum 

i  Groningen)  10.  S.  273-N3. 
S.V.»)  L.  Jordan.  G.  Pari«:  AZg».  X.  86  N. 

553)  \V.  Mover- Lübke,   <i.  Paris:  XFl'r. 
X.  13861. 

554)  .M.  .1.  Mine k witz.  G.  Pari«:  AZg».  X.  tlö. 
H55)  H.  Morf.  (J.  Paris:  FZg.  X.  71. 

ST»«)  id..  (i.  Paris.         N.  622,  S.  520-10.1 
S57)  K.  Stengel.  G.  Paris:  Xation».  20,  X.25. 
Sf»H)  J.  l'lrich,  G.  Paris:  NZüricherZg.  X.  74. 
899) O. Crusius,  K.Kohde.  (JBL.  1902 X". 7411.) 

|[Th.  Zieliuski:  AZg".  1902,  N.  98.J 
SiW)  W  Golther,  E.  Runde:  DtschMschr.  :(. 

S.  115/7. 

Stil)  8  Simehowitz,  Nietzsches  Freund  (E. 

Rohde):  Kultur  iKöln)  2.  S.  800,8. 
*H«2)  A  Meister,  P.  Seheffer-Boiehonst:  II. Ib. 

28,  S.  Jil/6. 

*Stf8)  Heinr.  Zimmer,   (Jedäehtnisrede  auf 
Jons  Schmidt.  B.,  Keimer.  4°.  10  S.  M.  1,00. 

ItkmcIrrHlxlruck  hu*  :  AlihhAkBcrlin  ) 

Sü4)  M.  Schanz,  Der  Lucrezübersetzer  M 
v.  Scydel:  XJbbKlAltGL.  II,  S.  262-71. 


und  Poetik.  st;  ssj 


H«5)  I/.  Geiger,  Ad.  Stuhr.    (  —  Aus  A.  Stahrs 

Naehlass.    Briefe  v.  A.  Stahr.    iler.  v.  L. 

Geiger   | Oldenburg,  Schulze.  LXDL3Q6  K 

M.  f>,iM    S.  IX  LX1X.) 
80«)    A.    Kettner,    J.    Täuber  (1803-64). 

(—  N.  226a,  S.  21ti  8.) 
8«7)  R.  Havm,  Varnhagen  v.  Knse.   (=  X.  605, 

S.  164*238.) 

HßS)  J.  J.  Hansen,  Beda  Weber.  (=  X.  235, 
S.  227-4Ö.) 

86»)  X.  Scheid,  Heda  Weber  (1798—  1*:>S): 
HPB11.  132,  S.  138-55. 

870)  .!.  K.  Wackernell,  Heda  Weber  u.  d. 
tirol.  Lit  l«00-46.  Innsbruck,  Wagner. 
IX.  434  S.    M  H,00. 

871)  A.  .lohn,  Zur  Lebensgesch.  A.Wolfs  v. 
IK41-  ls;  DtsehArbeit.  2,  X.  12. 

S72)  id.,  Adam  Wolf  u.  d.  Egerländer  Volks- 
kunde: Unser  Egerland  7,  S.  43/7. 

Antobiog rapiden.    (S.  auch  IV,  lc.) 

•873)  R  Havm,  Aus  meinem  Leben.  Er- 
innerungen' (JBL.  1900  I  2: 173.)  fR.  M. 
Meyer:  ASXS.  I<i9,  S.  380,8.1; 

S74)  R  v.  I.iliencron,  Frohe  Jugeudtage. 
(.IBL.  1902  X.  1112.1  iE.  Segnitz:  Allg- 
MusikZg.  3i»,  X.  2a]| 

*875)  ( i.  Me  vcr.Selbstbirtgraphie:  AlmanaehAk. 
(Wien)  51,  S.  3.-6-330 
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Atthetik.  (ioacbiclite:  uciwmtdarntellungeB  N.  s78.  —  Einzelne  Peinlichkeiten :  Antike  und  Mittelalter  H, 882. 

—  17,  ur.-l  18.  .lahrhandrrl  N.  8S9.  —  Zeitalter  der  Klaaaiker  N.  8*5.  —  Romantik  und  Junges  Dentechland  X  914.  —  Neuere 
Zeit:  V.  Hebbel  X.  «26;  O.  Ludwin  X.  929;  II.  Hettner  X.  )>*>:  II.  Ton  Siein  X.  931;  Ii  Wagner  N.  U3i;  V.  Xtetzache  X  »34.— 
Moderne  aualandUche  Ästhetiker  'Saint-  (teure,  Stendhal,  tl.  Taine,  V  Brunetiere.  0.  FUnbert,  E.  '/.<  la,  1'.  Bourget,  Lacomte  da  I.iale, 
l'h.  I'.indel.iire.  M.  Maeterlinck,  Th.  Carlyle.  J.  Huskin,  R  W.  Emerssn,  H.  Spencer,  O.  Wilde,  W.  Pater.  0,  Leopardi.  I.  ToUtoi. 
St.  Witkipwicz)  X.  916.  —  Äethctieehe  Aphorlamen  ond  Reflexionen  Iiold«  Karr,  Helene  Rafl*.  Wilhelm  l'iecber,  V.  Lm,  J. 
WMitler,  H.  Thoreaa)  X.  977.  —  Theorie  and  Weaen  des  Schönen  X.  984.  -  Eeeayanreralungen  X.  I  —  Knmtleriscbaa 
Sohaflen  X.  !<«.«.  —   Oenle  and  Talent  X.  IDöö.  —  Kanatgenaae  X   l»71.  —  Muaikiulhetik  X.  1079.  —  Psychologie  X.  lof«. 

—  Asketische  {Grundbegriffe  Apperzeption  X.  luSU;  ftnfühl  X.  1112:  Phantaaie  X.  1138;  Spiel  X.  113«.  —  Tanz  N.  114«.  — 
Uenchmack  und  Mode  X.  1150.  —  Äathetiache  Kultur  X.  llßil.  -  Äathetiache  Eniehnog  X.  1 180.  —  Riebtungen  der  Kamt: 
Allgemeine!  X.  1205;  Moderne  Kamt  X.  1213:  Indiridualisinna  X  1233;  Xataraluma»  (Milien)  X.  1239;  Ideallemua  und 
Ranitidine«  X.  12fi0;  Decadeoce  X.  ItSTl  Heimnlkonit  X.  IM4|  Volkaknnit  nnd  Maaaankanat  X  1272.  -  Beziehungen  der 
Kunst:  Xatur  X.  1280:  Üben,  Kultur  ond  wirUchaflliche  Faktoren  X.  UM:  Religion  und  Moral  X.  13'"'.  —  Die  Frau  und 
die  Knnat  X.  1329.  —  Rohm  und  Erfolg  X  133.">.  -  Kritik  X.  1:141.  —  Xachahmung  and  Originalität  X.  1390.  -  Plagiat 
X.  131».  -  Axthetiache  Stimmungen:  X*iTit»t  X.  14<W;  Humor  X  14H2:  Komik  X.  14MM1;  Tragik  X.  1411.  -  SU]  X.  I41S.  — 
Toetik:  AIIXomeinea  X.  1424.  -  Einzelne  Dichlgaltnngen :  Lyrik  X  14S3;  Epoe  X.  1446;  Eaaaj  und  Skizze  X  14t9;  Brief 
X.  I4:>4:  Drama  und  Drumatorgie  X.  1450;  Rhetorik  X.  1474.  -  Ver.chiedene«  X.  14S7.  - 

Ästhetik.  »S78|  J.  E.  Spingarn,  A  hlBtorj  of  literary 

criticisni  in  the  renaissanee  with  special 
(tCBCbicbte:  referenee  to  the  inlluence  of  Italy  in  the 

formation    and    developnient    of  modern 
elassieisin.    New    York,   Macmillan.  Ksgy 
S7«)  B  .lanosi,  Az  ästhetika  toertenete.  Bd.  l.  12°.    XI,  330  S.    <t  1..M». 

(.IBL.  1!XI2  X.  419.i  |L.  Raez:  1>LZ.  24,  *87»)  M.  Dessolr,  Gcjehichte  der  neueren 
S.  I1W6/9.)]  deutsehen     l'sychologie      2.     völlig  um- 

H77)  G.  Saintuburv.   Hi^t.  of  eritieiisni  and  gearbeitete  AuH.  Berlin,  V.  Duneker.  1902. 

literary  taste  in  Europe  from  the  earliest  XV,  626  S    M.  12,00. 

years  to  the  pre.-ent  day.  II.  From  the  SSO)  Mcnendez  i  Pclayo,  Hititoria  de  las 
renaissanee  to  the  decline  of  lMh  Century  ideas  estetiea»  en  Espana.  Tomo  4.  Madrid, 

orthodoxy.    New  York,  Dodd.    593  S.  Kivadeneyra     I902.    3»i2  S.    l'es.  ä.OO. 


(.esaintdarstellungon. 
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881)  Helene  Stöcker,  Zur  Kunstanschauung 
d.  18.  Jh.  Von  Winckelmann  bis  zu  Wackcn- 
roder.  (=  Palästra  N.  26.)  B.,  Mayer  & 
Müller.    VIII,  122  &    M.  .1,60. 

(Vorwort  —  Klnleltg.  Gefuhlsstroinunic-  Hilter 
Kuii*tK'tr«r  h(uiiK.  —  Kliusiztsten  und  Systcmatiker 
Winekclmanu,  K.  Mentrs,  S.  'Jessner,  Lessinic,  '•• 
Förster.  F.  Hehlerei,  K-  Ph.  Moritz,  Kiundohr,  Krlir. 

v.  Räcknitz.  Fernow,  Helnr.  Meyer,  Qoethe,  Wm  kun- 
roder;.  Kunst  u.  BeUglcm.  -  Interess«.  für  deutm-hes 
ma.     toter«*«  für  Musik.) 

Eiaselae  Persönlichkeiten: 

Antike  und  Nenaitmnce. 

882)  G.  Zuccante,  II  hello  e  Parte  nclla 
dottrina  di  Sokrate:  Reale  istituto  lombardo 
di  scienze  e  lettere:  rendiconti.  Serie  2. 
vol.  35,  fasc.  17/9._ 

883)  B.  Bräuning,  l'bcr  d.  Gebiet  d.  Aristote- 
lischen Poetik.   («=  N.  589,  S.  29-68.) 

884)  C.  Hebler,  Uber  d.  aristotelische Definition 
der  Tragödie.  Her.  v.  Anna  Tu  mark  in: 
AGPhiloa.  NF.  10,  8.  1-28. 

•885)  A.  Viola,  L'arte  poetica  di  Oratio  Deila 
critica  italiana  e  straniera.  vol.  I.  Napoli. 
1901     100  8. 

88«)  R.  Heinze,  Virgils  epische  Technik.  L., 
Teubner.    VIII,  487  B.    M.  12,00. 

887)  Marie  Herzfeld,  Leonardo  da  Vinci, 
der  Denker,  Forscher  u.  Poet.  Nach  d  ver- 
öffentl.  Hss.  Auswahl,  f'bersetzg.  Jena, 
Diederichs.    CXXXII,  287  8.    M.  8,0». 

i  KlnlWtff.  ('her  d.  Wissenschaft.  Von  «I.  Niilur,  ihren 
KrAflcu  Ii-  Ucsetzcu.  Sonne,  Moml  n.  Knie.  Menuetten, 
Tiere  n,  l'fliinien.  I'hllosnph-  <  iedanken.  Aphoris- 
men. Allegorien,  ('her  Kunst.  Bntwiirfe  zu  Brieten, 
(iutaehteri,  BeschreitiuiiKen,  Kr/ahlniiKeu.  AIIcim- 
risrhe  Naturgeschichte.  Fabeln.  «Winne  Schwanke. 
Prophezei  uiiKen.  | 

•888)  A  nt.  Fusco,  I-a  teoria  poetica  in  Ludovico 

t'antclvetro  (1570).  Benevento.   1901.  OOS 

17.  und  lfi.  Jalirhundert. 

889)  A.  Krapp,  Die  äathet.  Tendenzen  Ph. 
Harsdoerffere.  (=  Berl.  Beitr.:  Bd.  25) 
B.,  Ebering.   83  S.   M.  2.10. 

890)  P.  Peteut,  J.  B.  Duboa  (1670-1743). 
(Kontribution  ä  l'hist.  des  doctrines  estheit- 
quea  en  France.   Dise.    Berlin.   98  S. 

891)  P.  Bastier,  F^nelon,  critique  d'art.  Paris, 
Larose.    62  8.    Fr.  1,00. 

892)  E.  Frhr.  v.  Dan  ekel  mann,  Oh.  Batteux 
11713-80).  Sein  Leben  u.  sein  ästhet. 
Lehrgebäude.  Rostocker  Dias.  Gr.  Lichter- 
felde. Gebel.    119  S.    M.  2,40. 

893)  J.  Be*dier,  Le  paradoxe  aur  le  coine'dien 
est-il  de  Diderot?   (=  N.  644,  S.  81-112.) 

894)  _Ch.  O.  Frhr.  v.  Schönaich,  Die  ganze 
Ästhetik  in  e.  Nuss  oder  neolog.  Wörter- 
buch (1754).  (=  JBL.  1990  IV  5a:  22.) 
[M.  H.  Jellinek:  ADA.  29,  8.  99-104  ] 

Zeitalter  der  Klafsiker. 

895)  A.  Klaar,  Lessing  als  Kritiker:  VossZg. 
N.  77.^ 

S90)  ( ).  Fischer,  (Jerstenbcrg  als  Rezensent 
d.  Hamburgischen  Zeitung:  Euph.  10, 
S.  56-76. 

89")  L.  (joldstcin,  M.  Mendelssohn  u.  d. 
dtsch.  Ästhetik.  Königsberg,  Gräfe  &  Fnzcr. 
VIII,  240  S.    M.  5,m. 

Kinfuhrunir  I>.  Literatur  uU  r  Mendelssohn  Poetik 
u  f*. kw|i>  im  IS.  Jh.  Mendelssohns  wisscilscbafll. 
<  harakter        t>.  ästhetischen  lehren  Mendelssohn« 


Briefe  filier  il.  Kuipltndiiim'cn.   Hier  <|.  Iliut|<tt:ruu<l 
sülze  ■).  schonen  Künste.    Iti-tnx-litutiKfii  ul>cr  il.  Kr 
hahene  u.  Naive.    Rhapsodie  ixler  /n.illze  zu '  den 
Briefen.    Verdienste  u.  Einwirkt»  ran  Mendelaaonni 
Mendelssohn*  vorldldl-  Bedcut*.    Mendelssohns  Ver 
dienst  um  Shakespeare.     Mendelssohn  u-  Ijessln«. 
Mendelssohn    u    Herder.       Mendelssohn    u.  Kmu. 
Mendelssohn  u.  Schiller.) 

898)  A.  E.  Berger,  Herder  u.  Winckelmann. 
(=  N.  636,  8.  83-168.) 

899)  A.  v.  Hanstein,  Herders  ästhet.  An- 
schauungen: HannOour.  N.  24745. 

IHM))  E.  Kühnemann,  Herder  u.  d.  «Usch. 

Wesen:  Kw.  17,  N.  6. 
901)  L.    Langer,   Herders  Kunstanschauiing 

u.  d.   Volkslied:   ÜL&M.  i  Monatsausgabe  . 

S.  311/3. 

B02)  K.  Muth,  Wie  Herder  die  Dichtkunst 
begriff:  Hochland  (München)  1,  S.  351/5. 

903)  A.  Pöllmann,  J.  G.  Herder  u.  d.  reli- 
giöse Dichtkunst:  Gottesmiune  I.  N.  12. 

904)  A.  Richter,  Herder  als  Psycholog: 
Praktischer  Schulmann  52,  S.  1-19.'  110-23. 

1M)5)  O.  Willmann,  Herders  Bedeutg.  für  d. 

dtsch.  Bildungswesen:  Hochland  (München) 

I,  S.  316-21. 
IM)«)  J.-F.  Nourrisson,  J.-.I.  Rousseau  et  le 

Rousseau isme.  Paris, Fontemoing.  XV,.ri<>7S. 

[LCBI.  8.  1628  ] 

907)  ().  Schlapp,  D.  Anfänge  v.  Kants  Kritik 
d. Geschmacks u.  d.  (Jenies.  (JBL .190(1 1  3:2o.) 
[LOB1.  S.  313.1 

908)  A.  Warda.  Drei  lose  Blätter  aus  Kants 
Nachlas*:  AltprMschr.  Ml,  S.  544-50. 

I  Aus  den  lleobaehlunKeti  nl>er  das  l.ettihl  lies  SrhAneU 
ii.  Krhalienen.) 

909)  W.  Bude,  Aus  (ioethes  Ästhetik:  Schön- 
heit I,  S.  378,9. 

910)  Heinr.  Doli,  Goethe  u.  Schopenhauer. 
It..  E  Hofmann.    1904.    73  8.    M.  1,50. 

911)  K.  Strecker,  Goethes  u.  Schopenhauers 
irrtümliche  Humorauffassg.:  Zcitw.  N.  437/8. 

912)  F.  Schiller,  Philosophische  Schriften  u. 
Gedichte.  Mit  ausführt.  Einleitg.  Her.  v. 
E.  Kühnemann.  (=  Philos.  Bibliothek 
N.  108.)  L.,  Dürr.  1902.  328  S.  M.  2,00. 
I Behandelt  u.a.  d  Ästhetik  Schillers! 

913)  E.  Höhnte.  Zu  Schillers  Ästhetik:  Allg- 
DtschLehrerZg.  N.  32. 

Nomantik  und  Junges  Deutschland. 

014)  W.  Bölschc,  Novalis.    L.,  Hesse.    47  S. 

(SonderalHlruek  aus:  Novalis  MMgew.  Werke  in  :t  Bdn. 
917»)  A.  v.  (tleiehen  -  Russwurm,  Novalis 

U.    d.    mod.    svmbolische   Kunst:  NatZg. 

N.  272« 

916)  K.  Furtmüller,  1).  Theorie  d.  Epos  bei 
d.  Brüdi-rn  Schlegel,  d.  Klassikern  u.  W.  v. 
Humboldt.  Progr.  Wien,  Selbstverlag.  32  S. 

917)  L  Herg,  L.  Tieck:  VossZg".  N.  17/8. 

918)  H.  Lindau,  L  Tieck:  N&8.  105,  S.  33-50. 

919)  (S.  Witkowski,  L.  Piecks  Leben  u. 
Werke.  (=  L.  Tiecks  ansgew.  Werke  in 
4  Bdn.    [L  ,  Hessel,  Bd.  I,  S.  V-XOHI 

920)  L.  Tieck,  Kritische  Schriften.  (==  N.  91 9, 
Bd.  4.)    L.,  Hesse.    Iii  S. 

lElitllHIt  einlKe  Tluiiterkritikeii.  AnMtM  ulier  die 
altdeutschen  Minnelieder,  die  BUtWieklgi  d.  Bühne  I 

921)  0.  F.  Walzel,  <  iörres  Stil  u.  seine  Ideen- 
welt: Euph.  lo,  S.  792-800. 

922)  E.  Kreowski,  II  Th.  Hölscher:  TgUW». 
N.  220. 

923)  K.  Sehröder,  11.  Th.  Hötscher:  VossZg. 
N.  441. 

924)  A    Kuge,  Unser  System.    Her  v  Clair 
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.1.  Grete.  Zum  l«m.  Geburtstage  d.  Vf. 
mit  Vorwort  v.  P.  Nerrlich  u.  e.  Nach- 
wort d,  Herausgeber*.  Frankfurt  a/M.,  Neuer 
Frankfurter  Verlag.  16»  IT»,  55,  53  S.J 
VI,  86  u.  8  S.  M.  3,Oi. 
«2.»)  L.  (Seiger,  A.  Stulir.  (-=  id..  AtU  A. 
Stuhrs  Nachlas*.  Briefe  v.  A.  Stahr  |Olden- 
buig,  Scbulzel.  S.  [X-LX1X.) 

AVorre  Zeit. 
F.  Hebbel.    ().  Ludwig. 

1)2«)  A.  Scheunert,  1).  _  Fantragismus  als 
System  d.  Weltanseh.  u.  Ästhetik  F.  Hebbel*. 
|=  Beitrr.  z.  Ästhetik.  Bd  H.)  Hamburg, 
Voss.  XII.  330  8.  M.  11,00.  (R.  Petsch: 
NJbbKlAltUL.  11,  S.  733/6.1  (Vgl.  JBL.  1902 
N.  430.) 

027)  K  Falke,  Hebbel*  Theorie  d.  Dramas: 
FZg  N.  If>8. 

02N)  Graeber,  Hebbel*  Ansicht  vom  Wesen 
d.  Tragischen  (Referat):  BUHBeh.20,  B.  169. 

929)  0.  Ludwig*  (iedanken  z.  Kunst  u.  Dich- 
tung. (=  id.,  (iedanken.  Her.  v.  Cordelia 
Ludwig  [L.,  DiederichsJ,  8.  95-138.) 

H.  Hettner.    H.  v.  Stein. 

030)  H.  Spitzer,  H.  Hettners  kunstphilos. 
Anfänge  u.  Literurasthctik.  L'ntersuchgn. 
z.  Theorie  u.  Gesch.  d.  Ästhetik.  Bd.  1. 
Uni,  Leuschncr  &  Lubenskv.  XVII,  507  S. 
iL  12..K). 

931)  H.  St.  Chambcrlain  u.  F.  Po*ke, 
Heinr.  v.  Stein  u.  seine  Weltanschauung. 
Nebst  H.  v.  Steins  .Vermächtnis*.  München, 
(}.  Müller.   123  8.   M.  1,50. 

R.  Wagner. 

032)  .1  ose f  F  lach,  Wagner  jakopoeta  i  estetyk: 
Bibliotheka  Warszawska  1,  S.  418-73. 

033)  R.  Wagners  Kunstanschauung.  In  25  Aus- 
sprüchen aus  seinen  Schriften  u.  Heden: 
TglR*.  N.  37. 

F.  Nietzsche. 

034)  R.  Dowerg,  F.  Nietzsche«  Geburt  d. 
Tragödie  in  ihren  Beziehgn.  z.  Philosophie 
Schopenhauer*.    Diss.    Leipzig.    !»7  S. 

035)  K.  Joel.  Nietzsche  u.  d.  Romantik:  NDR». 
14,  8.  458-501. 

(Einleitung.  -  D.  Liebe  u  d.  Krieg.  LeMenaeiiaft.1 

Moderne  ausländische  Ästhetiker. 

Sainte- Beuve.  Stendhal. 

03«)  G.  Micbaut,  Saint-Beuve  avaiit  les 
„Lundis*.  Essai  sur  la  formation  de  son 
esprit  et  son  miHhode  critique.  Paris, 
Fontemoing.   VII.  735  S.  Fr.  16,00. 

037)  P.  Bourget,  Stendhal.  («=  N.  618, 
S.  21Ü-78.) 

037a)  W.  Weigaud,  Stendhal.  f=  Mod.  Essays. 

N.26.)  B  ,  Gose  &  Tetzlaff.  43  S  M.  0,50. 
088)  Stendhal,  Über  d.  Liebe.  Fbertragen 

v.  A.  .Schurig.    Jena,  Diedcricbs.  II. 'S  S 

M.  4,00. 

(übei  «i.  sciiiiiiiKetübl.  —  (».  Augen  spräche.  —  Von 
n-vibl.  St»lzt>.  —  Vinn  Mut«/  <Iit  Kranen.  -  Von  <1  Iliu- 
«Hlw»,  -    Von  iL  Klfcrxiu  ht.  —  Vom  streit  in  d.  Liebe. 

Die  Liebe  In  Knnkreicb.  In  Italien,  in  England, 
in  il  Yetvinlirt.-ti  siimU'ii,  in  Spanien.  IVutwhe 
Liebe.        LtebC  In  d.  Provence.  MiliiieKerlrhle. 

Liebe  im  Altertum.  Kntuen«»ntielinnir.  Wert  her, 
Hot)  Jimn .) 


03Sa)  F.  v.  Oppcln-Bronikow*  ki.  f'ber  d. 
Liebe:  Zeit*.  35.  8.  167/9. 
(Stendhal) 

H.  Taine. 

030)  Th  Achelis.  H.  Taine:  Tag  N.  525. 
030n)  id.,  H.  Taine  ab  Ästhetiker:  TglRs». 
N.  108. 

039 b)  P.  Bourget,  Taine.  (=  N.  648, 
S.  1 51-215. ) 

»♦0)  M.  Salomen,  H.  Taine.  (=  Science  et 
religion.    Tome  64.)    Paris,  Bloud.    61  S. 

F.  0,60. 

041)  J.  Zeitler,  Taine«  literar.  Persönlichkeit 
u.  seine  Produktionspsvch«dogie.  (=  N.1036, 
S.  27-42.) 

042)  H.  Taines,  sa  vie  et  sa  correspondence 
Tome  II:  Le  critique  et  le  philosophe 
(1853-70).   Paris.  Hachette.  16°.  II,  396  S. 

Fr.  3,50. 

043)  H.  Taine,  Philosophie  d.  Kunst.  (JBL. 
1902  N.  550.)  A.  Drews:  Pr.Ibb.fl  II,  S.  529 
— 533:  A.  (ieiger:  AZg".  N.  39.1 

044)  J.  Zeitler.  1).  Kunstphilosophie  v.  11. 
A.  Taine.  (JBL.  1901  I  3:14.)  |[R  M. 
Mever:  Euph.  10,  S.  3H>3.]| 

•045)  Ä.  Geiger,  Hippolyte  Taines  , Philo- 
sophie d.  Kunst*:  AZg».  1902,  N.  I6U 

04«)  t>.  Grantoff,  Taines  Kunstphilo*«»phie: 
LE.  f.,  S.  31  Li. 

047)  P.  Wiegler,  Taine  u.  seine  Welt:  NatZg. 
N.  301. 

F.  Brunetiere.    G.  Flaubert. 

948)  E.  Sacchi,  Le  idee  di  Brunetiere  sulla 

tragedia:  Rivista  lilosolica  1,  N.  4. 
948a)  P.  Bourget,    Flauberta  Kunstlehre. 

(  =  N.  618,  S.  135-5«..) 

E.  Zola.    P.  Bourget. 

940)  M.  Le  Blond,  K.  Zola,  son  Evolution, 
son  intluence.  Paris,  ..Mouvcment  socialiste*. 
29  S.    Fr.  i>,50. 

950)  G.  A.  Martine/  El  naturalismo  de  Zola 
su  influencia  social  v  literariu.  Santa  Fe. 
Benape*     1902.    109  S.    Pes  1,50. 

951)  W.  Scholz,  Zola  als  Kritiker:  Tag  N  293. 

952)  W.  Neu  mann.  Lea  ideea  literaires  de  Mr. 
P.  Bourget.    Progr.    Essen.    4°.    14  S. 

Leconte  de  Lisle.    Ch.  Baudelaire. 

953)  V.  A.  Arullani,  L.  de  Liale  et  la  sua 
teoriu  d'arte.    (=  N.  1030.) 

054)  M.  Pilo.  Baudelaire  estetica:  Rivista  di 
filosolia  4',  S.  277-93,  400-10. 

9.54a)  R.  Bouvt  r,  Baudelaire  critique  d'art: 
RPL.  18,  S.'  598-602. 

Maeterlinck. 

955)  F.  Poppenberg.  Maeterlinck.  (==  Mod. 
Essays  Heft  30.)  B.,  (  iose  &  TetzlafT.  47  S 

M  0,50. 

95«)  H.  Oeser,  M.  Maeterlinck:  ChristlWelt. 

17,  8.  322/6,  345-50,  37 17,  397-400,  421,3, 
437-43,  461-72  (Dazu  Bibliographisches: 
il>.  S.  499-500.) 

Th.  Carlyle.   J.  Kuskiu 

057)  P.  Bizina,  Das  Prinzip  d.  Persönlichkeit 
bei  Carlyle.    Diss.    (Hessen.    >s9  S. 

055)  Charlotte  Broicher,  J.  Ruskin  u.  sein 
Werk  Puritaner,  Künstler.  Kritiker.  Kssavs. 
Jena,  Dic.Urich*  190.-.    L'üh  S,    M.  5,00. 
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(Kmhdlt  na:  OrientleretideGeslrhtxpunkte.  Ruskins 
l*roM.  —  PherKilnKc.  —  Kun«t  u  Moni]  Kcliuion 
ti.  Ästhetik  —  l'npeniötdichea-l'erwonlicheii.) 

»59»  Marie  Gothein,  J.  Ruskin:  PrJbb.  114, 

S.  8-29. 

»«()|  F.  Lienhard.  Ruskin  u.  sein  Werk: 

DtschMsch  :{,  S.  893 /5. 
»61)  J.  Ruskin,  Praeterita.    Fbers.  v.  Anna 

Hensehke.    (=  id.,  Werke.  Bd.  6.)  Jena, 

Diederichs.   248  8.   M.  5,00. 

EL  W.  Emerson.    H.  .Spencer. 

ftö-'l  O.  Bie,  Emerson:  NDR*.  13,  8.  1223/4. 
W3)  K.  Kalkschmidt.  Was  ist  Kunst ?:  Rhein- 

WestfälZg.  N.  315. 
M4)  R.  W.  Emerson,  Essays  Bd.  I.  Cbers  v. 

W.  Sc  hol  ermann.  Jena,  Diederichs.  1902. 

VIII,  230  S.    M.  3,00. 

<Selb«lvcrtniuen.  -  Der  nichter        D.  Cbcrseele. 
Kreise       Ausgleichung.  -  Heldentum   -  l.iterar 
Ethik.  Geschichte) 

Wo)  F.  Momigliano,  Le  idee  estetiche  di 

E.  Spencer:  Rivista  di  filosofia  (Padova)  6, 

O.Wilde. 

»fl«)  F.  P.  Greve,  O.  Wilde.  (=  Mod.  Essays 
Heft  29.)     B  ,   (Jose  &  Tctzlaff.     46  IS. 

M.  0,50. 

W7)  M.  Hoffmann,  Wilde  als  Problematiker: 

n&s.  io4.  s.  133/6. 

WS)  O.  Bie.  Die  Ästhetik  d.  Lüge:  NDRs.  14, 
S.  670/2.  (Zu  O.Wilde,  Fingerzeige.  I  bers, 
v.  F.  P  Greve.  Minden,  Bruns  VHl,2u*S. 
M.  3,00.) 

W.  Pater.    G.  Lcopardi. 

»tt»)  S.  Simchowitz,  W.  Pater:  Kultur  (Köln) 

2.  S.  1185-95. 
»70)  R.  Giani,  L'estetica  uei  pensieri  di  G,  Leo- 

pardi     Torino,  Bocca.    268  S.    L.  3,00. 

L.  Tolstoi. 

971)  E.  Kalkschmidt,  Tols  toi  als  Ästhetiker: 

Rhein WestffllZg.  N.  334. 
»72)  Tolstois  Lebens-  und  Kunstanschauungeu: 

DQnaZg.  N.  206/7. 
»73)  L.  Tolstoi,  Was  ist  Kunst?    fJBL.  1902 

N  549.)    |jC.  D.  Pfohle]:  LCB1.  S  110/1.]. 
974)  id..  Über  d.  Kunst.  Fortsetze  v.  , Was  ist 

Kunst?"  2.  umgearb.  Aufl.  B.,  Steinit*.  126  S. 

M.  1,00. 

»75)  O.   Guttmann,  Nieder  mit  d.  Kunst: 
Pester  Lloyd  N.  168. 
(ToUtoil  Kunstlehre.) 

St  Witkicwicz. 

97«)  St.  Benedvktowiez,  St.  Witkiewicz. 
Krakau,  Polnische  Verlagsgesellschaft,  127  S. 
Kr.  2,50. 

Änthetiache  Aphorismen  und  Reflexionen. 

»77)  Isolde  Kurz,  Aphorismen:  Schönheit  1, 
S.  405/8. 

<(VI«.T  KuiiM.  Tau».  Schönheit  u.  u  ) 

»78)  Helene  Raff,  Aphorismen  Aber  Kunst: 
Jugend  S.  21. 

»7»)  H.  v.  Wolzogeu,  „Ausserlich  begrenzt  ■• 
innerlich  grenzenlos."  Gedanken  im  An- 
schlug an  einen  Gedanken:  BayreutherBH. 
26.  S.  122-47. 

Itk-rmnclelt  Deutwhtuui  In  der  «etr-hiebte,  Kumt, 
l1iUirt<Jlihle.  Glauben  ) 

MMMMtlrht«  fSr  »••»rc  ««aUea«  hitotatorge-fhiehte. 


980)  Wilh.  Fischer.  PoeUnphilosophie.  K. 
Weltanschauung.  Mflnelien.  (ig.  Müller. 
VIII.  346  S.    8.  5.00. 

i iirhimii.  it  u.a.  rrsprunglichkett;  Mitral .  ScbAnbelt; 
Kunst:  Geistige  Hebe:  Scham;  Charakter.  Bildung.) 

980a)  Einleitungen  u.  Merksprüche.    =  Blätter 
für  d.  Kunst.   Auslese.   Hd.  2.   Her.  v.  C  A. 
Klein  [It.,  BondiJ,  S.  12-22.) 
(Enthalt  ii  a     Huhne  il    Walter  fur  il.  Kun«t 
Geistige  Ii.  kiiu«tler.  Gesellschaft-  —  I».  zwei  Linien 
<l.  iltM-h.  Geistes.      I»  Gestalt  <i.  Diehters.  Abkehr 
vom  Üben.  -  Bildende  Künste  ti.  Dichtg.  -  Msch. 
Ml         <Morr.  I.lt.  —   I>  Konische  u.  d.  Kultur 
KulluniMchcr-     Volk  u.  Kunst.      Grenzen.  Drama. 

Vers  als  Kuustmittel  Kunsthctnu-htg.  —  Formale 
Künstler.  —  Vergewaltigung  d.  Sprache.  —  Wirklich- 
keiusueher.  —  Künstler  u.  Kampfer.) 

981)  V.  Lee,  Psychologie  d'un  lerivain  sur 
l'art:  Revue  pnilo*.  28.  N.  8. 

982)  J.  M.  Whistler,  .Ten  o-clock*:  NDRs. 
14,  S.  315-25. 

(Plauderei  über  die  Kunst.) 

983)  H  D.  Thoreau,  Tagebuchblatt:  Jugend 

S.  (61/2. 

Theorie  und  Wesen  des  Schönen. 

»84)  Tb.  L  i  p  p  s ,  Ästhetik.    Psychologie  d. 

Schönen  u.  <I  Kunst.   Tl.  I.  Grundlegg.  d. 

Ästhetik.  Hamburg, Voss.  XII.601S.  M.IÖ.00. 
985)  0.  D.  Pflaum,  Schriften  von  Tb.  Lipps: 

Kw.  l(j»f  S.  196/7. 
98«)   B.  t'roce,   Estetica  coine  scienca  dell 

espressione  e  linguistica  generale.  1.  Tenria. 

(JBL  1902  N.  441.)    [A.  Farinclli:  StVLO. 

3,  S.  377-94;  G.  Cesca:  1  »LZ.  24.  S.  833,7. 

987)  E.  Bertnno,  Di  uua  nuova  e-tetica:  Atti 
della  academia  di  Torino  38,  N.  II. 

iHohandelt  X.  »S6  ) 

988)  A.  Gold,  Praktische  Ästhetik:  Nation". 
.'II,  S  52  I  6. 

989)  J.  H.  Tufts,  On  tbe  genesis  of  aesthetics 
categories:  Philosophical  Review  12,  S.  1-16. 

990)  O.  Külpe,  The  coneeption  and  Classifica- 
tion of  art  from  a  psychological  standpoint: 
The  Universitv  of  Toronto  stutlies,  psycho- 
logical series  1902,  II,  S.  1-23. 

991)  G.  Keussler,  D.  (irenzen  d  Ästhetik. 
JBL.  1902  N.  453.)  |Selbstanz.:  Zukunft  42, 
S.  391 ;  .1.  Hart:  Tag  N.  143.|| 

992)  DieAesthetik  u.  d.  Kritizismus:  Gnosis  I, 
N.  20. 

993)  M.  Sanchez  de  Castro,  La  grazia. 
Apuntes  para  una  filosofia  del  arte.  Sevilla, 
Auxiliaelora.    VIII.  512  S.    Pe*.  5,00. 

994)  S.  J.  Rogerio,  El  arte  y  su  fin  (sistema 
y  critica  de  las  bellas  artes).  t'iudad  Real. 
Perez.    40  S.    Pe».  1,00. 

995)  Z.  Nejedlv,  Katechismus  esthetikv.  Prag, 
Hedja  &  Tu'cek.    142  8.   Kr.  2,40. 

99«)  G.  Nesi,  Sagg;io  critica  di  eätetica  posi- 
tiva.  fantanzaro,  tipo^rafia  del  giornale  „II 
Sud".    1901.    36  8. 

997)  R.  Feiini,  Piccolo  saggio  di  estetica: 
Rivista  Tridentina  3,  S.  133-58. 

998)  Rcv,  Nagota  raja:  Mir  Iskustvo  8, 
s.  N5-:.  i.  213-20. 

(ilehntidelt  die  Theorie  der  Ästhetik.) 

999)  L.  Leynardi,  La  scienza  del  hello  in 
rapporto  oon  la  coneezione  biologica  e 
sociologica  dell'  arte.  Ptnerolo,  Tipograflfl 
sociale.   1902.    52  S. 

1000)  K.  H.  Otto,  D.  Harmonie  der  Gegensätze 
als  Grundlage  d.  Kunst  im  Leben.  Laien- 
worte. Mit  Buchschmuck  v.  II  Beck-grnm. 
Darmstadt,  Hatisknnst-Verl.  1902.  5!»  S. 
M.  l,.o 
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1001)  K.  Lange,  D.  Künstler-Illusion:  Werk- 
statt d.  Kunst  2,  S.  373  5. 

1002)  K.  O  Krdmann,  1>.  Illusion  in  d.  Kunst: 
Kw.  16»,  8.  IM-60,  20f»-ll. 

1003)  Kunr  Lunge,  I>.  lllusionsästhetik  u. 
ihre  <5egnor:  Kw.  Iii«,  S.  352/59,  403-11. 

1004)  K  <>.  Erdmann.  K.  Lautres  Illusions- 
ästhetik:  ib  H.  496-501.  {8.  auch  L.  Volk- 
inann:  il>.  S.  501.) 

1005)  A.  Möller,  Langes  ,bewusstc  Illusion'1 
u.  Mcinuugs-„Annahmen- :  Monatsbcrr.  aber 
Kuustwisseusch.  3,  S.  290/2. 

1000)  L.Volk  mann,  Grenzend. Künste  Auchc 
Stillehre.  Dresden, Kühtmann.  2568.  M.6,00. 

1007)  B.  Eisler,  Studien  z.  Werttheorie.  L. 
Dtmcker  &  Humblot.  1902.  XII,  112  S. 
M.  3.00.    (Lt'Hl.  8.  I66.| 

I00*t)  Th.  Dahmen,  I).  Theorie  des  Schönen. 
Von  d.  Bewegungsprinzip  abgeleitete  Ästhe- 
tik.   L.,  Engelmann.  VIII,  191  S.    M.  4,00. 

1009)  Roussel-Despierres,  Lideal  esthe- 
tique.  Esquisse  d'unc  philosophic  de  la 
bcautc.    Paris.  Alean.    187  S.    Fr.  2,50. 

1010)  Wilh.  Kuntz,  Was  muss  man  v.  d. 
Ästhetik  (Lehre  vom  Schönen)  wissen?  R, 
Steinitz.    60  S.    M.  1,00. 

1011)  Ruth  Cioetz,  Was  nennen  wir  schön?: 
Schönheit  1.  S.  H4.r»-.ri0. 

1012)  Gaborit,  Le  Reau  dans  les  arts.  Paris, 
Vitt«.    3*9  S. 

101.1)  J.  Kiss,  Über  das  Schöne  u.  die  schönen 
Künste,  lln  ungar.  Sprache.!  Rudapest, 
Stephancum.  116  S.  Mit  144  Abbild.  Kr.  3,00. 

1014)  J.  Guulke,  Das  Schönheitsproblem: 
Türmer.'»1,  8.  38-4:».  (Dazu  W.  Fuchs:  il». 
5-,  S.  350/1  ) 

1015)  A.v.  (iieichcn-Russwurm,  Zur  Kultur 
d.  Schönheit:  Schönheit  I,  S.  314,  116,  453. 

1016)  K.  Lange.  Das  Wesen  d.  Kumst.  (.IRL. 
1902  X.  5  l.s.i  [R.  Lothar:  XFPr.  X.  13566; 
A.Lehmann:  Kw.  1 5«  S. 293/7 ;  F.  Gregori: 
Rücherfreund  2,  S.  1/4. 11 

1017)  J.  F.  Härtung,  Zwei  Kunsttheorien: 
Werkstatt  d.  Kunst  2,  S.  325/?,  375,  541,3. 
(Behandelt  d  Werke  v  KonrmU  IjWKe  u .  Jul.  Uinirc.i 

101S)  F.  v.  Hausegger,  Kunstlehre.    (=  X. 

1032a,  S.  265-519.) 
101»)  W.  Friedemann,  1).  Wesen  d.  Künste: 

ML  72,  8.  57-60,  67-72,  77-80,  8 13. 

1020)  W.  v.  Dettingen,  1).  Gesetz  in  d.  Kunst. 
(Akadem. Festrede.)  H.,  Mittler.  20 S.  M.0,6o. 

1021)  L.  Sendach.  Der  <Jral:  Xeue  Rahnen 
(Wien)  3,  8.  170/2. 

(Die  Kunst. ) 

1022)  K.  Lange,  I).  Künstlerische  in  d.  Kunst: 
Kunst  für  Alle  18,  S.  232  9,  255/9. 

1023)  M  cla  Escherich,  Kunst  als  Offcuharung 
d.  Xatur:  Monatsberr.  üher  Kunstwissensch. 
3,  8.  2704,  308-18. 

*1024)  Ed.  Platzhoff-Lejeune,  Kunst  u. 
Tendenz:  AZg«.  1902,  X.  201. 

1025)  Alfr.  Lehmann,  Jenseits  von  Schön  u. 
Häuslich.  Randhemerkgn.  zu  e.  neuen  Kunst- 
lehre: Kw.  16',  S.  114  \ 

102b)  Mary  Oberberg.  Schönheit»kultus  einst 
und  jetzt:  Schönheit  1,  S.  86-90. 

1027)  0.  H.  Stratz,  Von  d.  Schönheit  d  Frauen. 
Der  mod.  Schönheitsbegriff:  ib.  S.  17-23. 

102S)  id.,  D.  Baasenschönheit  d. Weibes.  &  Aufl. 
St.,  Enke.  1902.  XVI,  358  8.  Mit  233  Ab- 
bildgn.  u.  1  Karte  in  Farben.    M.  12,00. 

1029)  Louise  Schulze-Rrück,  Der  moderne 
Schönheitstvpus  d.  Mannes  u.d.  mod.  Männer- 
ideal:  Schönheit  I,  S.  190-203. 


Essaysammlungcn.    (8.  auch  X.  562-665.) 

1080)  V.  A.  Arullani,  Pei  regni  dell*  arte  e 
della  critica.    Turin,  Roux  et  Viarengo.  16". 

239  S.    L.  2,50. 

•  Enthalt  u  a.  Pcnsieri  darle  <•  <tl  lettcratura i  U  de 
I.isle  e  1«  suii  teorin  d'arte.) 

1031)  H.  Fierens-Gevacrt,  Essais  sur  l'art 
contemporain.  Paris,  Alcan.  16°.  11,  177  8. 
Kr  2.5o 

iKnthalt  u  a.:  De  1«  creatiun  de  r<euvrc.  Du  Jon 
critlque.       I»u  rölc  mornl  de  1  art.) 

1032)  id.,  Xouveaux  essavs  sur  l'art  contem- 
porain.   ebda.    16°.    II,  214  S.    Fr.  2,50. 
(Enthalt  u.a.:  Au  imhil  de  v  ue  cttbilinue  et  wk-IbI.  - 
l.'nrt  publique       l.enthrtique  dnns  rcn»el*lieinent 

Pouxquui  nous  aimoin  le«  nrimitiU  t 

1032  a)  F.  v.  Hausegg  er.  Gedanken  eines 
Schauenden.  Gesamm.  Aufsätze.  Her.  v. 
S.  v.  Hausegyer.  München,  Rruckmann. 
XL  549  S.    M.  10,00. 

1033)  K.  S.  Laurila,  Versuch  e.  Stellungnahme 
zu  d.  Hauptfragen  d.  Kunstphilosophie.  R.. 
Mayer  &  Müller.    VI,  261  S.    M.  5,00. 
(Wesen  der  Kun»t       KntstchiiliK  <ier  Kun»t.  Ver- 
hältnis d.  Kunst  z.  Sittlichkeit.) 

1034)  H.  Pudor,  Laokoon  u.  d.  mod.  Kunst. 
(.IRL.  1902  X.  410.)      Selbstanz.:  Geg  63, 

S.  15.11 

1034a)  A.  Schiismann.  Reitrr.  z.  Geach.  u. 
Kritik  d.  Xaturalismus  Kiel,  Lipsius  «V 
Tischer.    III,  199  S.    M.  4,00. 

1035)  A.  Schmarsow,  Fnser  Verhältnis  zu  d. 


bildenden  Künsten, 
u.  Erziehung  L., 
M.  2,00. 
(Behandelt  u 


rj  Vortrr. 
Teubner. 


über  Kunst 
III.    166  S. 


1  Alte 


II.  neue  BeMrebunifen  mi- 
Ktiii»ten  unnere»  Verkehr*  mit  d  bildenden  Kumten. 

<.  AaadraeksbeweKx,  sl»  l'npnuiK  alle»  künMier. 
schaffen«.  1»  Mimik.  —  l"antomlme,  —  3.  Von  d. 
Mimik  i.  Plastik.  —  *.  I>.  mcnnelillche  Körper  nh 
Au«irant.'9|<unkt  d  bildenden  Kumte  —  5.  I».  bilden- 
den Kiinste  u.  d.  rntemchiiile  d.  Nationen  > 

1035a)  A.  Seidl,  Kunst  u.  Kultur.  Aus  d. 
Zeit  —  für  d.  Zeit  —  wider  d.  Zeit.  Produk- 
tive Kritik  in  Vortrr.,  Essavs,  Studien.  B., 
Schuster  Ä  Löff lcr.    1 9"  >2.  *  529  8.    M.  6,00. 

103«)  J.  Zeitler,  Taten  u.  Worte.  R.,  H.  See- 
mann.  263  8.    M.  H,00. 

1037)  F.  Lienhard,  Achill  u.  Homer:  LE  5, 
S.  874-81. 
(Behandelt  N  1036  ) 


103S)  E.   Hirt,  Remerkgn.  z.  Psychologie  d. 

Kunst  u.  d.  künstler  Schaffens:  AZ*.  X.  43,4. 
103»)  M.  Ru  rc  k  h  ard .  D.  künstlerische  Schaffen : 

Woche  8.  519-21. 

1040)  J.  Gaulke,  Vom  Wesen  u.  v.  d.  Er- 
zeugung d.  Kunstwerkes:  t»eg.  63,  S.  151/4. 

1041)  Rud.  Holzapfel,  Wesen  u.  Methode  d. 
sozialen  Psvchologie:  Archiv  für  svstemat. 
Philos.  NF"  9,  S.  1-57. 

(Itehnndelt  u  a-  das  Kunst«chanYn) 

1042)  Lu  Märten,  Die  künstlerischen  Momente 
d.  Arbeit  in  alter  u.  neuer  Zeit:  Zeit  (Rerlin) 

2*,  8.  800/4. 

1043)  A  Rartels,  Vom  dichterischen  Schaffen: 
MR11DL.  7,  S.  250,2. 

1044)  E.  L.  Wulff,  Die  Einheit  d.  dichter. 
Kunstwerks:  Evangel.  Volksschule  15B,  X.  8. 

1045)  Toulouse,  L'esprit  de  creation:  RPL. 
20,  S.  513  7. 

104«)  A.  v.  Rerger,  Zur  Psvchologie  d.  dramat. 

Schaffens:  Wage  tl,  X.  23. 
1047)  R.  Wulckow,  Vom  Geheimnis  d  dichter. 

Schaffen«:  XAS.  ir»5,  8.  331-12. 
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1048)  Das  Geheimnis  des  geistigen  Schliffen«. 
Beitrr  zu  einer  Naturgesch.  d.  Genies: 
MB1IDL.  7,  S.  71-80,  HOLM,  161-7?,  20M7. 
258-62. 

(Mit  Beitrr.  v.  K.  v.  Hartmaun.  Hcnniouc  v.  Preuschen. 
M.  Möller.  Ironie  Mcyerbof-Hildeck,  J-  (iruensteln, 
Borrie*  v.  Münchhausen,  M-  ti.  Conrad,  A  v.  d.  Elbe, 
M.  Boclitz,  Ann«  Klie,  <i.  J.  Krauss,  Valesea  (Jratln 
Bethusy  - Hui-,  K.  Weib  treu,  Frieda  v,  Bülow,  Allee 
v.  (iaudy.  D.  v  (ierhardAmyntor,  J.  Kohler.  F.  I.lcii- 
hard,  T.  Kröger.  C.  Butcke,  Jiiinne  Bertha  8cmniig, 
Anna  v.  Blomberg.  Henriette  r.  Meerhelmli,  \V.  v 
svhneheu,  K.  Jacubsen,  O.  Promber.  T.  Kesn,  Chr. 
Sehrempr.  A.  Bartels.  A-  Schaut.,  Charlotte  Niese,  <!. 
Schüler) 

1149)  V.  Hlütbgen,  Inspirationen.  Anmcrkgn. 
zu  f.  seltsamen  Buche:  MB11DL.  7,  S.  if5-*30. 
(Behandelt:  <lara  Kynell  -  Kilburger,  Klange  au» 
•  I.  Jenseits.  Ktn  Mysterium.  H-,  II.  Seemann.  Ha*!. 
Ml  B>   M.  3,00.) 

1050)  H.  Faber,  Der  Dichter  u.  seine  Gestalten: 
FZg.  N.  323. 

<  Behandelt  d  l'rotilcm  d.  dichterischen  Schaffens ;  s. 
aueh  :  LE  «,  S-  4-J5;6 ) 

1051)  W.  Hegeler,  Dichtung  u.  Probleme: 
Tag  N.  481. 

1052)  F.  Spiclhagen,  Gestalten  d.  Dichters. 
(—  N.  634,  .S.  !>3-ll*.) 

1053)  Karl  Fischer,  Mörikes  künstlerisches 
Schaffen  u.  dichter.  Schöpfungen.  B.T  Eisner. 
VII.  202  S.    M.  3,00. 

1054)  M.  Brociner,  Aus  d.  Werkstättc  d.  Lit  : 
MVTB1.  N  82. 

(Nach  <i.  Abel,  Le  labeur  de  la  prose.t 

Genie  nnd  Talent. 

1055)  B.  Bauch.  D.  Wesen  d.  Genies  nach  d. 
Auffassung  Kants  u.  Goethes:  N&S.  107, 
iS.  68-84. 

1050)  H  Türck,  D.  geniale  Mensch.  6.  Aull 
B„  Dümmler.    XV,  422  S.    M.  4,80. 

(Künstlerische«  Gemessen  u.  Sehafleti  d.  genialen 
Menschen,  —  Philosophisches  Streben  d.  genialen 
Menschen.  —  Praktisches  Verhalten  d.  genialen 
Menschen.  Anhang:  tiott  u.  Well.  —  Shakespeares 
Auffaxsg  vom  Wesen  d  (Jen Ich  im  Hamlet.  Goethes 
Selbstdarstcllg  im  Kalls».  —  Byrons  Schilderg.  d. 
i'benneiisehen  Im  Mantred.  —  Genialität  u  Seelun- 
freiheit nach  Scho|>ei>hauer«  u  Spinozas  U-hre  - 
D  Erweckg  d.  Seelenfrvihelt  durch  Christus  u  Buddha. 
—  D.  welll.  Cbcrmeuschcntutn  Alexanders,  Casars. 
Napoleons.  —  I*.  Entwicklung  d  höheren  Menschen 
nach  Darwin  u.  I,ombroso*  Iminnshypothese.  —  D. 
bornierte  Mensch  als  Gegensatz  zum  genialen  u.  d. 
Autlsophie  d.  Egoismus   Stirner,  Nietzsche  u.  Ibsen  ) 

1057)  Alb.  Paul,  Wie  empfindet,  denkt  u. 
bandelt  d.  geniale  Mensch?  £.  Psychologie 
d.  Genies.    B.,  Nitschmann.    6^  S.   M.  1,00. 

1058)  K.  A.  Gerhardi,  D.  Wesen  d.  Genies. 
Neue  Ausgabe,  .lauer,  Hellmann.  f>2  S. 
M.  0,80.    |Kw.  16',  S.  31/2.1 

1059)  M.  Kronenberg,  Vom  Wesen  d.  (ienies: 
EthKultur.  11,  .S.  26  9 

1060)  L.  Löwenfeld,  t'ber  d.  geniale  Gcistes- 
tätigkeit  mit  bes.  Berücksichtigg.  d  Genies 
für  bildeude  Kunst.  (=  Grenzfragen  d. 
Nerven-  u.  Seelenlebens.  Heft  21.)  Wies- 
baden, Bergmann.    X,  104  S.    M  2,80. 

I0CI )  G.  Wo I ff,  Psychiatrie u. Dichtkunst.  Vortr. 
N.  1000,  Heft  22.)  ebda.  V,  20  S.  M.  l.i'O. 

1002)  S.  Schultze,  Alexandria  oder  Indivi- 
dualität u.  Wissensehaft.  Halle,  Kümmerer. 
IV,  40  S.    M.  0,60. 

1003)  R.  W.  Emerson,  Grösse:  Turnier  5*, 
S.  l»2-'.>2. 

(Cber  «1.  Heldentum.) 
10W4)  G.  Ravenna,  La  teoria  dell'  eroe  in  T. 

Carlvle  et  F.  Nietzsche:  NAnt.  38,  N.  758. 
litt)  La  teoria  del  he>oe  en  Carlvle  y  en 

Nietzsche:  Epafia  moderna  177,  S.  200  2. 


1006)  G.  Brandes.  Das  Genie  in  itnlicn.  n. 
französ.  Auffassg.    (=  N.  651,  S.  114-24.] 
(ti.  d'Annuiizlo.  I,.  Daudet.) 

1007)  F.  Passy,  Le  vrai  grand  homiue:  Journal 
des  economistes  54,  N.  1. 

(Nach  Äusserungen  v.  <!.  Brandes) 

1008)  H  E.  Jost,  Wie  arbeitet  d.  Talent? 
Charlottenburg,  Modern-pädagog. Verlag.  4°. 
66  S.    M.  2,00. 

10U9)  H.  v.  Keyserling,  Genie  u.  Talent: 
AZgB.  N.  72. 

1070)  A.  Raibmayr,  Zur Naturgesch.d. genialen 
u.  talentierten  Familien:  Polit.-anthropolog. 
Revue  2,  N.  8. 

Kunstgenuss. 

1071)  K.  Groo».  D.  ästhetische  Genus*.  (.IUI, 
1902  N.500.1  :[.}.  Cohn:  VWPh.  27,  S.H8-100; 
J.  Hart:  Tag  N.  143;  O.  Siebe  rt:  Dtsch 
Mscbr.  3,  S  Höf»  b\] 

1072)  G.Wernick,  Zur  Psychologie  d.  ästhet. 
Genusses.  L.,  Engelmann.  V,  148  S.  M.  2,40. 

1073)  Carl  Lange.  Sinnengeuflase  u,  Kunst- 
genuss  Beitrr.  zu  e.  sensualist.  Kunstlehrc. 
i=  N.  1060.  Hoft  20.)  Wiesbaden,  Berg- 
mann.   VIII,  100  S.    M.  2,00. 

1073a)  11.  Lindau,  Kunst-Geniessen.  (—  X.620, 
8  106-8!».) 

(Behandelt  Sehmarsows  Ästhetik  ) 

1074)  F.  Kupcsay,  Über  e.  Grund  d.  Rsthct. 
Genusses  (In  ungar.  Sprache):  l'rsinia  4, 
S.  267-74. 

1075)  C.  Noyes,  The  enjoyment  of  art.  Boston, 
Iloughtoü.    XIII,  101  S. 

1076)  F.  Avenarius,  Kunstgenuss  u.  helfendes 
Wort:  Kvv.  16',  S.  1/5. 

1077)  K.  Jaskulski,  Erziehg.  z.  Kunstgenuss. 
Tl.  1.    Czernowitz,  Pardini.    43  S.   M.  0,40. 

1078)  .1.  Pokomy,  Getueinveretändl.  Ab- 
handlgn.  über  d.  Wohlgefallen  am  .Schönen; 
d.  Pathos  u.  d.  Komik.  Langensalza,  Bercr. 
III,  74  S    M  1,20. 

Musikästhetik. 

1079)  R.  Wallaschek.  Anfänge  d.  Tonkunst. 
L,  Barth.  IX,  34ü  S.  Mit  1 7  Abbildern,  u. 
4  Tafeln.  M.  !>,0Ü.  [3.  Köhler:  DLZ.  24, 
8.  1371  I.] 

1080)  A.  Farwcll,  D.  Wesen  d.  Musik: 
Nene  metaphysische  ltuudschau  10,  X.  2. 

1081)  H.  Stenhani.  I).  Erhabene  insonderheit 
in  d.  Toukunst  u.  d.  Problem  d.  Form  im 
Musikalisch-Schönen  u.  Erhabenen.  B.,  H. 
Seemann.    78  S.    M.  2,50. 

1082)  W.  Kuland.  Das  Musikalisch-Schöne: 
IuternatLB.  |i>,  N.  I  i. 

•108:1)  11.  Hiemanu,  D.  Elemente  d.  musika- 
lischen Ästhetik.  B ,  Spemann.  1900.  VI, 
23;  S.    M.  5,00. 

1084)  0.  Schäfer,  D.  ersten  Elemente  musika- 
lischer Schönheit:  Klavierlehrer  16,  N.  I  I. 

1085)  J.  Sittard,  D  Musik  im  Lichte  d. 
lllusionsästhctik:  Musik  2,  X.  10. 

108(1)  M.  L.  Patrizi,  La  nuova  lisiologia  della 
emozione  musicale.    Torino,  Bocca.    21  S. 

1087)  E.  F.  Bartholome w,  Relation  of 
psvchologv  to  music.  2.  ed.  Rock  Island, 
New  Era'  Publishing  Co.  III.  386  S. 
Hh.  1,75. 

1088)  M.  Pilo,  Psicologin  musicale.  Appunti, 
pensieri,  disenssioni.  Milano,  Hoeph.  16". 
XX,  2.^9  Ü.    L.  2,50. 
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IOS0)  L.  A.  Villanis,  Saggio  di  p»icologia 
musicale:  il  moto  nelln  musicalc.  Turino, 
hatten.    Iii".    200  S.    L.  1,00. 

IÜ1I0)  A.  ile  Roehns.  Les  sentiments:  lamusique 
et  le  geste.  Grenoble.  Falque  4  Perrio.  4°. 
396  8.    Fr.  30,00. 

1091)  G.  B.  Bocri,  Variete  lettcrarie  nella 
musica,   Torino,  Bocca.   f»3  8. 

1002)  G.  Tischer,  D.  aristotelischen  Musik- 
probleme. (—  Musikwissenschaft!.  Studien 
her.  v.  E.  Ebering.  Heft  3  )  B.,  Ebering, 
100  8.    -M.  2,ttO, 

16M)  P.  SSechorlicli,  Shakespeare  als  Musik- 
philosoph: Patria  S.  143-5!). 

KHI4)  A  Hallaya,  L'eBthcti«|uc  de  Beilioz: 
Guide  Musical  49,  N.  24/5. 

10115)  M.  Dcssoir,  I  ber  d.  Lärm:  Woche 
8.  883/4. 

Psychologie. 

1000)  F.  .1  od  1 .  Lehrbuch  d  Psychologie.  2.  Aufl. 

2  Bde.    St.,  Cotta.    XX,        S.;  X,  448  S. 

II.  14,00.  [C.  I).  Pohle:  LCBL  8.  933/5.1| 
1097)  W.  Grosse,  1).  Grenzwissenschaften  d. 

Psychologie:  DPBI.36.  S.  2*7-90.  29h  *.  305 

(XII  Betlebuns  »nf  W.  HcUpacb.) 
*10flS)  (i.  Volkelt,  1).  ästhetische  Wert  d. 

niederen  Sinne:  ZPsych.  '2'».  S.  204-21. 


ästhetischer  Grund- 


Etnzcltiiitersiichnngen 
begriffe: 

Apperzeption. 

1009)  Th.  Lipps,  Einheiten  u  Helationen. 
K.  Skizze  ■/..  Psychologie  d.  Apperzeption. 
L,  Barth.  1902.  IV,  106  S.  M.  3.60. 
!|().  Wirth:  /Psych.  31,  S.  2S3  7;  A. 
Wreschner:   DLZ.  24,  S.  260S-19.] 

1100)  Th.  Lipps,  Fortsctzg.  d.  .Psycholog 
Streitpunkte*:  ZPsych.  31,  S.  17-78. 
iiu>hniiiicit  Apperaeption  o-  «) 

1101)  V.  Szczurat.  Wundt  Apperzeptions- 
theorie.   Brody,  West.    28  S.    M.  1,00. 

1102)  G.  Vogrinz.  Über  Apperzeption:  Gvmn. 
21,  S.  737-42. 

1103)  M.  Glossner,  I  ber  Bewusstscin  u  Apper- 
zeption: Pllilo.sjb.  16,  S.  2,:>7-?:">. 

1104)  IL  Swoboda,  Verstehen  u.  Begreifen: 
VWPh.  2;,  S.  131-H8,  21I-9Ö. 

(Cl'Cr  il.  ..p-yi-liiM'hf  Situation",  A]>|Hnu-ptlon.j 

1105)  Blättert,  1).  psycholog.  Grundlagen  d. 
iisthet.  Anschauung  u.  d.  ästhet  Beurteilg. 
Referat):  DtschSchule  <l,  S.  314  7. 

110*1)  K.  Claparede,  L'association  des  idCcs. 
(=  Bibliothii)Ue  internationale  de  Psycho- 
logie experimentale )  Paris,  Doin.  430  S. 
Fr.  4,00. 

1107)  L.  Villanis,  Süll'  associazone  dell  idee 
nel  giudizio  estetico:  Bivista  d'Italia  VI,  2, 
S.  185-201 

110S)  G.  Simmcl,  D.  ästhetische  (Quantität: 
Zeitgeist  30.  März,. 

110»)  M.  Dessoir,  Über  d  Bedeutg.  y.  Quan- 
tität u.  Intensität  für  d.  ästhet.  Eindruck. 
(Referat):  ZPädPsych.  4,  S.  2:YI  6. 

1110)  id.,  D.  ästhetische  Bedeutg.  d.  absoluten 
Quantums:  ZPsych.  32,  S.  f)U-ti;5. 

1 IMiiuiilell  «I.  Kommt  in  «I.  Kunst.) 

1111)  J  Kainz,  .Rezeption41:  Wage  6,  N.  I. 


1112)  Th.  Lipps,  Vi. in  Fühlen,  Wollen,  Denken. 
(=  Schriften  d.  Gesellschaft  für  psveholog. 
Forsehg.  lieft  13/4.;  L,  Barth,  1902  VIII, 


IHG  S  M.  G, il».  W  Wirth:  ZP*veb.  31, 
S  277-82;  A-  Wreschner:  Ii  LZ.  21, 
S.  2608-1 9.  | 

III»)  Th  Ri bot,  Psychologie  d.  Gefühle.  Aus 
d.  Französ.  v.  Gh.  Ufer.  f=  Internat. 
Bibliothek  für  Pädagogik.  Her.  v.  Ch.  Ufer. 
Bd.  5.)  Altenburg,  Bonde.  VIII,  M8  S. 
M.  10.00. 

1114)  A.  Walgrave,  LVniotion  poetiijue.  Revue 
neo-seolasti«jue  9,  X.  3. 

1115)  G.  Bikeles,  Zur  Genese  d.  menschlichen 
Affekte.  (In  id.:  Zwei  philo».  Essays.)  L, 
Foek.    :.l  S.    M.  1,00. 

11 10)  F.  .Mach,  Analyse  d.  Fmpfindu ngen  u. 
d.  Verhältnis  d,  Physischen  z.  Psyehischen 

4.  Aufl.    Jena,  Fischer.    XI,  294     M.  ö,0U. 
1117)  X.  Syrkin,  Fmplindung  u.  Vorstellung. 

(  =  Berner  Studien  z.  Philosophie.  Her.  v. 
L.Stein.  Bd.  33./  Bern,  Schcitlin,  Spring 
Ä  Co.  II,  8ti  S.  M.  I,M). 
1  IIIS)  B.  Alexander,  Logisehe  Gefühle.  F. 
Kapitel  aus  d.  Ästhetik:  Müveszct.  (Kunst) 
2,  S.  374-9  ». 

1119)  K.  Lasswitz,  Die  Grenzen  d.  Gefühls. 
(=  n.  1,1  ü.  B,  198-219.) 

1120)  J.  Volkelt,  D.  Bedeutg.  d  modernen 
Kmplitidungen  für  d.  ästhet.  Einfühlung: 
ZPsych.  32,  S.  1-37. 

1121)  O.  Kramer.  La  Classification  des  senti- 
ments  et  de  rimngination :  Ceska  Mvsl  3, 
X.  bi  4,  X.  2/3. 

1122)  H  Grunewald,  Ästhetische  Elementar- 
gefühle:  Die  Kinderfehler  8,  S  232,6. 

1123)  H.  W.  Fischer,  D.  Recht  d.  Eigentums 
an  Gefühlen:  Zeitw.  3f>,  S.  232  3. 

1124)  Was  offenbart  sich  im  Xatunrefühl?  Zur 
Hygiene  d.  Volksseele.  Stettin,  Saunier 
8  S.    M.  0,30 

1125)  P.  Aldinio,  II  sentimento  della  natura 
nell  arte.  Lagonegro.  Tip.  lucaua.  1901 .  26  S. 

112«)  Th.  Aehelis,  f'berd.  Bedeutg  d.  Ekstase 
für  d.  Kunst.  id.,  D.  Ekstase  in  ihrer 
kulturellen  Bedeutg.  |=  Kulturprobleme. 
Her  v.  L.  Berg.  Bd.  1 1,  S.  2<»8-2.r..i  B.,  Räde. 
1902.  VII,  22  S.  M.  2,00.  \[K.  Wolfis 
LE.  b,  S.  67/8.) 

IltWimxli  lt  u.  il  liiH-thc  11  S.  hill<T.) 
1127)  A.  Fogazzaro,  Du  rö|e  de  la  douleur 
•laus  l'art:  RPL   19,  S.  70/4,  99-103. 

riianfasie. 

U2S)  L  Dugas,  L'imagiuation.    Paris,  Doin. 

3M  S.    Fr.  4.HO. 
1121»)  P.  Souriau,  L'imagiuatiou  de  l'artiste. 

Paris,  Hachctte,  1901.    292  S.    Fr.  3,60. 

1130)  W.  G  allen  kam  p,  D.  Wesen  d.  Phan- 
tasie: Umschau  7,  S.  321  Jh. 

(BetnitKje)t  N.  UM.) 

1131)  G.  Brandes,  D.  Phantasie  im  19.  Jh. 
(=  X.  651,  8.  *2«8-92.) 

1132)  id.,  D.  Phantasie  n.  d.  Leben    1=  X.  651, 

5,  200/6.) 

1133)  .1.  Reiner,  Zur  Kntwicklungsgeseh.  d. 
Phantasie:  Wissen  für  Alle  2,  N.  48. 

1134)  C.  Th.  Müller,  D    Leben  d.  Seele  im 
Traum:  Türmer  54,  S.  511-ti9. 
iTnuunfitiBiiliisii'.) 

1135)  M.  Cantor,  Phantasie  u.  Mathematik: 
DB.  1.  S  362  r>.  370/4.  (S.  auch  H.  Eckener: 
ib.  2,  S.  367-70.) 

Spiel. 

113«)  Cb.  D.  Pflaum,  D.  ästhetische  Geimss 
als  Spiel:  Zeitw.  s'i,  S  192;3. 
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IH7)  A.  Eliter.  ]).  kulturelle  Bedeute,  d. 
Spiel«:  AZ«.  N.  213. 

1 138)  ( >  B  i  e,  Rhythmische  Künste  der  Mensehen : 
WIDM.  y3,  8.  525-43. 

(Bt'hniidi'lt  Spiel  u.  Sport.) 

1139)  G.  Colozza,  Psychologie  u.  Pädagogik 
d.  Kinderspiels.  Mit  e.  Einleitg  v.  X.  For- 
n  el  1  i.  ( =  Internat.  Bibliothek  für  Pädagogik. 
Bd.  2.)  Altenburg.  Bunde,  1900.  VIII  272  S. 
M.  tyOOL    l[Klwtr.:  LCB1.  S.  1287  8. 

Tanz. 

1140)  A.  Liebsther,  D.Tanz  als  Kunstform: 
Musik-  u.  Theaterwelt  ti,  X.  10/1. 

1141)  A.  Dresdner,  Im  danse  eonsiden'-e  coniuie 
artplastiquc:  La  musiqueenSuisse  2,  X.38-40. 

1142)  Die  Kunst  d.  Tanzes:  Grenzb.  I,  S.  319-58. 

1143)  W.  Mauke,  D.  neue  Tanz.  E.  Kapitel 
Kultur-Ästhetik:  Freistatt  5,  8.  1029-31. 

1141)  H.  Bahr,  Isadora  Duncan.  (wm  id  , 
Rezensioneu  [B..  S.  Fischer],  8.  218-24.) 

1 145)  O  Bie,  Mis*  Duncan:  XDRs.  I  i,  S.  333/1. 

1146)  Marie  Bu ebner,  Miss  Duncan  u.  d. 
Tanz:  Wartburgstiminen  I,  S.  247-52. 

1147)  K.  Scheffler,  Isadora  Duncan:  Zukunft 
42,  8  231/4. 

1I4S)  Adele  Schreiber,   Tanz.  Kultur  u. 

Frauenbewegung:  Kultur  (Köln)  2,  S.  1281/6. 

'.Isadora  niineon.) 
1140)  W.  Spohr.  Isadora  Duncan:  Ernstes 

Wollen  4,  S.  358-63. 
1130)  K.  Storck,  Künstlerischer  Tanz:  Türmer 

t>»  8.  631/2. 

(Ml»»  Duncan.» 

1151)  Margarethe  Zeplcr,  D.  Tanz  u.  Isadora 
Duncan:  Frauen-Rundschau  J,  X.  4. 

1 152)  i  d  ,  Vom  Tanzen  -  Isadora  Duncan  Dtsch- 
Stimnien  4,  S.  940/3. 

1153)  Isadora  Duncan,  D.  Tanz  d.  Zukunft, 
I  bers,  u.  eingeleitet  v.  K  Federn.  Jena 
I Hederichs.   4ti  8.    M.  1,00. 

UM)  J.  Gradl,  Zur  Reform  d.  Tanzkunst: 
Volkserzieher  7.  S.  74/5. 

1155)  F.  Horn,  Mienenspiel  u.  Gesten:  PaedA. 
4;»,  8.  569-73. 

(.eschmack  und  Mode. 

1156)  F.  Bcttex,  Vom  Geschmack.    3.  Autl 
Halle,  Müller.    1 18  S.    M.  1.50.    (S.  auch 
JBL.  1900  I  3:90.) 

1157)  C.  Steinweg,  Über  (ieschmack  u.  Ge- 
schmacksbildung:  BUDE,  j,  S.  56-60. 

1158)  Frhr.  v.  Danckelmann,  Über  d.  Ver- 
rohg.  d.  Geschmacks:  AZgB.  X.  199. 

1159)  R  Lothar,  Wiener  u.  Berliner  Ge- 
schmack :  Prager  Tagbl.  X.  37. 

1100)  K.  Weitbrecht,  Ästhetik  u.  Mode: 
Mitt.  d.  Württemberg.  Kunstgewerbevereins 
1902,  N.  4/5. 

1161)  H.  Müller,  Gedanken  über  Tracht  u. 
Stil:  Dtsch.  Kunst  u.  Dekoration  12,  S.  359-76, 
123-69. 

1162)  H.  Bahr,  Zur  Reform  d.  Tracht:  Schön- 
heit 1,  S.  68  71. 

1163)  A.  Thiele,  Zur  Philosophie  d.  neuen 
Frauentracht.  Mit  Zeichngn.  v.  Fidus.  B , 
H.  Seemann.  48  S.  Mit  Abbild,  u.  Tafeln 
M.  1,00. 

1164)  H.  Pudor,  I).  Frauenreforinkleidg.  E 
Beitr.  z.  Philosophie,  Hvgiene  u.  Ästhetik 
d.  Kleides    Ebda.   4".  '58  S.   M.  3,50. 

1165)  H.  Schinidkunz.  Architektur  u.  Klei- 
dung: Kunst  u  Handwerk  f)3,  S.  296-300. 


Ästhetische  Kultur. 

1166)  <).  Bie,  Ästhetische  Kultur:  XDBs.  I  i, 
8.  1-10. 

1167)  R.  v.  Kralik.  D.  Zukunft  unserer  künst- 
lerischen Kultur.    f=  X.  612,  8.  365-72^ 

*116S)G. Schiefler,  D.  Kaiser,  d.  neue  Kultur 
u.  d.  dtschen.  Kinzelstaatcit.  Hamburg, 
Janssen,  1902.   30  8.   M.  0,60. 

*I160)  H.  Ganz,  Ästheten  u.  Politiker.  Zur 
Kunstrede  desdtsch.  Kaisers.  Frankfurt  U.M., 
Xeuer  Frankf.  Verlag.  1902,   19  S.  M.  0,30. 

*l 1 70)  L  S ch ö n  ho f  f .  Presse  und  künstlerische» 
Recht:  Tag  1901,  X.  579. 

1171)  F.  Lienhard.  Oncrtläehen-Kultur.  E. 
_Wort  an  F.  Avcnarius:  TglRs».  X.  206/7. 

1172)  id.,  Schlussbrief  an  d.  „Kunstwart*: 
Dtsch  Welt.  X.  15.  (Dazu  F.  Avenariu«: 
ib.  X.  5.) 

1173)  K.  Muth,  Oberflächen-Kultur:  Hochland 
i  München)  1,  S.  233  7. 

i.AiiM-btIi«*eml  an  K.  Uenhard) 

1174)  E.  v.  Mayer,  Milnnliche  Kultur:  Der 
Eigene,  Januarheft.  (Siehe  auch  Jb.  für 
sexuelle  Zwischenstufen  »i,  S.  510  3.) 

1175)  J.  Wiegand,  Kulturaufgaben,  Zur  Frage 

d.  dtsch.  Goethebünde:  Das  freie  Wort  3, 
S.  463;«. 

1176)  G.  Hirth,  D  Goethebund.  (=  N.  607, 
S.  177-91.) 

1177)  Der  Dürerbund:  Kw.  16'.  S.  97/8. 

1178)  A.  Seidl,  Vom  u.  zum  Parsifal-Bund : 
Ges.  .1,  S.  270/4. 

117«)  K.  Storck,  D  Parsifalbuud:  Türmer  5«, 
S.  122/1. 

Ästhetische  Erziehung. 

I  ISO)  Enquete  sur  lcdueation  artistique  du 
public  contemporain:  La  Plume  15,  S.  273-81, 
321  8,  37  7-"<6,  517-26. 

{Knlh.  Boitrr.  v.  <i.  Scaillc».  A.  R.«lln.  K  («rrlcrc. 
O.  MirlHuu,  <;.  «ieflroy.  A.  »ruiunii.  K.  Wrlm.ivii. 
r.  Jonnlnin,  .)  R.  RjUTaelll,  V.  rt'lndy.  r|.  iM.uwty. 
M.  I>enls,  K.  liroo»  K  de  .sijsertiniic.  K.  de  GoUfBUMIt. 
H.  Maeterlinck.  (  Ii  Mitrice,  I..  M««nc,  Meuttier.) 

1181)  ().  Schulze,  D.  Frage  d.  aathet.  F.rziehg., 

e.  Lebens-Existenzfragc  für  unser  Volk. 
Magdeburg,  Friese  &  Fuhrmann.  65  S. 
M.  1,00. 

1IS2)  Rud.  Lehmann.  Über  ästbet.  Erziehg.: 

MschrHSch.  2,  S.  159-69. 
1189)  P.  Hohlfeld,  Über  ästhetische  Erziehg.: 

MhhComeniusties.  12,  S.  181-94. 

1184)  E.  Dreher,  Über  Ästhet.  Erziehg.  d. 
Jugend.    (=  N.  573,  S.  156-72) 

1185)  R.  de  Souza,  L'action  csth<Hiquc.  L'art 
publique.    Paris,  Floury.    15  S 

I1H6)  Peladan,  L"esth<?tinue  et  l'enseignement: 
RPL.  20,  S.  7 13/6. 

1187)  Max  Martersteig,  Kunsterziehg.: 
DtschMschr.  5,  S.  'J7.S-S6. 

1188)  K.  Röttger,  Erziehung  der  Lehrer  u. 
Erzieher.  Glossen  z.  Problem  d.  Kunst- 
erziehg :  Ernstes  Wollen  5',  S.  5,8 

1 189)  E.  Linde,  Produktive  Kunsterziehg.?: 
PüdBIl.  32,  S.  15-22. 

1190)  Beetz,  Etwas  ülter  künstler.  Erziehg.  u. 
II.  Taine:  PfldWarte  9,  S.  673/7. 

1191)  W.  Werner,  Vom  Willen  z.  Kunst: 
Ernstes  Wollen  5,  S.  166  9. 

1192)  L  v.  Kunowski,  Durch  Kunst  z  Leben. 
Bd.  7:  Rhythmus  u.  Bilderbogen.  Jena, 
Dicderiehs,  335  S.  M.  1,00.  [II.  Es» wein: 
Freistatt  5,  s.  755, 7 
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1103)  K.  Schlcichort,  Die  Pflege  der*  üsthet.  I 
Interesse«  in  d.  Schule,  Langensalza,  Heyer. 
16  B.    XL  0,25. 

1104)  A.  Van  Uvn,  l/estctiipie  fr  lY'Colc: 
Pont  Mcok  s.  329-31, 

1105)  Leducittion  esthetique  a  IVcolc  primairc. 
Hrnxclles.  (iuvot     30  S.    Fr.  0,?:.. 

HO«)  P.  .1.  C.  Andrescn,  Ästhetik  in  d.  Volks- 
schule: PndMhh  !>,  B.  269-69. 

1107)  F.  Paret,  Kunsterzichg.  u.  Volksschule. 
Zeitfragen  d.  ehristl.  Volkslebens  N.209.) 
St.,  Heiser.    38  S    M.  0.60. 

MOS)  L.  Gurlitt,  Schule  u.  Hildung:  TürtncrÖ'. 
S.  52/0. 

1100)    id..    Die  Schule  u.  d.  Beohaehtungs- 

vermögen:  Zeit*.  35,  S.  195/6. 
1200)  G.  l>eib,  Phantasie  im  Dienst  d  Unterr.: 

PftdStud.  21,  S.  161-7*. 
1291)  Alb.   Paul,    Wie  sollen    wir  geistig 

arbeiten?  K  Hvgiene  u.  Ästhetik  d.  geistigen 

Arbeit.  4.  Aufl.  B  Xitachmann.  68S.  M.  1,00. 

1202)  H.  K.  Jost.  Über  d.  beste  Art,  geistig 
zu  arbeiten.  Trakt.  Abhandig.  2.  Aufl.  H., 
Modern-pädag.  Verlag  I9o2.  74  S.    M  0,9a 

1203)  E.  Kraepelin.  I  her  geistige  Arbeit. 
1.  Aurl.    Jena,  Fischer.    32  S.    M  0,60. 

1204)  H.  Haenel,  Körperliche  u.  geistige  Er- 
holung: WIDM.  9),  S.  550-64. 

Richtungen  der  Kunst: 

Allgemeines. 

1205)  1'.  Friedrich.  D.  Kunst  im  Kampf  d. 
Weltanschauungen:  N&S.  101,  S.  26-31. 

1200)  Maver,  D.  grosse  Geisterkampf  im  Leben 
d.  Gegen w.:  Studierstube  1,  S.  303- 11,  360/6. 

120")  A.  Harpf,  Zur  Steuerung  d  allgem. 
Kunstwirrnis:  Wartburgstimmen  1,  S.  575-81. 

120S)  E  Platzhoff-Lejeune,  D.  Neue  u.  d. 
Alte:  Kultur  (Köln)  2,  S.  144-51. 

1200)  K.  Schef  f  ler.  Antik  u.  Modern:  Deutsch- 
land 2,  S.  315-28,  441-5  ». 

1210)  E.  Platzhoff-Lejeune,  Das  Akade- 
demische:  XationB.  20,  S.  57l;3. 

1211)  (\  Mauclair,  Ja-  classicisme  et  l'acadc- 
misine:  UPL.  11»,  S.  335-10. 

1212)  E.  Kircher,  Romantischer  u.  historischer 
Sinn:  NDKs  1  i,  S.  1221-42. 

Moderne  Kumt 

121.1)  F.  Wüst,  Die  neue  Kunst.  B-Steglitz, 
Priebe.    61  S.    M.  1,00. 

(Ouvertüre.  I».  Renaissance  u.  tl.  Jetztzeit.  Bewein 
ii  t  tihnUimrkeit  d.  Hchopenbtraenchen  Kunrttheoric 

1>.  Kunst,  die  sich  nti|iHsst  u.  d.  Kunshinschituun»: 
it.  Herrn  U.  Hlrtli.  —  Kritik  d.  KunsmulfassK.  «I. 
Herrn  K.  (ireuurl.  -  Schriftsteller  d. Wahrheit  u.  Riff», 

O.  v.  Ulxner  U.  Sebdnhelt.  —  Nietz«<-he.  Prot 
Kiiitmi  u.  il.  neue  Weltniisclmuuni!.    Ibsen  u  d.  neue 
Weltanschauung       VV.  Itanlie  u.  l*r««f.  Eu«  WolrT. 
I».  Kind  u.  d.  Kunst.  —  D.  neue  Kunst.) 

1214)  K.  Broniewski,  D.  Entstchgn.  neuer 
Strömungen  in  d.  Kunst  (In  polnischer 
Sprache):  Biblioteka  Warszawska  200,  S.  565 
-574. 

1215)  M.  Messer,  D.  moderne  Seele.  3.  Aufl. 
B.,  H.  Seemann.    VI.  II,  134  S    M.  2,5o. 

I  Modern-  iL  moderne  Seele.  Vom  Künstler.  — 
Liehe.  —  Jndenturn  n  Christentum.  Die  In 
hewuwteil.  —  V»n  d.  schweißenden  Musik  -  (  her 
<hts  l  eiden.  Geistige  Erzieh«.  -  0.  Übermensch. 
Christlicher  Pantheismus.  -  1».  Wesen  d.  Christentums. 
AHseclc.) 

1216)  .1.  Gaulke.   Zur  Psychologie  des  mod 

Menschen:  Gcg  63,  S.  1.6. 


1217)  H.  Meyer- Benfcv.  Was  ist  niodcnie 
Lit  .':  Umschau  7,  S.  91/2. 

1217«)  .1  Hart,  Zur  Psychologie  d.  mod.  Lit: 
Tag  N.  517. 

iNach  I'.  Hourgel» 

1218)  A  Zwintsehcr,  Die  .Moderne":  StPeters- 

burgZg.  N.  50-60. 
1210)  A.  v.  Dettingen,  D.  Lehcnsproblem  u 
die  „Moderne"     Literarische  Streiflichter: 
BaltMschr.  56.  S.  3<>7-l7. 

1220)  .T  Hart,  D.  Frauenideal  «ler  Moderne: 
Tag  N.  601. 

1221)  K  Ermatinger,  Zum  literar.  Leben  d. 
Gegenw  :  NZürcherZg.  N.  166,  168,9.  (K 
auch  LE.  5,  S.  1 114.) 

(Behandelt  d.  ..Moderne".  Naturalismus  .i 

1222)  P.  Friedrich,  Kulturgewissen:  Hoch- 
land (Dresden'i  I,  S.  237-45. 

Ifiiwn  d.  Moderne  l 

1223)  F.  Avennrius,  Die  neue  Richtung:  kw. 

16',  8  103-11. 

(Hezupnehmcud  auf  P.  f.oldraann  i».  neue  Richtung. 
.IHK  19'«  V  6245  ]i 

1224)  (i.  Hirth,  Modernität  u.  Anarchismus 
(E.  unerhörte  Anklage  ;  (—  N.  607,  S  133-4 1./ 

(tiegen  Ludwig  Stein  ) 

1225)  F.  Lieuhard,  Elcktra  oder  Iphigenie?: 
Hochland  (München ■  I.  S.  622  5. 

(tiefen  d.  moderne  Richtung) 

1226)  E.  Platzhoff-Lejeune:  Moderne  ^  er- 
wilderung:  Zeitgeist  X.  10. 

1227)  Ed.  Engels,  I  ber  d.  Ursachen  d.  gegen- 
wärtigen Kulturstockg.:  (ieg  63,  S.  1315. 

122S)  W.  Michel,  Literar.  Schlagworte;  Frei- 
statt 5,  S.  954/5, 

(liegen  bestimmte  moderne  Sehlagworte  wie  Natura- 
llsmus  HeimBtkunst,  Neu  Romantik  u-  «U 

1220)  K.  ().  Erdmann,  Unklare  Schlagworte: 

Kw.  16',  S.  577-87. 

(.Stotniehes  Interesse*  u  ähnliches.) 
12S0)  K.  Krauss,  D.  stoffliche  Interesse:  LE.  5, 

S  729-34 

1231)  R.  Braungart,  Literarisch:  Zeit«.  2* 
S  701,2. 

(Gegend  modernen  BegTiftd  \vortcs.i.itcninnkunMu  > 
1231a)  F.  Lienhartl,  Vom  Literatentum:  lug 

X.  193. 

1232)  Ch.  D.  Pflaum,  L'art  pour  liirtiste: 
Kw.  16',  S.  658-60. 

Individualismus. 

1233)  L.  Kuhlenbcck,  Im  Hochland  d.  (ie- 
dankenwelt.  Grundzügc  e.  heroisch-ästhet. 
Weltanschauung  (Individualismus).  Jena, 
Diederichs.    151  S.    M.  3,00. 

1234)  P  Friedrich,  Wider  d.  Individualismus: 
Hochland  (Dresden;  1,  8.  161/3. 

1235)  Grete  Auer,  Individuelle  u  sozinle 
Interessen:  EthKultur.  II,  S.  260,1,  267.0, 
285/6,  300,2. 

(Gegen  den  Individualismus) 
123«)  K.  W.  (ioldschmidt,  D.  Tragödie  d. 
Sensibilität:  LE.  5.  S.  1377-87. 
(Hehandclt    Individualismus,  Subjektivismus  Ittan- 
tnstik,  Senslbilititt  i 

1237)  W.  C.  Gomoll,  Ausflüge  ins  Jenseits 
d.  Alltags:  ML.  72,  S.  327-31. 

1238)  K  Jentsch,  D  Xoni-Narrhcit:  Crenzh. 
],  S.  432  i. 

Xaturalismus  (Milieu). 

1230)  A.  Schiismann.  D.  XaUiralismus  in  d. 
Lit.  (=  X.  1034*,  S.  33-106  ) 
(Allgemeine  Situation.  —  D  Stuffwahl.  -  D  Technik 
«I.  Naturalismus.  —  0.  liaturalist.  Romiin  in  Frank- 
reich. Zur  rhnrnkleriMik  A.  .lunir-tilciiw-hen.  — 
Ergebnis 
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1240)  L.  Bräutigam,  D.  Auflehnung 
d.  Naturalismus  u.  d.  Jugend  v.  heute: 
DPB1.  36,  S.  403/9,  419-20,  432/3. 

1241)  W.  Michel,  D.  ästhetische  Karfreitag: 
Neue  Bahnen  (Wien)  3,  8.  606/9. 

(liegen  den  NaturallMiiu*.) 

1242)  K.  .Taffe,  I>.  Ende  d.  Naturalismus.': 
ML.  72,  8.  61/2. 

1243)  A.  v.  Gleichen-Russwurm,  Natura- 
lismus u.  mod.  Renaissance:  NatZg.  N.  364. 

1244)  H.  Hölzke,  Das  Hüssliche  in  d.  mod. 
dtsch.  Lit.  (.TBL.  1902  N.  780.)  [H.  A 
Krüger:  LUB1.  8-  26/7.]j 

1245)  I).  v.  Gerhardt-A  myntor,  Der  Zolais- 
mus  u.  unsre  Frauen  u.  Töchter:  MB1IDL.  7, 
S.  492/5. 

1246)  R.  Lothar,  Bovyarisinus:  NFPr.  N.  13657. 
<  An*ohlle**end  an  ein  Werk  von  J.  de  <;au)tter.) 

1247)  M.  Conrat,  W.  Kloos  über  Wirklich- 
keitskunst: LK.  5,  S.  772/3. 

(Am  mlH-  Nieuwe  Gld**.  Feliruarheft.) 

124S)  Eugeuie  Dutoit,  D.  Theorie  iL  Milieu. 
,.IBL.  1900  1  3:91.)  [H.  Rickert:  DLZ. 
84,  S.  1399-1400.Ji 

1249)  H.  Drieamaus,  Rasse  u.  Mileu.  (JBL. 
1902  N.6928a.)  |Th.  Achelis:  Freistatt  \ 
S.  847/8;  .1.  Lanz:  Umschau  7,  S.  12l/3.)| 

Idealismus  und  Renaissance. 

1250)  R.  Eucken,  D.  Aufsteigen  e.  neuen 
Idealismus:  DtschMschr.  4,  8.  515-25. 

1251)  W.  Richmond,  The  real  and  ideal  in 
art:  Magazine  of  art  1902,  S.  400/3, 

1252)  .1.  Karasek,  Sehnsucht  nach  e.  Re- 
naissance in  d.  Kunst.  (In  tschechischer 
Sprache.)  Prag,  Kosterka.  (Nähere  Angaben 
unerreichbar.)  IfC.  Hoffmann:  LE.  5. 
S.  636.  | 

1253)  Fidus,  Temuclkunst:  Zeit  (Herlin)  2« 
.S.  182,3.    (Dazu  M.  Creutz:  ib.  S.  183/3.) 

1254)  H.  Driesmans,  Tempelkunst:  Ernstes 
Wollen  5,  S.  14f>/8. 

1255)  Tempelkunst:  Freistatt  5,  S.  275/6. 

1256)  E.  Reichel,  Tempelkunst  u.  Tiergarten- 
kunat:  Welt  u.  Haus  2,  N.  8. 


1257)  M.  Nordau,  Entartung.    Billige  [Titel- 
Auagabe.    2  Bde.    B.,  Q  Duncker.  VIII, 
428  8.;  560  8.    M.  6,00. 

I25S)  Th.  Li  pps,  Zur  Philosophie  d.  Dtfcadencc : 
Deutschland  2,  N.  16. 

125«*a>  P.  Bourget,  Theorie  d.  Dekadenz. 
(=  N.  618,  8.  21  8.) 


1259)  O.  Stauf  v.  d.  March,  Decadence. 
(—  N.  035,  S.  11-52.) 

1260)  A   Klaar,  .Dekadent*:  Tagesbote  aus 
Mähren  N.  272.    (S.  auch  LE.  5,  8.  1451,5.) 

1261)  L.  Schönhoff,  Vom  gesunden  u  kranken 
Literaten:  Tag  N.  171. 

1262)  Laura  Frost,  Eintagsfliegen:  EthKultur. 
11,  8.  252/3. 

<(iejfen  das  .Kranke*  In  d.  mini.  Dlehlg.l 

1263)  Fahre   des  Essarts,   Le  Satanisme: 
Nonvelle  Revue  20,  8. 


'  1266)  A.  Bartels,  Heimatkunst:  DtschHeimat. 
6-,  S.  193,8. 

1206«)  id.,  Heimatkunst.  Neue  Wege:  MBU  DL. 

7,  8.  179-84. 
1267)  id.,  D.  Dichter  u.  seine  Heimat:  Dt-ch- 
Welt.  N.  50. 
(Von  Chr.  (.umher  l«i«  uuf  d.  neueste  Zeit  » 
120S)  II.  Sauberlich,  Heimaikunst:  Saxonia 
I,  N.  I. 

1269)  Broermann,  Heimatkunst  im  Unter- 
richtsbetrieb: Schulfreund  58,  N.  11. 

1270)  E.  Ermati uger,  Von  dtsch.  Art  u.  Lit  : 
NZurcherZg.  N.  BD. 

«icKi-n  d.  Ausland  m<-) 

1271)  G.  Voss,  Nationale  Kunst.   (=  N  593, 
S.  87-94.) 

\olkskunst  und  Ma*srnkunst. 

1272)  M.  Geissler,  Zum  Kapitel  .Volkskunst«; 
Tag  N.  251. 

1273)  G.  de  Montenach,  L'art  et  lo  penpie. 
Fribourg/Suisse,  Frajrniere.    II.  IV,  41  S. 

1274)  F.  Mackensen,  Kunst  u.  Volk:  Nieder- 
sachseu  8,  S.  45/6. 

1275)  .1.   P.   de  Vooys,    Kuust   u.  Volk: 
De  XX«  Kuw  ,  April-Juni-Heft. 

1276)  V.  Kiudermann,  Uber  d.  Kunst  bei  d. 
verschiedenen  Ständen:  Umschau  7,  S.  301  4. 

1277)  E.  Alkalay,  Massenkunst:  NorddAZg. 
1902,  X.  266. 

127N)  E.  Clausen,  D.  Kunstwerk  u.  dessen 

Wertung  durch  Mehrheitsbeschlüsse:  Wart- 

burgstimmen  I,  S.  428-35. 

(liegen  d.  Konkurrenzen-) 
127»)  E.  Scblaikjer,  Heist  u  Menge:  Hilft- :», 

N.  38,9. 

Beziehungen  der  Knnst: 

Kunnt  und  Xatur. 

1250)  II.  Meyer- Benfes,  Natur  u.  Kunst- 
werk: AZg».  N.  213  1. 

1251)  G.  Hirth,  Poesie  u.  Naturwissenschaft. 
De  dorn».    (-=  N.  607,  S.  111-51.) 

(liegen  A.  v.  Haustein.) 

1252)  W.  Bölsche,  Naturwissenschaft  u.  Poesie: 
LE.  6,  S.  1,8. 

12S8)   F.  Ratzel,     Kunst,    Wissenschaft  U, 
Naturschilderg:  Umschau  7,  S.  801/4,  827-31. 

Kunst  und  Leben. 

1254)  E.  Schaumkell,  D.  Kunst  als  Ergänzg, 
des  Lebens:  DtschWclt.  5,  X.  13. 

1253)  W.  Bölsche,  Wirkliehkcitspoesie:  NDH». 
14,  S.  673-92. 

Kunst  und  Kultur. 

1286)  Berta  Zuckcrkandl,  Kunst  u.  Kultur: 
Wissen  für  Alle  3,  N.  2. 

1287)  <>.  Kaemmel,  Nationalität  u.  Kultur: 
Grenzb.  2,  8.  57-66. 

1255)  H.  Struve,  Kunst  u.  Gesellschaft.  (In 


1264)  F.  Lienhard,  Waa  uns  not  tut.  E.  Wort 
d.  Verständigung:  DtschMschr.  i,  S.  100  2. 

1265)  Los  von  Berlin :  Wartburgstimmen  1,8.55/6. 
(Zu  w.  Umhat*.) 


poln.  Sprache.)    Warschau,  Wende.    31  S. 
1289)  O.  Bie, 
S.  1004  6. 


Kunst  u.  Recht:   NDR*.  11, 


1290)  R.  Strecker,  Kunst  u.  Politik:  Zeit 
(Berlin)  2«,  S.  151/3. 

A'hhä*  und  wirtschaftliche  Faktoren. 

:  1291)   V.  Walter,  Volkswirtschaft  u.  Kunst: 
Soziale  Revue  3,  N.  3. 
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I2W2)  C.  Kinder  mann,  Volkswirtschaft  u. 
Kunst.    Jena,  Fischer.    VI,  16  S.    M.  1,00. 

1293)  K.  Kreowski,  I).  Ein  flu  »s  d.  Volks- 
wirtschaft auf  d.  Lit.:  AZgB  N.  100. 

1294)  K.  Eisler,  Soziologie.  D.  Lelm  von 
d.  Entstchg.  u.  Entwickle,  d.  menschl.  Ge- 
sellschaft. |=  Wehers  illustr.  Katechismen. 
Bd.  31.)  L.,  J.  J.  Weber.  VIII,  305  S. 
II  4,00. 

1205)  M.  Guyau.  El  arte  desdc  el  punto  de 

vista  soeiologico.    Madrid,  Peres  &  C.  4". 

520  S.    P.  ?  50. 
1296]   K.  Xoct'zel,   Die  soziale  Hedeutg  d. 

Kunst:  Geg.  63,  S.  71/4. 
1207)  Karl  Eugen  Schmidt,  Sozialismus  u. 

Kunst:  SozialhuMhh.  7*.  B.  927-3 i. 

1295)  R.  Lew,  Jugendlit.  u.  Sozialismus: 
XZ»'.  21,  8.  "772  3. 

1290)  K.  Lunge,  Kunst  u.  Sozialdemokratie: 
ZSozialwissensch.  6,  S.  719-28. 

(lU-nicksiohtigl  u.n.  K.Walter,  tellllmm  U,  Bfld 
Kun»t.) 

Kunst  und  Religion. 

1300)  II,  Thode,  Schauen  u.  (ilauben.  Heidel- 
berg, Winter.    1.  S   M.  0.40    W  Hönig: 
ProtestMhh.  7,  S  4  37-40.]  | 
iS»|.uralalMlruck  au*  nWartl>urK*iumneu*-) 

1301)  A.  Frhr.  v.  Glcichen-Kusswurm, 
Kunst,  Kultur,  Kirche:  Zukunft  45,  S.  293/7. 

1302)  A.  Ghignoni,  II  pensiero  cristiano 
nell'  arte.  Korn,  Pustet.  XIII,  272  S.  Mit 
34  Tafeln.    L.  6,00. 

1303)  p.  v.  E.,  Kirche  und  Kultur.  C—  Kathol. 
Flugschrr.  z.  Wehr  u.  Lehr  X.  149.)  B., 
Germania.    51  S.    M.  0,10. 

1304)  J.  Mansbach,  Christi,  u.  mod.  Kunst: 
Kunstfreund  19,  X.  10,  II. 

1305)  F.  Witting,  Von  Kunst  u.  Christentum. 
Plastik  u.  Selbstgefühl.  Von  antikem  u. 
christl.  Baumgefühl.  Baumbildg.  u.  Per- 
spektive. Strasburg,  Heitz    109  S.  M.  2,50. 

130«)  0.   An  wand,  Von   Nietzsche    bis  z. 
Christentum:  Tag  N.  365. 
(Behandelt  M.  Lechter,  Htrliaiiien:.  Hauptmann.) 

1307)  M.  Fischer,  Bekenutnisglaube  u.  Volks- 
religion.   Kunstreligion    u.  Volksreligion: 
DPUI.  36,  S.  363  4,  371,2. 
(Hehawietl  u  n  rhri-t).  Lyrik.) 

1S0S)  P.  D.  Chantepie  de  la  Saussaye, 
Katholizismus  u.  mod.  Bildung:  Onze  Euw, 
Juni. 

ISO«)  J.  Hengesbach.,  Konfession  u.  dtsch. 
Lit.:  Tag  N.  295. 

(I  biT  d.  Kntholi/isiiius  Ii.  I.it  ) 

1310)  L.  Krapp,  Mod.  Literaturentwicklg.  u. 
Katholizismus:  Academia  15,  X.  5. 

1311)  II.  Palkenberg,  Kathol.  Selbst- 
vergiftung. Kavelaur,  Butzon  &  Bercker. 
72  S.    M  1,0». 

1311a)  Klcrikalismus  u.  dtsch.  Lit.:  KZg.  X. 443. 
(Oexen  H.  Kalkenljorjs  ) 

1312)  E.  kathol.  Prälat  über  zelotische  Lit.- 
Inquisition:  AZg«.  X.  292, 

o».  Kvrnotoek.) 

1313)  F.  Blanck nieister,  l'nsere  Klassiker 
u.  d.  Protestantismus:  Pfarrhaus  19,  S.  122  i. 

Kunnt  und  Moral. 

1314)  A  Toreiii,  L'arte  e  la  murale  Bologna, 
Zanit  helli.    55  S.    L.  2,00. 

131."»)  .1.  LaiDg,  Art  and  uiorality:  Internat 
jonrnal  of  ethic-  I  i,  S.  5:>-66. 


131«)  Kunst  u  Moral:  Der  Kirchenschmuck  33, 

X.  12. 

1317)  W.  Heinzelmann.  Über  d.  ethischen 

Beruf  d.  Kunst:  JbhAkErfurt.  211, S.  173-200. 

(S.  auch  KonsMsehr.  60,  S.  657-72.1 
ISIS)  E.  Platzhoff-Lejeune,  Künstlermoral : 

Geg.  64,  S.  389-91. 
131»)  He  na  tu»,  Physiologie  d.  Moral:  Zukunft 

44,  S.  383-96. 

1320)  E.  L.  Wulff,  fberd.  Verhältnis  d.  poet. 
Lit.  z.Ethik:  Evange! Volksschulen  15,  X.  5. 

1321)  (>.  Wentorf,  Welche  Stellung  soll  d. 
Sittlichkeit  bei  der  Beurteilg.  v.  Dichtungen 
eingeräumt  werden:  Geg.  63,  S.  91  2. 

1322)  L.  Fulda,  Kunstgefühl  u.  Schamgefühl. 
(Vortr  ):  VosaZg  X.  115.  (S.  auch  XFPr. 
X.  13841.) 

1323)  K.  E.  Buhmann,  Keuschheit  n.  Kunst: 
Wartburgstimmen  1,  S.  145/8. 

1324)  G.  Hirth,  Münchens  Protest  gegen  d. 
lex  Heinze.    (~  X.  607,  S.  161-76.) 

1325)  H.  M e y  e r-  B  e  n  f  e y,  Lucinde  u.  lex  Heinze. 
K.  Rückblick  z  Jh.-Wendc.  B,  H.  Seemann 
Xachf.    60  S.    M.  0,75. 

132«)   Das  Nackte  in  d.  Kunst:    Grenzb.  1, 

S.  299-30'.«,  359-67. 
1827)  M.  Klinger  über  d  Xackte  in  d.  Kunst: 

Schönheit  1,  S.  274. 
132*)  Helene  Stöcker,  Weibliche  Erotik: 

Zukunft  42,  S.  112  4. 

(Mit  BerucksiihliKutiK  v.»Vem*  u.  Grete  Metert-Hew  ) 

Die  Fraa  and  die  Kunst. 

1329)  H.  Landsberg,  Zur  Psychologie  d.  Frau: 
XatZg.  X.  203. 

1330)  F.  Lienhard,  Dichter  u.  Frauen. 
(=  X.  619,  S.  73/9.) 

(lUh  «Ion  Eiiiflcs*  <\.  Krau  auf  «1.  Dichtunif.» 

1331)  G  Kleinen.  Die  Frauen  in  d.  Weltlit: 
Post  X.  25. 

1332)  R  v  Kralik,  D.  Frauen  u.  d.  mod.  Lit. 

i=-  X.  612,  S.  6<  i.9.) 

1333)  F.  Lienhard,  D.  Gemütsmacht  d.  dtsch. 
Frau:  DUchHeiuiat.  6\  S.  6-12,  40  5. 

1334)  Max  Hoffmann,  Hvsterische  Frauen: 

Geg.  63,  8.  233/4. 

Kuhm  und  Erfolg. 

1335)  G.  Hermann,  Ruhm:  BerlinerZg.  1902, 
X.  515. 

1336)  G.  Brandes,  Nachruhm.     (=  X.  651, 

S.  286/7.) 

1337)  H.  E.  Jost,  Über  den  Erfolg.  (=  id., 
Schriften  Bd.  5.)  Charlottenburg.  Mod.- 
pädag.  u.  psvchol. Verlag.  21  Lfgn.  je  1  Bogen. 
M.  30.00. 

1338)  Cvrauo,  D.  Geheimnis d  Erfolges:  Roland 
v.  Berlin  I,  X.  2. 

1339)  L.  Berg,  Bfieherfolge.  Festbetrachtg.  z. 
100.  Aufl.  d.  TJörn  Chi*:  LE.  5.  S.  442-58. 
(Hierzu  A.  Bartels:  ib.  3.596/7.) 

1340)  Clara  Johansson  über  Büchererfolge  in 
Deutsehland  u.  Schweden:  ib.  S.  927. 

(An-  .IWkiiv"  S.  4.| 

Kritik: 

Ästhetische  und  Kunstkritik. 

1341)  B.  Eisler,  Zur  Erkenntnistheorie  d  ästhet. 
Kritik.  (In:  Vortrr.  u.  Bespreehgn.  über  d. 
Krise  d.  Darwinismus.  |L.,  Barth.  75  S. 
M.  2,00.]) 
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1*42)  ö.  A.  Cesarco,  La  critica  estetica:  NAnt. 
3s,  X.  763. 

1343)  G.  A.  Cesareo  Aber  «1.  Möglichkeit  u 
Berechtige  d.  ästhet.  Kritik:  LK.  b,  8.  350/1. 

1344)  A.  Fontaine,  Essai  sur  le  principe  et 
les  lois  de  la  critique  d'art.  PariB,  Fonte- 
moing.    391  8     Fr  6,00. 

1345)  PeMadan.  L'influence  alleniande  en  cri- 
tique d'art:  HFL.  19,  8.  3<KMi. 

134«)  A.  Seidl,  Kritikertage.     [m  N.  1035a. 

s.  :>o:-m) 

1347)  J.  Hart.  Erziehg.  z.  Kunst  oder  Erziebg 
z.  Kunstkritik?:  Tag  X.  463,  475. 

IUH)  H.  Schudt,  Schaffen  u.  Kritik:  Da« 
freie  Wort  3,  S.  105-13. 

1349)  A.  Bettelheim,  Schöpfer  u.  Kenner: 
Nation*.  20,  S.  169-70. 

1350)  Ed.  Engel,  Kenner  u.  Könner:  Freistatt 
5.  8.  4281». 

1351)  J.  Landau,  Kunstschaffen  U.Kunstkritik: 
Berliner  Börsen-Courier  1902,  N.  603.  £05. 

1352)  A.  v.  Gleichen-Russwurm,  Kunstwerk 
u.  Kritik:  XatZg.  N.  5,  7. 

1353)  David  Koch,  Kritiker  u.  Künstler: 
MschrGK.  8,  8.  15«/*. 

1354)  E.  Platz  hoff- Lejeune,  Dichterisches 
u.  kritisches  Vermögen:  LE.  5,  S.  1305-11. 

1355)  J.  Hart,  Die  verborgene  Kunst  d.  Kritiker: 
Tag  N.  11«,  12». 

135«)  E.  F  a  g  u  e  t ,  Sur  cette  question :  Quelle 
est  l'influence  morale  du  critique?  (-= 
X.  til  i.  S.  1  8.)  (8.  auch  Kultur  [Köln]  2, 
S  1040  1.) 

1357)  M.  Boulcnger.  Toute  licence  pour  hi 
critique:  RFL.  20,  S.  31/2. 

1358)  L.  Berg,  Kritik  u.  Gesellschaft:  VossZg. 
190J,  X.  471. 

Literarische  Kritik. 

1359)  A.  Bartels.  Kritikern.  Kritikaster  Fro 
domo  et  pro  arte  Mite.  Anhang:  Das  Juden- 
tum in  d.  dtsch.  Lit.  L.,  Avenarius.  VII, 
124  8.    M.  1.00. 

■  Kinleltuntf:  l'ersonliehes.  Krauchen  wir eine Kritik ! 
I>.  Reetil  d.  Kritik.  -  Kritiker  u.  Kritikaster.  -  Kriti- 
krt»tertypen  [K.  Itolzner,  M.  <•  Conrad,  R.  Lothar,  F. 
Limmer!.  <>  1-ndeiKlorfi.  —  D.  krlt.  Proies».  —  D. 
Arten  eehler  Kritik  l>.  StiinintinKK-  oder  hupres-lonis- 
tische  Kritik.  I)  Kellcxlon-krlttk,  l>.  naeh«chaflci)de 
Kritik].     Kunstkritik  oder  nationale  Kritik'  ) 

1»<M»)  id  ,  Über  Kritik  u.  Literaturgesch  :  K\v. 
16*,  8.  16U6.  (Dazu  F.  Avenarius:  ib. 
S.  D.O.) 

1361)  id.,  Kunstkritik  oder  nationale  Kritik: 
Dtsch  Welt.  X.  30. 

1362)  K.  Mehrmann,  Xationale  Kritik:  DZ  f>, 

S.  482/9. 

1363)  K.  Girgen söhn,  E.  Wort  über  d.  heutige 
liternr.  Kritik:  BaltMschr.  56,  S  97-101. 

(Noch  A.  Härtels) 

1364)  Die  kathol.  Kritik  in  Vergangenheit  u. 
Gcgemv.:  KVZgB.  X.  40. 

1365)  Kathol  Afterpoesie  u  Kritik:  Renaissance 
4,  N.  8. 

136«)  St.  Kny woszewski,  Kritik:  Wiener 
Abendpost  X.  14.">. 

1367)  J.  K.  Poritzky.  Kritik:  Rhein Westfäl- 
Zg  N.  184.    |S.  auch  LE.  5,  S.  907.) 

1368)  V.  Hl  üthgen,  Höhenkritik:  DtsehMschr. 
3   S  888-92. 

1369)  L.  Berg,  Die  Kritikerschlacht.  (=  In 
id..  I,iteraturmacher.  B.,  Häde.  76  8. 
M.  1,00.) 

1370)  Kritik  u.  Antikritik:  KVZg».  X.  27. 

(Behandelt  K.  Hleihtreu,  A.  Härtel»,  I..  Belg.) 

Jahrecb«rielite  für  neuere  deaUehc  Literatargeackichtc. 


1371)  M.  Heimaun,  Kritik  d.  Kritik?  B., 
„Helianthus*.    20  8.    M.  0,5<». 

1372)  Frieilr.  S.  Kraus*,  Ein  Attentat  auf  d. 
Kritik:  Xeue  Bahnen  (Wien)  3,  8.  30  2. 

1373)  C  Albcrti,  Recht  u.  Unrecht  d.  Kritik: 
Morgenpost  (Berlin  j  1902,  X.  286. 

1374)  .1.  Theodor,  I  ber  Berechtigg.  D.  Roheit 
in  d.  Kritik:  Osten  i Görlitz)  3,  N.  2. 

1375)  F.  Dietert,  D.  Elend  d.  Kritik.  E  Weck- 
ruf an  d  neuen  dtseb.  Geist,  au  Künstler, 
Kritiker  tt.  Publikum  Danzig-Zoppot, 
Dietert.   23  S.   M.  0,50. 

137«)  W.  Fol  In  er,  D.   Unzulänglichkeit  d. 

Kritik:  Geg.  64,  S.  55  7. 
1877)  G    Hirth,    Der  Lustmord  d.  Kritik. 

(—  X.  607.  S.  201.2.) 

<Zu  c  Aufsätze  E  v.  WUdenbrurhs  1 
1378)  i  d. ,  Cancan  d.  Kritik,  i  =~  X.  607,  S.  199-200.) 
1371»)  M.  Xordau,  D.  Prozess  über  d.  Kritik: 

NFPr  N.  13850.  (Siehe  auch  LE.  5,  8.  978  9.) 
1880)  R.  Presber,  Die  lieben  Kritiker:  Post 

191).',  X.  454. 
13SI)  R   Michels,  D.  ethischen  Pflichten  d 

Bücher-Rezensenten:  EthKultur.  11,8.  90/3. 

1382)  E  v.  Wolzogen,  Zur  Pathologie  d.  Zei- 
tungsschreibers: LE.  5,  S.  1233/9.  (8.  auch 
X.  13-3.) 

1383)  R.  M.  Mever,  Kritiker  u.  Schriftsteller: 

ib.  8.  1  134,*. 

<t;e|?en  K  v.  WolzoReu  ) 

1384)  Vom  Rezensieren  Aphorismen  e.  Rezen- 
senten: Pfarrhaus  19.  8.  160. 

1385)  E  Büchner,  Xachtkritik:  Zeitungsvcrlag 

138«)  Kritiker  oder  Repotter?:  TglRsB.  Jf.  223. 

1387)  W.  Archer,  A  critical  court  of  honour: 
Fortnightlv  Review  73,  8.  t,9,H-70f>. 

1388)  Elizabeth  Lee.  R.  E.  Vcrncde  über  d. 
Kunst  d.  literar.  Kontroverse:  LE.  5,  S.  627. 
(Ans  .Mnemlllaii«  Matraxitie  .) 

1389)  A.  Beetschen,  Vergleichungskunst  u. 
Vergleichungskflnsteleien:  AZg«.  1902,  X.  16. 


Nachahmung  und  Originalität. 

139«)  L.  Posadzy,  G.  Tardes  Gesetze  d.  Nach- 
ahmung: AZgB.  N.  73  5. 

139« a)  A.  S  c  h  I  i  s  m  a  n  n .  Über  d.  Prinzip  d. 
künstlerischen  Nachahmung.  (=  X.  1034a, 
8.  1-31.) 

1391)  A.  Laudry,  Limitation  dans  les  beaux- 
arts:  Revue  pbilos.  28,  X.  6. 

1392)  .1.  Cohn.  Originalität:  Kunstchronik  NF. 
11,  8.  495/8. 

1393)  H.  v.  Kevserling,  Priorität  u.  Origina- 
lität: AZg».  N.  9. 

1394)  R.  v.  Kralik,  D.  Geheimnis  d.  Origina- 
lität.   (=  N.  612,  8.  .«-44.1 

1395)  R.  Baerwald,  Die  idealisierende  Er- 
innerung: Umschau  .,  8.  1001/4,  1027/9. 

Plagtat. 

1396)  D.  Giurati,  II  Plagio.  Milano,  Hoepli. 
XVI,  495  S.    ![LE.  5,  8.  105*.] 

iKnthitlt  u.a.;  \m  eondanna  di  Wasner  per  phntio.  — 
I  n  dUCtlO  fro  Tolstoi  <■  Nietzsche.) 

1397)  8t.  v.  Kotze,  D.  Plagiat:  EthKultur.  11, 

8.  221/2. 

1398)  O.  Promber,  Plagiat:  Geg.  63,  8.70,1. 

1399)  W  8t ekel,  D.  geheime  Gedächtnis: 
XWTBl.  N.  76. 

tilehnnd.  lt  d.  .unbewtiMte  IMasiat*.) 
XIV.  & 
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Ästhetische  Stimmungen : 

NaicÜHt. 

1400)  C.  Spitteier,  Von  d.  Naivität:  Kw.  IG«, 

8.  521. 

1401)  B.  Bauch.  „Naiv*  u.  „Scntimentnliseh'' 
„Klassisch"  u.  .Romantisch-:  AGPh.  lt;, 

Humor, 

1402)  J.  Sully,  An  .cssay  on  laughtcr.  In 
fornies,  its  causes,  its  development  and  its 
value.  London,  Longman.  1902.  XVI. 
-412  8.  Sh.  I2,t>0.  [Tit.  Lorenz:  DLZ.  24, 
8.  1281;?.] 

(Berückslrhtigt  u  n.  d.  Bin«  IrkutiK  d.  Humor»  in  d. 
Kunst.) 

1403)  H-  W.  Hof f meister,  Dtsch.  Humor: 
Wartburgstimmen  I,  S.  252,5. 

(Behandelt  tl.  Humor  in  d,  LH.) 

1404)  K.  v.  Wilden bruch,  Furor  teutonicus: 
NatZg.  N'.  328.    (8.  auch  LK.  5.  S.  1328-30.) 

140.))  F.  Haspeln,  Humor  u.  LH.:  Onze  Euw, 
Februarheft. 


Komik. 

1406)  K.  Überhorst.  Das  Komische.  '.TBL. 
1  »0< IIS:  230;  1  SM »2  N.  749.)  [ .1 .  1"  o  k  o  r  u  y : 
ZPhP.  10,  8.  504/8.1 

1407)  J.  Pokorny,  D.  Pathos  u.  d.  Komik. 
E.  vergleichende  Darstellg.  ihres  Wesen»  u. 
ihre  Hauptarten:  ZPhP.  10,  S.  1-22,  9M16. 

HOS)  It.  M.  Mever,  D.  Namenwitz  E.  Bcitr. 
z.  e.  Theorie"  d.  Witzes:  NJhbKlAltGL.  11, 
8.  122-45. 

1400)A. Friedmann,  K.  Kapitel  vom  Burlesken : 
NorddAZg».  N.  151. 

1410)  F.  Tardieu,  Le  cynisme  F.tude  psychu- 
logique:  Itevue  ])hilos.  29,  N.  I. 

Tragik. 

1411)  H.  Bahr,  Dialog  vom  Tragischen.  B., 
S.  Fischer.    12".    151  S.    M.  2,50. 

1412)  J.  Hart,  H.  Bahr  u.  <1.  Ende  d.  Tragödie: 
Tag  N.  572. 

1413)  F.  Steiger,  Die  hvsterischen  kriechen: 
Jugend  S.  »47. 

((Jctcen  H.  Hahr.) 

1414)  lt.  [Strecker,  Tragisch  u.  komisch:  Zeit 
(Berlin)  2',  S.  87-90. 

1415)  Geo.  Günther,  Zeugnisse  u.  Proteste, 
(icsamm.  Aufsätze  über  tragische  Kunst. 
2.  Reihe.    B..  rostenoble.    124  8.    M.  2,00. 

1416)  F.  Brunetiere,  LVvolution  de la  tragi'die. 
(—  N.  «52.) 

1417)  M.  Lorenz,  Wird  d.  mod.  Zeit  Tragödien 
schaffen-.':  PrJbb.  114,  S.  338-47.  .Dazu 
Bernarda  v.  Neil:  ib.  S.  B33/7.) 

Stil. 

1418)  lt.  v.  Kralik,  Über  Stil  u.  Stile.  (= 
N.  612,  S.  340-55.)  , 

1419)  A.  Goffin,  A  propos  de  style  et 
d'csthetique:  Itevue  generale  S.  217-30. 

1420)  R.  de  Gourmont.  Le  probU  me  du  style 
Questions  d'art,  de  litt  et  de  granimairc. 
Paris,  „Mercure  de  France".  282  S. 
Fr.  3,50. 

Ii.  U"  probleine  clu  styU- •-  Les  deux  <-Ufs  du  .ITre- 
-  L*  p«te  >  t  le  levain.  —  Di  Vision  et  1  emotion.  - 


und  Poetik.  14001*34 


Le  «tyle  e*t  uiif  »peeinlisatloii  de  In  s.tudhilite.  - 
I.«  Physiologie  et  l'inveiiliou  de  In  menuilite.  -  in 
uuestion  Tnine:  les  itlees  et  le»  Images.  —  Im  com- 
jwirnison  et  la  metaphore  l'lliade.  Koland.  le*  Veda». 
<  hiitesiibriniid,  Klauliert.  —  Ia-  eervenu  de  Ketielott- 

—  Im  morgue  grand  Saint  lternard.  -  Iah  eim| 
degres  de  I  aiitith>-e  -  Iji  lebende  de  M.  de  Huflou. 
I'lilglnt,  pa-llehe  e(  parodle.  -  Hernien  mols.  -  II. 
Iji  liouvetle  poe«ie  frnneai«e.  -  III.  »Juestiuns  d'art. 

—  IV.  La  hmgiie  franenlse  et  le«  grnuimiiirtens.) 

1421)  E.  Wulff,  D.  Entwickig.  d.  dtsch.  Kunst- 
stils im  19.  Jh.  (=^>  id..  Von  Shakespeare 
bis  Zola  [B ,  Costenoble],  S.  177-83.) 

1422)  A.Albalat,  Le  travail  du  style  euseigne 
par  les  correetiom.  manuscrites  des  grands 
eYrivains.    Paris,  Colin.    312  S.    Fr.  3,50. 

U.  Albert:  LE.  5,  8.  1574.]! 
(Ia-  hm  de  ee  llvrc.  -  Ia-  travail  du  style.  —  Iah 
eOflMtiOU  de  t'hnteiiiihriaud  —  Le*  eorreelion*  de 
Bossuet.  —  Ia*s  correetion*  de  Pascal-  —  Les  cor- 
reetions  ile  J  -J.  Rousseau.  —  Iajs  eorreetion«  de 
Button  et  le  travail  de  Montesquieu.  -  l.e  travail  du 
style  dan>  Malherbe  —  1a>  trnvail  du  style  dans  \m- 
lotitaine.  -  ltolleau  et  Racine.  -  Ia-s  eorrecllons  de 
V.  Hugo  et  le  travnil  de  Italaie  —  Kenelon.  —  Ia« 
man<|iie  de  travail  Stendhal  —  Mas*illon.  — 
Sund  et  Tb-  liauthier) 

1423)  id.,  De  la  forntntion  du  style  par  l'nssi- 
milation  des  autcurs.  Ebda.  812  8.  Fr.  3,50. 
[K  de  Gourmont:  Mercure  de  France, 
Juni,  Juli.  August.]! 

(De  la  lecture  eomme  procedc  gcneral  d'nssimiiation 
Assimilation  i>ar  imitatton        Du  pastiche  De 
ramnlitleatlon    iCIcero,   Oiniostheneji,  Voltaire,  Im 
Brtiycrej         Assimilation   du  styl.'  descripliv 
Limitation     descrlpfivc    h    trnvers    le«  auteur* 
|(*haleauhriaud|       l.e  taux  style  dc*crlptlv  (Kenelon. 

Di  de«eriplioti  generale  [Mittuet,  Klechter, 
l-anmrtinc  E**iti«  «le  de-enption  [J  lA-maitre] 
Bescrlption  ai-cumtilative  et  tlcscription  par  atiiplitl- 
entioii  [ZOM,  Lamartine).  Assimilation  du  style 
■bot mit  par  l'antlthc-e  |  Mawillon.  Bos>uet.  V  Huxol 
l.'antithi  -i'  proee<le  Keneral  des  (,'rands  eerivaius 
ITneltu«.    Montaigne,     l'aseal,    Hc,s»uet.  Rounseau, 

Lamannato,  Montesquieu,  PWehler,  Halat-Bv  reutond, 

Ital/jie,  V    Huico,  L,  Itlane.  I Ainartitie,  Talne) 

Ile  qiielijlUH  proeed.-«  a^lmilnble»  I«  style 

»ans  rtaetorlque  |\'oit«ire| ) 


Poetik: 

Allgemeines. 

1424)  H.  ltoetteken,  Poetik.  (JBL.  1902  N.769.) 
|[f.  I).  P.:  LCB1.  8.  272, 3;  Tb.  A.  Meyer: 
ZDPh.  35,  8  562;5  ] 

1425)  H.  Löschhorn,  Poetik.  (=  Ergebnisse 
u.  Fortschritte  [JBL.  1902  N.  22bj,  S.  1»» 
 200. 1 

142«)  H.  Gort  er.  Üher  Poesie:    NZ^t.  21', 

S.  ü»5,'8. 

1427)  L.  Schädel,  Das  Wesen  d.  Poesie:  Lehr- 
proben u.  Lehrgänge  Heft  71. 

142S)  Ph.  Witkop,  (iedanken  über  d.  Wesen 
d  Poesie:  Hochland  iMflnchen)  1,  8.457-61. 

( Ausspruche  v.  (ioethe.  Novalis.  R.  M  Rilke,  Hebbel, 
l'rzbyzewski.  W.  BoUcJie,  O.  Ludwig.) 

142»)  Tb.  A.  .Mever,  D.  Stilgesetz,  in  d.  Poesie. 
JBL.  19" «2  N.  770.)  i[Otto  Günther: 
NJbbKlAltGL.  11,  S.  730/2.]! 

1430)  1.  Magnus,  Introductiou  to  poetry, 
poetic  expression,  poetic  truth,  the  progress 
of  poetry.    London,  Murray.    18b'  S. 

1431)  S  Prudhomme.  La  pr'ose.  la  poe*sie  et 
les  vers:  KPL.  I»,  S.  801/4. 

1432)  L.  Vannoz,  Prose  et  poesic:  ib.  S.  734/6. 

1433)  Carl  Müller-Dresden,  D.  Wert- 
schätzung d.  Poesie  u.  was  mit  ihr  zusammen 
hängt:  ZDU.  17,  S.  2!'0-3l5. 

1434)  Henriette  v.  Meerheimb,  Objektivität 
u.  Subjektivität  in  d.  Lit  :  MB1IDL  7, 
S.  124-31. 
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Lyrik. 

14*5)  E.v.  Sallwürk,  Da«  Gedicht  all  Kunst- 
werk: DB11EF.  HO,  X.  23:4. 

143«)  J.  K.  v.  Hoesslin,  Gedankenmelodien. 
Studie  über  d.  lyrischen  Mittel  in  d.  Dich- 
tung: (leg.  63,  S.  39-42. 

143")  C.  Enders,  Lyrische  Wirkungen:  Dtsch- 
Heiroat.  6',  .s.  513-22. 

1438)  R.  Schaukai,  Lyrische  Zeichen  d.  Zeit: 
LE.  5,  S.  1282/4. 
(Gegen  rt-  ..Mteratcnlvrtk' .) 

143»)  H.  Esswein,  Dilettantenlvrik:  Freistatt  5. 
8.  1036/7. 

1440)  The  origins  of  the  ballad:  Ath.  X.  3945. 

1441)  F.  B.  (iumerre,  Primitive  poetry  and 
the  ballad:  Modern  Philology  1,  8.  193-202, 
217-31. 

1442)  R.  v  Kralik,  Legcndenpoesie.  (==  N.  612, 
S.  182-92.) 

1443)  K.  Reuschel,  Vom  Stil  d.  Volksliedes. 

id.,  Volkskundl.  Streifzüge  I Dresden, 
Koch!.  S.  128-16.) 

1444)  K.  Ettling,  D.  Priumel.  Beitrr.  z.  Volks- 
poesie: XHJbb.  12.  X.  1. 

1443)  O.  Protuber,  D.  Zukunft  d.  Sinngedicht*' 
MBU  DL.  7,  S.  13/1. 


1446)  W.  Goetz,  Die  Kunstform  d.  Romans. 
Zeit  (Berlin)  2',  S  730/1. 

1447)  Ed.  Engel,  Erzithlungskunst:  XntZg. 
N.  201).  iS.  auch  LE.  5,  S.  1040  1.  |„Übcr  das 
Spannende"].) 

144S)  B  Diedcrich,  D.  Technik  d  (Jespenster- 
geschichten.  (=  id.,  Von  Gespenster- 
geschichten [L.,  Schmidt  &  Springl,  S.  266 
-319.) 

Essay  und  Skizzr. 

144»)  .1.  Zeitler,  Typen  d.  Essavs.  (mm  X.  1036 
s,  152-66.) 

1450)  J.  E.  PoriUky,  Essayisten:  Zeitgeist 

X.  3/4. 

(Behandelt  d.  Kssay  als  Kmislfurm  mit  Iteruck 
HlchtlKUiJKv.Krner»c.n.ii  Brnmlei.XV-1'ai.  r..Miieierliri.  k. 
DO)  Key.  I,  Berg  ) 

1451)  Hugo  Q  Jüngst,  Vom  dtsch.  Feuilleton: 
Hilfe  :».  X.  47.    (Dazu  P.  Zschorlich:  ib. 

N.  49.) 

1452)  Max  Hoffmann,  Die  Skizze:  LE.  f., 
S.  1162/5. 

1453)  .1.  E.  Poritzky,  D.  Wert  d.  Anekdote: 
VoseZg«.  X.  4. 

[Behandelt  Dostojewski.  K.  Sinllcs.  Latnellrie  ) 
Brief. 

1454)  R.  Böhme,  Vom  dtech.  Briefe:  Nation"». 
20,  S.  139-41. 

1455)  Ernst  Meyer.  D.  dtsch.  poetische  Liebes- 
brief: ZDU.  17,  S.  394-408. 

Drama. 

145«)  E.  Elster.  Über  d.  Elemente  d.  Poesie 
u.  d.  Begriff  d.  Dramatischen.  Progr. 
Marburg. 

1457)  E.  Schlaikjer,  Wort  u.  Tat  im  Drama: 
TglRsB  X.  264.  (Dazu  K.  Strecker:  ib. 
X.  268,  275.) 


1458)  K.  Storck.  Musik  u.  Drama:  Hochland 

(München)  1,  S.  79-90. 
145»)  A.  Xossig,  D.  Form  d.  neuen  Dramas: 
DtschHeim.  X.  37. 

1460)  id.,  Theorien  d  Zukunftsdramas:  Gee  63 
S.  215,7  ' 

1461)  Jane  Find lat er,  Einige  Bemerkgn.  über 
d.  moderne  tragische  Drama:  Xational- 
Review,  Septemberheft,  i 'S.  auch  Elizabeth 
Lee:  LE.  6,  S.  189.) 

1462)  L.  Coellen,  Modernes  Drama  u.  Welt- 
anschauung. Düsseldorf,  Sehaub.  61  8.  M.1.20. 
[Watt  ist  natürliche  Wahrheit  '  Draina  11  Well 
versUkndnl«  I»  mod  K nlt ur|.ri uzi |<H<n  KeAli»- 
mii*u  dlcbteriHchcWirkllchkell  I»  naturalistischen 
U'beiis|irlnzt|>ieu  im  lüod  Drama  Mandel  in  <l 
Technik  d  Dramas  ) 

1463)  M.  Behrendt.  Naturalistisches  Drama 
u.  ideale  Kunst:  VossZg".  XT.  38. 

1464)  A.  v.  Berger, Vom  symbolistische»  Drama: 
Wage  6,  X.  28. 

1465)  K.  Dunkmann,  D.  religiöse  Motiv  im 
modernen  Drama.  B.,  Schwetsehke  &  Solin. 
62  S.    M.  1,00. 

(Behandelt  V  Nietzsche,  (Joeibe  [Kaimt).  Hehliel. 
Ibsen,  ltji>rn»4iti.  Tolstoi.  StritKlber«.  Maeterlinck. 
Hanjitniniiti.  Sudennatin  ) 

14««)  A  Xossig,  D.  Rückkehr  z.  Versdrama: 

Zeitgeist  X.  38. 
14«7)   R.  M.  Meyer,  D.  Zufall  im  Drama: 

XJbbKlAltGL.  11,  S.  705-17. 
I46S)  R.Krauss.  D.Ehe  zwischen  Vetter  u.  Base 

als  dramatisches  Problem:  Geg.  63,  S.  42/3. 

Dramaturgie. 

I4U»)  Draiuaturg.Studienblattcheu  (  Charakter 
u.  Händig,  im  Drama.  2.  Emanation  u. 
Konstruktion  im  Drama:  Agramer  Zg.  X.  96. 

1470)  W.  Kirchbach,  Technik  d.  Dramas: 

LE  5,  S.  1666-74. 

1471)  W.  v.  Scholz,  Handwerk  u.  künstlerische 
Technik  im  Drama:  Tng  X.  2.ri7. 
(Hehandelt  rt.  Werk  v.  Avoniamm  [  IUI.  imo»  N  saa|.) 

1472)  W.  Harlan.  Schule  d.  Lustspiels.  B., 
E.  Bloch.    156  S    M.  3,00. 

1473)  H.  Landsberg,  Dramaturgische  Gange: 
Rhein  WertfZg.,  26.  Juli,  9.  August, 

Wietorik. 

1474)  R  Bencdix,  Katechismus  d.  Redekunst. 
Anleitg.  z.  mündl.  Vortrage.  6.  Aufl.  L., 
Weber.  VIII,  104  8.  M.  1,50.  |(Tb.  Siebs: 
ZADSprV.  18,  S.  371;  W.  Victor:  ZHM.  4, 

S.  237,'S.l 

1474a)  K.  Hermann,  D.  Technik  d.  Sprechens 


begründet  auf  d.  naturgemässen  Bildung 
unserer  Sj)rachlaute.    2.  Aufl.  L. 
ring.    XIX.  370  S.    M.  4,50. 


muiung 
,  Kessel- 


......     .j.-.  ....    T,..  .. 

1475)  R  Lorenz,  Technik u  Kunstd. Sprechens: 

PädZg.  32,  S.  827/8. 
147«)  F.  J  An  icke,   D.  Kunst  d.  Sprechens: 
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1543)  O.  Brenner,  D  Thesen  d.  Vereins  für 
sachs.  Volksk.:  KB1GV.  :.),  S.  437 

1543«)  P,  Schumann,  Ein  Museum  für  sächs. 
Volksk.:  Dresdner  Anz.  \b.  Mai. 

1544)  Festschrift  z.  Feier  d.  2:>j.  Bestehens  d. 
Erzgebirge-Vereins  1878—1903.  Schwarzen- 
herg,  Goedsehe.  96  S.  Mit  Abbildgn.  u.  1 7 
Tafeln.    IL  1,00. 

Zeitschriften. 

1545)  Ed.  Langer,  Da«  östliche  Dcutsch- 
höhmen,  Dtsch.  Volkskumle  aus  d.  östl. 
Böhmen.  Bd.  3  4  Hefte.  Frag,  Taussig, 
295  S.    M  B,00. 

1540)  Die  Heimat,   Monat  «sehr.  d.  Vereins  z. 

FHege  d.  Natur  u.  Landeskunde  in  Schleswig« 

Holstein,    Hamburg    u.    Lübeck     Red.  v. 

iL  Lund.   Bd.  13.   12  Hefte.   Kiel,  Lipsius 

&  Tischer.    M.  3,00. 
1547)  Hessische  Blatter  für  Volkskunde.  Her. 

v.  A.  Strack.    Bd.  2.    L.,  Teubner.  348, 

182  S.  M.7,00. 
I.54S)  Korresinindeuzblatt  d.  Vereins  für  sieben- 

luirgische  Landeskunde,    Bd.  26.    Red.  v. 

A.  Kcbul  ler  Iis.    Hermannstadt,  Krafft. 

12  Nn.  ä  1  Bogen.    M.  2,00. 
154»)  Mitteilungen  und   I  mfragen   z  baver. 

Volkskunde.     Bd.  7.    Heft  ü.     Ihr  v."  O. 

Breun  er,     München,  Verlag  des  Vereins 

1550)  Mitteilungen  der  Gesellschaft  für  jüd. 
Volkskunde.  Her.  v.  M.  G  r  u  n  w  a  1  d 
Heft  11.    B.,  Poppelauer     85  S.    M  2,f>0. 

1551)  Mitteilungen  <1.  Vereins  für  sächs.  Volks- 
kunde. Her.  v.  E.  Slogk  u.  H.  Stumme. 
Bd.  2  (1 9i Hl-  03;..  12  Hefte  Dresden, 
Hansa.  IV,  384  S.  Nur  für  Mitglieder  d. 
Vereins. 

15.52)  Mitteilungen  d.  scblesischen  Gesellschaft 
für  Volkskunde.  Bd.  9,  Heft  5:  Bd.  Hl, 
Heft  \  J     Breslau.  Verlag  des  Vereins. 

1553)  Niedersachsen.  lialhmonatssehr.  für 
Gesch.,  Landes-  u.  Volksk.  Sprache,  Kunst 
u.  Lit.  Niedersachsens.  Red.  v.  iL  Pfeiffer 
u.  F.  Freudenthal.  Bd.  9.  Bremen, 
Schünemann  4".  34  Nn.  ä  1  Bogen.  Mit 
Abbildgn.    M.  8,00. 

1554)  Schweizer  Archiv  für  Volkskunde.  Her 
v.  E.  Hof f uiaiin-Kraver  u.  .1.  Jean- 
ja.|iiet.  Bd.  7.  1  Hefte.  Zürich,  Juchli 
&  Beck.    330  S.    M.  ii,  40. 

1555)  Volkskunst  u.  Volkskunde.  Monatsschr. 
«I.  Vereins  für  Volkskunst  u.  Volkskunde  , 


in  München.     .lahrg.  I.      München.  Süd- 
deutsche Verlagsanstalt.     13  Nn.    M.  4,00. 
155«)  Unser  Egerland.    Blätter  für  Egerländer 

Volkskuude.    Her.  v.  A.  John.    Jahrg.  7. 

Eger.   Verein  für  Egerländer  Volkskunde. 

4U.    60  S.    Nur  für  Mitglieder. 
1557)   Zeitschrift   für  Ethnologie.    Orgau  d. 

Berliner    Gesellschaft    für  Anthropologie, 

Ethnologie  u    I  rgesch.    Bd.  35.    6  Hefte. 

B.,  Asher.    VII,  1053  S.    Mit  Abbildgn.  u. 

Tafeln.    M.  31,00. 
155S)  Zeitschrift  des  Vereins  für  Volkskunde. 

Begründet    v.   K.   Weinhold.    Her.    v.  J. 

Bolte.     Bd.    13.      I    Hefte.     B,  Asher. 

VI,  481  S     M  16,01». 
155»)  Zeitschrift  d.  Vereins  für  österreichische 

Volkskunde.     Red.   v.    M.  Haberlandt 

Bd.  9    6  Hefte.    Wien,  Gerold.    IV,  260  S. 

Mit  Abbildgn.    M.  6,00 
15(10)  Das  deutsche  Volkslied  Zeitschr.  für  seine 

Kenntnis  u.  Fliege,    t'nter  d.  Leitung  von 

J.  Pommer,  F.  F.  Kohl  u.  K.  Kronfuss. 

Her.  vom  Dtsch.  Volksge.-ang- Verein  in  Wien. 

Jahrg.;..    |n  Hefte.   Wien,  Hölder.   180  S. 

M  4,0(1. 

Bibliographien : 

Allgemeiner  Art. 

1501)  A.  Richel,  Verzeichnis  d.  authropolog 
Lit.  d.  Jahre  1900  u.  1901:  Archiv  für  Anthro- 
pologie 28,  N.  3/4. 

1502)  Bibliotheca  geographica  Her.  v.  d. 
Gesellschaft  für  Erdkunde  in  Berlin.  Bearb 
V.O.  Bosch  in.  Bd.  8.  B,  Kühl.  XV.MIS. 
M.  8,00 

1503)  .lanse,  Vrliteraturen:  Svenska  Fornmines 
föreningens  Tidskrift  13,  N.  I. 

(Ml.  z.  iK.nl.  A!urlumskun<li'  UKW  i 
1503«)    F.    Fuhse,    Altertumskunde  (I002>: 

JBGPh.  24,  S  268-76. 
15031»)  W.  Scheel,  Recht  (1903):  ib.  S.  330-11. 

1504)  F.  S.  Kraus«.  D.  Volkskunde  in  den 
Jahren  I8y7-I903.  Erlangen,  Junge.  180  8. 
M  6,60. 

(Aus:  Konmni-ehc  Komhjoi ) 

1505)  O  Lauf f er,  Dtsch.  Volkskunde  im  .1. 
1903:  ZV  Volksk.  13,  S.  331-40.  376-83. 

15ö«)  A.  Schullerus,    Volkskunde  (I9i»3i; 

JBliPh.  2f),  S.  314-30 
1567)  R  Petsch,  Neuere  Lit  z  german  Volksk  : 

ASNS.  MO,  S  431-43. 

(BehiUKlult  h.  a.  «I   ■Il-'ili   ZcilM-hrifti'ii  für  Volk»k 
.1   Werke  \    Uhr».  K.  Iluch.r.  (..  Link.  K  Keiner, 
K  K.  Arnold,  I,  lrmi«th,  W.  ..l.nh.j 

150H)  A.  Schullerus,  Mvthologie  u  Sagen- 
kunde: JBGPh  24,  S.  301-14. 

15BS«)  id..  Germanische  Mvthologie  aus  d.  Jahre 
JWI  3:  ZVVolksk.  13,'S.  4.M/1. 

156Sb)  Fbersicht  über  neue  literar.  Erscheingn. 
auf  d  tiebiete  v.  Volkslit .  Sagen  u.  Folklore: 
Byzantinische  Zschr.  13,  S.  358,  Iii'-). 

I50Sc)  <>.  Lau  ff  er,  Neuere  Forschgn.  über 
Wohnbau.  Tracht  u.  Bauernkunst  in  Deutsch- 
land: ZVVolksk.  13,  S.  330-40. 

15«»)  M  Lüneburgs  Sortiment.  Katalog  N.  46. 
Folklore.    München.    1531  Nn. 

1570)  M  Spirgatis,  Katalog  N.  94.  Folklore 
Leipzig.    1 733  Nn 

1571)  A  Strack.  0.  Koch,  K.  Ebel, 
R.  Wünsch,  A  v.  G«U,  W.  Köhler. 
L.  Dietrich,  K.  Helm,  Zeitschriftenschau 
für  1903:  HessBll Volksk  3i  Beilage),  182  8. 
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Bibliographien  einzelner  Landschaften.  (H  auch 

X.  .'96-335.) 

1572)  E.  Carlebach,  Katalog  N.  257.  Bücher, 
Bilder  u.  Autographen  z.  Volk»-  u.  Landes- 
kunde d.  G  rossherzogt  ums  Baden,  d.  bayr. 
Pfalz  u.  d.  Städte  Heidelberg  u.  Mannheini 
Heidelberg.    137;»  Nu. 

1573)  Bücher  -  Verzeichnis  d.  Bibliothek  d. 
Vereins  für  bayerische  Volkskunde  u.  Mond* 
artenforsehg.    Würzburg.  Stürtz. 

1574)  R.  F.  Kaindl,  Bericht  über  d.  Arbeiten 
z.  Landeskunde  d.  Bukowina  während  d. 
Jahre  1901/2.  (Jahrg.  11/2.)  Czernowitz, 
Pardini.    11  S.    M.  0,40. 

1575)  A.  Hausotter,  Volkskundl.  Lit.  über 
d.  Kuhländchen:  ZÜsterrVolksk.  9,  8  .127/8, 
228-34. 

157«)  M.  &  H.  Schaper,    Katalog   N  64. 

Niedersächs.  Cravss.  Kultur,  Gesch.  u.  Lit. 

Ca.  2500  Nn.    Hannover.    100  S. 
1&77)  Literatur-Nachweis  über  d.  Vorlesgn.  über 

Heimatkunde  in  d.  kgl.  Akademie  zu  Posen. 

Lissa,  Ebbecke.    24  S.    M.  0,40. 

1578)  E.  Hof f mann-Krayer,  Bibliographie 
über  schweizerische  Volksk.  für  d.  Jahr  1902: 
SchwAVolksk.  7,  S.  7  MO. 

1579)  A.  Schlossar,  Bibliographie  d  Steier- 
mark. Volkskunde  (1096— 1802):  ZÜsterr- 
Volksk. 9,  S.  65,9. 

ZngammeBfMMade  Darstellungen  und  Samm- 
lungen der  VolksIlberllefeniDgen: 

(8.  auch  N.  296-335.) 

Allgemeines. 

1580)  W.  Förtsch,  Stoff  u.  Form  ländlicher 
Ortsgeschichten:  Mschr.  für  kirchl.  Praxis  3, 

S.  14473. 

1580«)  J.  A.  Zehnter,  Wie  soll  man  Orts- 
geschichten schreiben?:    Dorf  u.  Hof  1, 

8.  104,'*. 

1580b)  K.  Brunner,  D.  volkstüml.  Pflege  d. 
Heimatsgesch. :  ib.  S.  164  5. 

1581)  P  Albert,  Zurdtsch.Ortsgesch  :  DGB11. 4. 
S.  312/6. 

(Behandelt  d.  landeskutidl-  Arbeiten  v.  K.  Kalwr,  F. 
Sohnurer,  K-  v.  Bertele,  K.  lernst'.  A.  John.  H. 
v.  Zwicdlneck-Südenriorst,  H.  Duncker,  J  A  Zehnter) 

Einzelne  Stamme,  Land-  und  Ortschaften. 
(In  alphabetischer  Reihenfolge.) 

1582)  K.  Reiser,  Sagen,  Gebräuche  u.  Sprich- 
wörter d.  Allgäus.  Heft21.  (JBL.  1902  X'.8»2.) 
|J.  Miedef:  Alemannia  3<»,  S.  282/4.JI 

1583)  F.  Zell,  Volkskunst  im  Allgäu.  Orig.- 
Aufnahmen  aus  der  Ausstellg.  für  .Volks- 
kunst u.  Heimatkunde'  in  Kaufbeuren. 
Septbr.  1901.  München,  Vereinigte  Kunst- 
anstalten. 4°.  XII,  75  S.  Mit  36  Taf.  u. 
86  Abbildgn.  im  Text.    M.  20,00. 

1584)  A.  Schmid,  Bilder  aus  d.  Allgäu. 
Bd.  5:  Brühl  u.  l'mgebg.  Kempten,  Kusel. 
12".    IU,  86  S.    M.  0,80. 

1585)  Ant  Kcrschbaumer,  Gcntiana 
Austriaca.  Alpine  Kulturbilder.  2.  Aull. 
(=  Für  Hütte  u.  Palast.  Sammlung  gediege- 
ner österreichischer  l'nterhaltungsschriften. 
X.2H.)   Wien,  Kirsch.  VIII,  140  8.  M.  1,60. 

158«)  P.  Zinck,  Aus  Baalsdorfer  Kirchen- 
büchern: MVSächsVolksk.  2,  8.  366-75. 

1587)  Else  Roediger,  Allerlei  aus  Rärwalde. 
Kreis  Xeustettin:  ZVVolksk.  13.  8.  98/9. 

iKi-ICfhriliirhp.         Olmrt.         Hochzeit  Tot- 


■nkündlsunffen.      Oermtene  u.  verbotene  HaudlgH. 
SymimlheUsihe  Heilmittel.  tJeisteri 

1588)  A.  Stauber,  Landeskunde  d.  König- 
reichs Bavern.  5.  Aufl.  Breslau,  Hirt.  4H  8. 
Mit  Abbild.  M.  0,50. 
1588)  Th  Meister,  Aus  d.  Leben  e.  Bayrcuther 
Lehrers  (J.  C.  Erdmann)  vor  200  Jahren: 
Archiv  für  Gesch.  Oberfrankens.  Heft  22, 
!  1590)   F.  J.   Hildenbrand,   Dorfchroniken : 

1.  Beindersheim,  2.  Gross-  u.  Kleinniedes- 
heim: Mschr.  d.  Frunkenthaler  Altertuuis- 
Ver.  11,  N.  1. 

1591)  F.  v.  Zobeltitz,  Berlin  u.  d.  Mark 
Brandenburg.  (—  Land  u.  Leute.  Bd.  14.) 
Bielefeld.  Velhagen  &  Klasing.  1902.  1918. 
Mit  195  Abbildgn.    M.  4,00. 

1592)  F.  Breining,  Alt-Besigheim  in  guten 
u.  bösen  Tagen.  Denkwürdigkeiten  e. 
württemb.  Kleinstadt.  St.,  Gerschel.  236  8. 
M.  5,50. 

i  1592a)  Münch,  Aus  d.  Kulturleben  d.  1.  Hälfte 
d.  19.  Jh.  au  d.  mittleren  Erft:  Das  Dorf 
Blatzheim,  Kreis  Bergheim:  RhGBll.  6. 
8.  333/9;  7,  S.  9-1  i,  166-71. 

1593)  R.  Andree,  Braunschweiger  Volkskuude. 
(JBL.  1900  1  5:41;  1902  X.  887.)  |[F.  Kauff- 
mann:  ZDPh.  35,  8.  95  6;  A.  Lorenzen: 
ALBI.  12.  8.  53,4;  M.  Roediger:  ZVVolksk. 
13,  8.  252/3)1 

1594)  G.  Hassebrauk,  Volksleben  in  Brauu- 
schweig  vor  d.  30 j. Krieg:  Braunschweigisches 
Magazin  8  73-83,  85-91,  100/7,  109-15 
tKeKlerciidt'  Ke«lerte.  Sicherheit,  l'olizt'i  u. 
tierlehl.  —  Krwerlisverhtfliiiiise.  Ii  tiifl.  Leben 
<ie»uiirihelt«*ti>>Mnd.  Verkehr  11.  Mode,  YerKiiUKunip-n. 
WirUhnuxleben,  lloehzeltsKebrriuche,  Kindtnufen,  Be- 
gräbnisse].) 

1595)  0.  Wefing,  Bremische  Heimatkunde. 

2.  Aufl.  Bremen,  Rühle  &  Schlenker. 
VUI,  59:«  8.    M.  5,00. 

159«)  E.  Wettstein,  Zur  Anthropologie  u. 
Ethnographie  d.  Kreises  Dincntis  (Grau- 
bündeuj.  Zürich,  Raschers  Erben.  1902. 
182  8.  M.  2,10.  Mit  Abbildgn  u  Tafeln 
[E.  Hoff  mann-Krayer:  SchwAVolksk.  6, 
S.  308.]| 

1597)  R.  Hansen.  Zur  Gesch.  d.  Besiedelung 
Dithmarschens:  ZSchlll.  33,  S.  113-88. 

1598)  H.  Carstens,  Wanderungen  durch  Dith- 
marschen,  mit  geschichtl.  altertumskundl. 
u.  volkstüml.  Bemerkgn.  u.  Erläutergn. 
Glückstadt,  Hansen.    IV,  140  S.    M.  1,50. 

1599)  II.  Töpperwien,  Histor.-ethnograph. 
Mitteilgn.  über  d.  Dorf  Dorste  im  Amt 
Osterode:  Protokolle  d.  Vereins  für  Gesch. 
Göttingens  2,  8.  11-30. 

1600)  A.  Weskamp,  Aus  Dorstens  vergangenen 
Tagen:  Zschr.  d.  Vereins  für  Orts-  u.  Heimat- 
kunde Recklinghausens  II,  S.  2.r>-l6. 

1601)  L.  Naumann,  Skizzen  u.  Bilder  zu  e. 
Heimatskunde  d  Kreises  Eckartsberg.  Heft  I. 
L  ,  Wallmann.    121  8.    M.  l,5o. 

1602)  M.  Ebeliug,  Stadt  Egeln  u.  Umgegend 
in  Bildern  aus  d.  Vergangenheit  u.  Gegenw. 
Egeln,  Hevl.    309  8.    M.  5.00. 

1603)  8.  Grüner,  Über  d.  ältesten  Sitten  ». 
Gebräuche  d.  Egerländer.  JBL.  |!HKi  15:56.) 
|[A.  L.  Jellinek:  LBIGRPh.  24,  8.  118-50; 
A.  Strack:  HessBllVolksk.  2,  S.  85/6;  H. 
Weber:  ZUM.  I,  S.  122,  !., 

1604)  V.  H.  Löscher,  Land  u.  Leute  im  Erz- 
gebirge: Wandern  u.  Reisen  1,  8  133  8. 

1605)  G.  Weick,  Heimatkunde  v.  Klsass-Ix)tli- 
ringen.  3.  Aufl.  Zabern,  Fuchs  III,  Mi  8. 
Mit  Abbildgn.    M.  1,20. 
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1000)  B.  Uhst,  Heimatkunde  d.  Kreises  Filehne. 
Lissa.  Kbbeckc.    ".'•>  S.    M.  <»,.'< i. 

1007)  C.  Klecberger,  Volkskundliches  au« 
Elschbach  in  d.  Pfalz,  i  Samnilgn.  «I.  Vir 
für  bayer.  Volkskunde  Heft  1.  Kaisers- 
lautern,  Kavscr  |;nr».  VII.  l.'.u  8.  Mit 
!>  Abbiidgn.  u.  4  Tafeln.  M.  3,00.  |IR. 
Andre*':  Globus  Kl,  S.  3f0.j| 

100S)  K.  Kösnitz,  Darstellen,  aus  den  fränk. 
Volkstum  im  Auschlussan  d.  Dorfgeschichten 
v.  H.  Schaum  berger.  Mit  Vorwort  v.  H.  Ch. 
II  ei n r.  Meye  r.  1  u.  2.  Samtnlg.  Wolfen- 
büttel. Zwissler.  Je  2i>  Tafeln  in  Mappe, 
ä  M.  t>,00.    [V.  EL:  LCB1.  8.  318.]: 

1000)  P.  Forkmann,  Frankenberg  u.  seine 
nächste  l'mgebg.  in  Gesch.  u.  Sage.  L., 
Fritzsche.    6H  S.    M.  fiJBU. 

1609a)  Carl  Schenek,  Frankfurt  a.  M.  sonst 
u.  jetzt.  L.,  Kessel  ring.  VII,  98  S    M.  2,:>U. 

(EDtMUI  u.a.:  Familienleben  in  Kfankfiirt.  Tiire. 

Klnige  eigentümliche  Blorlebtuniteii  »  Pwiimllcli- 
kelten  im  Ilten  Frankfurt  —  Vereine,  Fest»  0 
Main  «.  seine  l'fer  i 

1610)  G.  Habermann,  Volkskundliehe  Aus- 
stellung in  Franzensbad:  Unser  Kgerland  <>, 

s. 

1010a)  H.  Leu  ss.  Zur  Volkskunde  d.  lusel- 
friesen:  Globus  84,  X.  13/4. 

iMehandelt:  Kerlit,  Wi.hnhau,  Nahrung,  Viilkahefl- 
mittel,  VoUureiHW  U,  Redensarten,  Kettbraiiehe, 
Sagen,  Samen,  S|.r»ehe  i 

Hill)  C.  Brandenburger,  D,  Haulander  Dorf 
Goldau  bei  Tosen.  Diss.  Heidelberg.  41  S 

10121  Gade,  Göttinger  Leben  vor  lim  Jahren: 
ProtokoUed. Vereins  fürOeseh.Göttingeusi:i. 
N.  I. 

1013)  F.  G.  Gebler,  Das  Goms  u.  d.  Gomser. 

Monographien  aus  d.  Schwcizernlpen.) 
Bern,  Frnuckc.   VIII.  II. 'S.  Mit  Abbiidgn 

M.  2,8  >. 

1014)  G.  A.  Schüller  u.  It.  Nenienz,  Aus 
d.  Leben  d.  Gemeinde  GrosH-Aiisch.  Her- 
mannstadt,  K  rafft,    üii  S.    M  0,M. 

1G15)  G  Blau.  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Gemeinde 
Grossbodungen  bis  z.  Beginn  d.  30j.  Krieges: 
ZHarzV.  SU.  S.  1-18, 

1010)  A.  Hep<ling.  Zur  OrUgesch.  v.  Gross- 
Linden:  MOberhessGV.  NF.  12,  S.  f>2-74. 

1017)  F.  Loose,  Aus  Grossinühlingens  Ver- 
gangenheit. E.  Beitr.  z.  Volksk.  d.  chemal. 
Nordthüringgaus.  Dessau.  Dünnhaupt.  i'>  S. 
M  l,tH>. 

(Hehandelt  n.  a  Hand-  u.  SiMumdienite.  —  TelHilix 
d.  Klur      IHiiRebuiik  ii  (irafenjeeriefet  Wu-lunneu. 

—  Allerlei  Altertümer.      Oerlcfal  I 

1617a)  M.  Straganz,  Innere  Verhältnisse  (d. 
Stadt  Hall).  '..=  X.  lt.7,  S.  I?  1-401.) 
: Hohlinden:  Recht.       WirtM-hiitllirlic  Verhtitniiwe.  - 
Geistige  Zii-tände.j 

1018)  Carl  Hessler,  Hessische  Volkskunde. 
Mit  Beitrr.  v.  F.  Selig,  W.  Benneeke, 
M.  .1  Flach,  J.  H.  Bchwalm,  J.  Thiel, 
A.  Vilmar,  W.  Heckinann,  P.  Gfindcl, 
Ad.  Beeker,  E.  A.  (Irebe,  \V.  Henkel. 
(=  id.,  lies».  Landes-  u.  Volkskunde  Bd.  2.) 
Marburg,  Elwert,  XVI,  UtiJ  S.  Mit  Karten 
u.  Abbiidgn.    M  8.ini. 

llh-hnndelt:  1».  frank.  Niederhe«*en.  —  faasel.  -  (»bor 
heäeen.  —  I»  Hinlerland.     DieSehwalm.  Haehi.nien 

—  I».  Kiimirtal.  H  Stadt  Hanau.  —  I».  Ihttring-. 
Nlederbewen.  —  I».  schmalkalder  IjukI.  —  Ii.  sachs. 
XletKlfhes-en.  -  Ii.  svliuumhuiver  l.und  ) 

Dil»)  O.  Kaiser,  Sitten  u.  Gebräuche  im 
Hinterlande:  Xtissovia  1.  S.  !M-100. 

1020)  M.  Simböck,  D.  Iglnuer  Sprachinsel  u. 
ihre  Besiedelg.:  ZVGMährcn.  .".  S.  Ii.:'-.'!». 

1081)  M-  Vom,  Chronik  d.  Gasthauses  z.  Kitter 


St.  Jürgen  zu  Husum.  Husum,  Petersen. 
I'.HIJ.     1,-vi  S     M.  .',is». 

102*2)  ZurStamnieskunile d.  Prov.  1  lessen- Nassau : 
Xassovia  l,  S.  '.'II. 

102:1)  L.  Dietrich.  Mitteilungen  aus  Köfiiger 
(iültbücbern.  Ilebi  r.  tristern  u.  Bürgermeister« 
rechnungen:  HessBII V.dksk.  2.  S.  Jl-iS 
lOtwuewehlrlite,  -  HudenverteUji  -  Absahen.  Wr 
«iilhmir  Gemeine  Arbeit;  Wclnkmif  —  lierlchti 
lmrk.  it.  —  lU-vi.lkt  runi!  —  K«  -Mrhkelleii  ) 

1023a)  H.  Schneider,  Aus  d.  Väter  Tagen. 
Nachrichten  aus  d.  Vergangenheit  Kröpelin», 
l'nter  Benutzg.  d,  Aufzeichngn.  d.  weiland 
cand.   theolog.  Rönnberg:   (Msee-Bote  24, 

N.  15-103;  25,  N.  1,  3,  5. 

(Behandelt:  BatMmttdlMI,  MiihlonvcrhÄltnUse, Stetior- 
Wften,  Bevi.tkernnif.  kiroht  Verhal;ni««e.  Leben  u 

Sitte) 

1624)  A  Hausotter.  Beitrr.  z.  Volkskunde 
d.  Kuhländchens:  ZÖsterrVolksk. !«,  S.  Ul  li, 
15U-61. 

1625)  G  rotke  -  Tremesseti ,  Ländlich-Kuja- 
wi  sc  lies  aus  d.  Jahren  I  rs.r>  7  —  ti  7 .  Inowrazlaw. 
Olawski.    9tJ  S.    M.  2,00. 

1020)  .1  Feick,  Lichtenberg  im  Odenwalde  in 
Vergangenheit  u.  (Jegenw  DarmsUidt.Saeng. 
Ilü  S  Mit  Abbiidgn.,  Plänen  u  Karten. 
M.  I.ni. 

1027)  H.  Grosse,  Volkskundliches  ausd.  Kreise 
Luckau:  NiederlausitzerMitt.  i,  S.  li*8-210. 
(Siel BklCOa  mit  Kreiu  u  Sebuert  -  Au«  d- lienielude- 
tiurh  v.  <;rn»«  Knci-«niiik  Spinnte.  S«. .Herein  n 
u.  IVellretmeii.  —  Saek laufen  u  Habnschlaireli.) 

'  102S)  O.  Oberbard.  Stüdes  historiquea  et 
archeologiijues  stir  le  Luxembourg:  Ons 
Hemecht       S.  7l>. 

I  102»)  ('.  Kögel.  Maria-Zell  in  Steiermark. 
Entwurf  e.  Monographie  d.  berühmten  Wall- 
fahrtsortes Wien,  Braumüller.  Iii  S. 
M.  1,00. 

10'lH)  F.  Hunsinger.  Aus  meinen  Erlebnissen 
in  Maulbach  HessBII  Volksk.  2, 

s.  is-r.ti. 

ItUM)  L  Armbrust.  Melsunger  Zustände  vor 
d.  7j.  Krieg:  ZVHeasG.  2ß,  S.  277-303. 

1032)  A  Haas,  I  ber  d.  Halbinsel  Mönchgut: 
Monatsblatter  (Pommern)  17,  X.  4. 

1033)  id.,  D.  Halbinsel  Mönchgnt  U.  ihre  Be- 
wohner: Land  11,  S.  [i',0  2,  3*S'!». 

1634)  Max  (irohtnann,  Das  Obererzgebirge 
u  seine  Städte  Heiinatkundliche  Geschichts- 
bilder für  Haus  u.  Schule.  Unter  Mitwirkg. 
v.  L.  Bartsch,  B.  Griessbach.  A.  Ha- 
mann, M.  Grob  mann,  E.  Zeil,  H.  Lung- 
witz, A  Littel.  G  Schmidt.  M  Teich- 
mann, II  Zschocke,  E  A.  Lesebuer, 
A.  Schuster,  Tb.  Wappler,  IL  Löscher. 
H.  Schultz  u.  »lern  Lehrerkollegium  zu 
Scheibenberg  her.  2.  Aufl.  Annaberg,  <  iraser. 
VIII.  l.'S,  J82,  2H.  Mi,  44,  lt».  1\  11,  21, 
20.  10,  12,  H,  24,  48,  i;k  ö  u.  26  8.  M.  7,U<). 
(Bntbllt!  Annaben;,  Aue,  BuchhoiSi  Kbren- 
frleilenajerfi  Blteiien ,  iie>.r,  .l<i|innnire<irk'eii-ladl. 
JMMtadti  Marienberk'.  ulbernbau,  Si'heibenberir. 
Sehleilau.  S4-bwarzeiiberv.  Slollberv.  \\  ulkenstein. 
SttUltSj  KwOnItaJ 

I03."i)  Topographie  v  Xiederösterrcich  (Schil- 
derg.  v.  Land,  Bewohnern  u  Orten)  Her. 
vom  Verein  für  Laudeskunde  v.  Xieder- 
Osterreich.  Hed.  v  A.  Starzer.  l'nter 
Mitwirkg.  v.  V.  Bibl,  L.  Bittner,  W 
Boguth.  Bd.  :'i  Alphabet.  Reihenfolge 
ii.  BrhUderg.  d.  Ortschaften  in  Xieder- 
österrcich. Bd.  4.  (A  bis  K.)  Wien. 
Braumüller  I1'.  VIII,  121'»  S.  M.  :^,0(>. 
(Mit  Heltrr.  v.  M.  Vane«a,  V  Hibl.  K  l»re-der.  W, 
ntnkCTj  K.  i'ilek  v   Wittini;li«ii-eii    |i.  Hauiinerl.  U 


1,4.  Volkskunde. 


41 


Iii*!!,  J  Ijunpel,  W.  Leel.,  II.  Mose«.  J  l'aukert,  A. 
Wewer.  J.  tt1uKer.  A.  SehesttK.  J-  Sebald.  II  Smital. 
V.  Thiel,  p.  Tobner,  A  Ziik.) 

163«)  M  Borowska,  Niederschlesische  u. 
Poseuer  Kulturskizzcn  aus  d.  spateren  MA. 
u.  Beginn  d.  Neuzeit.     Rawitech,  Frank. 

39  S. 

1037)  A.  John,  Oberlohma.  Geschichte  u. Volks- 
kunde e.  Egerländer  Dorfes.  {=  Beitrr.  r. 
dtsch.-böhm.  Volksk.  11er.  v.  A.  Hauffen. 
Bd.  4,  Heft  2.)  Prag.  Galve.  X,  19Ö  S. 
Mit  Planen  u.  Tafeln.  M.  3,00.  [E.  H. 
Meyer:  GGA.  165,  S.  &9«MJ0»i.]: 

1638)  J  Partsch,  Oberschlesien.  (—  id., 
.Schlesien.  E.  Landeskunde.  Tl.  2,  Heft  1.) 
Breslau,  Hirt.  1*6  S.  Mit  Abbildgu.  u. 
Karten.    M.  5,00. 

1638a)  E.  Junghanns,  Chronik  v.  ÖUnitz 
im  Erzgebirge.  E  histor.,  geograph.  statist. 
Beschreibg.  d.  Dorfes.  Olsnitz,  Sigling.  VII, 
683  S.  Mit  6  Tafeln.    M.  14,70. 

163»)  A.  Reimann,  Bilder  aus  d.  Vergangen- 
heit des  Dorfes  Oppersdorf,  KreiH  Neisse 
(bis  17%),  nach  F.  v.  Zoffelns  Archiv: 
31.  Ber.  d.  wissensch.  (ies.  .Philomatie*  in 
Neisae,  8.  |-39. 

1640)  H.  Kilborn,  Ospern  in  älterer  u.  neuerer 
Zeit.  Ons  Hemecht  9,  S.  35-W4. 

1641)  B.  Merth,  Kleine  Landeskunde  d.  Erz- 
herzogt.Österreich  unter  d.  Euns.  Korneuburg, 
Buchdruckerei-Genossenschaft.  12 IS  M.1,00. 

1641«)  Gh.  Meyer,  Altösterreich.  Kulturbilder. 
(=  N.  621,  S.  15«»-229.) 

1642)  R.  Kaindl,  Beitrr.  z  Volksk.  d  Ost- 
karpathengebiete. XV-XXX:  ZÖstcrr- 
Volksk  8,  8.  118-31,  237-47. 

iVolksuherlieferjrn.  au«  l"anka.  llexenproxe**e  tu 
d.  Bukowina  —  ZjinbeTbruuche  au»  Wereuczanka  — 
Saiten  u(>er  eile  Tartaren  u.  Türken   —  SchausaKcn 

—  Lul«enthal.        K  rn  fege  l>  rituell  In  Witelowkii 
Hau-Keliranche  In  <'zernowiu  Weihnachtskrippen- 
«piel  in  Kalirzankn  -  I>  Klrchwclhlot  in  I.uknwetz 

—  D.  Hcrrx-h«-rhiius  im  riileilloeheil  Volkamund.  Au* 
•I  Volk-mund  <1  Huxulen  Stuten  ulier  il  (  eci Im- 
berg OMeni  In ChUwwtJe.  Ostern  bei  d  duwtt. 
Kolonisten  in  Ktdicjuiuka  u   DcutschTerelilestle  l 

1643)  M.  Aumer,  Volkstümliches  aus  l'assbuch: 
KBIVSbnbgLK.  26,  S.  55/7. 
(Zauberformeln    -  Volkslieder./ 

1644)  B.  Weber,  D.  Tal  Passeier  u  seine  Be- 
wohner. 2.  Anfl  bearb.  v.  A.  Schatz.  Mcran, 
Jandl.    XII,  4li0  S.    M.  2,50. 

1645)  M.  Wehrmann,  Landeskunde  d.  Provinz 
Pommern  4.  Aufl.  Breslau,  Hirt,  tu  S. 
Mit  Abbildgn.    M.  (»,50. 

1646)  <>.  Knoop,  Beitrr.  z  Volksk.  d.  Prov. 
Posen:  Rogasener  Familienbl.  7,  N.  1,  4, 
7,  10. 

1646«)  Szulzewski,  Beitrr.  z.  Volksk.  d.  Prov. 
Posen:  ib.  S.  13/5,  17-20,  25/7. 

1647)  W.  Diehl,  Volkskundl.  Notizen  aus  „M. 
Martin  WalthersReichenbachschen  Memorial 
oder  Verzeichnus»  denkwürdiger  Sachen  u. 
Geschichten  in  Reichenbach-  1599— 1620): 
HeasBIl  Volksk.  2,  S.  148-  0. 

1648)  F.  Kopp,  Reinheim  in  Vergangenheit  u. 
Gegenw.  Reinheim,  Schleif.  1902.  Vi.  186  8. 
M.  2,00.  LA.  Strack:  HeasBIl  Volksk.  2, 
S.  1612.3 

1649)  F.  Votteler,  Reutlingen  vor  100  Jahren: 
Reutlingen iBU.  14,  N.  2/3. 

1650)  H.  Zschalig,  Bilder  u.  Klange  aus  d. 
Rocblitzer  Pflege.  Gedichte  u.  Volksreime 
in  obersächs.  Dorfmundart,  nebst  e.  Wissen- 
schaft!. Einführg.  Dresden,  Koch.  VIII, 
119  S.    M.  l,8li 


1651)   <).   E.   Schmidt,    Herhstbilder  v.  d. 

Röder  u.  d.  Pulsnitz:  Grenzb.  62,  N.  3,  H  !*. 
1052)  Günter,    Mittelalterliches  Kleinstadt- 

treiben.   Aus  Rottweil:  ReutlingerGHll.  II, 

N.  2/3. 

1653  4)  Sachsische  Volkskunde.  Unter  Mitarbeit 
v.  J.  Deichmüller,  H   Dunger,  H.  Er- 
misch u.  a.    Her.  v.  R.  Wuttke.   2.  Auf! 
L  .  Brandsteuer.   VIII,  578  8.   Mit  285  Ab- 
bildgn. u.  4  Tafeln,    M.  10,00. 
(D  <i  rundlagen  d.  Volksleben«    —  D.  Bevölkern 
Aus  d  geistigen  I^oeli  d.  Volkes.  -  I».  künstlerische 
Wollen  .1  Volkes.) 

1655)  W.  Dobert,  Heimatkunde  d  Prov. 
Sachsen  Her.  vom  Pestalozzi  verein.  12.  Aufl. 
Halle,  Schroedel.    4<i  8.    M.  0,10. 

1656)  L.  Hertel,  Kleine  Landeskunde  d.  Herzog- 
tums Sachsen-Meiningen.  Hildburghausen, 
Gadow.    III,  1 18  S.    M.  1,00. 

1657)  A.  Zweck,  Samland,  Pregel  u.  Frisching- 
tal.  E.  Landes-  u.  Volksk.  St.,  Hobbing 
ÄBüehle.  1!)02.  VIII.  161»  S.  Mit  32  Abbild., 
Tafeln  u.  Plänen.    M.  4,00. 

1658)  Elisabeth  Lemke,  E.  neue  Landes- 
u.  Volkskunde  Ostprcussens:  NatZg  N.  17. 
(Behandelt  X.  Mii.i 

1659)  .1.  Maletius,  Wahrhafftige  Beschreibg. 
d.  Sudawen  auff  Samland,  sambt  ihren  Bock- 
hevügen  u.  l'eremonien:  Mitt.  d.  literar.  (Jos. 
Masovia  H,  S.  177-96. 

1660)  Tieuker,  E.  Wanderfahrt  durch  d 
Saterland:  Land  II,  S.  289-92. 

1661)  P.  Drechsler,  Sitte,  Brauch  u.  Volks- 
glaube in  Schlesien.  (—  Schlesiens  volks- 
tflml.  Cherliefergn.  Her.  v.  F.  Vogt,  Bd.  2, 
Tl.  1.)    L,  Teubner.   XIV.  «4«»  S.  M.  .,20. 

1662)  Bunte  Bilder  aus  d.  Schlesicrlande.  Her. 
vom  schles.  Pestalozzi-Verein.  2  Bde.  Breslau, 
Wovwod.  VIII,  472  8.;  472  8.   ä  M.  4,*»». 

1663)  E.  Hörle,  Schwaben  iu  geograph  Cha- 
rakterbildern. St,  Hobbing  &  Bfiehle 
XII,  16,  15,  16,  16,  20.  3«.  1H,  ]6,  20,  21, 
20,  21,  20,  16  S.  Mit  Abbildgn.  M.  4,00. 
(l.lehteiiMeln  u.  KrbaUtal.  —  D.  Xebelhohle.  -  Der 
Hoben  toUern.  —  l*r  Hohenstaufen  -  l».  rraeher 
WasM-rlail.  Ulm  u.  «ein  Munster  -  Stuttgart-  — 
KotenbcrK  u.  Necklirtal  —  D.  Asperg  u.  d  Ijmiki' 
Feld.—  Die  Riede  Ober««-hwabet>«.  -  D  Bodcnsce.  — 
Schwarzwald  Ihm  Allgäu.  Wtldbod.  —  Heilbronn. 
-  Schwäbisch  Hall.» 

1664)  L.  Neumaun,  D.  Schwarzwald,  i—  Land 
u,  Leute.  Bd.  13.)  Bielefeld,  Vellingen  & 
Kinsing.  1902.  IV,  16«  S.  Mit  161  Abbildgn. 
M.  4,i "0.  ,['A.  Strack:  HessBII Volksk.  2, 
S.  161.; 

1665)  W.  Jensen,  Durch  den  Schwarzwald. 
2.  Aufl.    L,  Amelang    IV,  43,"  S    M.  2. '0. 

1666)  id.,  F.  Dölker,  D.  Schwarzwald  in  Wort 
u.  Bild.  4.  Aufl.  8t.,  Weise.  Fol.  X.  226  S. 
Mit  32  Tafeln  u.  16"  Abbildgn.    M.  25,00. 

1667)  A.  Wasner,  Stadt-  u.  Landkreis  Schweid- 
nitz. E  Beitr.  z.  Heimatkunde.  2.  Aufl. 
Schweidnitz,  Heege.    IV.  75  S.   M.  0.30. 

1668)  J.  C.  Heer,  D.  Schweiz.  (=  Land  u. 
Leute.  Bd.  5.)  Bielefeld,  Velhagen  & 
Kinsing.  1902.  196  8.  Mit  181  Abbildgu.  u. 
Tafeln.    M.  4,00. 

166»)  E.  A.  Bielz,  Siebenbürgen.  E.  Handbuch 
für  Reisende.  Her.  v,  E.  Sig^rus.  Hcr- 
mannstadt,  Krafft.  VIII,  2*4  S.  M.  3,40. 
(Behandelt  aueh  Volksleben-) 

1670)  Zurl  lesch.  d.  dtsch.  Volkskunde  in  Sieben- 
bürgen: KBIVSbnbgLK.  26,  8.  102/4. 

I  llrii  I    -  M     .  Itriiki-iUhn1.  au-  •!    lubi  i  178» 
1670a)  Regine  Ziegler,  Volkstypen  aus 
Siebenbürgen:  Wandern  u.  Reisen  I,  S.  306  T. 
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1071)  Schmidt,  Volkscbarakter  u  Volksleben 
(1.  Siebenbürger  Sachsen:  Kirchl  Wochenscfar. 
3,  S.  601/3,  615/8. 

1071»)  R.  Ziegler,  Winter  in  .Siebenbürgen : 
XatZg».  X.  17. 

1672)  1>.  Gempeler-Sehletti,  Die  Heimat- 
künde  des  Siuinieutales.  Bern,  Francke.  IV, 
:m)3  S.    Mit  Abbildgn.    M.  4,HJ. 

*1Ü73)  F.  Tetzner,  Die  .Slawen  in  Deutschland. 
Beiträge  zur  Volkskunde  der  Preussen,  Litauer 
ii.  Letten,  Masurcn  u.  Philipponen,  Tschechen, 
Mähren  u.  Sorben,  Polaken  u.  Slowiugcn, 
Käselaiben  u.  Polen.  Braunschweig.  Vieweg 
&  Sobn.  1902.  X.  520  S.  M.  15,00. 
ITA.  Bezzenberger:  DEZ.  24,  S.  2091/2; 
B.  Clemenz:  ALB1.  12,  S  213;  Mae*- 
kowski:  Mitteil  d.  literar.  Ges.  Masoviu  8, 
S.  223  1;  F.  Racbfabl:  FBPG.  16*,  S.  276/7; 
MVCDB.  41B  ,  S.  33,6.] 

1(174)  J.  Keiner,  Deutsche  Slawen:  BerlTBI. 
X.  82. 

1675)  D.  Slawentum  in  Deutschland:  HPB1I. 
132,  B.  290-306,  321-50. 

1676)  M.  Rybak,   Tradition»  et  coutumes 
populaires'chez  les  Tcheeo-Slaves:  Revue  de» 
traditions  populaires  1K,  X.  2/3,  6. 
(Böhmen.  Mähren,  Schlesien,  l'tumnit 

1677)  W.v.  Schulen  bürg,  Altslawische  Kultur- 
zustände:  Brandenburgia  12,  X.  7. 

1677a)  F.  Tetzner,  Im  Spreewald:  Wandern 

u.  Reisen  1,  S.  L6-*0. 
1677  b)  E.  Hähnisch,  Aus  d.  Kreise  Sprem- 

berg:  XiederlausitzMitt.  7,  S.  137-47. 

(c)rt*tw*fhrelhK-  mit  VOlktkondl.  SotlSCO.) 

1678)  F.  W.  Sprecher,  Volkskundliches  aus 
d.  Taminatal:  SchwAVolksk.  7,  S  113-69, 
210-24. 

(Ueburt  —  Tnulc.  —  lJ».'Kr*tn>J».  —  .ltiKeiid*|<lele  u. 
(icbrturhe.  —  0.  Lediucn.  —  U\v  .Stubutl"  —  I> 
.Samarhliius".  —  Weihnnt-ht  —  Neujuhr  —  Kii-lttmht. 

Im-    ,  -.Ii!,  -..'ii-     I )  m  r .  f  I .  r  ■  ■  hell  I»:.     -<  hilbi" 

.Kirrhweih).  —  Reli(ri<>KK  t!cbräuehe.> 

*1679)  Gustav  (.'.  Laube,  Volkstüml.  f'ber- 
liefergn.  aus  Tcplitz  u.  Utngebg.  2.  Aull. 
(-  X.  1637,  Bd  1,  Heft  2.)  Frag,  Calve. 
1902.  136  S.  M.  1,80.  ,|E.  H.  Meter: 
GGA.  165,  S.  599-600.11 

16S0)  A.  Scobel,  Thüringen.  2  Aull.  Land 
u.  Leute  Bd.  1.)  Bielefeld,  Velhagen  & 
Klasing.   160  S.  Mit  1 17  Abbildgn.  M.  1,00. 

1081)  K.  Kollbach,  Bilder  aus  d.  Thüringer 
Wahl:    Vierteljahrshefte  für  d.  geograph 
l'nterr.  2,  S.  27-32. 

1082  M.  Haushof  er,  Tirol  u.  Vorarlberg 
2.  Aull.  (=  Land  u.  Leute.  Monographien 
z.  Erdkunde.  Her.  v.  A.  Scobel.  Bd.  1.) 
Bielefeld,  Velhagen  &  Klasing.  206  S  Mit 
Abbildgn.  u.  Karten.    M.  4,O0. 

1083)  H.  Grössler,  Führer  durch  d.  Unstrut- 
tal von  Artern  his  Xuumburg  in  Vergangen- 
heit u.  Gegenw.  2.  Aull.  Frevburg,  Finke. 
XVI,  256  S.    M.  1,7:». 

1684)  E  Erhar.lt,  Gesch.  d.  Gemeinde  Wain 
mit  Bethlehem,  Auttagershofen  n.d.  .Höfen*: 
WürttembVjhh  XF   12,  X.  3/4. 

1683)  H.  Sohnrey,  Mitteilgn.  aus  d.  Volkstum 
d.  Weserberglandes:  ZVVolksk.  13,  S.  352. 

1680)  E.  Müller,  E.  Wanderfahrt  durch  d. 
Weistritztal.  Schweidnitz,  Heege.  42  S. 
M.  0,20. 

1686a)  M.  Rcntsch,  Volkssitte,  Brauch  u. 
Aberglaube  bei  d.  Wenden.  (=  X.  1633, 
S.  331-60.) 

Hebun.l.it  Anlauteten,  gpInnMubcn.  rV*t»ltteii, 
Kumilienfeste,    AIntkIauIw,   Volk-tjtnuben,  Krank- 


1687)  J.  Pistor.  D  älteste  Heimatkunde  West- 
falens: Grenzb.  62,  X.  50. 

<\V.  Kmilim  k .  De  laude  veterls  Snxoniae  nunc 
WcttphaUM  «liruie.i 

1688)  ,J.  Wormstall,  Landeskunde  d.  Prov 
Westfalen,  d.  Fürstentümer  Lippe,  Schaum- 
hurg-Lippe  u  Waldeck  3.  Aull.  Breslau, 
Hirt.    4H  S     M.  0,60. 

108»)  G.  v.  Detten.  Westfäl.  Wirtschafts- 
leben im  MA.  Paderborn.  Junfermann. 
1902.    188  S.    M.  2,30. 

1000)  E.  Langer,  Wiener  Stadt-  u.  Volkslehen 
aus  d.  Jahr  1 1112:  ZOsterrVolksk  9.  S.  206- lu. 

1600n)  V.  t  hirfvacci,  Wo  die  alten  Häuser 
stehen.  Bilder  u  Humoresken  aus  d  Wiener 
Volksleben  2.  Aufl.  St ,  Bonz  IV,  351  S. 
M.  3,00. 

1601)  K.  Hassert,  Landeskunde  d.  Königr. 
Württemberg  f=  Sammig.  (löschen  X.  157.1 
L.,  Göschen.  12°.  160  S.  Mit  Bildern  u. 
Karten.    M  0,80. 

16»!  a)  Znaiuier  Bilder  aus  Vergangenheit  u. 
Gegenw.  Gesamm.  Abhh.  z.  Gesch.  u.  Orts- 
kunde d.  Thaja-Gebietcs.  Bd.  2.  (=»  Beitrr.  r. 
Heimatkunde  v.  Znaim  u.  L'mgeb^  Heft  3.) 
Zuaim.  Fournier  St  Haberler.  VIII,  lt«i  S. 
M.  2,00. 


Dit  Frau. 

1692)  Ed.  Otto,  Dtseh  Frauenleben  im  Wandel 
d.  Jhh.  (=  Aus  Natal  u  Geisteswelt.  Bd.  43.) 
L,  Teubner.    154  S.    M.  1,00. 

1693)  F.  S.  Krau**,  Streifzüge  im  Reiche  d. 
Frauenschönheit.  (In  20  Lfgn.)  L. ,  A. 
Schumann,  i".  XVI,  304  8.  Mit  300  Ab- 
hildgn.    M.  12,00. 

1094)  E  Frennsdorf,  D.  Berlinerinnen  im 
18.  Jh.  iVortri  B ,  Frennsdorf.  32  S.  M.  0,50. 

1694a)  M.  Bolin,  Frauenleben  im  wendischen 
Spreewald:  Post».  IS.  Okt. 

Adel. 

1693)  II.  v.  Ralow,  Gesch.  d.  Adels  l'rsprung 
U.  Entwickle    B  ,  Süssetott.   104  S.   M  3,00. 

1690)  Chr.  Meyer,  Zur  Gesch.  d.  dtseh.  Adels. 
i=  JBL.  1902  X.  231,  S.  230-304.) 

Bauern. 

1697)  A  Boree,  Mittelalterliche  Menschen: 
PrJbb.  113,  S.  101-18. 

1097a)  H.  Möller.  D.  Bauern  in  d.  dfcch  Fit 
d.  16.  Jh.    Diss.    B ,  Schade.    1902.    76  S. 

1697b)  K.  JentSCh,  D.  scblesische  Bauer. 
i=  X.  1662,  S.  231  8.) 

1698)  H  Dun  Oker,  D.  mittelaltcrl.  Dorf- 
gewerbe nach  d- Weisstumsüberliefergn.  F., 
Weber.    X,  137  S.    M  2,00. 

1699)  Eckerliu,  D.  gutsherrlich-bäuerlichen 
Verhältnisse   im    Fürstentum  HalbersUidt 
ZHar/.V.  35,  S.  338-95. 

1700)  C.  Beyer,  D.  Regierung  u.  d.  Bauern. 
Bei  d.  Leibeigenen  =  id.,  Kulturgeschichtl. 
Bilder  aus  Meeklenb.  Bd.  3.)  B.,  Süsserott. 
97  S.    M.  2,50. 

I70«a)  II.  Steffen,  Beitrr.  z.  Gesch.  d. 
ländlichen  Gesindes  am  Ausgang  des  MA. 
Diss.    Königsberg.    VIII,  77  S. 

Bürger. 

1701)  B.  Heil,  D.  dtseh.  Städte  u.  Bürger  im 
MA.  (=  Aus  Xatur  u.  Geisteswelt.  Bd.  43.) 
L,  Teubner.    151  S.    M.  1,00. 
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1702)  Ch  Meyer,  1).  Entwickig.  d.  mod. 
Stadtbürgertunts.  (=>  JBL.  1902  N.  254, 
S.  230-804.1 

1702a)  H.  Ermisch,  D.  Anfänge  d.  sächg. 
8tädtewesens.    (—  N.  1653.  S.  113-54.) 

1703)  C.v.  Xiebclschütz,  I).  bürgerliche  Ge- 
sellschaft: DtschAdelsbl.  21,  S.  38-41,  121/1. 
(Nach  W.  II.  Klehl  ) 

1704)  J.  Buchholz,  Grossgrundbesitzer,  Bürger, 
Bauern  in  Ermland.    (=  X.  124,  S.  23-48. J 

Handieerker  [Zünfte  und  Innungen): 

A  llgemeines. 

1705)  .I.Wilden,  Grundriss  d.  Gesch.  d.  dtsch. 
Handwerks.  i '=  Neue  Handwerkerbibliothek, 
her.  v.  A.  Grunenberg  u.  .1.  Wilhelm. 
Heft  8.)    Krefeld.  Greven.    39  8.    M.  0,50. 

1705a)  D.  Handwerk  einst  u.  jetzt:  Chemnitzer 
TB1B.  X.  35,  37,  41,  44,  46,  48,  51. 

17»«)  F.  Keutgen,  Ämter  u.  Zünfte.  Zur 
Entetehg.  d.  Zunftwesens.  Jena,  G.  Fischer. 
X,  256  8.    11  6,50. 

(Behandelt  u.  a :  I>.  Handwerker  <1.  Urvuidhernrhaflen. 

Hofhandwerker  u.  Marklhandwerker,  —  I»  lland- 
werker  in  Strasuburg  u.  Trier.  —  I>.  »ladt.  Ursprung 
rt.  Uewerbeordnun«.  -  D  Markt  u.  d.  Amter.  —  l>. 
AmtJtmeUter.  —  D  Brüderschaft.  Zunftzwang  n. 
Innungen.) 

1707)  A.  Dören,  Dtsch.  Handwerker  u.  Hand- 
werkerbrüderschaften im  mittelalterl.  Italien. 
B .  Prager.    V,  160  8.    M.  5,00. 

1708)  J.  E.  Litzel,  Aiblinger  Zunftstatuten  aus 
d.  Jahre  1750:  JbHVDillingen.  16,  S.  31-42. 

1709)  G.  Croon,  Ueber  d.  Zunftwesen  in 
Düsseldorf:  BGXiederrhein.  IM,  S.  134-55. 

1710)  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Handwerks  in  Fulda: 
FuldaerGBU.  2,  X.  8. 

«Urkunden  zur  Organisation  d-  Leinweber.  Wollen- 
Weber  u  Schuhmacher) 

1711)  J.  Höhler,  D.  Anfänge  d.  Handwerks 
in  Lübeck:  AKultG.  1,  S.  129-94. 
(Statistik  d   llnndwerk*arten.  —  D.  Bürgerrecht  in 
Keinen  Beziehten,   zu   d.  Handwerkerstände.  —  I). 
Zunftwesen  in  I.ülieck.) 

Einzelne  Innungen. 

1712)  Zur  Gesch.  d.  Fuldaer  Baekerzunft.  1505: 
FuldaerGBU.  2,  X.  3. 

1713)  G.  Buch  wald,  Regestcn  aus  d.  Fischerei- 
urkunden d.  Mark  Brandenburg  1150—1710. 
B.,  Borntraeger.    153  8.    H.  5,00. 

1 7 14)  K.  M  ö  1 1  er.  D.  Amt  d.  Fuhrleute  in  Rostock : 
Jbb.  d. Vereins  für  mecklenburgische  Landes- 
kiinde  68,  8.  2b7-!H>. 

1715)  G.  Horn,  D.  Gesch.  d  Glasindustrie  u. 
ihrer  Arbeiter  aus  histor.  u.  authent.  (Quellen 
dargest    St,  Dictz.    368  8.    M  5,<K». 

1716)  K.  Knebel,  Kot-Zinn-  u.  < ilockengiesser 
Freibergs:  MAVFreiberg.  39,  8.  17-76. 

1717)  Pfannkuche,  Mitteilgn.  aus  d.  Lade  d. 
Sattlerinnung  zu  Harburg:  Hannoverische- 
GBU.  5,  8.  529-68. 

171S)  G.Sommer,  Der  Pförtner  Sattlergesellen 
Hundwerksgcwohnheitcn :  Xiederlnusitzer 
Mitt.  7,  8.  345-53. 
((iesellenonlng.  au»  d.  J.  1783  ) 

1719)  H.  Habbicht,  D.  ehrbare  Töpferhand- 
werk zu  Eisenach,  Eiscnaeh,  Kahle.  64  8. 
M  0,75. 

1720)  E.  Prusik,  1).  Ordnuug  d.  Töpfer  vom 
Jahre  153*:  Mitt.  d.  Mähr.  Gewerbemuseums 
21,  8.  161/2. 


1721)  E.  Messerschmidt,  D.  Schwert- 
schmiedehandwerk in  Solingen.  Xach  Akten 
geschildert:  MachrBergGV.  9.  S.  210-20, 
231-12;  10,  8.  1-25. 

1722)  R.  Lfldickc,  I).  Statuten  d.  Wollen- 
weber in  Dortmund:  BGDortmund.  12, 
8.  1-32. 

Verbindungen  und  Brüderschaften. 

1723)  G.  Schuster,  D.  geheimen  Gesellschaften, 
Verbindungen.  Orden.  Bd.  1  (7  Lfgn.).  L., 
Leibing.    55*  8.    M.  7,00. 

1724)  A.  Hüsing.  D.  alten  Bruderschaften  in 
d.  Stadt  Münster:  ZVtGWestf.  61,  S.  95-138. 
(Einleite  Allgemeine»  -  Oründg  d  einzelnen 
Brüderschaften  Vor  d  Wledertaufcrzclt  D  l'etri- 
Brüderschaften  l>  Schützen-Brüderschaften).  I). 
religiöse  Seite    —  Organisation  d  Brüderschaften. 

Kur/er  Zclllnuf  d  Bruderschaften  ) 

1725)  A.  Tille,  Sächsische  Gesellenbrüder- 
schaften: MV8ächsVolksk.  3,  S.  22/6. 

172«)  R.  Reichhardt,  D.  Zoberbrüderschaften 
v.  Grossleinungen:  Pfarrhaus  19,  8.  138/9.  : 

1727)  id.,  Zehr-  u.  Zoherbrfldcr:  TglRsB.  XT.  36. 

Schützen. 

1728)  A.  v.  Wenichsbuch,  Dtsch.  Schützen- 
wesen,  einst  u.  jetzt:  Universum  8.1119-22. 

1728a)  II.  Kraemer,  Zur  (iesch.  d.  dtsch. 

Schützen wesens:  LeipzigerTBl.  5.  Juli. 
1728b)  E  v.  Mansfeld,  D.  dtsch.  Schützenfeste 

u.  ihre  Gesch.:  SonntagsZg.  für  Deutschlands 

Frauen  S.  621. 
1728c)  R.  Albrecht.  CrimmitsehauerSchützcn- 

Eriunergu.     5  Kulturskizzen    aus  5  Jhh. 

Denkschr.  z.  3i  Kl j.  Jubelfeier.  Crimmitschau, 

Böttcher  &  Xeumerkcl.    147  8. 
1728«l)  Jürgens,  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  stadt- 

hannoverischen  Schützenwesens:  Hannover- 

GB.  6,  S.  302-20. 
172»)  P.  Rhode.  D.  Königsberger  Schützen- 
gilde in  550  Jahren.    Königsberg,  Gräfe  & 

Unzer.    1902.    V,  308  S.    M.  3,00. 

1730)  W.  Loose,  Zur  Gesch.  d.  Meissener 
Schützengesellschaft:  MVGMeissen.  6,  8. 
354-64. 

1731)  Hagedorn,  D.  Strassburger  Schützen- 
fest v.  1173:  JbGEIsLothr.  19,  S.  23;9. 

Juden. 

1732)  G.  Liebe,  D.  Judentum  in  d.  dtsch. 
Vergangenheit.  (  —  Monographien  z.  dtsch. 
Kulturgesch.  Bd.  Ii  i  L,  Diederichs.  128 S. 
Mit  M6  Abbildgn.    M.  4,00. 

1733)  .1.  Herzbcrjf,  Gesch.  d.  Juden  in  Brom- 
berg; zugleich  e.  Gesch.  d  Juden  d.  Landes 
Poseu.  Frankfurt  a.  M.,  Kauffmann.  106  8. 
M.  2,50. 

1734)  L.  Lamm,  Zur  Gesch.  d.  Juden  in  Lau- 
iugen.    Mainz,  Wirth.    12  S. 

1735)  W  Müller,  I  rkundl  Beitrr.  z.  Gesch. 
d.  mähr.  Judenschaft  im  1 7.  u.  18.  Jh. 
L.,  Harrassowitz.    199  S.    M.  5,00. 

173«)  8.  Salfeld,  Bilder  aus  d  Vergangenheit 
d.  jüd.  l  iemeinde  in  Mainz.  Krankfurt  a.  M, 
Kauffmann    93  8.    M.  2,00. 

1737)  .loh.  Müller,  Zur  Gesch.  d.  Juden 
in  Osterode  Ostpr. :  OberlftndischcGBlI.  5, 
8.  38-48. 

1738)  R  Kälter,  Geschichte  d.  jüdischen  Ge- 
meinde in  Potsdam.    Potsdam.  Stein.   I  12  S. 

M.  3,00. 

6« 
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1730)  D.  Prager  Ghetto  Her.  v.  J.  Herrinann, 
J.  Teige  u.  Z.Winter.  Prag.  Union.  4°. 
173  B.    Mit  Abbildgn.    M.  15,00. 

1740)  Oh.  Roder,  D.  Juden  in  Villingen: 
ZOORh.  NF.  I*,  S.  27-4:'..  (Dazu:  M.  Gins- 
burger:  ib.  S.  57-71.) 

Fahrende  Leute  und  Zigeuner. 

1741)  Tb.  Hampe,  D.  fahrenden  Leute  in  d. 
dtsch.  Vergangenheit,    (JBL.  1902  N.  5m.) 

1742)  W  Schfiiernianu,  Fahrende  Leute: 
DtscbHeimat  6l,  8.  321-31. 

Ilkhan<lclt  N.  1741.) 

1743)  A.  Sehaer,  D.  altdeutschen  Fechter  u. 
Spielleute.  (JBL.  190'.»  N.  904.)  [W. 
Brückner:  ZDPh.  35,  S.  IJ.V7.1I 

1743a)  id..  (lebet  Spielmannsschilde:  SchwA- 
Volksk.  7,  S  159-60. 

1744)  O.  G  reifen  hagen,  Revalcr  Stadt- 
musikanten in  alter  Zeit:  BaltMsebr.  55, 
S.  »7-116. 

1745)  H.  Ostwald,  Was  früher  auf  d.  Land- 

.     atrassc  lebte:  VossZg".  N.  39. 

174«)  W.  Weyh,  Zur  Gesch.  U.Benennung  d. 
Zigeuner:  ASNS.  III,  S.  421/2. 
(Bchainti'U:  ivtrli  Belonii  t'enomani  . .  nbservationes 
trlbus  libris  expresfae  (arolus  Clusiue  Atrebas  e 
«iftllii  ls  Ijitinas  faeieimt  et  «lenuo  rerensebat.  Ant- 
werpen 1605-1 

Arme  und  Bettler. 

1747)  C.  Rolfs.  Zur  Geich  d.  Armenwesens  in 
Dithmarschen:  Schriften  d.  Ver.  füi -  Schles- 
wig-Holsteinische  KirchengeBch.  2.  Reihe. 
Bd.  2,  8.  47tr-86. 

1748)  W.  Zahn,  (iesch.  d.  Annen-  u.  Kranken- 
pflege in  d.  Altinark:  JB.  d.  Altmark.  Vereins 
in  Salzwedel  Abteiig.  31. 

1740)  Ct.  Lüben,  Aus  e.  alten  Armenrechnung 
v.  Holle:  Jb< »Oldenburg.  11,  S.  151  3. 

1750)  G.  Liebe.  D.  Beghinenwesen  iL  süchs- 
thüring.  Lande  in  seiner  sozialen  Bedeutg.: 
AKultG.  I,  S.  35-49. 

1750a)  II.  Huyskens,  BeghinenhAuscr  zu  St, 
Lamberti!  u.  8t Servatüin  Münster:  ZVtG- 
Westf.  61',  S.  209-10. 

1751)  .!.  0 1  sb  au  sc  u ,  ( ieschichte  d.  Bettel  wesens : 
JGVV.  26,  S.  1515-51. 

Prostitution. 

1752)  Wilh.  Fischer,  D.  Prostitution,  ihre 
Gesch.  u.  ihre  Beziehgn.  z.  Verbrechen  u. 
d.  kriminellen  Ausartgn.  d.  mod. Geschlechts- 
lebens.   St.,  Daser.    IV,  240  S.    M.  3,00. 

1753)  L.  West  ,  I).  Prostitution  bei  allen  Völkern 
vom  Altertum  bis  z.  Neuzeit.  B.,  Messer  es 
Co.    232  8.    M.  6,110. 

1754)  \V  Hanauer,  (iesch.  d.  Prostitution  in 
Frankfurt  a.  M.  (—  Festschr.  d.  1.  Kon- 
gresses d.  dtsch.  Ges.  /,.  Bekämpfg.  d.  Ge- 
schlechtskrankheiten |Frankfurt  u.M.,  Alt], 
S.  1-56.) 

Realien. 

Haushauforschung: 
Gesamtdarstellungen. 

♦1755)  A.  G.  Stephani,  D.  Älteste  dtsch. 
Wohnhaus  u.  seine  Kntwicklg.  Bd.  12.  L., 
Baumgärtner.  1902/B.  X,  705  S.;  XII. 
44«  S.    M.  li,iX';  M.  20,00.    [P.  Clemen: 


ZAachenGV.  25,  S.  385/8;    o.  Brenner: 
MUBavrVolksk.  9,  N.  3;  Adolf  Strack: 
HessBIlVolksk.  2,  S.  241/7.] 
1755a)  A  Schultz,  D.  Wohnung.  (—  N.  1507, 

S  3-15i».) 

(i.  D.  fehioss  «icr  Pursten.  -  2  n  Staate)  d.  h«- 

fextlßiinKPn ;  I)  Strassen  <\  sta.lte;  Wasserleitungen, 
öffentliche  Brunnen:  Denkmäler;  verschiedene  rtfleni- 
liehe  Hauten  ;  Itatliuus,  YerwalturiKsKebaude.  öffent- 
liche QeMudc  a  Cnterhane,  d.  Bürtrer,  Zutifthtuwr. 
Trinkstuben.  Wirtshauser.  Spitäler.  Zurhthauser, 
Schulen  tl-  Universitäten.  Hrivnlhtuser,  <■  arten  d. 
Humreri.  —  :l-  I>.  Dorf  Wohnung  <l  Hauern.  |l 

1756)  W.  Fiedler,  D.  Fachwerkhaus  in 
Deutsehl.,  Frankreich  u.  England.  (=  C. 
Gurlitt,  Beitrr.  z.  Bauwissensch.  Heft  I.) 
B..  Wasmuth.    V,  99  S.     Mit  Abbildgn'. 

M  5,00. 

1757)  R.  Wesse r,  D  Holzbau  mit  Ausnahme 
des  Fachwerkes.  f-=  N.  1 756.  Heft  2  )  Kbda. 
V,  74  S.    Mit  Abbildgn.    M.  2,00. 

1758)  J.  Lux,   D.  Bauernhaus:  Architekt  9, 

S.  15,6. 

1759)  D.  Bauernhaus  im  Dtsch  Reich  u  seinen 
Grenzgebieten  Her.  vom  Verbände  dtsch. 
Architekten  u.  Ingenieur-Vereine.  Lfg  8. 
Dresden,  Kühtinann.     12  Tafeln.     M.  8,00. 

1760)  D.  Bauernhaus  in  d.  Schweiz.  Her.  vom 
schweizerischen  Ingenieur-  u,  Architekten- 
verein. Lfg  3/5.  Ebda.  48,5  X  H4  cm. 
3*  Tafeln.    iL  10.25. 

Bauernhäuser  einzelner  Land- 
schaften. 

1761)  J.  J.  Callsen,  D.  alte  Angelner  Bauern- 
haus: Heimat   Kiel*  13,  S  56-60. 

1761a)  R  Kempf,  I).  Bauernhaus  im  nördl. 
Bayern:  Volkskunst  u.  Volkskunde  I,  S.  32,5. 

1762)  W.  H  Schmid,  Zum  Hausbau  im  bayr. 
Alpengebiet:  ib.  S.  8/9. 

1763)  O.  Schell,  D.  bergische  Haus:  Rhein- 
lande S.  127-34. 

1764)  M.  Baverl-Schwejda,  D.  Bauernhaus 
im  Böhmerwalde:  ZOcstcrrVolksk .9.  S.  171,-2. 

1765)  J.  Peter,  D.  Bauernstube  im  Böbmer- 
wald:  DtscbArbeit  2,  N.  3. 

1766)  J.  Lippert,  Hausbaustudieu  in  e  Klein- 
stadt : Braunau  in  Böhmen.)  (■■»  N.  1637, 
Bd.  5,  Heft  I  i  Prag,  Calve.  il  S.  Mit 
Abbildgn  n  Plänen.    M.  1,50. 

1767)  F.  X.  Steinhart.  Bauernbauten  alter 
Zeit  aus  d.  l'mgebg.  v.  Karlsruhe.  31  Tafeln 
mit  1  S.  Text.  L,  E.  A.  Seemann  &  Co. 
M.  JH,CHi. 

17öS)  W.  Müller.  D  Egerländer  Stube  in 
Nürnberg:  Unser  Egerland  7,  S.  31. 

1768a)  F.  Loose,  Haus  u.  Hof  i in  Gross- 
mühlingen).  (=  N.  1617,  8.  29-41.) 

1769)  K.  Stei  nacker,  D.  Fachwerkbau  in 
Helmstedt:  Braunschwcigisches  Magazin  .\ 
S.  9. 

1770)  8t  Weigl,  D.  alte  Kuhlftnder  Bauern- 
baus u  seine  Verändergn.:  ZOesterrVolksk 
9,  S  114-24. 

1771)  Prejawa,  Erläutergu.  zu  d.  im  geriuan. 
Nationalmuseum  aufgestellten  Teile  e.  nieder- 
sächs.  Bauernhauses:  A<iNM.  S.  131-52. 

1772)  H.  Merck,  Inselfriesische  Bauweise:  Jb. 
d.  Ges.  hamburger  Kunstfreunde  8,  S.  13-20. 

1773)  D.  Gruner,  Haus  u.  Hof  im  sächs. 
Dorfe.    f=  N.  1653,  S.  382-436'.) 

1773u)  R.  Mielke,  D.  Ausbreitg.  d.  sächs. 
Bauernhauses  in  d.  Mark:  Globus  Hl,  S.  3/6. 

1774)  id.,  Zur  Entwicklungsgesch.  d.  sächs. 
Hausform:  ZEthn.  35,  S.  5U9-25. 
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1775)  O.  Doering,  Alte  Fachwerkbauten  d. 

Prov.  Sachsen.    Slagdcburg,  Baensch.   22  S. 

Mit  128  Tafeln.    M  16,00. 
1778)  O.  Schwindrazheim,  Volkstüml.  Kunst 

in    Schleswig- Holstein :  Architektonische 

Rundschau  19,  8.  25/9,  33,7. 

1777)  K.  Kempf,  Dorfwanderungen.  1).  inter- 
essantesten Bauernhaus-Typen  Süddeutsch- 
lands. In  Aufnahmen  nach  d.  Xatur. 
Frankf.  a.  M  ,  Keller.  4°.  12  S.  Mit  100 
Tafeln.    M.  20,00. 

1778)  O.  Schwindrazheim.  D.  Huthalle  d. 
Vierländer  Kirchen :  Denkmalpflege  5,  S.  90  3. 

1778«)  id.,  Vierlander  Kratzputz  (Sgraffito  : 
ib  S.  9-12. 

1779)  K.  Reiterer,  D.  altdeutsche  Hauernhaus 
in  Steiermark:  Wiener  Abend  post  N.  259. 

1780)  J.  L.Jensen,  Alte  nordfriesische  Haus- 
marken v.  d.  Insel  Föhr:  ZSchlH.  32, 
S.  473-80. 

1780»)  P.  Piper,  Schlesw.-Holsteiuische  Haus- 
marken:  ilitt.  d  Altonaer  Museums  S.  86-90, 
97-112. 

1780b)  F.  X.  Kiessüng,  Rossschildel,  Huf- 
eisen u  Rabenflügel  in  ihrer  Bedeutg  als 
germanische  Hauszier:  Niederösterr.  Landes- 
freund 9,  S.  17-20. 

Kirchenbau. 

1781)  R.  Berndl.  Unsere  Landkirchen  einst 
u.  jetzt:  Volkskunst  u.  Volkskunde  I,  8.  4  6, 

21/4. 


1782)  O.Gruner,  D.  Dorfkirche  im  Königreich 
Sachsen.  E.  Darstellg.  ihrer  Entstehg., 
Entwickig.  u.  baulichen  Eigenart.  L., 
Strauch.  Fol.  09  S.  Mit  Abbildgn  u.  47 
Tafeln.    M.  5,00. 

1782«)  C.  Gurlitt,  D.  Dorfkirche.  (=  N.  1653, 
S.  363-81.) 

Körperpflege  und  Trachten: 

Allgemeine«  und  Geschichtliches. 

1783)  Mor.  Heyne,  Fünf  Bücher  dtsch. 
Hausaltertfimer  von  d.  ältesten  geschicht- 
lichen Zeiten  bis  z.  1(1.  Jh.  Bd  3.  Körper- 
pflege» u.  Kleidung  bei  d.  Deutschen.  VII, 
373  S.  Mit  96  Abbildgn.  M.  12,00.  [  A. 
Schultz:  DLZ.  21,  S.  1724/8.) 

'I.  Körperpflege:  D.  äussere  Krwheiii«  ;  I>  Konje  für 
Oesundbeit.  Reinlichkeit  u  Zierlichkeit.  Krankheiten 

u.  daran  Batinas.      2  Kleidung  d  stoff«  u.  ihre 

H>reitjf  :  tl  einzelnen  Kleidunjj-Mucke  u.  denn 
.«chnitt  männliche,  weibliche  Kleidung,  Klndcr- 
tnchtj;  I»  Schmuck.) 

178Sa)  M.  Bartels,  Volks  -  Anthropometrie: 
ZWolksk.  13,  S.  353-68. 

1784)  Marie  Louise  Becker,  Trachten- 
forschung u.  Kulturgesch. :  Rhein WestffilZg. 
19.  Juli. 

1784«)  C.  Gurlitt,  D.  Zukunft  d.  Volks- 
trachten.   f=  N.  1653,  S.  497-507.) 

1785)  A.Schultz,  D.  Kleidung.  (=  N.  1507, 
8.  221-92.) 

1785a)  B.  Köhler,  Allgemeine  Trachtenkunde. 
(JBL.  1900  I  5:100.)  '[Adolf  Strack: 
HesaBllVolksk.  2,  S.  165.j| 

1786)  Katalog  d.  Freiherr  v.  Lipperheideschen 
Kostümbibliothek.    Lfg.  19-20.     (  =  Bd.  2, 
8.  193-2**.i  R.,  Lipperheide.  Mit  Abbildgn 
a  M.  1,00. 

1787)  H.  Doege,  D.  Trachtenbücher  im  16.  .Ib. 
(=  X.  564,  S.  429-44.) 


1788)  (}.  Liebe,  D.  Kleiderordngn.  d.  Erz- 
stiftes  Magdeburg:  GBlIMagdeburg.  37, 
S.  177-89. 

1789)  P.  Furrer,  Wie  mau  in  l'rsern  gegen 
d.  Kleidermoden  kämpfte:  SchwAVolksk.  7, 

S.  56  8. 

(Handschreiben  d.  Puters  Hunareiuura  v.  Schwy*  vom 
S»  Dez.  1733.» 

Trachten  einzelner  Landschaften. 

1790)  Bayerische  Nationaltrachten:  Bayerlaud  1 1, 
S.  12,  60,  96,  120. 

1791)  F.  Zell,  Bauerntrachten  aus  d.  bayer. 
Hochland.  München,  Vereinigte  Kunst- 
anstalten.  2°   8S.  Mit  30  Tafeln.  M.  40,00. 

1792)  E.  Clemenz,  Blankcneser  Trachten: 
Altonaer  Xachrr.  I  I.  Mai. 

1793)  id.,  D.  Blankcneser  Trachten:  Mitt.  aus 
d.  Altonaer  Museum  8.  87-90. 

1794)  D.  Krönungsvolksfest  vom  Jahre  1836  zu 
Prag:  Dtsch  Volksk.  aus  d.  östl.  Böhmen  3, 
N.  3,4. 

I Enthalt  Mitteilen  über  böhmische  Iloihzeitstraehtcn 
und  -brauche.) 

1795)  J.  C.  Heer,  E.Trachtenfest  im  Bregenzer 
Wald:  Daheim  39,  X.  7. 

1796)  A.  Laugel,  Trachten  u.  Sitten  im  Elsass. 
Lfg.  23-32.  Strassburg,  Beust.  Fol.  8.  177 
—296.  Mit  Abbildgn.  u.  20 Tafeln.  UM.  1,50. 

1797)  Fränkische  Landestrachten:  Baverland  14, 
8.  444,  468,  4*0,  503,  60o,  612,  61*9. 

1798)  Zur  Frauentrachl  in  Fulda  1516: 
FuldaerCBlI.  2,  N.  10. 

1798a)  F.  Loose,  D  Tracht  (in  Gross- 
mühlingeu).    (=  N.  1617,  S.  41/6.) 

170»)  F.  Justi,  Hessisches  Trachtenbuch. 
Lfg.  1/2.  (JBL.  1901  I  5:  101)  [A.  Strack: 
HeasBIlVolkak.  2,  8.  166,8.]| 

1800)  Dasselbe.  Lfg.  3,  Marburg,  Elwert. 
S.  43-86.  Mit  8  Tafeln  u.  Abbildgn.  M.  6,00. 

1801)  A.  Hausotter,  Tracht  d.  Kuhländer: 
ZÖsterrVolksk.  9,  N.  4. 

1801a)  H.  Uhde- Bern avs,  Lechtalcr  Trachten 
vor  100  Jahren:  Wandern  u.  Reisen  1,  S.  212. 

1802)  Beitrr.  zu  d.  Xiederlausitzer  Volkstrachten: 
Brandenburgia  II,  S.  9. 

1803)  ().  Lehmann,  Nordfriesischer  Pesel, 
Trachtengrum>en  im  Altonaer  Museum. 
(In:  Der  Heicljcr.  E.  niedersächs.  Kalcnder- 
tmch  für  d.  J.  1904  [Hannover,  Jäneckei.) 

1803a)  A.  John.  Tracht  (in  Oberlohmai.  (= 
N.  1637,  S.  126-31.) 

1804)  Margarethe  Nerese  -  Wietholz.  D. 
letzten  pommer.  Volkstrachten:  Niedersachsen 
8,  S.  368-72. 

1804a)  id.,  Dn  i  pommer.  Volkstrachten :  De 
Eckbom  21.  S.  IIS,  117,  173. 

1804b)  A.  Bectschen,  Ein  Doredo  d.Sehweizer- 
trachten:  Wandern  u.  Reisen  1,  S.  370. 
(Appeaseller  Land  ) 

lH04c)  D.  Gcmpeler  Schletti.  Frauentracht 
(d.  Simmentala).   (=  N.  1672,  8.  314  6.; 

1807»)  Rose  Julien,  Alte  Thüringer  Frauen- 
trachten: Daheim  X.  43. 

1805a)  <>.  Seyffcrt,  1).  wendische,  vogtländ. 
oldenburgische  Volkstracht  im  18.  u.  19.  Jh. 
X.  1653,  8.  487-96.) 

Xahrungsicesen. 

180 1)  A  S  c  h  u  1  t  z  ,  Essen  u.  Trinken.  = 
N.  I.'.ii7,  S.  295-331.) 

«Stunde  d  K-xen«  -  0  rürstlietaMl  Tiifeln  -  Mahl- 
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180«a)  A.  John,  Nahrung  in  Oberlohuia.  (— 

N.  1637,  S.  128/8.) 
180Mb)  Ch.  H  Handschi n,  D.  Küche  im  16.  Jh. 
nach  J.  Fischart:  JGPh.  .r>,  S.  65-76. 

1807)  M.  Höfler,  Adventgebäcke :  Volkskunst 
u.  Volkskunde  I,  S.  7  8,  24-36. 

1808)  id.,  Gebäcke  in  d.  Zeit  d.  sogenannten 
Rauchnächte:  ZÖsterrVolksk.  9,  S.  15-22. 

1809)  id.,  Neujahrsgebäeke:  ib.  8.  185-200. 

1810)  i  d. ,  Knaufpebäckc:  ZV  Volksk.  1 2, S.  130-42. 

1811)  id.,  SchneckeiiKebacke:  ib.  LS,  S  391/8. 

1812)  Hans  Marshall,  Von  d.  Martinsgans: 
NorddAZg».  N  265. 

Kletuse  Denkmäler. 

ISIS)  O.  Schell,  I).  bürgerliche  Kleinkunst 
im  Bergischen:  Hheinlande  8  111/6. 

1813»)  A.  Kurzwellv,  D.  bäuerliche  Klein- 
kunst (in  Sachsen).'  <=  N.  1653,  S.  437-86.) 

18141  K.  Hormann,  Hirtenkunst:  Volkskunst 
u.  Volkskunde  1,  S.  9.»  8,  103/5. 

1815)  A.  Hart  mann,  Zur  Gesch  d.  Berchtes- 
gadener Schnitzerei:  ib.  S.  61-79, 77-*2, 87-92. 

1815a)  Oberammergauer  Haus-  u.  Schnitzkunst 
in  alter  u.  neuer  Zeit:  Sammler*.  N.  .'»0. 

181«)  H.  Stegmann,  D.  Holzmöbel  d.  German. 
Museums:  MGNM.  S.  9--10U,  142  4. 

1817)  J.  Boehlau,  E.  niederhess.  Töpferei  d. 
17.  Jh.  Marburg,  Elwert.  Fol.  9  8.  Mit 
16  Tafeln.    M.  10,00. 

Glocken. 

1818)  H.  Bergner,  Landschaftl. Glockenkunde: 
DGB1I.  4,  S.  225-4'». 

1810)  K.  Bader,  Turm-  u.  Glockenbüchlein. 
E.  Wanderung  durch  dt-sch.  Wächter-  u- 
Glockenstuben.  Giessen,  Kicker.  XI,  222  S. 
M.  4,00. 

( Einleitendes  [l>  Tunii.  D  Glooketl]  Von  Tünnen 
Balm  Mesner  in  tl  Turmtrepne.  -  Im  R«lcfa  <l 
«iloeken  Kiloekenrecht.  <;i»ekcnspiele,  «MoekennUMB, 
Inschriften,  < ;  l<  «•  k  e  n  sage  n ]  Hei  i|  TurmwAehieru 
Zur  Turmspitze  [D  Teufel  auf  ilem  Turni ;  «feistes- 
kranke;  Seiltänzer;  l>  Huhn:  Turtuknopf;  Kreuz- 
blume).) 

1820)  H.  Niemöller,  I).  (ilocken  d.  Grafschaft 
Mark  u.  angrenzenden  Gebiete:  Jb.  d.  Ver. 
für  evanjrel.  Kirchengesch.  Westfalens  5, 
S.  118-78. 

1821)  Alte  Glocken  im  Elsass:  Caeeilia  (Stras- 
burg) 20,  N.  6. 

Gerätschaften. 

1822)  L.  Beck,  Gesch.  d.  Eisens.  5.  Abteiig 
Braunschweig,  Viewcg  &  Sohn.  14 1«  S. 
M.  4'>.00. 

1823)  A.  John.  D.  Pflug:  Unser  Egerland  7, 

S.  16,  'S. 

1824)  .LH.  Hefner  v.  Alteneck,  Waffen. 
E.  Beitr.  z.  histor.  Waffenkunde  vom  Beginn 
d.  MA.  bis  Ende  d.  17  Jh.  Frankf.  a.  M., 
Keller.  Fol.  58  8.  Mit  100  Tafeln. 
M.  45,00. 

1825)  E.  Röder,  Au»  d.  Waffensammlg.  d. 
german.  Nationalmuseums:  Zschr.  für  hist. 
Waffenkunde  3,  S.  97-102. 

1826)  R.  Kleinpaul,  Messer  u.  dabei:  Zeit*. 
35,  S.  316  , 

1827)  A.  Nossig,  Altdeutsche  Becher  u, 
Humpen:  Weite  Welt  2»,  S.  1141/4. 

1S2S)  R.  Kleinpaul,  Gesehichtl.  vom  Koch- 
topf: Gartenlaube  N.  14. 


Edelsteine  und  Münzen 

1829)  H.  Barth,  Das  Geschmeide.  Schmuck- 

u.  Edelsteinkunde.   Bd.  1.   1>.  tieschichte  d. 

Schmucks.   B.,  Schall.   352  S.  Mit  1  Tafel 

u.  Ii;  Vollbildern.    M.  1,00. 
1H30)  S.  Kahane,  (ilauben  u.  Aberglauben  in  d. 

Numismatik:  Numismatiker  1,  S.  85. 
1831)   P.   Weinmeister,    Hessische  Sterbe- 

münzeu:  Hessenland  16,  S.  89-91.  102  3. 

1532)  Wildemann-Münzen:  Daheim  39,  N.  3. 

1533)  Narreumünzen:  Numisuiatikcr  1902,  S.  45. 

1834)  Erotika:  ib.  S.  46. 

1835)  A.  Nossig,  Abzeichen  auf  Münzen: 
Berliner  Münzblätter  24,  S.  37-42., 

183«)  J.  V.  Kuli,  Regcnsburger  Konventions- 
pfennige. :=  Zur  Feier  d.  6oj.  Bestehens 
d.  numismat.  Ges.  zu  Berlin  B.,  Verl.  d. 
.Berliner  Münzblätter. »    8«  S.],  S.  17-23  ) 

1837)  Priester,  Hoohzcitsmedaillen:  Mitt.  aus 
d.  lippischen  Heseh.  Heft  1. 

Spielsaclien. 

1838)  Zur  Gesch.  d  Kindersnielzeugs:  Korre- 
spondeuzbl.  für  kathol.  .lugendvereiniggn. 

S.  6N;9. 

183»)  W.  Grone,  Spielsachen  e.'  Landes- 
kindes: MVGllasegau  Heft  12. 

184(1)  <l.  IL  Wal  Iniann,  Spielwaren  aus  d. 
Rhön:  NorddAZir».  1902,  N.  291 


1840a)  Elisabeth  Lemke,  D  Puppe.  Vortr  ): 
Brandenburgia  II,  S.  28-47.  (Dazu  Dis- 
kussion: ib.  S.  85-1 '0j 


1841)  F.  Kunze,  D.  Puppe  in  d.  Kulturgesch  : 
IHZg.  121,  8.  903/9. 

Verschiedenes. 

1842)  E.  Heinrich,  D.  Klapperbrett  in  Ost- 
preussen:  (ilobus  83,  S.  291.  (Dazu  G. 
Bender:  ib.  S-323;  Bamberg:  ib.  S.  823  I.) 

1843)  K.  Adrian,  Klappergeräte  in  Tirol: 
ZVVolksk.  13.  S.  436  7. 

1843a)  S  Weissenberg,  Jüdische  Kunst  u. 
jüdische  Kult-  u.  Hausgeräte:  Ost  &  West 
S.  201  6. 

Sitten  und  Brauche: 

Allgemeine  Darstellungen. 

1844)  E.  Carpcntcr,  Sitten  n.  Gebräuche. 
I  bers  v.  K.  Federn:  ML.  72«,  S.  371,5. 

1845)  E.  Samter,  Antiker  u.  mod.  VolkBbrauch. 
(Referat  :  ZVVolksk.  13,  S.  122/8.  (S  auch 
AZgB  N.  116;  DLZ.  24.  S.  610/1.) 

184«)  A  Dieterich, Vol ksglaubc  u. Volksbrauch 
im  Altertum  u.  Gegenw.  (Ausgew.  Kapitel 
vergleichender  Volksk.i:  JbFDH.  S.  124-33. 

1847)  E.  Mogk,  D.  dtsch.  Sitten  u  Bräuche. 
(—  N.  102,  Bd.  1,  S.  267-324.) 

1848)  F.  M.  Schiele,  Brauch  u.  Spiel  in  Lied 
u.  Reim:  PädBIl.  33,  S.  76-S5,  K')-2I. 

1849)  F.W.  Frhr.  v.  Ditfurth,  Poesie  alten 
dtsch.,  noch  jetzt  fortbestehenden  Volks- 
glaubens, bes.  in  bezug  auf  Brauch  u.  Sitte: 
Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  62/3,  77/8,  113  5. 
<Kinflu*»rvlrbe  Tage  urol  Feste.  Christiiaeht,  Neujahr. 
Palm^itinUig.  KimviM-he.  Ostern,  Walpurgi«,  Johannis. 
Maria  Himmelfahrt  > 

1850)  ('.  Kleeberger,  Sitten  u.  Bräuche  (in 
Elschbach).    (=  N.  1607,  S.  27-41.) 

1851)  G.  Stehler,  Wie  der  Gommer  leibt  u. 
lebt.    (  =  N.  1613,  S.  94-110.) 

(Bebimdell  u.a.:  Volksrharakter.  Verheiratung 
Hnmtuerli«   —  Hoehzeit        Kimler  U  Kindersegen 
-  Tod.  -  Volksfeste.  ~  Spiele  ) 
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1552)  E.  A.  lirebc,  Bedeutg.  d  Sitten  u.  (u- 
hriuche  in  Hessen.   (-  N.  1618,  S.  0O3-3O.) 

«iclmrt  -  Hochzeit.  -  T<h1.  -  Kestzeiten.  -  Knite- 
fe*t.-  Kinne«.  -  Krankvnheilungen.  -  WursiMipi*-  - 
splnn*tube.) 

1553)  A  John,  Sitten  u.  Rnluche  (in  Ober- 
lohnai.    (=  X.  1637,  S,  131-59.) 

i Von  (i  wicko  bis  t  «iraiic.  -  Bräuche  im  festlichen 
Jahr-  —  Brauche  beim  Ackerbau,  bei  J.  Klara*-  u. 
(>b*tkullur.  —  Kccht'brüuche. 

1854)  E.  Mogk.  Sitten  u.  Gebrauche  (in 
Sachsen)  im  Kreislauf  d.  Jahres.  (—  N.  1653, 
S.  247-92.) 

1555)  P.  Drechsler,  D.  Kreislauf  d.  Jahrea 
u.  d.  Festzeiten  (in  Schlesien).  (=  X.  1661, 
S.  1-176.) 

1556)  A.  F.  Krause,  Sitte.  Brauch  u.  Glauben 
in  Oberschlesien:  Oberschlesien  2.  S.  26-46. 


1S57)  C.  Trog,  Spinnstuhen  -  Erinnerungen: 
Nassovia  4,  8.  10,2.  25/6,  36  8,  48-56,  60/2, 
7J4. 

185S)  O.  Monke,  Markische  Spinnstuben- 
erinnerungen:  Rrandenhurgin  Vi,  S.  118*24. 
*Zu  e.  Vom.  v.  M.  Bartels.] 

INö»)  O.  Schulte,  D.  Spinnstube  im  Vogels- 
berg: HessRIIVulksk.  2,  S.  101-28. 
I8«0)  E.  elsässischc  Kunkelstube:  LZg  X.  3. 

Kirchliche  Fette: 
Nikolaus. 

1WI)  K.  Reiser,  Über  Nikolasbräuche: 
Volkskunst  u.  Volkskunde  I,  S.  126-32. 

1S82)  W.  Knoop,  Der  St.  Andreas-  u.  St. 
Nikolaustag  im  Oberharz:  Niedersachsen  8, 
S.  79. 

Weihnachten. 

IM13>  G.  Bilfinger,  D.  germanische  Julfest. 
(--  Untersuchgn.  über  d.  Zcitrechng.  d.  alten 
Germanen  2.)  St.,  Kohlhammcr  1901. 
IV,  132  S.  M.  2,50.  |(K.  Helm:  Hesslill- 
Volkak.  2,  S.  153/6.]| 

1S64)  F.  W.  Dawson,  Christmas  its  origin 
and  aaeociations,  together  with  its  historical 
events  and  festive  celebratious  during  19 
centuries.  London,  Stock.   382  S.   Sh.  10,  »i. 

1865)  J.  Bonaccorsi,  Noel.  Notes  d'exegese 
et  d'histoire.    Paris,  Vic  et  Amat.    176  S. 

180«)  Zarnitzkv,  Prazdnik  Kojdestva  Khris- 
tova  (Weihnachten).    St.  Petersburg.    36  S. 

18B7)  II.  Low,  Weihnachten  auf  d.  Dorfe: 
MschrOK.  8,  S.  385/7. 

IStfS)  II.  Kerschbaum,  Weibnachtstage  in  d. 
Alpen:  t'L&M.  (Monatsausgabe)  S.  282/5. 

18<{8a)  F.  Blanckmeister,  Bergmanns  Weih- 
nachten im  Erzgebirge:  Pfarrbaus  1 9,  S.  185/6. 

lSßSb»  A.  Lieher,  Weihnachten  im  Halltal: 
DtschAlpenZg.  3,  N.  18. 

1MJ9)  P.  Lechmann,  Weihnachte-  u.  Neu* 
jahrsbräuche  in  Oberschlesien :  Ober- 
schlesien l,  S.  702-15. 

IVifta)  Regine  Ziegler,  Weihnachten  d. 
Siebenbürger  Sachsen:  Wandern  u.  Reisen  I, 
8.  720/2. 

1870)  H.  Carstens,  Ein  verschwundener  Weih- 
nachtsbrauch in  Stapelholm :  Xiedersachsen  8, 

S.  95/6. 

1571)  H.  Haupt,  D.Sitte  d.  Kflmmelklappcns 
u.  Pfefferreibens  zu  Rosadorf :  HeasBU  Volksk. 
2,  8.  98-101. 


1872)  R.  Oertel,  Ursprung  d.  Weihnachts- 
baumes: SchwäbMercur.  23.  Dez. 

1 873)  J  B o 1 1 e, Zur  Gesch  d. Weihnachtebaumes: 
ZV  Volksk.  13,  S.  227. 

1S74)  Seit  wann  kennt  man  bei  uns  d.  Christ- 
baum?: KBIVSbnbjrLK.  26,  S.  13,  33/4. 

1875)  Parisis,  L'arbre  de  noPl  des  Alsaciens- 
Lorrains:  France  illustre  1901,  28  dec. 

1H76)  B.  Kleinschmidt,  D.  Weihnachtekrippe: 
Theologisch -praktische  Quartalsschrift  56, 
S.  96-113. 

Sylvester  u.  Xeujahr. 

1877)  H.  Franke,  Sylvestergebräuche  iu 
einigen  westfäl.  Dörfern  an  d.  Weser: 
Niedersachsen  8,  S.  1112. 

1878)  C.  Berthcau,  D.  christl.  Xeujahrsfest: 
RPTh.  13,  S.  755/7. 

1878a)  A.  Peisker,  Wann  feiern  d.  Völker 
d.  Erde  Xeujahr?:  Echo  31.  Dez. 

1879)  Anna  Ithen,  Neujahrswünsche  im 
Muotatal:  SchwA  Volksk.  7,  S.  59-60. 

1880)  Neujahrsgebräuche  in  Baden:  Land  II, 

18S1)  E.  Hoffmann-Kravcr,  Neujahrefeicr 
im  alten  Basel  u.  Verwandtes:  SchwA  Volksk. 
7,  8  102-31,  1.h7-2*i9. 

( AllK-'nuliif».  I».  Brauche  im  Be«omlcren:  fumijte. 
Seujahr-wunsebc.   -  .Klopf  an  *  -   Buch«']-  oder 
Bosscliiachlc.        Verkleiden     -    I»as  .Bischöfe  u. 
Knnixe  machen".       Besuch  <ii  r  Zunfutuben.  -  Neu- 
jahr-iieM.henke.      Saturnalien  u.  JannuarskalcmleiU 

Fastnacht. 

1882)  H.   Böhmer,    Xarrenfest:    RPTh.  13, 

S.  650  3. 

1883)  J.  Wiese,  Fastnachtebräuche:  XorddAZg". 

X.  13. 

1884)  R.  Reichhardt,  Fastnachtsbräuche: 
TglR>».  N.  45. 

1885)  E.  Glaser,  Fastuachtsbräuche  in  alter 
Zeit:  LeipzigerTBl.  X.  99. 

1885a)  O.   Schell,     Über   d.    (iebrauch  d. 

„Rummelspotts*  ZVVolksk.  13,  S.  226.7. 
188«)  J.  L.  Arnold,  D.   „Giritzenmoos-  in 

Dagmersellen    (Kanton    Luzernt:    SchwA  - 

Volksk.  7,  S.  295,8. 

(r"asUmcht.ihelusUjruri|f.) 

188«a)  A.  Grüner,  D.  Girit-enmoos.  K.  Beitr 
z.  Gesch.  d.  schweizerischen  Volkswitees: 
Bund«.  X.  1. 

1887)  W.  Kolbe,  Fastnacht  auf  d.  Eich.-felde: 
Niedersachsen  fS,  S.  159-60. 

1888)  Fastnachte^ebräuche  in  Franken  u.  am 
Rhein:  SchwäbMercur.  X.  86. 

1889)  K.  Scheibe,  Fastnachtsbrauch  in  Greben- 
stein: Niedersacbscn  8,  S.  161  .'. 

1889a)  II.  Trauisen,  D.  Kappelner  Karneval: 

Heimat  iKiel)  13,  S.  112  3. 
18»0)  W.  Bruchmüller,   Kölner  Kamevals- 

treiben  einst  u.  jetzt:  TglRs".  N.  14,5. 

1891)  R.  Feller,  Fastnachtepiel  im  Seftiger 
Amt:  BundB.  N.  67. 

1892)  C.  Sterne,  D.  Hirsmontag:  Voss/.g». 
N.  10/1. 

(Montau  nach  A-ehcrmiUwoch) 

Palmsonntag. 

1893)  Ed.  Wiepen,  Palmsonntagsprozcssion 
u.  Palmescl  E.  kultur-  u.  kuustgeschichtl  - 
volkskundl  Abbandig.  z.  Kölner  Palmesel 
d.    kunsthist.    Ausstellg.    zu  Düsseldorf. 
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(Bammig.  Scbnütgen.)  Bonn,  Hanstein.  58  8.  I 

1.  KuUurireHchlchtliches:  l'nlmsoniitaKsiirozcsslon  «. 
I*»lme*el  Im  allgemeinen,  in  Köln.  2.  Kun«tKc*chicht- 
llche«  I».  KIiiziik  Christi  In  .It-riiwlem  —  1>.  l'alm- 
escl.   8.  Vollcskuwllirhe*) 

1S»4)  V,  Ii.  Kreuschner,  I).  Fcht  d.  Palmen: 
TagB.  N.  161. 

Ostern. 

1885)  G.  Bilfiuger,  l).  krumme  Mittwoch: 

ZDWF.  4,  8.  253/5. 

(Mittwoch  vor  Oxlcrti.) 
lS95a)  L.  Schönach,  E  Sturm  auf  das  Widum 

in  Kölsas*:  Zschr.d.  Ferdinandeums.  3.  Folge. 

Heft  47,  S.  283/3. 

(Besuch  >ics  Pfarrers  <lurch  die  Dorfbewohner  am 
nstermittwitch  oder  Aschermittwoch.) 

1S9«)  F.  Kiessling,  Ostara  =  OBtern:  Deutseh- 
soziale Uli.  18,  8.  I67,'8. 

18»7)Ostcrgcbräuchc:  AltonaerNachrr.  II).  April. 

189N)  Ostergebräuche:  Zeit  im  Bilde  1 ',  8.  291/3. 

1S1HI)  Heimatliche  Ostersittcn:  Niedersaehsen  8, 
8.  224. 

190«)  Bcrger,  Osterbräuche  in  Österreich- 
Ungarn:  DUchHausschatz  29,  N.  In 

1001)  .).  Ksk,  Osterfeier  in  Rheiderlaud  (Ost- 
friesland;: Niedersaehsen  8,  8.  222. 

1902)  Kegine  Ziegler,  Osterbräuche  im 
siebenbürg.  Sachseiidorf :  Land  11,  8.  229-30. 

1903)  F.  Braband,  Osterhase  u.  Ostereier: 
HambFrBl.  8.  April 

1904)  Bunte  Ostereier:  LZg.  11.  April. 

1005)  R.  Rcichhardt,  Ostcrwasser,  Ostereier 

u.  Osterhase:  Nerthus  N.  15. 
1900)  E.  Nosca,  Osterwasser  u.  Osterfeuer: 

HambFr  Bl.  10.  April. 

1907)  E.  Jacobs,  Das  Osterfeuer  (Boekshorn- 
brennen)  zu  Süstedt  am  27.  März  1631: 
ZHarzV.  36,  N.  1. 

Walpurgis. 

1908)  Walpurgis:  Hamburger  Nachrr.  10.  April. 

1909)  Ewald  Müller,  Walpurgis  im  Spree- 
walde: Brandenburgia  11,  8.  181,6. 

1910)  H.  Heine  mann,  Teufelspredigt  z. 
Walpurgisfeier  am  30.  April  --  I.  Mai  1903. 
Harzburg,  Stolle.   4  S.    M  0,25. 

Pfingsten. 

1911)  Hermann  Robolskv,  Vom  Pfingsfest: 
HambFrBl.  23.  Mai. 

1912)  R.  Reichhardt,  Pfingstmaie  im  Volks- 
brauch:  Nerthus  N.  22. 

1913)  J.  Mantl,  Pfingsten  in  den  dtseb.  Bergen: 
NorddAZgB.  N.  126. 

1914)  .7.  Peter,  Pfingstzeit  im  Böhmerwald: 
DtschHausschatz.  29.  N.  13. 

1915)  W.  Kolbe,  Pfingsten  auf  d.  Eichsfclde: 
Land  II,  S.  292,4. 

191«)  Handtmann,  Volkstümliches  aus  d. 
Umgebg.  v.  Lenzen  an  d.  Elbe:  Brauden- 
burgia  12,  N.  :">. 

191")  A.  Hertzog,  E.  obcrclsäss.  Plingstbrauch: 
Korrespondenzbl.  d.  dtsch.  (ies.  für  Anthro- 
pologie 34,  X.  3. 

191S)  G.  Fischer,  Pfingstbräuche  in  Schlesien. 
N.  1662,  Bd.  2,  -166-72.  i 

1919)  F.  Kunze,  D.  grüne  Maienschmuck  d. 
Pfingstfcstes:  SonntagsZg.  für  Deutschlands 
Frauen  S.  615. 

1920)  H.  Reichhardt,  Maibier  u.  Mailel.cn: 
TglR«B  X.  105. 


Johannisfest. 

1921)  W.  Kolbe,  Johannisbrauch  in  Herredeu 
bei  Nordhausen:  Niedersachsen  8,  8.  291. 

1922)  A.  Paudler,  Wildfeuer  u.  Johaunislied: 
Mitt.  d.  Nordböhm.  Exkursions-Klubs  26, 

N.  3. 


St.  Hubertus. 


Tag 


1923)  C.  Schenkling,    St.  Hubertus: 

N.  513. 

1924)  M.  Werdenberg,  Sankt-Hubertustag: 
NorddAZgB.  N.  25«. 

Sonstige  kirchliche  Festtage. 

1925)  K.  v.  Sallwürk,  D.  Feier  d.  Allerseelen- 
tages: Tag  N.  513. 

192«)  Ad.  Lampel,  Weihrauch  u.  Myrrhe. 
Eine  kulturhist.  Skizze  z.  Dreikönigstag: 
TglRs».  N.  4. 

1927)  Latare-Erinnerungen:  DPB1.  36,  8.  106/7. 
1927«)  Schlesische  Bräuche  am  Lätarc-Sonntag: 

SchlesVolksZg.  N.  133. 
1927b)  Marienfeste  im  allgemeinen:  Blätter  zur 
Pflege  d.  persönl.  Lebens  1,  S.  129-36. 

Ländliche  Feste  und  Bräuche: 
Allgemeine. 

1928)  Frbr.  v.  d.  Goltz,  Ländliche  Feste  in 
einer    kleinen    Dorfgemeinde:     Land  11, 

8.  121/3. 

Ernte. 

1 929)  L.  Epstein, Erntegebräuche : Nordd AZg». 
N.  163. 

1930)  R.  Reich hardt,  Dtsch  Saatbräuche: 
TglR*B.  N.  92. 

1931)  P.  Karge,  E.  Erntetag  in  d.  Mark: 
NicderlausitzerMitt  7,  8.  .165. 

1932)  H.  Sohurev,  Die  Sollinger  auf  d.  Wiese: 
Land  11,  8.  338-40. 

(Siidhaniioverische  Mahcrbriiuchc.) 

1933)  R.  Ziegler.  Erntezeit  in  Siebenbürgen: 

ib.  S.  356,7, 

Kirch  weih. 

1934)  .1.  Schmidtkontz  &  O.  Brenner, 
Kirebweih:  MUBayrVolksk.  9,  S.  1. 

1935)  J.  Peter,  Kirchweihleben  im  Böhmer- 
walde: Land  11,  8.  3?5/6. 

103«)  E.  Himmelsehe r,  D.  Tälerbauern  Kirch- 
gang nach  Neustadt  (Baden.:  ib.  S.  322/4. 

1937)  G.  G.  Böhme,  Kirchweih  im  Werratale; 
e.  Nachklang  altgermanischer  Festfeier:  I  >Z.  5, 
8.  173,8. 

193S)  Der  Kalorkirmes:  Nassovia  4,  S.  75. 

(Hessische*  Kest-j 

Verschiedene  ländliche   Feste  und 
Bräuche. 

1939)  Le  1«"  mai  an  Alsace:  La  Tradition  16, 

S.  136  8. 

1040)  Ernst  Klein,  Von  d.  TMaistub* :  Land  1 1 , 

S.  275,6.   (Siehe  auch  K.  Bertin:  ib.  S.  326.; 
(Yolksbraiicli  in  Lemlmch  i.  E.) 
1941)  (i.  Bilfinger,  Fechenots  u.  fecheuottes: 
ZDWF  4,  8.  322  3. 
(Xailkbffte,  Volksbmu.  h  i 
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1942)  Bödeck  er,  E.  altes  Dorff  est:  Land  11, 

8  276/8. 

<r>.  Slartjetifoeler  [r'ruhllnKsfe*t|  In  Limvi-urg.) 

1943)  Falk,  D.  Leonhardfahrtcn:  Bavcrland  Ii, 
8.  262  3,  27:1/1». 

1944)  Die  Tölzler  Leonhardi  -  Fahrt :  Volks- 
kunst u.  Volkskunde  1,  8.  114  8. 

1945)  K.  Kunz,  Viehhüters  Leid  u.  Freud: 
Unser  Egerland  7,  8.  39-40. 

1945»)  K.  Bunzeudahl,  D.  Schaf  waschen  u. 

d.  .Schafschur:  ih.  S.  308-10. 
194«)  Clara  Hacker.  D.  Besenbrennen  im 

Vogtland:  Wandern  u.  Reisen  I,  N.  15. 
1947)  Flamme,  Den  Besen  vor  d.  Tür  stellen 
Volksbrauch) :  Niedersachsen  8,  S  275.  i  Dazu 

R.  Andree:  ib.  S.  391.) 
194S)     F.   Reckziegel,     D.  .Maasnehmen* 

(Volksbrauch):  Jb.  d.  dtsch.  Gebirgsvcr.  für 

d.  .leschken  u.  Isergebirge.  Bd.  12. 
1949)  J.  R.Dietrich,  Eselritt  u.  Dachabdecken: 

HessBllVolksk.  1,  S.  87-112. 
195«)  F.  Knöpfle,  D.  Prügelziehcn :  Barerland 

13,  S.  391. 

1951)  „Laufbier":  Niedcreachscn  8,  S.  205-10, 

(Wettrennen  <1.  DicnsUetite-) 

1952)  Das  Knöptjen  f  Knopfspiel):  ib.  S.  209. 
195.1)  P.  P.  Albert,  Wetterläuten  in  Burgheim 

am  Kaiserstuhl:  ZGORh.  I«,  S.  572/3. 
1953«)    E.   Friedel,    Vom  Wetterschiessen: 
Brandenburgia  11,  S.  324/6. 

Volksfeste: 

Allgemeines. 

1954)  Oberlehrer  Dunkers  Vortr.  über  d.  Wesen 
u.  d.  Ursprung  dtsch.  Volksfeste:  Evangel. 
Volksschule  15,  S.  204/5. 

1955)  M  Hof  f  mann,  Volksspiele  u.  Volksfeste: 
Oeg.  63,  8.  359-61. 

1956)  R.  Reichhardt,  Volkstüml.  Frühlings- 
spiele: TglRs».  N.  72. 

1957)  Heimatfeste:  Land  11,  8.  321. 

195S)    G.   Strotkötter,     D.  Festgebräuche 

Dorstens  u.  seiner  Umgebg. :  ZVGReckling- 

hausen  12,  S.  56-109. 
195^**a)   K.  Müller,    Wendische  Volksspicle: 

NatZg.  I  i.  März. 
19.59)   Adam,   Festtagsgebräuche  in  Zubern: 

StrassburgerDiözeaanBl.  NF.  5,   S.  29-34, 

304-15. 

Kinzelne  Feste. 

1960)  J.Wagner,  Die  Fahlerkerb  bei  Rettert: 
Nassovia  4,  8.  185/7,  197/9,  210/2. 

1900»)  C.  Pfau,  Zum  Rochlitzer  Heimatsfest: 
Saxonia  1,  8.  49-5«. 

1961)  H.  Huvskens,  D.  „gute  Montag"  d. 
Bäckerknechte  zu  Münster:  ZVt<  iWestf.  61", 
8.  217/9. 

1961»)  Der  niünsterschen  Bäcker  u.  Brauer 
.Guter  Montag*:  Niedersachsen  8,  S.  308/9. 

1962)  Honig,  D.  Feier  d.  Gildenwahl  in 
Göttingen:  Protokolle  d.  Vereins  für  Gesch. 
Göttingens  3,  N.  1. 

1963)  J.  F.  Voigt,  C.  Walther  u.  F.  Pfaff, 
Puntaleousfest,  Panteljohn  (28.  Juli): 
KBlVNiederdSjpr.  24,  N.  1,  2. 

1964)  Wappler,  Uber  d.  Streittag  d.  Bergleute 
(22.  Juli):  Mitt.  d.  Freiberger  Altertums- 
VereinB  3«,  8.  1-55. 

1964»)  Das  Vogelschiessen  in  Gotleube  (1819): 
ÜB&T.  26,  8.  206-12. 

J»U..l»mbte  ftr  Mim  deuUohe  Lil«™Urf.«hlchle. 


T»nz. 

1965)  Marie  L  ou  ise  Kecker,  D.  Tanz. 
(JBL.  1902  N.907.)  ||J.  Polte:  ZVV.dksk.  13, 
S.  120  J.II 

19115»)  id.,  Tanz:  Schönheil  I,  S.  277-90. 

1965b)  K.  Storck,  D.  Tanz.  Sanimlg  illust. 
Monographien  Md.  9.,  Bielefeld.  Velhagcn 
&  Klasing.  I  10  S  M.  3,00.  J.  Holte: 
ZVVolksk.  1  1,  S.  |25.| 

(1.  Tl.  KulturKewhiehte  «I    Tanzes:    I>    Anfaulte  «1 
Tuii/e«  11   M'iiif  Auid>ildir.  f»ei  «1  Naturvölkern 
!>.  Tmiz  bei  d.  Kulturvölkern  <i  AHeft  tun.     i>.  Tanz 
im   MA.    —    Nationale  Volkstänze   d.  Neuzeit. 
Hallet  11  <;e*elNehafl*t»nz  d.  Neuzeit    2.  Tl.  (horeo 
icra|>l)i>rhe».    :i.  Tl.  Tai«  u.  Mmlk) 

1965c)  A  v.  Wartenberg,  Vom  griechischen 
Reigen  bis  /..  Take- Walk:  Tag  N.  223. 

1965d)  D.  Tanz  in  Leipzig  im  15.  u.  16.  Jh.: 
Leipziger  Tagebl    N,  99,  101 

19191)    K.    Kronfuss,    Vom  Berchten-Tanz: 
Das  dtsch.  Volkslied  5,  S  99-l0i». 
(In  SalzImrK  U  Tirol) 

196«»)  J.  Teut seh,  D.  Horitzatanz  d.  Csangö- 
magyaren  in  d.  Siebendörfern  bei  Kronstadt: 
Jb.  d.  siebenbürg.  Karpathenver.  23,  S.  43-51. 

1 966  b)  T  h  F  i  r  m  a n  n ,  D.  Schäfertanz  zu  Rothen- 
burg ob  d.  Tauber:  Bayerland  14,  S.  236/8, 
246  7. 

1966«)  Maitanz:  MVSächsVolkak.  3,  S.  59-60. 

Familienleben : 

Allgemeine  Darstellungen. 

1967)  A.Schulz,  Entbindg.u.  Taufe.  (=N.l507, 

S.  173-82.) 

1967»)  Religiöse  Volksbräuche  im  Bistum  Augs- 
burg: Kath.  83',  S.  271  5;  «3*.  8.  76-89. 
323-33,  421-33. 

(fieburt  u.  Taufe.  Verlöbnis  u  lloebzeit.  l'rimizfeier. 
Tod  u.  Begrabn!*.) 

1967b)    R.    Reichhardt,   Volksbrüuchc  aus 
Nordthüringen:  ZVVolksk.  13,  S.  38-1-90. 
(Geb tili  u    Tuufe,  Konfirmation,  Hoehzeit,  Tod  u. 
Ite»;  ruf  •Mi».' 

1967c)  P.  Drechsler,  Lebenslauf  d.  Finzelnen 
v.  d.  Geburt  bis  z.  Tode.  (aa  N.  1661, 
S.  177-324.) 

1967d)  K.Siegen,  Vom  Alter  d. dtsch  Fatnilien- 
anzeigen:  Wartburgstimmen  1,  S.  270  3, 
376-8U. 

Geburt  und  Taufe. 

196S)   O,  Hardeland,   Kinderglaube  bei  d. 

Taufe:  KatechetZschr.  6.  S.  21. "-55. 
196S»)  Th.  Distel,  Taufe  d.  Fötus  durch 

Einspritzg.:  Dtseh.  Zschr.  für  Kirchenrecht 

13,  8.  234  6. 

196Sb)  id.,  Zur  Taufe  im  Mutterleib:  Dtsch- 

MedizinWochcnsehr.  29,  S.  527. 
1963  e)  F.  Fricke,  Ein  auonvmes  dtsch.  Tauf- 

büchleiu  v.  1524:  MschrGK  N.  S.  319-25. 

Verlobung  und  Hochzeit. 

1969)  E.  Crawley,  The  mystic  rose.  A  study 
of  primitive  marriage.  London,  Macmillan. 
XVIII,  192  S.   Sh.  12,00.    |[LCBI.  S.  167  ] 

1969»)  A.  Schultz,  IX  Hochzeit.  (=  N.  1507, 
S.  159-72.) 

(Fürsten,  Hünter,  Hauern.) 
1979)  A.  de  Cock,  Het  spiel  van  de  konings- 
dochter:  Volkskunde  15,  8.  1-12. 

(Allel  Spiel  v.  d.  Hruutwerl.ung.) 

xiv.  7 
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1971-8010 


1071)  Kn.  Bokkenheuscr,  Hvad  skafercn 
forsalte:  Dania  10.  8.  171. 

(Ilorhzeitsbnturhe.) 

1117*2)  W.  Kaspar,  De  eorona  nujitiali:  Mitt. 
u.  Nachrr.  für  d  evangel.  Kirche  in  Russland 
;.y,  S.  4r»<>-64- 

1973)  Alte  Hochzcitsgcbräuche  (Braunau }: 
Dtsch.  Volkskunde  aus  d.  östl.  Böhmen  3, 
8.  30-45. 

IB.  rJter  llndltctMC  Bt*OCb<  —  Anrede  der  Itrnut  an 
die  Eltern.  —  Anrede  an  fll*  Braut.  CiluekwutiKCh 
■1.  Freundin.  —  K.  alter  Hoehseitatans.  —  K  alte« 
Hochzeitslled.  —  Anzug  e  reirhon  Bauenibraul  ;lsli>  i 

1974)  Jubelhochzeiten  im  Braunauer  Ländchen: 
ib.  S.  205-12. 

1974u)  Strfimpf el,  K.  Hochzeitspredigt  vom 
Jahr  1:.'.»  I :  Kalender  für  <  »rtsgesch.  u  Heimat- 
kunde im  Kreis  KYkartsberga  8,  8.  47,8. 

1975)  Hochzeitsbrauch  in  Hudeln:  Nieder- 
sachsen P,  S.  253. 

1970)  E.  Gritzner,  Aus  d.  Hochzeitenbüchern 

d.  Hamburger  Wedde-Amte.s:  Vierteljahrschr. 

für  Wappenkunde  31,  S.  161-89. 
1970a)  M.  Grunwald,  Hoch/   tu   u.  Kleider- 

orduung  d  Hamburger  Juden  v.  1715  u. 

1731:  M  VG  Hamburg.  22,  Ö.  12-44. 
1977)  A.  Bock,  Hochzcitabräuche  in  Hessen 

u.  Nassau:  ZVVolksk.  Ii!,  S.  287-94. 

(Behandelt  einzelne  KestidUen  u.  «iebrauehe  in  <l. 

Sehwalni.  Vogelibers.  Htarkenbur«.) 

197S)  A.  Hausotter,  Hochzeitgebräuche  im 
Kuhländchen:  ZÖsterrVolksk.  y,  8.  151-60. 

1979)  P.  Neudek,  Hochzeitsbräuche  in  Klauteu- 
dorf i  Kuhländchen):  Deutach-Böhmerwald  2, 

N.  7. 

1980)  K.  Mein  hold,  E.  pommerische  Hochzeit 
in  liio  Grande   do  Sul:    ZVVolksk.  13, 

8.  192-202. 

1981)  Eine  Schaumburger  Bauernhochzeit:  Alte 
u.  neue  Welt  37,  N.  8. 

1982)  Hochzeitsgebräuche  u.  -Gespräche  d  dtsch. 
Sprachinsel   Stecken-Iglau:    Dtsch.  Volks- 
kunde aus  d.  östl.  Böhmen  3,  8.  191/4. 
(Helm  HoehzeltKtisch.      HiiiiWwikk.  nach  d.  K.-wti. 
Traihl  <1  Brautleute       HoehzeitMnusik  n  Tanz.) 

1983)  Ü.  Richter,  Aufwand  e.  Dresdener  Braut- 
paares in  d.  Rokokozeit:  DresdnerGBlI.  12, 

1984)  it.  Planitz,  Zur  Heiratsgesch.  d.  Herzogin 
v.  Rochlitz:  NASächsG.  24,  8.  79-99. 

( Itnuitau^'tnltir-.  Hochzeitübrituehe.) 

1985)  R.  A.  Kägebcin,  H.  Alms,  D.  Apfel- 
werfen  bei  Hochzeiten:    Niedersachsen  8, 

B.  79-80. 

198«)   Das  Spiessrecken :   Unser  Egerland  7. 

S.  24.    (Siehe  auch  ib.  S.  40.  i 

(  Krauch  am  Hoehzeitsabend.) 


Tod  und  Begräbnis. 

1987)  A.  Schultz,  Tod  u.  Begräbnis.  (= 

N.  15i  «7,  8.  405-22.) 

(Tod  u  Bt^rabnl*  <1.  Fürsten.  -  BeKrabnl*  d,  Adels 
Ii.  d  Hurxer.  —  I).  Grabdenkrualer.  —  Tod  u.  Ue- 
Krikbnl*  d  Bauern.) 

1987»)  Mai  Sehneidewin,  Volkstüml.  Fein- 
fühlijrkeiten:  ZDU.  17,  S.  357-60. 
(Kin  k^ichtnaüme  aul  Toten  ) 

1988)  Nottrott,  Das  Trauerläuten:  Kalender 
für  Ortsgesch.  u.  Heimatkunde  im  Kreise 
Kckartabcrga  8,  S.  ?7-C4. 

1988a)  S.  Meier,  Volkstümliches  aus  d.  Frei- 
u.  Kelleramt:  SchwAVolksk.  6,  S.  241-.%. 

(Tod  Ii.  Ik-KrabtiU.) 

1989)  R.  Sendke,  Eiu  bäuerl.  Begräbnis  vor 
100  Jahren  n.  was  damit  zusammenhing: 


Mitt.  d.  Uckermark.  Museums-  u.  Gesch  -Ver. 

,J  N  1 

1989a)  Aus  Sukorad:  Mitt  d.  Ver.  für  d  Nord- 
böhm. Excnrsions-Klubs  26,  N  1. 

(BeRrabnUhraiirh  i 

1989b)  E.  Müller,  Wendischer  ßegrähniskult: 
Roland  1,  N.  24. 

1990)  P.  Sartori,  D.  Speisung  der  Toten. 
Progr.  Dortmund  .0  S.  j[A.  John: 
Unser  Egerland  *,  S.  29.]| 

1991)  D.  Totenzweiglein:  Land  11,  S.  IM. 
iHierzu  R.  Mielke:  ib.  8.213.) 

1992)  K.Stolz,  Über  d  Leichenbretter  in  Mittel- 
pinzgau:  ZÖsterrVolksk.      S.  1-15,  237/9. 

1993)  D.  Leichenbretter  im  Stiftslande  Wald- 
sasaen :  Unser  Egerland  7,  S.  58. 

1994)  R.  Hausmann,  Ausserkirchliche  Be- 
gräbnisplfttze  im  Estenland  in  christl  Zeit: 
Sitzungsberr.  d.  Gelehrt.  Estnischen  Ges. 
1902,  S.  131-55. 

Rechtsbrauche: 

Allgemeines. 

1995)  H.  Brunner,  Grundzüge  d.  Rechtsgescb. 
2.  Aufl.    L.,  Duncker  <fe  Humblot.    311  S. 

M.  6,80. 

1990)  A.  Lobe,  D.  dtsch.  Recht.  (=  N.  102, 
Bd.  2,  S  3-74.) 

Privatrecht. 

1997)  R.  Hirzel,  D.  Eid.  E.  Beitr.  zu  Beiner 
Gesch.  L.,  Hirzel.  1902.  V,  225  S.  M.  6,00. 
[R.  Wünsch:  NJbbKlAltGL.  11,  S.  522/5. j, 

1998)  E.  Hermann,  Zur  Gesch.  d.  Brautkaufs. 
Progr.    Bergedorf.    44  S. 

1999)  L.  Wertheimer,  Aua  d.  Vorgeach.  d. 
Eherechtes:  Umschau  7,  S.  623,5. 

I  2000)  K.  Brunner,  Über  d.  Hagestolzenrecht 

in  Kurpfalz:  NUJbb.  12,  N.  1. 
j  2001)  Rieh.  M  Mever,  D.  Wette:  AKultG.  1, 

S.  1-17. 

Dorfrecht. 

2002)  G.  Caro,  D.  Hufe:  DGB1I.  4,  8.257-72. 

2003)  J.  Hefner.  Fechenbacher  Dorfordng. 
aus  d.  Jahre  1564:  Archiv  d.  histor.  Vereins 
für  Unterfranken  45. 

2004)  Da*  jus  gladii  in  d.  Gemeinden  Bulkesch. 
u.  Leiden:  KBIVSbnbgLK.  26,  8.  1201. 

2005)  J.  Bender,  „Der  Oeckmüllendorfer  hund- 
schaftsbaurgerichtonachbahrbuch  auB  anno 
1581*:  AnnHVNiederrhein.  75,  S.  68-93. 

200«)  F.  T[eutschj,  Gemeinen  Verbttndnis  in 
Grossscheireu  anno  1701:  KBIVSbnbgLK. 26, 
8.  55. 

(Vortrag  einer  Dorfnemelnde  „bey  ihrer  Gemein  und 
auch  Heiseren"  zu  bleiben.) 

2007)  W.  Wiutterlin,  Dorfrecht  v.  Rodt, 
Oberamt  Freudenstadt  aufgezeichnet  1483: 
WürttembVjhh.  12,  S.  144,8. 

2008)  id.,  Dorfgemeindegerichte  im  Herzogtum 
Württemb.:  ib.  S,  137-4:*. 

2009)  v.  Friesen,  Zwei  Kostenvoranschläge  e. 
Rittergutes  aus  d.  2.  Hälfte  d.  17.  Jh.: 
MVSächsVolksk.  3,  S.  26-30,  40  1. 

Stadtrecht. 

2010)  F.  Breitling.  Bruchstücke  d.  alten 
Stadtordnung  v.  Besigheim:  ZGORh.  NF.  18, 

8.  593,9. 
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2011)  Weiaheimer  Wingertordnung  v.  1674: 
MannheimerGBll.  4,  N.  4. 

Rechtsprechung  und  Strafrecht. 

2012)  K.  Sieg],  D.  Achtbuch  II  d.  Egerer 
Schöffengerichtes  vom  Jahre  1391 — 1668. 
Prag,  Caive.    112  8.    M.  2,4<>. 

2011)  A.  Stölzel,  Noch  einiges  über  d.Branden- 
burger  Schöppenstuhl :  FBPG.  16«,  S.  345-402. 
(Darin  n-  a. :  Hecrguwettc  „u-Oerade*.  Folter-  u.  Zauber- 

201 4)  W.v.  Boetticher, Zwei Görlitzer Gerichts- 
bücher  aua  d.  Beginn  d.  17.  Jh.:  Neues 
Lausitzisches  Magazin  79,  8.  153-60. 

2014»)  Frauenstädt,  Drei  Malefizbücher 
(1609-1800):  Zschr.  für  Strafrechtswissenseh. 
23,  S.  269-«*. 

2015)  K.  Koppmann,  I).  älteste  Gerichts- 
ordnung Rostocks:  BGRostock.  3,  S.  65-71. 

2016)  A.  Thamin,  D.  christl.  Polizeiordng. 
Friedrichs  III.  v.  d.  Pfalz:  MannheimerGBll. 

4,  N.  8/9. 

(Bestimmungen  gegen  Schwelgcrel  u.  Völlerei,  Zau- 
berei. Wahrsagen  u.  Teufelsbcschwöreo  ) 

2017)  Körner,  E.  merkwürdiger  hamburgischer 
Rechtohandel  aus  d.  16.  Jh.:  Heimat  (Kiel)  13, 
N.  H 

2018)  H.  Knapp,  Humor  im  Würzburger  Recht: 
Zschr.  für  Straf rechtswissensch.  22,  8.  1-30. 

2019)  Das  Brückengericht  zu  Lauenburg:  Archiv 
d.  Vereins  fflr  Gesch.  Lauenburgs  7,  N.  2. 

2020)  Rustenbach,  Häger-  u.  Hägergerichte 
in  d.  braunschweigischeu  Weserlanden: 
ZHVNiedersachsen  N.  4. 

2021)  K.  Wehrhan,  D.  Femgericht  auf 
d.  Hägeloh  bei  Biemsen  in  Lippe: 
MschrBergischGV.  10,  S.  78-81. 

2022)  L.  Keller,  Uber  d.  Geheimbund  d.  Feme  j 
u.  d.  Femgenossen:  MhhComeniusGes.  12,  ' 

5.  27-31. 

2028)  A.  Lud  ewig,  E.  Strafverfahren  in  guter 
alter  Zeit:  Braunsehweigisches  Magaz.  9, 
S.  49-55. 

(Behandelt:  Aeui  imjuisitionalia :  Ctttharinen  Marien 
Meyer»,  Christoph  Jürgen«  Kehna  punkto  fal.si  be- 
treffend. 1*63:4.) 

2024)  M.  Grunwald,  E.  Hamburger  Kipper- 
n.  Wipperprozeas  aus  d.  Jahre  L36: 
MVHaraburgG.  22,  S.  165-83. 

2025)  Th.  Distel,  Weitere  geschichtliche 
Hermaea  in  bunter  Reihe:  Zschr.  für  Straf- 
rechtswissensch.  23,  S.  934,8. 

(Enthalt  u.  a.:  Vernehftrfte  Todesstrafe  (15:2).  E. 
Stimme  aus  d.  Volke  «.  Zauber-  u.  Hexenwesen. 
Strafe  e.  UottesdlenKtttoren  1622.) 

2026)  L.  Armbrust,  Geldeswert  u.  Ueldbussen 
im  15.  Jh.  Mflnzbezeichnungen.  Lebensmittel 
u.  deren  Preise:  Hessenland  17,  N.  18/9. 

2027)  F.  Wilhelm,  Zur  Gesch.  d.  alten  8tein- 
kreuze:  MVGDB  39,  8.  195-209. 
(Snhnedenkrnaler.) 

202$)  (ig.  Schmidt,  Kreuzsteine  u.  Steinkreuze 
aus  d  Gerichtsbezirken  Mies  u.  Pfraumberg 
(Weatböhmen):  ZÖsterrVolksk.  9,  S.  163-70. 

2029)  E.  v.  Frevdorf:  Zwanzig  dtsch.  Schrei- 
wahrzeichen "u  d  Gerüstestaat:  ZKG.  39, 
a  195-208. 

2030)  E.  Jacobs,  Errichtg.  e.  Schandkorbs  bei 
Wernigerode  1593:  ZHarzV.  36,  S.  143. 

2031)  F.  L'nger,  Im  Zeichen  d.  Grausamkeit. 
Skizzen  z.  Gesch.  d.  Leibes-  u.  Lebensstrafen 
im  alten  Wien  mit  bes.  Berücksichtige  d. 
verschiedenen  Hinrichtungsarten  u.  d.  Zau- 
berei, nach  Schlager,  Realis  u.  P.  M.  Fuhr- 
mann her.  (=  Rätselhafte  Naturen  Bd.  5.) 
München,  Mickl.   85  S.   M.  2,50. 
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2032)  S.  Stiassny,  D.  Pfählung.  E.  Form  d. 
Todesstrafe.  Kultur-  u.  rechtshistor.  Studie. 
Wien,  Manz.    72  8.    M.  2,00. 

2033)  Regestrum  Varadineuse  examinum  ferri 
candentis  ordine  chronologico  digestum, 
descripta  effigie  editionis  a  1550  illustratum 
sumptibusuue  capituli  Varndinensis  lat.  rit. 
curia  et  laboribus  Joa.  Karacsonyi  et  Sam. 
Horovszky  editum.  (Ritus  exploräudae  veri- 
tatis,  quo  hungarica  natio  in  dirimendis 
controvereiis  ante  annos  trecentos  k  quadra- 
ginta  usa  est,  iv.  eius  testimonia  plnrima.  in 
Sacrario  sumi  tepli  Varadien.  reperta  Colo- 
suarij  1550.)  gr.  8°.  Budapest,  Verlags- 
bureau der  ungar.  Akademie  der  Wissen- 
schaften. VI,  161,  376  8.  M.  16,00. 
(Aufzahlung  der  Gottesurteile  d.  „helfen  Kloetis".) 

2034)  D.  Gempcler-Schletti,  D.  letzte 
gerichtl.  Scheiterhaufen  in  Ober-Simmental. 
(=  N.  1672,  8.  372/5.) 

(Aus  d.  Jahr  1783. i 

2034a)  E.  Jacobs,  Hegung  d.  peinlichen  Hals- 
gerichts vor  d.  Linde  zu  Silstedt  im  Herbst 
1625:  ZHarzV.  36,  S.  141-53. 

2035)  K.  Willoh,  D.  Scharfrichterhaus  zu 
Vechta:  JbGOldenburg  12,  S.  1308. 

203«)  Henkergebühren  (1603):  MschrFranken- 
thalerAV.  11,  N.  7. 

Trinksitten  und  Gaathofswesen. 

2037)  M.  Bauer.  D.  dtach.  Durst.  Methyolog. 
Studien  aus  d.  dtsch.  Kulturgesch.  B.,  H. 
Seemann  Nachf.  109  S.  M.  4,00. 
(1.  Was  man  trank:  Met,  Bier.  Bierbumor.  BlermedUln 
u.  Bierpoesie  —  Wein.  --  Schnaps.  —  2.  Wo  man 
trank:  Wirtshauser  u.  Herbergen.  —  E.  nord  Kats- 
keller.  -  Trinkstuben  u.  Klubs.  -  Triiikgclegcuhcilc]), 
Fest-  u.  Feiertage.  -  I).  Lübecker  Martetismantl-  — 
Altdeutsche  Schlaftrünke.  —  3.  Wie  mau  trank:  All- 
gemeine». -  Adel  u.  Bürger.  —  H.  v.  Schwellliehen 
—  Adelige  Abstinenzler.  —  !>•  geistliche  Purst.  1> 
sehwache  Geschlecht  —  Studenten,  l'rofcssoren  u. 
fielehrtc.  —  Zech-  u.  Saufrecht  ) 

2037a)  G.  Wickram,  Werke.  Her.  v.  J.  Bolte. 
Bd.  4.    (=  BLVSt   N.  230.)  Tübingen, 
Literar.  Verein.    LH,  350  S. 
(Knthitlt  u.  a  :  .Dialog  v.  d.  Trunkenheit") 

203S)  J.  Callenius,  E.  Erbfehler  d.  Deutschen: 
Baverland  14,  S.  378-81,  392.' 4,  418-20.  429-32. 

2039)  K.  Roos,  Vom  Schlaftrunk:  JbGElsLothr. 
19  S.  298-308. 

2040)  A.  Kern,  Zur  Gesch. d.  Trinkgelds:  ZKG. 
9,  S.  170/2. 

2041)  M.  Delbrück  u.  E.  Struwe,  Beitrr.  z. 
Gesch.  d.  Biers  u.  d.  Brauerei.  Gesumm. 
Vortrr.    B.,  Parey.   80  S.    M.  1,00. 

iHierln:  Zur  Uiwh.  u.  IKnleulg.  d.  Bieres  |Was  ist 
Bier.  -  D.  ungehopfte  t'rblcr.  -  Wie  ist  d.  Hopfen 
Inn  Bier  gekommen  V]  ) 

2042)  J.  Wiese,  Berühmte  Biere:  Tag».  N.  85. 

2043)  E.  Pötzl.  Wiener  Kneipen:  VelhKlasMhh. 
17»,  S.  529-37. 

2044)  Joh.  Bergmann,  Gesch.  d.  Antialkohol- 
bestrebgu.  E.  Überblick  über  d.  alkohol- 
gegner.  Bestrebgn.  aller  Kulturländer  seit  d. 
ältesten  Tagen  bis  auf  d.  Gegenw.  Aus  d. 
Schwed.  übers,  v.  R.  Kraut.  Hamburg, 
Lüdeking.    XV.  158  8.    M.  7,20. 

2044a)  J.  Massmanu,  Herbergs-  und  Gasthofs- 
wesen in  alter  Zeit:  HambFrBl.  21.  Mai. 

Badewesen. 

2045)  M.  Hevne,  D.  dt*ch.  Badewesen  im 
MA.:  Protokolle  d.  Ver  für Gench.  Göttingens 
3,  N.  1. 

7» 
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2040)  W.  Loose,  D.  Meißner  Badestuben  im 

MA. :  MVGMeissen  6,  S.  312  5. 
204«a)  H.  Huvskens,  E.  Badestube  für  d. 

Annen     in  'Münster:     ZVtGWestf  61', 

8.  211,  3. 

2047)  1).  Judenbnd  in  Friedberg:  (Juartals- 
blätter  d.  bist,  Vereins  für  Hessen  N.  1/2. 

Krankheiten  und  Epidemien. 

204N)  Armin  Tille,  I).  Franzosenkrankheit: 

DOBU.  3.  S.  314-20. 
204»)  G.  Bilfingcr,  St.  Veitstanz:  ZDWF.  .!, 

N.  1/2. 

2050)  E.  Egli,  Die  Pest  v.  1519  nach  gleich- 
zeitigen Berichten:  Zwingliana  I  i,  &».  H T 7-t*-*. 

2051)  H.  Schrohe.  Kurmainz  in  d.  Pestjahren 
1866/7.  (=  Erliintergn.  u.  Ergftnzgn.  zu 
J.  Janssens  (iesch.  d.  dtsch.  Volkes,  her  v. 
L.  Pastor  III,  5.)  Freiburg,  Herder.  XV. 
133  8.    M.  2,50. 

2052)  Claes,  I).  Massnahmen  zur  Bekämpfg. 
d.  Pest  in  Mühlhausen  1683:  MühlhÄuscr- 
GBll.  4. 

2053)  G.  Brandt,  J>.  Pe*t  d  Jahre  1707—13 
in  d.  heutigen  Prov.  Posen  nebst  gelegentl. 
Rückblicken  auf  frühere  Pcstepideniien  in 
dieser  Gegend:  Zscbr.  d.  bist.  Oes.  für  d. 
Provinz  Posen  17,  8.  301-28. 

2054)  E.  Fried  Hin  der.  Aus  Hamburgs  Pe*t- 
zeit  im  18.  Jh.:  MVHamburgG.  22,  S.  223. 

2055)  Alte  Pestsäulen:  Denkmalpflege  5,  S.  78. 

2056)  Lager,  Einige  noch  erhaltene  Notizen 
über  d.  ehemal.  Leprosenhäuscr  Estrich  u. 
St.  Jost  bei  Trier:  Trierer  Archiv  (Ergänzgs- 
Heft  3)  8.  73-88. 

2057)  G.  R Ackert,  Hausordnung  d.  Sonder- 
siechen zu  Lauingen  im  Beginn  d.  15.  Jh.: 
JbHVDillingen.  15,  8.  160/2. 

Religiöse  Branche. 

205S)  F.  Falk,  Zur  Gesch.  d.  Ave  Maria,  d. 

Angelusgcläutea  u.  d.  Salveandacht:  Kath. 

8«',  S.  333-11. 
2058a)  J.  Mayer.  Zur  Gesch.  d.  Gehetläutens: 

Freiburger  Diözesan-Archiv  31,  S.  365. 

(Er!«**  it.  S|H>lerer  Marhofs  Ludwig  v  llrlmstatt.  1495  ) 

205»)  W.  Schmitz,  D.  Rosenkranzgebet  im 
15.  u.  Anfang  d.  16.  Jh.  Freiburg,  Herder. 
118  8.   M.  2,00. 

2000)  E  A. Stückelberg, Tran-lntionskostüme : 
SchwAVoIksk.  7,  8.  304/6, 

20«  1)  M.  Könneckc,  D.  evangel.  Kirchen- 
visitationen d.  16.  ,1h.  in  d.  Grafschaft 
Mansfeld.  Tl.  5.  D.  zweite  Kirchen  Visitation 
unter  Menzel  in  d.  Grafschaft  Mansfeld. 
(1570/,  MansfelderBlI.  17,  S.  1-69. 
(ItebniKlelt  lfarrliesolduiij?  u  KntrichtuiiKVWVlM1 
Kirrhenzticht.    lvrtlli  hes  L.  Immi  ) 

20«la)  W.  Diehl.Zur  Frage  nach  d.  Weihrauch 

in  d.  evangel.  Kirchen:  MschrGK.  f*.  S.  14:i  i 

(Hierzu  A.  Thürlings:  ib.  S.  336/7.) 
2061b)  Vom  tödlichen  Hilltritt  e.  Predigers  u. 

dessen  Beerdigg. :  .Ib.  d.  Vereins  für  evangel. 

KircliengcHch.  Westfalens  S.  JOl. 

(Au-'  !•.  aUfu  i.«Kt"tt'ii<'ti  «l.<ivinelndc  Schwefe  i,>  i  Hoest.) 
2062)   A.  Feist,    Kirchl.    Leben   e.  sehle». 

Kleinstadt    (Festenberg)     iu     alter  Zeit: 

SehlesZg.  N.  K59. 
20413)  Kirchliche  u.  Volksbräuche  in  e.  ostfrie?. 

Fchngemeinde:  Pfarrbaus  19,  8.  119-21. 
2063a)    Arnold    Oscar   Meyer.  Religiöses 

Leben  u.  kirchlicher  Sinn  (in  Schlesien). 


(=>  id.,  Studien  z.  Vorgeach.  d.  Reformation 

S.  37-55.) 

(Hrtiand<>lt :  Wulltulirtcii.  HeilijfenverphrunK,  Klrnu-- 
feiern,  Annenknlt.  Anaenlegende,  Altar-  u,  andere 
Stiftungen,  Brüderschaften,  «hanikti-r  <1  rvltKiiw-n 
LtbHMj 

2064)  A.  Roiners,  1).  wahre  Ursprung  u.  d. 

Geist  d.  Springprozession  zu  Ehren  d.  hl. 

Willibrord  im  Abteistädtchen  Echternach. 

Echternach,  Speck.    '20  S.    M.  0,50. 
2005)  Echternach  u.  d.  Springprozession:  Ger- 
mania". N.  0. 
2065 a)  Die  Springprozession  zu  Echternach: 

AZgB.  1902,  N  175. 
2041«)  A   Szulczewski,  Geweihte  Pflanzen  in 

Kujawien :  Zschr. d  naturwissensch. Abteiig. d. 

dtsch.  Ges.  für  Kunst  u.  Wissensch,  in  Posen 

9,  N.  5. 

2007)  U.  v.  Preen,  Löffelopferung  im  südl. 
Schwarzwald:  Volkskunst  u.  Volkskunde  1, 

S.  53,6. 

204«)  K.  Samter,  Bedeutg.  d.  Beschncidungs- 
Ritus  u.  Verwandtes:  Philologus  62,  8.  91  4. 

Vermischtes. 

20«»)  Tb.  Siebs,  Zur  vergleichenden  Betrachtg. 
volkstüml.  Brauches:  I».  Kuss:  MSchlesGes- 
Volkak.  10,  S.  1-20. 

Behandelt;  fieacJilehte  <i  Knw  bei  dm  einaalnm 
Völkern  S|>rnchliplii"i  Kulturtfi-rhk'htliehi-- 
i.Ii'Im  »  .  KreundM'hafts-,  Verehrungiknai  1 

2070)  F.  Schultz  n.  C.  Wal ther,  Symbolische 
Anwendg.  d.  Kusses:  KB1  VNiederdSpr.  24, 

N.  1. 

(,I>as  Kn-uzkinwen».) 

Volksglauben. 
Mythologie: 

Allgemeine». 

2071)  E.  Siecke.  Mvtholog.  Briefe.  ,JBL. 
1!H)I  IV  10:109.  JG.  Hüsing:  Archiv  für 
Religionswissenschaft  6,  S.  192,4. ]i 

2072)  P  Wurm,  Handbuch  d  Religionsgesch. 
Her.  vi»m  Calwer  Verlagsverein.  Calw, 
Vereinsbuchh.    431  S.    M.  4.00. 

2072a)  R.  Oloff,  D.  Religion  d  Völker  IL  Ge- 
lehrten aller  Zeiten.  E.  Laien-Brevier.  2  Tie. 
in  I  Bd.    B  ,  Walther.   VI,  31«  8.    M.  3,01». 

2073)  R.  E.  Funcke,  Psvcbekult  u.  Religion. 
Freibnrg,  WaeUel.  «9  8.  M.  1,00.  ![J. 
Wendlandt:  ProtestantMhh.  7,  S.  ?b0/2.J| 

2074)  l'h.  Hill-Tout.  Totemism:  Proceedings 
and  Transactions  of  the  Royal  Society  of 
Canada  9,  N.  2. 

2075)  L  Strom p,  Schamanismu*  u.  Priester- 
tum:  DEBU.  28,  S.  .»20  4. 

207«)  Sophiology  or  the  science  of  aetivities 
designed  to  give  instruetion:  Twentieth 
Annoal  Report  of  the  Bureau  of  the  Ame- 
rican Ethnology  (Washington). 

2077)  G.  v.  Olnsenapp,  D.  qualitative  u.  quan- 
titative Element  im  Kultus:  Archiv  für 
Religionswi-sensch.  6,  S.  201-32. 

Antikr  Mythologie. 

207H)  A  Zimmern,  Biblische  u.  babylouische 

Urgeschichte.    3.  Aull.    >=  D  alte  Orient. 

Jahrg. 2.  Heft  3.)  L  ,  Hinrichs.  40  S.  M.0,60. 
207»)  A.  Jeremias,  Hölle  u.  Paradies  bei  den 

Babyloniern.   .'.  Aufl.    Fnter  Berücksichtig. 

d.  bibl.  Parallelen  u.  mit  Verzeichnis  d.  Bibel- 
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stellen.  (=  N.  2078,  Jahrg.  I,  Heft  3.)  ebda. 
44  S.    M.  0,60. 

W)  H.Winckler.  Himmeln- u.  Weltenbild  d. 
Babylonier  als  Grundlage  d.  Weltanschauung 
u.  Mvthologie  aller  Völker.  2.  durchges. 
erweiterte  Aufl.  (=  N.  2078,  Jahrg.  3, 
Heft  2,3.)  ebda.  68  S.  M.  1,20. 
20S0a)  J.  Lieblein,  Ägypten,  Babel  u.  Bibel : 

DR.  4,  S.  200-10,  284-97. 
2081)  B.  Meissner,  Babylonische  Bestandteile 
in  nordischen  Sagen  u.  Gebrauchen:  Archiv 
für  Religionswissensch.  5.  N.  3.    Dazu:  0. 
Fries:  NJbbKlAltGL.  11,  S.  376/8. 

2052)  E.  Böklen,  1).  Sintflutsage:  Archiv  für 
Religionswissensch.  6,  8.  1)7-150,  151-62. 

2053)  Tb.  Schneider,  Was  ist's  mit  d.  Sint- 
flut? Die  Versuche  ihrer  Deutg.  als  Gesch.- 
Sage  u.  Mythus.  Wiesbaden.  Staadt,  26  8. 
M.  0,75. 

2084)  W.  Baudissin,    Moloch:    RITh.  13, 

8.  269-303. 

20S5)  Ormuzin  früheren  Zeiteti  u.  in  d.Gegeuw  : 

AZgB.  N.  76. 
208«)  M.  Ciszewski.  La  culte  du  feu  comme 

element:  Bulletin  internst,  de  l'academie  de 

Cracovie,  Mai. 
2087)  M.  Fried  1  ander,  D.  Mythus  v.  d.  Ksels- 

kultus  bei  Juden  u.  Christen:  Nation8.  20, 

8.  602/4. 

20SS)  S.  Reinach,  La  culte  de  l'Anc:  L'An- 
thropologie  I  i,  8.  183/6. 

Germaniache  Mythologie. 

2089)  Elard  Hugo  Meyer,   Mythologie  d. 

Germanen.   Strassburg,  Trübucr.  XII,  526  S. 

M.  8,50.     I[K.  Helm:  HessBllVolksk.  2, 

S.  236-40;  LCBl.  S.  1106/7.] 
2000)  Paul  Herrmann,  Nordische  Mythologie 

in  gemeinverstfindl.  Darstcllg.     L.,  Engcl- 

mann.  XII,  631  S.  Mit  18  Abbildgn.  M.  9,(K). 

;K.  Helm:  HessBllVolksk.  2,  8.239-40;  F. 

Kauffmann:  ZDPh.  35,  S.  101/2]! 
»2001)  P.  D.  Chantepie  de  la  Saussaye,  The 

religion  of  the  Teutons.   Trausl.  by  Bert. 

J.Vos.   Boston  and  London,  Ginn  and  Co. 

1 902.   504  S.     |F.  Kauffmann:  ZDPh.  36, 

N.  1;   W.  Golther:  LBIGRPh.  25.  S.  94; 

R.  C.  Boer:  Museum  10,  S  233-41;  A.Obtk: 

Arkiv  for  nordisk  filologi  16,  8.  97-100.]| 

2092)  K.  Mogk,  D.  altdeutsche  heidnische 
Religion.   (=  N.  102,  Bd.  1,  S.  326-420 

2093)  X.  Seeber,  D.  Wodanreligion.  Wien, 
Meyer  &  Co.    1902.    49  8.    M.  0,80. 

2094)  K.  Erler,  D.  Lichtmythus  bei  d.  Ger- 
manen: Neue  Welt  8.  236/8,  244/6,  200/2. 

2095)  K.Knortz,  Nachklänge  german. Glaubens 
d.  Brauchs  in  Amerika.  Halle,  Peter.  122  S. 
M.  1,60. 

«Behandelt  u.  a.  Wotan,  Thür,  (-"Hegender  Holländer, 
Wo*MTKei*ter.  Irrlichter.  Kometen.  Donnerkeile, 
Hexen.  Oe»|>elister,  S|uikliiku«er,  Dlebweiren.Wutischd- 
rute,  Seh«tz«rnber.  VolenllustaK,  Uefoesauiuer.) 

209«)  A.  C.Winter,  Zur  Symbolik  d.  lettischen 
Sonnwendfeier:  BaltMschr.  55,  S.  450  7. 

2097)  J.  Wagner,  Das  HeidenhSuschen: 
Nassovia  4,  S.  262/4. 

uiermnn  Heiligtum) 


i)  F.  Fischbach.  Sophus  Bugges  Studien 
über  d.  Entstehe,  d.  nordischen  Götter-  u. 
Heldensagen:  DZ.  5,  S.  215-20. 
2099)  J.  Jakobsen,  Faeröske  folkesagn  og 
aeventyr  udgivne  for  samfund  til  udgivelse 
of  gammel  nordisk  lit.  Kopenhagen,  Möllers. 
1901.    LVU,  640  S. 


2100)  F.  u.  Therese  Dahn,  Walhall.  German. 
Götter-  u.  Heldensagen.  Buchschmuck  u. 
Abbild,  v.  J.  Gehrta.  13.  Aufl.  L..  Breit- 
kopf &  Härtel.    659  8.    M.  10,00. 

2101)  A.  Lange,  Dtsch.  Götter-  u.  Helden- 
sagen. 2.  Aufl.  Mit  Bildern  v.  R.  Engels. 
Bd.  3.    L  ,  Teubuer.    XII,  403  8.    M.  2,40. 

2102)  Herrn  ine  Möbius,  Dtsch.  Götter-  u. 
Heldensagen.  Buchschmuck  v.  A.  Sehmid- 
hammer.  4.  Aufl.  Dresden,  Köhler.  IV, 
448  S.    M  3,00. 

210.1)  A.  Zehme,  Germanische  Götter-  u. 
Heldensage.  (JBL  1900  I  5  :  236.)  ![G. 
Siefert:  ZGvmn.  37.  8.  382-90.] | 

2104)  E.  Adins'ky,  Tuisko  oder  Tuisto?  E. 
Beitr.  z.  dtsch.  Götterkunde.  Königsberg, 
Nürnberger.   54  8.    M.  0,60. 

2105)  P.  Arfert,  Odin  als  Gott  d.  Geistes. 
Progr.    Halberstadt.    32  S. 

210«)  L.  Müller,  Wodan  —  Odin,  a  pogany 
germilnok  förstene.  Progr.  Kecseme't 
(Ungarn).    15  S. 

2107)  <).  Schell,  D.  Wodanmvthus  im  Bergi- 
scheu:  Rheinlande  S.  161/3.' 

2108)  Th.  Lorentzen,  D.  Sage  vom  Roden- 
steiner,  e.  bistor.-krit.  Darstellg.  Heidel- 
berg, Groos.    III,  70  8.    M.  1,00. 

2108«)  Schenkling-  Pre>öt,  Vom  Roden- 
steiuer:  HamburgerNachrr8.  N.  31. 

2109)  1).  Sage  vom  Rodensteiner :  Grenzb.  2 
S.  609-12.    (Mit  Bezug  auf  N.  2108.) 

2110)  A.  Brunk,  D.  wilde  Jäger  im  Glauben 
d.  pommer.  Volkes;  ZVVolksk.  13,  S.  179-92. 

2110a)  J.  Riedel,  Volkserzählgn.  aus  d.  Neisser 
Kreise:  Oberschlesien  1,  N.  II. 
iSa«e  vom  .Wilden  Jager'.) 

2111)  O.  Schell,  Der  kopflose  Reiter  zu  Mett- 
maun.  E.  Beitr.  z.  Wodanmythos  au»  d. 
Bergischen:  Rhcinlande  3,  S.  161/3. 

2112)  J.  Schrijnen,  Een  wödansoffer?:  Volks- 
kunde 15,  8.  12/6. 

2113)  R.  Much,  D.  Sagenstoff  d.  Grimnismal: 
ZDA.  46,  S.  309-29. 

2114)  Wodanszeichen  an  d.  Giebeln  d.  Bauern- 
häuser: Niedersachsen  8,  8.  95. 

2115)  F.  Kauffmann.  Haider.  (JBL.  1902 
N.  2155.)  ]A.  Heuslcr:  DLZ.  24,  S.  488;  L. 
Pineau:  RCr.  N.  19.]| 

2116)  A.  G.  Kolb,  Zwei  Fröbildcr?:  Württemb- 
Vjhh.  12,  S.  62/8. 

2117)  F.  v.  d.  Leven,  D.  Sagen  v.  Thor: 
ZADSprV.  I«,  8.  56. 

21  IS)  A.  Olrik,  Om  Ragnarok.  Kobenhavn, 
Gad.  1902.  135  S.  |[F.  Kauffmann: 
ZDPh.  35,  S.  402  7;  W.  Golther:  LBIGKPh. 
25,  S.  5/7.][ 

2119)  K.  Much,  l'ndensakre-L'ntersberg:  ZDA. 
17,  S.  67-72. 

2120)  J.  Nover,  D.  Mythus  v.  d.  Götter- 
dämmerg..  *eine  ethische  u.  pädag.  Bedeutg. 
Progr.    Mainz.   4*  S. 

2121)  S.  Dorff,  Möspilli:  ASNS.  llo,  S.  1,7. 

2122)  E.  Dietrich,  D.  Bruchstücke  d.  Skeireins 
her.  u.  erklärt.  (—  Texte  u.  Untersuchgu. 
/..  altgerman.  Heligion*gesch.,  her.  v.  F. 
Kauffmann.  Texte.  Bd.  2.J  Strassburg, 
Trübner.    4"     LXVIII,  36  S.    M.  9,00. 

2123)  W.  Schlüter.  Von  d.  Edda:  BUDE.  5, 
S.  23,4. 

2124)  Saemundar-Kdda,  mit  e.  Anhg.  Her.  u. 
erklart  v.  F.  Detter  u.  R.  Heinzel.  2  Bde. 
L,  G.  Wigand.     XV,  213  S.;  VIII,  679  S. 

M.  ;!h,ih). 
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2124«)  W.  Faraday,  The  edda.  EL  The  heroic 
mythologv  of  the  north.  London,  Nutt. 
1902.  60"S.    JA.  Heuslcr:  ZVVolksk.  13, 

S.  251/2.1) 

'2125)  F.  Fischbach,  Asgart  u.  Mittgart,  d. 

fldeue  Hausbuch  d.  Germauen,  enthaltend 
schönsten  Lieder  d.  Edda  u.  d.  Nachweis, 
dass  am  Niederrhein  zwischen  d.  Sieg  u. 
Wupper  d.  ältesten  Mythen  d.  Arier  (auch 
die  der  Griechen)  entstanden  sind.  Köln, 
Stauff  &  Co.  IV.  191  S.  Nebst  Flurkarte. 
M.  1,00. 

2128)  A.  Heusler,  I).  Gesch.  vom  Völsi,  c. 
altnord.  Bekehrungsanekdote:  ZVVolksk.  13, 

S.  24-39. 

Niedere  Mythologie  (Gespenster  u  Dämonen). 

2127)  B.  Diederich,  Von  Gespenstergeschich- 
ten, ihrer  Technik  u.  ihrer  Lit.  Buchschmuck 
v.  Th.  Hoffmann.  L.,  Schmidt  &  Spring. 
XV,  354  S.    M.  4,1)0. 

212$)  C.  Thomas,  Gespenstergeschichten : 
TagB.  N.  603. 

212»)  F.  Brabaud.  Allerhand  Spukgeister: 
HambFrBl.  23.  April. 

2l:M))  J.  Roth,  Gespenstersagen  aus  Gross- 
Schenk:  KHlVSbnbgLK.  2«,  S.  313,  09-71, 
117-26. 

iKnih&ltn.a  Melkende  Hese.Bluttnelken.Schaubeben. 
II  und.  SchlaiiKen,  Spukende  Tnul,  Ucspenst  auf  dem 
Turm.) 

2131)  P.  Sdbillot,  Mythologie  et  folklorc  de 
l'enfance:  Revue  des  traditions  popnlaires  1*, 
N  11. 

2132)  R.  Wünsch,  Griechischer  u.  german. 
Geisterglaube:  HessBHVolksk.  2,  S,  177-92. 

(Behandelt  d.  KlitwieklK  d,  Seelcniflaul»ens  ) 

2188)  F.  Tetzner,  Seelen-  u.  Erdmannchen- 
glauben  bei  Deutschen,  Slawen  u.  Balten: 
Globus  83,  S.  235/8. 

2134)  G.  Weicker,  Der  Seelenvogel  in  d.  alten 
Lit,  u.  Kunst.  /JBL.  1902  N.  2430.)  |[R. 
Wünsch:  HessBllVolksk.  2,  S.  151/2  ] 

2135)  Köllmann ,  Von  Baumen  u.  Baunigeistern 
im  german.  Volksglauben.  Progr.  Remscheid, 
Realgymn.    S.  83-91. 

213«)  A.  Paudler.  Melusine  u.  das  Windfüttern: 

Mitt.  d.  nordböhm. Exkursions-Klubs  26,  N.4 

iWlndgottheit ) 
2187)  J.Wahn  er,  Weiteres  vom  Wassermann  in 

Oberschlesien :  MGesSchlesVolksk.  10, S. 20, 9, 

54/9. 

(Behandelt  d.  Sagen  über  d.  Wassermann  HM  Reim 
Ii.  Kyblllk:  I»  Wassermann  als  Hund,  Ziegenbock, 
Herd,  Kugel.  «1»  Knabe,  Kuhmelker  n.  a.) 

2138)  J.  Kern,  Zwei  Wassermaunssagen  bub 
Podscheplitz:  Mitt.  d.  nordböhm.  Exkursions- 
Klubs  26,  N.  2. 

2139)  Kunze,  D.  Klabautermann  als  Schiffs- 
geist: Heimat  (Kiel)  13,  N.  6 

2140)  K.  Zacher,  Rübezahl  u.  seine  Verwandt- 
schaft: MSehlesGesVolksk.  10,  S.  33-54. 

2140a)  D.  Rübezahlmvthe  mit  acht  Bildern  v. 
H  Hendrich  u.  Erläuterng  v.  H.  Wille: 
IllZg.  120,  S.  849-56. 

(Aus  d.  Sngenhallc  in  'ihiwllwflllll ) 

2140b)  B.  Wille,  D.  Sagenhalle  d.  Hiesen- 
gebirges  (Schreiberhau).  D.  Mythus  v.Wotan- 
Rübezahl  in  Werken  d.  bildenden  Kunst. 
8  Bilder  v.  IL  Hendrich,  Standbild  v.  IL 
Schuchardt,  Bauwerk  v.  P  Engler.  Warm- 
brunn. M.  Leipelt.    4U.    16  S.    M.  1,50. 

2140c)  P  Drechsler,  D.  Berggeist:  Obcr- 
schleaien  2,  S.  130,6. 


2140dl   Hu  sing,  Rübezahl.       =  N.  1662. 

S.  290/2.) 

2140e)  Rübezahl,  d.  Geist  d.  scblesischen 
Berge:  SchlesVolksZg.  N.  19. 

2141)  I'.  Andreser,  Niss  Puck  in  Schleswig- 
Holstein:  Niedersachsen  8,  S.  .59-61. 
Olau«kobold.) 

2142)  F.  Dahn,  DasKapuze-Männle.  Mythologie 
im  alemanischen  Kinderspiel:  AZg"B.  N.  2*1». 

2143)  W.  Kühnau,  Die  Spillahulle:  MSchles- 
GesVolksk. 10,  S.  29-30. 

«Jespeust,  dM  d.  Spinnerinnen  schreckt) 

2144)  G.  A  Borgese,  Giganti  e  serpenti: 
Archivio  ]>er  lo  studio  delle  tradizioni 
I>opolari  20,  S.  507-20;  21,  S.  90-103,  161-81; 
22.  N.  1. 

2144  a)  W.  E  A.  Axon,  Legends  of  the  aerpents 
feet:  Notes  and  Queries  10,  S.  481/2. 

2145)  A.  van  Wervcke.  Giganten  of  reuzen: 
Volkskunde  15,  S.  19-22. 

214«)  A.  Paudler,  D.  Zwerge  u.  das  Tod- 
austreiben: Mitt.  d.  Nordböhm.  Exkursions- 
Klubs  26,  N.  3. 

Hexenwesen  nnd  Zauberei. 

2147)  .1.  Hausen,  Quellen  u.  Untersuchgn.  z. 
Gesch.  d.  Hexenwahns  u.  d.  Hexenverfolgg. 
im  MA.  (JBL.  190')  I  5:248.)  |[Karl 
Müller:  HVjs.  6.  S.  542/5.] 

2148)  id.,  Zauberwahn,  Inquisition  u.  Hexen- 
wahn im  MA.  (JBL.  1900  I  5:249.)  |[A. 
Blyau:  DLZ.  21,  S.  1604/7.] 

214»)  A.  Ch.  Bang,  Norske  Hexeformularer 
og  magiske  opskriftcr.  Christiana,  Dybwad. 
1901  -2.  XLII,  761  S.  Kr.  19,00.  [LCB1. 
S.  747/8;  W.  Köhler:  DLZ.  24,  S.  341/2] 

2150)  M.  Thamm,  Femgerichte  u.  Hexen- 
prozease.  (=  Mevcrs  Volksbücher  N.  1345/7.) 
L,  Bibliograph.  Institut.  16".  180  S.  M,0,30. 

2151)  .1.  Kaufmann,  Die  Stellung  d.  Kirche 
zu  den  Hexenprozesseu  im  17.  Jh.:  Mitt.  d. 
westpreuss.  Geschiclitsvereins  2,  S.  59-69. 

2152)  E  .Sokal,  Die  Hexenrichter  u.  —  d.  neuere 
Neurologie:  Geg.  64.  8.  131  3. 

2153)  H.  Hart,  Hexenfahrt  u.  Mediumismua: 
Tag  N.  201. 

2154)  8  Keinach,  Satan  et  res  pompes:  Revue 
de  runiversite'  de  Bruxelles  8,  N.  2. 

2155)  E.  Sokal,  D.  Leibeigenen  d.  Satans: 
N&S.  106,  S.  53-61. 

215«)  V.  Hölscher,  Hexenspuk.  Neue  Beitrr. 
z.  Gesch.  d.  dtsch.  Volkslebens  aus  d.  Zeit 
d.  Reformation:  ZHarzV.  35,  S.  41 1-27. 
(Behandelt:  l.lcbcswiuber  durch  Anrufen  d.  Ahornv 
Itaumcs  u.  Stochern  Im  Feuer.  Koehen  T-  fließenden 
Wns-er  über  Steinen,  die  bei  abnehmenden  Mund  au» 
nies» endein  Wasser  geholt  sind  Bilsensaat  zwischen 
Liebenden  gestreut,  bringt  »le  «umeinander.  Mitteilet • 
v  Zauliersprüchen  u.  Zaubcrtrituken  I>.  Teufel  als 
Unter  d.  Berg^chrtue.  Buhlschaft  mit  Zwergen.  Cn- 
siehttmrmarhen.  Bnnnen  dureh  das  Streuen  v.  Bilsen- 
kniut.  Verhexen  des  Viehes.  Verwunschen  d.  Kornes. 
A'isfindifcUinchen  durch  d.  Zauberrute  neNl  Spruch.) 

2157)  F.  Hauptmann,  Abergläubisches  aus 

der  Zeit  d,  Hexenprozesse:  RheinGBll.  7, 

8.  1/5,  36-45,  76-82,  101/9,  134-42,  171-81. 
215S)  W.  Larfeld,  E.  niederrhein.  Teufelsspuk 

aus  d.  Jahre  1668.  (=  Festschr.  z.  Einweihg. 

d.  Realgvmnas.  zu  Remscheid  S.  60/3.) 
215»)  E.  Pauls,  Tcnfelssagen,  Zauberwesen  u. 

Hexenwahn  in  Aachen:  Aus  Aachens  Vorzeit 

16,  S.  97-1 19. 
2180)  K.  Lorv,  Hexenprozeasc  im  Gebiete  d. 

ehemal    Markgrafcnlandes.     (=  N.  577a, 

S.  290-304.) 
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'2160«)  P.  Hasse,  Hexenausweisungen  in 
Lübeck:  MVOLübeck.  10,  &  128. 

2161)  Meyer,  Prozeas  d.  Pfarrerin  v.  Heinrich 
(Letzter  Hexenbrand  in  Nassau):  Rhein. 
Courier  80.  Juui,  1.  Juli. 

2162)  H.  Benzmann,  Hexenprozessc  in  Pnm- 
lern:  NorddAZgB.  N.  221. 


z.  Jahre  1637.  (■ 


2163)  M.  v.  Stojentin,  I).  Hexen-  u.  Zauber- 
wesen in  Pommern  bis 
N.  130,  S.  ) 

2164)  Der  letzte  Hexenprozess  im  Pustertal: 
WienerZg.  13.  u.  20.  September. 

2165)  D.  Gempeler-Schletti,  E.  Hexen- 
verbrenng.  (im  Sinimentak  (=  N.  1672, 
8.  375,6.) 

2166)  Th.  Esch,  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Hexen- 
prozesse aus  d.  Stadt  Recklinghausen: 
ZVG Recklinghausen  11.  S.  59-78. 

2167)  Th.  v.  Liebenau,  Hexenprozesse, Zauber- 
wahn. (=  id.,  Gesch.  d.  Stadt  Willisau: 
Der  Geschichtsfreund  58,  S.  111/6.) 

216S)  id.,  Die  Hexen  so  in  Wallis  verbrannt 
wurden  in  d.  Tagen  do  Chr.  v.  Silinen  Herr 
u.  Richter  war:  Anzeiger  fflr  Schweizer  Gesch. 
34,  S.  135/8. 

2169)  Waschinsky,  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Hexen- 
prozesse in  Westpreussen :  MWestpreussGV 

2,  S.  42/5. 

2170)  R.  Reichhardt,  E.  Dorfhexe:  Land  11, 
8.  163/6. 

(Vülkssagen  über  Sophie  Helene  v.  Lüdecken.) 

2171)  O.  Zöckler,  Magier,  Magie:  RFTh  12, 
8.  55-70. 

2172)  F.  Hart  mann,  D.  weisse  u.  d.  schwarze 
Magie  oder  d.  Gesetze  d.  Geistes  u.  d.  Natur. 

3.  Aufl.   L.t  Lotus.   IX,  385  S.    M.  10,00. 

2173)  J.  N.  Sepp,  Orient  u.  Okzident.  100 
Kapitel  über  d.  Nachtseite  d.  Natur,  Zauber- 
werk, Hexenweaen  in  alter  u.  neuer  Zeit. 
B,  Schwetschke.  312  S.  M.  6,00. 
(Behandelt  u.  a.:  Magie.  TeufeUbündnUse.  — 
Dämonologie.  —  Zauber-  u.  Hexcnberge.  -  Zauber- 
trommel  u.  Wetterglocke.  -  -  Wetterhexe.  —  Riesen- 
gespenster.  —  Wodansberge  u.  «ein  Heerwagen.  — 
Der  wilde  Jäger.  -  D.  Nachtgejald.  -  Walpurgis- 
nacht —  Hexentanzplatze.  —  <;toeken«agen.  — 
Andreas-  u.  Thonuwnacht.  —  Vorweltllehe  Zauber- 
formeln —  GeiMerherbergen.  —  l'iigluek«httu*cr  — 
Teufel*hau*er.  —  Gespenslerstubcn.  —  Hexen- 
bauroe.  —  Uelstcrispuk  -  D.  tnagi«chcn  Namen: 
Kaspar,  Melchior,  Balthasar.  —  Zaubentpiegcl.  —  Der 
Hozmann.  —  D.  Freischütz.  —  Tenfelsmühlen  u. 
Brucken.  Der  Org,  Tod  u.  Todin.  —  D.  I'ochgeist.  — 
D.  Poltergeist.  —  Berüchtigte  Zauberinnen.  —  D.  Samen 
Hexe.  -  Teufelsbann  l>el  Besehneldg.  u.  Taufe.  — 
Atwwünschg  n.  Hexenkram   —  Der  Bockreiter  u.  d. 

kreis.  —  Dämonische  Tiere.  -  I).  vierwoif  u  d.  Wolfs- 
hunger. —  Zauberbezeugg.  durch  erfahrene  l'farrer.  — 
IX  Hexenpater.  —  IVitsiuerkun»!.  —  1).  Kohlcn»eph 
u  d.  Kluchteufel.  —  Indische  Zaubcrtrudition.  — 
D.  böse  Blick-  —  D.  Hcxcnauspcit*chcti  u.  Aus- 
brennen. —  Mordopfer  d.  Zauberwahn«.  —  Korona- 
pillen u.  Amulette.  —  D.  wetzende  Hcrrcnkdehin. 
-  I>.  Oetstleib.  —  Anmeldung  Verstorbener.  — 
Vampyr.  —  D.  historinehe  Kampf  mit  dem  firachen-  — 
Ausnahmen  v.  Naturgesetzen. 

2174)  Pastor  Schmidt,  E.  Zauberpriester 
in  Lausigk  bei  Kothen  1538-39:  Kirchl- 
Wochenschr.  N.  47. 

2175)  B.  Kahle,  Zu  d.  nieders&chs.  Zauber- 
puppen: ZVVolksk.  13.  S.  298-300. 

2176)  R.  F.  Kaindl,  Eisen  u.  Schneidewerk- 
zeuge im  Zauberglauben :  AZgB.  N.  202. 

Christliche  Religion  (Helllgenverehrong). 

2177)  A.  v.  Peez,  Heiligenforschung:  AZg'V 
N.  174. 

(Behandelt  ihre  Bedeut«.  für  d.  Volkskunde  u.  Anthro- 


21S0)  Hagiologisches  aus  Alt-Livland.  I.Teil: 


2178)  A.  Dufourg,  La  christianisation  des 
foules.  Etüde  snr  la  fin  de  paganisme 
populaire  et  sur  l'origine  du  culte  des 
saint  s.    Paris,  Bloud.    64  8. 

2179)  Reitter,  Aus  d.  Welt  d.  Heiligen: 
Diözesan-Archiv  fflr  Schwaben  21,  S.  55/8. 

logisches  au 
Rath.  *3\  S.  306-32,  414-30. 

(Allgemeine*  über  d.  Verehrg.  d.  Heiligen  u.  Ihrer 
Reliquien  In  AltLIvlaud  -  Jungfrau  Maria.  - 
Andrea».  —  Anna.   -  Antonius  d.  <iros*e.) 

2181)  L.  Helmling,  Hagiologisches  ans  d. 
Schweiz:  ib.  t*3*,  S.  359-64. 

2182)  O.  Zöckler,  Maria,  d.  Mutter  d.  Herrn: 
RPTh.  12,  S.  309-36. 

(Maricnkultu*  > 

21SS)  Marienverehrung:  Der  alte  Glaube  4, 
N  10  I. 

2184)  F.  Falk,  D.  Verehrg.  d.  heiligen  Anna 
im  15.  Jh.  n  d.  ImmakuTatalehre :  Kath.  83*. 
S.  16-55. 

2185)  L.  Korth,  D.  Verehrg.  d.  heiligen  Anna: 
KVZg.  6.  Sept. 

2186)  J.  Schritten,  Kerstputten:  Volkskunde 
15,  8.  169-74. 

(Bonifazius [Willibrord -Brunnen.) 

2187)  E.  A.  Stückelberg,  Vom  St.  Fridolin: 
Freiburger  Diözesan-Archiv  NF.  4,  S.  161/1. 

2188)  A.  Steffens,  D.  heilige  Lüfthildis  v. 
Lüftelberg.  Köln,  Theissing.  52  S.  M.  0,90. 

21891  C.  Wchrmeister,  Die  heilige  Ottiiia. 
Ihre  Legende  u.  ihre  Verehre,  nach  Quellen 
darrest.  St.  Ottilien  (Oberbayern).  1902. 
XII,  170  S.    (Nicht  im  Buchhandel.; 

2190)  E.  A.  Stückelberg,  D.  Verehrg.  d. 
heiligen  Verena:  SchwAVolksk.  6.  S.  39S 
-401. 

2191)  St.  Beissel,  D.  Aachenfahrt.  Verehrg.  d. 
Aachener  Heiligtümer  seit  d.  Tage  Karls  d.Gr. 
bis  auf  unsere  Zeit.  Freiburg,  Herder.  1902. 
XVII,  160  S.  M.  2,20.  [E.  Stuckeberg: 
SchwAVolksk.  6,  S.  30H/9.] 

2192)  W.  Köhler,  D.  Reliquien  d.  heiligen 
drei  Könige  in  Köln:  Christi.  Welt  17, 
S.  1043/8. 

2193)  Das  Wunder  d.  blutigen  HoBtien:  Natur 
u.  Glaube  6,  N.  8. 

2194)  M.  Fastlinger,  D.  Mirakelbuch  v. 
Pürten:  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Erzbistums 
München  8,  S.  1-13. 

2195)  H.  Schrohe,  Religiöser  Sinn  in  schweren 
Zeiten  (IGtifi — 67) :  Kath.  83',  S.  526-46. 
(Hebele  il  «tottesrtienütc  zur  Kerlzeit  in  Köln  fl6A3l, 
Dnrmstadt  [!*•*;,  Frankfurt  a.  M  [10*5,'?;,  Mainz  |ii«6]  i 

2196)  O.  Schulte,  Worin  erkennt  d.  Bauer  d. 
nördl.  oberen  Vogelsberges  Dasein  u.  Wirken 
Gottes?:  HessBIlVolksk.  2,  S.  1-23. 

(Gottes  Dasein  au»  seinem  Tun  in  d.  Natur.  —  au« 
•.einer  strafenden  und  lohnenden  (Jerechtlgkelt, 
au«  gewissen  Wirkungen,  die  sich  an  den  Gebrauch 
helliger  Worte,  Zeichen  u  Handlungen   (iesahnc  u. 

ife- 


Natur: 

Zusammen  fastende  Darstellungen. 

2197)  A.  Daucourt,  Traditions  populaircs 
jurassiennes:  SchwAVolksk.  7,  N.  3. 

(.Sagen,  Legenden  u-  Vorstellungen,  d-  «ich  an  Kelsen, 
Hohlen,  Quellen.  Baumu  ankuiipfen.) 

2198)  P.  8<5billot,  Le  Corps  humain.  III  Le 
sqnelettc:  Revue  des  traditions  populaires 
l»,  N.  12. 
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Tiere. 

•2199)  K.  Augustin,  Geheimnisvolle  Tiere 
ii.  abergläubische  Menschen:  HambCorr. 
28.  Aug. 

2200)  M.  Jacobi,  Wundersame  Geschöpfe  in 
d.  Phantasie  unserer  Altvordern:  Natur- 
wissenschaft lWoehenschr.  S.  32*. 

2201)  .T.  v.  Ncgelein,  I».  Pferd  im  arischen 
Altertum,  faa  Teutonia.  Heft  20  König-- 
berg,  Gräfe  &  l'nzer.  XXXVII,  7*  S. 
M.  7,50. 

(I.  Pferd  u    Mensch:   Kimm  u    Reiler.         Pferd  im 
Kriege.       Her  Schimmel.        II.  Pferd  als  tiottheit: 
Herd  als  TIlilüsvmlHil.        Pferd  «1-  Wind-vmbol. 
Pferd  als  Wu>ser»yinlNil.         IM    Pferd  im  Kuhn*: 
Zweck  u   Idee  des  Pferdeopfer*.       Herdeopfer  als 
(•ruudzUK  einer  t losch,  d.  indi«etieli  If erdet iptcr*. 
T».   Pferdeopfor   d.   übrigen   antiken  Kulturell. 
D.  Pferd  als  tJrabmitgabe.) 

2202)  0.  Pfau,  I).  Pferd.  E.  Beitr.  z.  ge- 
schieht!. Volksk.  Sachsens:  MVSächs  Volksk. 
3,  S.  44-51,  70/9,  108-17. 

(Prähistorische  Kunde.  Im  Heidentum  u.  »hrSston- 
tum.  -  Iferdespuk.  Hufeiseu.  —  D.  Pferd  im 
Wirtschaft!.  Leben  der  Hauern.  Pferdeweiden  [Flur 
uaiticn],  Namen  des  Pferdes.  I).  Hufeisen  als 
Gebotszeichen.      !•■  l'ferd  im  I/ehnswescn  ) 

'2203)  P.  Perdrizct,  L'Hippaleetryon,  con- 
tribution  a  l'etude  de  l'ionisme:  Annales  de 
la  faculte  des  lettre«  de  Bordeaux  6,  S.  7-30. 

(Fliurelross ) 

2204)  P.  Beck,  Der  Esel  in  d.  .Symbolik, 
insbes.  vom  .Palmesel*:  Diözesan-Archiv 
für  Schwaben.  21,  N.  1. 

2205)  L.  Andree,  D.  Schwein  in  poet , 
mitolog.  u.  sittengeschichtl.  Beziehg.  Paris, 
Verl.  d.  Zürcher  Diskussionen.  4".  in  S. 
M.  3,00. 

2206)  Chr.  Jensen,  D.  Hahn  im  Volksglauben: 
VossZgB.  N.  34. 

2207)  J.  Blau,  Huhn  u.  Ei  in  Sprache,  Brauch 
u.  Glauben  d.  Volkes  im  oberen  Angcltale 
(Böhmerwald):  ZOesterr Volksk.  8,  S.  [66-83, 
221-37. 

(HühnersteiKe  u  Jlahnbanm.  K  sprach!  Kxeur> 
—  E.  alter  Tanz  Ihis  Aussetzen.  I>  Huhn  im 
Volksbraueh.  l>a*  Hahnenschlafien  Ii  Huhn  im 
Volksglauben  Redensarten  vom  El.  —  D.  Ei  in 
Hauswirtschaft  und  Kuehe.  Benennung  d  Ele*  u 
seiner  Teile.  I>.  Kl  im  Tratini.  -  Schnappet 
Hexenei,  Windei  O.  Kraueneler.  I»  Kl  u  d  OstCT- 
brauche  thlhissoja  tnredlicho  Hantierungen  mit 
d.  Ei  -  D  gefärbte  oder  verzierte  Ei.  Kierspielo 
Elersohenken.  Huhu  u  Et  als  Zahlungsmittel 
U.  Opfer  ) 

2208)  R.  Ed  er,  D.  Storch  im  Glauben  d. 
Völker:  DtechArbeit  2,  S.  716-22. 

2208a)  D.  Storchglaube  bei  titsch,  u.  amerikan. 
Kindern:  Unser  Hausarzt  S.  18. 

2209)  M.  v.  Stubbendorf,  D.  Taube  als 
Pfingstsymbol:  Tag8.  N.  251. 

2210)  Elisabeth  Lemke,  Aus  d.  Schlangen- 
weit:  Niedersachsen  8,  S.  304/7. 

2211)  G.  Wi seilen us,  D.  grosse  Seeschlange: 
TglK*B.  N.  2. 

'2211a)  Schnee,  D.  Fabel  v.  d.  Seeschlangc: 
Der  zoolog.  Garten  S.  258. 

2212)  K.  Gotthilf,  D.  Heerwurm:  Tag». 

x.  3.r>r. 

'2213)  Elisabeth  Lemke,  Honig  u.  Wachs  in 
d.  Volksk.:  ZVVolksk.  13,  S.  127. 

2214)  R.  Kloinpaul,  D.  Wachsstock:  (irenzb. 
2,  S.  232/5. 

Pflanzen. 

2215)  A.  Paudler,  Das  Heilige:  Mitt.  d.  Nord- 
böhm. Excursions-Klubs  2«,  X.  2. 
(Krauter,  Hl  am  Inf.) 


2216)  A.  Reiners,  Blumen  u.  Pflanzen  im  Volks- 
leben u.  im  Leben  grosser  Deister:  Natur 
u.  Glaube  6,  N.  9, 

2217)  .1  F.  Lahn.  D  fünf  heiligen  Bäume  d. 
Deutschen:  Mitt.  d.  Nordhorn.  Fxcursions- 
Klubs  2i  1,  N  2. 

(Esche,  Hm  he.  Birke,  Elche,  Tanne  ) 
22IH)   Baum-  u.  IJucllenkulttis  bei  Kelten  u. 
Germanen:  Kalh.  Kl\  S.  2*78. 

2219)  A.  Friedmann,  D  Baum  in  d  alten  u. 
neuen  Welt  (in  Sage,  Legende  u.  Gesch.): 
N&S.  M;.  S.  .»94,8. 

2220)  Der  Apfel  in  Sage  u.  Volksglauben:  Alte 
u.  neue  Welt  37.  N.  1. 

2221)  Engel,  Einiges  überd.  Eibe:  BllSchwüb- 
AlbVer.  15,  S  Mi  7 

2222)  Dreibach,  D.  Eiche  in  Sage  ti.  im 
Liede:  Alte  u.  neue  Welt  37.  S.  629-31. 

2223)  A.  Saeb,  D  Linde  d.  Baum  d.  dtsch. 
Volkes.    (=  N.  626,  S.  16-24.) 

2224)  K.  Scheibe,  Vom  Holunderstrauch : 
Niedersachsen  8,  S  2*6. 

2225)  Kempkens,  D.  Mistel:  Alte  u.  neue 
Welt  37,  N.  13. 

2225a)  H.  Barfod,  D.  Mistel  in  d.  Mythologie 
d.  Kelten  u.  Germanen  in  d.  Sage,  d.  Aber- 
glauben ti   Lit. :  Nerthus  N.  50/2. 

2226)  K.  Ohlert,  D.  wundertätige  Schlangen- 
kraut in  Mvthen,  Sagen  u.  Märchen:  Grenzb. 

S,  95-10». 

2227)  E.  Priedel,  D.  Alraun-Sammlg.  d.  Mark. 
Museums:  ZVVolksk.  13,  S.  126. 

2228)  L.  Darapsky,  Altes  u.  Neues  v.  d. 
Wünschelrute.  L. ,  Leineweber.  70  S. 
M.  1,50.  II.  Sökeland:  ZVVolksk.  13, 
S.  350.  | 

2229)  L.  Dein  bar  d,  D.  sogenannte  Wünschel- 
rute: Lucifer  1,  S.  3,-44. 

2230)  0.  Falkeuhurst,  Alte  u.  niod  Wüuschel- 
rutenforscher:  Gartenlaube  N.  9. 

2231)  C  Gagel,  Nutzen  d.  Wünschelrute: 
Prometheus  N.  699. 

2232)  C.  Hübscher,  Wünschelruten  u.  Wasser- 
finder: ib.  N.  691.  Dazu  L.  Weber:  ib. 
N.695;  O.N.Witt:  ib.  X.  694  T;  G.Jäger: 
N.  696;  A.  Heim:  N.  702.) 

2283)C.  Matthiesen:  Zur  Frage  d.  Wünschel- 
rute: Nietlersachseii      S.  225. 
2234  K.  Poetters,  D.  Wünschelrute:  Brandcn- 

burgia  12,  S.  18-24.    (Vgl.  auch  ib.,  S.  154  6; 

C.  Matthiesen  S.  335  6.: 
2235)  R   Keichhardt,  D.  Wünschelrute  im 

Volksglauben:  TglRsB.  N.  17. 
223«)  K.  Richter,  D.  Wünschelrute:  MVSächs- 

Volksk.  3,  S.  34-43. 
223")     H.    Sökeland,     Die  Wünschelrute: 

ZVVolksk.  13,  S.  202-12,  2*0,7. 
223S)  G.  l'hl,  D.  Wünschelrute:  Daheim  39, 

N.  50 

2239)  ().  N  Witt,  D.  Dilettantenhafte  in  d. 
Nattirbetrachtg:  TglRa».  N.  7. 

(Zur  Krage  der  Wumchelnite.1 

2240)  D.  Geheimnisse  d  Wünschelrute:  Unser 
Kgerland  ,\  S.  II. 

Mineralien. 

2241)  B.  Grape,  Merkwürdige  Steine:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  128. 

2242)  Donnerkeile:  ib.  S.  14. 

2243)  E.  Friedel,  Feuerstein-Aberglaube: 
Branden burgia  12,  S.  93. 

2244)  R.  Andree,  Trudensteine :  ZVVolksk. 
13,  S.  295/8. 
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2244 a)  G.  Dachauer.  Megalithischo  Denk- 
mäler in  d  Oberpfalz:  AZgB.  N.  252. 
(Drudensteine  ) 

2245)  A.  Andrac,  Etwa«  vom  Hufeisen:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  390. 

2246)  H.  Grössler,  Noch  e.  Hufeisenstein  in 
d.Prov  Sachsen:  MansfelderBIl  17,  B.  174/7. 

2247)  H.  Sundermann,  D.  (iold  in  myth. 
Vorstellg.  d.  alten  Germanen:  Orenzl>.  4. 
8.  34-40. 

Na  turerncheinungen. 

2248)  W.  v.  Schulenburg,  Lüchtainändre: 
ßrandenburgia  12,  N.  7. 

(Irrlichter  -i 

2249)  M.  Förster,  Zur  dtech.  „Bauernpraktik- 
'1508):  ASNS.  110,  S.  421. 

2249a)  Elisabeth  Lemke,  D.  ostdtsch.  Hauern 
Wetterkunde:  Dtachlleimat  6',  S.  664/9. 

2249b)  J.  Massmann,  Die  drei  Gestrengen  d. 
Wonnemonats:  NorddAZg».  N.  107. 
(Wetter  im  Volksglauben  ) 

2250)  0.  Weddigen,  D.  Nebelsageu.  (=  .IBL. 
1902  N.  212,  8.  89-93.) 

(Der  Nebel  Im  Volksglauben.) 
2250a)  F.  Kunze,  Reif  u.  Nebel  im  Volks- 
glauben: NorddAZg».  N.  252. 

2251)  Hammarstedt,  Mitsomuierdaggen: 
Svenska  Forminnesföreningens  Tidskrift  12, 

(Die  Bedeutung  d.  Traume  im  Volksglauben.) 

2252)  W.  Baudissin.Mond:  HPTh.  13,8.337-49. 

2253)  O.  Griedner,  D.  Mond  im  Volksglauben: 
Bayerland  14,  S.  94  :.. 

2254)  G.  Jenny,  Vom  Tierkreis  u.  d.  Gestirnen: 
SchwA  Volksk  7,  S.  82/3. 

2255)  W.  Sauer,  Halbmond  u.  Stern:  Das  freie 
Wort  3,  S.  716/8. 

225«)  R.  Basset,  Lea  mlteorea:  Revue  des 
traditions  populaire*  18,  N.  2  3,  4,  .»,  7  8, 
9-10,  U. 

Volksmedizin. 

2257)  H.  Magnus,  Medizin  u.  Religion  in 
ihren  gegenseitigen  Beziehgn.  (ieschiehtl. 
I'ntersuchgn.  (=  Abhh.  z.  Gesch.  &  Medizin 
Heft  I.)  Breslau,  Kern.  I9H2.  VIII,  U8  S. 
M.  2,50.  |[LCB1.  S.  525/7.]| 
(Behandelt  u.a.  medizinische  Wundertäter.  (iettet*- 
lellungen.  —  immoncnglauhe.  Hexenwahn 
Besessenheit.) 

225S)  K.  I  mbach.  Christi  Wunder  u.  mod. 
Krankenheilung:  Dtsch. -amerikanische  Zschr. 
für  Theologie  u.  Kirche  23,  S.  203-13. 
(GMoadfeftanJ 

2259)  W.  Ebstein,  D.  Krankheiten  u.  deren 
Heilung  bei  d.  Deutschen  v.  d.  Ältesten 
geschieht!  Zeiten  bis  z.  Iii.  Jh.:  AZg».  N  191. 

'2200)  O.  C  lernen,  Urteile  zweier  Braun- 
schweiger Stadtarzte  über  ihr  Publikum  im 
16.  Jh.:  ZHVNicdersachsen.  8.  536  7. 

2201)  G.  Sticker,  D.  Aberglaube  in  d.  Medizin: 
Hochland  (München)  1,  S.  356-60. 

2282)  W.  Schütze,  Aberglaube,  Wahrsagerei 
u.  Kurpfuscherei:  NorddAZg11.  N.  18:'». 

2203)  Aberglauben  u.  Volksmedizin:  Schwab- 
Merkur.  9.  April. 

2204)  K.  Küster,  VolkBgesundheitspflege  auf 
d.  Lande:  ÜL&M.  89,  N.  27. 

2205)  F.  Söhns,  Wunderbare  Medikamente: 
ZeitW.  3f,t  g.  70/2. 

2200)  Rezepte  v.  J.  Jenner  (1736—86)  aus  Kerns: 
SchwA Volks.  7,  S.  46-50. 


2267)  J.  Jühling,  D.  Tiere  in  d.  dtsch.  Volks- 
medizin (.IBL.  19(hi  15:318).  1H.  Zahler: 
ADA.  28.  S.  290/1.] 

2207a)  .1.  v.  N egelein,  Pferdesch wunz  ab 
Fliegenwedel:  Archiv  fflr  Keligion«wisaen- 
schaft  6,  S.  247  8. 

(AN  Schutzmittel  gegen  KraukhcItsdSmuiien.) 

220S)  Marie  B ay  e r  1  -Sc h  w ei  j da,  Volksheil- 
künde  im  Böhmerwald:  ZÜsterrVolksk.  9, 

S.  210/3. 

2209)  St.  Harms,  Allerlei  absonderliche  u. 
drastische  Mittel  z.  Heilung  v.  Krankheiten 
vorigen  Jh.  im  Hannöverischen:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  122/4. 

(Alte  Erinnerungen.  -  Drastische  Mittel  gegen  Drusen 
geschwulst.       Das  leidige  Zahnweh.  Kraukranke 
itu  Backofen.       D  weggehexte  Warze-        Ijiien  aN 
Hcilkunsilcr.     Krauterheilinittel  d.  Schusters  lAmpc.) 

2270)  L.  Sütterlin,  Alte  Volksmedizin  vom 
mittleren  Neckar:  Alemannia  31,  S.  177-84. 
(Knthalt  Mittel  gegen  Kleber,  «ollca,  (iiebt,  Itnmd, 
Vieharzneien  u.  a  ) 

2271)  E.  Hof  f  utann-Krayer,  Fragebogen 
über  Volksmedizin  in  d.  Schweiz.  Zürich, 
Verlag  d.  Schweizer,  des.  für  Volksk.   19  S. 

2272)  A.  Alexander,  D.  Sympathie  als  Heil- 
mittel. 10.  Aufl.  B., S.Mode.  XII, 94 S.  M.1.U0. 

2273)  O,  Monke,  Zur  Kunde  v.  d.  Volksheil- 
mitteln: Brandenburgia  12,  S.  233,'.'». 
(Mittel  lur  d.  Tolteuhutides-Biss.  Mittel  für  d. 
Kleber.  „pro  IllUe."  Blut  zu  stillen  —  Brand 
zu  stillen.  K.  Mittel  (ur  die  Böse-  K-  wertes 
Mittel  lur  ein  Kind,  wenn  es  d  Schwamm  hat. 
Klebezettel.       tieften  Schlagtluss.) 

2274)  G.  Polivka,  Mittel  wider  d.  Tollwut: 
ZV  Volksk.  13,  8.  440. 

2275)  J.  v.  (irillmaver.  Volksglauben  aus 
Niederösterrcich:  ZÜsterrVolksk.  9,  N.  4. 
(Gegen  die  Sehwindelkrankheit  bei  Kuben.» 

2270)  (i  Stephan,  Allerlei  Aberglaube  aus  d. 
Umgegend  v.  Finsterwalde:  Niederlausitz- 
Mitt.  7,  S.  375. 

(Sympathetische  Mittel  u.  Bcapreehungsfonnelu.l 

2277)  Aberglaube  im  Amte  Lemberg  (1671): 
Mitt.  u.  Umfragen  z.  bayer.  Volksk  3,  N.  1/2. 
(Krankenheilung  durch  SympaihicmiUc) , 

2278)  H.  Moses,  Krankheitsbeschwörungen 
u.  Svmpathiemittel  in  Niederösterreiclt: 
ZÜsterrVolksk.  9.  S.  21 1-2«  i. 

(«  Holter  lAtronhiel  bei  Säuglingen  durch  Kiiischie-sen 
in  d    Backofen  geheilt         Verschreien  d  Kinder. 

—  s  Kell  ;  Augenkrankheit!.  —  Zahnen.  -  Schlaf 
Innigkeit.  -  Wurm  [Fingergesehwiir    -  Abrakadabra 

—  Schwund.) 

2279)  J.  v.  Grillmavcr,  Volksglauben  aus 
Oberösterreich:  ZÜsterrVolksk.  9,  S.  239-40. 
lBluthe*prcchcn.  Wenden  gegen  Warzen.) 

2280)  0.  E  b  e  r  tu  a  n  u ,  Segen  gegen  das  Sehlucken : 
ZVVolksk.  13,  S.  64  9. 

(Spruche ) 

2280  u)  S.  Sc  her  bei,  Ein  viel  ,  besprochene* 
Krankheit:  Universum  19,  S.  496  8. 
(Rose  ) 

2281)  B.  Kahle,  Das  Verprlöcken  v.  Krank- 
heiten: ZVVolksk.  13,  S.  438-40. 

2282)  E.  Priedel,  Vom  Böten:  Brandenburgia 
II,  S.  159. 

2283)  F.  Bachmann.  Böten  gegen  Scharbuck 
u.  Voss:  KBIVNiederdSpr.  21,  N.  2. 

2284)  .1.  Blau,  Vom  Aderlasse:  ZÜsterrVolksk. 

9,  S.  214,7. 

(Welche  Tage  zu  meiden  sind  f«i i>.  e  alten  ge- 
schriebenen Arzneibuch).  —  Dasselbe  au»  e.  alten 
gedr.  .I'lanetetibuchleln*.  —  D.  „l-asstage"  nun  d. 
I'laneteubuchleili  ) 

2285)  L.  St üve,  Vom  Aderlassen  u.  Prophe- 
zeien: Nicdersachsen  8,  S.  11,  2. 

(Aus  e.  alten  (icsehlelu»kalctider  v  1*>9.) 
XIV.  s 
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22S«)  J.  Stinde,  Glockensang,  geistlich  u. 
weltlich:  Daheim  39,  N.  7/8. 

(i ;locki  iiklan«  ah  Hüte  gegen  Dämonen  u.  n.\ 

228?)   L    Wiccher,  Heilkraft   d.  Mainacht: 

Niederesohsen  \  S.  241. 
22SS)  O  Monke,  Vom  Eiepnitzsee  hei  Bernau; 

Brandenburgin  12,  N.  -1 

(Heilkraft  d.  Warnen) 

Segen  and  ZanbernprBche. 

SSW)  0.  Ebermann,  Blut-  u.  Wundsegen,  in 
ihrer  Entwicklung  dargestellt.  (—  Pnlae*trn, 
Bd.  24.)   B.,  Maver  &  Müller.    XI,  147  S. 

M.  4,80.      [E.  H.  Meyer:    DLZ.  24, 

S.  1866.] 

(I>.  zweite  Mcrscburger   Zauberspruch.  Jordan- 
Segen.        Un  i  gute  Bruder-        Longinu«  denen. 
Sic  i|Ufllon  nicht.  —  Blut  u.  Wasser  Glückselige 
Wunde.        Bangul»  rnane  In  tc.      Adam*  lilut. 

i).  niut«egen  v.  d.  drei  Frauen,  —  Drei  Munal.  — 
Kin  Raun.  —  D  ungerechte  Hann.  —  scherzhafte 
MfandMgra.) 

2200)  M.  Hofier,  Hesegiuingsformeln :  Archiv 
für  Religionswissenschaft  Ii.  S.  163-7*. 

2201)  O.  Ebermann,  D.  Entstehg  d.  mod 
Krankheitssegen:  ZV  Volksk  13,  8.  127. 

2202)  EL  Zach  »Iis,  Beaprecnungaformel, 
(=  N.  1050,  S.  110.) 

(Enthalt  Segen-  u.  H<-ils|>nirhe.) 

2203)  E  buss,  I)  Alpsegen  in  Entlebuch: 
SchwA  Volksk.  Ii.  S.  294,'8. 

2294)  J.  Balte,  Über  d.  72  Namen  Gottes: 

ZV  Volksk.  13,  R  -i  t-1 -%0. 
2205)  P.  v  Winterfeld,  E.  lateinischer  Segen 

mit  d.  Namen  Christi:  ib.  S.  442  1. 
229«)  O,  Schütte,  E.  Heilsegen  aus  d.  Jahr 

1697:  ib.  8.  440. 

2207)  M.  Urban,  D.  .Geistliche  Schild-Wacht" : 
ErzgebirgsZg.  24,  N.  1/2. 

<S4-U»  n  vi  Gebete  gegen  geistige  u.  leibliche  «Diahren 
ltk-19.  Jh.) 

2208)  A.  Schacherl,  Zaubersprüche  d.  Böhmer- 
wäldler:  Tourist  W,  N.  20. 

220Ha)  E.  Schneider,  Heil-  u.  Zaubersprüche 
ans  d.  Schwarzwald:  Hechenschaftsber.  d. 
Wflrttembergischen  Gesch.  u.  Altcrtuins- 
Vereine  1900/3,  S.  43,7. 

2209)  S  (ifeller,  Zaubermittel.  Aus  alten 
hss.  Aufzeichngn.:  SchwA  Volksk.  7,  S.  50/3. 

2800)  Bezept«  u.  Zaubernlittel  für  Imker  aus 
d.  1*.  Jh.:  MVSächsVolksk.  3,  X  4. 

Hlmmelsbrlefe  nnd  Hölleniwang. 

2301)  .1  Jordan,  Himmelsbriefe:  Archiv  für 

Religionswissensch.  3,  8.  334,6. 

(Kuthalt  d.  Abschritt  eines  .Haar-  u.  Schutzmittel  oder 

S'hutzurtel'.J 

2302)  P.  Jeep,  Himmclsbriefe:  Nicdcrsachscn 

8,  S.  177  8. 

2303)  Ein  Nikolaushrief:  Bayerland  14,  B.  120. 

2304)  l\  Benndorf,  Haus-  u.  Schutzbrief: 
MVSächsVolksk.  2,  S.  275. 

2305)  Dr  Fauste  grosser  u.  gewaltiger  Höllen- 
zwang.  Mächtige  Beschwören,  d.  höllischen 
Geister,  bes.  des  Aziel,  dass  dieser  Schätze 
u.  Güter  v.  allerhand  Arten  gehorsamvoll, 
ohne  allen  Aufruhr,  Schrecksetzg.  u.  Schaden 
vor  d.  gestellten  Kreis  seiner  Beschwörer 
bringen  u.  zurücklassen  müsse.  Nach  e. 
alten  seltenen  Iis.  d.  Jesuiten-Kolleg  in  Prag. 
L.,  Schlöffet.    1ÜU2.  30  S.    M.  1,20, 

230«)  G.  v.  Hartmann,  E  llölleuzwang  d. 
18.  Jh.:  JbEDH.  S. 

(Fausts  Hollctizwang.) 


Aberglauben . 

Allgemeines. 

2307)  K  Reu  *chcl ,  I).  Aberglaube.  (=N.  1533, 
S.  234-50.) 

2S0S)  E  Dreher,  I).  Aberglaube.    (—  N.  5(3, 
S.  139-55.) 

2300)  K   Wutke,   D.  dtsch.  Volksaberglaube. 


1902. 


N 


1045.)    |[F.  Kauffmann: 


(JBL 

ZDPh  3.r>,  S.  90/1. 

2310)  A  Pfnblcr,  D.  dtsch.  Volksaherglaube. 
Freudenstadt,  Schinetz.    4.r>  S     M.  0,fO. 

2311)  J.  Uöffner,  I>.  Mensch  in  seinem  Wahn 
—  e.  Streif zug  durch  d.  Gebiet  d  Aber- 
glaubens: KreuzZg.  Ii..  12.,  14.  15.  Juli 

2312)  Helene  Kaff,  1).  Frau  im  dtsch.  Volks- 
aberglauben:  AZg«.  N.  85. 

2113)  Kirchner,  E.  kleine  Kinder-Enquete 
über  Aberglauben:  ZERU.  14,  S.  33-62. 

Einzelne  Land*chnflen. 

2314)  E.  Jacobs  u.  K.  Petsch,  D.  heimischen 
Volksaberglauben  betreffende  Auszüge  iius 
einer  Nachmittagspredigt  d.  Pastors  B.  Voigt 
zu  Wasseleben  Juli  1598:  ZHarzV  36, 
S.  264-70. 

2314a)  Der  in  d.  barer.  Pfalz  noch  herrschende 
Aberglaube:  Seelsorge  8,  N.  10 

2314b)  Gertrud  Züricher  u.  M.  Reinhard, 
Allerhand  Aberglauben  aus  d.  Kanton  Bern: 
SchwA  Volksk.  7,  S.  131-42. 
(Geburt  o.  Taufe,  Liebe  n  Hci'mat.  Vorzeichen, 
Wunsche.  Binden  v  «.rashalnieii,  Hände  ubers  Kreuz 
gereicht,  ZuckerblH-chell  Hilf  dem  Kaffee,  Milch  vor 
d.  Zucker  In  d  Kaffee  gegossen,  Begegnungen. 
Traume,  d  gleiche  Wort  sprechen  Neujahr.  Ohren- 
U Innen,  QrüMben  d.  Wange,  Zahne  u.  Zahnschmerzen. 
Warzen.  Kheumati«mu*,  Sommersprossen,  Heilkraft 
d.  Speichel*.  Volksmedizin,  Gevatter,  Tod,  Hexerei  u 
spuk,  Saen.j 

2315)  ('.  Kleeberger,  Aberglaube  (in  Fisch- 
bach).   (=  N.  1607,  S.  42-63.) 

(Holle-  —  l>.  Druckmannchen.  —  D.  Kreuzspinne.  — 
Ii  Hergottskafercheli.  —  llcxeiiglanbe.  -  D.  Mistel.  — 
Klfenirilsehen.  —  Helm  Feuer.  —  Traume.  -  Nord- 
licht. —  B©nnenfln*terui»»c  u  Kometen.  —  Wetter- 
prophezeiuiigeii  »rauchen  (Mler  Ile^prcchcn  v 
Krankheiten.  -  Dcichhaumc  ) 

231«)  J.  v.  N egelein,  Aberglauben  auf  d. 
kurischen  Nehrung.  Königsberg,  Gräfe  A 
Unser.    24  S.    M  0,75.    (Aus:  Globus,  i 

(Behandelt  Teufels-  u  Ittmunenirlauhcn  —  Zauber 
mittel  -  Ifcrde  im  Volksglauben  -  W a»»ergei»ter.  - 
HaiiKgeiMer.  —  Geburt.  Hochzeit,  Tod.) 

231")  F.  Bevschlag.  Aberglaube  im  Amt 
Lemberg  (1674) :  Ml'BayerVolksk  9,  N.  1/2. 

2317a)  G.  Stephan,  Allerlei  Aberglaube  aus 
d.  I  mgegend  v.  Euekenwalde:  Niederlausitz- 
Mitt.  7,  S.  355/7. 

231S)  A.  Hackwitz,  NeumSrk.  Wunder- 
geschichten: SchrrVG  Neumark  13,  S  259-67. 

231Sa)  A.  John,  Aberglaube  in  Oberlohma. 
=  N    lt',3;,  S  |59-ti6. 

iBei  d.  ftebiirt,  Hochzelt.  Tod,  -  wahrend  d.  Jahre«.  - 
fiamonen  [I>rud,  Drache.  W'n-.«ennaiiiit.  —  Wilde 
.Ingd.  —  l'n<  llii«K>n.  -  Aberglaube  bei  Tieren  u- 
l'llan/.en.  -  l'ligiiM  k»(agc  —  Zauberische  ZVüten-  — 
Zauberbiicher.) 

2319)  W.  Koen  ig,  Aberglaube  in  Oberschlesien : 

Obersehlesien  1,  S.  691,8. 

[Behandelt  100  Falle  au^  d  täglichem  Leben.) 

2319a)  H.Zschalig,  Aberglaube  iin  d.  Hoch- 
litzer  Pflege).    (=  N.  1650,  8.  109-10.) 

2320)  E.  Mogk,  Aberglaube  u.  Volksmythen 
(in  Sachsen).   (=  N.  1653,  S.  293-312*) 

2320a)  D.  G  empeler-Schletti,  Volksaber- 
glau ben  id.  Simmcntalesi.  (=  N.  1672, 
S.  34.S-65. 
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(F»taliMi»cher  Aberglaube.  —  Sympathleniiltel.  — 
Mittel  ».Verhutg.  v.  Mißgeschick,  r..  BmUhg. gmtaMf 
Zweeke  ti.  x-  Erlange-  e.  gewünschten  tJluok*.  -  Zum 
Hexcnglaubcu.  —  Mondglauben.) 

2320b)  K.  Reit  er  er.,  Volksaberglaube  aus  d. 
Waldlande:  Heimgarten  27,  S.  6l«-24. 

Besondere  Gebiete: 
Schicksalsglaube  und  Wahrsagerei. 

2321)  R.  Salinger,  D.  Schicksalsglaube  in 
alter  u.  neuer  Zeit:  VoasZgB.  X.  4b,'?. 

2322)  K.  Bayer,  Ahnungen:  Mitt.  d.  Nord- 
böhm. Exkursions-Kluba  26,  N.  3. 

2323)  F.  Brankv,  Zu  d.  unglücklichen  Tagen 
des  Jahres:  ZÖsterrVolksk.  !t,  S.  137-42. 

2324)  J.  Stinde,  Wahrsagerei:  VelhKlasMhh. 
17',  S.  467-73. 

2325)  G.  Uhl,  Wetterpropheten:  Daheim  39, 
N.  13. 

2326)  R.  Wünsch  u.  F.  Vogt,  Volkakundliches 
aua  alten  Iis.:  HessBllVolkak.  2,  S.  89-95. 
Lateinische  Traktate  über  Traumdeutg.  u.  Fieber- 
nuUt ) 

2327)  J.  Bolte,  Skizzen  aus  d.  Gesch.  d.  Los- 
u.  Punktierbüeher:  ZVVolksk.  13,  S.  3f>2. 

232S)  R.  Sprenger,  Zum  Volksabergluuben : 
KBIVXiederSpr.  24,  S.  61. 

(Brauch  heiratslustiger  Mailehen   im  Elsass   u  tu 

KtodmaohMB  > 
232»)  J.  Bolte,  Zum  Glücksrad:  SchwAVolksk.  j 

7,  S.  66. 

2329a)  Glückssymbole:  SonntagsZg.für Deutsch- 
land» Frauen  S.  558. 

Zahlen. 

2350)  J.  Bolte,  Zu  d.  Karten-  u.  Zahlendeutgn.: 
ZVVolksk.  13,  S.  84/8. 

2331)  Zahlen-Symbolik:  MhhComeniusGes.  12, 

S  235/6. 

2332)  R  Müller,  Die  Zahl  Drei  in  Sage, 
Dichtg  u  Kunst    Progr.    Teschen.    23  S. 

2333)  H.  Usener,  D.  Dreizahl:  RheinMuseum. 
58.  S.  1,  161.  321.  (Vgl.  auch  A.  Strack, 
Volkakuudl.  Zeitschriftensebau  1903,  S.  11,2.) 

2333a)  D.  Zahl  Drei  in  Glauben  u.  Kultur  d. 
Vfdker:  KZg.  8  Nov. 

2334)  L.  Diegmann,  Die  „Zwölften*  im  Volks- 
glauben: Welt  u.  Haus  1,  N.  39. 

fttft  E.  Heyck,  D.  Zwölften:  Daheim39,  X.14. 
(Winteranfang  im  Vulksglaul>en.) 

2335«)  J.  Loth,  Les  douze  joure  sunpleinen- 
taires  (.Gourdeziou-)  des  Bretons  et  les  do'uze 
jours  des  Germains  et  de«  Iudous:  Revue 
Celtique  24,  N.  3. 

23» b)  O.  Wilde,  D.  Zahl  Dreizehn:  Das  rote 
Kreuz  S.  617. 

Schatzgräberei. 

2336)  Schatzgraberei.  Aue  d.  Ratsprotokoll  1599: 
Mschr.  d.  Frankenthaler  Altertums- Ver.  11, 
N.  6. 

2337)  E.  Dobbert,  Zwei  Prenzlauer  Schatz- 
gräbergeschichten. Aus  dem  18.  Jh.:  Mitt. 
d.  Uckermark.  Museums-  u.*  Geschichtsver. 
2,  N.  3/4. 

233<i)  E.  Hof fmann-Krayer,  Schatzgraberei 
in  d.  L'mgebg.  Basels  (1726  u.  1727): 
SchwAVolksk.  7,  S.  1-22. 

233»)  Schatzgraberei  im  Württembergiscben: 
NTB1S».  N.  U. 

(1751  in  Nürtingen,  Uoehhelln.  1902  in  Adelborg.) 


A  Ichemi  e. 

2340)  R.  Benzian,  Henning  Ilrand:  MVHant- 
burgG.  22,  S.  253-311. 

(Zuriienrh.  d.  Alehenile,  Sehatigraberci.  Wünschelrute.) 
2841)  Völlers,  Über  d.  Alchemisten  in  Deutsch- 
land insbes.  über  d.  alchemist.  Tätigkeit  in 
Westfalen:  ZVtGWestf.  61«  S.  161-78. 
(Behandelt  u  ii  i.  Thuniplmer,  II  Lübbeker,  JoM 
v  satiKi-rhaunen,  F  .1   w   Schröder,  A.  Karton, 

2342)  F.  Strunz,  D.  Wesen  d.  alchemist. 
Problems:  Dt&ch Arbeit.  2,  S.  71  6. 

Astrologie 

2343)  F.  Archenhold,  Bilder  aus  d.  Astrologie : 
Weltall  4,  S.  1/7. 

2344)  Zur  Geschichte  d.  Astrologie:  Stein  d. 
Weisen  31,  S.  329-34. 

2345)  A.  Kniepf,  Zum  Problem  d.  Astrologie: 
Psychstudien  30,  S.  82/9.  (Dazu  .1  .1.  Bou- 
card:  ib.  S.  215,6. 

Blutaberglaubcn. 

2346)  Grussl,  Blut  u.  Brot:  AZg».  X.  10. 

2347)  M.  Fried  1  ander.  Genesis  d.  Sage  vom 
Blutritual:  XatiouB.  20,  S.  6' '4,5. 

234S)  M.  Stern,  A.  Osianders  Schreiben  über 
d.  Blutbeschuldiggn.  B.,  Verlag  d.  Haus- 
freund.   12°.    XX,  44  S.    M.  2,0« i. 

2349)  A.  Eckstein,  Ritualmord-BcH-huldigg. 
vor  100  Jahren:  Im  dtsch.  Reich  9,  S.  328-34. 

Tod  und  Totenreich. 

2350)  E.  Sokal,  Über  Tod  U.  Todgedanken: 
AZg».  N.  56. 

(Ahnenkult ) 

2351)  i  d. .Variationen  über  d.Tod :  VossZg«.  X.  33. 
(Behandelt  u.  a.  d.  Ahnenkult.) 

2362)  R.Sprenger,  Oefele,  C.  Borchling, 
Zeichen  d. Todes.  Xach  Hippokratesu  Arznei- 
büchern: KBIVXiederdSpr.  24,  S.  39,50/1. 

2353)  J.  v.  Negelein,  1).  Tod.  als  Jäger  u. 
sein  Hund:  ZVVolksk.  13,  S  257-67,  36^-76. 

2854)  Margarete  Nerese- Wietholz,  Tod 
u.  Begräbnis  im  pommersehen  Volksglauben: 
StettinerXX.  1902,  X.  .'93. 

2354a)  G.  A.  Helwing,  Von  dem  Polnischen 
l'piertz  oder  sich  selbst  fressenden  Todten 
u.  d.  der  daraus  entstandenen  Furcht  vor 
Pest  u  Viehsterben  (1722):  Mitt.  d.  Literar. 
Ges.  Masovia  Heft  9. 

2355)  A.  Bertholet,  Die  (ietilde  d.  Seligen. 
(==  SGVTh.  X.  33.)  Tübingen,  Mohr.  33  S. 
M.  0,70. 

2355a)  D.  Totenreich  im  german.  Volksglauben: 
LZgB.  N.  138. 

Mordkreuze  und  „Tote  Männer*. 

2356)  0.  Monke,  Mordkreuze  u.  .Tote  Männer" : 
Brandcnburgia  II,  S.  297/8. 

2357)  G.  Albrecht,  „Tote  Männer*.  E.  Er- 
klärungsversuch: TglRsö.  X.  212,3. 

235S)Sander,  Sprockenkreuz:  Pommersehe.Tbb. 
4,  S.  139. 

(Mord'tellcn  im  Volkaglaulion.) 
2359)  .1.  Sahr,  Xoch  einmal  „Sprokenkreuz* : 
ZDF  17,  S.  526  7.  (Hierzu  C.  Bopp:  ZDU. 
17.  S.  660.) 

23«0|  A.  Stubenrauch,  Mord  kreuze  in 
Pommern:  StettinerXN.  X.  270,  275. 

8» 
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2361)  F.  Wilhelm.  Weitere  Beitrr  z.  Gesch. 
u.  Verbreite  «1.  Moni-  u.  Sühnekreuze: 
KrzgcbirgsZg.  21,  N.  t  i. 

2362)  O.  Monke,  Zum  Totschlug  bei  Wilden- 
bruch:  Branden  burgia  12,  N.  3. 

23H3)  F.  Wilhelm,  Alte  Kreuzsteine  in  Eger- 
land:  l'nser  Kgerland  6,  S.  6  9. 

Aberglaube  und  Verbrechen. 

2364)  A.  Löwenstimm,  Aberglaube  u  Ver- 
brechen: Zschr.  für  Sozialwissensch.  6, 
8.  209-;;!,  273-86. 

(Uehmidclt :  Tslitmiiuie,  Volksmedizin,  l>i<  listAltle,  Ver- 
lirectieii  d.  Volk-wire^en.  hnuKiiitirr  VerHreelieli  KIkihI- 

mord|). 

23(15)  Fuss,  Aberglaube  in  Verbrecherkreisen: 
Pfarrhaus  19,  S  158*9. 

23««)  I..  Fuld,  Verbrechen  U.  Aberglaube: 
VlJiM.  90,  N.  49. 

2367)  Mothcs,  Die  Qcldminjiel  im  säch». 
Vogtland:  Archiv  für  Kriminal-Anthropolo- 
gie 11,  S.  99-100. 

(.\WrKlHiil>on  In  HexIchK  »»'  F»l« hinunter.) 

Kabbnla  und  Okkultismus. 

2308)  E.  Bischoff,  D  Kabbala.   Einführg.  in 

{■fldische    Mystik    u.  Geheimwissenschaft. 
...  Grieben.  VIII,  136  8.  Mit  25  Abbildgn. 
M.  2,0«.    [Jüdisches  LiteraturHl.  27,  8.  9-«. 

2369)  V.  Boeder,  I).  Somnambulismus.  L., 
Mutze.    Hi  S.    M.  0,40. 

2370)  W.  Scott-Elliot,  Atlantis  nach  okkulten 
Quellen.  E.  geograph.,  hist.  u.  ethuolog. 
Skizze.  Mit  e.  Vorwort  v.  A.  P.  Sinnett. 
Übers,  v.  F.  P.   L.,  Grieben.   91  S.    M.  2,00. 

Sexuelle  Verirrungen. 

2371)  Wm.  M.  Cooper,  D.  Flagcllantismu» 
u.  d.  Flagellanten.  1).  Gesch.  d.  Rute  in 
allen  Landern.  2.  Aull.  Dresden,  Dohm. 
277  8.   M.  f>,00. 

2372)  Veriphantor,  Zur  Psychologie  unserer 
Zeit.  Heft  1/2,  4.  B.,  Lilienthal.  37,30,29  8. 
h  M.  0,75. 

(Der  nageUmttuiiUi  FeiSwhismus.  BadlsmuaJ 
2372a)  R.  Brüh  in ek,  Schlage!  Flagellantismus, 
Masochismus,  Sadismus.    Hamburg,  Nissen. 
169  8.    M.  3,00. 

2373)  C.  F.  v.  Schlichtegroll,  D.  Bestie  im 
Weibe.  Beitrr.  z.  Gesch.  menschl.  Ver- 
irrungen u.  Grausamkeit.  Bd.  1,2.  Dresden. 
Dohm.   323  8  ,  314  S.   a  M.  5,00. 

Verschiedenes. 

2874)  O.  Glöde,  Ererbter  Bcsita  ist  heilig: 
ZDU.  17,  S.  346-57. 

(Enthalt:  UeNplele  für  il-  ReUlflkdl  u.  Wunderkind 
ererbter  Pink'e  Im  Volksglauben ) 

2375)  B.  Kahle,  Noch  einiges  vom  bösen 
Blick:  ZVVolksk.  13,  S.  213/6. 

237«)  K.  Wulf,  Tragödien  u.  Komödien  d. 
Aberglaubens.  „D.  Wetteretroneh" :  Garten- 
laube N.  2. 

2377)  J.  Hof  fm un it.  Prähistorische  Altertümer 
im  Volksglanben:  ZVVolksk.  13,  S.  351. 
'HiineiiKrrtber.t 

287*)  J.  v.  Ramsloh,  Eine  Fahrt  zu  Hünen- 
gräbern: KYZg.  I  4.  .Juni. 

237»)  F.  Wich  man  n,  Über  d.  Maren  oder 
Mertel  in  Lothringen:  .IM .JesLothringGcsch. 
15,  8.  218. 

(«irubeii,  die  im  Volksal>erj,'laubeli  eine  k'roc»«  Holle 


Volksdichtung: 

Allgemeine». 

23S0)  Wolfarth.  Üher  d.  Bedeutg.  u.  d  In- 
halt d  dtsch.  Volksdichtung:  NBIIEl'.  32, 
S  110-20. 

2381)  R.  Petsch.  Volksdichtg  u.  volkstüml. 
Kenken:  HessBUVolksk.  2,  S.  192-211. 

2382)  J  Gillhoff.  Lebt  d.  Volksdichtg.  noch?: 
Kons.Mschr.  (10,  S.  7f»«-65. 

2382a)  R.  v.  Kralik,  Volkspoe*ie  u.  nat 
Poesie:  DtschArbeit.  I,  N.  4. 

2883)  H.  Ostwald,  I>.  Grundlagen  d.  Verkehrs- 
poesie: NatZgB  N.  8. 

2384)  H.  W  Na  gl  &  .1.  Zeidler,  D.Volks- 
dichtung Alt  Österreichs.  (=  id  :  Deutsch- 
Österreich.  Lit-Gesch.  S.  749-70.) 

2385)  K.  Trost,  D.  Frauen  in  d.  Dichtung  u 
im  Volksmund:  NorddAZgB.  N.  8. 

2385a)  A  Frevbe,  D.  Karfreitag  in  d.  dtsch. 

Volksdichtg!:  Land  II,  S  22«  H. 
2385b)  P  Pasig,  D  Sonntag  im  Spiegel  cluch. 

Dichtg.:  LZgB  N.  66. 
2385c)     Bismarck     in     der  Volksdichtung: 

Rhein WestfftIZg  N  17 
2885 d)  A.  John.  Volksdichtg.  (in  Oberlohina). 

(=  N.  Ib37,  S.  166-fO) 

[Volkslieder.  -  Vierteller.  —  Sagen.      Msn  lien.  — 

liegenden.  -  KAtsel-  -  Sprichwörter  u.  Keden«arteii  » 

2385  e)  H.  Dunger,  Volksdichtung  in  Saehsen. 

(=  N.  I6:>3,  8.  229-.!«.) 

(Ik-irrifT  u,  We«en  d.  Volkslieder  Volk«Ke«anir  In 
Saeh«en.  Erfahrungen  hei  «lern  Sammeln  von  Volk»- 
Uedem-  QrfiasvM  Volkslieder.  Vierzeiler  |Tsehumrier- 
liedle,  RundösJ,  Kinderlieder.  Relmspniehe.  Weih- 
nnilu.-spiele.) 

2385f)  K.  Joh  Walther,  Sprache  u.  Volks- 
dichtg. d.  Wenden.    (=  N.  1653,  8.  313-30.) 

Kleiner«  Gattungen: 

Sprüche. 

238«)  K.  Edling,  Das  Priamel  Beitrr.  z. 
Volk-poesie  I:  NHJbb.  12,  S.  73-Ki. 

2387)  F.  v.  Lipperheide,  Spruchwörterbuch, 
Sammig.  dtech.  u.  fremder  Sinnsprüche, 
Wahlsprüche,  Inschriften,  Grabsprüche, 
Sprichwörter,  Aphorismen,  Epigramme  usw. 
(In  75  Lfgn.i  B  ,  Expedition  d.  Sprichwörter- 
buches,  k  M.  0,50.   |[DLZ.  24,  8.  653/i.]| 

2388)  K.  Reisberger,  Spruchweisheit.  E. 
Sammig  v.  fast  2 100 Sprüchen  U.Inschriften 
heiteren  u.  ernsten  Inhalts.  München, 
Callwey.   264  S.    M.  3,50. 

2389)  R.  Dürnwirth,  Haussprüche  u.  Haus- 
segen aus  Oberkärnten :  Carinthia  I  93,  N.  3/4. 

2390)  H.  Ankert,  Zwei  alte  Sprüche  aus  d. 
Leitmeritzer  Ratsprotokollen:  Mitt.  d  nord- 
böhm.  Kxkursions-Klubs  27,  N.  1. 

2891)  A.  Biester,  Niederstoll».  Grfisse  u.  An- 
reden: Niedersachsen  8,  S.  64. 

2891  a)  D.  G  ein  pele r-Sch let  t  i .  Volkssprüche 
(aus  d.  Simmental).    r  =  N.  l'«72,  S.  376-82.) 

2391b)  Anna  Ithen,  Bauernregeln  aus  dem 
Kanton  Zog:  SchwAVolksk.  7,  8.  3t >3. 

2392)  < ).  Monke,  Bauernspruch:  Brandenburgia 
12,  S.  276. 

(Verlinlteii  d.  Hrtume  «ei;en  d.  BllU ) 
2302a)  C.  Sterne,  Kalendertag  u.  Bauernregel: 

Prometheus  15,  N.  723. 
23»2b)  H.  Zschalig,  Wetterzeiten  u.  -Regeln. 

(=>  N.  1850,  8.  108.) 

2393)  C.  Walther,  Gottes  Klage  über  d.  un- 
dankbare Welt:  KBIVNiederdSpr.  23,  8.  56j7. 
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Sprichwörter  und  Redensarten    (Siehe  auch 
X.  4303-21): 

Allgemeine»  und  Sammlungen. 

2394)  F.  Tel  zu  er.  Deutsch.  Sprichwörterbuch. 
(=  ÜB.  Bd.  4416-20.)  L.,  Reclnm.  16". 
574  S.    M.  1,50. 

2395)  F.  E.  Hulme,  Proverb  lore.  London, 
Elliot  Stock.    VIII,  270  S. 

2398)  \V.  Rühenkamp,  1200  d.  gebräuch- 
lichsten französ.  Sprichwörter  nebst  Ver- 
deutschg.  u.  Erklärg.  Zugleich  e.  Wegweiser 
durch  d.  französ.  u.  dtsch.  Sprichwörter- 
schatz. Zürich,  Schmidt.  IV,  192  S.  M.  2,10. 

231141  a)  J.  (i.  Bessler,  Altdtsch.  Sprichwörter- 
sammig.  v.  1541:  Neues  Korrcspondcnzhlntt 
für  d.  Gelehrten-  u.  Realschulen  Württem- 
berg» K»,  8.  457-«. 

239")  F.  Tetzner,  Zur  Sprichwörterkunde  bei 
Deutschen  u.  Litauern:  Globus  84,  N.  4. 

2398)  K.  Reiterer,  Volkssprüche  u.  Redens- 
arten: Heimgarten  27,  X.  10. 

2398«)  W.  Klcinschmidt,  Alltägliche  Redens- 
arten: Sammler*.  N.  1D6._ 

2399)  K.  Waranitsch,  Über  d.  Ursprung 
einiger  Wiener  Sprichwörter  u.  Redensarten: 
DtsehZgW.  N.  n,  196. 

2400)  R.  W  ,  Alte  Redensarten  neu  erklärt: 
Grenzb.  r.2a,  S.  721/4. 

2401)  C.  Spitteier,  Entmannte  Sprichwörter: 
Kw.  16*,  S.  573/4. 

2402)  F.  Kluge,  Das  Christentum  u.  d.  dtsch. 
Sprache:  AZg«.  N.  164/t. 

(Bebandelt  u.  a.  sprich  werter.  Tauf  numen.  Ortsnamen.) 

2403)  A.  Hackemann,  Deutschland  im  Sprich- 
wort: Päd  Warte.  9,  S.  4117. 

2403a)  G.  Schlauch,  Sachsen  im  Volksmund: 
Unsere  Heimat  2,  S.  142,4,  151/3,  181/4, 
197-201,  231/6;  3,  S.  15-21,  37-40,  65/9. 

2403b)  L.Günther,  Dtsch.  Rcchtsaltertümer  in 
unserer  beutigen  dtsch.  Sprache.  L.,Grunow. 
VII,  160  S.  AI.  2,50.  (Separatabdruck  aus: 
Orenzboten  62,  X.  28,  3U,  32,  :i4,  37,  39.) 
'Berücksichtigt  auch  Redensarten  u  Sprichwörter. 
Staatsrecht  |Suiatsvcrfas>K ,  Xmterwcscn,  Stadtvcr- 
fa*»«.]  —  i'rtvatrpi'ht  [AllKrmelne  Lehren :  Familien- 
recht:  Vormundschaft,  Khereeht:  Erbrecht:  Sachen- 
recht; Recht  d.  SehuldvcrhaltnisM-j.  Strafrecht  [H- 
Ix-hre  vom  Verbrechen;  d.  Ix-hre  v.  d.  Strafen'.  — 
(iericht»verfa»»K  u.  I'roie^s  >  AllRcmeincs;  d.  Verfahren 
bin  zum  Bewelw.      Beweis  u  t'rteil]  ) 

2404)  B.  Segel,  Die  Frau  im  jüd.  Sprichwort: 
Ost  u.  West  3,  8.  169-76. 

2404a)  Das  Heiraten  im  dtsch.  Sprichwort: 
DtschAdelsbl.  21,  S.  512  3. 

244*5)  J.  Gillhoff,  Schlaf  u.  Tod  im  Volks- 
mund :  Xiedersachsen  8,  S.  76  8. 

240«)  J.  Meyer,  Plattdeutsche  Redensarten 
vom  Trünke:  Heimat  (Kiel)  13,  N.  3. 

2407)  K.  Schlandt,  D.  menschl.  Körper.  E. 
dtsch. -magyar.  Zusammenstellg.  v.  Redens- 
arten u.  Sprichwörtern,  die  sich  auf  d. 
menschl.  Körper  u.  dessen  Teile  beziehen. 
Progr.    Kronstadt.    99  8. 

2498)  B.  Segel,  D.Geld  im  jüdischen  Sprich- 
wort: Ost  u.West  3,  8.  175-82. 

2408a)  id.,  D.  Jude  u.  seine  Umwelt  im  jüd. 
Sprichwort:  ib.  S.  100/4. 

2408b)  O.  Monke,  Der  Schneider:  Brandeu- 
burgia  12,  N.  3. 

(Voikstuml.  Sprüche,  Redensarten  usw.) 

2409)  G.  Heeger,  Tiere  im  pfälz.  Volksmund. 
Progr.    Landau.   27  8. 

2410)  Hans  Meyer,  D.  richtige  Berliner  in 


Wörtern  u.  Redensarten.  5.  Aufl.  B.,  Her- 
mann.   XVIII,  169  S.    M.  3,00. 


(BrliiKl  u.  a.  Kinderverfc.  Spietvcrse,  Spottverse, 
Abtüblver««,  voikstuml.  Verse,  Klapphornverse,  In- 
schriften, Namen.) 

2411)  O.  Monke,  Aus  d.  Berliner  Volksmund: 
Brandenburgia  12,  X.  8. 

2412)  Ludmilla  u,  R.  Kai u dl,  Sprichwörter 
u.  Redensarten  in  d.  Bukowina:  ZVVolksk. 
13,  S.  7f.-84. 

2412»  C.  Kleeberger,  Sprichwörter  u.  Redens- 
arten (in  Fischbach).  (=  X  1607,  S.  96-100). 

2413)  K.  R.  l  ischer,  Volkstüml.  Sprichwörter 
aus  Oablonz  u.  l'mgebg. :  Jb.  d.  Ver.  für  d. 
Jeschken-  u.  lsergebirge  12. 

2414)  J.  M  a*s mann ,  Alt-Hamburgische  Wörter 
u.  Redensarten:  Hamburger  Nachrr.,  17. Mai. 

2415)  Niederdeutsche  Sprichwörter  u.  Redens- 
arten aus  d.  rechtselbischen  Gebiete  d.  Be- 
zirks Magdeburg:  Zentral-Anzciger  (Magde- 
burg) 23.  Mai. 

2416)  Sprichwort,  Volkslied  u.  Kalender  im 
Volksleben  Xiedersachsens :  Hannt'our. 
11.  Okt. 

2416b)  B.W.Zahn,  Alt-Xürn berger  Sprich- 
wörter u.  Redensarten :  FränkCourier8. \.  3i . 

2417)  A  ugusta  Bender,  Lieblinfrssprichwörter 
meiner    Mutter:    Das  dtsch.  Volkslied  5, 

8.  80,  97. 

(Au»  OtMMCbafBMU  in  Baden.) 

2418)  K.  Muka,  Sprichwörter  d.  Oberlausitzer 
Wenden:  Olobus  8i,  X.  22. 

2418a)  A  .lohn,  Sprichwörter  u.  Redensarten 
inus  Oberlohma).    (=  X.  1637.  S.  176-80.) 

2419)  Koerth,  Redensarten  u.  Sprichwörter 
aus  d.  Posener  Plattdeutsch:  Land  II, 
S.  324,' 5. 

2420)  R.  Sprenger.  Versuch  e.  Quedlinburger 
Idiotikons:  JbVXiederdSpr.  29,  S.  139-62. 
(Hierin:  Redensarten,  Kinderrelmc,  Spruche,  Neck- 
reune  t 

2420b)  H.  Zschalig,  Sprichwörter  u.  Auf- 
schriften.   ;  =  X.  1650,  S.  107  8) 

2421)  H.Fischer, Schwab. Wörterbuch.  Lfg.  i  7. 
Tübingen,  Laupp.   S.  481-1120.    a  M.  3,00. 
[W.  Horn:  HessBUVolksk.  2,  8.232/6.] 
(Enthalt  u  «:   Spruche,  Sprichwörter,  Redensarten, 
Wetterregeln.) 

2421«)  W.  Unseld,  Schwab  Sprichwörter  u. 

Redensarten:  ZUM.  4,  S.  38-46. 
2421  b)  F.  Wachli,  Sprichwörter  u.  sprichwörtl. 

Redensarten.    Tl.  2.     Aarau,  Sauerländer. 

IX,  127  S.    M.  l,6i». 
2421  c)  D.  Gempeler-Schletti ,  Sprichwörter 

u.  sprichwörtl.  Redensarten  (im  Simmcntal). 

(—  N.  1672,  8  330/5.) 

2422)  W.  Ilauser,  So  spricht  d.  Stuttgarter. 
Die  originellsten  Stuttgarter  Kraftausdrücke, 
Schlagwörter  u.  Redensarten.  St.,  Lutz.  12°. 
63  S.    M.  0,50. 

2423)  Märkische  Redensarten  in  Teltow:  Bran- 
denburgia 12,  S.  270/4. 

Einzel  Untersuchungen. 

2424)  Alte  Redensarten  neu  erklärt:  Grenzb.  2, 
s.  721/4. 

(Einen  Bock  schie«>-en,  Auf  dem  Hamme  «ein,  Hunds- 
luden,  Haare  auf  den  zahnen  u,  e.) 

2425)  C.  F.  Müller,  Volkstüml.  Wendungen 
bei  F.  Reuter:  Xiedersachsen  8,  S.  73/4. 

2425a)  Exzellenz  bi  Büschen.  Zu  Reuters 
Läuschen:  JbVXiederdSpr.  29,  S.  63/4. 

(On|WUUg  B   Berliner  Redensart.) 

2426)  R.  Sprenger,  I).  Katze  im  Sack  kaufen. 
ZADSprV.  18,  S.  336;7. 
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2427)  „Do  leit  e  Musikant  bcgrawe":  JbGEls- 
Lothr.  111,  g.  309. 

(El&iU* i nctae  Redensart . ) 

2428)  Kr  spricht  französieh  wie  die  Kuh 
spanisch:  ZADSprV.  18,  N.  10.  (Dazu  H. 
Schuchhardt:  ib.  N.  12.) 

242»)  .1.  Wirz,  In  die  Rrückcnkette  beissen: 

SchwA  Volksk.  7,  S.  30.r.  ,'tj. 
24.10)  0.  Weise,  In  die  Wicken  gehen,  flöten 

gehen  u.  Verwandtes:    ZHM.  3,  8.  211/7. 

(Dazu  F.  Leithäuser:  ib.  8. 319-20.) 

2431)  R.  Neubauer,  „Viel  Geschrei  u.  wenig 
Wolle*:  ZVVolksk.  13,  S.  4.12/4. 

2432)  H.  Stickelberger,  1).  Lösung  d.  Frage: 
Was  heisst  „den  Stier  bei  den  Ilöruern 
packen»?:  ZDF  16,  8.  57/8.  (Dazu  K. 
Linde:  ib.  8.  437/9.) 

Volksreime  un'l  Vierzeiler. 

2433)  O.  Monke,  Kuriositäten:  Brandenburgia 

19,  8.  42/3. 

(Volkspoesie  u.  Vulk)>wilz  in  Berliner  Kneipen  ) 
2433a)  <>.  Schütte.  (Hraunschweigische)  Dorf- 
reihen: Braunschweigisches  Magaz.  8,  S.  '.»1/3. 
•  Ann  Ueiusdorf,  <ir<i»s -Pahlum,  Harvesse,  Volksmara- 
tlorf 

2434)  F.  J.  Bossel.  Volkstüuil.  Keime,  Sprüche 
u.  Rätsel  aus  d.  Gablonzer  Gegend:  Jb.  d. 
Vereine  für  d.  Jeschken-  u.  Isergebirge  12. 

2434a)  H.  Zschalig,  Singversc  u.  Bufworte. 

(=  N.  l(if)0,  S.  87-98.) 
2434b)  K.  Klings,  Volkstüuil.  Verse  u.  Kcdens- 
arten:  Oberschlesieu  2,  S.  563-77. 
(AhzAhlverse  —  Alters-  n  Spoltverse.  —  Wletren-  u. 
Keitliedehen.  -  Keime  über«  Weiler  u  Batieni- 
rck'cln.  —  VoKelmliiimen.  S|>nfhnbun(ren.  —  Hunte 
Keihe.) 

2435)  Alte  Volksreime  aus  d  mittleren  Ruhr- 
gegend: Niedereachsen  8,  8.  47. 

243«)  Alte  Volksreime:  ib.  N.  3.    (Siehe  auch 

K.  Trümer:  ib.  S.  341.) 
2437)  Volkscpigramme:  Dtsch Adelsbl.2 1 ,  S.  557  8. 
243S)  J.  Mover,  Bettelreime:  Heimat  iKiel  13, 

N.  12. 

243»)  id.,  Liebes-  u.  HeiraUreime :  ib.  N.  6. 

2440)  Trinkreime:  ib.  N.  8. 

2441)  Mever,  Tanzreiine:  ib.  N.  5. 

2442)  A.  Kögler,  Bücherreime:  Mit*,  d.  nord- 
böhm.  Exkureious-Klubs  25,  N.  4. 

2443)  A.  Bernt,  D.  10  Gebote  in  niederdtsch. 
Reimen  (1502):  KBIVNiederdSpr.  24,  S.  55. 
(Siehe  auch  0.  Borchling:  ib.  S.  rJt>  {*.} 

2444)  ().  Rüdiger,  O.  Mensing,  -Olsch  mit 
de  Lüchf:  ib.  8.  38,  56. 

2445)  W.  Busch,  Zwei  Reime:  ib.  8.  28. 
(Seckreim  u.  Hatselrelm  au*  Bremen.) 

2446)  G.Schöner,  Spezialidiotikon  d.  Sprach-  ! 
Schatzes  v.  Eschenrod:  ZUM.  4,  8.  46-113. 
(Enthalt  iiueh  Vierzeiler,  Kimic-ilieiler.  Spottverse  ) 

2446a)  A.  John,  Vierzeiler  (aus  Oberlohma).  \ 
(=  N.  1617,  S.  173.) 

2447)  K.  Langer,  Steckener  Tuschlieder:  Dtseh. 
Volksk.  aus  d  östl.  Böhmen  3,  8.  236-12. 

2447a)  J.  Peter,  Tanzbodenleben  u.  G'stanzel- 
singen :  Kalender  d.  dtsch.  Schulvcr.  17, 
S.  122-30. 

2448)  J.  Pommer,  Schnadahüpfl weise  mit 
Paschen:  Das  dtseh.  Volkslied  5,  N.  10. 

2449)  K.  Binder,  K.  Schnadahüpfl  aus  Ober-  | 
traun:  ib.  N.  I. 

2450)  J.  Pommer,  Der  Oktaler  (Jodler):  il>. 

2451)  id.,  444  Jodler  u.  Juchzer  aus  Steiermark 
IL  d.  steir.-österr.  Grenzgebieten  ges.  Wien, 


Musik verlagshaus.  1902.  IX,  386,  XIV  8. 
M.  4.0« i. 

2452)  Lindner,  Zu  d.  Hirtenjodlern:  MVSächs- 
Volksk.  3,  S.  123. 


2453)  Etwas  v.  d.  Denkweise  d.  Volkes.  Laut- 
ansdeutungen: MUBavrVolksk.  8,  N.  14. 

2454)  (i.  UM,  Tierstimmen  im  Volkfimunde: 
Daheim  39,  N.  31, 

2455)  0. Schütte, Tierstimmciideutg.  im  Braun- 
sehweigischen:  ZVVolksk.  13,  8.  91/5. 
(Verse  ulnr  d.  Stureh,  Weibe,  Hn>en,  Huhu.  Taube, 
■  •ander,  Schwalbe.  Lerche,  Kpcrllng,  Zaunkönig,  Meise, 
Kink,  Nachtigall,  Goldammer,  Wachtel,  Krähe,  l*aptt 
Ret,  Hund,  Kuh,  Kater.  tkhse.) 

245«)  F.  Tetzner,  Lock-  u  Scheurufe  bei 
Litauern  u.  Deutschen:  Globus  8-1,  N.  6. 

Imuhri/ten. 

2457)  J.J  Callsen,  Alle  Inschriften:  Heimat 

(Kiel»  13,  S.  240. 
245S)  Philipp  u.  Kicker.  Hausinschriften: 

MVSächs Volksk.  8|  S.  94  5. 
245»)  Gertrud  Züricher.  Hausinschriften 

aus  d.  Berner  Oberland:  SchwA Volksk.  7, 

S.  53/6. 

2460)  ('.  Kleel.erger,  Inschrift  (aus  Fisch- 
bach).    (=  N.  1607,  S.  10!».) 

2461)  K.  Ried,  D.  Hausinschriften  in  Meges- 
heim:  Baycrland  14,  S.  609-11,  613/5. 

8468)  W  Bäcker,  Alte  Hausinschriften  in  d. 
Stadt  Quakenbrück:  MVGHasegau.  11, 
S.  39-52. 

2403)  E.  Neder,  Wirtahausinschriften  vor  200 
Jahren:  Mitt. d.  nordböhm. Exkursions-Klubs 

25,  N.  3. 

2463  a)  Th.  Ben  ecke,  Inschriften  auf  Butzen- 
scheiben: Niedersachsen  8,  8.  224/5. 

24U4)  IL  Schnetzer,  D.  Friedhöfe  d.  bayr. 
Inntals  in  d.  Gegend  v  Kiefersfelden  bei 
Nettbeuem:  Bayerland  14,  S.  10  1,  57,9,  63/5. 
(Enthalt  u  a.  eine  irroshcrc  Anzahl  gereimter  Crnli- 
seta  ritten.) 

2465)  R.  Jü  lieber.  Markische  Grabinschriften : 
Brandenburgia  11,  S.  254  5. 

246«)  Th.  Walter,  D.  Grabschrifteu  d.  Bez. 
Oberelsass  v.  d.  Ältesten  Zeiten  bis  1820. 
Gesammelt  u.  mit  biograph.  Anmerkgn.  ver- 
sehen Gebweilcr,  Boitze.  XV, 2938.  M.8,o0. 

2467)  K.  Priedel,  Nachlese  zu  d.  Eriuncrungs- 
tüchern  tt.  Erinnerungsbändern:  Branden- 
burgia 12,  S.  39-41. 

24öS)  H,  B  reit  dicke,  Vivatband  v.  1812: 
MVG Berlin.  20,  8.  10  1. 

246»)  A.  Landau,  Zur  Schülerpoesie:  ZDF.  17, 
S.  594;  9. 
[BnehlnscfarütmO 


•_>470)  L.  H.  Fischer,  Märkische  Volkapoesie: 

VossZgß.  N.  10. 

(Ortsneckereien  aus  Vehlefanz ;  d.  Vehlefanzer  Fehling, 
e.  nngedr  iatyr.  Gedicht) 

2471)  A.  Kögler,  Ortsneckereien :  Mitt.  d. 
nordböhm.  Exkursions-Klubs  26,  N.  1. 

2472)  O.  Heilig,  Ortsneckereien  aus  Baden: 
Dorf  u.  Hof  1,  S.  19-24.  (Dazu  Heiler, 
A.  Schnitthenner,  Raupp:  ib.  8.  157/9.) 

2472a)  C.  Klceberger,  Ortsneckereien.  (= 

N.  1607,  s.  93/4.) 
2472b)  H.  Zschalig,  Scherz-  u.  Neckreiine. 

(=  N.  1650,  S.  103/5). 
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Rätsel. 

2473)  F.  Tuppv,  The  comparative  study  of 
riddles:  MLN."l8,  S.  L8. 

2474)  F.  Tun  per,  The  Holme  riddles:  Publi- 
cations  of  the  modern  languagc  associadon 
of  America  18,  X.  2. 

2475)  O.  Suternieister,  D.  grosse  Rätsclbuch. 
2(00  Orig-Räteel  fflr  jung  u.  alt.  Aus  d. 
Xachlass  her.  Dresden,  Schultze.  232  S. 
M.  4,0«. 

247«)   G.  F.  Mever,    Plattdeutsche  Rätsel: 

Heimat  fKiel)  13,  S.  234/7. 
247«a)  C.  Kleeberger,  Kinder-  u.  Volksrätsel. 

(=  X.  16"7.  S.  94/6.) 

2477)  K.  Kaiser,  E  Dutzend  Volksrätsel  aus 
Hornsburg:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  8.  82. 

2478)  O.  Bockel,  Volksrätael  aus  d.  Vogels- 
herg:  HessBUVolkBk.  2,  B.  222/4.  'Dazu  A. 
Strack:  ib.  8.  225-31.) 

2478«)    A.John,    Rätsel   (aus  Oberlohina'l. 

(=  X  1637,  8.  175.) 
247»)  Anna  Itheu,  Einige  Uätsel  aus  d. 

Kanton  Zug:  SehwA  Volksk  7,  8.  Go, 
2480)  J.  Bolte.  D.  Mann  mit  der  Ziege,  d.Wolf 
u.  dem  Kohle:  ZVVolksk.  13,  8. 115/6,  311. 


und  Sprüche 


Btände, 


2481)  A.  John,  Rhythmus  u.  Arbeit:  Unser 
Egerland  7,  8.  58. 

(Raromlleri  Bus  Franzenslmd.) 

2482)  P.  Rowald,  Brauch,  Spruch  u.  Sitte  d 
Bauleute.  2.  Aufl.  Hamburg,  Schuiorl  & 
8eefeld.    1!*6  8.    M.  2,.r)<i. 

2483)  O.  Schütte,  Spruchweisheit  d.  Buch- 
bindergesellen: BraunschweigischesMagaz  9, 
8.  56  7. 

2484)  H.  Grö6sler,  Poetisch  gestimmte  Seifen- 
sieder: Mansfelder  Bll.  15,  8.  231-41. 
(EintriUre  <1  fremden  Seifensieder  ins  Eislcbener  tie- 
«ellenbueh  1801  -  -34.) 

2485)  H.  Jentech,  Aus  d.  Innungslcben  d. 
Xeumark  im  18.  Jh.:  FrankfOderZg».  X.  287. 
(.Sprüche  «u»  e  Innunifshtich  v  Zlclenxlg.) 

248«)  R.  Dflrnwirth,  Jagdschreie  u.  Weid- 
sprüche: ZDU.  17,  S.  465-8*.». 

Kinderreim,  -Lieder  und  -Spiele. 

2487)  0.  Wiener,  Das  dtech.  Kinderlied: 
Bohemia  llJ02,  X.  70. 

2488)  Dorothea  Göbelcr,  Kinderlieder: 
Xeue  Welt  X.  8. 

24S9)  K.  Blind,  Uralte  Lieder  unserer  Kinder- 
welt: VossZgB.  X.  18. 

2490)  G.  Rausch,  D.  drei  Jungfrauen  im 
Kinderliede:  MUBavrVolksk.  !l,  X.  2 

2491)  Max  Bern,  Fflr  d.  Kinderstube.  E.Aus- 
wahl d.  besten  Ammen*cherze,  Wiegen-  u. 
Koseliedchcn,  Spiel  verse,  Xeckmärchen, 
Kindergebete,  altherkomml.  Reime,  sowie 
d  neuesten  Kinderlieder.  3.,  verb.  Aufl. 
Methodisch  geordnet.  Mit  zahlreichen  Ulustr. 
v.  E.  Baerwinkel,  H.  Bürkner,  Fed.  l'linzer 
u.  A.  u.  1  Titelbild  iu  Farbendr.  v.  C.  Offter- 
dinger.    L.,  O.  Drewitz  Xachf.    XVI,  21 1  8. 

2492)  M  Adler,  Volk»-  u.  Kinderlieder.  (JBL. 
1900  I  5:497.)  G.  Schmidt:  Unser  Eger- 
land T,  8.  42.] | 

2493)  H.  Wolgast,  Schöne  alte  Kinderreime. 
Für  Mütter  u.  Kinder  ausgew.  L.,  Leipziger 
Buchdruckerei.    IV,  79  S.    M.  0,15. 


2494)  E.  Langer,  Kinderlieder.  I. Tl.:  Wiegen- 
lieder: Dtsch.  Volksk.  aus  d  östl.  Böhmen  3, 

s.  ior-38. 

•2494»)  Gertrud  Züricher,  Kinderlied  u. 
Kinderspiel  im  Kanton  Bern.  (=  Schriften 
d.  schweizer.  Gesellschaft  für  Volksk  Bd.  2.) 
Zürich,  Schweizer  Gesellschaft  für  Volksk. 
1902.  168  S.  M.  2.00.  [K.  Auiersbach: 
ZHM.  4,  8.  372  4;  M.  Hippe:  MSchlesGes- 


Branden- 


Volksk.  10,  8.  62.11 

2495)  O.  Monke,  Volkstüml  iches: 
burgia  11,  S.  189. 
(KliMlerreime  und  -Spiele  ) 

2496)  M.  Urban,  Egerländer  Kinderlieder: 
Böhmerwald  5,  X.  9. 

2497)  G.  Schmidt,  Ein  Egerländer  Kinderlied: 
Unser  Egerland  7,  S.  41. 

249S)  H ei nr.  Weber,  Kinderreime  aus  Eichs- 
städt  u.  l'mgebg.:  ZHM.  4,  S.  113-21 

2499)  E.  Finkenhofer,  Sprüche  u.  Lieder  aus 
d.  Entlebuch:  8chwA Volksk.  7,  S.  269-94. 
(Kmh  mich  Kinderreline,  Bettel-  u.  Neekvemo.) 

2500)  ('.  Kleeberger,  Kinder-  u.  Volksreime. 
Kinderspiele  (in  Fischbach i.  (=  X.  1607, 
S.  72-90.) 

2501)  Piltz.  Kleine  Beitrr.  aus  d.  Volksleben 
in  Geithain:  MVSächsVolksk.  3,  8.  93  4. 

'Verse  beim  HehlelbeerKammeln  ) 

2502)  Kindersprüchle  aus  Xiederösterreich: 
Das  dUsch.  Volkslied  5,  S.  I  ii. 

2503)  A.  Höhr.  Siebenbürgisch -sächsische 
Kinderreime  u.  Kinderspiele.  Progr.  Segeavar. 
4°.  IX,  143  S.  i[B.  Ko hlbach:  LCB1. 
8.  1344/5-H 

2504)  L.  Wiecher,  Plattdtsch.  Kinderreime: 
Xiedersachsen  8,  S.  211. 

2505)  H.  Zschalig,  Kinderreiine  u.  Spielreime 
(au*  d.  Rochlitzer  Pflege).  (=  X.  1650, 
S.  105  6.) 

(Knthiilt  u  n.    Kinderlieder  it.  Sptelver«e  ) 

2506)  .1.  H.  Schwalm,  Kinderspiel  u.  Kinder- 
reime  auf  d.   Schwalm:     Hessenland  16, 

S.  294. 

2507)  W.  Teich  manu,  Strassburger  Kinder- 
sprüche:  JhliKlsLothr.  19,  S.  27.S-97. 

(Kur  d.  ersten  Kiiidcrjuhrc  -  Keltcrliedehcn  -  Kr 
zilhluiiKen  —  Vom  Essen  u  Trinken  -  Lieben  u 
Heiraten  -  Von  .1.  Tieren.  -  Aul  (I.  Gasse.  —  Spiele. 
-  Anzahlerie.  -  Hehand  u  Spott) 

2508)  O.  Brenner,  Zur  Deutung  d.  Kinder- 
liedchens.Kinne-winne-winchen"1 :  Das  dtsch. 
Volkslied  5,  S.  138/9.  (Dazu  F.  Hönig: 
ib.  8.  153,4.) 

2509)  Liedchen  z  Einschläfern  d.  Kinder:  ib. 
8.  96. 

2510)  Sandmänneheu:  ib.  S.  157. 
(Behandelt  aueht  Martinslieder.) 

2511)  Walther,  Martinslied:  ZDU.  17,  8.525/6. 
(Kimlerlied  am  d  Widerlegend.) 

2512)  R.  Sprenger  Zu  d.  Aufsatz  v.  Wehr, 
, Humor  im  Kinderlied* :  ib.  S.  237. 

(Mnrtinslied.) 

2513)  Bartsch,  Spottvers:  MVSächsVolksk.  3, 

S.  123. 

2514)  Abzählreime:  MUBayrVolksk.  9,  X.  4. 

2515)  A.  Andrae,  Bastlösereime:  ZDU.  17, 
8.  449-50. 

(Aus  Westerstede,  Northeim,  BraunsehweiR  u.  thürtag; 
Orten  ) 


251«)  F.  Alpers,  Bastlösereime  aus 
hausen:  Xiedersachsen  iS,  S.  246. 

2517)  S.  S  i  n  g  e  r ,  Dtsch.  Kinderspiele :  ZV  Volksk. 
13,  8.  49-61,  IG7-79. 

2518)  Th.  Ebner.  Kinderspiele  in  alter  Zeit: 
XorddAZg»  X.  214. 
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2519)  L  Wie  eher,  Spiele  u.  Spielsachen  d. 
niederdtsch.  Landkinder:  Niedersachsen  8, 

S.  88/9. 

2520)  Hildegard  Knötel,  ( U.ersebles.  Kinder 
heim  Spiel:  Oberschlcuien  2,  S.  420/9. 

2521)  .1.  Selm  hert.  Kinderspiele  ans  Tschern- 
hauaen  u.  l'uigebg.:  Jb.  d.  dtseli.  (iebirgsver. 
für  d.  Jeschken-  u.  Isergebirge  ID. 

•Ja".»'-»)  O.  G  räum  an  n,  Spielreigen  für  Mädchen: 
Niedersachsen  8,  S.  255. 

2523)  A.  Ahrens,  Hallspiele:  ib.  S.  255. 

2524)  J.  Wahner,  Veretccklas:  MSchlesGes- 
Volksk.  10.  S.  59-61. 

(„VersteekenNpiel"  > 
2524a)   0.  Monke,    Kinderspiele:  Hrandcn- 
burgia  12,  s.  4  7. 

ilt  Zerreiben  d.  /.k'hkiiiM-hfii«  ■ 

Volkglied: 

Allgi  meines. 

2525)  Aus  Uhlands  Abhandig.  aber  d.  dtsch. 
Volkslied:  Da»  dtsch.  Volkslied  5,  8.  48-50. 

252Ü)  K.  Keuschel.  I).  Volkslied.  (=.  N.  1636, 
S.  45-194.) 

(Wm  lielsst  Volkslied?  -    KoiMtUedW  im  Volk* 
munde  -  I».  Knt.«teli({.  d.  Volksdk-ht«.  au*  d  Arlwlts- 
k-esam;       I>-  svlumderlmpfel  -  Vom  Stile  d  Volk»- 
liedes-        I>.  dtseh.  l-imdseliatten  Ii.  <l.  Volkslied  - 
Ii  kullutveochiebtl.  BvdeuU/.  d.  Volksliedes) 

2527)  Ph.  S.  Allen,  Studies  in  populär  poctrv. 
Chicago.  UM).'.  4".  23  S.  (Vgl.  JBL. 
1902  N  1214.) 

(Nnture  iutroduetion*  and  vivlfacatlon  In  the  oliler  I 
Kcrmmi  »Volkslied".     Old»  liallads  liewly  expouiidcd 
-    Heine  und  the  Selitlittlertiupll  ) 

252S  A.  Angermaver,  1».  dtsch.  Volkslied: 
VolkabildungsBU*.  \K,  S.  163.6. 

2529)  A.  Bender,  Vom  dtsch.  Volkslied: 
TglRs».  N.  81. 

2530)  E.  Kloss.  Was  ist  ein  Volkslied?: 
InternatArtistenZg.  S,  N.  352. 

2531)  A.  Lang,  Notes  on  linllad  origins: 
Folk-Lore  14,  K.  147-61. 

2531a)  E.  ßelow,  Wie  Volkslieder  entstehen: 
TglRs.  N.  91.   (Siehe  auch  ib.  N.  93.) 

2532)  .1.  Pommer,  Wirkliches  u.  sogenanntes 
Volkslied:  OstdtschRaW.  jj.  >H43. 

2533)  G.  Monaldi  über  Volkslied  u.  Kunst- 
lied: LE.  5,  S.  1203. 

2534)  A.  Schott,  Religiöse  Volkspoesie: 
Gottesminne  1,  N.  1. 

2535)  J.  .Jüngst,  Zur  Frage  d.  geistl.  Volks- 
lieds in  d.  Kirche:  Monatsschr.  für  kirchl.  I 
Praxis  3,  N.  4. 

253«)  K.  Wolfrum,  D.  Verhältnis  e.  evangel.  \ 
Kirchenliedes  zum  Volksliede:    Siona  28, 
N.  8/9. 

2537)  Leube,  D.  dtsch.  Volkslied  u.  d.  christl. 
Moral:  KathSchulZg.  (Donauwörth)  3,  N.  43. 

2538)  E.  Kloss,  D.  Humor  im  Volkslied: 
InternatArtistenZg.  8,  N.  356. 

2539)  R.  Haase,  D.  Pflege  d.  Volksliedes. 
Progr.    Göthen,  Landes-Seminar.    34  S. 

2540)  Mellingcr,  Die  pädagog  Verwendg.  d. 
Volksliedes:  KathSchulZg.  (Donauwörth)  3b, 
N.  6. 

2541)  P.  Rosegger,  Von  d.  Vernachlässigung 
unseres  alten  Volksliedes:  Das  dtsch.  Volks- 
lied 5,  S.  133/5. 

Musikalische  Seite  des  Volksliedes. 

2542)  O.  Koller,  Die  beste  Methode,  Volks-  u. 
volksmässige  Lieder  nach  ihrer  melod.  He-  , 


»künde.  25i»-25«o 

sehaffenheit  lexikalisch  zu  ordnen:  Sam- 
melnde  d.  internal.  Musik-ties.  i.  S.  I-Iti. 

2543)  .1.  Forgach,  D.  Lied  im  Volke  u.  d. 
Volksmusik:  Woehenschr.  für  Kunst  u. 
Musik  I,  N.  9-10. 

2544)  .1.  Pommer,  Das  Bcwusst-Kunstmässige 
in  d.  Volksmusik:  Das  dt*ch.  Volkslied  5, 
S.  2  5,  21/3,  41  2 

2545)  L.  C.  Elson,  Folksong  and  classical 
tmisic:  International  Qnaterly  i  London 
April. 

2546)  Verrohung  d.  Volksgcsangs:  Land  11, 
S.  129.  (S.  auch  Hans  Müller:  ib.  S.  181.) 

254")  W.  Mangels.  Volkslied  u.  Gassenhauer: 
Archiv  für  Schulpraxis  6,  S.  113/.%,  I3S-40. 

254S)  D.  Volksgesang  auf  d.  Lande:  Hamburger 
Nachrr.  N.  1. 

254H»)  H.  Wieser,  D.  Volkslied  u.  d.  .Lieder- 
tafeln* in  Dithmarschen:  Land  II,  S.  278,9. 

(Quellen  und  Qeschichte. 

254»)  E  Schure,  Histoire  du  lied  ou  la 
chan&on  populaire  en  Allemagne.  Nouvelle 
t'dition.    Paris.  Perrin.    435  S.    Fr.  3,5i>. 

(Ueeouverte  de  la  poesie  populatre.  -  NaisMUiee  du 
ehnnt  popÜMlfe   —   \M  liallude«  mervelllens.es  et 
l'idylle  dan«  Ii  «  bois  Mirou|H>metit  natural  de*  ehant 
popiilain*    -  liebris  .]«-  In  mytholoKtc  paieune. 
Metnmorpho»e   de.«   dlellX    Kernialli»   per«eeutes  pur 

Venll««  ehret  leime.  —  Ix*  »renk-*  des  lue*  et  de« 
tiioiiUiKIH«  1.0«  nl\e«  eu  Suede  et  eil  Allemaitne 
-  1.0  M-iKiieur  (»Inte  et  l  eite  1. 'Idylle  primitive. 
Ic  prttre  et  In  bentere.  -  I.es  aventuriers.  Kpopee 
et  tnigedle  de  l'amour.  —  Im  vie  reliiiieuse.  Morl 
et  resurreetion  du  11«!.  -  lioethe  Ij>  lied  au 
I9e  »iedc.  -  foncliwlon  ;<v  i|ul  nwnque  ii  la  poMe 
lyri'iue  eti  Kraiire.  I 

2550)  R.  Hildebrand,  Materialien  z.  Gesch. 
d.  dtsch.  Volkslieds  (JBL.  I1MXI  15:498) 
[A.  Strack:  LBICRPh  24,  S.  239-41. || 

2551)  J.  Wille,  D.  dtsch  Pfalzer  Hss  d  16.  u. 
17.  Jh.  d.  Universitätsbibliothek  in  Heidel- 
berg  verzeichnet   u    beschrieben.    Mit  e, 
Anhg.:    D.  Hss.  d.  Batt'schen  Bibliothek- 
Heidelberg.  Koester.  4°.  XII.190S.  M.  16,00. 

2552)  A.  Kopp,  D  l.iederhs.  vom  Jahre  1568: 
ZDPh.  31.  S  5o:-32. 

2552a)  id.,  D.  Osnabrückische  Liederhs.  vom 

Jahre  1573:  ASNS.  III,  S  1-1* 
2552b)  id.,  E.  Liederhs.  aus  d    2.  Hälfte  d. 

17.  Jh.:  AKultG.  I.  S  348-56. 

2553)  id.,  Allerlei  Kleinigkeiten:  Euph  10, 
S.  256-363,  619-54. 

2554)  E.  Kircher,  Volkslied  u  Volkspoeaie  in 
d.  Sturm-  u.  Drangzeit:  ZDWF.  4,  S.  1-57. 

2555)  H  Lohre,  Vom  Percv  z.  Wunderhorn. 
(JBL  1902  N.  1209.)    [A  'Kopp:  Euph.  10,- 
S.  68<i  8:  11.  Mavnc:  LE.  5,  S.  HÖU/1;  A. 
Strack:  HssBlIVolksk.  2,  S.  163,'5.J; 

2550)  P.  Ernst,  Des  Knaben  Wunderhorn: 
DtschHeimat.  5,  N.  22. 

Liedersammlungen  einzrtner  LandxcJia/Un. 

2557)  Volkslieder-Sammlgn.  im  letzten  Jh.: 
KVZg.  19.  Juni. 

255S)  11.  Oesterwitz.  Enzian  E.  neues  Alpen- 
liederbuch. Dessau,  Anhalt  Verlagsanatalt. 
16".    282  S.    M.  1,00. 

255«)  A.  Toblcr,  D  Volkslied  im  Appenzeller 
Land.  Nach  mündl.  Fberliefergn.  ge». 
(■■  Schriften  d.  schweizer.  Gesellschaft  für 
Volksk  Bd.  3.)  Zürich.  Jüchli  &  Beck. 
III,  147  S.    M.  2,80. 

2560)  Vom  appenzellischen Volkslied:  Schweizer 
MusikZg.  43,  N.  8. 
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•2561)  Elizabeth  Marriage,  Volkslieder  au» 
der  badischen  Pfalz.  Halle  a.  S.,  Niemeyer. 
1902.    XIV.  4U4  S.    M.  8,00. 

2562)  Isolde  Kurz,  Die  Lieder  aus  d.  Dim- 
bovitztal:  Freistatt  5,  S.  510,3,  530/2. 
(Rurnän.  Volk»poe*le.) 

2563)  A.  Paudler,  Aus  d.  Volksmund  (12 
Lieder  aus  Böhmen):  Mitt.  d.  nordböhm. 
Exkursions-Klubs  25,  N.  3. 

256-1)  J.  Czerny,  I).  Liederschatz  d.  Egerlaudes. 

Unser  Egerland  ?,  S.  18-21. 
2564  a)  EgerTänder  Volkslieder.  Her.  vom  Verein 

fflr  Egerländer  Volksk.    Heft  12.    Mit  e. 

Einleitg.  v.  A.  John.    M unikal.  Bearbeitg. 

v.  J.  Czerny.  Eger,  Selbstverlag  d.  Vereins. 

1898,  1901.    58,  52  S.    |[A.  Strack:  Hess- 

BllVolksk.  I,  8.  87.JI 
2565)  Wurtzelputzabende  ( in  Gochheiin, Hävern  i: 

Land  11,  S.  310/1. 

(Enthalt  Miltclhin   über  alle  Volkslieder.) 

2565»)  Ad.  Becker,  l>.  Volkslied  in  Hessen. 
(=  N.  1618,  S.  587-97.) 
J  Th.  Zink,  E.  Mundartenabend  in  Kaisers- 
lautern: Bayerland  14,  S.  365,8,  .{81. 

2567)  A.  Janulaitis,  Malaveuu  dainos.  Litau- 
ische Lieder:  Mitt.  d.  Litauischen  literar. 
Ge«.  Heft  27,8. 

2568)  E.  Erbrich,  fber  Volks-  u.  Dialckt- 
dichtg.  im  Meteer  Lande:  Jb.  d.  lies,  fflr 
lothring.  Gesch.  Ii,  S.  301-18. 

(Enthalt  u.  a.  «balge  dtsch.  CberscUgii.  v.  Volksliedern 
aus  d.  Metier  Laude  [I>.  lielmrerg.  v.  Breda.  —  D. 
Werbjt.  —  ReiKcn-  —  l>.  Schäferin.  D.  schone 
Partnerin.  -  D-  Hohtsehuhprinzcs-..  Schwarzbraunes 
Mägdelein.].) 

2569)  A.  Worresch,  Überreste  dtsch.  VolkB- 
gesanges  in  Ober-Fröschau  (Südmähren): 
Das  dtsch.  Volkslied  5,  8.  9-10,  28/9,  50/1, 
79-80. 

(E«  ist  einer  allhier  .Geht  a  Bul.*  -  „lH>rt 
drenten  an  jenem  Felsen."  —  »Ich  hab  um  längsten 
■  t  Uljresch  vt  I  egen .  * ) 

2570)  Curt  Müller,  Dtsch.  Volksdichtg.  in  d. 
Oberlauaitz:  Saxonia  1,  N.  2/3. 

2570«)  A.John,  Volkslieder  (aus  Oberlohma). 

(=  N.  1637,  S.  166-72.) 
*2571)   Augusta  Bender,  Oberschefflenzer 

Volkslieder    und    volkstümliche  Gesänge. 

Niederschrift  der  Weisen  von  Dr.  J.  Pommer. 

Karlsruhe,  G.  Pillmever.  1902.  XXXI,  3128. 

M.  3,00.  |'K.  AmerBbach:  ZHM.  4,  8.  236/7; 

A.  Kopp:  ZVVolksk.  18,  S.  462/6.]| 

2572)  M.  Parisius,  Oberschefflenzer  Volks- 
lieder: Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  5l.;6,  72  3, 
88/9,  105/6,  125/7.    (Zu  N.  2571.) 

2573)  M.  Auner,  Volkstümliches  aus  Passbusch: 
KBIVSbnbgLK.  26,  S.  55/6. 

(Enthalt  u-  a-   Fünf  Lieder  ) 

2574)  P.  Züge,  Rheinische  Volkslieder :  Rhein.- 
WestfälZg.  N.  294. 

2575)  H.  Sylvester,  Plattdeutsche  Volkslieder 
aus  d.  Magdeburger  Börde:  Magdeburger 
ZgB.  N.  355. 

2376)  R.  Dürnwirth,  Die  Klöckler  in  d.  Mil- 
stätter  Gegend:  Carinthia  92,  N.  5/6. 

2576»)  (=  N.  1650.) 

(Enthalt  u.  a. :  Mundartliche  Gedichte.  Sagen  u- 
Kagenseherze  in  roundortl  Versen.  —  Mundart!,  ('her- 
setzen. -  Llebeslleder.) 

2577)  K.  Kronfuss,  Geistliche  Volkslieder  aus 
d.  SaUkammergut:  Das  dtsch.  Volkslied  5, 
S.  165/8. 

257S)  A.  Werle,  Almrausch,  Almliada  aus 
Steiermark.  2.  Aufl.  Graz,  Kienreich.  1902. 
XV,  488  S.  M  1,70.  |J.  Pommer:  D. 
dtsch.  Volkslied  5,  S.  16/7.] 

Jahresbericht«  fkr  aaotr«  deut.cbe  Utaratarieaeklchta. 


2579)  A.  Schullcrus  u.  G.  Brandsch,  Ver- 
zeichuis  d.  Lieder,  die  in  d.  dtsch.  Dörfern 
u.  Städten  Siebenbürgens  in  gcmeinschaftl. 
Gesänge  in  Spinnstuben,  an  Sommerabenden, 
am  Sonntag  nachmittag,  bei  gemeinsamer 
Arbeit  usw.  gesungen  werden.  Beilage 
z.  KBIVSbnbgLK.  1903,  N.  2.)   27  S. 

257»«)  H.  Sehlossar,  Vogtland.  Volkslieder 
u.  Reime:  Unsere  Heimat  (Zwickau)  2, 
S.  248-50. 

(Aus  d.  Gegend  v.  Klingenthal  u.  Schoneek* 

Festlieder. 

2580)  (=  N.  1881.) 

(Berücksichtigt  d.  Cinsingeu  zu  NeujaJir  n.  S'etijahrs- 
w  mische ) 

2581)  C.  Krebs,  Weihnachtslieder:  Tag  N.  603. 

2582)  K.  Storck,  Weihnachtslicder:  Türmer  51, 

S.  379-81. 

2583)  E.  K.  Blüm  ml,  Steirischc  Weihnachts- 
licder  aus  d.  Ende  d.  lts.  Jh.:  ZÖstcrrVolksk. 

9,  S.  220/8. 

(Acht  Lieder  au«  e.  Wiener  IX».:  Grus»  dl  Ui»t  u  golt- 
laims  Kind  —  t'rberl  tue  vom  Schlaff  uufstcheu.  — 
<!eh  Jackerl  geh  geschwind.  Wachet  nit  schlaffe! 
ihr  hierdeti  Bruda  steh  auf.  Mochf  i  Kern 
wissen  was  da»  Ding  bedeut.  Hursehtig  Buahma 
kommts  zusamt».  -  O  herzlichstes  Kindleln. 

2584)  A.  John,  Vier  Hirtenlieder  zu  Weihnacht 
gesungen:  Unser  Egerland  7,  S.  :>6/7. 

(Auf  Ihr  Hirten  nicht  schlafet  *<>  lang.  —  Bruda  I.ipl 
zu  mir  treib  her.  —  Als  ich  l*>l  meinen  Schafen 
wacht.  —  Auf,  auf  Ihr  Hirten,  macht  euch  bereit) 

2585)  H.  Sehuckowitz,  Alteteierische  Weih- 
nachtslieder, Findlinge  aus  vergilbten  Schrif- 
ten: Grazer  Volksbl.  1902,  N.  588. 
(Behandelt  d.  (iesangbuch  d  l.uttcnberger  Vorbeter- 
M.  Koldeneck  ans  d.  Jahre  1064  > 

25S6)  Aug.  Schräder,  Tanzlieder  in  N'ieder- 
sachsen:  Niedersachsen  8,  S.  193. 

2587)  R.Rcichhardt,  Volkspoe*ie vom  Martins- 
tag: TglRsB.  N.  264. 

2587a)  Kirchweihlieder  u.  -Gebräuche.  Nach- 
träge: Dtsch.  Volksk.  aus  d.  östl.  Böhmen  3, 
S.  51-67. 

Einzeluntersuchungen. 

2588)  J.  Bolte,  Zum  dtsch.  Volksliede:  ZV- 
Volksk. 13,  S  219-26. 

(Casperle«  Sachtwachtcrlled.     Kuckuck  u  Nachtigall 

Johann  v  Werth     Aussteuer  d.  Bauerntochtttr 
Was  braucht  mau  im  IKirf'r) 

25S9)    K.   Adrian,    Zwei    Fruueulieder  aus 

Rauns  (Salzburg):  ib.  S.  430  I. 

2590)  M.  Bergmann,  E.  altes  Lied:  Mitt.  d. 
Nordböhm.  Kxkursions-Klubs  26,  N.  4. 
(„Die  Nacht,  die  ist  slocklirisler,  finster".) 

2596a)  Ein  Volkslied:  llayerland  14,  S.  576. 
(s'  Kingcrl  u  s'  Koserl.) 

2591)  Annalthen,  D.  böse  Weib :  SchwA  Volksk. 
7,  S  163. 

(,E.  wott  e  Frau  z"  Marti  goh*  ) 

2562)  A.  Schräder,  „En  Satanswief :  Nieder- 
sachsen 8,  S.  194. 

2502  a)  E.  Hoffmann-Kraver,  Zu  Goethes 
Gedicht  ,Muth":  GJb.  24,  S.  243/4. 

(Wendung  d.  Volksliedes  »Krach  Herz  u.  brich  nit".) 

2593)  W.  Scheel,  Altes  Wanderlied:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  31. 

2594)  Ein  unbekannter  d)ruck  d.  BänkelsFuiger- 
liedes  vom  Herzog  Krnsi:  Frankfurter 
Bücherfreund  3,  N.  i  ö. 

2594a)  A.  Müller,  E.  Aufzug  .loathimsthaler 
Bergleute  vor  Karl  VI.    in   Karlsbad  im 
Jahr  1732:  KrzgebirgsZg.  23,  N.  9. 
(«Auf,  auf,  Berg-  u  Hullciilcutc".) 
XIV.  y 
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25(15)  K.  Klingemann,  E.  Kirchenlied  als 
Zeuge  d  Bcziehgn.  zwischen  d.  „nette  com- 
muni*  n  d.  Mutterland:  Dt*chErde.2,  S.  140  I. 

250«)  K  Krohn.Die  Freicrci  d.  Hinunelslichter: 
Finnisch-ugrische  Forschgn.  3. 

(rMnisehes  Volkslied.) 

2597)  F  F.  Kohl.  1)  Ah.bachcr  Almlied  u. 
seine  Abarten:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  8.  52, 

97,  151/2. 

2598)  K.  Preissecker,  1).  Guggisberger  Lied: 
ib.  8.  1012,  119. 

2599)  H.  Wagner,  Schneiderlied  aus  Kalos 
(Tirol):  ib.  S.  119-21,  139. 

2900)  Theresia  Winkler,  Mettelmanns  Hoch- 
zeit:  ib.  8.  12,  15(1. 

2601)  Kronfuss.  Da  Kalena:  ib.  B.  122/3. 

(SelierZlCedlellt  I 

2601a)  l>.  Gempeler-Schletti,  Ein  wahr- 
haftiges Lied  v.  Nikiaus  Üinnili  v.  »Stanz  in 
Unterwaiden.    (=  N.  1672,  S.  387-91.) 

Volkstümliche»  Lied: 

Allgemeines  und  Sammlungen. 

2602)  A.  Häuf fen.  1).  volkstüml  Lied  u.  d. 
Volkslied  in  e.  neueren  Blutenlese  d.  dtseh. 
Lyrik:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  6617. 

(Zu  V.  Avenarlu»,  Hausbuch  «Usch  Lyrik  ) 
_■  t ; o : ! )  G.  Försters  Frische  teutsche  Liedlein  in 
fünf  Teilen.  Abdruck  nach  d.  ersten  Aus- 
gaben 1539,  1510,  1549,  155)»  mit  d.  Ab- 
weichgn  d.  späteren  Drucke  her.  v.  Elisa- 
zeth  Marriage.  (=« NDL.  N. 203/6.)  Halle, 
Niemeyer.   XX,  278  S.    M.  2,40. 

2604)  M.  Friedländer,  D.  dtsch.  Lied  im 
18.  Jh.  (J ML.  19U2  N.  4555.)  ,fA.  Köster: 
DLZ.  24,  S.  869-74;  A.  L.  Jellinek:  LCB1. 
S.  1771  I;  L.  Schmidt:  Musik  3,  N.  2.J 

2605)  A.  Holz,  Aus  l'rgrosamutters  (iarten. 
Ein  Frühlingsstrauss  aus  d.  Kokoko.  Dresden, 
Meissner.    238  S.    M.  6,00. 

2605a)  A.Kopp,  E.  Sträuschen  Liebes-Blüten. 
(.IML.  1902  V  122.V .  [A.  Hauffen:  DLZ. 24, 
S.  785;  A.  Strack:  HessMUVolksk.  2, 
S.  169-76.]| 

2606)  D.  Liederbuch  d.  Jungbrunnen.  Mit 
Mildern  v.  IL  v.  Volkinann.  F.  Stassen  u.  a. 
(^Jungbrunnen.  Bd.  9.)  B.,  FHcherÄ  Frauke. 
4"    1     S.   M  7,50. 

2607)  11.  Ostwald,   Lieder  aus  d.  Rinnstein. 
L.,  Henckell.    XV,  175  S.    M.  1,00. 
(Vaganten.       Im  Mittelalter  —  1>  Zelt  <1.  Sehalfer- 
Inncn.  —  Im  Volksliedern.  —  Wo«  Dichter  singen.  — 
Was  Verkommene  slntten  —  lirussstadt.  —  Spreu.) 

260S)  ü.  Däbnhardt,  Heimatklänge  aus  dtech. 

Gauen.  (JML   1902  N.  4581.)  |(K.  Amers- 

bach:   ZHM.  4,   8.  371/2;   F.  Gramer: 

Gymn.  21.  8.  744  >  f>. j| 
260»)"  A.  Hauffen,  D.  dtsch.  mundartl.  Dichtg. 

in  Möhmeu.    Frag,  Galve.    92  S. 

(Bepantabdruck  aus:  „DtachArbeit".) 

2610)  E.  Langer.  Zur  mundartl.  Kunstdichtg. 
im  Mraunauer  Läudchen :  Dtsch.  Volksk.  aus 
d.  östl.  Böhmen  3,  S.  75,9. 

(Herichtlgsn.  zu  N.  26ov., 

Lieder  einzelner  Stände. 

2611)  (J.  Biedenkapp,  Fachdichter:  Zeit 
(Berlin)  2»  8.  246/9. 

tlkTifTiiunii-lmli'r.  Ziet,*lcrlieder.<;artm-rlleder.  Kcllncr- 

Ucder.) 

2612)  F.  Kreowski,  Zwei  Zupferlieder  aus  d. 
spalter  Hopfenbezirk:  Hamburger  Echo*. 
1902,  N  286. 


2613)  E  duMont,  Nachtwächterlieder.  Frank- 
furter GenAnz.  N,  194. 

2614)  J.  Zak.  Naehtwächterlieder:  Das  dtsch. 
Volkslied  5,  S.  28.  67. 

(Au»  Ronneratadt,  Urateadorl  [Mahren].) 

2615)  A  Kopp.  Mitteilgn.  über  ältere  Studenten- 
lieder: BursehenschBll.  17«,  S.  1  12  3,  168-70, 
193  5,  2tÜ  5.  290  1. 

2616)  A.  Wünsche.  D.  Poesie  d.  Todes  im 
dtsch.  Soldatenlied:  LZg».  N.  92. 

2617)  Soldatenlieder.  2.  Aufl.  Tübingen, 
Schnürlen.    1902.    V.  76  S.    M.  0,50. 

2Ö18)  E.  K.  Blüm  ml,  A.  Kleckmaver,  Re- 
krutenlieder  aus  Oberösterreich:  ZVVoBtsk. 
13,  S.  311  Ii. 

fAoht  Lieder  mit  Melodien  au*  Sitzendortl) 
261»)  O.  Ebermann,  Württembergisches  Sol- 
datenlied 11871):  ib.  S.  429. 
f..V..ii  .1   Heimat  fern  KeM-hleden") 


2620)  A.  Köchler,  Ein  makkaronisches  Sennen- 
gedicht v.  Fnterwalden:  SchwA Volksk.  7, 

S.  12  6. 

(Beschreib*,  d.  Bcnnerieben«  vom  Frühjahr  Ms  z 
.JE1IU". 

2021)  E.  K.  Blüm  ml,  Fber  d.  Verbreitg.  d. 
volkstüml.  Liedes  .Ach  weint  mit  mir,  ihr 
nächtlich  stillen  Haine* :  Das  dtsch.  Volkslied 
5,  8.  81/2,  140,  169. 

(Behandelt  n.  a.  ;  Karl  am  «irabe  seiner  Withelmlne. 
—  Wllhelmlne ) 

2B22)  A.  Kopp,  Vetter  Michel,  d.  ländliche 

Schwerenöter:  ib.  S.  5/8. 
2623)  E.  Hoffman-Krayer,  Die  arme  Gred: 

SchwA  Volksk.  7,  S.  66. 
2924)    Elisabeth  Lemke,    Zwei  fürstliche 

Testamentslieder:   ZVVolksk.  13,  S.  316  7. 

(Dazu  A.  Kopp:  ib.  S.  429-30.) 


2625)  E.  Heyck,  Die  fahrenden  Schüler  u.  ihr 
Liederbuch:  Dtschlleimat.  6',  S.  675-95. 

2626)  IL  Ostwald,  Lieder  wandernder  Leute: 
TglBsB  x.  114,5.   (Vgl.  N.  2607.) 

2627)  A  Beumont,  D.  Vaganten  u.  ihre  Lieder: 
AkMBll.  15,  S.  120  6. 

262S)  K.  Schiffmann,  Zur  Kenntnis  d.  alt- 
deutschen LH.:  ZDPh.  35,  S.  869. 
«Knthalt  ii  a  :  Kin  Lied  aus  d  Carniina  burnna  ) 

Volkshymnen. 

2629)  Die  Volkshvmne:  Zeitw.  35,  S.  39. 

2Ö30)  Ein  Nationallied:  Kw.  16',  S.  811,2. 

(<iod  save  Die  kitift.) 
2631)  B.  F.  Arnold.  Deutschland,  Deutschland 

über  alles:  ZDWF  4,  S.  324  5. 


Historische  Volkslieder: 


26.32)  K.  Steiff,  Ocschichtl.  Lieder  u.  Sprüche 
Württembergs.  Gesammelt  unter  Mitwirkg. 
v.  G.  Mehring.  Lfg.  4.  St.,  Kohlhammer. 
S.  4*1-646.    M.  1,00. 

2633)  B  Wölk  an,  D.  Lieder  d.  Wiedertäufer. 
E.  Beitr.  z.  dtsch.  u  uiederländ.  Literatur- 
u.  Kirchengesch.  B,  Behr.  IX,  295  S. 
M.  8,00. 
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2634)  A.  Warschauer,  I).  Archiv  d.  Stadt 
Nauen:  FBPG.  15,  S.  557-62. 

(Enthält  u.  a.  e.  Spottgedicht  aul  Nauen.) 

2635)  F.  T.  Schulz,  E.  Lied  auf  d.  englischen 
Gruss  d  Veit  Stoss  in  d.  Lorenzkirche  aus  c- 
Nürnberger  Chronik:     MVGNüruberg.  15, 

S.  186-95. 

268«)  A.  Bernt,  Zum  Liede  d  H.  Lutz  auf  d. 
Joachimsthaler  Schützenfest  vom  Jahre  1521 : 
MVGDB.  42,  S.  107/8. 

2637)  C.  Boren liug,  E.  Streitlied  d.  Hildes- 
heimer Protestanten  aus  d.  Jahren  1542/3: 
Zschr.  d.  Ges.  für  niedersächs.  Kirchengesch. 
7,  S.  235-49. 

263S)  G.  Hassebrauk,  Zu  Raabes  „Junker 
v.  Denow*:  Braunschweigisches  Magazin  8, 
N.  6. 

(Abdruck  e.  Soldateullcdes  aus  d.  Jahre  1569.) 

2639)  H.  Pieper,  D.  Schlacht  bei  Angermünde:  | 
Mitt.  d.  Uckermärk.  Museums-  u.  Geschiehs- 
ver.  N.  3,4. 

(Enthalt  u  a.  e,  niederdeutsches  (iedieht  ans  (12.  Hälfte 

d.  18.  Jh.) 

2640)  W.  Hardcbcck,  Das  Vaterunser  d. 
Osnabrückischen  Bauern,  24  doppelzeilige 
Strophen  auf  d.  Bedrückg.  d.  Landvolkes: 
MVGHasegau.  Heft  12. 

2641)  F.  Leitschuh,  Quellen  u.  Studien  z. 
Gesch.  d.  Kunst-  u.  Geisteslebens  in  Franken: 
Archiv  d.  hist.  Vereins  für  Unterfranken 
41,  S.  185-223. 

(Enthält  auf  S.  218:  Reymen  v.  <1.  unKcreutnhten 
Reichst««  üu  RejrensburK  1818  ) 

2642)  Th.  Schulze,  Spottgedicht  auf  d.  (trafen 
J.  A.  Schlick  1620:  NiederlausitzMitt,  7, 
S.  «6-90. 

2643)  F.  Herrmann,  Zwei  satirische  Psalmen 
aus  d.  30 j.  Kriege  (1620-25):  QuBllHV- 
He&Hcn.  3,  N.  7. 

2644)  Diarium  belli  Bohemici:  AnnVGLauen- 
burg.  7,  N.  1. 

i  Behandelt  u.  a.:  rPurch  TUlv  Fall  ist  Kanu  rerderht' 

2645)  A.  Kopp,  Neues  über  Doktor  Eisenbart: 
Zschr.  für  Bücherfreunde  7',  S.  217-66. 

2645a)  K.  Buchberger,  Aus  d.  Kukurutzen- 
zeit:  ZVGMähren.  7,  N.  1. 
(Lied  auf  den  zu  Anfang  d.  IS.  Jb.  hingerichteten 
Räuber  Jurasch.) 

264«)  A.  Vasel,  Geprägte  Rauchtabaksdosen  mit 
vaterländ.  Darstellgn.:  Braunschweigisches 
Magazin  1902,  S.  61/6. 

(Enthält  u  a  .   (iedicht  auf  d.  Schlacht  bei  Minden 
1759.) 

2647)  E.  Hoffmann-Krayer,  Bonaparte  u. 
d.  Schwyzerjoggeli:  SchwAVolksk.  7,  S.  58. 

264H)  J.  H.  Löhmann,  E.  Lied  v.  Schleswig- 
Holstein  aus  d.  Jahre  1846:  Heimat  (Kiel)  13, 

S.  225)7. 

(.Schleswig  Holstein,  deutscher  Staat"  ) 


Geistliche  Spiele. 

264»)  J.  Zeidler,  D.  Wiener  Schauspiel  im 
MA.  Wien,  Holzhausen.  Fol.  38  S.  Mit 
*  Tafeln.    M.  13,60. 

2650)  B.  Matthews,  The  mediaeval  drauia: 
Modern  Philology  1,  N.  1. 

2651)  P.  Schwarzlosc,  D.  geistlichen  Spiele  d. 
Vergangenheit:  JbbAkErfurt.  29,  S.  125-50. 

2652)  M.  Sepct.  Lc  drame  religieux  an  moven- 
;\ge.    Paris,  Bloti.l.     16».    64  8.    Fr.  0,60. 


2653)  A.  Wünsche,  D.  mittclalterl.  Pa*sinns- 
spiele:  LZgn.  N.  35. 

2654)  H.  Schachner,  Das  Dorotheaspiel; 
ZDPh.  35,  S.  157-96. 

2655)  Marie  Louise  Becker,  Maria  Magda- 
lena in  d.  Kunst:  B&W.  5,  S.  957-90,  H>ltf-30. 

2656)  K.  F.  Kummer,  E.  Magdalenenspiel  aus 
d.  15.  Jh.:  Wiener  Abendpost  N.  128. 

2657)  C.  Klimke,  D.  volkstüiul.  Paradiessi.iel. 
(JBL.  1902  K.  3233.)  1  F.  Piquet:  Kür. 
8,  18Ü-90;  A. Strack:  llessBUVolksk. 2, S.85.] 

265S)  K.  Beuschel,  D.  dtsch.  Weltgerichts- 
spiele d.  MA.  u.  d.  Reformationszcit.  Tl.  1. 
Diss.    Königsberg.    34  8. 


2659)  P.  Wagner,  D.  Drcikönigsspiel  zu  Frei- 
burg in  d.  Schweiz:  FreiburgerGBll.  10, 
S.  77-110. 

2660)  R.  Foss,  P.  Sniehtigs  Dreikönigspiel  v. 
Lungern  (1658):  ZDF.  17,  S.  73  8. 

2661)  Arcte  Gogarten,  Über  volkstüml. 
Adventsumzüge  u.  Spiele:  Land  10,  N.  6. 

2662)  O.  An  wand,  Germanische«  Heidentum 
im  christl.  Adventspiel:  Dtsehlleimat.  6», 
S.  356-67. 

2663)  M.  Witte,  Dtsch.  Weihnacbtsspiele: 
IllFrauenZg.  30,  N.  22. 

2264)  C.  Adrian,  D.  Halleiner  Weihnachts- 
spiel: ZÖsterrVolksk.  9,  S.  89-107,  142-50. 

(Niederschrift  aus  d.  Jahr  ISO:  I>  Brolokoll  ilTnlop). 
-  Diu  BerberRsuchen  -  1)  Hirteiispicl  -  1).  Be- 
schneidk'-  -  ■>  UrclkoniKsspiel.  -  I»  AufTorderg.  S. 
Flucht  nach  EK>l»ten  —  I».  bethlemitisclie  Klnder- 
raord.  —  SehluMssene  durch  die  Hirten. 1 

15)  R.  J o  r d a n .  D.  hessische  Weihnachtsspiel  u. 
d.  Sterzinger  Weihnachtsspiel  vom  Jahr  151 1. 
2  Tie.  Progr.  Krumau.  HO,  82  S. 
266«)  F.  Vogt.  D.  schlesischen  Weihnachts- 
spiele. (JBL.  1900  I  5 : 606.)  |l  W.  Oreize- 
nach:  ZDPh.  35,  S.  568-70;  M.  A.  Fels: 
ALB1.  12,  S.  243;  R.  Pctsch:  LBIGRPh.  24, 
S.  52/3.11 

2667)  H.  Mavnc,  Dtsch.  Volkskunde  u.  schles. 

Weihnachtsspiele:  Türmer  5',  S.  323/5. 

(Behandelt  u.  a.  d.  Werk  von  F.  Vogt-) 
266S)  Köhler  &  Bach  mann,  Christus  ward 

heut  geboren.    E.  altes  Mettenspiel  aus  d. 

Kirchgemeinde  Steinlmch  im  Erzgebirge: 

MVSächsVolksk.  3,  S.  6-22. 
266»)  Ein  dtsch.  Weihnachtsspiel :  Das  dtsch. 

Volkslied  5,  S.  26/7. 

(NeubearbeltB.  eines  Spieles  aus  d.  Dorfe  Krankstadt 
(Nordmali  reu  |  v.  J.  Zak.» 

2670)  Fuchs,  D.  Brixlegger  Spiel:  Dtsch- 
Hausschatz.  29,  N.  13. 

2671)  J.  C.  Platter,  Pas-sionsspiel  in  Brixlegg: 
IllZg.  N.  13126. 

2672)  C.  Fuchs,  Passionsspiel  im  Höritzer 
Böhmerwald:  Wiener  Zg.  N.  107. 

2673)  A.  Seidl,  Aktion  u.  Passion  in  Ober- 
ammergau.    (=•  N.  631,  8.  336-69.) 

2674)  C.  Walther,  Zum  Rclentiner  Spiel: 
KBIVNiederdSpr.  24.  S.  36  8. 

2675)  H.  Jantzen,  E.  altschlcsisches  Oster- 
spiel.  ;=  N.  133,  Bd.  2,  S.  441/6.) 

2676)  D.  Stieldorfcr  PäissionsRpiel:  Schulfreund 
58,  N.  3. 

2677)  D.  Trierer  Osterspiel.  (-  IL  Jantzen: 
Literaturdenkmaler  d.  14.  u.  15.  Jh.  [L., 
Goesehen.   12".  151  S.  M.  0,80],  S.  92-102.) 

Weltliches  Volkischattspiel. 

267S)  H  Reich,  D.  Mimus.  (JBL.  1902  N.  5765.) 
|R    M    Meyer:  ASNS.  111,  8.  427-30; 
E.  Bethe:  DLZ.  24.  S  7«2,3;  R.  Wünsch: 
HessBUVolksk.  2,  S.  76/9.H 


Digitized  by  Google 


68 


1,4  Volkakunde. 


2«7Sa)  The  evolutiou  of  Harlcquin:  QuR.  196, 

6.  482-82. 

2879)  Schmidt.   D.    Bühnenverhftltnisse  d. 

dtsch.  Sohuldramas  u.   seiner  volkstüml. 

Ableger  im   16.  Jh.    (-=  FXLG.  Bd.  24.) 

B.,  A.  Duncker.    X,  193  8.    M.  .r),00. 
9880)  H.  Schoen,  Le  theTitre  populaire  en 

Alsace.    Pari».   40  8.    Fr.  2,00. 

(Aus:  Annale»  de  l'Kst  ) 
2681)  K.  Lcimbigler,  Dtsch.  VolksbrÄuchc 

u.  Volksschauspiele  ans  Sfidböhmen:  Dtsch- 

Arbeit  2,  N.  8. 
26N2)  A.  Just.   Volksunterhaltgn.  u.  Volks- 
theater in  Schlesien:  Oberaehlesien  2.  N.  5. 
26N3)  Der  Meistertrunk  in  Rothenburg  ob  d. 

Tauber:  IllZg.  120,  8.  885-90. 

2684)  H.  Krauss,  1).  alte  Puppentheater  in 
Hävern:  Sammler*.  N.  124  5. 

2685)  J.  A.  Lux.  Marionettentheater:  Wiener 
AllgZg  X.  7589. 


26S6)  F.  Panzer,  D.  altdeutsche  Volksepos. 

Halle,  Xiemeyer.    31  S.    M.  1,00 
2687)  L.  Wolf,  I).  groteske  u.  hyperbolische 

Stil  d.  mhdtsch    Volksepos.    [■  Palftatra 

Bd.  25.)  B„  Mayer  &  Müller.  161  S.  M.  4,50. 

(Dm  Haid.     i>.  Kampf.     Klementar  u.  Fabelwesen 

I Kiesen;  Zwerife;  wilde  Tiere:  Kiiifel  11  Teufel] 
I)    Krau   u.   d    Liebe    |Kr>iuen;    l.ielie  u  erutisehe 
Seherae]         Reste  i  Verkleidungen  u  Betrügereien; 
Wunderdinge;  Keiehtuin  u.  KrelKehlijkeit].) 

2088)  G  Frankel,  Niedere  Mythologie  im 
mittelhochdtaeh.  Volksepos  Dias  Breslau. 
42  8. 

2öS«)  L.  Jordan,  I).  Köche  im  Volksepos: 
AZgB.  X.  191. 


2890)  K.  Beuschel,  I).  Sage.    (=  X.  1536, 
8.  197  214.1 

2881)  B.  v.  Kralik,  Zur  dtach.  Sagengesch. 
(—  N.  612,  S.  201-24.) 

(Behandelt  d.  Verwandschuft  der  dcutw  hen  mit  der 
lullenl-ehen  Sage.  ) 

2882)  A.  Brückner,  Allerlei  Mystifikationen: 
AZgB.  X.  249-50. 

(„Künstliche  Hairen"  INalionalmnre  der  Böhmen  i 
2888)  K.  Schiff  mann,  Heldensage  u.  Namen- 
gebung:  ZOG.  54,  S.  193-200. 
2694)  Th.  v.  Liebenau,  Histor.  u.  unhistor. 
Heldensage :  KatholisehSchweizerBlfttter 
S.  105-18. 

Heldensage. 

2893)  H.  Keck,  Dtsch.  Heldensagen.    2.  Aufl. 

Her.   v.   B.  Busse.    Bd.   1.     Gudrun-  u. 

Nibelungensage.    Mit  Bildern  v.  R  Kugel. 

I*.,  Tenbner.  VIII,  306  8.   M.  3,00. 
2696)  M.  Gorges,  Dtsch.  Heldensage  (.TBL. 

IM».' :  1 154.)    iW.  Golther:  LBlGRPh.  25. 

8.  53;  Fassbtinder:  Gymn.  21,  8.  49-50.] I 
2096a)   Herrn  ine  Möbius,  Heldensagen. 

(«=  X.  2102.) 

(Kntliult  ii.  h.  Uietrieh  v  Hein  —  Gudrun  —  Nibe- 
UitiKeiiMtKe  ) 

'_'«!)7)  F.  Panzer.  Dtsch.  Heldensage  im  Breis- 
»u.     Heidelberg,  Winter.     1904.     90  S. 
I,2H. 


2Ö9S)  R.  C.  de  Boer,  D.  Bcowulfsage:  Arkiv 
for  nordisk  filologie  18,  X.  1/2. 

2699)  Therese  Dahn,  Kaiser  Karl  u.  seine 
Paladine.  Sagen  aus  d.  karoling.  Kreise. 
Mit  e.  Kinleitg:  Karl  d.  Grosse  in  d.  Geach. 
v.  F.  Dahn.  L.,  Breitkopf  &  Härtel.  487  S. 
M.  4,00. 

2700)  P.  Platen,  D.  Ursprung  d.  Rolande. 
Dresden,  Zahn  &  Jaensch.    148  S.   M.  1.50. 

2701)  G  Sello,  D.  Roland  z.  Perleberg  u.  a. 
mark.  Rolande:  Brandenburgia  12,  Nr.  8. 

2702)  Elis  Wadlstein,  Bcitrr.  z.  Erklftrg.  d. 
Hildebrandliedes.  Gothenburg.  Wettergren 
&  Kerber.    43  S.    M.  0,85. 

2703)  .1.  Franck,  D  Überlieferung  d.  Hilde- 
brandliedes:  ZDA.  47,  S.  1-55. 

2704)  M  Traut  mann,  Finn  u.  Hildebrand. 
Zwei  Beitrr.  z.  altgenn.  Heldendichtg. 
(=  Bonner  Beitrr.  z.  Anglistik.  Heft  7.) 
Bonn,  Hanstein.    VIII,  131  S.    M.  4,50. 

2705)  B.  (.'.  Boer,  Finnsage  u.  Nibelungensage: 
ZDA.  47,  8.  125-60. 

2708)  H.  Hungerland,  Zeugnisse  z.  Volsungen- 
u.  Niflungensage  aus  d.  Skaldendichtg. 
«I  8  —16.  Jh.:  Arkiv  for  nordisk  filologi  16, 
X.  1/2. 

2707)  W.  Wilmans,  D.  Untergang  d.  Nibe- 
lungen in  alter  Sage  u.  Dichtg.    B ,  Weid- 
manu.    4°.    43  S     M.  3,00. 
«Sonderalxlruek  au»:  Abhh  d  lie*  d  Wlisseuseh  zu 
Göttinnen.) 

270S)  Ad.  Schröter,  D.  Nibelungenlied  in 
d.  Uktave  nachgedichtet.  2.  Aufl.  B., 
CoBtenoble.    XXIV.  259  S.    M.  3,00. 

2709)  Ch.  A.  Maver,  Über  d.  Lied  vom  Hürnen 
Seyfrid:  ZDPh  35,  S.  47-53,  201-11. 

2710)  Gudrun.  D.  echten  Teile  d.  Credichtes 
nach  K.  Möllenhoffs  Text  übers,  v. 
K.  Martin.  Strassburg,  Heitz  4".  59  S. 
MitAbbildgn.  M.  10,00.  |[Goteen:  DLZ. 
24,  S.  2250/l.H 

2711)  F.  Panzer,  Beitrr.  z.  Kritik  u.  Krklärg. 
d.  Gudrun:  ZDPh.  35,  S.  .'8-46. 

2712)  K.Michael,  Zur  Theologie  d.  Grallcgende : 
ZKTh.  27,  S.  7809. 

2713)  W.  Staerk,  ('her  d.  Ursprung  d.  Gral- 
lcgende E.  Beitr.  z.  christl.  Mythologie 
Tübingen,  Mohr.    III,  57  8.    M.  1,40. 

2714)  P  Hagen,  Untersuchgn.  über  Kiot: 
ZDA  47,  S.  203-24. 

iZur  IheoloK  t.elehrsarukeit  in  Parzival.  —  Zum  ara- 
biseheii  HiicIi  u.  z  Geographie  -ZurGe^rh  d  Ostens 
-  D   l*anttval  u.  d  Sage  vom  IViester  Johanne*  ) 

2715)  F.  Blondcaux,  La  legende  du  chevalier 
au  cygne:  Revue  de  Belgique  38,  S.  158  76. 
230-42. 

2715a)  J.  F.  D  Blöte,  Mainz  in  d.  Sage 
Schwanenritter:  ZRPh.  27,  8.  1-24. 

2715b)  id.,  D.  Schwanenritterpassus  in  e.  Brief 
d.  Guido  v.  Baroches:  ZDA.  17,  S.  185-91. 


2718)  E.  Jokuff.  D.  Faustsage.  Ihre 

u.  Wandig.  bi*  auf  Goethe.  Hamburg. 
Kriebel.    VMM.    '27  S     M.  (»,60. 

2717)  E.  Kroker.  Doktor  Faust  u.  Auerbach 
Keller.  D.  Sage  v.  d.  Faasritt.  D.  Ent- 
stehuug^zeit  der  beiden  alten  Bilder  in 
Auerbachs  Keller.  Mit  e  Anhg. :  Faust  u 
Luther.  L.,  Dieterich.  51  8.  Mit  3  Tafeln. 
M.  l,oo. 

2718)  M.  Oswald,  D  Frbild  v.  Goethes 
BerlinerNN.  X.  171. 
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'2710)  K.  Simrock,  Faust,  d.  Volksbuch  u.  d. 
Puppenspiel  nebst  e.  Einleitg.  Aber  d. 
Ursprung  d.  Faustsage.  3.  Aufl.  Basel, 
Sehwabe.    Vlü,  168  u.  96  S.    M.  2,10. 

2720)  J.  Leutelt,  Der  Brechschmied.  E.  Faust 
au«  d.  Handwerkerstand.  Volkssage  aus  d. 
Isergebirge:  Jb.  d.  dtsch.  Gebirgsver.  für  d. 
Jeschken-  u.  Isergebirge  13. 

2721)  E.  M.  Müller,  Wittekind:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  154  6. 

2722)  H.  Kraus*,  Eberhard  v.  Winzer.  E. 
niederbayr.  Sage:  Bayerland  14,  S.  407  8. 

2723)  Elisabeth  Lemke,  Hohenzollern- u.and. 
Fürsten  in  Mythenbildg.:  Brandenburgia  12, 
N.  2. 

2724)  M.  Jacobi,  D.  Teilsage  in  d.  Mythen 
d.  Vorzeit:  Völkerschau  2,  N.  8. 

2725)  M.  Wielaud,  D.  weisse  Frau  u.  ihre 
beiden  Kinder:  HPB11.  132.  S.  MI  9. 

2725a)  A.  Schacherl,  I).  weisse  Frau  v.  Neu- 
haus: Böhmcrwald  5,  N.  7. 


2726)  J.  Merhar,  E.  Beitr.  z.  Sagenfamilie 
vom  Bau  d.  Artabrücke:  ZÜsterrVolksk.  9, 
S.  Ml/4. 

2727)  M.  Riedel,  Popelmann  u.  Rüttelweib. 
Sage  au*  d.  Braunauer  Landchen :  Dcutsch- 
Böhmerland  2,  N.  17/8. 

272S)  E.  Hoff mann-Krayer,  .Volkssagc 
im  Entlibuch*:  SchwAVÖlksk.  7.  S.  63,1. 

2720)  F.  Keller,  I).  Tcufclsklinge  bei  Heu- 
bach: BUSchwäbAlbVer.  15,  8.  179-80. 

2730)  H.  Haupt,  D.  Sage  vom  Käsestein  in 
d.  Gemarkg.  I^ihgestern:  HeaaBUVolksk.  2, 
S  96  8 

2730»)  R.  Steig,  Der  Liebenbach:  ZVVolksk. 
13,  S.  301. 

2730b)  W.  König,  Aus  Ober-Glogaus  Ver- 
gangenheit: Oberschleaien  2,  S.  244,;"». 

2730 e)  EL  Schmidt,  Sage  vom  Schlossberg 
inPitschkau:  Niederlausitzer  Mitt.  17,  S.  211 

2730d)  B.  König,  Ruine  Reichenstein  bei 
Sauernig,  Osterr.-Schlesien:  Oberschlesien  2, 
S.  133/6. 

2731)  ().  Heilig,  Sago  über  d.  St.  Barbara- 
kirche  in  Langensteinbach  (Durlach  i: 
ZVVolksk.  13,  S.  436. 

2732)  Pk.,  Zwei  Geschichten  au*  Schubin: 
Rogasener  Familienbl.  7,  N.  2. 

2733)  J.  Wagner,  Der  Salusreiter  v.  Sossen- 
heim: Nassovia  4,  S.  81  6. 

S»*«aui*ehe  S«i?c  > 

2734)  Lempfried,  D.  Thauner  Thcobaldsage 
u.  d.  Beginn  d.  Thanner  Münsterbaus: 
Mitt  d.  Oes.  für  Erhaltg  d.  geschichtl.  Denk- 
mäler im  Elsas»  21,  S.  1-128. 

2735)  Sydow,  E.  untergegangenes  Dorf  (Zelzow 
oder  Selsow)  in  d.  Uckermark:  Mitt.  d. 
Uckermark.  Museums-  u.  Geschichtsvcr  2, 
N.  1. 

273«)  A.  Häusling,  D.  Sage  vom  (iehäckclt 
l>ei  Vilshofen:  Bayerland  14,  S.  82 

2737)  F.  B.,  D.  geweihte  Boden  d.  Kloster- 
kirche zu  Waidsassen  nach  d.  Sage  u. 
Oeachichte.  Regensburg,  Habel.  14  S. 
M.  0,30. 

273S)  O.  Schiff.  D.  Befreiung  d.  Waldstädte 
in  Gesch.  u.  Sage:  VelhKlas.Mhh.  17', 
S.  3417. 

2730)  A.  Kersting,  El  Dorado:  Daheim  39, 
.  N.  18. 


Sagetuammlungcn. 

2740)  G.   Paris,   Legendes   du  tnoven-äge. 
Paris,  Hachette.    IV,  291  S.    Fr  3*50. 
iKonoevaux.  —  Lg  |«ir&dt»  dt  1»  reine,  —  Sibylle.  —  La 
lebende  du  Tannhfluser.  —  \a>  Jutf-errnnt.  -  Lc  lni  de 

1'otoatat.) 

2741)  Brüder  Grimm,  Deutsche  Sagen.  Her. 
im  Auftr.  d.  Gesellschaft  hamburg.  Kunst- 
freunde usw.  Hamburg,  Janssen.  246  S. 
M.  1,00. 

2741»)  F.  Schmidt,  Sagenbuch.  E.  Sammig. 
d.  schönsten  Sagen.  B.,  Neufeld  &  Henius. 
V,  472  S.    Mit  Ulustr.    M.  8.00. 

2742)  G.  Schwab,  Dtsch.  Volksbücher.  Mit 
Bildern  v.  R.  Mauff,  F.  Stasaen,  H.  L. 
Braune.  Düsseldorf,  Fischer  &  Franke. 
4°.    III,  294  S.   M.  7,50. 

2743)  A.  de  Cock  <fe  G  J.  Boekenoogen, 
Volkssagen:  Volkskunde  15,  S.  236-44. 

Ii  >i-  doode  te  K»»l  IfellOod.) 

2744)  Dreibach,  Glockensagen:  Stern  d. 
Jugend  9,  N.  23. 

2744«)  R.  Wallaschek,  Sagen  u.  Märchen 
über  d.  Ursprung  d.  Musik.  (=  id..  An- 
fänge d.  Tonkunst.    (L.,  Barth|,  S.  264/6  ) 

2744b)  B.  Munkdcsi,  Sagen  u.  Lieder  v.  d. 
Schöpfung  d.  Welt.  {In  ungar.  Sprache.) 
Budapest,  CDIV,  291  S.  ;[A.  Schul lerus: 
ZVVolksk.  13,  S.  342/7.H 

2745)  Lea  villes  englouties:  Revue  des  tradi- 
tions  populaires  1H,  N.  11. 

274«)  .1.  Lowag,  Altvater-Sagen.  2.  Aufl. 
Frcudcnthal,  Krommer.  VII,  247  S.  M.  1,40. 

<l>  IVtcrstein-  (inomoppo  u.  <!•  «tun.1  Waldquellc. 
D.  Fuhrmannstein.  !>•  Oppafee.  I»  (iottvater- 
felsen.       Im  ältvaterber*        I>.  verborgene  Senat*. 

I>-  schwarze  Hügel.       1».  rolp  Rerjf.  —  I>.  drei 
Schlafer  am  Ui/aru«.       I».  Weis-senburR.      Ii.  Brand- 
Inch.  —  EUeii  für  immer.      I».  Ruldene  Osterei 
I».  Cu-i«i(lehte-     I».  Silvesternacht-     I).  Wtirzolharbc. 

Ii-  Vorwitz-       Ii   SnUbcntfelscn-       I>  IvelcrberK. 

I».  Teufel«brücke.       Dl  blinde  Jungfrau..) 

2747)  Jos.  Schmitt,  Sagen  u.  Geschichten 
aus  d.  lieben  Badnerlande.  Bd  1.  Karls- 
ruhe, Scherer.    106  S.    M.  0,80. 

274S)  L.  Bernow,  D.  Sagen  d  Trinkhalle  in 
Baden-Baden.  3.  Aufl.  Baden-Baden,  Spiess. 
12°.    32  S.    M.  0,50. 

2740)  Sagen  an«  d.  dtsch.  Osten.  Kortaetzg. : 
Dtach.  Volkskunde  aus  d.  östl  Böhmen  3, 
8.  15-23,  227-35. 

il).  Knittelkrcu*  in  Romenthal.  I>-  Schrollkreui-  — 
It.  Mann  ohne  Kopf  beim  ..roten  Kreil*".  R.  Gross- 
dorfer  Keuenuann.  I»-  Kuucrmaiin  v.  Stern.  I». 
Blcrcsel.  I>-  OewiUerstcln  in  «I.  Adersbaelicr  K.  Isen 
-ta.lt.  I'  Keiter  ohne  Kopf.  Hoekaufsage  l> 
laiae  Oberanitmann  tn  Kokitnlu.  Traundorfcr  Spuk. 
Ii.  Reiter  ohne  Kopf  In  Rurnwald.  -  l>  Rrnuuauer 
\Valdjaner  —  IHt  Nachtjäger  v.  Merkelsdorf.  —  l>. 
WaldfnrMcr  in  Dittersbach. 

2750)  Wilh.  Schwartz.  Sagen  u.  alte  Gc- 
schichten  d.  Mark  Brandenburg.  4.  Aufl. 
St.,  l'otta.    XII,  219  S    M.  2,0a 

(s-ngen  aus  Berlin  u.  1'mcrecinl.      fot.sdaiu  u.  Havel 
land.  —  Letanin,  Beizig,  Trc ucnbrfxtf an  —  J  üterbog 
Luckenwalde.    —    Bernau  Kreieiiwalde.  — 

('ekcrinark  Ritppin,  d.  I-Utidchen  Rellin  u.  <ler 
Ulln.  -  Pricghltx.  -  Neuinark.  —  Altmark.) 

2751)  M.  Riedel.  Sagen  aus  d.  Braunauer 
Ländchen :  Dcutsch-Böhmerwald  2,  N.  6. 

2752)  J  Schade,  Was  sich  unsere  Väter  er- 
zählen. Sagen  aus  d.  Braunauer  Ländchcn. 
Braunau,  Bucksch.    VII,  6«  S.    M.  0.50. 

2753)  Albine  Schroth-Ükmar,  Donausagen 
v.  Paasnu  bis  Wien.  Wien.  Kirsch.  126  S. 
Mit  21  Abbildgu.    M.  1.80. 

2754)  M.  Zen der,  Aus  d  Sagenschatz  d.  Eifel: 
Tourist  20,  N.  I*. 

(I>  Sag,  v  d  Juiigfrauenkapelle  bei  der  Landeskronc 
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—  IKt  iroldcne  Kfltiff   —  D  togc  vom  Rittcrsprunff 

—  I).  Saue  v.  d.  versunkenen  Sehloss.  Her  S,-hftfcr 
um  I*ulvennaar.  —  l>.  verlorene  fantofffk'hen  —  I). 
Kartstein.) 

275»)  R.  Stiebel.  ("unten  et  legende»  de 
l'Alsace  recucillies  par  A.  Stöber:  Kevue 
des  traditions  populaireB  IT,  N.  I  i. 

2755a)  Menge»,  Sagen  ans  d.  krummen  Elsass: 
JbGElsLothr.  19,  8.  152-60. 

;l>.  Eutstehff.  d.  Kirchs  xu  Munster  in  Lothringen. 

—  D.  Befleckte  Kalb  -  I)  ffcsattcllc  l'lcrtl.  I>. 
Ki->|»eii»t«-rlmtie  l'llff.  —  I).  weis*e  Kmu  Im  Krciwald 

—  I».  versunkene  Kloster.  licr  Hoch Jäucr.  —  1». 
Keucniiaiiiiehch.  —  I».  Steinbriicke  am  Mutcnhruiiner 
Wald.  —  I>.  feurige  Krau.  —  1».  Rathaii^wlrttn  xu 
Harkirchen,  l).  Katrin-. -Ii*-  Im  ehemaligen  Amt«- 
fferichtskeller  zu  Harkirchen.  —  l>as  Horfkalb  von 
Harsklrehen.  -  Die  Mohr  u.  Ihre  Junitcn  —  l>. 
Erscheinirn.  aan  enisen  Kruckel.  —  I).  Schutze  v. 
Wlller.  —  T>.  silbernen  «locken  v.  Willer  ) 

♦.»755b)  C.  Kleeberger,  Sagen  (aus  Fischbach). 

(—  N.  1607,  S.  67-72.) 

(Ii.  Telifelstein  bei  Horkheim.  —  rnterlrriischcr  Man»;. 

—  I).  versunkene  ««locke.  —  Reilstein.  —  I».  Bolles- 
brunnen. —  lt.  weisse  Kriluleln  auf  d-  I.eimbarh- 
mühle.  —  I>.  Schatz  im  Brunnen.  —  D.  dick'  Eich.  — 
Ii  wilde  Heer.  -  An  s  Muller*  Tisch.  -  SchntzhclN-r 

—  I>.  Schaler  als  SchaUheber.  -  H.  Ziegenmelker 
Nachlrahm].  —  Abendrot.  —  Her  Nebel  —  lloiiner 
u-  Blitz) 

2756)  Philippseu,  Sagen  u.  Sagenhaftes  v. 
Föhr:  Heimat  (Kiel)  13,  N.  ?,  12. 

2757)  Helene  Kaff,  (icschichten  aus  Franken: 
ZVVolksk.  13,  S  434,6. 

(Ii  I.lebfrauciisee  bei  Kissingen.  —  Versunkene  Bunten 
u.  Klüster  um  Kissingen.  —  Hie  Hievenden  Knaben 
(iirvlhohle  bei  Wuuaicdcl  Hcxentanzplatz.) 

2758)  A.  Kögler,  Sagen  aus  Freudenberg: 
Mi«,  d.  Nordböhm.  Exkursions-Klubs  26, 
N.  1. 

(H.  mileliKebende  Axt  -  Warum  ninii  kein  ZeisiRiiest 
findet   -  II.  Kinsiedlerhohle.) 

275»)  Plattier.  Einiges  über  d.  Volkswagen  d. 

Göttinger  Umgegend:  Protokolle  d.  Ver. 

für  Gesch.  Güttingens  3,  N.  I. 
27(10)  O.  Beneke,  Hainburgische  beschichten 

u.  Sagen.    5.  Aufl.    St.,  Cotta.  XXVIII, 

359  S.    M.  (»,00. 

2761)  W.  l'rone,  Kreuzsagen  aus  d.  Hasetal: 
Niedersachsen  8,  S.  10. 

2762)  F.  Kassebeer,  Hildesheimer  Kosen  D. 
schönsten  Sagen  u.  Bilder  aus  d.  Gesch. 
Büdesheims.  Büdesheim,  Gerstenberg.  112  S. 
Mit  Abbildgn.    M.  1,00. 

2763)  B.  König,  Aus  d.  Sagenwelt  Jauernigs: 
Oberschlesien  2,  S.  629-37. 

(D.  Steffi*  v  d  "  Kreuzen  u  d  Saite  vom  Sehloss- 
huu|itmnun  Thumblin»*  - 

2764)  B.  Kuttner,  jQdischc  Sagen  u.  Legenden 
für  jung  u.  alt  gesammelt  u.  wiedererzählt. 
2.  Bdchen.  Frankfurt  a  .M.,  Kauffmanu. 
IV,  75  S.    M.  1,00. 

fSodoms  Bosheit  Isaaks  Opferuni*  -  Josun«  letzter 
Kampf.  —  Ii.  tviedertfcfundene  <«eld.  —  D.  drei 
lehren  -  Hemdes  Hast  Hu  viel,  so  »rib  viel. 
Wunder  beweisen  nicht-  I  »retinal  Wilz.  1». 
RcchtfcrtlKK.  -  Ii  rronune  Ehepaar.  -  l>  Prophet 
Elias.  Rabbi  t  linniiin.  Bestrafte  lioppelzunfflff- 
kelt.  -  Aller  Hoffnung  baar.  Wb<  Hu  versprochen, 
inlisst  Da  halten.  —  Wer  d.  t.turk  bat,  fuhrt  d.  Krnul 
beim.  Rabbi  Samuel  ChaMld-  —  ffCBIl  v.  Rabbi  .lud»» 
rhassid-  -  Maimon idis,  -  ICulihi  Amnion.  —  Wie 
Kunz  hinter  das  Vieh  kam  ) 

2765)  Sagen  v.  Kleve  u.  Umgegend.  Wiesbaden, 
Quid.    Iii«.   47  S    M.  0,21). 

(D.  Sohwanenrlltcr.  -  titto  d.  Schutz.  -  Johanna  Selms 

—  Kevelaer  | 

2765a)  A.  Oberni filier,  leipziger  Geschichten 

u.  Sagen:  LcipzigerTBl    12.  Mai,  :».  Juni. 
27UÖ)  R  Steitr,  Markisehe  Sitten  u.  Sagen: 

ZVVolksk.  1%  s.  ye/7. 

(I).  Kuchs  mit  «1er  Wurst.  -  lt.  »Hocken  zu  JutcrboKk. 

—  D.  Turm  zu  Lücken« -aide.) 


I  2766a)  F.  W.  E.  Roth,  Sage  u.  Foklore  aus  d 

nassauischen  Schweiz:  Gemeinnützige  Blatter 

für  Hessen  S.  «.»H-lO.S,  123  7. 
I  2767)  Th.    Meister,    Oberfriinkische  Sagen. 

Bayreuth,  Seligtsberg.    93  S.    M.  1,00. 
276H)  I  »emeinsanie  Geschlechts-  u  Wappensagen 

d.  Juncker  v.  Ober-Kurnreut   u.  Juncker 

Bigatto  mit  e.  kurzen  Auszug  aus  d.  Gesch. 

d.  Geschlechts:  DtschAdelsbl  21.  S.  241.-50, 

264/6. 

276Sa)  F.  Worm,  Ut  <le  mönchgauder  Spinn- 
stuw.  Allerhand  Sagen  u.  Vertelles  in  platt- 
dütscher   Mundart.     Greifswald,  Bärwolff. 

32  S.    M.  0..r»o. 

2769)  V«ilkssagen  aus  d  Provinz  Posen :  Kogasener 
Familienbl.  7,  X.  I,  Ii,  9,  13,  16. 

:I»  Schulz  unter  d  Eiche       I».  Teich  bei  ('/••rlcjukn. 

—  lt.  Schatz  bei  »irAtz  l».  rote  Brunnen-  Ii  Her« 
bei  Sirdlec.  -  Ii.  tinterKevnnffene  t>orf  .tiirolawiee- 
n.ffrosseStein  bei  .ledlee.  Siesen.ler  Mei«t  Wasser- 
spuk.  Wiedererscheinender  Toter.  Bestrafter  Vor- 
witz. —  Vieh  redet  in  d.  »hristnacht-  Der  Erei- 
nmurer       Hie  Krau  auf  d  Krücke  von  Krusehwitx. 

—  Ii  ffcspenstiische  Pferdebeln.  —  Zauberlied  ) 

2770)  W.  Bugiel,  Polnische  Sagen  aus  d. 
Provinz  Posen:  Globus  83,  S.  1 27-30. 

2771)  Kn.il  Schneider,  Deutschland  in  Lied, 
Volksmund  u.  Sage  2.  Aufl.  Tl.  1.  Preussen. 
Hilchenbach,  Wiegand.   252  S.   M.  1,50. 

2772)  A.  Kurs.  Rheinlands  Sagen  u.  Legenden. 
3.  Aufl.  Köln,  Ahn.  XX,  318  8.  M.  5,00. 
I  Enthüll  u.  ii  :  I»  Schwaneiiritter.  -  1»  wumiertittiKe 
Muttertfottcsbild  IKevelaer).  -  Siegfried.  —  I»  ffuU* 
«■.-rhard.  Kaiser  Karls  (irult-  -  Drachinfels.  -  1>. 
M*Uich  v.  Helsterbach.  -  Rtlland.  -  Genoveva.  — 
l.urlel.  —  n.  Walz.  —  II  Mauseturm  zu  Rinnen  - 
Bffinhard  u.  Emma.  —  Bischof  Willigis.  —  D.  Schelm 
v.  Kenten.  -  Kuis.  r  Maximilian.  —  Ii  blocken  v. 
Spey.-r.  -  Sohl o«-  Kbewteln.  —  Richnrd  l.nwcnhcrz 

-  I»  RicsensplelzeuK.) 

2773)  R.  Cogho,  Volks»ag«'ii  aus  d.  Rieaeu- 
u.  Isergebirge.  Mit  Abbildgn.  v.  E.  Cogho. 
Warmbrunn;  I^ipelt.    91  S]    M.  1,80. 

ill.  NachtjHiier  u.  d.  Mann  ohne  Kopf.  —  I».  (trauen 
Mttnndel.  —  D  weisse  Frau:  undere  verwünschte 
Krauen  —  Busohweiliel,  Holz-  u.  Buttclweibd.  —  I». 
1V81  Iii  Quirl.  -  H.  «rosse  Lcuibter.  Otterkonice 
ii.  Hausschlanffcn.  —  I»  Hasscrmann.  —  Schatz- 
ffritlierei  u.  Verwandtes  '  ihw-keiisaffeii.  —  Saffct» 
v.  (1.  AbcndburK  u.  vom  Tumisteln.  —  Allerlei 
Iklcinere  Saffenj-  -  1».  Walen  oder  Venedlffer  Im 
llies<ni;.birffe.    —    Abenteu«    des  Raubsehutzen 

Wunderlich  J 

2774)  A.  Haas,  Rügensche  Sagen  u.  Märchen. 
;i.  Aufl.  Su-ttin,  Burmeister.  XVI,  228  S. 
Mit  IM  Abbildgn.    M.  2,50. 

(Möller  u.  IMimoncn.  Ii.  wilde  .Mirer-  —  Teufel, 
Hruche  u.  I*uk.  —  Schatzsa(.'eii.      Z«er»re-  —  Kiesen. 

-  Sieinsaffen.  —  Wasserireister.  —  Hexen  u. 
Zaubenr.  Werwolf.  -  Hie  Malirt.  -  I».  T«l.  - 
Wiedererseheineiide  lote,  tiespciister  u.  Spukerschci- 
nuiiKen  —  ("ulerffiiliKeiie  stadle,  Hurten,  S  hlnsser 
U.  Kirchen.  -  MtiK-kenssiffcn.  —  Wetter,  Mestime. 
I.uftsehiffer  -  Tiere,  l'lluiizen  u.  Mineralien  — 
Geoirraphische  u.  histor-  suk'eii  —  Erzahlutiffen. 
Schwanke,  Bauenistrciehe.  Vermischtes.  -  Märchen.) 

2775)  A.  Meie  he,  Sagenbuch  d.  Königreich 
Sachsen.  L ,  Schönfeld.  LVII,  1U85  S. 
M.  12,00. 

(Tl.  1  Mythische  Saiten  A.  Sorlensaifcn  IKortK*r  u. 
Seele.  SeelenluHT  u.  Meisterkitmpfi'.  Rerffcntrucktc 
Meisler.  —  Tierjjcspenster.  Mespen«tcr  in  Menschen- 
gestalt. —    Spuks4i).'en ;  l'«»lt»'r«<-isier.   —  Irrwische; 

raMtakaatri  Drackxttster.  -  BinM'iiM-iinitiiT.i.  — 

lt.  Klbeiisjocen  [Haus««'isier.  —   l.uft-  u,  ErflKelster. 

—  Wald-  u  KcIdk-i-Kter  -  Wu»serffeisler  ]-  —  (' 
|i>imonen  u  »ioltersiufeli  [TlePlSmonen.  —  H*-ri; 
■  Umoncn.  Wiiiddamonen.  Kics»*n.  —  Mütter.). 
Ii-  Teufehmaffen  [D.  Teufel.  Tcufelsbundnissc 
(Hexen,  Hexenmeister  u.  Tcufelsjafferi.  —  ZauU-r- 
sayen.l.  —  E  Wundersamen.  —  K.  S»-hatz>ue»'n  [Mlocken- 
-.il;cii  -  Eiucnllit'he  sw-hatzsatren  |.  Tl.  8 :  tJesohichtl. 
Saffen.    A    I j»nik's»;e>chichte    Aus  d  Crzelt  unsere« 

Volk  \u«  ifllüloscn  ih-wcffiinKeii.  —  Aus  KrleK»- 

not.  n.  —  Aus  Kehdetaiten.  -  Au-  d.  Taffen  d.  I'cst.j. 

-  B  »>rl-i:eMhi»hlc|.\iiol<»Klsche  Suffen  (Mnlnd«  u. 
Henenuuuii  v.  Orten).  -  Berglaiusagen;  Wttleusa+:en. 
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—  Sprungsagen  u.  ähnliches.  —  Stcinkrcuzaagcn.  — 
ßausagen.  —  Handwerksagen  u.  dgL  Spottsagen. 

—  Verschiedenes).  -  C  FaroMengesch.  l<ie>chlechtcr-, 
Helden-  u.  Sehildsagen.  —  Sagen  über  eintelne 
Personen  ].) 

2776»  P.  Zinck,  D.  mythischen  Volkswagen  d. 

sächs.  Erzgebirges:  Saxonia  I,  8.  97-109» 
2777)  J.  Lüwag,  Schlesische  Volks-  u.  Berg- 

niannssagen.    Freudenthal,  Krommer.  VII, 

234  8.    M.  1,40. 

II»  Soehirte.  D.  güldene  Frosch-  —  Im  «ieister- 
«ohloss.  D.  Schatz  im  Sühnteich.  E.  Retter  in 
d.  Not.  D.  Einsiedelei.  -  D.  Waffenschmied  v. 
Luckmanlel.  —  D.  Zauberer.  —  I).  Alt-Hackelsberg. 

—  «Mo  v  Erlltz.        I».  Zerstörung  v.  Krllu.    -  D. 
«Jnibenmeisler  d.  Uischofx.    -  1».  I.agcn<tciu. 
Klutgerieht.      D.  Haekeleteine-      Hennan  d.  Kohlen- 
brenner  —  l>.  Hartenstein.      I).  Kohllcrbcnrkirche. 

I».  Zwerge  im  Raulenberg.        Das  Heidebrunnel. 
l>.  Kcpcrnik  oder  (Haneberg.       D.  Burgfraulein  V. 
Fürsten  walde.) 

277S)  L.  Jung  (L.  Bernow),  D.  .Schwarzwalds 
schönste  Sagen,  auf  fröhlicher  Fahrt  erzählt 
u.  allen  Besuchern  Badens  gewidmet.  Hildes- 
heim.  Gerstenberg.  12".  VIII,  192  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  2,50. 

2778»)  D.  Gempeler-Schletti,  Sagen  (aus 

d.  Simmental).    (=  N.  1672,  S.  334-48.) 

(D.  gerettete  Vieh.  -  I)  „vertliickte"  Alp.  —  D'* 
ddnub  Christi.  —  D  r  Tschin ggeryter.  -  I).  Muhle  am 
Alchbaehgraben.  —  I>.  Lindwurm  im  Seebergsee.  — 

D.  wärmere  Hauchen.  —  I).  boshafte  Zwerglein.) 

2778b)  G.  Folivka,  Slawische  Sagen  vom 
Wechselbalg:  Archiv  für  Religionswissen- 
schaft 6,  S.  151-62.  (Zu  einem  Aufsatz  v. 
J.  Karlowicz,  .Germanische  Elemente  im 
slaw.  Mythos*:  ib.  S.  184.) 

2779)  J.  Kuoni,  Sagen  d.  Kantons  St.  Gallen. 
(JBL.  1902  X.  1178.)  [E.  Hoffmann- 
Krayer:  SchwAVolksk.  6,  S.  3067.] 

2780)  P.  R.  Greussing,  Im  Stubaital.  Bilder, 
Sagen  u.  Skizzen.  (=  Allgem.  Tascben- 
hibliothek  X.6Y)  München, Monachia- Verlag. 
165  S.    M.  0,50. 

2781)  R.Penszl .  I).  Tilleuberg  u.  seine  Wunder: 
Unser  Egerland  7,  S.  2/6,  13  6,  35 '7. 

(Die  TiJleniUidt.  -  l>.  Wundergarten.  —  D.  Oster- 
lamnifelsen  —  D.  Kammcrwagenstcin.  —  Die  Vene- 
tianer.  —  1>.  Zwcrgensage-  —  O.  abgedankte  Freiers- 
murin  —  Die  Feuermäunchen  in  Ernestgriin.  —  Cn- 
recht  Gut  gedeiht  nicht.  —  I)  Wechselbalg.  —  D. 
Zwerge  an  der  Wondreb.) 

278U)  H.  Biendl,  Was  sich  d.  Tiroler  Murgen 
erzÄhlen:  Wandern  u.  Reisen  S.  193  8. 
(RunkeUtein,  Tirol,  Maultasch.  Rodeneek,  slgmund*- 
kron,    Warth.    Hocheppan,    ltolniont,  Hasclburg. 
Zwingenburg.) 

Legeaden* 

2782)  J.  Zcidler,  Über  Stil  u.  Wesen  d.  dtsch. 
Legende:  Kultur  (Wien)  4,  S.  113-21. 

27S3)  A.  Meister,  Casar  v.  Heisterbach  als 
Mirakelerzähler:  Rheinlande  5,  S.  30/9. 

2784)  Th.  Körner,  Dem  Herrn  allein  d.  Ehre. 

E.  Sammig.  christl.  Sagen  u.  Legenden.  Mit 

e.  Vorwort  v.  Walther.  Altenburg,  Körner. 
VIII,  212  S.    M.  1,20. 

2785)  I).  Stratil,  Volkslegenden:  Möhmerwald 
5,  N.  7!S. 

278«)  R.  Reichhardt,  Tier-  u.  Pflanzenwelt  in 
d.  Passionslegende:  Xerthus  X.  14. 

2787)  O.  Sinding,  Maria  Tod  u.  Himmelfahrt. 
E.  Beitr.  z.  Kenntnis  frflhmittelalterl.  Denk- 
mäler. Kristiania,  Steenska.  134  8.  Mit 
Abbildgn. 

(Enthalt:  Uterar  Denkmäler,  hildl.  Darstellungen  u. 
Legenden.) 

2788)  C.  G.  X.  de  Vooys,  Middelnederlanske 
Marialegenden.  1«  deel:  Onser  liever  vrouwen 


miraculen.    2«  deel:  Vcrspreide  legenden. 
Leiden.Brill.  XII,  416  S.;  LXXXVIII,  3358. 
278»)  A.  de  (Jock,  Marialegenden:  Volkskunde 

15,  8.  117-22. 
2780a)  Symbolik  in  d.  dtsch.  Mariendichtgn 
d.  MA.:  Kultur  (Wien)  4,  S.  178-88. 


275X1)  (.'.  E.  Eggert,  The  middle  low  german 
version  of 
8.  130-215. 


Mary    Magdalen:    JGPh.  4, 


2791)  M.  Friedländer,  I).  Gamaliel-  u.  d. 
Petru8legeude:  AZg.Iudent.  67,  GL  636/9. 

2792)  K.  Burdach.  Walthers  Palinodie:  SBAk. 
(Berlin)  S.  612/3. 

(Behandelt  u.  a.  die  Legende  vom  Speersoldaten  am 


Kreuxe  Christi. 


275)3)  V.  Rvssel,  D.  Urtext  d.  Cvprianuslege: 
ASXS.  110,  8.  273-311. 

2794)  G.  Schnürer,  D.  Kümmernis-  oderVolto- 
santo-Bilder  in  d.  Schweiz:  FreiburgerGBll. 
10,  8.  110-81. 

2794«)  G.  Schnürer,  Schlesische  Kümmernis- 
bilder: Jb.  d.  Xeisser  Kunstver.  S.  21-35. 
(Dazu:  Dittrich  ib.  B.  35/8.) 

2795)  L.  Schärpe,  Sunte  Elizabetten  legende: 
Leuvensche  Bijd  ragen  S.  1-140. 

27SM5)  F.  Wich  mann.  Ein  altes  Xest  (Batten 
berg  im  Unterinntal):  Tourist  20,  X.  11. 
(Legende  v.  d  hl.  Notburga  ) 

2797)  (»Braun,  DieSt.Veitakapelle  zu  Wieseth: 
BBKG.  9,  X.  6. 
((iründungslegendc.) 


Allgemeine*. 

2798)  K.  Keusche  1,  Entstehg.  u.  Verbreitg. 
d.  Volksmärchen.   (=  X.  1536,  8.  215-33.) 

2799)  Th.  Achelis,  Ursprung  u.  Bedeutg  d. 
Märchens:  AZgB.  X.  31. 

280«)  L.  F.  Weber,  Märchen  u.  Schwank.  Eine 
stilkrit.  Fntersuchg.  Diss.  Kiel.  1904. 
82  S. 

2801)  S.  Schultzenstein,  Wir  u.  d.  Märchen: 
Welt  u.  Hau»  2,  X.  4. 

2802)  Ed.  Engel,  Warum  d.  Kinder  d.  Märchen 
lieben:  Pcstcr  Lloyd  20.  Aug. 

2803)  R.  Petsch,  Über  unsere  Volksmärchen. 
K.  Anrcgg.  z.  Sammeln:  MUBaverVolksk.  9, 
8.  1/2;  10,  8.  1/3. 

2804)  M.  Geissler,  Vom  Volksmärchen:  Tag 
N.  407. 

2805)  (Jünther-Saalfeld,  Vom  dtsch.  Volks- 
märchen:  Rhein WestfälZg.  X.  654.  (S.  auch: 
TglRs.  X.  123.) 

280(5)  J.  Löwenberg,  Unsere  Volksmärchen: 
ML.  72*,  S.  273/7,  302/5. 

2807)  A.  Fillet  D.  gegenwärtige  Stand  d. 
Fableaux-Forschg.    (=  X.  638,  S.  100/5  ) 

2808)  P.  Hermant,  A  propos  du  fantastique 
daus  les  contes  populaires:  Revue  des 
traditions  populaires  17,  X.  6. 

28055)  Marie  Louise  Hecker,  D.  Liebe  im 
dtsch.  Märchen:  EthKultur  11,  8.  145/7. 

2810)  W.  Hüttemann,  Eignes  u.  Fremdes  im 
dt*ch.  Volksmärchen:  ZVLR.  14,  Heft  (I. 

2811)  Wandernde  Märchen:  Post».  2.  Aug. 

Untersuchungen  zu  einzelnen  Märchen. 

2812)  W.  Wisser,  D.  Märchen  v.  d.  unter- 
geschobenen Braut:  Heimat  (Kiel)  13,  X.  2. 

2818)  R.  Steig,  Litcrar  Umbildgn.  d.  Märchens 
vom  Fischer  u.  sine  Fru:  ASXS.  110,  8.  8-20. 
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8814)  B.  Segel,  D.  König  u.  seine  vier  Söhne. 
K.  jüd.  Volksmärchen:  ZÖsterrVolksk.  9, 
S.  243,5. 

2815)  W.  Wisser,  D  Märchen  vom  Meister- 
dieb in  Ostholstein:  ZVVolksk.  13,  S.30J-10. 

281«)  r.  F.  van  Draat,  Die  .Hystorie  van 
Keynaert  die  Vos'  und  W.  Caxtons  trans- 
lation  .The  historv  of  Kcvnart  the  fox*: 
KnglStud.  22,  S.  182/6. 

8817)  A.  Wünsche,  1).  kluge  Schmied  u.  d. 
geprellte  Teufel.  K.  vergleichende  Märcheu- 
studie:  LZg».  N.  10. 

2818)  A.  de  Cook.  Het  exempel  van  den  on- 
dankharen  zoon:  Volkskunde  15,  8.  154-64. 

2819)  A.  Kietz,  K.  Kobinsonadc  nach  iL  Volks- 
uiund  aus  Westböhmen:  DtschArbeit  2,  N.T. 

2820)  H.  Holstein,  K.  poet  Kindcrmärchen 
v.  W.  Grimm;  StVLG.  3,  S.  481/5. 

(Aus  .1.  Btammbuoh  .1   Krau  Hendel  Schutz  ) 

Märchema  m  m  lu  ngen. 

88211  Brüder  Grimm.  H.  Chr.  Andersen, 
ö.  Schwab,  Allerlei  Märchen  für  jung  u. 
alt.  Mit  zahlreichen  Bildern  v.  F.  Müller- 
Münster,  W.  Stumpf,  M.  Davis,  K.  Kuithan, 
F.  Hass,  K.  Man  ff,  H.  L.  Braune.  (=  Jung- 
brunnen. Bd.  7.)    B.,  Fischer  &  Frauke.  4°. 

330  a  M.  10,0». 

282*2)  Jak.  u.  Wilh.  Grimm,  Kindermärchen. 
2  Bde.  Nürnberg,  Th.  Stroefer.  4".  175. 
176  S.    Mit  Abbildgn.    M.  $,00. 

2823)  Dasselbe.  Kleine  Ausg.  ebda.  191  S. 
M.  2,50 

2824)  Dasselbe.  Für  d.  Jugend  sorgfältig  aus- 
gewählt v.  Faul  Moritz.  2.  Aufl.  St., 
Tbienemann.  199  8.  Mit  Abbildgn.  M.  2,00. 

2825)  B r ü der  G r i m m , Kinder- u.  Hausmärchen. 
Mit  Bildern  v.  Erich  Kuithan,  Wilh.  Stumpf, 
Frz.  Müller-Münster  u.  a.,  u.  4  färb.  Orig.- 
Lithographien  v.  Wilh.  Stumpf.  Düsseldorf, 
Fischer  &  Franke.    III.  285  S.    M.  7,50. 

2826)  Dasselbe.  St.,  G.  Weise.  IV,  292  S. 
M.  3,00. 

282«»)  id.,  Märchen.  Buchschmuck  v.  Rob. 
Weise.    St.,  Union.    IX,  327  S.    M.  5,00. 

2827)  id.,  Tales.  With  uotes  by  G  E.  Merkley. 
BoBton,  Allyn  &  Bacon.    IG0.   1  32  S.   50  c. 

2828)  id.,  Little-Suuw-White  and  other  fairy 
tales.  Illustr.  (=  Books  for  the  bairns. 
N.  88.)    London,  Office.    60  S. 

2829)  id.,  Best  stories  Edited  and  adapted  ford 
pupils  of  third  reader  grade.  New  York, 
IJniversitv  Publishing  Co.  II,  128  S.  12V»  c. 

28*10)  id.,  Märchen.  Russ.  fbersetzg.  Peters- 
burg. 174  S.  K.  0,80.  (Oasselbe.  In  2  Bdn. 
Petersburg.    417,  402  S.    R.  2,40.) 

2831)  Sechs  russische  Märchen.  Mit  Äumerkgn. 
über»,  v.  Max  Müller.  Progr.  Görlitz, 
Stadtgymnus.    1,1  S. 

(Nil  Hinweisen  auf  i|.  Urimmschen  Märchen.) 

2832)  O.  Dähnhardt,  Dtsch.  Märchenbuch. 
Mit  vielen  Abbildjni.  v.  E.  Kuithan.  2  Bde. 
L.,  Teubnor.  VI,  154  S.:  IV,  156  S.  a  M  2,20. 
IIA.  Strack:  HssBllVolksk.  2,  S.  169;  W. 
Schwarze:  ZDF.  17,  8.  7369  ] 

2833)  M  Hübner,  Dtsch.  Märchen  für  d. 
Jugend  ausgewählt.  3  Teile.  2  Aull.  (=-  Geo 
Wigands  neue  Volks-  u.  Jugend-Bibliothek. 
Bd.  1/3.)    L,  Wigand.    240  S.    M.  2,80. 

2834)  L.  SaintSau,  Oiu  Eventyr:  Dänin  10, 
8.  99-112. 

(He»to  Jüngste,      fiaiiklmrc  Tiere.     H-hcin  trujrt.) 

2835)  J.  Chtistillin,  Dans  les  Ali.es:  La 


Tradition  17,   ianvicr,  avril,   mai,  juillet, 
octobre,  noveuibre,  decembre. 
iKnlhftlt  VnriBiiI.  ii  d   Märchen   I>.  kleine  Haumling. 
Von  .1  Maehandelbooiu ,  D  Teufel  mit  d.  drei  irolncn 
Haaren;  Ü  starke  Hans  ) 

2835a)  C.  Kleeberger,  Märchen  (aus  Fisch- 
bach),   i      N    1607,  S.  64  7.) 

(I».  Teufel  u.d.S«  hmied.-   Mftrehcn  vom  llan«dortelttic.i 

283«)  A  Bartsch.  Vier  Märchen  aus  d.  Grott- 
kauer  liegend:  Oberschlesien  2,  S.  246-60. 
(D.  Manschen.  —  I).  graue  Manuel  u.  «I.  I'reiuel-  — 
I».  dumiiie  Hans  u.  d  (ilanberK-      l>.  redende  Vogelel, 

d.  singende  Kanin  Ii  <l  liulilijnelle ) 

2837)  Wilh.  Wisser,  Wat  Grotmoder  verteilt. 
Ost  holsteinische  Volksmärchen.  Mit  Bildern 
v.  Bernh.  Winter.  (.Ausgewählt  v.  den 
Prüfungsausschüssen  f.  Jugendschriften  zu 
Altona,  Hamburg  u.  Kiel  u.  dem  platt- 
deutschen Prov.- Verband  f.  Schleswig-Hol- 
stein.) L.,  Diederichs.  96  S.  M.  0,75.  (Siehe 
auch  id.:  Heimat  [Kielj  13.  N.  4,  6.  10  i 
(An  «le  Kinner  l>e  Tuukni|>er  Hau«  im  de 
Kies'  -  Kuehklas  -  Man«  im  de  lutte  Katt.  -  Hans 
un  de  Prester-  —  Hau»  Uli  de  Konlsdoehter.  —  Koni 
S*>ilzbart.  —  Vagel  Keim«  Iii-  trolln  Vagel  —  Oji'n 
<ioll'ntuarker  t*l< i-s.  —  Hans  Dunk.  —  Hans  un 
•  inten.  —  IV  Koni  un  de  Eni.  —  De  Kddelmann  und 
de  Hur.  —  De  Soldat  im  de  Duwei.  —  Fuldöwnt-  - 
Min  Ohm.  —  De  gerecht  Valier.  —  He  Sne  ) 

28*18)  S.  Singer,  Schweizer  Märchen.  Anfang 

e.  Kommentars  zu  d.  veröffentl.  Schweizer 
Märchenlit.  (=  Cntersuchgn.  z,  neueren 
Sprache  u.  Literaturgesch.  Her.  v.  O.  F. 
Watzel.  Heft  l.j  Bern,  Franckc.  78  S. 
M.  1,20. 

(Ik'handelt:  Kornkind  -  liotdig  Hvtholt  u.  lUrnte- 
balii.  -  «ielsU-rknohe  -  I)    Hro«melt  uf  ein  Tisch. 

—  MuiU  gstiK  du  t'eret.  —  1>.  drei  Raben.  —  Der 
Uueti  mit  dem  Hge  st|wuicrsh>cke.) 

2838 a)  Elisabeth  Sklarek:  1' ngarische  Vol  ks- 
märchen:  ZVVolksk.  13,  S.  70.5. 
(D.  alte  l*ilinko.  -  I»  T.  ufelsliehehe«.  -  I».  Kröte  u. 
d. -Jungfrau  Maria  ) 

Yolkshumor  und  Schwankdlchtong. 

2839)  G.  Schaumberg,  Vom  dUch.  Volks- 
htimor:  NatZg.  N.  312,  3J6. 
j  2840)  H.  Merkens,  Was  sich  d.  Volk  erzählt. 
Dtsch.  Volkshumor.  3  Tie.  in  I  Bd.  Neue 
[Titel- 1  Ausg.  B.,  Costenoble.  III,  2*0,  20, 
264  S.  M.  6.00.  I  L.  Fränkel:  ZVVolksk. 
13,  X.  l.)| 

(Deutsche  Schwabenstreiche.  -  Leitenden  u  Teufel*- 
iwch ieh teil   —  Kölsche  Kratzehcr  —  Allerlei  licUter. 

—  Nachweise  u.  Nachtrüge.) 

2841)  .1.  Knepper,  Sprüche  u.  Anekdoten  aus 
dem  clsäsaischen  Humanismus:  StVLG.  3, 
S.  156-85. 

(MarK«rita  faeetianua  ISos  ) 

2842)  Ein  unbekanntes  Schwankbuch  d.  16.  Jh.: 
ZDPh.  35,  S.  »16. 

(Amoenisüima  et  pudica  priorum  facetiarum  sylva 
[UtrassburKl  1542  i 

2843)  O.  Albrecht,  Dtoch.  Schwäuke.  D. 
sieben  Schwaben.  —  Münchhausen.  —  Eulen- 
spiegel. —  Die  Schildbürger.  Für  d.  Jugend 
bearb.    L.,  Kempe.    21 1  S.    Mit  Abbildgn. 

M.  3,00. 

2844)  N"!  J.  Anders,  Till  Eulenspiegels  lustige 
Schwanke  u.  Schelmenstreiche.  B.,  Weichert. 
254  S.    Mit  Abbildgn.    iL  ti.OO. 

2845)  F.  Brie.  Eulcnspiegel  in  England. 
(=  Palacstra  Bd.  27.)  B,  Maver  &  Müller. 
Vll,  151  S.    M.  4,80. 

1  2846)  Eulenspiegel  in  d.  Nutheniederung  Tel- 
tow): Brandenburgia  12,  S.  72  1. 

;  2846a)  W.  Keetz,  Ulctispegel  in  Lünborg: 
Niedersachsen  8,  S.  107-10. 
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2*47)  P.  Toldo,  Ausalten  Novellen 
ZVVolksk.  13,  8.  412-26. 

(D.  Gcacbirhte  v.  d.  im  Speekschrank  versteckten 
Priester-  —  Das  vom  lieben  Gott  «eschen  kto  Geld  u.  d. 
geliehene  Mantel.) 

2848)    G.    Paris,    D.    undankbare  Gattin: 

ZVVolksk  13,  8.  1-24,  129-50. 
284»)  A.  L.  Stiefel,  1).  Schwank  v.  d.  drei 

München,   d.  sich  d.  Mund  verbrannten: 

ib.  S.  88-90. 

2850)  Schwankdichtung  in  Elsass-Lothringen: 
Land  11.  S.  199. 

2850a)  0.  Kleeberger,  Volkswitz  u.  Volks- 
weisheit (in  Fischbach).  (^N.  1607,8  W/4.) 
t Pfälzer  Schnitze.) 

Namenkunde. 

Orts-  und  Flurnamen: 
Allgemeines. 

2851)  H.  Wäschke,  Orte-,  Flur-  u.  Personen- 
namenforschg. :  KB1GV.  51.  S.  86/8,  161 13. 

2851a)  J.  W.  Nagel,  Geograph.  Namenkunde. 
Wien,  Deuticke.  VII,  136  S.  M.  5,(0. 
|[LCB1.  8.  1019;  A.  Kretschner:  DLZ.  24, 
8.  2160/1.11 

2852)  G.  Schütte,  Über  d.  alte  polit  Geo- 
graphie d.  nichtklassischen  Völker:  Indo- 
gennan.  Forschgn.  14,  8.  211-366. 

2853)  L.  Juroszek,  D.  Sprache  d.  Ortenamen. 
Progr.    Wien.    1902.   .'50  8. 

2854)  A.  Heintze,  D  Verwertung  d.  Orts- 
namen-Etymologie im  Unterricht:  ZGvmn. 
37,  S.  296-303. 

2855)  E.  Boguslawski  Methode  u.  Hilfs- 
mittel d.  Erforsehg.  d.  vorhist.  Zeit  in  d. 
Vergangenheit  d.  Slawen.  Aus  d  Polnischen 
übers,  v.  W.  Osterlott.  B.,  Costenoble. 
1902.  VI,  144  S.  M.  3,00.  |[R.  Much: 
DtechErde.  2,  8.  87.] 

285«)  IL  8  und  er,  Wie  sich  d.  altgerman. 
Erbrecht  in  d.  Ortenamen  widerspiegelt: 
GBllMagdeburg.  38  N.  2. 

2857)  A.  Schacherl,  Ünsere  dtech.  Ortenamen: 
Welt  u.  Haus  2,  N.  9. 

2858)  O.  Heilig,  Angewachsene  beziehungs- 
weise losgetrennte  Teile  in  Ortenamen:  ZDU. 
17,  8.  728/9. 

2859)  E.  Snethlage,  D.  Endung  -läge  in  Orte- 
namen: MVGOsnabrück.  28,  8.  176-84. 

Sammlungen. 

2860)  R.  Krebs,  D.  WeistQmer  d.  Gotteshauses 
u.  d.  Gotteshausleute  in  Amorbach:  Ale- 
mannia 19,  N.  3. 
(Enthalt  auch  Flurnamen.) 

2861)  A.  Hausrath,  Welche  Aufschlüsse  geben 
uns  d.  Ortenamen  Badens  über  d.  früheren 
Bewaldungsverhältnisse?:  Globus  83,  8.  388. 
(Atu  d.  Allg.  Forst-  u  Jagd-Zeitung  ) 

2S62)  O.  Heilig,  Badische  Flurnamen:  ZUM. 

4,  S.  1-9,  184-95,  364/6. 

(Behandelt  d.  Bezirke  Burlach,  Wcinheün  u.  l'mgebg  , 

1  artculnui,  ] 

2863)  J.  Leithäuser,  Bergische  Ortenamen. 
(JBL.  1900  1  5:727.)  |[Frz.  Cramer: 
Beitrr.    z.    Gesch.    d.    Niederrheins  16, 

5.  298-302.]  | 

2864)  J.  Hansen,  Alte  Ortsnamen  d.cimbrischen 
Halbinsel  als  Anhalt  für  d.  Stammesgehörig- 
keit  d.  Bewohner:  Heimat  (Kiel)  13,  N.  5. 

15)  K.  Schulze,  D.  Ortenamen  d.  anhält. 
Harze«:  ZHarzV.  20,  8.  149-239. 

JabrciUriabt«  f»r  aeaara  diitHki  Utarntargaaehlclita.  XIV. 


286«)  A.  A  c h  1  e i  t  n  e  r ,  Bayrische  u.  salzburgische 
Namen.  Handbuch  z.  Namenkunde. München 
Korff.   1902.   91  8.    M.  1,00.    |(J.  Miedel:' 
ZHM.  4,  S.  122.11 
2866a)  v.  u.  zu  Gilsa,  Hessische  Ortsnamen- 

KB1GV.  51,  N.  1. 
2867)  J.  Hartmann,  Beitrr.  z.  Heimatkunde 
in  Erklärgn.  d.  Ortenamen  d.  Stadt-  u.  Land- 
bezirke Ingolstadt.  (JBL.  l!HJ2  N.  1350.)  [J. 


Miegel:  ZHM.  4,  S.  I23/4.]| 
28Ö8)  Uber  Ortenamen:   Mitt.  d.  Nordhöhiii. 
Exkursions-Klubs  26,  N.  4. 


(Orte  d  Linie  Leipa-Neiiitehönau.) 
28ttfl)  P.  Bronisch,  I).  slaw.  Ortsnamen  in 
Holstein  u.  im  Fürstent.  Lübeck.  Progr. 
Souderburg.    4*.    17  8. 

2870)  P.  Kühnel,  D.  slawischen  Orte-  u.  Flur- 
namen im  Lflneburgischen.  U  lli:  ZHV- 
Niedcrsacbsen.  8.  47-174.  224-430. 

2871)  H.  Sundcrmann,  Friesische  u.  nieder- 
sächs.  Bestandteile  in  d.  Ortsnamen  Ost- 
frieslands.  Emden,  Haynel.  1901.  J,s  s. 
M.  2.00.  i[W.  Ramsauer:  JbGOIdenbure 
II,  8.  156-60.1 

2872)  A.  Paudler,  Vom  Hohenfurter  Urbar 
1530:  Mitt.  d.  Nordböhm.  Exkursions-Klubs 
26,  N.  3. 

2873)  N.  Leonhard y,  Orte-  u.  Flurnamen 
meiner  Heimat  Olingen:  Otis  Hemecht  8, 

N.  5. 

2874)  H.  Jellinghaus,  Osnabrückische  Dorf- 
namen: MVGOsnabrück  27,  8.  304-18. 

2S75)  St.  Weidenbach,  D.  Ortsnamen  im  Kreise 
Mayen:  RhGBll.  6,  8.  244-51,  280/2,  321/3, 
361-74.  (8.  auch:  H.  Gierlichs:  ib.  8. 352.) 
287«)  Ph.  Keiper,  Beitrr.  z.  Erklärg.  pfalzischer 
Flur-  u.  Waldnameu:  WestpfälzGBH.  6,  N.  1. 
2S7öa)  Herrn.  Schmidt.  Flurnamen  aus 
Pitechkau  (KreisSorau):  NiederlausitzMitt,  7 
S.  21.!. 

2877)  H.  Grössler,  D.  Bedeutg.  d.  Ortsnamen 
im  Kreise  Querfurt:  MansfelderBll.  7, 
8  70-112. 

2878)  A.  Ressel,  D.  Ortenamen  im  Reichen- 
berger  Bezirk:  Jb.  d.  Gebirgs-Vcr.  für  d 
Jeschken-  u.  Iscrgebirge  II,  8.  13-45. 

2879)  F.  C  ramer,  Rheinische  Ortenamen  aus 
vorrömischer  u.  römischer  Zeit.  (JBL  1900 
1  5:725;  1902  N.  1365.)  |[P.  Eschbach: 
BonnerJbb.  1 10,  S.  368.j| 

2880)  Drzadzdzyriski,  D.  slawischen  Orts- 
namen Schlesiens.  Tl.  II.  (=  Festschrift 
d.  Leobschützer  Gvmnasiums  S.  133-00.) 

2881)  Langfeldt,  Beitrr.  z.  Erklärg.  schles- 
wigscher Ortsnamen:  Heimat  (Kiel)  13. 
N.  3,  8. 

2882)  H.  Jellinghaus,  Zu  d.  slawischen  Orts- 
namen in  Holstein:  KBIVNiederdSpr.  24, 
S.  19-20. 

2883)  J.  Callcnius,  Volkshumor u. schwäbische 
Städtenamen:  Bayerland  14,  S.  202/4. 

2884)  J.  L.  Branstetter:  O.  Gemeindenamen 
d.  Zentralschweiz  in  Wort  u.  Schrift.  Bern 
A.  Francke.   4°.   24  S.   M.  1,00. 

2885)  Th.  Schlatter,  St.  Gallische  romanische 
Ortsnamen  u.  Verwandtes.  St.  Gallen,  Febr. 
XII,  92  8.    M.  1,40. 

288«)  V.  Hintner,  I).  Stubaier  Ortsnamen. 
(JBL.  1902  N.  1370)  |[Th.  v.  Gricnberger: 
ADA.  29,  S.  143/5;  J.  Miedel:  ZHM.  4, 
S.  24/6;  Rieh.  Müller:  ALB1.  12.  S.  22/4.  | 
2887)  W.  Schatte,  D.  thüringischen  Siedlungs- 
namen  in  ihrer  Bedeutg.  für  d.  altdtsch. 
Landes-  u.  Volksk.    Diss.    Halle.   37  8. 

10 
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28S7a)  L.  Zapf,  Auf  alten  Spuren  im  Fichtel- 
gcbirge:  AZg.  1902,  2'».  April. 
(Alt-Thürlnfrlarhe  Sledelunirsnamen.) 

2888)  A.  Unterforscher,  D.  Rätsel  v.  Agu- 
ontum  mit  Anhängseln:  Zschr.  d.  Ferdinan- 
deums,  3.  Folge,  Heft  47,  S.  95-113. 

(Zur  tirolischen  Namenkunde.) 

2889)  K.  Nibeleiseu,  D.  Ortsnamen  d.  Amts- 
bezirks Wertheim.  (JBL.  1900  15:729.) 
|[J.  Miedet:  Alemannia  31.  8.  189-91.  j| 

2890)  Ortsnamen  in  dtsch.  Kolonien  verdeutscht: 
ZADSprV.  18,  8  270  I. 

(Frledrlchsfeld*,  .lohann-Albrcchtshohc.  WIlhclmMal. 
Wlndhuk.) 

Einzelne  Ortsnamen. 

1891)  H.  Hess,  Herkunft  des  Namens  Bern: 
Archiv  d.  hist.  Ver.  für  Bern  17,  N.  I. 

2892)  J.  Stadel  mann,  D.  Etymologie  d. 
Namens  Biel-Biennc:  Neues  Berner  Taschen- 
buch 8.  2511,7. 

2893)  W.  8chirmer,  Dahlem,  Friesack,  Rhinow: 
M Vi} Berlin.  20,  8.  98.  (Dazu  K.  Heise: 
ib.  S.  IU/4;  Kyllmann:  S.  123  4.) 

2894)  L.  Sun  der,  D.  Name  Drömling  —  e. 
Erklärungsversuch:  GBllMagdeburg.38,  N.  2. 

2895)  F.  M(entz),  D  Name  Elsass  u.  seine 
Erklären.:  Vogesenbl.  N.  1 8  9. 

389«)  F.  Stolz,  Zum  Namen  ,Hohe  Salve": 
Zschr.  d.  Ferdinandeums,  3.  Folge,  Heft  47, 
S.  293/9. 

289«»)  (i  lootz,  Der  Jordan:  ÜBcVT.  26,  S.  136. 

2897)  J.  J  u  d,  Was  bedeutet  d.  Name  Engadinf : 
Neue  Zürcher  Zg.  N.  173. 

2898)  E.  Mann,  Owen  oder  Auen?:  BllSchvv&b- 
AlbVer.  15,  S.  174,5.  (Hierzu  Hermann 
Fischer:  ib.  8.  206;  Caspar!:  ib.  8.  223.) 

2899)  W.Schlüter,  Über  den  estnischen  Namen 
d.  Stadt  Wesenberg  „Rakwere":  SBEstnGes. 

2M0)  J.  Wagner,  D.  Name  »Strinz":  Nassovia 
3,  8.  163,4. 

2901)  G.  v.  Mülverstedt,  Windekendorf- 
Sawda:  Mitt.  d.  literar.  Ges.  Masovia  8, 
8.  224/5.     Zu  Heft  7,  8.  31.) 

Bergnumen. 

2902)  .1.  Schatz,  Über  dtsch.  Bergnamen: 
Mitt,  d.  dtsch.  u.  östcrr.  Alpenver  N.  1. 

2903)  K.  Ulrich,  Bergnamen:  Pfälzisches 
Museum  1902,  S.  135. 

(Sollen,  Krollen,  Knüll,  IVtcmell.) 

Strasnen-  und  Häusernnwen. 

2904)  H.  Ankert,  Lcitmeritzer  Gassennamen: 
Mitt.  d.  nordböhm.  Exkursions-Klubs  26,  N.  1 . 

2905)  O.  W  i  n  c  k  c  1  ui  a  n  n  ,  Zur  Erklärg.  d. 
Strassen n  amen  in  d.  Neustadt  Strasburgs. 
Strassburg,  van  Hauten.    59  8.    M.  0,HO. 

290«)  C.  R.  Schnitger,  Häusernamen  in  St. 
Georg:  MVHamburgG.  22,  S.  333. 

2907)  II.  Eltester,  Gasthofnamen  Fuldas  im 
Anfang  d.  vorigen  Jh. :  FuldaerG Bll.  2,  S.  IM  t  6. 

Personennamen : 
Allgemeines. 

2908)  A.  D  i  eterich,  Volksglaube  u  Volks- 
brauch um  Geburt  u.  Namengcbung.  (=  N. 
1846.  S.  124  6.) 

»09)  A.  Bass,  Beiträge  z.  Kenntnis  dtsch. 
Vornamen.  Mit  Stammwörterbuch.  L., 
Ficker.    95  S.    M.  1,80. 

(EtnleltK  I  1  Wortbildungen  [altdeutsche  Namen- 
KC-I>K.         Entstehe.   ii.  Herkunft  d,   NMMn;  Ent- 


lehuuiurcn.  Einlache  Vornamen.  Zusammen- 
setzungen, t'm-ti'lhunn'ti  Verkürzungen.  — 
Abkürzungen,  Kürzung  u  Zusammenziehe]  -  Wort- 
.•rklar.iiiif  [mundartl  Verschiebungen  u  sprarhl  Kr- 
lanteriingsvenmche  Volkmlemungen]  s  Wort- 
sehrelbgii    II  Ziisaiiimciiset/gn    Siainmworterbucn  ) 

2910)  A.  Bass,  Über  d.  Bestandteile  d.  dtsch. 
Personennamen:  Geg.  63,  S.  249-50. 

2911)  Alb  Heintze,  D.  dtsch  Familiennamen 
geschichtlich,  geographisch,  sprachlich. 
2  Aufl.  Halle,  Buchhandlg.  d.  Waisenhauses. 
VIII,  266  8.  M.6,00.  [A.  So  ein:  DEZ.  24, 
S.  2553/5  ] 

(I>  Elemente  il  <lt-ih  Familiennamen  D  Per- 
sonennamen überhaupt  e  spiele)  «1  Volksgelstos, 
Namen  il  Griechen.  Börner.  Israeliten.  I)  alt- 
german  Namenwolt  Fbervlustimmg  «I  dtsch 
Namengebg.  mit  «I  griechischen  Weiterem» icklg 
d  altdeutschen  Pcr*oncimamcn       Ihre  l.chcnskri»rt 

Fremdsprachliche  (kirchliche)  Namen.  I>  Fest- 
werden il  Naraen  Bihlg  v.  FamlUenimBW  Alt- 
deutsche Vollniuni'ii  al-  Familiennamen  Spross- 
foniien  cl  altdeutschen  Vollnamen  als  Familien 
namen      Kirch  I  l'erxonennainen  al»  Kamlliennanien. 

Familiennamen  il  dritten  Schicht  [Stand  u  Ge- 
werbe;   Werkzeuge    n     Kleidungsstücke;    8|M-lsen ; 
Eigenschaften    Körperteile;  Hufziiamcn ;  Herkunft  u, 
Wohnstrtite  Adelsnamcn,  llaiiscniamenl  -  Wurdiggn. 
il    dtsrh   Kamilk-nnamen  nach  <iehalt  u  Form 
Eatinisierungcn         Jüdische  Namen  Franzoslc- 
rungen,  I'olonosierungen  u  a  Metamorphosierungen 
cl  Neuzeit      Geograph  Verbreitg  d  dtsrh  Familien- 
namen  IMederdeutM-hland;  »jherdeutsehland] 
stillstand  oder  Bewcgg  lud  Namenwelt?  Anhang 
Entwioklg   e   Namcnreiho  wahrend  d   Neuzeit  — 
Fremdsprachl.  Namen  (slavische,  littauisrhe,  nuna- 
nlsrhe)       Namen  Lexikon  ) 

2912)  E.  F  ö  r  s  t  e  m  a  n  n  ,  Personennamen. 
(=  Altdeutsches  Namenbuch.  Bd.  1.)  (JÖL. 
1900  1  5  :  738.)    [ECB1.  8.  1089-9M.]! 

2913)  A.  Socin,  Mittelhochdeutsches  Namen- 
buch nach  oberrhein.  Quellen  d.  12.  u.  13.  Jh. 
Basel,  Helbing  &  Lichtenhahn.  4°.  XVI, 
787  S    M  40,00.    [LCB1.  8.  1090/1  ] 

2914)  F.  Khull,  Dtsch  Namenbüchlein.  3.  Aufl. 
f=-  Verdeutschungsbücher  d.  allg  dtsch. 
Sprachver.  Bd  4.)  B..  Verl.  d  allg.  dtsch. 
Sprachvereins    63  8.    M  0,50. 

2915)  P.  Zaulcck,  Was  bedeutet  mein  Name? 
Erklärg.  d.  bekanntesten  Taufnamen.  2.  Aufl. 
Bremen,  Morgenbesser.    4.**  S.    M.  0,60. 

29t«)  G.  Thouret,  Nomen  atouc  omen.  Unser 
Name  u.  seine  Bcdeutg.  Progr.  Schöne- 
berg, Helmholtz-Gvmn.    4°.    15  8. 

2917)  J.  San  egg,  D.  dtsch  Kosenamen  mit 
ihren  Vollnamen.  (JBL.  I9<>2  N.  1330 )  |[K. 
Rudolph:  ZADSprV.  IM,  S.  53.] 

2918)  P.  Wangemann,  Unsere  Familiennamen: 
Sammler*.  N  103. 

2919)  Th  Vernalekcn,  Unsere  Namen:  Heim- 
garten 27,  N.  9. 

2920)  F.  Ziemann.  Germanische  Art:  Praxis 
d  Volksschule  13,  S.  321,6. 

2921)  D.  Namengebung  d.  Kinder  sonst  u.  jetzt: 
AELKZ.  36,  S.  627/9,  657-60,  679-*l,  .'03/4. 

2922)  M.  Mohr,  Unsere  Taufnamen  in  d.  Volks- 
sprache: KathSchulZg.  (Donauwörth)  N.  15. 

2923)  J.  E.  Wülfing,  Dtsch.  Namen  mit  fran- 
zösisch gemachter  Endung:  ZDU.  17,  S.650  4. 

(Behandelt  Namen  wie  Baste,  Büsche,  Cleve,  IIerros«> 
ii  ahnliches  i 

2924)  M.  Meverfeld.  Engl.  Eigennamen  in 
Uebersetzgn.:  EnglStud.  32,  8  1709. 

2925)  Jüdische  Vornamen:    AZgJudent.  «7, 

8  2^-30. 

292«)  Richard  M.  Mever,  Der  Namenwitz: 
NJbbKIAltOL.  11,8.  122-45. 

2927)  Cascorbi,  Nachlese  zu  Keiper,  Impe- 
rativische Namen:  ZDF.  17,  8.  118/9. 
(Behandelt  u  a     Sparbrot,  Kretwurst.  Schlinicebier 
Ltlftniland.   Stauhe-and,   Bleibnichtlang,  Wirkauf, 
Houwenkerle,  l.idekummer,  Fah rubel  ) 
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2927»)  J.  Bernhardt,  Zu  d.  Imperativischen 
Namen  (XVI,  149):  ZDU.  17,  ft  7!»9-800. 
< Kasten  rat  h,  Geiwtmiiximachfort,  Killemaek,  Vege- 
sack. Knelpxn,  Krtkhtentcht ) 

292H)  O.Weise,  Einiges  über  Personennamen 
in  d.  Mundart:  ZHM  4,  S.  353/6. 
(Behandelt  n  »  Spottnamen  [Hans  Taps,  Fawlhai», 
Dreckbartel,  Stottcrmati,  Heulpeter,  KreRslntte,  Matxch- 
liese  .  Appellativen  [sanfter Heinrich,  Pumpernickel. 
Karline,  Tante  Meier  I.ottchen)  -  Reden*arten  [«las 
kann  Lehmanns  Kutscher  auch;  er  »itzt  <la  wie 
Kxxellenj:  bei  Bonrhe ;   Immer  nihii:  llltit,  Anton  : 


Hlelefeldt  bezahlt  alle»;  fr. 


Ocarl ) 


2929)  E.  Kamp,  Historische  Spitznamen: 
Tag8.  N.  309. 

Samm  I  ungen. 

2930)  N.  Pulvermacher,  Berliner  Vornamen. 
E.  statist  Untersuchg.  2.  Teil.  Progr.  B., 
Weidmann.   4°.    29  8.    M.  1,00. 

2931  )0.  Schütte,  Volksdeutg.  in  braunschweig. 
Familienuamen:  ZDl\  17,  S.  -i24-f>2. 

2932)  Brederek,  Vornamen  aus  d.  Kirchspiel 
Brecklum:  Heimat  (Kiel)  13,  X.  1. 

2933)  Köthener  Familiennamen :  Unser  Anhalt- 
land 3,  S.  224,5,  275  6. 

2934)  K  Rübel,  D.  Bflrgerlisten  d.  Frei-  u. 
Reichsstadt  Dortmund:  Bcitrr.  /..  Gesch. 
Dortmunds  12,  S.  33-268. 

2935)  Kornbusch,  D.  Familiennamen  Korden- 
Qua  -  Quam  -  Kornbusch  ? :  K  Hl  VNiederdSpr. 
24.  S.  24,  5. 

2936)  (=  N.  1620) 

(F.nth.  u.  a.  Iglauer  Personennamen  ) 

2937)  Laibachs  Bürgerlisten  v.  1720— 8li:  Mitt. 
d.  Musealver.  für  Krain  16,  N.  3/4. 

293S)  A.  Mally,  Marburger  Vornamen: 
ZADSprV.  18,  S.  55. 

2939)  K.  v.  Kauffungen,  D.  älteste  Meissner 
Stadtrechnung  vom  Jahr  1460:  MVGMeissen. 
6,  N.  3. 

2940)  A.  John,  Mundart  u.  Namen.  (—  N.  1637, 
S.  1806.) 

2941)  G.  E.  Flieas,  I).  Personen-  oder  Tauf- 
namen d.  Erzherzogtums  Österreich  unter  d. 
Enns  in  histor.  Entwickig.  Progr.  Seiten- 
stetten.   1902.   40  8. 

2912)  V.  Hintner,  D.  Stubaier  Personen-  u. 
Güternamen  nach  d.  Stande  vom  Jahr  1775. 
E.  Ergänzg.  zu  d.  Stubaier  Ortsnamen.  Wien, 
Hölder.  28  S.  M.  0,80.  [J.  M  i  e  d  e  1 : 
ZHM.  4,  S.  376  ], 

2943)  F.  Komatar.  D.  Laibacher  Privilegien- 
buch: Mitt,  d.  Musealver.  für  Krain  16, 
N.  5;o\ 


2944)  H.  Oloel,  D.  Familiennamen  Wc 
(JBL.  1900  I  5:  747.)    [A.  Socin:  LBIGRPh. 

24,  S.  50/1.]' 

Einzel  untersuch  ungen. 

2945)  A.  Frhr.  Da  Pauli,  D.  Name  „Jesuit": 
SchwKs  3,  S.  324  5. 

294«)  D.  Imesch,  Zum  Namen  „Trinkelstier- 
krieg*:  Blätter  aus  d.  Walliser  Gesch.  3. 

(.Trinkflütierc  RoiUchetfKtten*  ) 

2947)  A.  Boutarel,  Le  parrain  de  Mephisto- 
feles:  Le  Menestrel  59,  S.  91/2,  "»8-1ÜO. 

I  erwandttchaßsnamen. 

21»4S)  W.  Schoof.  D.  dtiich.  Verwandtschafts- 
namen. (JBL.  1900  1  5: 756.)  |[K. Schef f ler: 
ZDWF.  2,  S.  326-30.JS 

2949)  K.  Schef  f  ler,  D.  Bezeichng.  d.  verwandt- 
schaftlichen Verhältnisses  zwischeu  d.  Eltern 
einesManne«  u.  denen  seiner  Frau:  ZDWF.  2, 
8  326-30. 

(»ticifenschwkher",  „Mitwhwaher",  „Sehwiegcrbrudcr, 
",  „Kontrobruder,  -sehwestcr" ) 


2959)  Salomon s  Wörterbuch  d.  dtsch.  Pflanzen- 
namen. 2.  Aufl.  Zur  Grundlage  e.  einheitl. 
Pflanzenbenennung  umgearb.  v.  A  Voss. 
St.,  Ulmer.  VIII,  251  S.  M.  2,50.  |Meigen: 
ZADSprV.  18,  8.  341/2  ]j 

2951)  M.Schuster,  Pflanzenuamen  aus  Klein- 
Schenk  u.  Gross-Schenk:  KBlVSbnbgLK.  26. 
S.  27-31,  98-101,  135  8,  148,9. 

Sonstige  Xanten. 

2952)  R.  Kam m el,  Volkstüml.  Tierkrankheits- 
namen :  Mitt.  d.  Nordböhm.  Exkursions-Klubs 
26,  N.  1. 

2953)  W.  Blankenburg,  Germanische  Spuren 
im  altfranzö».  Handwerk:  DtschErde  2, 
8.  188/4.  (Nach  W.  Kusche.  Ursprung  u.  Be- 
deute, d.  üblichen  Handwerkcrbenennungen 
im  französischen.    Diss.    Kiel.  088.) 

2954)  M  Nieder  man  n,  Etymolog.  Forsch  gn.: 
lndogerman.  Forschgn.  15,  8.  101-21. 
(Namen  v  Werkzeugen  n  (leraten       liaumtiHiiieii  ) 

2954a)  E.Schröder,  Zu  d.  niederdtach.  Münz- 
namen: KBIVNiederdSpr  23,  S.  M2/4. 

(l'oggenoge.  Vlnkcnuge,  KiWüskcn,  Kcrkcndalur, 
Itoppbahu,  Witten,  Lowe.) 

2955)  A.  .1  o  d  i  n  ,  Etüde  comparative  sur  les 
noms  des  couleurs.  Faris,  Chevalier-Uareso. 
48  S. 
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Die  Literatur  in  der  Schule. 

Bibliographie  and  Zeitachrirten  N.  2950.  —  M«th«d»)«giiche»:  l'nUrrieht  N.  3957.  —  Laktara  N.  8991.  — 
Laaabaebfaaga  N.  *M3.  —  Stil  Iah  ra  and  AnfuUaattrrieht  X.  !W30  -  Allgemeine  Beiprechungen  deutscher  Sckalaaagaban 
and  Laaabacbar  K.  .'»045.  äthslaaagaben  and  ErlAalaraagaackriftaa :  allgamainea  lnh.lt*  N 3055;  Dichtaagan  daa  Altartaau 
(Homarj  X.  :«O0;  Dichtungen  da»  Mittelalter«  X.  8067;  Shakaapaara  X.  8075;  Klapitaek  S.  3094;  Laaalag  N.  S»»6:  Ooatka 
N.  8096;  Bebillar  N.  3120;  Tk.  KAraar  N.  3143:  H.  »oa  Klaiit  N.  3144;  Kamaatlk  N.  3148;  F.  Qrillparter  N.  3t51:  f.  Habbel 
X.  3177:  0.  Ludwig  N.  3181;  Xeoer*  Zelt  X  3183:  Didaktiaoka  Literatur  N.  3197.  —  Oadlekt-  aad  PraiaaammWagaa  X  MOB. 
-  U.eWlcher  für  hAkare  Lehranstalten  X  8221 ;  Real.eholee  N.  8350;  Mtdeheaachnlen  X.  8253;  Saraiaara  aad  Fortbildingt- 
achnten  N.  8863  -  Themen-  nnd  Diapasltlanasammlangea  N.  3274.  -  Laitraden  dar  Uteratargeicblehta  N.  3JH5;  dar  Paetik 
N.  8304.  -  Grammatik  N.  3309.  - 


Bibliographische«  und  Zeitschriften. 

295«,  Th.  Matth  ins,  Literaturkunde:  PldJB. 
56,  8.  207-82. 

i  Bericht  ul>cr  <l.  8.  c  lisch.  KuuttcncichuilK'tajt'  — 
riHT»ii'ht  über  (1.  Hauptcricheiutni.  il  Berichtsjahren. 

—  Literatur:  All«.  I.iteraturye«  h.  —  DichtcrlcU'ii  u. 
KlnzclwunliBKii.  —  «iexarut-,  Volk»-,  u.  Schulauxialx'ii, 
(JedlchtsammlitUKen.  Sehuldlchtun>:cii.  —  Krlaute- 
ruuK»«chriften  u.  Verwandtes.) 

-2950a)  H.  Zimmermann,  Dtech.  Sprachunter- 
richt: ib,  S.  283-305. 

(Obcndcht.  —  Literatur:  Mcthodl»chc  u  k-nirmim- 
tiwhe  Schriften.  Sprachlehren.  —  Schriften  über 
Bechtachrcibg.,  Diktirübungen,  Stilistische  Schriften. 
Vermischte  Schriften-) 

2956b)  id.,  Ansehauungsunterr.,  Lesen,  Schrei- 
ben: ib.  8.  306-24. 

(Cbersieht.  -  Literatur:  Anschauunjrsunterr.  u.  Kiheln. 

—  I^scbucher.  -  Schreiben.) 

2956c)  Zeitschrift  für  d.  dtech.  Unterricht.  Her. 
v.O  Lyon.  Bd.  17.  L.,  Teubner.  12  Hefte. 
VIII,  808  8.   M.  12,00. 

Methodologische»1: 

Methodik  des  Unterrichts. 

2957)  J.   Boock,    Methodik    de«  deutschen 

Unterr.  (JBL.  1902  N.  1392.)   [L.  Frankel: 

ZDU.  17,  8.  4&.r.,8.]| 
*2958)  F.  Hof  mann,  Kleines  Handbuch  für 

d.  deutschen  Unterr.  an   den  L'nter-  u. 

Mittelklassen  höh.  Lehranstalten.  L., Teubner. 

1902.    8°.    XI,  88  S.    M.  2,00. 
205Sa)  E.  Weszcly,  Über  d.  Methode  d.  lit.- 

geschichtl.  Unterr:  Magyar  Paedagogica  11, 

S.  71-82. 

2959)  H.  Steuding,  Hilfsbuch  für  d.  dtech. 
llnterr.  K.  Beigabe  zu  jeder  Schulliteratur- 
gesch.    L.,  Dürr.    155  8.    M.  2,00. 

2960)  W.  Schwartz,  Leitfaden  für  d.  dtsch. 
Unterr.  auf  höh.  I*ehraust.  22.  Aufl.  Her.  v.  | 
B.Freier.    B.,  Cotta.  VIII,  98  S.   M.  0,80.  : 

*2960a)  K.  Zeissig,  Etwas  romantisches  Unter- 
richtsmaterial  aus  der  Formenlehre:  ZDU.  16 
(1902),  S.  703-8. 

2961)  E.  Morres,  Herders  Ansichten  über 
dtech.  Unterricht:  Pädßll.  16,  S.  562-71. 

2962)  U.  Laube,  Rud.  Hildebrand  u.  seine 
Schult-.    E.  Beitr.  z.  Gesch.  d.  dtechsprachl. 
Unterr.  in  d.  2.  Hälfte  d.  19.  Jh.  L.,  Hrand- 
stetter.    XV,  136  8.    M.  1,80. 
O.ilernturventeichnis.        1).  Marksteine  in  <1.  (,.-»ch. 
<1.  «ltKCh  Tuten-,  im  19.  Jh.  bis  mit  llildchrand. 
ilildebrnnds  Lehn-  vom  dtneh.  I'iiturr  im  rmriaa. 
Hildebrands  Einfluss  auf  d.  dtsch.  rnterr.) 

2963)  C.  Colbus,  Welche  Anforderungen  stellt 
B.  Hildebrand  an  d.  dtsch.  Unterr?:  Rhein- 
WestfälSchulZg.  26,  N.  36. 

2964)  B.  Foss,  Zum  dtsch.  Unterricht:  l'äd- 
Archiv.  45,  S.  48:.  9. 


2965)  K.  Fuchs,  1).  Anschauung  im  dtsch. 

Unterr.:  Zeit***.  N.  223,  Päd.  Beilage. 
2960)  J.  Wihan,  Zur  analytischen  Methode 

im  dtsch.  Unterr.:  Österr.M ittelschule.  16, 

8.  2!l6-304. 

2967)  E.  Temming,  Analytisch-synthet.  Lehr- 

rig  im  Deutschen  u.  d.  eigene  Erfahrung 
Schülers:  DtschSchulmann.  6,  S.  409-17, 
465-73. 

2968)  G.  Walther,  Neuere  Beatrebgn.  auf  d. 
Gebiet  d.  dtsch.  Unterr:  Praxis  d.  Volks- 
schule 13,  S.  104-12. 

2969)  M.  Schmitz-Mancy,  Revision  d.  dtech. 
Unterr.:  ZLUS.  14,  S.  289-90. 

2970)  F.  Sternberg,  Zum  dtech.  Unterr.  in  d. 
Quinta  d.  Gvmnas.  Progr.  Friedrichshagen. 
4°.    33  8. 

2971)  P.  Kanncngiesser,  Dtecb.  Unterr.  in 
mittleren  u.  oberen  Gvmnasialklassen: 
ZDU.  17,  8.  43/7. 

2972)  A.  Biese,  Gedankengänge  im  dtech. 
Unterr.  d.  Prima:  Lehrproben  u.  Lehrgänge 
77,  8.  28-33. 

297»)  E.  Doerr,  Betrachtgn.  über  d.  Methode 
d.  dtsch.  Unterr.  in  d.  Unterklassen  latein- 
loser höh  Lehranstalten:  ZDU.  17,  S.  218-27. 
(Lesen  u.  Erzählen.  ürthoirra|dile  u.  schriftliche 
Dandells.  —  Urammatik.) 

2974)  M.  v.  Bredow,  Ziele  d.  dtech.  Unterr. 
in  der  höh.  Mädchenschule:  Lehrerin  in 
Schule  u.  Haus  20,  X.  1/2. 

2975)  A.  Zehnte,  Stellg.  u.  Behandig.  d.  dtech. 
Literaturgesch.  nach  d.  Lehrplänen  v.  1901: 
MschrllSch.  2,  8.  408-12. 

2976)  J.  Knepper,  I>.  dtech.  Humanismus  im 
Unterr.  d.  Prima:  Gvmn.  21,  S.  297-304, 
337-42. 

2977)  J.  Minor,  Bis  zu  Goethes  Tod:  LE.  5, 

8.  830/3. 

(BuhandlK  d.  Literatur  in  Schule  u.  l'nlveraltlU.) 

2978)  F.  Spina,  D.  nachgoethische  Lit.  im 
Gymnasialunterr.  (=  Festschrift  z.  Feier 
de»  lOOj.  Bestehens  d.  k.  k.  Staategymnas. 
in  Mährisch-Trübau.)   Mährisch  Trübau. 

2979)  G.W.  Horn,  D.  dtech.  Lit.  d.  19.  Jh.  auf 
d.  höh.  Mädchenschule.  (Vortr.):  Mädchen- 
schule 16,  S.  184,5. 

2980)  G.  Porger,  Neueste  Lit.  in  d.  Schule: 
Frauenbildung  2,  S.  152-70. 

2981)  Löbner,  Wie  weit  istd.  neuere  dtech.  Lit. 
(nach  Goetbes  Tod)  im  Unterricht  d.  höh. 
Mädchenschule  zu  berücksichtigen.  (Vortr.): 
Mädchenschule  16,  S.  243-50.  (Dazu  Bade- 
macher, H.  Gaudig,  W.  Waetzold, 
Doblin:  ib.  S.  250 3.) 

2982)  F.  Bauer,  D.  neuere  dtech.  Lit.  im  Lehr- 
plan d.  Mittelschule:  ZOG.  54,  S.  353-70. 

2983)  Meinhold,  I).  dtech.  Lit.  im  19.  Jh. 
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u.  ihre  Behandig.  im  Lehrerseminar:  PadBll. 

16.  8.  524/5. 
29S4)  H.  Lohoff,  Dichterlebensbilder  in  d. 

Volksschule:  Aus  d.  Schale  —  für  d.  Schule 

15,  S.  153/8. 
2985)   H.   Hart,    Poesie    u.   Schule:  Tag 

X.  533.  535. 
298«)  H.  Free,  Über  Poesie  in  d.  Schule  vom 

neupsycholog.    Standpunkt    aus:    Aus  d. 

Schule  —  für  d.  Schule  15,  S.  54/9. 
2987)  O.  Anthes  Zur  Kunsterziehg.  Schule  u. 

Dichtung:  TglRsB.  X.  212/3. 
298*4)  F.  Clute-Simon,  Dichtkunst  im  Dienste 

d.  Erziehg.:  PädMhh.  (Stuttgart)  S.  186-95, 

242-51. 

2989)  C.  Crcmcr,  Volkslied,  Sprichwort  u. 
Rätsel,  drei  poet.  Formen  im  dtsch.  Unterr. : 
KZEU.  52,  S.  303-14. 

2990)  P.  B lauert,  D.  Harzreise  im  Dienste  d. 
ästhet.  Unterr.  (=  W.  Rein,  Aus  d.  pftdag. 
Univers.-Seminar  zu  Jena.  Heft  10.  [Langen- 
salza, Beyer],  S.  63-90.) 

Methodik  der  Lektüre. 

2M1)  Ad.  Christoph,  D.  poet  Lektüre  im 
Unterr.:  PadStui  24,  S.  40-61. 

2992)  A.  Heintze,  Deutsche  Lektüre  d.  obersten 
Klassen  höh.  Lehranstalten:  ZLHS.  14, 
S.  290/9. 

2993)  L.  Bahlsen,  D.  dtsch.  Lektüre  an  d. 
amerikanischen  Schulen:  P&dMhh.  4,  X.  6. 

2994)  H.  Bordenfeldt,  D.  wichtigsten 
Dichtungsarten  in  d.  2.  Klasse  d.  Mittel- 
schule: Aus  d.  Schule  —  für  d.  Schule  15, 
S.  390/6,  438-45. 

2995)  E.  v.  Sallwürk,  D.  Gedicht  als  Kunst- 
werk: DBUEU.  30,  H.  23/4. 

299«)  W.  Peper,  D.  Heimatdichtg.  im  Unterr. 
Progr.   Altona.    14  8. 

2997)  F.  Härder,  Bemerkungen  über  d.  Be- 
handig. d.  Dichtung  d.  Befreiungskriege  in 
Untersekunda:  ZOymn.  37,  S.  488-95. 

2998)  H.  Bohnstedt,  D.  Behandig.  dtsch. 
Dichtungen  u.  d.  Verwendg.  nationaler 
Poesie  im  geograph.  Unterr.:  ZDU.  17, 
S.  773/8. 

(Zu  A.  SchAfers  .Ein  PejfMUsriU  in  Rüstend".) 

K.  Hessel,   Einige   Bemerkgn.  über 
mundartliche  Dichtungen  im  Schulgebrauch : 
Mädchenschule  16,  S.  44/6. 
3000)    W.    Föllner,    Denkmalschändungen : 
Zeit  (Berlin)  2»,  S.  660/4. 

<Verballhornuni?tm  von  Uedem  und  Gedichten  in 
Schulausgaben. ) 

I)  K.  Hof  mann,  D.  Behandig.  epischer 
Dichtungen  als  Yorbereitg.  für  d.  Lektüre 
d.  Dramen:  BBG.  39,  8.  538-41. 
r>)  A.  Thoma,  D.  Studium  d.  Dramas  an 
Meisterwerken  d.  dtsch.  Klassiker.  Tl.  1. 
Meisterwerke  Leasings.  2.  Aufl.  (=  Beitrr. 
z.  Lehrerbildg.  u.  Lehrerfortbildg.  Heft  27.) 
Gotha,  Thienemann.  103  8.  M.  2,00. 
(Behandelt  u  a  :  Km  II  in  CaloUi,  Minna  v-  HarnhtOm, 
Nathan.) 

3003)  .1.  Xussen,  Zur  dtsch.  Klassikerlektüre: 
BBG.  39,  S.  532/8 
(tioethe*  Eirmout  u.  Iphigenie) 

3004,5)  A.  Lomberg,  Sollen  in  d.  Volksschule 
auch  klassische  Epen  u.  Dramen  gelesen 
werden?  (-  PädMag.  X.  214.)  Langen- 
salza, Beyer.    15  8.    M.  0,20. 

(Separnt-Abdruck  au«:  DBUEU.) 
3008)  M.  Schmitz-Mancy,  Klopstocks  Be- 
deutg.  in  Prima:  ZLHS.  14,  S.  321/7. 


3007)  T h.  B e  i  s c  h ,  Zur Erklärg.  dtsch.  Gedichte : 
Gymn.  21,  8.  849-54. 

(Ooethe.Chamisgo ) 

3008)  F.  A.  Meidel,  E.  Beitr.  z.  schulmassigen 
Behandig.  d.  „Jungfrau  v.  Orleans" :  ZDU.  17, 
S.  480-99. 

(I>.  Htnudpunkt  d.  Behandl«.  -  D  Persönlichkeit 

Juhunnaa.      D.  Trafttche  In  d.  Junnfraii  v.  Orlean*. 
D.  Bau  d.  Hromit.«  ) 
3(8)9)  F.  M.  Schiele,   Schillers  Prosa  im 

Seminar:  PädBIl.  32,  8.  121-32. 
8010)  W.  Börker,  H.  v.  Kleists  Michael  KohU 

haas  in  freier  u.  zeitgemässer  Bearbeite,  v. 

Ch.  Hamann:  Jugendschriften-Warte  11,  X. 6. 

3011)  W.  Adler,  Baabes  „schwarze  Galeere*  im 
Unterr. :  I^ehrproben  u.  Lehrgänge 7«,  8. 48-67. 

3012)  H.  Möhn,  Schulgemässe  Betrachtg. 
einiger  Gedichte  v.  M.  Greif  nach  ihrem 
Kunstwert  nebst  kurzen  Vorbemerkgn.  über 
d.  Behandler,  v.  Gedichten  überhaupt: 
EvangSchulbl.  47,  S.  240-55. 

Letebwh frage. 

3013)  L.  Göhring,  Das  Lesebuch  unter  d. 
Philantropen.  (=  id.,  D.  Anfänge  d. 
Jugendlit  im  18.  Jh.  [Nürnberg,  Korn], 
S.  27-40.) 

3014)  F.  u.  P.  Polack,  Ein  Führer  durchs 
Lesebuch.  Erläutergn.  poetischer  u.  prosa- 
ischer LesestQcke  aus  dtsch.  Volksschul- 
Lesebüchern.  Tl.  1.  4.  Aufl.  L ,  Th.  Hof- 
mann.   X,  226  S.    M.  2,00. 

3015)  F.  Bamberg,  Welchen  Zwecken  dient 
d.  Lesebuch?:  Päd  Warte.  9,  S.  48-54. 

301Ö)  H.  F.  Bubbe,  E.  Beitrag  z.  Lesebuch- 
frage. 2.  Aufl.  Mit  e.  Lebensbild  K.  Fr. 
Th.  Schneiders  v.  Bruhn.  Neuwied,  Heuser. 
17  S.   M.  0,25. 

3017)  W.  Dierks,  Wie  e.  gutes  Lesebuch  sein 
soll.  (=  PädAbhh.  Bd.  8,  X.  4.)  Biele- 
feld.  76  8.   M.  0,75. 

3018)  A.  Grüttner,  Kunst  u.  Leaebuch: 
PädZg.  32,  S.  429-32. 

3019)  L.  Gurlitt,  Xochmals  d.  neue  Lese- 
buch: Tag  X.  15. 

3020)  R.  Hecker,  Stoffe  aus  d.  mod.  Lit,  die 
für  d.  Aufnahme  in  d.  Lesebüchern  in 
Betracht  kommen:  Ostdtsch.  Monatshefte  1, 
8.  516-25. 

3021)  He bw,  Zur  Lesebuchfrage:  Württem- 
berjrisches  Schulwochenbl.  X.  29. 

3022)  P.  Odelga,  Soll  e.  Lesebuch  zugleich 
er.  Volksbuch  sein?:  Die  zweisprachige  Volks- 
schule 11,  8.  127-.«. 

3023)  Pappers,  D.  .Tendenz"  in  unsenn 
Lesebuch:  WestdtschLchrerZg.  11,  N.  20. 

3024)  C.  L.  A.  Pretzel,  Xoch  einmal  Lit.  u. 
Lesebuch:  Ernstes  Wollen  5,  S.  171  2,  174,5. 

8025)  W.  Rein,  1).  Lesebuchf rage :  Evangel. 
Schulbl.  47,  8.  264/7. 

3026)  K.  Reising,  D.  Lesebuch  als  Stoffquelle 
für  d.  Aufsatz.  Ausgeführte  Musterbeispiele 
im  Anschlüsse  an  bekannte  Lesestücke. 
Mainz,  Kirchheim.    IV,  100  8.   M.  1,80. 

3027)  E.  v.  Sallwürk,  Zur  Lesebuchfrage: 
SüdwestdtschSchulBIl.  20,  S.  46-50. 

3028)  A.  Weidner,  Lesebuch -Patriotismus: 
PädZg.  32,  S.  653 '4. 

3029)  Zur  Lesebuchfrage:  Wcstdtschl^hrer-Zg. 
10,  N.  27. 

Stillehrt  und  Auftatzunterricht. 

8030)  J.  Kammerer,  Dtech.  Stillchrc.  St., 
Hobbing  &  Bflchlc.   VIII,  160  8.    M.  1,50 
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3031)  1'.  Lüttge,  D.  stilistische  Anschauungs- 
unterr.  Tl.  I.  Anlcitg.  zu  e.  planmässigen 
Oestultg.  d.  ersten  Stilühungen  auf  anschau- 
licher Grundlage.  3.  Aufl.  L.,  Wunderlich. 
VIII,  IM  S.    M.  1,60. 

3032)  A.  Kl  ein  Schmidt,  Dt*ch.  Stilühungen. 
E.  Wegweiser  zu  e.  method.  u.  erfolgreichen 
Verfahren  beim  .Schulunterr.  Tl.  1.  (3  bis 
6.  Schuljahr.)  3.  Aufl.  I,.,  Brandstetter.  VIII, 
UM  8.    M.  4,00. 

3033)  O.  Oertel,  Zur  Stillehre:  ZDF.  17, 
S.  537-65. 

(Zur  Lohc-  —  Vom  Stoffe  it.  Zwecke.      Vom  Sammeln. 

Vom  Gruppieren.     Vom  Zusammenfassen  Vom 
•  •ItederH.       Vom  Ordnen.        Vom  Verknüpfen. 
Nachwort.) 

3034)  E.  Grünwald,  Dtsch.  Stilübungen :  ib. 
S.  631-11. 

3035)  H.  Schiller,  1).  Aufsatz  in  d.  Mutter- 
sprache. (JBL.  1902  N.  1430.)  [A.  Zehnte: 
ZGvmn.  37,  S.  157-00.] 

303«)  M.  Ha  nner,  Dtsch.  Schulaufsatz  u  dtsch. 
Schrifttum:  Zeit  (Berlin)  2',  S  2X9-4%. 

3037)  A.  Rüde,  Aufsatzunterricht:  PädZg.  32, 
N.  7. 

3038)  W.  Terbrüggen,  Formulierung  d. 
Themas,  e.  Klippe  d  Aufsatzunterr  :  Evangel. 
Schulbl.  47,  S.  233-40. 

303»)  O.  Foltz,  Anfänge  d.  Aufsatzes  im 
3.  Schuljahre:  PädStud.  24,  8.  140-M. 

3040)  E  Lüttge,  D.  Aufsatzunterr.  d.  Ober- 
stufe als  planmässigc  Anlcitg  z.  freien  Auf- 
satze. 2.  Aufl.  L.,  Wunderlich.  XI,  242  S. 
M.  2,40. 

3041 )  J  Sahr,  Vom  dtsch.  Aufsatz  in  d.  Obcr- 
klassen:  ZDU.  17,  S.  «09-12. 

(Im  AnschhiKH  au  G.  Lwcrlot*  IJMI..  iwa  S  U2S|.) 

8042)  F.  JabtiBch,  Hinige  Winke  über  d. 
Abfassg.  dtsch.  Aufsätze  in  d.  oberen  Klassen 
höh.  Lehranstalten.    Progr.   N'ordeu.   4(1  S. 

3043)  G.  Frick,  Definitionsübungen  in  Prima: 
ZDF.  17,  S.  271-91». 

(Vorbemerltjr  I).  (Janvr  e.  wi*»cn*chnftlirheii 
Ik  flnllloii.       I).  Hcgrifl  <l  <  ic*i  hlehtssehrcibK-  I). 

ik-ifriff  <i  Tragischen.) 
30441  L.   Hilger,  Aufsatz-    u.  Lesebücher: 
Mädchenschule       S.  22/6. 

Schulausgaben,    Erlftuterungsschriftcn  nnd 


Allgemeine  Besprechungen. 

3045)  L.  Frfinkel,  Ein  Wort  zu  meiner  Wallen- 
stein-Ausgabe  (1902',  sowie  v  dtsch.  Schul- 
ausgaben u.  deren  Kritik  überhaupt:  ZBRW. 
11,  S.  257-65.    (Vgl.  X.  3136.) 

3046)  A.Führer.  Aschendorffs  Schulausgaben 
für  d.  dtsch.  l'nterr.  1-13:  ZGvmn.  37, 
S.  390  4. 

8047)  E.  XieBert,  Ftwas  über  Schulausgaben 
dtsch.  Klassiker:  AkMBll.  15,  S.  76. 

< Aschendorff!.  AiisKalM-n.) 
3048)  W.  Böhme,  II.  Heinze  u.  W.  Schröders 

Aufgaben  aus  klassischen  Dramen.  Epen  u. 

Romanen  (1902/:  ZOymn.  37,  S.  434-40. 
3040)  .1.  Buschmann,  Velhagen  &  Kinsings 

Schulausg.  Bd.  1/7:  Gymn.  21,  S.  159-61. 

3050)  M.  Kwcrt,  Für  Schule  u.  Haus:  LE.  6, 
S.  408-10. 

(O.  I.yom  Mseh  Pirhter  d.  1».  Jh.) 

3051)  <>.  Weise,  Schnlerkommentare  zu  dtsch. 
Klassikern:  XJbbKlAltGL.  12,  S.  190-202. 

fSanimel  rczeiisloiieri.) 

3052)  Zwei  alte  Lesebücher:  Schweizer  Päd- 
Zschr.  13,  S.  215-25. 


3053)  Dtsch.  Lesebücher:  AZgB.  X.  123. 

3054)  H.  Fe  ebner,  Xeue  Lesebücher  für  d. 
preuss.  I/ehrerbildungsanstalten:  PadBll.  32, 
S.  397-102. 

(Ik'spricht ;  lUu-khau«,  Gimdct.  Heydtm»nn  u  Cbnu- 
nlttärJ 

Allgemeine  Einführungen  und  Erläuterungen. 

3055)  A.  Rothenbficher:  Einführg.  in  Mcister- 
dramen  v.Äschylus  bisllcbbel.  B.,Schmetter. 
VIII,  213  S.    M.  2,50. 

iKInVUk'.  «her  d.  Drama       .Wliytus  Sophokles. 

Kuripidc*.  Aristophaties.  I'laulu«.  Shake- 
speare.     Möllere       Kacine,      Caldern«.     I  ^«-»^  t  mr- 

(Joethe.  Schiller  Kleist.  Grillparzer.  — 
Freyla«.       Hebbel.      (Jotfol  Klickblick.) 

3056)  E.  (iross,  Beitrr.  z.  Erklärung  alter 
Schriftsteller  vornehmlich  durch  Hinweise 
auf  d.  dtsch.  Lit.  Pn»gr.  Xümberg,  Xeues 
Gymnasium.    72  S. 

305")  Aus  d.  dUch.  Lit.  Im  Auftr.  d.  Konferenz 
Leipziger  Schuldirektoren  her.v  A.Richter. 

2.  Aufl.,  bearb.  v.  Heller,  Hummel, 
Keller  u.  Xeidhardt.  L.,  Brandstetter. 
III.  5 Ii  S.    M.  3,00. 

3058)  (  ".  Gude,  Erläutergn.  Dtsch.  Dichtungen 
Xebst  Themen  zu  schriftl  Aufsätzen  in  Um- 
rissen u.  Ausführen.    1.  Reihe.    II.  Aufl.; 

3.  Reihe.  10.  Aufl.  ebda.  XII,  388;  VI, 
402  S.    k  M.  3,50. 

IHchtungen  der  Antike. 

3059)  A.  Schaf  er,  Kleiner  dtsch.  Homer  Uias 
u.  Odvssce  im  Auszuge.  4.  Aufl.  Hannover, 
C.  Mever.    VIII,  158  S.    M.  1,00. 

3060)  Homers  Ibas.  Her.  v.  Ferd.  Hoff- 
mann. Münster,  Aschendorff.  306  S.  M.  1,45. 

3061)  Ferd.  Hof  f  mann,  Erläutergn. zu  Homers 
.Ilias*  im  Auszuge,  [mm  W.  König,  Er- 
läutergn. zu  d.  Klassikern.  Bd.  68/9.1  L., 
H.  Beyer.    1902.    115  S.    M.  0,80. 

3062)  Homers  Ibas.  (In  verkürzter  Form.) 
Xach  d.  l'bersetzg.  v.  J.  H.  Voss  bearb.  v. 
A  Primozid  u.  K.Schmidt.  (=Graesers 
Schulausgaben  klassischer  Werke.  Bd.  49.) 
L.,  Teubner.   VIII,  104  S.  M  0,50. 

3063)  II.  Wolff,  Homers  Odyssee.  (=  D.  aus- 
länd. Klassiker  erläut.  v.  P.  Hau,  H.  Wolf 
u.  a.  Mitarbeitern.  Bd.  2.)  L.,  Bredt.  118  S. 
M.  1,00. 

3064)  Homers  Odyssee  Her.  v.  Ferd.  Hoff- 
mann. Münster,  Aschendorff.  292  S.  M.  1,40. 

3065)  Sophokles,  Antigone.  Auf  Grund  d. 
Donnerschen  Übcrsetzg.  her.  v.  H.Schmitz- 
Mancy.  Münster,  Aschendorff.  120  S.  Mit 
I  Bildern.    M.  0,90. 

3006)  H.  Heinze,  Aufgaben  aus  den  Oedichten 
des  Horaz.  (  -  Aufgaben  aus  klass.  Dramen, 
Epen  u.  Romanen.  Bd.  20.  Her.  v.  H. 
Heinze  u.  W.  Schröder.)  L.,  Engelmann. 
VIII,  SO  S.    M.  1,00. 

Dichtungen  den  MittelaUern. 

3067)  J.  Hense.  Dichtungen  d.  MA  1.  Aufl. 
(=  id.,  Dtsch.  Lesebuch  für  d.  oberen 
Klassen  höh.  Lehranstalten.  Tl.  1.)  Frei- 
burg, Herder.    XI,  252  S.    M.  2,20. 

3068 )  F.  Fischbach,  D.  schönsten  Lieder  d. 
Edda  mit  Erläutergn.  als  Volks-  u.  Schul- 
buch her.  Köln, 'Stauf.  VIII,  102  8. 
M.  .',00. 

•3069)  F.  Vollmer,  D.  Xibelungenlied,  erläut. 
ti.  gewürdigt  für  höhere  Lehranst.,  sowie  z. 
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Selbststudium.  2.  Aufl.  L.,  H.  Bredt  1902. 
8°.  153  S.  M.  1,25. 
S070J  K.  Wacker,  Nibelungenlied  u.  Gudrun. 
Nach  ncuhochdtsch.  Übersetzungen  im 
Auszug  für  höhere  Mädchenschulen  bearb. 
2.  Aufl.  Münster,  Schöningh.  VIII,  116  S. 
M.  1,00. 

3071)  G.  Bornhak,  D.  Gudrunlied.  I  bers, 
u.  bearb.  3.  Aufl.  (-  N.  3074,  Bd  2.) 
L,  Teubner.    VIII,  122  S.    M.  0,80. 

3072)  Wolfram  v.  Eschenbach,  Parzival. 
Im  Auszug  ühertr.  v.  G.  Legerlot z. 
(—  Velhagen  &  Kissings  Sammig.  dtsch. 
Schulausgaben.  Her.  v.  .1.  Wychgram. 
Bd.  91.)  Bielefeld,  Velhagen  &  Kissing. 
XXIV,  259  S.    M.  1,60. 

8078)  Dasselbe.  Übers,  u.  bearb.  v.  G.  Boruhak. 
2.  Aufl.  (=  Teubners  Sammig.  dtsch. Dicht- 
u.  Schriftwerke  für  höh.  Mädchenschulen. 
Bd.  3.)    L.,  Teubner.    X,  94  S.    M  0,80. 

3074)  G.  Böttcher,  D.  höfische  Dichtung  d. 
MA.  Tl.  2.  3.  Aufl.  (=  Denkmäler  d. 
älteren  dtsch.  Lit  her.  v.  G  Bötticber  u. 
K.  Einsal.  Bd.  2.)  L.,  Halle,  Buchh.  d. 
Waisenhauses.  VII,  126  S.  M.  0,!t0. 
'Knihall:  D  arme  Heinrich  netwt  d.  Inhalt  <1.  „En-k". 

.Iwein».  -  »Moler  Hclmbrecht") 

Shakespeare. 

3075)  W.  Shakespeare,  Hamlet.  Her.  v. 
Ferd.  Hoff  mann.  Münster,  Aschendorff. 
208  S.    M.  1,15. 

307«)  id.,  Julius  Cäsar.  Her.  v.  A.  Funke 
u.  M.  Schmitz-Mancy.  (=  Schöninghs 
Textausgaben  alter  u.  neuer  Schriftsteller. 
Her.  v.  A.  Funke  u.  M.  Schmitz-Mancy. 
Bd.  61.)  Faderborn,  Schöningh.  84  S.  M. 0,30. 

3077)  id.,  D.  Kaufmann  v.  Venedig.  Her.  v. 
M.  Schmitz -Man  cv.  Münster,  Aschendorff. 
141  S.    M.  0,90.  " 

307S)  R.  Stecher,  Erläutergu.  zu  Shakespeares 
König  Heinrich  IV.  (=  N.  3061,  Bd.  66/7.) 
L.,  H.  Beyer.    115  S.    M.  0,80. 

3079)  TJ,  Rauscher,  Erläuterungen  zu  Shake- 
speares »König  Lear*.  (—  N.  3061,  Bd.  65.) 
Ebda.   64  S.    M.  0,40. 

30V))  P.Hau,  Shakespeares  Macbeth.  (=N.  3063, 
Bd.  1.)    L.,  H.  Bredt.    120  S.    M.  1,00. 

3081J  W.  Shakespeare,  König  Lear.  E. 
Trauerspiel.  (=  N.  3076,  Bd.  7.)  Paderborn, 
Schöningh.   VIII,  106  S.   M.  0.40. 

3082)  P.  Sommer,  Erläutergn.  zu  Shakespeares 
Othello.  (=  N.  3061,  Bd.  75.)  L.,  H.  Beyer. 
62  S.    M.  0,40. 

3083)  E.  WaBserzieher,  Erläutergn.  zu  Shake- 
speares Sommernachtstraum.         N.  3061, 


Bd.  80.)    Ebda.   40  S.  M. 


♦308+)  R.  Windel  F.  G.  Klopstocks  Öden. 
Ausgewählt  u.  erklärt  für  denSchulgebraucb. 
Mit  e.  Anhang:  Einige  charakteristische 
Stellen  aus  d.  Messias.  L.,  G.  Freytag.  1902. 
b°.    147  S.    geb.  M.  0,75. 

3085)  G.Funk,  Klopstocks  Messias.  (=N.3Ü6I, 
Bd.  82  3.)    L.,  EL  Beyer.    136  S.    M.  f^80. 

Lessing. 

3086)  G.  E.  Lessing,  Emilia  Galotti.  Her.  v. 
A.  Thorbecke.  Neue  Ausgabe.  (=  N.  3072, 
Bd.  47.)  Bielefeld,  VelhagenÄ  Klasing.  1902. 
12°.  VI,  WS.    M.  0,50. 


30S7)(}.  E.  Lessing,  Emilia  Galotti.  E.  Trauer- 
spiel. (=  N.  8076.  Bd.  6.)  Paderborn, 
Schöningh.    VIII,  76  S.    M.  0,30. 

3088)  id.,  Minna  v.  Barnhelm.  Her.  v.  F. 
Streinz.  (=  N.  3062,  Bd.  5.)  L.f  Teubner. 
7.s  S.    M.  0,50. 

3089)  id. ,  Minna  von  Barnhelm  oder  d.  Soldaten- 
glück. Lustspiel.  6.  Aufl.  (~  Gewählte 
Lektüre  für  Schule  u.  Haus.  Her.  v.  A. 
Hentschel  u.  K.  Linke.  N.  I.)  L.,  Dürr. 
79  S.    M.  0,30. 

3090)  W.  Schröder,  Aufgaben  aus  „Minna 
von  Barnhelm".  3.  durchges.  Aufl.  (=  N.  3066, 
Bd.  7.)  L.,  Engelmann.  1902.  VI,  95  S. 
M.  1,00. 

3001)  G.  E  Lessinfc,  Nathan  der  Weise.  E. 
dramat.  Gedicht  (=  N.  3076,  Bd.  3.)  Pader- 
born, Schöningh.    X,  132  S.    M.  0,40. 

3092)  id.,  Nathan  d.  Weise.  Her.  v.  J.  Busch- 
mann. 2.  Aufl.  (=  N.  3100a,  Bd.  24.)  Ebda. 
1902.    189  S.    M.  1,50. 

3093)  W.  Schröder,  Aufgaben  aus  Leasings 
.Philotas'',  .Emilia  Galotti",  „Nathan  d. 
Weise*.  2.  Aufl.  (=  N.  3066,  Bd.  12)  L, 
Engelmann.    VII,  146  S.    M.  1,40. 

$094)  G.  E.  Lessing,  Laokoon.  Her.  v.  K. 
Jauker.  (=  N.  3062,  Bd.  6.)  L,  Teubner. 
105  S.    M.  0,50. 

♦3095)  E  Clausnitzer  u.  Br.  Wehnert, 
M  ie  die  Altend  en  Tod  gebildet.  Eine  Unter- 
suchung von  Ct.  E  Lessing.  Für  d.  Schul- 
gebr.  herausg  (.TBL.  1901  I  5  :  69.)  [E.  Nau- 
mann: ZGymu.  1902,  S.  651.]| 

Goethe. 

3096)  Aug.  Lomberg,  Goethe  u.  Schiller. 
4.  Aufl.  id.,  Präparationen  zu  dtsch. 
Geschichten.  Nach  Herbartscheu  Grund- 
sätzen ausgearbeitet.  Heft  2.)  Langensalza, 
Bever.    V,  272  S.   M.  3,60. 

3096 a)  Goethe  u.  Schiller,  Ausgew. Balladen. 
Her.  v.  .1.  Heuwe».  (=  N.  3100a,  Bd.  19.) 
Paderborn,  Schöningh.    120  S.    M.  1,30. 

3097)  J.  W.  v.  Goethe,  Lyrische  Gedichte. 
Her.  v.A.Funke  u  M.  Schmitz-Maucv. 
(=  N.  3076,  Bd.  17)  Ebda.  IV,  64  S. 
M.  0,30. 

3098)  F.  Tectz,  Aufgaben  aus  Goethes  Ge- 
dichten. Tl.  1/2.  (=  id.,  Aufgaben  aus 
Goethes  Gedichten.  Bd.  7/8.)  L  ,  Engelmann. 
VIII,  138  S.;  VII,  142  S.  M.  1,20. 
(Heldenroülelii,  l>.  Koni«  In  Thüle.  Hans  Sachsens 
poetische  ScuiluiiK,  Fischer,  KrlkttnlK.  Saliner.  — 
ZauherlehrliiiK,  Hufeisen,  Schatzj{riiber ,  lilumleiti 
Wunderschön,  Hochzeitslicd,  Johanna  Scbu«,  wan- 
delnde OhM'ke,  Betreuer  Kckart,  Totentanz,  Itallade.) 

30»9)  E.  Bischoff,  Erläutergn.  zu  Goethe: 
Werthers  Leiden.  (=  N.  3061,  Bd.  79.) 
L.,  H.  Beyer.   40  S.    M  0*0. 

3100)  Goethe,  Hermann  u  Dorothea.  Her.  v. 
A.  Licht enheld.  (=  N.  3062,  Bd.  2.)  L., 
Teubner.    XIV,  55  S.    M.  0,50. 

3100a)  Dasselbe.  Her.  v.  A.  Funke.  12  Aufl. 
(==  Schöninghs  Ausgaben  dtsch.  Klassiker 
mit  ausführt.  Erläutergn.  Bd.  2)  Pader- 
born. Schöningh.  144  S.  Mitlllustr.  M.  1,00. 

3101)  id.,  Hermann  u.  Dorothea.  (=  N.  3076 
Bd.  10.)    Ebda.    74  S.    M.  0,30. 

3102)  E.  Kuenen,  Goethes  Hermann  u.  Doro- 
thea. 5.  Aufl.  (=  D.  dtsch.  Klassiker 
erläut.  u.  gewürdigt  v.  E.  Kuenen,  M. 
Ewers  u.  a.  Mitarbeitern.  Bd.  4.)  L.,  Bredt 
133  S.    M.  1,00. 

3103)  Goethe,  Miguon.    Auszug  aus  Wilh. 
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Meistere   I^ehrjahren.     Her.  v.   Lorch  er. 

{—  3072,  Bd.  90.)    Bielefeld,  Velhagen  & 

Klasing.    III,  77  S.    11  0,76, 
8104)  Goethe,  Achillcis.    Her.  v.  G.  Klee. 

L.,  Frey  tag.    12°.    48  S.    M.  0,50. 
3105)  Goethe,  Götz  v.  Berlichinjjen.   Her.  v. 

L.  Smolle.    <-  X.  3062,   Bd.   10.)  L., 

Teubner.    XIV,  86  S.    M.  0,50. 
310«)  H.  Hcinze,  Aufgaben   aus   .Götz  v. 

Berlichingen*   u.   ,Egtnontu.    3.  durchges. 

Autl.    (=  X.  3066,  Bd.  4  )    L.,  Engelmann. 

1902.    VI,  107  8.    M.  1,00. 
3107)  id.,  Götz  v.  Berlichingen  mit  d.  eisernen 

Hand.    K.  Schauspiel.   (=  N.  3076,  Bd  2.) 

Paderborn,  Schöningh.    112  8.  0,30. 
310K)  id.,  Götz  v.  Berlichingen.    Her.  v.  J. 

Heuwes.  (=  X.  3100a,  Bd.  14.)  Ebda.  194  S. 

M.  1,40. 

3109)  II.  Heinz«  Aufgaben  aus  .Iphigenie 
auf  Tauris*.  3  durchges.  Aufl.  (=  X.  3066, 
Bd.  5.)  L.,  Engelmann.  VII,  87  S.  M.  1,00. 

8110)  K.  Hocber,  Goethe«  Egmont.  Münster, 
Aschendorff.    135  8.    M.  0,95. 

8111)  F.  Vollmer,  Goethe»  Egmont  2.  Aufl. 
(-=  X.  3102,  Bd.  11.)  L,  Bredt.  119  S. 
M.  I.OO. 

1112)  Dasselbe.    Her.  v.  A.   Funke  u.  M 
Schmitz-Mancv.     (=  X.  3076,  Bd.  13.) 
Paderborn,  Schöningh.    92  8.    M.  0,30. 

3113)  Goethe,  Torquato  Tasso.  X.  3076, 
Bd  12.)    Ebda.    105  8.    M.  0,30. 

3114)  H.  Heinze,  Aufgaben  aus  .Torquato 
Tasso*.  2.  umgearb.  verm.  Aufl.  (=  X.  3066, 
Bd.  11.)  L.,  Engelmann.  VII,  10]  8.  M.  1,00. 

1115)  Goethe,  Aus  meinem  Leben.  Dichtung 
u.  Wahrheit.  Auswahl  her.  v.  A.  Egen. 
Munster,  Aschendorff.  403  S.  Mit  12  Bildern. 
M.  1,8  . 

III«)  Dasselbe.    Her.  v.  J.  Dahmen.   4.  Aufl. 

(=  N  3100a,  Bd.  21.1  Paderborn,  Schöningh. 

VIII,  17«  8.   M.  1,10. 
3117)  E.  Bischoff,  Erläuterungen  zu  Goethes 

»Dichtung   u.    Wahrheit*.    \***   X.  3061, 

Bd  72/3.;    L.,  Bever     156  8.    M.  0,80. 
311H)  G  Böttichef,  Goethes  Briefe  in  Aus- 

wähl.    L.,  Freytag.    12°    163  8.    M.  1,20. 

3119)  P.  J.  Eckermann,  Gespräche  mit  Goethe 
in  d.  letzten  Jahren  seines  Lebens.  Ausgew., 
systematisch  geordnet  sowie  mit  Einleite, 
u.  Anmerkgn.  her.  v  J  Öhquiat  4.  Aufl. 
L.,  Teubner.    VIII,  210  8.    M.  2,60. 

Schüler.  * 

> 

3120)  R.  Franz,  Hilfsbuch  zu  Schiller. 
(=  X.  31< '3,  Bd.  96.)  Bielefeld,  Velhagen 
&  Klasing.    IV,  196  8.    M.  1,30. 

3121)  M.  Schmitt-Hurtlieb,  Schillerkarte 
für  d.  Schulen  Graph.  Darstellg.  v.  Schillers 
Leben  u.  Werke.  Rheydt,  Langewiesche. 
37x32  cm.    M.  0,40. 

3122)  F.  Schiller,  Ausgew.  Gedichte.  Her. 
v.  A.  Weinstock.  2.  Aufl.  (=  X.  3101, 
Bd.  23.)  Paderborn,  Schöningh.  XI,  241  S. 
M.  1.70. 

3123)  id.,  Ausgewählte  Gedichte.  (=  X.  3076, 
Bd.  4.)   ebda.    XV,  156  S.    M.  0,40. 

3123a)  id.,  Gedichte.  Auswahl  für  d  Schul- 
gebrauch. Her.  v.  Prof.  Dr.  Friedr. 
Bach  mann.  Mit  1  Titelbild.  2.  verb.  u. 
vermehrte  Aufl.  L.,  Freytajr.  236  8.  M.  1,0t >. 

3124)  R.  Stecher,  Erläutergn.  zu  Schillers 
Gedichten.  3  4.  Tl.  (=  X  30« I,  Bd.  61, 
93)    L.H.Beyer     12°.    5«,  66  S.   M.  0,80. 


3125)  Th.  Matthias,  F.  v.  Schillers  Gedanken- 
lyrik.   L,  Freytag.    12°.    179  S.    M.  1,00. 

3126)  F.  v.  Schiller,  D  Braut  v.  Mexsina. 
Her  v.  H.  Heskamp.  6.  Aufl.,  besorgt 
v.  Schmitz-Mancy.  (=  X.  3100a,  Bd.  11.) 
Paderborn,  Schöningh.    162  S.    M.  1,20. 

3127)  id  ,  Die  Braut  v.  Measina  od.  die  feind- 
lichen Brüder  E.  Trauerspiel  m.  Chören. 
(=  X.  3076,  Bd.  1.)  Ebda.  VIII,  86  S. 
M.  0,30. 

1128)  id.,  Demetrius.    Her.  u.  erläut.  v.  H. 

K 1  e  n  z.  f—N.  306 1 ,  Bd.  9 1 ,2.)  L  ,  H  Bever. 

120,  101  S.    M  0,80. 
31291  id.,  D.  Jungfrau  v.  Orleans    Her.  v. 

F.  D Uspcrgcr.  2.  Aufl.   L.,  Frevtag.  12». 

155  S.    M.  0,«o. 
1130)  Dasselbe.   (=  X.  3076,  Bd.  11.)  Pader- 
born, Schöningh.    127  S    M.  0,10. 
3130a)  Dasselbe.   Her.  v.  A.  Funke.  8.  Aufl. 

(=  X.  3100a,  Bd.  9.)   Ebda.   192  S.   M.  1,20. 
3131)  W.  Schröder,  Aufgaben  aus  „D.  Jung- 
frau  v.  Orleans*.    4.  Aufl.    (=  X.  3066, 

Bd.  2.)  L  .  Eneelmann.  VII,  146  S    M.  1,40. 
1132)  F.  v.  Schiller.  Kabale  u.  Liebe.  Her. 

v.  A.  Lichtenheld.    (—  X.  3062,  Bd.  35.) 

L.,  Teubner.   X,  82  8.   M.  0,60. 
3133)    id.,    Maria    Stuart.     E.  Trauerspiel. 

(-=  X  3076,  Bd.  5.)  Paderborn,  Schöningh. 

134  S.    M.  0,40. 
3114)  id.,  Maria  Stuart.  Her.  v.  H.  HeBkamp. 

7.    Aufl.,    besorgt   v.    Schmidt-Manc  v. 

(=  X.  <IO0a,  Bd.  6.1  Ebda.  224  S.  M.  1,35. 
1115)  Dasselbe.    Her.   v.  Emerich  Müller. 

L  ,  Teubner.    XIV,  106  S.    M.  0,50. 
1115  a)  Dasselbe.  Schulausgabc.  Her.  v.  J.  W. 

Schaefer.  St.,  Cotta.  XIII,  161  S.  M.  0,60. 
311«)    L.    Fränkel,    Schillers  Wallenstein. 

Bamberg,  Büchner.    1902.    XXLX,  347  S. 

M.  1,50.    ;R  Sprenger:  ZDU.  17,  S.  324,6.] 
3117)   Schiller,    Wallenstein.     Her.    v.  A. 

Funke    u.    Schmitz-Mancy.     2  Bde. 

(=  X.  3076,  Bd.  14  5.)  Paderborn,  Schöningh. 

134,  139  S.    h  M.  0,40. 
;  3137a)  Dasselbe.    Her.  v.  A.  Funke.   8.  Aull. 

(=  X.  3100a,  Bd.  7  |   Ebda.  346  S.  M.  1,80. 
IIIS)  H.  Hcinze,  Aufgaben  aus  Wallenstein. 

4.  neubearb.  Aufl.    (=  X.  3066,  Bd.  3.) 

L.,  Engclmann.   X,  144  S.    M.  1,20. 
1139)  F.  Schiller,  Wilhelm  Teil.    Her.  v.  P. 

Strzemcha.    2.  Aufl.    L,  Frevtag.  12°. 

144  S.    Mit  20  Abbilden.    M.  0,75. 

3140)  Dasselbe.  Her.  v.  F.  Prosch.  (=  X.  3062, 
Bd.  12.)  L.,  Teubner.  XVI,  92  8.  M.  0,50. 

3141)  Dasselbe.  Mit  Karte  d.  Ortlichkeit. 
f=  Bredts  Textausgabe  dtsch.  Klassiker. 
Bd.  4.)   L.,  H.  Bredt.    122  8.    M.  0,50. 

3142)  H.  Hcinze,  Aufgaben  aus  Wilhelm  Teil. 
4.  neubearb.  Aufl.  (-=  X.  306«,  Bd.  1.) 
L.,  Engelmann.   VIII,  154  S.    M.  1,40. 

Th.  Körner. 

3143)  Paul  Sommer,  Erläutergn.  zu  Körners 
Lcvcr  &  Schwert.  (=  X.  3061,  Bd.  70.) 
L.,  H.  Beyer.    77  8.    M.  0,40. 

ff.  von  KUitt. 

1144)  H.  v.  Kleist,  Prinz  Friedrich  v.  Hom- 
burg. (=  X.  307«,  Bd.  18.)  Paderborn, 
Schöningh    80  S.    M.  0.3O. 

3145)  id.,  1).  Prinz  v.  Homburg.  Her.  T. 
A.  Lichtenheld.  (=  X.  3062,  Bd.  37.) 
L.,  Teubner.   XIV,  «6  S.    M.  0,50. 
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314«)  R.  Petseh,  Ileinr.  v.  Kleist,  Prinz 
Friedrich  v.  Homburg.  (=  Dtach.  Dichter 
d.  19.  Jh.  Ästhet.  Erläutergn.  für  Schule 
u.  Haus.  Her.  v.  ().  Lyon.  Bd.  7.)  L., 
Teubner.    48  S.    M.  0,50. 

:<  1 4 7 1  E.  Kucnen,  Heinrieh  v.  Kleist»  „Prinz 
Friedrieh  v.  Homburg*.  (=  N.  810*.  Hd.  21.) 
L.,  Bredt.    119  S.    M.  1,20. 


3148)  H.  Spiess.  Die  dtseh.  Romantiker.  L. 
Freytag.    12Q.   246  8.   M.  1,50. 

iKnthilt  l'iicsi»'  »  l*ro>«  voll:  A  W.Sohleiccl,  K.  Schierel. 

I.  Tteek,  NovalU,  K  HnMcrlin.  H.  v.  Klei*«.  A  v 
Arnim.  <1  Hrvntann.  Fouqii.-.  ChamiiM..  Kit  hcii(t..rlT. 
(Vukcn  roder,  Behlslennacber.  I 

3149)  Krnst  Müller,  1).  sehwäbisi  he  Dichter- 
kreis (JBL.  1902  N.  8475.)  [K.  Hessel : 
Mädchenschule  16,  S.  122  3] 

•1150)  L.  Uhland,  Herzog  Krnst  v.  Sehwaben. 
=  X  307«,  Bd  9.)    Paderborn,  Schöningh. 

70  S.    M.  0,30. 
3150a)  Dasselbe.    Her.  v.  H.  C  rohn.  5.  Auri. 

(— N.SIOOa,  Bd.  I8.i  Kbda.  106  S.  M.  1,1«. 

F.  GriUparitr. 

:tl51)  F.  Grillparzer,  Gedichte  u.  Prosa  (Aus- 
wahl Her.  v.A.Matthias  L,  Frevtag. 
12°    275  S.    M.  1,50. 

3152)  F.  Grillparzer,  1).  Ahnfrau.  Mit  Ein- 
leitg.  u.  Anmerkgn.  her.  v.  F.  Streinz.  L., 
Teubner    XIX,  90  S.   M.  0,50. 

3153)  Dasselbe.  Her.  v.  G.  Waniek.  L. 
Frey  tag.    12°.    138  S.    M.  0,80. 

3154)  F.  Grillparzer,  E.  Bruderzwist  im 
Hause  Habsburg.  Her.  v.  A  Lichtcu- 
held.    L,  Teubner    XVI,  95  S.    M.  0,5". 

3155)  Dasselbe.  Her.  v.  (i  Waniek.  L., 
Frey  tag.    12°     140  S.    M.  0,80. 

315«)  P.  Sommer,  Erläutergn.  zu  Grillparzers 
„Ein   Bruderzwist    im   Hause  Habsburg*. 

1  =  N  3061,  Bd  85.)  L,  II.  Bever.  7t.  S, 
M.  0,40 

3157)  P.  Pachaly,  Erläutergn.  zu  F.  Grill- 
parzers  „(Jastfreund"*  u.  r  Argonauten*. 
(Goldenes  Vlies«.  Tl.  1  u.  2.)  (=  X  3102, 
Bd.  20.)    Ebda.   67  S.    M  o,40. 

3158)  F.   Grillparzer,    D.   goldene  Vliess. 

2  Bde.  Her.  v.  E.  Lange:  (=  X.  3072, 
Bd.  94  9.)  Bielefeld,  Velhagen  &  Klasing. 
XIX,  112  S.;  VIII,  93  S.    M.  1,0"»;  0,?«». 

315»)  Damelbe.   Her.  v.  A.  Matthias.  L, 

Frevtag.    12«.    216  8     M.  1,00 
31*50)  Dasselbe.     Her.    v.  F.  Streinz.  1.., 

Teubner.    XXXII,  145  S.   M.  l,m>. 
3101)  Dasselbe    Her.  v.  P.  Verres.  Münster, 

Aschendorff.    303  S.    M  1.50. 
3182)  F.  Grillparzer,  König  Ottokars  Glück 

u.  Ende.    Her.  v.  F.  Prosch.   L ,  Teubner. 

XXIV,  103  S    M.  0,50. 

3163)  Dasselbe.  Her.  v.  G.  Waniek.  L., 
Frevtag    275  S.    M.  1,50. 

3164)  H.  Heinze,  Aufgaben  aus  Grillparzers 
Dramen  »König  Ottokars  Glück  u.  Ende-, 
.Der  Traum  e.  Leben*,  ,Wehc  dem,  der 
lügt*.  (=  N.  3066,  Bd  21  )  L.,  Engel- 
mann    III,  64  S     M.  0,80. 

3165)  Grillparzer,  Libussa.  Her  v.J.  Neu- 
bauer   L,  Teubner     XX,  76  8  M0.5o. 

31««)  P  Sommer,  Erläutergn  zu  Grillparzers 
.Libue*a\      (—  X.  3061,    Bd.  Kl  )  L., 

II.  Bever.    61  S.    M.  0,4" >. 

31Ö7)  id.,  Erläutergn  zu  Grillparzers  ,1).  Meeres 
J>kre*b«riehtfl  tSr  ninn  deuUoh«  Ut«r»turi:«»c»lclit«. 


u.  d.  Liebe  Wellen*.   (=  X.  3<n;|,  15d.  M.i 

L„  H.  Ileyer.    57  S.    M.  0,40. 
31«S)  F.  (»rillparzer,  Sappho.    E.  Trauer- 
spiel.   (—   X.  307«,   Bd.  8)  Paderborn, 

Schöningh.    82  S.  o,3o. 
316»)    Dasselbe.     Her    v.    H.    .1  a  n  t  z  e  n. 

1=   Teubners  Sammig.    dtsch     Dicht-  u. 

Schriftwerke    für    höh  Mädchenschulen. 

Her.    v.    O     Bornhak.     Bd    29.  i  L, 

Teubner.    i.>".    M  S.    M.  0,80. 

3170)  Dasselbe.  Her.  v.  II.  Löschhorn. 
(=.  N.  3072,  Bd  93)  Bielefeld,  Velhagen 
&  Kinsing.    XII,  91  S.    M.  <>,80. 

3171)  Dasselbe  Her.  v.  F.  Proseh.  L  .Teubner 
XVI,  »15  S.   M  o.5o. 

3172)  Dasselbe.  Her.  v  H.  Vockeradt. 
(-=  X.  3lo0a,  Bd.  29.)  Paderborn.  Schöning!.. 
150  S.    M  1,30. 

3173)  Dasselbe.  Her.  v.  G.  Waniek.  L., 
Freytag.    12".    96  S.    M.  0,60. 

3174)  F.  Grillparzer,  D.  Traum  e.  Leben. 
Her  v.A.Matthias.  I,.,  Freytag.  112  S. 
M.  h,75. 

3175)  Dasselbe.  Her  v.  F.  Zimmert. 
L.,  Teubner    XV.  79  S.    M.  0,50. 

3176)  F.  Grillparzer,  Wehe  dem,  der  lügt. 
Her.  v.  R.  Scheich.  L.,  Frevtag.  12". 
91  S.    M.  0.75. 

F.  Hebbel. 

3177)  E  Bisch». ff,  Erläutergn.  zu  Hebbels 
.Gvges  u.  sein  Ring*.  <  =  N.  3* "79,  Bd  86.) 
L,  H.  Beyer.    55  S.    M  0,40. 

3178)  F.  Hebbel.  Herodc*  u.  Mariamne.  Her. 
v.  R.  Petsch.  (— X.  3072.  Bd.  95.)  Biele- 
feld, Velhagen  &  Kinsing.  1902.  XX,  123  S. 
M.  1,00. 

31 7» i  P.  Sommer.  Erläuterungen  zu  Friedrich 
Hebbels  „Die  Nibelungen*.  1  =  X.  30; Sl, 
Bd.  77/8.)    Ebda.    123  S    M.  »Ml 

3180)  R.  Jahnke,  Hebbels  Nibelungen. 
(=  N.  3102,  Bd.  25J  Bredt.  XI.  162  S. 
M.  l,5o. 

0  Ludwig. 

3181)  R  Petsch,  O.  Ludwigs  Makkabäer. 
(=  X.  314«,  Bd.  2)  L.,  Teubner.  18  S. 
M.  o,50. 

3IS'2)  O.  Ludwig,  Zwischen  Himmel  n.  Erde. 
Edited  with  notes  by  E.  St.  Meyer. 
Hoston,  Heath.    XXIII,  240  S, 

Xruere  Zeit. 

3183)  K  Leinibach,  Ausgew.  dtsch  Dichtgu. 
für  Lehrer  u.  Freunde  d  Lit  erläut  Bd.  13. 
Frankfurt  a.M.,  Kesselring  X.462S.  M. 4.50. 

31845)  G.  Porger,  Mod.  erzählende  Prosa. 
Bd.  1,1.  (=  X.  3072,  Bd.  97-101.)  Biele- 
feld, Velhagen  &  Klasing  XXVII,  155  S.: 
XIX,  192  S;  XXIV,  145  S.;  XXIII,  1 79  S. 
M.  I.0O;  M.  1,20;  M.  l,O0;  M  1.00. 
iL  I*.  Ro«eifkfer.  I>- v. I.illiMH-Diu,  Marie  v. Ktim'r-Kwhen- 
härb,  E  s  wiMchbrurh,  Hennlne  VilHiwer 
Tli  Plana,  C  K  Mt-vcr.  Wllh  IUii1h\  Acloll  Stent. 

;i  K  MnrtUmbach,  l.  (ruiirbofer  II  Keibenr,  K 
Suhl«»,  M«rKMtvthi>  \  lliilow.lt  v  \  olkiiiniiti  I.vhihIit, 
ll>c  Kropiili,  A    Si  liniillhi  niu  r.  K  l.ienhunl.  J. 

I.  JUttcngruber,  A  PlrMvr,  P.  *  Haar  1 
318«)  W.  Scheel,  Lesebuch  aus  G.  Freytag. 
(JBL.  1901  IV  3b:  39;  1*0?  N.  1630.)  ||P. 
15  tisch  mann:  Gvinn.  21.  S.  !>"  I ;  O.  Weise: 
NJbbKIAItGL.  12,  S.  535  6  1 

XIV.  || 
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3IS7)  P.  Sommer,  Krläutergn.  zu  G.  Frevtags 

Journalisten.    1=  N.  3i«6i,  Bd.  76.)"  I.., 

11.  Beyer.    62  S.    M.  •»,!*>. 
3ISS)  iii  ,  Krläutergn.  zu  P.  Heyne*  Kolberg. 

(=  N.  3»>6I,  |Jd.  74.)  ebda.  55  S.  M.  0,40. 
3IS9)  P.  Gereke,  Hcvses  Kolberg   (=  N.  S102, 

Bd  24.)   L  ,  Bredt.   92  S    M.  I,»). 
3190)  R.  Fürst.       Keller,  Martin  Salander. 

(=N.3146,Bd.8.i  L.,Teubner.  US  M. n.ftti. 
31  AI  >  P  Vogel.  F.Reuter,  l't  mine  Strointitl. 

(=  N.  31  Iii,  Bd.  1.)    Fbda.    36  S    M.  ",;>•». 

|[R  M.  Mever:  A8NS.  MI,  S.  21)2/3.]! 
MW)  <».  Lad  endorf.  Tb   Storni,  Immensec 

u.  Hin  grünen  Platt.     \—  X.  31  Iii,   Md.  4.) 

Kbda    3(5  S.    M.  0,5o 

3193)  Th  Matthias,  W.  iL  v.  Riehl,  Fluch 
d.  Schönheit,  Quell  d.  Genesung,  Gereehtig- 
keit  Gotte*  (—  N.  311t»,  Bd.  5.)  Kbda 
16  S.    M  0,50. 

3194)  K,  Wasserzieher.  F.  W.  Weber, 
Dreizehulinden.  (=  X.  31  16,  Bd.  ü.)  Kbda 
46  8.    M.  0,äii. 

3195)  G.  Bot  lieber,  II.  Suderniann,  Frau  Sorge. 
(=  X.  31  16,  Bd.  3.)    Kbda.    4?  S.    M.  0,50. 

319«)  R.  Petseh,  R.  Wagner.  Meistersinger  v. 

Nürnberg.     («=    N.  3116,   Bd.  10.)  Kbda. 

18  8.    M  0,50. 
H197)  P.  Sommer,  KrlÄutergn.  zu  K.  TegneYs 

Fritbjof-Kage.   (=  N.  30*51,  Md.  71.  L.. 

11.  Meyer.    .Mi  S     M.  i  »,4o. 

Didaktische  Literatur. 

8198)  O.  Weise,  Musterstücke  dtsch.  Prosa  z 
Stilbildung  u.  Belebrg.  L.,  Teubner  VI. 
144  S    M.  1,40. 

iE  «•nrtluN.  Th  Momm*cn.  W  I.ul.kc,  K  Seiler,  H. 
Schiller.  Herder,  0  Rlbberk.  A  Furiwanulcr,  W 
lltlbiic.  <>  Heeck,  H  Vota,  V  Hehn.  I.  v  Kaiike.  F 
KauAnann,  w  \  Hle*ebreebt,  ts.  KrevUit,  K 
i.ani|>recht,  0  Kimniel,  .\  Richter,  F  l'fal/.  V 
Ba>sler,  F  Schiller.  <>  v  BlMnarcfc.  I'  Koch.  II  v 
Moltke,  II  tiuthe,  F  (irej-orovlu«.  A  Seidel,  A.  Wen*, 
U  HiiM  ,  A  Maallt»,  Th  Ki  hl.  niif.vcr.  F  l'olack,  K. 
Brennlnjr,  J   <;rimm,  vv   v.  HnmlmMt,  <>  IVeiae, 

I.  c««iiitt.  <oic(he,  Mehl,  K.mi.  Krli'h  Schmlilt,  f 
l'milKcn.  II  Bahh«eh,  II  Yolkcnult,  <i  I.cichtcnlHTKer  I 

3199)  K.  Grosse,  Aus  Immanuel  Kants 
Schriften.  i=  Zum  dtsch.  Fnterr.  Heft  7.) 
B,  Weidmann.   46  S.    M.  0,76. 

3200)  0.  v.  Bismarck,  Ausgewählte  Heden. 
Zum  Gebrauche  für  d.  oberste  Stufe  höherer 
Schulen  zusammengestellt  u.  mit  e  Vorw. 
eingeleitet  v.  A.  Baumeister.  Halle. 
Muchh.  d.  Waisenhauses.   218  S.    M.  1,80. 

3201)  K.  Lemp,  Aufsätze  zeitgenössischer 
Schriftsteller.     I.  Zur  Religion  u.  Kthik 

II.  Zur  dtsch.  Lit  .-Gesch.  Mielefeld,  Vel- 
hagen  &  Kissing.  VI.  IM  S.;  X,  193  S. 
ii  M.  1,00. 

(I  Ch  K  Luthuill,  F  Saumniiii.  Freiherr  v  Soden. 
<i  Krenssen,  A  KanUM'k.  K  v  Hau-  A  ltnii!-ra1h 
Hobln,  F  raiilM-n,  F.  Fromm«  !  II  K  Weinnolit, 
Krich  Schmidt,  H  v  Treittcbke.  J.  Wyrhjcnim,  H.  v. 
svl«'l,  a  k  si  IiomImk  h.  \\  Wactitol.lt,  <;  Frertajr. 
M  Lorenz.  II  Huri,  A  Biese,  M  N.cker,  Hau«  Hoff 
mann  i 

3201a)  F.  Padderatz,  Stimmig,  v.  Briefen  für 
d.  Unterrichtsgebraucb  an  höh.  Lehran- 
stalten. Halle,  S.  hroedel.  X,  1248.  M.  1,50. 
Kiiihait  Briefe  von:  Luther,  (iciiert,  Klopstoek, 
Börger,  Lc-ln«,  II.oI.t  ioviIio,  Sohlllcr.  K>.rn.-r, 
Itl-marck  i 

Gedichtsammlungen 

3202)  Th.  Kehtermeyer,  Auswahl  dtsch 
Gedichte  für  höh.  Schulen.  3-1.  AuH.  Her. 
v  A.  Bausch.  Halle.  Muchh  d.  Waisen- 
hauses.   XXXII.  978  S  M. 
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3203)  A.  Lomberg,  Geliert,  l'feffel,  Claudius. 
Hölty,  Mürger,  Herder,  Hebel,  Krummacher, 
Giescbrecbt,  Ik'nihardi.  Wilh  Müller,  Hoff- 
manii  v.  Fallersleben,  Hauff,  .1.  X.  Vogl. 
.!.  AuH.  X  B096,  Heft  i  i  Langenuil/a. 
Mever.    VI,  2*2  S    M.  3.20. 

id  ,  Rückert.Kicbendorff.Chamisso, Heine. 
Lenau,  Freiligratb  u.  Geibel.  1  AuH.  (  = 
X.  3096,  Bd.  3.1    p;bda.    V.  ,>0*  S     M.  2,:»0. 

3205)  id  ,  Unland.  Schwab  u.  Kerner.    :».  Autl 
X.  3096,   Heft   I.      Kbda.    V,  190  S. 
M.  2,50.     |H.  («rosse:  Madchenschule  16, 
S.  229-305. 

320t»)  id.,  Gedichte  geschichtlichen  Inhalts  v 
Simrock,  Dahn,  Platen,  (ierok,  Oi5r,  Kopiscb. 
Mosen,  Arndt,  Körner,  Sebenkendorf  II.  a. 
2.  Aull.    (=  X.  .M»96,  Heft  5.)   Ebd».  VI, 
220  S.    M.  2.MI. 

3207)  (>  Hellinghaus,  Dtscb.  Poesie  v.  d. 
Romantikern  bis  auf  d.  Gepenw.  3.  AuH. 
Freiburg  i.  M  .  Herder.   VII,  7<Hi  S.    M  4,8". 

32t*H)  K.  Wacker,  Sammig    dtsch.  Gedichte 
für  d.  Mittel-  u  Oberstufen  höh  Mädchen- 
schulen.    2.  AuH      Münster,  Schöningh 
XV,  12."  S.    M.  |,00. 

3200)  K.  Kberhardt.  I>  Poesie  in  d.  Volks- 
schule 1  >tscb.  1  »ichtgn.  für  d.  Schulgebrauch 
erläut.  t.  Reibe  4  AuH  Laugensalza, 
Meyer     VIII,  21t)  S.    M.  2,6'». 

3210)  M.  Maron,  Th.  .Tunghanns  u.  H. 
Schindler.  Proben  aus  d.  Werken  neuerer 
1  lichter.  Anbg.  zu  d  Lesebuch  ,Die  Mutter- 
sprache* u.a.  Lesebüchern.  L.,  Klinkbardt. 
32  8.    M.  0,10, 

3211)  .1.  Loewenberg,  Vom  goldenen  Uber- 
fluss.  K.  Auswahl  aus  neueren  dtsch.  Dichtern 
für  Schule  u  Hans,  im  Auftr  u.  unter  Mit- 
wirkung d.  literar.  Kommission  d.  Ham- 
burger Lebrervereinigungz  Pflege  d.  künstler 
Mildung  her.  4.  Abdruck.  L.,  \'oigtlfin<ler. 
272  S  M.  1,60.  A.  Miese:  ZGynin.  37. 
S.  156/7;  G  Weitbrecht:  l)t*chMschr.  3, 
S.  »17/9.1 

3211»)  H.  Lorenz,  II.  Raydt,  R.  Rflssger. 
Von  allen  Zweigen.  Sammig.  dtsch.  Ge- 
dichte   (=  X  32S3,  Md.  3.) 

i  Andacht         Natur         <;cheimni«volle  Machte 

MenDPhenleben      Ku*  fremden  fanden  Metmai 
Detitwhlainl  Im  Wan.lcl  .1  Mten 

3212)  M.  tonsbrueh  u  F  Klinksieck. 
Dtsch.  Lyrik  d.  19.  .Ib.  Auswahl  für  d. 
oberen  Klassen  höh.  Lehranstalten.  L  . 
Amelang.    X,  310  S.    M.  2,00. 

3213)  P.  Strzemcba,  Dtsch.  Dichtung  in 
Österreich  im  19.  Jh.  Mlumenlese  für  Schul- 
z wecke  ausgew.  L ,  Frevtag  12".  255  S. 
M.  2,00. 

3214)  M.  Heinrich,  Lvrische  II.  epische  Ge- 
dichte d.  19.  Jh.  Kbd'a.  12°.  292  8.  M.  1,80. 

3215)  J  Hense,  Dichtung  d.  Xeuzeit.  Tl.  2. 
i.l ML.  19oj  X.  1505a.)   |P  Xerrlich:  PädA. 

45,  S.  284.] 

321«)  F  Lindner,  Vaterland.  Gedichtbuch  für 
d.  unteren  u  mittleren  Klassen  höh.  I^ebr- 
anstalten.  2.  AuH.  Tl.  2.  M..  Mittler. 
XXIX,  39n  S     M.  4.00. 

3217)  C.  Cornelius.  Vaterländ.  Khrentage. 
Patriot.  Gedichte  für  Schulen  u.  Vereine 
nach  Stufen  geordnet.  Dillenburg,  Richter. 
113  S.    M.  1,00. 

*32IS)  W  Kahl.  Deutsche  mundartliche 
Dichtungen.  Für  den  Scbulgebr.  her. 
L.,  G.  Frevtag.  1902.  s»  XXVI  u  .'o|  S. 
M.  2,1  Nj. 
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321«)  ütto  Schulze,  Ausführliche  Krklürg.  v. 
80  evMtigel.  Kirchenliedern.  9.  Aull,  besorgt 
v  Hermann  Schulze.  Breslau.  Hirt. 
281  S.   IL  3,60. 

3220)  K  F.  W.  Wander.  1>.  poetische  Kinder- 
welt K.  Sammig.  lehrreicher,  sorgfältig 
ausgcw.  u.  geordneter  (iedichte.  Bd.  I: 
Für  d.  Alter  v.  5-10  Jahren.  6.  Aufl.  L. 
Woller.    XXIV,  17G  8.    M  0.75. 

I.esebücln  i  für  höhere  Lehranstalten. 

3221)  L.  Bellermann,  J.  Imelmann,  F. 
Jonas,  B.  Suphan,  Dtsch  Lesebuch  für 
höhere  Lehranstalten.  Vorschule.  Unter- 
stufe: 2  Klasse.  4.  Aufl.  B.,  Weidmann. 
VIII,  224  S.    M.  1,60. 

3221a)   Dasselbe.     Oberstufe.     I.  Klasse.  4., 

nach  d.  neuen  Rechtschreibung  gedruckte 

Aufl.  Kbda  ^r.-8°.  VIII.  293  S  M.  1,80. 
3221b)   Dasselbe     Sexta.     6.,  nach  d.  neuen 

Rechtschreibung  gedruckte  Aufl.  Kbda. 

gT.-8«.    VIII,  242  8.    M.  1,80. 
3221c)  Dasselbe.    (Quinta.    :».,  nach  d.  neuen  I 

Rechtschreibung   gedruckte    Aufl.     Kbda.  i 

gr.-H°.    VI,  287  S.    M.  2,00. 
3221  d)   Dasselbe.    Quarta.    .*>.,  nach  d.  neuen 

Rechtschreibung    gedruckte    Aufl.  Kbda. 

gr.-.H".    VI.  257  8.    M.  2.00. 
3221  e)  Dasselbe    Tl.  5.    Obertertia.    3.  Aufl. 

Kbda    VI.  29;»  S.    M  2,00. 

3222)  G.  Bötticher  u.  K.  Kinzel,  Altdeutsches 
Lesebuch.  Halle,  Buchh.  d.  Waisenhauses. 
VI,  192  S.    M.  2,i">. 

3223)  Dtsch.  Lesebuch  für  höh  Lehranstalten. 
Her.  v.  Lehrern  d.  dtsch.  Sprache  an  dem 
Kgl.  Gymnasium  zu  Döbeln.  2.  Teil:  Quinta. 

I.  Aufl    L..  Teubner.   XII,  32a  S.   M  2,40. 

3224)  M.Ewers  u.  H.  Walz,  Dtsch.  Lesebuch 
für  höh.  Lehranstalten.  Bearbeitg.d.  Döbelner 
Lehrbuchs  für  Mittel-  u.  Norddeutschland. 
Tl.  1.  Sexta.  Ausgabe  A.  2.  Aufl  Kbda. 
XV,  298  S.    M.  2,00. 

3225)  Dasselbe     Tl.  4.     .IBL.  1902  N.  120.) 
Herchner:  PädA.  45,  S.  f>00;  F.  Weid- 

ling:  Gvmn.  21,  S.  449-50.j| 
322«)  Ant.  Führer,  A   Kahle,  F  Kortz, 

Dtsch.  Lesebuch  für  d.  unteren  u.  mittleren 

Klassen  höh.  Lehranstalten.  TM:  Für  Sexta. 

Münster,  Aschendorff.  XII,  1M8  8.  M.  1,75. 
322")  Dasselbe.    Ausgabe  B:  Für  paritätische 

Anstalten.    Ebda     XV,  298  8     M.  2,00. 
822S)   l\  Helhvig,  IV  Hirt,   U.  Zernial, 

Dtsch  Lesebuch  für  höhere  Schulen   Tl.  M  : 

Sexta  bis  Tertia.     Her.  unter  Mitwirke  v. 

H.  Spiess.     Dresden.  Khlermann.  XIII, 

276  S.:   XII.  341»  8.;   VIII,  314  S.;  XVI, 

424  S.    M.  2,10;  M.  2,80;  M.  2.60;  M  3,60. 

[A.  Kisting:  ZGvmn.  37,  S.  735/7.)' 
322!»)  J.  Kehrein,  Dtsch.  Lesebuch  für  höh 

Lehranstalten     Neubearb.  v.  V.  Kehrein. 

I  Untere  Lehrstufe.    10.  Aufl.    L.,  Wigand. 

XV,  446  8.    M.  1,00. 
32*))  A    Kippenberg.    Dtsch.   Lesebuch  f 

Vorschulen   höh.   Lehranstalten.     2  Teile. 

Neue  Ausg.     Hannover,  Norddtsch.  Verl.- 

Anst.    178.  218  S.    M.  1,50;  M.  |,so. 
3231)  R.  Kohts,  K.  W.  Meyer,  A.  Schuster, 

Dtsch.  Lesebuch  für  höhere  Lehranstalten. 

Nach   d.   neuen  Lehqdaneu  bearb.   v.  \V. 

Fiehn,    II.  Sehaefer    u.   A.  Schuster. 

Tl.  1/2.   Sexta,  Quinta   9.  Aufl.  Hannover. 

II.  hving     X,  2.50  S  ;  VIII,  210  S.    M.  2.00: 
M.  2,10, 


3232)  L.  Laiupel,  Dtsch,  Lesebuch,  für  d. 
oberen  Klassen  Österreich.  Gvmnasien.  Tl.  1. 
4.  Aufl.  Wien,  Hölder.  '  XII,  319  S. 
M.  2.60. 

3233)  H  Lorenz,  II.  Raydt,  R  Rössger, 
Dtsch.  Lesebuch  für  d.  mittleren  Klassen 
höh.  Lehranstalten.   3  Tic.   L  ,  Voigtlftnder. 

XI,  547  ß.j  J92  S.;  320  S.  M.  2,80;  M  1,2t»; 
M.  2,00. 

(1.  t'roM«.  -  GisIW'hU'  für  l'un-rtertl«.  3.  Voll 
■Hflti  ZweUren.  Saaunla.  ätsch.  «.«lichU'.) 

3234)  G  X.  Marschall,  Dtsch.  Lesebuch  für 
höh.  Lehranstalten.  Bd.  I.  Für  d.  unteren 
Klassen.  10.  Aufl.  Nürnberg,  Korn.  VIII. 
H31  S.    M.  2,50. 

3235)  Alfred  G  Meyer  u.  L.  Nagel,  Dtsch. 
Lesebuch  für  höh.  Lehranstalten  in  Anschluss 
an  d.  preuss.  Lehrplftne  v.  1901,  insbes  für 
Real-,  Oberrealschulen  u.  Realgymn.  Aus- 
gabe A.  Unterstufe.  2  Tie.  L.t  Dürr. 
§08,  3!»3  S.    M.  2,00;  M.  2,75. 

il.  Für  il  Klus*«?  VI  6  Aufl  •  2.  Kiir  .1  Kln«Mii  V 
ll.  IV.  4  Aufl.) 

323«)  Dasselbe.  Ausgabe  B.  Unterstufe.  Tl.  I. 
Für  d.  Klasse  VI.  i.  Aufl.  ebda.  288  S. 
M.  2,0« ». 

323")  Dasselbe.  Tl  2.  Für  d.  Klasse  V.  3.  Aufl. 
ebda.    317  S.    M.  2,50. 

323N)  Dasselbe.  Gedichtsammlung  für  d.  Mittel- 
stufe.   5.  Aufl.    ebda     364  S.    M.  2,80. 

323«)  Dasselbe.  I.,  :i.  u.  5.  IVrosaheft.  ebda. 
127,  163,  155  S  M.  1,25:  M.  1,65;  M.  1,50. 
(I.  Kur  l  iium-rtlM  a.  Aufl  -  8  Kur  riitertertl». 
*  Aufl.  lk*rb.  v  I'.  Wtlie.  -  5.  Für  Untertertia. 
Aufl.    Ik-arb  v  .1  HiUello) 

324«)  Paldainus  u.  Scholderer,  Dtsch.  Lese- 
buch für  höh.  Lehranstalten.  Vorstufe. 
Oktava.  Her.  v.  F.  Höfier.  16.  Aufl. 
Frankfurt  a.  M.,  Diesterweg.  XXI.  21«  S. 
M.  1,50. 

3241)  Dasselbe.  Ausg.  0.  Neu  her.  v.  F. 
Höfler  u.  0.  Winneberger.  Teil  2,  her. 
v  i)  Winneberger.  20.Aufl  Kbda.  XXXII. 
306  S.    M.  1,70. 

3242)  Dasselbe.  Ausgabe  C.  Tl.  3.  Quinta. 
Her.  v.  O.  Winneberger.  16.  Aufl.  Kbda. 
XXVIII,  384  S.    M.  2,00. 

♦3243)  A.  Puls.  Lesebuch  für  Sexta.  Gotha, 
V.  F.  Thienemann.  1902.  XVIII  u.  3(»l  S. 
M.  2,oo. 

3244)  Dasselbe  Tl.  2.  Lesebuch  für  Quinta. 
2.  Aufl.    Kbda.    XVI.  391  S.    M.  2,60. 

3245)  Schauenburg  u  Hoche,  Dtsch.  Lese- 
buch für  d  Oberkla^sen  höh.  Schulen.  Bearb 
v.  H.  Rinn.  Tl.  I.  7.  Aufl.  Kssen,  <i.  D. 
Baedecker    X,  383  S.    M.  4,20. 

324«)  Dasselbe.    Tl.  2.     I.  Aufl.    Kbda.  VIII, 

320  8.    M.  :t,8'«. 
3247)  Zettel  u.  Nick  las.   Dtsch  Lesebuch 

für  höh.  Lehranstalten.     Tl.  3.     10.  Aufl. 

Her.  v.  .1.  Menrad.     München,  Lindauer. 

XII,  222  S.  M  LS).  j\V.  Bullemer: 
BBG.  39,  S  .t..,s-69;  .1  Menrad:  ib. 
s.  ;i3-2l.]| 

324S)  W  l'aszkowski,  Lesebuch  z.  Kinführg. 
in  d.  Kenntnis  I  )eutschlands  u.  seines  geistigen 
Leben*  Für  ausländ.  Studierende.  B.,  Weid- 
mann    112  S.    M.  2,80. 

(I  Zur  ihsrll  LiiiKl.-  u  Volk-kuiKlc  [V  IUI  Irl,  I*. 
0  Kl  »eher,  .1  Kularn,  Hana  Meyer,  A  Harb]  Ii 
Zum  ilfiitM'lii'ti  Oflstwleben  :  Allgimrin«!  Zum 
t'nIvenilUltnmwn  Zur  Hprariie  h  141  |*>  Wrlse, 
II  schra.hr,  W  Hcheter,  \  Vllntar,  RH«*  KelmiUtt, 
r  l  .ir.Mil/.  V  IM»,  A  llr.ih.lll  Zur  ii.  v  lii.  hl.- 
ITreHsehke,  Mirnimaen,  A.  UlUiUH-k.  Bismarck,  u. 
Ilayin,  0.  V.  \Vil,uu..«IU  Mooll.-n.lurll       Zur  l'hil-, 

11* 
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nopbie  u  KlilnM       Zur  Hecbl»«  |*m  iinrhe.fl  11  Volk«- 
u  ln-<  luifl-U  lin-      Zur  M<  ili/in  u  Naluru rfclMrUM  liafl 
Kli»lk'<'  IMIt'fv   hcrvornik'i'iult'r  IVr*i»ill<-hki'ltcii 
Knill«»"  I.oiiIm',  (JihMIiv.  Srlitllrr.  Moltki'p 

8241)  Rud  Müller,  Geschichtl.  Lesebuch. 
Darstellgn.  aus  d.  Ueech.  d.  19.  Jh.  2.  Aufl. 
<  »öttingen,  Vniiilenhoeck  &  Ruprecht.  VI, 

HU»  8.    M.  2,«'0. 

Lesebücher  für  R<  nlschulen. 

3250)  Dtsch.  Lesebuch  für  Realschulen  u.  ver- 
wandter I/ehrnnstalten.  Her.  v.  K.  Becher, 
R.  Börner,  E.  K.  Richter.  ()  Zimnter- 
niBti.  2.  Teil.  5.  Aufl  L,  Dürrsehe  Buchh. 
XII,  Li»  S     M.  3.00. 

3251)  Dtsch.  Lesebuch  für  «I  Latein-  u.  Real- 
schulen Württemberg*.  Bd.  I.  St.,  Zeller 
&  Schmidt.    192  S.    M.  045. 

3252)  L.  Lampcl,   Dtsch.  Lesebuch  für  d. 

3.  Klasse  österr.  Mittelschulen.  8.  Aufl. 
Wien,  Holder.    IX,  294  S.    M.  2.00 

LesebUcher  für  Mädchenschulen. 

J251)  K.  Bardachzi  u.  IL  Bassler,  Dtsch 
Lesebuch  für  Mädchenschulen  u.  verwandte 
Lehranstalten.  Bd.  :t  4.    Ebda    XV,  S03  S.; 

XIV,  :ttil  8.    M.  2,30;  M.  2,60. 

3254,  Berlage  u,  Sehcuff gen,  Lesebuch  für 
kathol.  höh.  Mädchenschulen  Unter  Mit- 
wirkg.  v.  prakt  Schulmännern  her.  3  Tie 
2.— 10.  Schuljahr.  Düsseldorf,  Schwann 
VIII,  251  S.;  VIII,  432  S. :  XI,  351  S. 
M.  2.0i»;  M.  3,30s  M.  4,1)0.  ' 

3255)  I».  Bollert,  Dtsch.  Lesebuch  für  höh. 
Mädchenschulen  u  verwandte  Anstalten  in 
Bavent.  "».Schuljahr.  2.  Aufl.;  H.  Schuljahr. 
Nürnberg,  Korn.  XIX,  270  S  :  III,  XI,  33."  S. 
M.  1,40;  M.  2,60. 

325«)  K.  F.  Kummer  u.  K.  Stejskal,  Dtsch. 
Lesebuch  für  österreichische  Mädchenlyzeen 
u.  verwandte  Lehranstalten.  Bd.  3  4.  Wien, 
Man/..  XV.  32h  S  ;  XXI.  4o5  S.  M.  2,30; 
M.  2*0. 

3257)  J.  G.  Mailänder.  Dtsch.  Lesebuch  für 

höhere  Mädchenschulen.    Bd.  12.    '3.  Aufl. 

2.-  5.  Schuljahr.   St.,  Bonz  &  Co.  X,  230  S. ; 

VIII,  142  S.   M.  1,20;  M  1,80 
325N,  I".  Mitteregger,  Dtsch.  Lesebuch  für 

Miidchenlvzeen.     Bd.  2.     Wien.  Deuticke. 

XV,  290  S.    M.  2,80. 

:125»>  ('.  Muff,  Dtsch.  Lesebuch  für  höh. 
Mädchenschulen.  Bd.  l  r»  2  Aufl.  2.-8. 
Schuljahr  B,  (»rote  X,  162  S.;  IV,  197  S.: 
VIII,  2428.;  VII.  3608  :  VI,:WJS.  M.  1,20: 
M.  1.4»;  M.  1,80;  M.  2,20;  M.  2,40. 

3200)  I'lümer,  Haupt.  Bachmann,  Dtsch. 
Lesebuch  für  höh  Mädchenschulen.  Neu* 
bearb.  v.  K.  Leimbach,  Kl.  Bojuuea, 
A.  Lentz,  W  Tesdorpf.  Tl.  1  u.  :i 
2.  u.  4.  Schuljahr,  1.  Aufl.  Frankf.  a  M  , 
Kesselring.  XVI.  144  S.:  XVIII,  22ti  S. 
M.  1,20;  M.  ),NI- 

32« I)  K.  Schill id  u.  Fr.  Speyer,  Dtsch.  Lese- 
buch für  höhere  Mädchenschulen     Tl.  I  n. 
.1    Für  Klasse  VIII  u.  VII:  IV  u.  III     2.  u 
•'*>.:  H.  u.  7.  Schuljahr.  3.  Aull     L,  Teubner. 

XVI,  319  S.:  XII.  4<>;  S  M.  2,40;  M.  3,00. 
:t2tJ2>  K.  Wacker,  Dtsch  Locbuch  für  kathol. 

hdhere  Mädchenschulen.    Tl.  2.;.    Für  d. 

4.  — 10.  »Schuljahr,  6,  n.  7  Aull  Munster, 
SchÖningh  XIX.  10?  ft;  XXIII,  420  S. 
M   3.20;  M  :».(,<«. 


Lesebücher  für  Seminare  und  Fortbildungs- 
schulen. 

32(13)  .1.  Heydtmann  u  E.  ('lausnitzer, 
Dtsch.  Lesebuch  für  PräparaiideiiHiistHlten. 
Ti  l  i.  L,  Teubner.  VIII,  2H*  S  ;  VII,  1 76  8.; 
X.  170  S  M.  2,i.";  M.  2/20;  M.  4,2<>.  [A. 
Köster:  DLZ.  24,  S.  20/2 
(1.  INn>»le  ii.  Pro»»  für  d.  dritte  Klusse;  S.  Poesie  fur 

<l  zweite  Ii  »T>U-  Kluvte;  S.  I'riwn  tlir  <1  iweile  II. 
«•r*t<*  K  !»»'*«.•.) 

I  32(14)  id.,  Dtsch.  Lesebuch  für  Lehrerseminare. 
Tl.  2.  Prosa  aus  Religion.  Wissenschaft  u. 
Kunst:  Heilen,  Briefe,  Erlasse.  L  ,  Teubner. 
XIV.  41t.  S  M.  4,80. 
32145 )  O.  Waschow,  Dtsch  Lesebuch  für 
Fräparandenanstalten  i  Tie  L ,  Teubner. 
VI1L  2>  S  :  VIII.  1 7(1  S  :  X,  47oS.  M.2.W»; 
M.  2.20;  M.  4.40. 

»I.  r*oe«te  u.  PntM  fur  <l  3  KIh-m-  t:«  fr..»*  dir 
d,  *.  U.  1.  Kluw  < 

32(Mi)  W.  Tomuschat,  Dtsch.  Ix-schnch  für 
Lehrerbildungsanstalten  Tl  1.  Für  d. 
Fräparam  lenanstalt  Breslau,  Hirt.  XX, 
652  S.    M  3,75. 

32(17  >  II  l'tzinger,  Dtsch.  Lesebuch  für 
Lehrerseminarien  u  andere  höh.  Schulen 
d  Schweiz  Tl.  1.  Unterstufe  l'nter  Mit- 
wirkung v.  O.  Suternleister.  .1.  Keller 
u.  .1.  Bucher.  '.'  Aufl  Zürich.  Grell  Füssli. 
1902.    IV.  .542  S.    M.  5,00 

326S)  G.  Waschow.  Dtsch.  Ix'sebuch  für 
Lehrerseminare.  Für  kathol.  u.  paritat. 
Anstalten.  Tl.  2.  Brösa  aus  Bcligion, 
Wissenschaft  u  Kunst.  Reden,  Briefe.  Er- 
lasse.   L..  Teubner.    XIV.  116  S.    M.  4*0. 

32»il»)  Wi mmers  u.  A.  Weinstock,  Dtsch. 
Lese-  u.  Bildungsbuch  für  kathol.  Lehrer- 
bildungsanstalten. Tl.  1  2  Aufl.  Hreslau, 
Handel.    XIII,  633  S.    M.  :;,!>•  >. 

3270)  J.  Heydtmann.  Dtsch.  Lesebuch  für 
Lehrerinnen-Seminare.     Tl.  I.     2.  Hälfte. 

E.  Döhler:  ZDF.  17,  8.  581  9;  A  Schöne: 
Mädchenschule  16,  S.  119  ] 

3271)  Dasselbe.  Tl.  2:  Wissenschaft!  u.  rhetor. 
Prosa.  Briefe.  Erhisse,  l'nter  Mitwirkg.  v. 
Ed.  ('lausnitzer.  L.,  Teubner  XIV. 
116  8.    M.  4,80. 

!  3272)  Müller,  Völker,  Funk,  Lesebuch  für 
Fortbildungsschulen.     Her    v.   V.  Müller 
u.  J.  A.  Völker     4.  Aufl.    (»Wen,  Roth 
XL  151  S.    M  2.00 

32731  I/ese-  u.  Lehrbuch  für  d.  Feiertags-  u 
Fortbildungsschulen  d.  Gberpfalr.  2.  Aufl. 
Regensburfr,  Bauhof.    20"  S.    M  l.oo. 

3273a)  Wohlrabe,  Deutschland  v.  heute.  E. 
Ergänzungsbd.  zu  jedem  Volks-  u.  Fort- 
bildun^schullesebuch  Tl.  2.  l'nser  Heer. 
L  ,  Dürr.    147  S.    M.  0,60. 

ilfi-er  »i  lleerrsillcn«!  nar-h  <l  K»-»elzll«-lnMi  «Jruiul- 
la»fi-ii  V»iii  «I  \Vj»fff|»i;«lt»iii>{»Mi  il  Anm-e  KcMc 
Stlliltf  ii  l'lütxe  llel  »I  WaflciiM-limioli'ii 
KrMU'Hswvrkc  »i  Krii-<U-ii>wfrk»l»UU,ii  BklWStcim 
Vit»  •  l  Kaventen,  vom  Rxenleri>i<»i/  im  Mnixucr 
l»  MililAnlirast,  eine Mrhul«'  für  «  Ia-Ikm»  s«il<l«t 
ii  Si.Mslenli-l.ru  Im  S|.rl.  h«..rt  u  S|»nii'h  ) 

Themen-  nml  Disposltlonssaniinlwngen. 

32741  H  Fisch,  Dtsch  Aufsätze  in  vollständiger 
Ausführung  für  »1.  oberen  Klassen  höh.  Lehr- 
anstalten. B  , Weidmann.  VIII,  164  8.  M  2,00. 

3275)  (Gökler.  K.  Assfahl  u.  K.  Erbe, 
Kurzgif  dtsch.  Sprach-  u.  Aufsatzlehre  mit 
Übungsaufgaben  für  Latein-  u.  Realschulen. 
14.  Aufl.  l'mgearh  v.  K  Assfahl  u  K. 
Erbe.    St,  Bonz  &  Co.    208  S     M.  1,6m. 
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3276)  J  K  Haselmayer,  Neues  Aufsatzbuch 
z.  Gebrauche  an  höh.  Schulen  u  z.  Selbst- 
unterr.  5.  Aufl.  Wfirzburg,  Staudinger. 
XXVIII,  I»68  8.    M.  f»,00. 

.127")  A.  Heinze.  Praktische  Anleitung  z. 
Disponieren  dtsch.  Aufsätze.  Gänzlich  um- 
gearb.  v.  H.  Heinze.  6.  Aufl.  .r>  Bdchen.: 
Anleitung  z.  Disponieren  u.  Register  für  alle 
Händchen.  L,  W.  Engelmann.  IV,  51  K 
M.  0,60. 

3278)  Hedwig  Hense,  Dtsch.  Aufsätze  für  d. 
oberen  Klassen  d.  höh.  Mädchenschule. 
2.  Aufl.  Abteiig  I 'ti.  L.,  Th.  Hofmann. 
V,  IV,  V.  259  S.    M.  3,60. 

3-219)  J.  Kehrein.  Kntwürfe  zu  dtsch  Auf- 
sätzen u.  Reden,  nebet  Einleit,  in  die  Stilistik 
u.Rhetorik  u.  Proben  zu  den  Hauptgattungen 
d.  prosaisch.  Darstellung.  Für  höh.  Lehr- 
anstalten. Neu  bearb.  v.  V.  Kehrein. 
Paderborn.  8chöningh.  XXIV.  541  8.  M.  5,00. 

32S0)  Victor  Kiy,  Themata  u  Dispositionen  zu 
dtsch.  Aufsätzen  u.  Vortrr.  im  Anschluss  an 
d.  dtsch.  Schullektürc.  Tl.  1/2.  ä.  Aufl. 
Tl   4     It.,  Weidmann.   XII,  199;  XII,  236; 
X,  82  S.    M.  3,00;  3,50;  1,60. 
ii    KkMwUH-k   ii    »»lue  &«lt»ti-ii<wwn  Lewing 
[Minna  v   Barnlulm.  Emilie  »;nl»lti|  tiwlho 
■  lii-htr.  l|ihiBfiiii',  IK-nimuu  u  I><»r<ithru|      2  SeliilU-r 
[Die  Künxtlt-r,  I<leal  u   Ia')k"!i    I»  ek-usUeho  KeM, 
WrtlU-iisti'in.  Jungfrau  v  Orh>iui-«,  Kraut  v.  McolnaJ 
:i  SVhillcr  [l>»n  Carlos!       Kl<i>t  IlTinz  v  Horn- 
buntl       (irilliMiratr  [Sftvptao,  l>  goMoie  Vilm]  ) 

3281)  Q.  Mosengel,  Dtsch.  Aufsätze  für  d. 
mittlere  u.  obere  Klasse  höh.  Lehranstalten 
im  Anschluss  an  dtsch.  Lesestoff.  Entwürfe 
u.  ausgeführte  Aufsätze.  Neue  Folge.  L., 
Teubner.    VI,  I  St»  S.    M.  I ,S0. 

3282)  J.  Naumann,  Theoret.-prakt  Anleitg. 
z.  Besprechg.  u.  Abfassg,  dtsch.  Aufsätze  in 
Regeln,  Beispielen,  Entwürfen  u.  Stoff  - 
darbietgn.    7.  Aufl.    H  Tie.    ebda.  XVI, 

im  s.  M.  5,00. 

(1.  Einleite.  Bllt  AoMUe-  ä  Philosophie  u 
rhetorische  Prosa  3.  Veralsehte  AufratwUrfh  u. 
Aufgaben.  Register.) 

3283)  H.  Ullrich,  Dtach.  Musteraufsätze.  E 
stilist.-rhetor.  Lesebuch  für  d.  Mittel-  u. 
Oberstufe  höh.  Schulen.  2.  Aufl.  Ebda. 
XII,  299  8.    M.  2,80. 

3284)  W.  Wunderer,  Meditationen  u.  Disposi- 
tionen. {.FBL.  1902  N.  1555)  <IB  Wagen- 
führ: ZGymu.  33,  8.  737-4 17. ]| 

Leitfaden  der  Literaturgeschichte. 

3285)  J.  Bachmann.  Literaturkunde.  E.  Vor- 
stufe zu  K.  Heilmanns  tieschichte  der 
deutschen  Nationalliteratur.  Für  d.  Gebrauch 
in  Präparandenanstalten  bearb.  Mit  1  Ab- 
bildg.  zur  Veranschaulichg.  des  Glocken- 
güsse« in  „Schillers  Lied  v.  der  Glocke*  u. 
1  Karte  zu  „Schillers  Wilhelm  Teil*  Breslau, 
Hirt.    212  S.    M.  2,00. 

3286)  A.  Brogsitter,  Grundriss  d.  dtsch. 
Literaturgesch.  JBL  1902  N.  1556.)  [B. 
Wasserzieher:  PädA.  4:".,  8.  272j3.[ 

3287)  G.  Brugier,  Gesch.  d.  dtsch.  Nationallit. 
Bearb.  v.  E.  M.  Hamann.  3.  Aufl.  Freiburg, 
Herder.  IX, 2*;  S.  M.2,50.  ;|K.F.Kummer: 
ALB!.  12.  S.  309-11.) 

3288)  W.  Dietlein,  Leitfaden  z.  dtsch.  Lite- 
raturgesch. Mit  Berücksichtigg.  d.  poetisch. 
Gattungen  u.  Formen.  Für  höhere  Töchtcr- 
u.  Bürgerschulen  her.  13.  Aufl.  Bearb. 
v.  M.  Dietlein.  Altenburg,  Pierer.  VIII, 
lli7  S.    iL  1,10. 


32HH)  W.  Dietlein,  Lesebuch  z  Unterrichte  in 
d.  Literaturkunde  für  höhere  I-ehranstalten, 
insbes,  für  d.  Oberklassen  höherer  Töchter- 
schulen. .rt.  Aull  Bearb.  v.  M.  Dietlein. 
Altenburg,  Pierer.    IV,  466  S.    M.  2,80. 

3290)  E.  Fischer,  Zur  dtsch.  Lit.  E.  Hilfsbuch 
für  d.  Unterr.  in  den  Seminaren  u.  höh. 
Schulen,  3  Aufl.  Breslau,  Goerlich  VIII, 
167  8.    M.  1,60. 

tMUteIhnehileiitsehe  I'-m-mp  Mi*  "I  n.-vihm  n.lt-.  l. 
Epik  Hermann  u.  borotiws  nie  Ahnen 
liramatl*ehes  *  Kinfiihn.'  tiotz.  Teil,  Jungfrau  v 
orleatH  I»  bedeutwiAten  ftträönllrtikelteB  <l  i« 
ii  17.  Jh  |)  Vorbereite  >1  *wfitt»n  klassisehen 
Periode  I»  Iht\ «irnifri-iKl-»»-!!  Zeltjceno*MMi  tioethe» 
ii  Rehlllen  liedeutenov  neuen  Möhler  Zur 
Mt'trik       Zur  N'ibeltinKenssge.) 

32»l)  G.  Hotop.  Lehrbuch  d  dtsch.  Lit.  Tl.  1 

Für  Präparandenanstalten.    3.  Aufl.  Halle, 

Schroedel.    VIII,  179  S.    M.  1,75. 
1202)  id.,  Lehrbuch  d  dtsch.  Literatur.  Für 

d  Zwecke  d.  Lchrerbildg.  verf.   Bd.  I,  Tl.  2. 

Für  Lehrerseminare      Zur  Weiterbildung. 

3.  Aufl.    Ebda.    VIII.  319  S.    M.  2,00. 
3292a)   B.  Kreuths,    Dichter  u.  Maler.  E. 

Beitr.  z.  Unterr  in  d  Lit.-  u.  Kunstgcsch. 

L,  Dürr.    127  S.    M.  1,60. 

iKuripitle*.  Pukuviu*.  I.ukii»,  Michelangelo,  Katfm-I. 
SalvatorRo-.«,  Broekc»,  S.i.i-"iilt.  t'-tiTi.  Maler  Müller, 
IrOCth«,  E  Th  A  II..ITinaiin.  K  Tft(.ffer.  A  Kopi'eh. 
a  Stifter,  R  Retnick,  <;  Kell«.) 

3293)  Rud.  Lehmann.  Übersicht  über  d. 
Entwickig.  d.  dtach  Sprache  u.  Lit.  4  Aufl. 
B,  Weidmann.    VIII,  131  S.    M.  1,10. 

32941  Ad.  Mager,  Grundzüge  d.  dtsch  Lite- 
raturgesch. Wien,  Pichl«.  V,  233  S  Mit 
58  Bildnissen.    M.  3.20. 

3295)  Joh.  Meyer,  Dt*eh  Literaturkunde  für 
mittlere  u.  höh.  Mädchenschulen.  2.  Aufl. 
L.,  Dürr.  13:»  S.  Mit  20  Bildnissen. 
M  1,60. 

3296)  S.  H.  Nagel,  D.  Hauptwerke  d.  dtsch. 
Lit.  im  Zusammenhang  mit  ihrer  Gattung. 
Wien,  Dcuticke.    VI.  1  ^6  S.    M  2.00. 

3297)  F.  Prosch,  Geschichte  d  dtech.  Dich- 
tung z.  Gebrauche  an  österr.  Lehranstalten. 
Tl  2:  Goethes  u  Schillers  Zusammenwirken, 
Romantik.  2.  Aufl.  Wien,  Graeser.  VII, 
181  S    M.  2,40. 

3298)  .1.  Spatenka,  Tabellen  z.  neueren  dtsch. 
Literaturgesch.  <  1 .  24  1 S32:  Wien.  Pichler. 
!i  Doppeltafehi.    M.  0,:><>. 

,EnthrtIt  in  1'ariillflknlouiKn  <lie  wiihtiifMin  Mali-Ii 
au«  Klc.|.-i.M  kv  Lawlngn,  wuiamK  llctdet»,  üurthes, 
^•hiller.  U'Ik-h  ii  Sriiafft  ii  i 
32IM»)  Wilh.  Stein,  Bilder  aus  d.  Gesch.  «I. 
dtsch    Dichtung.     HaWlschwer.lt,  Franke. 

VII.  2*5  S.    M.  2,50. 

3300)  H.  Stöhn,  Lehrbuch  tl.  dtsch  Lit  für 
höh.  Mädchenschulen u  Lehrerinnenbildungs- 
atwtalten.  b\  Aufl.,  bearb.  v.  F.  Violet.  L, 
Teubner.    XII,  263  S.   M  2,X0 

3301)  Th.  Tupetz,  (icsch.  d  dtsch.  Lit  mit 
bes  Rücksichtnahme  auf  «1.  Geistesleben 
Österreichs.  4  Aufl  Wien,  Tempsky.  II. 
91  8    M.  1,40. 

3302)  .1  Wies n er,  Dtsch  Literaturkunde  für 
österr.  Gymnasien  u.  verwandte  Lehr- 
anstalten,' zugleich  e.  Wiederholungsbtn  h 
für  d.  Maturitätsprüfung     Wien,  Hüldcr. 

VIII,  172  S  Mit  e  Sprachenkarte.  M.  2,20. 
•  l'iM-tik       »iruiKUiiKf  ■)  (JiM-h   .1  illM-li  IHrhlunjf 

Anhang  >hak»'s|H'anv     S|.rarh-  tt.  DUlektpnioen J-J 

3303)  K  Ludwig.  Heimatkarte  d.  dtsch  Lit. 
Wien.  Frevtag  &  Berndt  3  Blatt  je 
(H,ftx64  cm  u.  3  Blatt  je  81,5x66,5  cm. 
Mit  Namenverzeichnis  am  Hantle.    M  20,(10. 


Digitized  by  Google 


1,6.  ficwldchte  dcH  Fiitcrr 

Poetik. 

.1.104)  .1  Fischer,  Lehrbuch  d.  Stilistik,  Metrik 
u.  Poetik,  /.um  Gebr.  an  höheren  u  mittleren 
Behüten  u .1  Selhstuntcrr  hcarb  v.U. Funk. 
t>  A11H.  Langcn-alza.  Schulbuchh.  VI, 161  S. 
M  1,80. 

H305)  II.  Stulln,  Lehrbuch  d  dtsch.  Poetik 
für  höh  Mädchenschulen  u.  Lehrerinnen- 
bildungsanstalten.  iL  Aull.  Hit.  v.  .1. 
Hrv.lt  mann.    I..,  Teubner.    VIII,  102  S. 

m  i,m 

3300)  u.  I,y»n,  Ahriss  <l  dtsch  Poetik.  (=  id  , 
Handbuch  d  iltft-h.  Sprache  filr  höh.  Schulen 
Tl.  2.  Ausgabe  H,  Abteil  ,'.)  Kbda  VI, 
T'.t  S.    M.  ».im. 

MO?)  G  T.Zeynek,  Dtsch.  Stilistik  u  Poetik. 
Bearb.  v.  A  Meixner.  !».  Aull  (Sraz, 
Leuschncr  &  Luhenskv.  VII,  2rY?  S.  .M.  ;t,"K). 

330S)  K.  Tunilirz.  I).  Lehre  v.  d.  Tropen  u. 
Figuren.     (JBL.  1«02  N.  2114.)      |B.  M 
Meyer:  ASNS  110,  S.  IftS.) 

Grammatik,    s.  43«  1-4400.) 

330»)  A    Matthias,  Hilfshuch  für  d.  dtsch. 
Sprnehunterr.  auf  d.  drei  unteren  Stufen  höh 
Lehranstalten,  -t.  Aull   Düsseldorf,  Blasius 
ln!l  S.    M.  1,50. 

3310)  H.  Klss,  Dtsch.  Sprachlehre  E  Wieder- 
holiingshuch  für  höh  Lehranstalten.  Biele- 
feld, siedhoff,  vni,  ;.<;  s.   m.  o,7ft 

Uli)  Ed.   Prigge,  Dtsch.  Satz-  u  Formen- 


lts-  und  Krziehungs*.vcscn->.  aam-.'öirj 

lehre  nehsi  I  htiugshuch.  Ausgabe  B  .1.  Aufl. 
Frankf.  a  M  .  Kes*(  dring.  XII.  1 12  S.  M.  1,80. 

33P_')  K.  Tunilirz.  Dtsch.  Schulgraniniatik. 
4  Aull  L,  Freytag.  VIII.  232  S.  M. 3,00. 

3313)  K  Lültge,  1  hei  d.  Behandlg.  d  Satz- 
zeichen heim  Lesen  u  Deklamieren:  Praxis 
d.  Volksschule  13,  S  2 J 7-26. 

3313a)  \V.  WH  maus  dtsch.  Schulgraniniatik 
nebst  Kegeln  u.  Wörterverzeichnis.  Tl.  1. 
Her.  v.  II  Poppelreuter  u  W.  Wilmans 
11.  Aull.   B  .  Weidmann.  IV,  IIIS.  M.0..HH. 

3313b)  Dasselbe  Tl.  2.  (Quinta  bis  Tertia 
!•>.  Aull    Ebda     VI,  I  L*  S.    VI.  1,25 

3313c)   E.  Büttner,    Methodisch  geordneter 
Übungs>toff  für  d.  Unterricht  in  d.  dt-eh 
Kechtschreibg.  z.  Schul-  u.  Privatgebrauch 
Bearbeitet  nach  d.  neuesten  im  Auftrage  d 
kjil.  preuss.  Ministeriums  d    -.reistl ,  Unter- 
richts-  u.   Medizinal-Angelegenheiten  auf- 
gestellten   .Beteln    für    d.   «Usch.  Beeht- 
schreihung*.   4.  verb.  Aufl.  h°.  Ebda.  VIII. 
2Öii  S.    M  2,1  Hi. 

3313(1)  II.  Heidelberg,  Elementargrammatik 
d.  dtsch.  Sprache  für  höhere  l'nterrichts- 
anstalten.  |u.  verh.  Aufl.  Besorgt  v.  Carl 
Wage  11  er.  Ehda.  gr.-S»  IV,  los  S 
M  1,40. 

3313e)  O.  Langer,  Dtsch.  Diktierstoffe  in 
Aufsatzform,  vermehrt  durch  Einzelsätze, 
für  d.  I  nterricht  in  d.  Reehtechreibg.  Zum 
Gebrauch  an  höh.  Lehranstalten"  sowie 
Bürgerschulen  u.  für  d.  Privatunterricht. 
3.  Aufl.   L,  Freytag.   VIII,  13«  S.   M.  2,0t». 
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Uibliogr.phi*  N.  8:114.  -  J.hrb&cher  and  Kalender  N.  322*.  -  N«u  c  /.el  t  .cb  r  i  ft«n  X.  3338  - 
Geecl.icl.te  der  Pädagogik  und  de.  Öffentlichen  I* n tc rri e b tiwe.en»;  Allgemeine«  V  8352.  _  <ie«in,t 
d.r.lellungcn  X  33HS.  -  Einzelne  Fporhen:  Altere  Zeil  X  83 TO;  IN.  Jahrhundert  N.  33S0.  -  Elntelne  Vertreter  der  Pädagogik 
und  ihre  Werke:  llununi.mu»  und  RcformntUn  S  3382.  -  ZilUlter  de»  l'omeniu»  X  3392.  -  Pietlumo.  uad  Auftlirung  i.A. 
II.  KranrVe.  l!.S.l,«,m)  N.  SUHL  -  Xeuhum,nii>moi:  Rou.-euu  X.3423:  Herder  X  3125;  Goethe  X.  3440;  Pe.talo«!  N.  8443: 
4'.  Fröl.el  X.  SM."*:  A.  Die»tirweg  X .3161:  andere  Schiller  Pe.t.lMtU  X  34<i  ..  lleib.rt  S.  846»  -  Ficht*  und  Sehl*i«n»»ch*r 
X.  3489.  -  E.  M.  Arndt  N.  34»!  -  V  L.  Jahn  X.  3493  Xenere  PAdagogen  X  8495.  -  Uni»«r*it»f»ge»ehiclite  X  85*i.  - 
Ceachiehle  des  Studententum*  X  3>7i>  -  Gen-nichte  einrelner  I.chr»n«Ult*n  K.  WX>  -  Schulwe.en  einiclner  StAdte  ond 
Under  X.  3703.  -  Ge»cbi«htc  einrelner  Uhrfi.her  i  Kcligion.  Geographie,  Turnen»  N  37.-.S.  -  MrthodWche«  Allgemeine 
fiilerricht.lehre  und  P.vcholngi*  N.  37fVS.  —  Uildung.weaen  und  Pädagogik  der  Gegenwart:  Allgemeine«  X.  8793;  Xationale 
Krr.ichung  N.  3819.  Schule  {Richtungen  und  Zlclel  X.  3827.  .-  Kitern  und  Schüler  N.  3843.  -  Seholhjglen.  X.  3H3I.  - 
KinhelUMhul*  und  VaUmchul«  X.  3S69.  _  II,-, her«  Schule:  Allgemeinei  X.  3SS5  -  ürmnuinn  und  Realschule  X.  3S1'H.  - 
Schulreferm  und  Refariuschulo  N  390.V  -  l'nterriehWrairen :  AMBerueineH  X  3ti34.  eintelne  Lebrficber  (ttHgt««,  Spr.chen. 
Uo.cl.ichtc.  Geographie.  Phllohophie,  Turnen!  X.  3935:  Wert  einrelner  Pichtgattungen  fftr  den  fnt.rricht  X.  395'J.  -  Stellang 
und  Titlgkeit  des  hAheren  Lehrerelunde»  X.  3963.  -  llochbchniweeon  X.  39RS.  -  Lehrerbildung  X.  3-J-2.  -  FraaenbildUBg 
N.  4«>U.  -  Volkfcl-ildnng  ond  Volkfhoeh.ehulen  N.  403*1;  SonialpÄdagogik  X  4053.  -  Pidagogi.cn*  lie»ell.eh»rt**  S.  4057.  - 
Schulmuseen  X.  «WS.  - 


Bibliographie. 

3314)  K.  Kehrbach,  D.  ges.  F.rziehungs-  n. 
Uiilerrichtswesen  in  d.  Ländern  dtsch.  Zunge. 
Bibliograph.  N'erzeichnis  mit  Inhaltsangabe 
d.  Bücher,  Aufsätze  u  behördl.  Verordngn. 
r.  dtsch.  Eraichnngs-  it.  Unterrichte-WiB- 
senseh  .  nebst  Mitteilgn.  über  Lehrmittel 
Mit  Namen-  u  Sachregister.  Jahrg.  I. 
Abteilt.'  B.J  llanwitz  XX.WlIIu. 
s.  l-vj.t.   a  U.  10,00. 

3:114«»   II    Scherer,    l'ädagogis.lier  Jahres 

herichl  liKß.  r>ü.  Juhrg.  L.,  Itrnndittelter. 
XV,  Gtn,  190  S.    M.  12,00. 


1815)  Jahresberichte  über  d.  höh.  Si'hulwcwii. 
Her.  v.  C  Bethwrisch.  Mit  Beitrr.  v.  K. 
Erbe,  L.  Viereck,  H.  Petri,  J  N 
Briinner.  B.  Jonas,  IL  Zimmer,  A.  v. 
Bamberg.  K.  Hausknecht,  P.  Pomtnw, 
K.  Kn  gel  in  nun.  A.  Thaer.  K.  Weise, 
(\  M atzdorff,  K  Loew,  F.  Flinzer,  .?. 
K  ü  ppera.  Jahrg.  1 1  1 1902).  B  ,  Weidmann. 

vni.  s.  ^i,  ft8,  j.s,  2»;,      ro,  24,  17,  60, 

M>.  :»2.        Jü,  31,  's>  -s.    M.  lti,i>0. 
IKiitluilt  11  11     St-luilui-rhU-liif.  S<hulvi'rtiis-K 
Kflilfinie-Ietin-.  •    lN'iit«fli  —  All**  u.  iifiti-  S|inii'lii>ii. 

tH<srhlehU>.  —  RnltcuiMlf      MathernMtk.  Natur 
wi-M-n«.  hall       Z«  i<  hii>  ii       Turnen ) 
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»31«)  K.  O.  Beetz,  I».  Stund  d.  Pädagogik  im 
Spiegel  d.  jüngsten  Lit  E.  pädagog.  Jb. 
für  1902.  B  ,  Genies  &  Hödel.  XVI.  102  S. 
If  1,50 

3317)  Jahrbuch  d.  päd.  Lit.  für  Lehrer,  Erzieher 
u. päd. Schriftsteller.  Her  v.M  Hohnerlein. 
Bd.  I  fl'.tOO,!).  St.,  Süddeutsche  Verlags- 
handig.    XIII,  59«  S.    lf.  5,00. 

3318)  Anzeiger  für  «1.  neueste  päd.  Lit.  Her. 
v.  M.  Jahn.  Jahrg.  32.  L,  Klinkhardt. 
4°.    12  Xn.  ii  1  Bogen.    M.  2,0  ». 

3319)  Bibliographische  Monatsberichte  über 
neu  erschienene  Schul-  u.  Universitätsschrif- 
ten. Her.  v.  d.  Zentralstelle  für  Diss  u. 
Programme,  d.  Buchh.  G  Kock  in  Leipzig. 
Jahrg.  15.  L.,  Fock.   12  Heftest  1 1 1  Bogen 

M  3,m>. 

3320)  Rud  Klussmann,  Systemat.  Verzeichnis 
der  Abhandlgn.,  welche  in  d.  Schulschriften 
sänitl.  au  d.  Programmtausche  teilnehmenden 
Lehranstalten  erschienen  sind.  Nebst  2 
Registern.  Bd.  I.  189«-- 1900.  L.Teubner. 
VIII.  3H  S.  M.  *,00.  ||tt.  Paszknwski: 
DLZ  24,  S.  2.I49-52.H 

.1321)  Jahres- Verzeichnis  d.  an  d.  dtseh.  Schul- 
anstalten erschienenen  Abhandlgn.  Bd.  14 
(1902).    B,  Asher.    III,  72  S.    M.  2,20. 

8322)  J.  Guten äeker  u.  K.  Renn,  Verzeichnis 
d.  Programme  u.  Gelegenheitsschriften,  welche 
an  d.  bayer.  Lyceen,  Gymn.  u.  Latein- 
schulen vom  Schuljahr  1*2-1  4  an  erschienen 
sind.  Abteil.  «:  l).  Schuljahre  1*95«  bis 
19UI  >.  Progr.  Landshut,  Knill.  8 i  S.  M.  1,00. 

3323  O.  Bach  mann,  I).  Programme  d.  kgl. 
Friedrichsschule  zu  Frankf.a.  O.  1691-1813. 
Progr.    Frankf.  a.  O.   4°.    12  S. 

♦3324)  Ph.  Schäfer,  Übersicht  der  bisher  er- 
schienenen Programmabhandlungen  (1831 
bis  1901).    Progr.    Marburg.    1°.    2  S. 

3325)  Jahresverzeichnis  d.  an  d.  dtsch.  Univer- 
sitäten erschienenen  Schriften.  Bd.  17. 
i|!KJ12.)    B,  Asher.    III,  434  S.    M.  12,00. 

3326)  Jahresverzeichnis  d.  schweizerischen  l'ni- 
versitätsschriften  1902/3.  Basel,  Schwabe 
Hrt  S.    M.  1,40. 

3327)  Katalog  d.  pädag.  Zentralbibliothek 
i  Comenius-Stiftg.  zu  Leipzig.  Bd.  I.  Abteil.  2. 
3.  Aufl.    L.,  Gräfe.    S.  101-212.    M.  0,75. 

Jahrbücher  und  Kalender. 

3328)  Pädagogisches  Jahrbuch  1902  (Bd.  25). 
Her.  v.  d.  Wiener  pädag.  Gesellschaft.  Red. 
v.  A.  Zens.   Wien,  Mauz.   196  8.  M.  3,00. 

3329)  Jb.  d.  höh.  Unterrichtswesens  in  Österreich 
mit  Kinschluss  d.  gewerbl.  Fachschulen  u. 
d.  bedeutendsten  Krzichungsanstalten.  Bearb. 
v.  J.  Di  vis.  Jahrg.  Ii;  (190.?).  Wien,  Tempskv. 
VIII,  4*8  S.    M.  ts5o. 

3330)  A.  Huber,  Jb.  d.  Uuterrichtswesens  in 
d.  Schweiz  Jahrg.  15.  Mit  Unterstützung 
d.  Bundes  her.  Zürich,  Grell  Füssli.  1901. 
XV.  167,  216  S.    M.  5,00. 

3331)  Jb.  für  Lehrer  an  höh.  Schulen  u.  deren 
Vorschulen  in  Preusscn.  Verzeichnis  aller 
Lehrer,  die  nicht  z.  Kategorie  d.  Oberlehrer 
gehören.  Her.  v.  A.  Lampe.  Jahrg.  3. 
B,  Hilfsverein  dtsch.  Lehrer.  VIII.  M2S. 
M  1,20. 

3332)  Mushack  es  dtsch.  Schulkalender. 
Jahrg.  54.  2  Bde.  L,  Tcubner.  12".  LVI, 
205:  LVI,  205  S.    Ii  M.  1.00. 

3333)  Kalender  für  d.  preussiseben  Lehrer- 
bildungsnnstnltcn  u.  Kreis-Sohulinspcktoren. 


Her.  v.  II.  Werner.  Jahrg.  12.  Breslau, 
Marcus.    12«.    X.  233  S.    M.  1,50. 

33:t4)  Jb.  d.  kathol.  Lehrerverbandes  d.  Dtseh. 
Reiches.  (1900/1.)  Kciuptcii,  Kösei.  VII. 
17«  S.    M.  2,00. 

3335)  Jb.  d.  pädagog.  Vereins  für  Altona  u. 
Umgebg.  Mit  e.  Verzeichn.  d.  Lehrer  u. 
Lehrerinnen  Altonas  u.  d.  I'mgebg.  Her. 
vom  pädag.  Verein.  Ostern  1903  l.  Altona, 
Schlüter.    16".    132  S.    M.  0,6o! 

333Ü)  Jahresbericht  d.  hündnerisehen  Lehrer- 
Vereins.  Jahre  21.  Her.  vom  Votstand. 
Ghur,  Rieh     liN  ,S     M.  2,00. 

3337)  33.  Jahresheft  d.  Vereins  schweizer. 
Gymnasiallehrer.  Aarau,  Sauerländer.  65  S. 
M.  L60. 

333N)  Jb.  d.  schweizerischen  ( iesellschaf t  für 
Sehulgesundheitspllege.  Jahrg.  4.  Zürich. 
Zürcher  &  Furrer.  III,  17ti  S.   Mit  Abbild 

M.  5,60. 

3330)  .1.  Willborn,  Jb.  d.  Schweriner  Vereins 
für  Lehrerinnen  u.  Erzieherinnen.  Bd.  17. 
Schwerin,  Stiller.    1902.  III.  36  S.   M.  1,00. 

3340)  Jb  für  Volks-  u.  Jugeudspiele.  In  Ge- 
meinschaft mit  den  Vorsitzenden  des  Aus- 
schusses zur  Förderung  d.  Volks-  u.  Jugend- 
spiele in  Deutschiana  E.  v.  Scheucken- 
dorff  u.  F.  A  Schmidt  her.  v.  H. 
Wickenhagen  12.  Jahrg  1900.  L, 
Voigtländer.  V,  2?4  S.  M.  Abbildgu.  u. 
1  Tafel.    M.  ;.<>•>. 

3341)  Allgemeiner  dtsch.  Hochschulkalender. 
K  akadem.  Jahrb  für  d  Jahr  1903/4.  Her. 
v.  O.  Schröder.  Rostock,  Leopold  12°. 
267  S.    M.  1,00. 

3342)  Akademischer  Kalender  für  d.  Hoch- 
schulen Österreichs.  Jahrg.  25.  Wien, 
Perles.    12°.    III,  193  S.    M.  2.50. 

3343)  Bruder  Studio.  Allg.  dtseh.  Hochschul- 
Kalender,  e  akadem.  Jb.  für  d.  Jahr  I9n_>3. 
Her.  v.  O.  Schröder.  Hannover,  Berenberg. 
35*  S.    M.  2.00. 

3344)  Taschenbuch  für  d.  Kyffhäuser- Verband 
d.  Vereine  dtsch.  Studenten.  4.  Aull.  Ihr. 
v.  O.  Hötzsch.  B  ,  Nauck.  I«IS.  M.  1,25. 

Xene  Zeitschriften. 

3345)  Archiv  für  Lehrerbildung.  Organ  für  d. 
Bestrebgii.  d,  dtsch.  u.  weltpäd.  Kultur. 
Red.  v.  B.  (..' lernen z  u.  O.  Kobel  Jahrg.  I. 
24  Xn.  Jena,  Thüringer  Verlagsanstalt. 
262  S.    M  6,00. 

3346)  Archiv  für  deutsche  Lehrerbildung.  Zschr. 
z.  Pflege  u.  Förderg.  dtsch.  Lehrerbihlg. 
Geleitet  v.  Th.  Mass.  Jahrg.  I.  X.  1/4. 
Ebda,    a  1  Bogen,    a  M.  0,30. 

{Erscheint  si-it  N.  4  inner  d.  Titel  „Arvliiv  für  l.elin'1 
liililutiK  i 

3347)  Die  dtsch.  Schule  im  Ausland.  Organ  d 
Vereins  dtsch.  Lehrer  im  Ausland.  Her.  v. 
IL  Amrheiu.  Jahrg.  1  (1901  2).  Wolfen- 
büttel, Heekner.    III,  7»M  S.    M.  5,00. 

334S)  Monatsblättcr  für  Schulaufsicht.  Her. 
v.  F.  IL  Musolff.  2.  Jahrg.  (PMi.'.i). 
Breslau,  Hirt  4°.  12  Nu.  ca.  2«K)  S. 
M.  4,00. 

3340)  Monatsschrift  für  höhere  Schulen.  Her. 
v.  R.  Köpke  u.  A.  Matthias.  Jahrg.  2. 
L.,  Teubner.  12  Hefte  ä  5  Bogen. 
M.  15,00. 

3350)  Ostdeutsohe  Monatshefte  für  Erziehg.  u. 
Unterr.  Her.  v.  A.  Bode.  Breslau.  Hirt. 
12  Helte  5  21;,  Bogen.    M.  10.00. 
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3351)  Zeitschrift  für  d.  ge*.  Fortbildungsschul- 
tvesen  in  l'rcussen.  Her.  v.  H.  Siercks, 
F.  Lembke  u.  M.  Dennert.  Jahrg.  I. 
Kiel,  LipsiusÄ  Tischer.  12  Hefte  ä  3  Bogen. 
M.  8,00. 

»«schichte  der  Pidajrogik  and  des  »rTent- 
lichen  Unterricht8weseii8 : 

Allgemeines. 

335*2)  P.  Barth,  D.  Gesch.  d.  Krziehg  in 
soziologischer  Beleuchtg.;  VWPh  ..'7,  8.  57 
—HO,  209-29. 

|Di«  EnriebB  l»l  abhängte  v  d  Verfss«.  d  (icM-llM-haft 
Ii.  wirkt  iiul  diese  zurück-  Vier  Teile  il.  KrzichK.: 
Zucht,  l'uu-rwci'*«..  l'nterricht,  Uelehrunif.  <>nran 
il  KrnciieruiiK  d.  Stufte*:  «1.  »icnelNchaft  Ist  il  Familie 

Theorien  d.  EntwickcliuiK  d  Familicnfonnen. 
|ile*c  aber  ohne  Im».  Kintln- —  auf  >).  Erzieh«  Ali 
Wesenheit  Jeder  Zucht  bei  d-  Fischer-  u- Jaxcrvolkeru 

Beginnend«  Zucht  bei  d.  Viehzüchtern  u.  niederen 
Ackerbauern.  —  Strenge  Zuclit  bei  d  höh-,  in  iwitri- 
archiwher  Sippe  lebenden  Ackerbauern  ('benennt! 
v.  d.  gentilcu  z.  isländischen  »icsicllsehaft  bei  d, 
Hellenen,  Mexikanern,  Peruanern.  Indem,  i'cr*crn, 
Semiten,  ÄKyptern,  t'hine^en,  .!a|>«nern-  I>ie  ent- 
sprechenden F.rscheliiRn.  in  d.  ErziehR  ,  mit  Ana- 
nähme  d-  hellcnlstl*chen  KnclebR.) 

3353)  H.  Gruber,  Gesch.  d.  Pädagogik  im 
Scniinarunterr. :  Der  Unterricht  ;i,  8.  158/6. 

3354)  II.  Steinmetz,  Zur  Gesch.  d.  öffentl. 
l'nterr  :  Kepertorium  d.  Pädagogik  57, 
S.  233-41. 

3355)  P  Norrenberg,  Zur  Schulgesch. :  ZLHS. 
15,  8.  21/3. 

HM)    K.  Krhe.   Schulgesch.:   JBHSW.  18. 

Teil  I.    30  S 
3357)  EL  Hermann,  Zur  Gesch.  d.  Krziehg.  in 

d.  Neuzeit:  PftdA  45,  8.  121/8. 

(1. itcrar.  Clieralebt  i 
335S)    <).  8c herer,    Literaturbericht:  Neue 

Bahnen  i  Wiesbaden  }  14,  8.  58-01. 
3359)  Joh.  Mayer.  Lit.  d.  allgem.  Pädag: 

DtschSchulmann.  C,  S.  613  8. 

3300)  .1.  Ziehen,  Krziehungswissenschaft:  Um- 
schau 7,  8.  :5950,  012  3. 

(KHt.  ßtanfeht.) 

3301)  M.  Flemiach,  Gresslers  Klassiker  d. 
Pädag  :  BBO.  39,  8.  551/6. 

Gesamtdarstellungen. 

3302)  H.  Zimmer,  1>.  dtsch.  Krziehg.  u.  d. 
dtsch.  Wissensch.  i=  X.  102,  Bd.  2.  8.  '.'81 
—406.) 

3:103)  F.  Dittes.   Gesch.  d.  Krziehg.   u.  d. 

l'nterr.     II.  Aurl,     L.,  Klinkhardt.  VIII, 

274  8.    M.  2,00. 
3364)    A.  Funke,    Grundzüge  d.  Gesch.  d. 

Pädagogik,  ti.  Aufl.    Paderborn,  Schöningh. 

Kib'  S.    IL  1,00. 
33(15)  Karl  Heitmann,  Gesch.  d.  Pädagogik. 

.>.  u.  4.  Aufl.    i  —  id.,  Handbuch  d.  Pädag. 

nach  d.  neuesten  Lehrplänen  bearb.    Bd.  3.) 

L.,  Dürr.  276  8.  Mit  Abbildet).  M.  3,60. 
3300)  J.  Königbaucr,  Gesch.  d.  Pädagogik 

u.  Methodik.    4.  Autl.    Begensbttrg,  llahbel 

231  8.    M.  2,<H>. 
:t307)    Volkmer,    Gesch.    d.    Krziehg.    u.  d. 

Unterr.  nebst  Anhang.  Enth.  e.  kurze  (iesch. 

d.  speziellen  Methodik  d  Volksschiiluntcrr. 

sowie  d.  Jitgeudlit.   !t.  Aufl.  (=  id.,  Grund- 

riss    d     Volksschnl  -  Pädagogik.     Bd.  2.) 

Habclschwerdt,  Franke  V.  330  8.  M.  2,70. 
330K)  Aug.  Vogel,  Gesch.  d.  Pädagogik  als 

Wissenseh.    Nach  d.  Quellen  dargest.  u  mit 

ausführlichen,  wortgetreuen  Auszügen  aus 


litn-  und  Krziehungswesens  3341-3380 

d.  Hauptwerken  d.  angegebenen  Pädagogen 
versehen.  2.  Ausgabe.  Gütersloh,  Bertels- 
mann. XII,  410  8.  M.  4,50. 
3300)  K..  I  ber  d  Handhabung  d.  8chulzucht 
nach  d.  Ansichten  hervorragender  Päda- 
gogen: Archiv  für  Schulpraxis  '•.  8.  14H 
165.8,  189-92,  2<>fi  t>,  229-31,  253/7,  270-80. 

(behandelt:    t'omenius,    A-  II    Francke,  Kousscau, 
K.  K-  V.  Kochow,  J.  V.  KelliiKer,  Pestalozzi,  llerhart, 
•  J.  M.  Salier.  K  overhcriM 


Ehiieliie  Abschnitte. 

Altere  Zeit. 

3370)  8.  8  Laurie,  Studies  in  history  of 
educational  opiuion  from  the  renaissance 
London.  Clav.    .TO  8.    8h.  0.00. 

3370«)  K.  Floessel,  Mittelalterl.  Internclu*- 
wesen  u  8chuldisziplin:  I'rakt  8chulmann 
52,  8.  717-54. 

3371)  Mertz,  D.  .Schulwesen  d.  dtsch. 
Information.  iJBL.  1902  X.  3331.)  [LCBI. 
8.  461  .'.] 

3372)  Z.  Winter,  Einkünfte  vd,  Lehrer  im 
Iii.  Jh.  (In  tschech.  Sprache):  Ciisopis  innsea 
krälovstvf  Ccskeho  ;  i.  8.  1-17.  119-31. 

3373)  M.  Wehrmann,  Von  d.  Krziehg.  u.  Aus- 
bildung pommer.  Fürsten  im  Heformations- 
zeitalter:  AKultG.  I,  8.  205-83. 

(Hehaudelt  d  Kntieli«.  d-  Sohne  u  Klikcl  d.  Herzog 
Moifislav  v-  Pommern.) 

3374)  L.  Pfleger,  Aus  d.  Studienzeit  d.  Mark- 
grafen Philipp  II.  v.  Baden.  1572/7:  ZGORh 
18,  8.  096-7*  >4. 

3375)  G.  Winkler,  D  Pädagogik  d.  Jesuiten: 
DtschSchulpraxia.  23,  X.  52. 

337«)  Schmidt,  D. Bühuenverbältnisise d .dtsch. 
Schuldramaa  u.  seiner  volkstüml  Ableger  im 
16.  ,1h.  =  FXDLG.  Bd.  24.)  B  ,  A.  Duncker. 
X,  l!»3  8.    Mit  10  Abbildgn.    M.  5,imi. 

3377)  G.  Strakosch  (irassmann,  Krziehg. 
u.  l'nterr.  im  Hau^e  Habsburg.  Heft  1. 
Progr.  Wien,  Braumüller.  IV,  82  8.  M,  1,50. 

337H)  Fr.  Schmidt,  Unterrichtewesen  im  17. 
u.  18.  Jh.:  PädWartc.  S.  46.V72. 

3.179)  A.  Wi  n  kelmann ,  Aus  Liselotten« Jugend- 
zeit. E.  Beitr.  /..  Krziehunjrs-  u.  Kulturgesch. 
d.  I  7.  Jh.:  Verhandlgn.  d.  Karlsruher  Alter- 
tums-Vereins  it,  S.  71-86. 

(Auf  Qrnnd  von  Briefen  u.  Hohncl-lcrlnnen-lnKlruk- 

3379a)  H.  Borkowski,  Königin  Sophie  Char- 
lotte als  Mutter  u.  Erzieherin:  Hohenzollern- 

Jb.  ;,  S.  22,1-45. 

(Hriefe  d.  Königin  an  «ti-af  llohna  u.  Aiifzcichnvu. 
fl.  Informator»  [d,  Kronprinzen  Krie<irich  Wilhelm 
KebeilM 

19.  Jahrhundert 

3JIS0)  Otto  Beyer,  Dtsch.  Schulwelt  d.  l!».  Jh. 
in  Wort  u."  Bild.  In  12  Lfgn.  Wien, 
Pichler.     IV,  392  S.     Mit  467  Bildnissen. 

M.  7,20. 

ItetlMtldelt  l'aila«o>f.  Klassiker  l'ioterwe);.  Fichte. 
Krobel.  Herlmrt.  Knut.  l'e»talozzü.  -  Sctiiilvenvaltui^«- 
ii.  AuNicbtsbeiunte.  -  t°nive»iUts-  u  lfoehi>cbul- 
lehrer.  tMrekloren  u-  Lehrer  an  <i>mna-sieu.  Vor 
«leherinnen  v.  (;ymnasialkur*en  für  Mailchen.  — 
hlrektoren  u.  Lehrer  realistischer  Lehranstalten-  • 
Direktoren  u  I-ehtt-r  v.  VolksschuUeminar»'n-  —  DI- 
rektoren  u  U-hrer  an  d.  Volk«-clmlen.  —  Iiirektoren 
u.  lA-hrvr  an  PrivUrtiulCH.  —  Griadei  v.  schulen  u 
EndetauoiTMnstalten  l'nmlttalnarä  flehüler  v. 

PeiUtloiXl  II.  Krn«i.  J.  Niederer,  I.  I'lamann,  -I. 
Knmsjiuer.  ttt,  I.  Lotb,  W.  Turk,  K.  Zellcr|.  -  t  u- 
tnitlellnire  Schuler  v.  Ilerliart  III-  F.  Th.  Kohlrau»c!i, 
K  V.  siloy.  |„  tHriimpell,  Th.  Wittsiein).  —  l'nmlttcl- 
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I«arc  Schüler  v  DicMcrweg  I'.  Böhme,  Wichard 
Lenge],  —  rumiticibnru  Behütet  v.  Sloy,  Strümpell, 
znii-r  Oiganiteuoren.  Begründer  "u.  Leiter  von 
lA-hrcrvereincn,   Schul  vereinen.  FacbblbUvtheken, 

BeRriiuder  u.  Leiter  v.  päd  Zeilen  u  tall- 
»chrilten  Zur  (ieschlchtef breche;.  .1  Hdagogtk. 
-  Lehrerlctieii  in  d.  l.ii  z.  Tl.  in  Autobiotfniphicn 
Cotta,  «i.  Hinter,  Dorpfeld,  Krobel,  Kef  erst  ein,  K. 
Kehr.  Oberlin.  Polncfc,  Nieolovius,  Hossma.ssler,  Otto 
Emst,  ftustav  Schwab,  Chr.  v.  Schmld,  I,.  M  Bej  ITnrih  ' 

Methodik  d,  einzelnen  l'ii lorri«'h t "Kout* 1 1 ■< tit ih U- .  t 

33S0a)  F.  Kemsies,  D.  Eutwieklungd.  pndagog. 
Psychologie  im  11».  Jahrh.  B,  Walther. 
428.  M.  1,00.  [Separat-Abdr.  „ZPädPsych.") 

lEinleitg.  —  1.  Epoche  (Kant,  Pestalozzi',  2,  Kihn-Iic 
llcrbart,  Bciieke].       S.  Epoche  Kinderp*ychologie. 

IxhrerfwK       Ititellcktiielle,  ästhetische  Bildung. 
l'-yehohyi?ic].) 

33M)   L   Bornemanu,  Sprache,  Logik  u. 
Schal«   im    in.  Jh.:   Eräug  Schulbl.  4  7, 
S.  397-406,  441/8,  489-503. 
(Behandelt  u.a.:  K  K  Becker,  H.  niesierweif.  Borp- 
telil,  Pestalozzi  ) 


Einzelne  Vertreter  der  Pädagogik  und  Ihre 
Werke: 

Humanismu*  und  Re/urmation. 

33N2)  Carl  Russow,  Italienische  u.  dtsch. 
Humanisten  u.  ihre  Stelig.  z.  d.  Leibes- 
übungen.     L.,    Naumann.      XV,    .'Iii  S. 

51  i.(K). 

«Behandelt  u  a  ItallenUehe  Humanisten.  Vlve«. 
Oeutsche  Humanisten  .1  Wimpfelinxh,  II  van  «lein 
Buech,  Erasmus,  l.nther,  Zwluirli,  BuKetihajren.  V 
Trotzendorf,  Melanchthon,  .1.  i'amerarln-,  J,  Sturm, 
M.  Ncaiidcr,  O.  Bruntct«.  <;.  Kollcnhnvciij.  Duett. 
Paibik'oKen  Ii.  Ärzte  S.  \V.  Stucki  P.  Siek,  Mylius, 
Waehtmaun.  I.-  Ericse,  A  Niiter,  .»  Horstius,  H.  Ran- 
zovius.  .1.  Wittich,  Aventinus,  Moscheroseh,  IL  Sachs, 
lubelai»,  M.  <le  Montaiwin-I,  Ansichten  «1  Hu 
munisien  uls-r  l,cihc*iibiiiitccn  u  Spiele.  —  VerhtttnU 

d.  dtseb-  u.  ItaUen  Huauuüaten  zueinander  > 
33V2a)  J.  Overmann,  Joachim  Kingelberg,  e 
humunist.  Päd  d.  Iti.  Jh.    I>iss.  Erlangen. 
46  S 

33S3)  F.  Waldner,  P.  Tritonius  Athesinus  als 
Humanist,  .Musiker  u.  Schulmann:  Zschr.  d. 
Ferdinanden  ins  3,  N.  47. 

.I3S4)  O.  Ellinger,  Ü.  erste  praeeeptor  Ger- 
maniae:  Vos*ZgB.  *.  Febr. 

<J.  Wimphelinc) 

33NÖ>  <i.  Ellinger,  Ph.  Melanchthon.  (JBL. 
1902  N  HilK.;  i[G.  Loesche:  Euph.  1«), 
S.  262/4;  O.  Clcmen:  MhhCoineniusGe». 
11,  S.  310  |;  id.:  DLZ  24,  S.  IM ,ti.\ 

33S«)  A  Harntick,  l'b.  Melanchthon.  (  = 
X  60 i.  S.  171-1(1.; 

33S7)  O.  Clcmen,  J.  Musler.  Ecktor  d  Nikolai- 
sehule  in  Leipzig  1  .%*>.*»  -35:  NJbbKIAItGL. 
17,  S.  :'.  J4-;53. 

S'iSIa)  W.  Sil  lern,  liriefsnmmlg.  d.  hamhurg. 
^aperlntend.  .1.  Westphal  aus  d.  Jahren 
1.' in  7'i.  2  Abteilgn.  Hamburg.  ( iriifis  «Sc 
Sillem.  XXII.  IX,  IXI  8.  M.  «1,110. 
(Enthalt  Berichte  <le*  ehemal.  Lehrers  am  johutmeum 
ül>er  Schulen  u.  liiiversluien,  Gelehrten  verkehr.] 

:WSS|  St.  Kossowski,  Chr.  HcKendorphinu8 

in  d.  bisehöH.  Akademie  KU  Poeen  IMO/'i. 

I'rogr.    Lemberg.     \'.'<  S. 
:«S»|  II.  Detmer,  I).  Plan  d.  A.  Bureniu«  z. 

Krrichtg.  e   höh.  Lehranstalt  in  Westfalen 

1">44:  Zschr.  für  vaterliind.  Gesch. Westfalens 

'^i',  S.  157-4*1. 
SS96J  G.  Bauch,  Nicolaus  Winmann,  R.'ktor 

d   Schule  zu  St.  Jakob  in  Neisse  (l.VJJ): 

ZVGSchlesien.  M,  8.  KiJ-bH. 
UAlJ  C.  RoaiOW,  Turngeschichtliches  IL  N. 

Winmanus:  DtschTurnZg.  48,  N.  8/9, 

.l^inbcricht«  Iftr  neuer«  deuUcba  LiUruturge»cbielile 


Zeitalter  den  CommtHI. 

.1.1112)  A.  Prall,  Päd.  Schriften  d  W.  Rati- 
ehius  (löil— 163[>)  u.  seiner  Anhänger. 
(  =  N.  :»ii».i.  Heft  •».)  Breslau.  Hirt,  so  S. 
M.  (>,so. 

i  Wahl>prurh  cl.  Itntichiiis  Krank  inner  Memorial 
v.  l«r.'  liruncllieher  u  lie.ian<liK<?r  Bericht  zu  <l 
Krankfurler  Memorial.  -  Jenaer  Berich!  v.  0.  Ilidae- 
tica  iwler  Lehrkunxl  |>ts  W.  Raticliliis  allifemeine 
KinfuhrK  in  A  Metbudu  «I.  Sprachen  [intriHiuoilo 
generali*}.  Artikel  aul  welchen  furnehiiilich  <|. 
RaUeblanieche  l.ehrkunst  beruht  i:t  Punkte,  auf 
welchen  <!•  I>ietatiea  beruht  Aus  d,  Kothener 
Sehiilonliijcn.  Aus  ,|  KefeiKeniunislehre  d.  ehrisl) 
Schule) 

BS9S)  .1.  G.  Herder,  t'onienius.  E.  Charakter- 
bild aus  d.  Briefen  z.  Beförderung  d. 
Humanität.  Nebst  e.  Vorwort  her.  v.  L. 
Keller.  B  .  Weidmann.  12».   15  S.  M.  0.40. 

.11114)  Kvacala,  M.  Opitz  u.  Coinenius:  Mhh- 
ComeniusGes.  I  J,  S.  35  8. 

H.1H5)  Lehmann- Raschi k,  Synkrit.  Methode 
d.  t'omenius:  < »stdtschMhh."  1.  S.  139-60. 

339«)  W.  Rathmann,  t  omenius  u  Herbart  I. 
Rrogr.    Zeitz.    4".    :il  S. 

.131)7)  W.  Vogel gesang,  Wie  ist  d.  Lehrplan  d. 
Coinenius  zu  beurteilen?:  PidZg.  32,  N. 

:t«IS)  K.  Wotke,  Herder  u.  Comenius:  Wiener 
Abendpost  N.  I  Iii. 

3399)  W.  Scherrans,  Didakt.  Crundsätze  d. 
A.  Comenius  dargestellt  im  Hinblick  auf 
d.  heute  herrsehenden,  speziell  auf  die  den 
Perthesschen  Reformvorschlägen  zugrunde 
liegenden  Ideen.  Progr.  Bergedorf-Ham- 
burg.   4»     10  S. 

.1400)  H.  Luth mer,  Auswahl  aua  Comenius' 
jnldagog.  Schriften.  i=  Sammlg.  pid. 
Schriftsteller.  Her.  v.  .1.  Wvchgrain. 
Lfg.  4.)  Bielefeld.  Vellingen  Ä  Klasing. 
XIV,  153  S.    M.  1,50. 

'Enthalt:  c  teilt»*'  Leben  u  pM  Hauptwerke.  — 

<ir«s-e  Lehrkunnt ) 

3401)  Arnos  CoiueniuH.  Sein  Orbis  pietus  u. 
sein  Aufenthalt  in  Berlin:  Brandenburgia  1 1 

8.  79-82. 

3402)  II  über,  Nureine  Reliquie?:  Württemberg. 
Schulwochenbl.  N.  37. 

i  Ili'liamlelt  <l.  Orbis  pietus.) 

34II3)  A.  Prall,  I).  Schulmethodus  d.  Herzogs 
Ernst  d.  Frommen  nach  d.  Ausgabe  v.  hü'J. 
(=  Schriften  hervorragender  Pädagogen  für 
Seminaristen  u  Lehrer.  Heft  4.)  "  Breslau. 
Hirt.    Itl  S.    M.  I),s<i. 

'  Einleite  —  Von  dem,  was  In-Keheim  liei  »I.  Schule 
In  acht  zu  nehmen.  Von  i|.  t'ulcrweistf.  il,  unterxten, 
mittleren,  oheren  Klasse.  —  Von  «I.  Einteile.  iL  I.ck' 
tionen  in  il.  Scliutstuticlen.  —  Von  >l  Art  u  Weise 
den  Verstand  d.  KaUi  hisini  zu  treiben.  -  Von  d. 
All-  u.  I  literweise .,  wie  die  Predigen  ifemerkt  II. 
examiniert  werden  sollen  -  Von  d.  natürlichen  u. 
auch  mit/liehen  \\  Is-eltselnilteii  und,  wie  scIIiIkc  zu 
treiben.  Von  Pllanz-  tu  Erhaltung  rhrlatl.  Kuchl 
u  OottseliKkelt.  -  Von  d  S»-huldi»;kell  u.  tiebuhr 
d.  Kinder.  —  Von  d.  AmtsKebuhr  u  S.  |iubli«keit  d 
Praeeeptorua  u.  Schuldiener.  -  Vom  Amt  d.  Ellertl 
u.  die  an  Eltern  Statt  sind.  -  Von  d.  jahrl.  Schul- 
Examiiie.  AnhaiiK:  eher  die  Bücher  im  Seluil- 
methtKlus.) 

3404)  .1.  Buno  (1617—97.:  Hessenland  1,*,  S.  H7. 

3405)  K.  Köberlin,  l'ädagogisehe  Bedenken 
«I.  Träzeiitors  Rcseh  1693:  BBG.  31»,  S.  513-31. 

Zeilalter  des  Pietismus  und  der  Aufklarung. 

.1406)  A.  Knöppel,  Fcnelon  u.  seine  Abhandig. 
über  d.  Krziehg.  d.  Mädchen.  =  N.  3407, 
Bd.  II.)  Halle.  Sehroedel.  VIII.  «2  S. 
M.  O^JO. 

MV  „ 
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3407»  Aug.  Otto,  A.  II.  Francke.  (=  D.  päd. 
Klassiker.  Her.  v.  K  Friedrich  u.  H. 
(Ichrig  IId.9.1  HHlle.Srhmc.lcl  V.ll&S. 
M  1,50.' 

344W)  B  Bogge,  A.  EL  Frunekc.  (=  N.  2113, 
S.  204-10.) 

3400)  <!.  Salz  mann,  Ameisenbüehlein.  Mit 
e.  Einleitg.  u.  Beifügg.  einiger  kleinen 
Schriften  E.  v.  Bochows  her.  v.  F.  Jonas. 
(—  X.  3454,  Lfg.  3.)  Bielefeld,  Vclhagen 
&  Kinsing.    XIX,  121  S.    M  |,(Hi. 

(KiultK  1).  Ketonnntion  d  dtseh  Schule  im  18  .1h. 
-  SnUnmmi»  Wlrk«*mkeit  «I»  U-hrer  u  Erxichcr.  — 
SulxmumiK  Schritten  tu  »he*,  »ein  Amct*enbttrhleln.| 
Amci«cnt>uchlein.  AiiIiiiiik  |  Bochow  an  -eine 
Lehrer   -  Bochow  an  WielumlJ.) 

:t410)   Oh    O.   Salz  mann,    Konrad  Kiefer. 

(JBL.  1902  X.  1661.)    |[J.  E  Schermann: 

ALBI.  12.  S.  652/3.] 

3411)  Da»  Krebsbüchlein  (17M):  Grenzb.  I, 
S.  717/9. 

3412)  G.  Walther,  1).  Orundzüge  d.  Pädagogik 
J.  v.  Peiniger».  E.  Bcitr.  /..  (lesen,  d. 
Pädag.  im  18.  Jh.  Dias.  I..,  Seele  &  Co. 
94  S.    M.  1,.r>0. 

341»)  F.  Wienecke,  F.  Gedicke  M7M  —  I803): 
Schulbl.  für  Brandenburg  6.\  S.  3.0-Sfi. 

3414)  id.,  Friedr.  Gedicke:  PädZg.  3?,  8.3214. 

3415)  A  Müller,  .1.  Mosers  Ansichten  über 
Erziehg.  u.  Pnterr.  Progr.  Magdeburg.  4". 
26  S. 

3416)  Lorenz,  Ohr.  Gut*  Muth*  in  voller 
Beleuchtg.:  Korper  u.  (leint  12,  X.  4. 

3417)  A.  Kettner,  W.  B.  Heeger  (17 Ki-1807;. 
Pädagog  u.  Naturforscher.  (—  X.  22tia, 
S.  12  4.i 

34IS)  A.  Krug,  A.  l\  Ohr.  Herbing.  Pädi 
Wohlfahrts-Tätigkeit  e.  philantrop.  Lam 
pfarrers:  Land  II,  S.  I  1 7- i» 158-6". 

3419)  A.  (I  essler,  D.  Gymnasiarcha  Prof. 
Ramspeck  u.  seine  Kustoden  (1797):  Basler-Jh. 
23,  S.  172-89. 

3426)  Th.  Meister,  Aus  d.  Leben  e.  Bayreuther 
Lehrers  (E.  J.  Oreta)  vor  200  Jahren: 
AGOberfranken  22,  X.  2. 

3421)  F.  Bann,  Schulmeister  Kolb  v.  Dagers- 
heim (1784—1859).  E.  Charakterbild  aus 
d.Halinschen  Gemeinschaftskreisen  Württem- 
bergs. St.,  Buchh.  d.  evangel.  Gesellschaft. 
4M  S.    M.  0,40. 

3422)  E.  Philippson.  Israel  Jakob,  e.  Bild 
aus  d.  jüd.  Leben  d.  I«.  Jh.  Progr.  Seesen. 
4".    16  S. 

Xruhumania/hU8. 
Rousseau. 

3423)  I».  .7.  Möbius,  J,  J.  Rousseau.  I.., 
Barth.    XXIV,  312  S.    M.  3,00. 

3424)  (S.  Schaumann,  Religion  u.  religiöse 
Er/.iehg  bei  Bousseau.  iHsa.  Erlangen. 
7ü  S- 

Herder. 

3423)  R,  Bürkner,  Herder.  (  =  ( ieisteshelden. 
Bd.  4fi.)    B.,  E.  Hoftnann.    VIII,  287  S. 

M.  3,60. 

3426)  Eleonore  v.  Bojanowski,  Herder  über  1 

l'rinzenerziehg.:  AZgM.  X.  273,:"). 
342")  P.  Hänig,  Herders  Didaktik  nach  seinen 

Schulreden:  l'rakt.  Schulmann  52,  S  577-94, 

897-709. 

342N)  Hoffmann,  Herder  u  d.  dtsch.  l.eltrer- 
stand:  PädWocheubl.  12,  K.  44  5. 


»42»)  L   Krapp,  Herders  Bedeutg.  für  unsere 

Zeit:  HPBU.  132,  S.  911-21. 
343U)  E.  Kühiieinanu,  Herder  als  Erzieher: 

PädBIl.  16,  S.  547-61. 

3431)  E.  Morres,  Herders  Ansichten  über  d. 
•Usch,  l'nterr.:  ib.  S.  ."»62-71. 

3432)  Bannitzsch,  Herder  u.  d.  Weimarer 
Seminar:  ib.  S.  584*610. 

3433)  F.  M.  Schiele,  Herder  im  Seminar: 
ib.  S.  572-83. 

3434)  II  Schutt,  Herders  Stcllg.  z.  Philan- 
thropinismus: Archiv  für  Schulpraxis  ti. 
S.  449-53,  l69-;i. 

3435)  E.  Stemplinger,  Herder  u.  Horas: 
BBG.  39,  S.  705-13. 

3436  )  0.  Will  mann,  Herders  Bedeutg.  für  d. 
dtseh.  Bildungswesen:  Hochland  (München) 
I,  S.  316-21. 

3437)  .1.  G.  Herder  u.  Val.  Andreae: 
MhhComeniusGea.  12,  S.  156*64. 

343S)  Herders  pädag.  Wirksamkeit  als  Ephorus 
d.  Ovinnas.  zu  Erfurt:  KZETJ.  52.  S.  529-45. 

343M)  J.'O.  Herder.  Schulreden.  Her.  v.  H. 
Michaelis.  (=  ÜB.  X.  1459-60.)  L. 
Reclam.  16«.  216  S.  M.  <>.|o 
(Von  der  tira/ic  in  «I  Schule.  —  Von  d  Notwendii:- 
kell  <l  Schulzucht  «•  Klor  e  Schule  Von  d  Vor- 
teilen ti-  Sacfa teilen  d  heutigen  Hctaulawttaode 
Von  SchuluhutiKcti  Vom  Begriff  il.  schonen 
\\  i»vn-<4liHtlfii  iti-otiderhcit  tur  d.  Jugend.  Vom 
Nutzen  d  Schuleu.  —  Von  d  Annehmlichkeit,  Nutz 
lichkeit  u  Notwendigkeit  der  <  icogniphie  Na<  Ii 
Einfuhr*,  e  Schiilvcrlic*»crung-  Vom  echten  He 
griff  d  «chonen  Wl—t IIMbltlllll  D  v  Ihrem  I  ndium 
unter  d  Schul  Studien  —  Vom  Vaftllg  d  nlTcntliehen 
•  Hier  l'riMilschulen  —  Sehulcn,  e  öffentliche  Ijimle» 
suche  «.  gemeinen  Besten.  -  Vom  '•euiux  e.  Schule. 
—  Vom  «o-meingeist  e  Schule.  —  Von  d.  Bescheiden 
heil,  vereeundiii  et  pudor  —  Vom  Zweck  Öffentlicher 
Prüfungen.  —  Von  d  Au«hildg  d  Keile  u  Sprache 
in  Kindern  u  Jünglingen.  —  Von  d.  Achtung  d 
Lehm  ihren  Schülern.  Eltern  ihren  Kindern  sehuldit: 
«lud  —  Von  Schulen  »I*  Werk-tattcti  de«  «ieUtc 
i.otte»  oder<l.  heiligpn  («el-tes  -  Vom  Kortschrelteii 
e  Si'hule  mit  dem  Zeitalter.  —  Von  Schulen  nl« 
iivmua»ien  Kcdc  lisch  <l  Examen  Noll  wholae 
seil  viUe  disccnduiii  -  Vom  wahren  Forlsehritl  in 
d  Schule  -  Von  d.  NeuRier.  Von  d  HeiliKk.  it 
d  Schulen.) 

(I  oethe. 

3440)  S.  (Sorge,  Goethe  über  Erziehg.  tt. 
Unterr.:  Österr.  Mittelschule  17,  S.  IWiil. 

3441)  W.  Schmi.lt,  Goethe  als  BätlagoK«': 
LehrerZg.  für  Thüringen  I  i,  X.  12. 

3442)  V  S.  Stollhofen,  (loethe  als  Pädagoge: 
P&dMhh.  (Milwaukee)  2,  S.  193/9,  22S-32. 

Pestalozzi. 

3443)  .1.  Fritz.  Basedow  u.  PesUtlozzi: 
OstdtschMhh.  I.  S.  433-:Vj. 

3444)  D.  Hieronymus,  Beurteilg.  «I.  Pesta- 
lozzischen  Pädagogik:  Hatis  u.  Schule  34, 

X.  29,  30. 

3445)  A.  Israel,  Pestalozzi  -  Bibliographie. 
Bd.  1:  D.  Schriften  Pestalozzis.  (—  MUP. 
Bd  24.)  B.,  Hofmann  vn  Oo.  XXXVI, 
63t;  S.    M.  18,00. 

3446)  id..  Ans  meiner  Pestalozzi  -  Mappe: 
PraktSchulmann.  52,  S.  40-.»4. 

344")  Heinr.  Merg,  .1  II.  Pestalozzi.  Bd.  I: 
Pestalozzis  Leben.  Abendstunde  c.  Ein- 
siedlers. Lienhard  u.  (lertrud.  =  D. 
pädag.  Klassiker.  Bd.  13.]  Halle,  Sehroedel. 
VIII,  6!»  S.    M.  1,00. 

344S)  V.  .N  atorp,  <  irundlagcn  d.  iVstalozzis.  hen 
SozJalpäd. :  SchweizeriM-hel'ädZschr.  13, 
S.  27-15. 
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344»)  II.  I'udor,  Pestalozzisch«  Vermächtnisse: 
PädA.  4;\  S.  464-71. 

3450)  K.  Siegcrt,  Rede  z.  Pestalozzifeicr: 
Päd.Jb.  25,  S.  1-16. 

3451)  G.  Somogyi,  Pestalozzi  als  Freiheits- 
held: Magyar  Pädagogica  12,  S.  20.V27. 

3452)  C.  Winkler,  Pestalozzi  u.  »eine  Zeit 
DtschSchulpraxis.  23,  X.  21. 

Frau  Pestalozzi  an  Muralt,  G.  A.  (Ininer. 
Rnefe  aus  Burgdorf:  Pestalozzi-Studien  8, 
X.  1,2. 

3454)  H.  Pestalozzi.  Wie  Gertrud  ihre 
Kinder  lehrt.  Her.  v.  Rud.  Lehmann. 
(=  V'elhagen  &  Klasing»  Sammlg.  päd. 
■Schriftsteller  z.  «Sehrauch  an  Lehrer-  u. 
Lehrerinnen-Seminare.  Her.  v.  J.  Wych- 
gran..  Lfg.  1.)  Bielefeld,  Velhagen  & 
Klasing.    12».    122  S.    M.  0,90. 

•1455)  Pestalozzis  Lienhard  IL  Gertrud.  Her. 
v.  Th.  Bürgel.  Aufl.  (=  Sammlg.  d. 
hedeutendsten  Schriften  aus  alter  u.  neuer 
Zeit.  Her.  v.  B.  Schulz,  J.  Gänsen, 
A.  Keller.)  Paderhorn,  Schöningh.  VIII. 
-••»2  S.    M.  1,20. 

F.  Fr  Abel. 

3456)  F.  Droop,  F.  Fröhel:  Im  Strom  d.  Zeit  I, 
S.  99-104. 

.1457)  R.  Kucken,  F.  Fröhel  als  Vorkämpfer 
innerer  Kultur.    (=  N.  :»76.  S  97-102.) 

3458)  H.  Göring,  F.  Fröhel:  Wnrtburg- 
stimiucu  1,  S.  36.S-73. 

•345»)  Kl  conore  Heerwart,  Fröhel»  letztes 
Lehensjahr,  Tod  und  Beerdigung.  Kisenach, 
H.  Kahle.  1902.  8".  1028.  mitRildnis.  M  l,0ü. 

3460)  F.  Fröhel,  Die  erste  Erziehung.  Aus 
Fröhels  , Menschenerziehung*  (1*26)  hearh. 
v.  F.  Z  im  nie  r.  B.,  Oehmigke.  63  S.  M.  0,80. 

A.  Diesterweg. 

3461)  H.  Renner,  I Oesterwegs  Lehre  v.  <i. 
menschl.  Anlage  als  psycholog.  Begründg. 
für  d.  Förderg.  d.  Individualpädagogik : 
SächsSchuIZg.  X.  24/f». 

3462)  id..  Diesterwegs  Lehre  v.  d.  Individualität 
hei  ihrer  Bedeutg.  für  Schulgcsetzgebg.  u. 
Lehrerhildg.:  ADLZg.  X.  23. 

•34«3|  K  von  Sallwürk,  Diesterweg  u.  die 
soziale  Frage:  RliBlIKF.  76.  S.  I - 1 1 _ 

'.3464)  id..  Aus  Diesterwegs  Seminarschule: 
ib.  S.  353-362. 

Andere  Schüler  Pestalozzis. 

34H5)  F  W.  Schiefer,  Theologen  als  päd. 

Klassiker:  NKZ.  1  i,  S.  22M-44. 

J  M.  Salier.  V  H.  Niemi-ytr,       F.  Dinier  » 
346«)   Fünf    Briefe    J.    M.   Sailers:  Kathol. 

Schulkunde  12,  N.  16. 
34B7)  Ad.  Schulz,  Dinters  pädag.  Bedeutg: 

Mittelschule   u.    Höh.   Mädchenschule  17 

S.  1/9,  21,7. 

3468)  Albr.  Goerth  Aus  d  Lehen  u.  Wirken 
d.  alten  Dinter  in  Ostpreusscn:  ADLZg. 

J.  F.  Herhart. 

346»)  B.  Gebhardt,  Briefe  v.  Herhart  an 
W.  v.  Humboldt:  N&&  10;'».  S.  PI8-201. 

34«»«)  G.  Comp« vre.  Herbart  et  Pedueation 
Dar  instruetion.    Paris.  Delaplane.    185  S. 


.3470)  K.  Goetzke,  |).  Begriff  d.  K  egierun^  in 
Herbarts  Pädagogik.  Diss.   Krlangen.  S. 

3471)  K.  Häntsch.  Zweck  d.  Krziehg.  hei 
Herbart:  PädStud.  24,  S.  1-28,  81-127. 

3472)  id..  Über  Herbarts  Bildungsideal.  Neue 
vergleich.  Untersuchen,  a.  Ergänzgn  (=  Zur 
Pädagogik  d.  Gegenwart.  Heft  13.)  Dresden, 
Blevl  &  Kaemmerer.    IV,  74  S.    M.  |  ä<> 

3473)  W.  Kinkel,  J.  F.  Herbart.  (JBL.  1902 
N.  1698.)  JE.  Schwerdtfeger:  ZPhP.  10, 
S.  1616;  E.  Koch:  DLZ.  21,  S.  JU4  ..; 
LCB1.  8.  1140.) 

3474)  H.  Hoffuiann,  Was  hat  sich  der 
Herbartschen  I^hre  abträglich  erwiesen?: 
Die  zweisprachige  Volksschule  II,  S.  27-31. 

3475)  E.  v.  Sallwürk,  Streif züge  durch  d. 
.lugendgesch.  .1.  F.  Herbarts.  (==  Päd. 
Mag.  Her.  v.  F.  Mann.  Heft  199. j  Langen- 
salza, Beyer.    48  S.    M.  0,60. 

3476)  H.  Seidenberger,  Herbart'sche  Formal- 
stufen u.  kathol.  LiUneien :  Schulfreund  &K 
s.  225-30. 

3477)  P.  Tesch,  J.  F.  Herbart.  Tl.  1:  Herbarts 
Lehens-  und  Werdegang  u.  seine  Metaphvsik. 
(-  N.  3407,  Bd.  12.)  Halle,  Schroedel.'  V. 
70  S.    M.  1,00. 

3478)  K.  Wagner,  Vollständige  Darstellg.  d. 
Lehre  Herbarts  (Psychologie,  Kthik  11.  Päda- 
gogik). Aus  sämtl.  Werken  11.  mit  eigenen 
Worten  d.  grossen  Denken  übersieht!,  u. 
u.  system.  geordnet  u.  zusammengestellt. 
(—  F.  G.  L.  Gresslers  Klassiker  d.  Päda- 
gogik. Bd.  Li  Langensalza. Scbulhiichhandlg. 

vni,  nm  s.  m.  4,f»o. 

3479)  0.  Willmann,  Stärke  u.  Schwäche  d. 
Herbartschen  Didaktik:  KZEU.  12.  S.  49-.'»6. 

3480)  Herbarts  Bildungsgang:  Kathol.  SchulZg. 
(Donauwörth)  35,  X.  46. 

3481)  Rezensionen  Pestalozzischer  Schriften  v 
Herbart:  ZPhP.  In,  S.  332/3. 

3482)  Zur  Herbartschen  Pädagogik:  ib.  S.  327  '\ 
495/6. 

3483)  Für  u.  wider  Herbart:  PädBIl  16,  S.  429-3f>, 
483/7. 

(Besprich!  Werke  »  o.  Wiiimami .  E,  Linde,  Biaamanii, 

E  V,  BallWÜrk,  K.  lUntM'h) 

3484)  Warum  ich  d.  Herhartsche  Pädagogik 
ablehne:  DtschSchule.  S.  H7-:"»l ,  106-H) 
179-8«. 

3485)  J.  F.  Herbarts  päd.  Schriften.  Mit 
Herbarts  Biographic  her.  v.  F.  Bartho- 
lomaei.  7.  Aufl.  Neu  bearb.  v.  E.  v  Sall- 
würk. Bd.  I.  (=  Bibliothek  päd.  Klassiker. 
Bd.  8.)  Langensalza,  Beyer.  XII,  156  S. 
M.  4.IH». 

1.  K.  tterbarta  Leben.  -  All«  Pädagogik  uns  d.  Zweck 
d.  Entlehg.  sbgeleitel  1808,  l'nri*»  1*1  Vorlcwii. 
1886.  1841.  [Von  d.  HvRrihidting  <l  Pädagogik.  Vm- 
ruw  d.  «Ii«.  Pädagogik.  —  Ober  besondere  Zweigt;  d. 
Pädagogik   —  Kr*tc  VorluMingvn  über  Pädagogik  isirj  ) 


3486)  id.,  Pädagogische  Schriften  Bd.  Ii. 
Allgem  Pädagogik  Ii.  l'mriss  pädagog.  Vor- 
lesungen. Mit  Anmerkgn.  v.  K.  Richter, 
f«  Päd.  Bibl.  Bd.  i::.|  L  ,  Sigismund  & 
Volkening.    XCVI.  HN>  S.    M.  l'.uo. 

3487)  Paul  Richter,  Auswahl  aus  Herhart* 
pädagog.  Werken.  1=  X.34M,  Lfg  2.1  Biele- 
fel.l,  Velhagen  &  Klasing.  VI,  130  S.  M.  1,00. 

Fichte.  Schleiermacher. 

3488)  V.  Rrinker.  Welchen  Anteil  haben 
Fichte  u.  Schleiermacher  an  d.  Entwickig. 
.1.  Krziehg  im  19.  Jh.?  <Päd.  Abhh.  Rd.  8. 
N.  b.)    Rielefeld,  Helmich.    18  S.  M.  0,40. 

12* 
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34si>  3.I.V. 


34S0)  K.  Eitle,  Schleicrniacher  als  Erzieher. 
Progr.    l'raeh.  Seminar.     »IS  S. 

340«)  A.  Kilian,  Iber  d.  Begriff  d.  Indivi- 
dualität in  Sehleiermachers  Krziehungslehre. 
Progr.    Zaborze.    I".    Ii.  S. 

E.  M   Arndt     F.  L  Jahn 

34»l)  K.  Galli,  K.  M  Arndt:  Uaintuer  S.  94  v 
3I»2)  G  Seh.,  Kin  vergebenes  Evangelium  d. 
Krziehg.:  NatZg.  N.  322,  326. 

iK  M.  \tn>lt*  Kratfinenti'  <l  Mi-iiM-henl>il<li;  ' 
34»3)  F.Swillus,  Turnvater  Jahn.  Königsberg, 

Gräfe  &  I  nzer     31  S.    M  (),*><'.  aueh 

id.,  K.  Beitr.  z.  .labnfeier.    4.  AuH  ebda 

;)4  S.    XI.  0,25.) 
3494)  J.  Sparbier,  Sind  wir   mich  Jünger 

Jahns?:  Körper  u.  Geist  12.  S.  129-36. 

Xtturc  Pädagogen.    In  alphabetischer  Beihen- 

folge.) 

341)5)  J.  Hcigenmooser,  Pfarrer  B.  Bacher, 
e.  Sehulniann  d.  Chiemgaus  am  Anfang  d. 
19.  Jh.:  Texte  u.  For»chgn.  z.  t ieselL  d. 
Erzieh*.  5,  S.  1-60,  149-50. 

34!MS>  C.  Ziegler,  J  Beeger  (1829-99);  Aus 
d.  Schule  —  für  d.  Schule  I..,  S.  1 98-200. 

*34»7)  A.  Sauer, Direktor  Dr  Andreas Borschke. 
Nekrolog,    Progr    Wien.    4".    5  S. 

34»K)  H.  Schumacher.  Aug  Buschmann 
(1812— 1903):  AkMBll  15,  8,  221/4. 

34»Sa)  G.  Hertel.  K.  Brief  .1.  Fr  G  Del- 
brücks < Rektor  d.  Klosterschule  zu  Magde- 
burg» an  Propst  Ct.  S  Röttger:  GBUMagde- 
bürg.       s.  20 1 

H41MI)  A  chinger,  I  ber  Dörnfelds  Schreibweise: 
Kvangel   Schulbl.  47,  S.  339-45. 

3500)  O.  Flügel,  Dörpfeld  u.  d.  Philosophie 
llcrbarts:  Kvang.  Schulbl.  17,  S.  317-31. 

350!|  Anna  Camap.F.  W.  Dörpfeld  2.  Aull 
Gütersloh,  Bertelsmann.  VII.  609  S.  M.  4,00. 

3502)  Hindrichs.  Dörpfeld»  Grundsätze: 
F.vangcl.  Schulbl,  47,  S.  351  5. 

3503)  Horn,  Einige  Worte  über  Dörpfelds 
pädag.  Arbeiten:  ib.  S.  347-51. 

3504)  Dörpfeld-Krinnerungen :  ib.  S.  29-35, ,'  l-M. 

3505)  Zur  Erinner,  an  F.  W  Dörpfeld:  Kvangel. 
Volksschule  15,  S.  459-62. 

350«)  D.  Enthüllung  d  Dörpfcld-Denkmals  zu 
Barmen  am  IK  Juli:  Conienius-BII.  II, 
S.  125-30. 

3507)  Zur  Enthüllung  d.  Döi-pfeld-Denktnals: 

Kvangel.  Volksschule  15,  S.  4X5,6,  491/3. 
350S)  Die  Enthüllung  d.  Dörpfeld-I  »eukmals  am 

I*.  Juli :  Kvangel. Schulbl.  S.  1-4  I.  fS.  auch  : 

Comenius-Bll  S.  128.30., 

iKnth.Hi  .1  Reden  v  Meli,  A.  Lonne,  w  INHilcbcr, 

Motu.  o.  Kindel.  Tni|«T.  v   Koh-kn  I 

350Sa)  F  W.  Dörpfeld,  Schriften  Bd.l.iJBL. 
1901  16:259-60.)    |  W.  Toischer:  ALBI.  12, 

S.  136  X.] 

350»)    Alexander   Meyer,    Adalbart  Falk: 

Biogrjb.  5)  S.  225-35. 
3510)  H    Zimpel.  K   R.  Fickert,  Rektor  d 

RymilHsi Hins  zu   St    Klisabeth   in  Breslau 

(1815  -80).    (     N.  3634,  S.  59-89.) 
351 1 ( G  Sie  vert . .1.  F roschhammers Philosophie 

u.  Pädagogik:  DtschSchulmann.  6, S.  509-17. 
3511a)  H    Panitz,   Fabian    Franck.  e.  alter 

Bunzlauer    Pädagoge :    SchlesSchulZg.  32, 

S.  23. 

3512)  Wilck,  Schulrat  W.  Gübel  (1830-  1903). 
PldBU.  32,  S.  349-54. 


3513)  K.  Kinnssc,  Ansprache  z.  Gedächtnis 
des  Oberlehrers  Prof.  Dr.  W.  Orüiicr  L, 
Serig.    8  S.    M.  0,20. 

3513a)  Christ.   I'lrich   Hahn.  d.   Gründer  u 
Leiter  e.  philanthropiniacoeB  Beallyzcums 
in  Bönnigheiin  _bis  1*53):  Viertel jahrshefW 
d.  Zabergau  Vereins  S.  I—  II. 

3514)  Gerson  Lange,  S.  R  Hirsch  als  Pädajr 
Progr.  Fnuikf  a.  M,  Israelit  Realschule. 
28  s. 

3514a)  P.  Lhle,  Carl  Paul  Kirchner  (1*10 
PM»2):  MVChemnitzG.  12,  S.  *>  2. 

•3515)  .1  Egger,  t  Brof  1  >r  Josef  Malfertheiner. 
Progr.    Innsbruck.    S  28-32. 

351»)  A.  Kettner,  AlfOM  Metzner.  (=  K.  226a. 
S.  96-101.  i 

3517)   Säbel.    V.    K.    Milde:  KathSchulZg. 

Breslau  i  20,  N.  IL 
351 H)  <).  Grimm,  V    K   Milde:  Machr.  für 
kathol,  Lehrerinnen  16,  S.  316/8. 

3519)  K  Wotke,  V  E  Milde.  I.IBL.  1902 
N  1732  i    |U.  Willmann:  ALBI.  12,  S.  Ü.| 

3520)  F  Bienemann,  D  Dorpater  Professor 
0.  F.  Parrot  i.IBL.  1902  N.  1734.  |H. 
Ulmann:  DLZ  24,  S.  73*/9.| 

3521  )  .1  Engelmann.  G  F  Parrot  u  Kaiser 
Alexander  L:  BaltMsch.  55.  S.  163  7 

3521)  A,  Kettner,  Anton  Peter  (1*31-9*). 
N.  226a,  S.  115-50.) 

3522)  K.  <>•  Beetz,  Krinnergn.  an  Schulrat  Y . 
Polack:  Päd  Warte  9.  S.  969-73.  102H-32, 
1073-81,  1137-12,  11937. 

3523)  \ug.  Messer.  Zwei  päd  Charaktcr- 
köpfe:  II  Schiller  u.  I».  Willmaiin:  Hoch- 
land (München   I,  S.  535-46. 

3524)  0.  Bever.  II.  Schiller:  Gesunde  .lugend 
3,  S.  |53f6. 

3525)  K.  F.  Sturm.  Schopenhauers  Lehre  v. 
"d.  Ohnmacht  d.  Erziehg,  Dar*tellg.,  Kritik: 

ADLZg.  N.  21. 
352«)  W.  Ebel,  Schopenhauers  Bedeutg.  für 
Lehrer  u  Erzieher.  Progr  Charlottenburg. 
4».    23  S. 

3527)  H.  (iilow,  M  F.  Schulz.  Stifter  d. 
2.    Berlinischen    Handelsschule:  VossZg» 

N.  37  x. 

352S)   II.   F    Helmolt,  Goltlii 

(18-36    1900):  Piograph.lb.  5,  ! 
352»)  C.  Ziegler,  L.  W.  Sc v ff art Ii  (1829-  1903): 

Aus  d  Schule  -  für  d.  Schule  |5.  S.  459-61. 

3530)  K  Kleiner,  W.  F.  Thunun  in  Wilhelms. 
dorf(l8!f  >9  .  E  schwäb.  Lehrer  u.  Orts- 
vorsteher.  St.,  Buchh.  d.  evangel.  (iesell- 
schaft.    1 19  S.    M.  L00. 

3531)  H  Rosin,  K.  F  W.  Wander  (1803  ?9): 
PädZg.  32,  S   s.'.*-6<».  «'.tT-'HM,  961  6. 

3531a)  G  Hillger.  Wanders  Bedeutg.  für  M  ine 
u.  für  unsere  Zeit:  SchlesSchulZg  :52, 
N.  .V2. 

3531b)  id..  Wander  u.  d.  drei  eisten  schlesi- 
seben  Lehrerfeste:  SchlesZg.  N.  16  •". 

3532)  11  Schumacher.  Martin  Wetzel  (1851 
-19021:  AkMBll    15.  S.  219-20. 

3533)  J.  Siessen.  <>  Willmann:  Alte  u.  neue 
Welt  38,  S.  277  9. 

3534)  (-  N.  3523.) 

3535)  E.  v.  Sallwürk.  T.  Ziller  als  Interpret 
d     Herbartschen    Pädag.:    DtschSchule.  7, 

269-83,  333-53.  405-24. 
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353«)  F.   Gaab,   Dtscb.    I  niversitätslebeu 
Vergangenheit:   Keichsl.ote  II.  u.  12.  Juni. 
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3537)  F.  Hermann,  Zwei  Promolionskosten- 

vcrzeichnisse  aus  d.  Jahren  1593  u.  1614: 

MOI.erhessGV.  NF.  I  »,  S.  100. 
353S)   H.  Krauss,   Eine  geplante  Univ.  für 

fränk.  Lande  vor  175  Jahren:  Bnverland  1,1, 

8.  105/7. 

353Ha)  W.  Hcsf,  Gesch.  d.  Lyceums  Bamberg  u. 
seiner  Institution  unter  bes.  Berücksichtigt:, 
d.  allgemeinen  Verhältnisse  d  haycr  Lyzeen. 
1=  81.  Her.  d.  Hiator.  Ver.  Bamberg.)  Bam- 
berg, Büchner.    XXII,  434  S.    M.  4,00. 
il   We  Vorläufer  •!  ItamlH-rwr  l  yc  nm*     II   I)  Kit. 
fi ■  *  — >  'I   S*kuUtri«ation  nur  d    hol,    Sehulwe»en  in 
Itiuulifiv      llf.  I).  Institution    d    l.yeeen   u.  ihre 
IVaadtjcn    bi«  t.  <ie«en«-    Lohiaufkabe  l.ehr- 
ircjri-ixtrtiiiU'  iwicU-r  SektlOMn.      Kon fesidonelle  u 
"lniit-kirchciin-chüleb*  Verhältnisse.  Oberriehordeu 
u  Au(.»lchl«orifsne.     I».  wechselnde  Anzahl  <1.  l.yeeen. 
IV    l>,  Inneren  Verhilltniw  <l.  I.veealsttidierendcn 
l'hilo«oi>his<-he  Soklion    -  Theolo«  Sektion.  Ite 
Ziehungen  /,.  Klerikalseminar  u  xu  d.  höheren  Weihen.) 

35.1»)  .1.  Vahlen,  I).  Gründung  d.  Univ.  Berlin. 

826  s.  46-M. 

3540)  Th.  Specht.  Gesch  d.  ehemal.  l'niv. 
Dillingen  (1540—1814)  U.  d.  mit  ihr  ver- 
Imndenen  I/ehr-  u.  Erziehungsanstalten. 
Freilmrg,  Herder.  1901.  XXIV,  707  S. 
Mit  15  Abbildgn.  M.  15,00.  |F.  Paulsen: 
DLZ.  21.  S.  901  :t;  H.  Keussen:  II  Vi«.  Ii, 
s.  114/7.1 

3541)  A.  Knöpfler,  I).  Univ  Dillingen: 
HPBII.  131,  S.  176-81. 

3542)  K.  Vf.  l'jetuchow,  D.  kaiserl.  .lurjewer 
einst  Dorpater  Univ.  in  d.  JUO  Jahren 
ihres  Bestehens  (1802—  1902  t.  Bd.  1.  ISO'»  65. 
J urjew.  19( r».  I V,  «2< )  S.  [F.  Bienemann: 
tJGA   165.  S.  555-14.] 

3543)  1'.  Beter,  D.  Collegium  maius  in  Erfurt: 
MVG  Erfurt.  ,'1,  8.  109-22. 

3543a)  A.  IMck,  Ein  Zoller.  Bektor  d.  Erfurter 
l'niversitfit:  Neue  Mitt.  d.  thüringisch-sachs. 
<  iesehichUiver.  21,  S.  1-29. 
'Friedrieh  v.  Zollern  1490.) 

3544)  Die  l'niv.  Frankfurt  a.  <>.:  MVG  Berlin. 
20.  S.  45  7. 

3545)  G.  Kaufmann  u.  G.  Bauch,  Akten  d 
l'niv.  Frankfurt  a.  U.  lieft  5.  Erkunden 
7.  Güterverwaltg.  Bearh.  v.  Emmv  Vnsbcrg. 
Breslau.  Markus.    II,  124  .S.    M.  4,00. 

354«)  A  Ledebur,  Ülier  d.  Bedeutg.  d.  Frei- 
herger Bergakademie  für  d.  Wissensch  d. 

18.  u.  19.  Jh.  Freil.erg,  Graz.  31  8.  M.  1,50. 
3547)  G.  Toepke,  D.  Matrikel  d.  Univ.  Heidel- 
berg. Tl.  4  11701—180.").  Her.  v.  1\ 
Hintzelmann.  Ileidelherg.  Winter.  XII, 
65«  8.    M.  25,00. 

354S)  K  <  >bser,  Zur  Gesch.  d  Heidelherger  St. 
.lacol.skollegiums:  ZGORh.  [K,  S.  131-0. 

»54»)  Kuno  Fischer.  D.  Schicksale  d.  Univ. 
Heidelberg  Festrede.  Neue  Ausg.  Ileidel- 
herg, Winter.    III,  98  S.    M.  ,',00. 

3550)  E.   Mareks,  I).   l'niv.  Heidelberg  im 

19.  Jh.    Festrede    Ehda.   45  S.    M.  0,-0. 

3551)  .1.  Marcuse,  D.  Einfluss  d.  Heidelherger 
l'niv.  auf  d.  geistigen  Strömgn.  d.  19.  Jh.: 
Zeitgeist  N.  30. 

3.552)  Heiilelherger  Professoren  aus  d  19.  Jh. 
Fcstschr.  d.  Univ.  z.  Zenteuarfeier.  Heidel- 
berg, Winter.  XVII, 405S.;  IV.479S.  M.  16,00. 
ilnhalt  «.  N. 

3553)  W.  Hartmunu,  Alt-Ileidelherg  u.  seine 
l'niv.:  SonntagsZg.  für  Deutschlands  Frauen 

S.  7*9-95. 

3.554)  E.  Hevck,  Zum  Jubiläum  d.  Universitiit 
Heidelberg:  Daheim  .19,  N.  14.  (S.  auch 
id.,  AkBII.  S.  186/9.) 


3555)  II.  Ii.  Lange,  Zum  Jubiläum  d.  Heidel- 
berger Univ.:  Universum  S.  1 0*8-112. 

355«)  E.  Sarnow,  Heidelberger  Juhilüumstngc: 
TglKsB.  x,  |S|.  |Hf,t;. 

3557)  Zum  100 j.  Jubelfest  d.  Univers.  Heidel- 
berg: BursehenschBII.  17*.  S.  1  74  8. 

3558)  F,  Lienhard.  Jena:  Tgl HsB.  2.  Juli. 

3559)  Javolenus,  D.  Alma  mater  in  Ilmberg 
als  Stiefmutter:  Buthenisehe  Bevue  S.  372  9. 

3560)  W  Sehoof,  Marburg,  d.  Perle  d.  Hessen- 
landes  E.  literar.  Gedenkhuch.  2.  Aufl.  Mar- 
burg, El  wert.    171  8.   M.  2,40. 

Knthalt  u  a  TRKel.uchhll  .  fiediehte  u  Krinner  au« 

d.  Marhurver  Stndentetilebeii  v.  .1.  (irirom.  Mettiiai 
v  Anilin,  W  Sehoof,  II  U-hmann.  A.  Willintndt. 
I.  Tyndnll.  Savijniv,  K  v.  Mutthlson.  K  C  v.  Leon- 
hard, Th  Hirt,  K.  Preser.) 

3501)  Ant.  Pieper,  D.  alte  Univ.  Münster. 
(JBE.  1902  N.  1807.)  i[G.  Kaufmann: 
DEZ.  24.  S.  19536.| 

3562)  E  Niesert,  Münster  wieder  Univ.: 
AkMBII.  15.  S.  25  8. 

3563)  E.  Do  rn ,  Privilegium  Kaiser  Friedrichs  III. 
v.  1471  für  d.  Stadt  Lüneburg  z.  Erriehtg. 

e.  Bechtstudiums:  MGESehG.  13,  S,  |  s 

3564)  .1.  Wal  Itter,  Gesch.  d.  Konviktes  in 
Olmütz  v.  d.  Gründg.  bis  z.  Vcrcinigg.  mit 
d.  k.  k.  Theresianischen  Akademie  in  Wien 
(566-  1782)  II:  ZVHMähren  7,  N.  12. 

3504 n)  F.  Bienemann.  D.  Matrikel  d.  Biga- 
schen Eyeeums  1675 — 1700:  Jb.  für  Genea- 
logie. Heraldik  u.  Sphragistik  1902,  S.  |tj]-94. 

3565)  Theodor  Meyer,  D.  Jubelmedaillen  d. 
Univ.  Binteln  vom  Jahr  1721:  Hessenland  17, 
S.  1613. 

3566)  K.  Koppmann,  D.  Rektoren  d.  Univer». 
u.  d.  Dekane  d.  artist.  Fakultät  v.  156:'. 
—1608:  BGBostock.  3.  N.  4. 

*35«7)  G.  f.   Knod.   D.  alten   Matrikeln  .1 
Univ.  Strassburg  1621-1793.  3  Bd.:  Personen* 
u.  Sachregister.   Strassbtinr,  Trübner.  I'.mkj. 
111,  5578.   M.  15,00. 

3567a)  Schön  herg,  Geschichte  d.  Univ 
Tübingen  im  letzten  Jh.:  SehwäbKronik 
N.  ..21. 

*356S>  J.  B.  Sproll,  Die  Verfassung  des  St. 
Georgen-Stifts  zu  Tübingen  u.  sein  Ver- 
hältnis zur  Universität  in  dein  Zeitraum 
von  1476-1531:  Freiburger  Diözcsan-Archn . 
Neue  Folge  3,  S  105-92. 

3">6fl)  M.  Biermer.  D.  Bechtsschitle  in  Wetzlar: 
MOberhessGV.  NF.  12,  S.  103-13. 

3570)  «;.  Bauch.  D.  Rezeption  d.  Humanismus 
in  Wien.  E.  literar.  Studie  /..  .Usch.  IHivei- 
sitätsgesch.  Breslau,  Kern.  VIII,  l.ti  S 
M.  5,00. 

i|)  Wiener  Sehola-lik.  Vorl.lute  d.  IIioiiiiiiI-hmi- 
K.  sihin,  it.  i'eruer,  Keuchllii).  Kahtcndo  Ittinw 
nisten.  Klntritt  d.  C.  Celli»  als  er«ter  or«lenllieher 
omtor  u.  p»H.'ta.  UbriKkeitl.  Kefonnventicbc  I 
fnmer,  Th.  Resehj-  —  Celtis"  (trülMtff.  d.  I'oeten-  u 
MiitlieiimtikerkolleKiums  .StllMirin-,  Htabllld,  Rosllius 
Celli»'  \n~.n-  •-■ 

3571)  K.  (Serhard,  D.  ungarische  National- 
bibliothck  d.  Univ.  Halle  -  Wittenberg. 
(=  N.  5t>4,  S.  139-58.) 

•3572)  W.  Bevschlag.  Zwei  akadein  l-'csi- 
reden.    Halle  a.  S  ,  Strien.    II  S.    M.  0,60, 

i.netriflt  d.  <ie»eh.  d.  Cnivers   Halle  Wittenl.eri; 

3573)  J.  Haussleiter,  Die  Universität 
VVittenherg  vor  dem  Eintritt  Luthers.  Nach 
d.  8childerg.  d.  Magisters  A.  Meinhardi 
vom  Jahre  1507.  L.,  A.  Deichert.  88  S. 
Mit  Textbeilagen.    M.  1,60. 

3574)  B  Bogire.  D.  Universität  Wittenberg: 
Daheim  39,  N.  3. 
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3574  a)  <i  Bauch,  t'hr.  Scheurl  in  Wittenberg 
(1507—12):  Neue  Mitt.  d.  sachs.-thüring 
GeschichtHver.  21,  S.  33-42. 

»575|  F.  Sclienucr,  Wittenberg  0.  Znaim: 
ZVGMahren.  7,  N.  1,2. 

(Bittwhrift  <t   l'niv   WltU'lilKTK  «u«  'I  Jithr  16U 

Ueschichte  des  StndententumH. 

Allgemeines  und  ältere  Zeit. 

»576»  Führende  Schaler:  KZg.  X.  27. 
»577»  A.  Keumoiit,  Vaganten  n.  ihre  Lieder: 

AkMBII.  15,  8.  I  .'«'  i, 
»57N»  K.  Heyck,  D.  fahrenden  Schüler  u.  ihr 

Liederbuch:  Dtschllcimat.  •'»,  S.  t»77i-95, 
357»»  A.  Kopp,  B.  Liederhs.  au»  d.  2.  Hälfte 

d.  17.  Jh.:  AKullG.  I,  S.  ;i*-56. 

rKntlialt  u.  a    SltntetiU-tilieoYr  aus  Hi-lmslMt) 
:l5S0»id.,  Alte  Studentenlieder:  Bnr*ehensehBll. 

17,  S.  193/5,  2b4/6,  2911/1. 
»5H1»  S.   Habcrmann,   Studentische  Sitten 

einst  u.  jetzt:  Sammler*.  N.  123. 
»5W»   M  Thamm,   K.  alte«  Studentciistamin- 

bttch:  1'ädA  45,  S  7.1  4. 
»5K»)  Studentenstnminbücher:  KZg.  23.  Aug 
»5H4»  <i  l>#ri:el,  D  Burschenwesen  d.  mittel- 

alterl  l'niv.  insbe*.  Erfurt«:  KBGV.52,  N.  4/:.. 
»5S5».I.  Buchholz,  Dtech.  Studentenlehen  auf 

d.  mittelalterl. Enivcrs.  Italien«:  Burschensch- 

Bl).  17«,  S.  24ty8. 

i  lt<-liaiiil>'ll  liHiiplNii  lili>  li  lioloKiin  Ii.  I'ailii«) 

»5K6»  K.  Hardt,  Aus  d.  Studentenlehcn  d. 
IT.  Jh.:  ib.  S.  104/6. 

(Nrti'li  ii  >riiiiitHctw  ii-  wuhlipmclutii  Krinneiv.  v. 
WlvderanflMiuiniK       akadem.  l>i»xi|iUu*  v.  d.  Pro- 
fessoren Mvyfon  ii  HeyiU-n  )irtan|.i 
35*7)  Bibcraeher  Studenten  im  16«,  16.  u.  1 7.  Jh.: 
WürttVjhh.  12,  S  178-tJO. 

iln  TutiiiiKfii.  Krt-Ilmrir,  tfeidelbcfK,  Sir**sbiirv, 
Wiitciiboru.  Krfnrt.  Krakau.) 

»5HS»  K.  Dietz,  Neue  Beitrr.  z  Gesch.  «I. 
Heidelberger  Studentenleben«.  Heidelberg. 
Fetter«.  V,  104  S,  M.  1,50. 
(D.  Wachsamkeit  Cferovea  in  d.  Betdelbaritertfludenuii- 
■■«•liaft  M*  *■  \Vartbiirvfe"t  —  Qtrove  bei  u.  nach  il. 
v\  nrtbur>rfe»t-  Kiiiilu»«  >l  Krmonlting  Kotxebun 
■llirrh  Sun«)  auf  «I  IK-iib-llKTKcr  Stu'letiUiischan. 
Allerlei  iN'maisoirenritMfhtfriwIiif.  ans  <l  Jahren  Ik^ii  k 
Vom  Krniikeiitlialrr  Aiw.uk  11.  seinen  Folven.) 

»5S1I»  F.  Kunze,  Aus  d.  früheren  Studenten- 
leben d.  Univ.  Jena:  BunwhenHchl.il.  17*. 
S.  b6/9,  M/3. 

»51M»)  F.  CIcmeiiB,  Studenten  d.  rgutcn  alten 
Zeit'.  E.  jenaisches  Gedenkbl.  z.  Jn.  Juni: 
NorddAZpB.  n.  149. 

399t)  G.  H.  Sehn  ei  deck,  Jenenser  Leben 
E.  Studcntcnliedcrhuch.  3.  Aull.  Jena, 
KasMnann.  12°.  12ti  S.  Mit  Tafeln. 
M.  1 ,.'«'. 

»5fl2>  O.  Panzer,  Cher  d.  Auszüge  dtsch. 
Studenten  au«  ihrer  Hochschulstadt.  E. 
Gedenkbl.  ?..  1  l<i.  Jahrestage  d.  Auszüge«  d. 
Studierenden  d.  l'niv.  Jena.    Wien,  Schalk. 

?<  s.  m.  ojw, 

»5M»)  F.  Otto,  Na««auisehe  Studenten  auf  l'niv. 

d.  MA.:  Annalen  d.  Ver.  für  nassauische 

Altertumskunde  31,  S  ii2-'.<8. 
»51)4»    Y.    Bund  ermann,    Ostfriesen  auf 

l'niversitäten:    Jb.   d.   (!e«.  für  bildende 

Kunst  in  Emden.  II,  S.  39-103. 
»5115»  Th.  Wotsehkc,  l'osener  Studenten  in 

Leipzig  bi«  1  :»«»(> :  ILM  Uli.  4,  S.  129-36. 
359«»  H.  Frey tag.  D.  Freuten  auf  d.  l'niv. 

Wittenberg  u.  d   nichtpreussischen  Schüler 

Wittenberg  v.  I..02— f602.    L.,  Duncker A 

Humblot.    139  S.    M.  3,61». 


cht.«-  und  Erzichungswesens.  »57«»  MN 

»507»  Kherhard,  F..  Beitr.  /..  (ietfeb.  d. 
Ko«t<»cker  Studentenschaft:  Bur«chen«chBII. 
17«,  S  1/4. 

»5ttS»  E.  Trapp,  Vkadem.  Jugend  in  Sachsen 

vor  400  Jahren:  Heimat  N.  49. 
35»0»  K.  Lanp,  I».  Heaufsichtijrjr.  d.  Schaff- 
hauser  Stipendiaten  in  d.  Fremde:  MlrEiSehG. 
LI.  S.  1 16-.V». 
:M1ü0»  Ein  Abend  in  Dorpat  181.':  UaltMsehr.  ..f., 
S.  171/H. 

«Au*  «1.  SluileiiUiilelKii  von  K  rh  1'lmaiin  11.  K  <1ir. 
<iraaa.) 

3«0I)  F..  Brief  d.  Bischof«  K.  Chr.  l'lmann  au« 
d.  Jahr  1812:  Balt.Mschr.  .V.,  S.  219-34. 
iHflrifft  "I  l>ort*.er  «tudcntenUlM  11 
»«02»  H   .Mayer,  Freilinger  Studenten  u.  d. 
Tiroler  Erheb»;,  im  Jahre  !««•!»:   Schau  in> 
Land  30. 

»602«)G.H  Schneider,  Hallesche« Studenten- 
leben zu  Ausgang  d.  18.  Jh.:  Bursehensch- 
Bll.  IT*,  S.  2.'."  :.. 
»00»)  L.  v.  d.  Sacken,  Aus  d.  Studentenzeit. 
Frinner)fn.  an  Krem«mün«ter.  3.  Aufl.  Wien, 
Mehner.    78  S.    M.  2,00. 
»004»   K.  Bauer.  Gesch.  d.  akadem -thcolog 
Verein«  zu  Heidelberg  während  ht  Jahren. 
Heidelberg.  Evangel.  Verl.    171  S. 
»005»  Alb.  .1.  W   Kern,  Zum  Stiftungsfest  <| 
Vereinigg.  alter  «Usch  Studenten  in  Amerika: 
Germ  Am  Ann  1,  S.  .Mil-76. 

Korp»  uml  Bur*chen*ch>iften. 

»IMMI»  W  Fabrieiu»,  1).  dtsch.  Korps.  i.IBL 
ItJOtJ  I  7  :  I3UJ  [l>.  Ojipermann:  HZ.  9», 
S.  139-41.) 

3607»  id.,  E.  Appell  an  d.  Leser  d  lli.-tor. 
Zeitschr.:  AkMnh.  X.  22fi.  I>:izu  Redaktion 
d  HZ.:  HZ.  90,  S.  SH4.) 
3008»  Gesch.  d  einzelnen  Bur«cben>cbaftin : 
Jb.  d.  dtsch  Burschenschaft  I.  S.  171-21". 
MW)  Zur  ( ie«ch.  einer  Burscben«chaft :  Burschen- 
schBII  17'.  S  1.M8,  14ti-f.0,  ltül-71,  193  L 
217/1). 

;B.  ban.l.  lt  <1   KrlehnlM«  v.  K  Tb.  «.  hutlc  in  llalW.I 
*3«10)    Die  Weihe  d    dtsch.  Bun«chen«chaftH- 
Denkm.  Ki«eimch,  Kahle.  m»u.78S.  M . 
(Vgl  auch:  Deutsche  Heimat  5,  N.  3H,9.) 
»611»  H.  Böttger,  1>  nationale  Wirksamkeit  d. 
dtsch.  Burschenschaft:  BurscheiischBII.  17', 
S.  ;  '.,«.   Lto-2,   125  7,  L>3  4,  l«l/3,  -'<'■>'.'. 
229-32.  293  ». 
»«12»  id..   I>.  Farbenverbiudungen  im  Lichte 

d.  Gegenw.:  ib.  17»,  S.  173  :..  H»7-2n|. 
»61»»  Heer.   Au«  d    Tagen   d    ersten  du.b 

Bur«cbentages  1SL-:  ib.  17',  S.  27  7  9. 
»tll4»  H  Böttger.  Dokumente  u.  Tatsachen 
d.  Bnrecbenschaft  v  1817» — 1902:  Jb.  d.  dtsch. 
Burschenschaft  I.  S.  1-7  7. 
»615)  W.  W.  ndland,  K.  Blick  auf  «I.  ehe- 
malige Berliner  Burschenschaft  Franconia 
(1M8- 92):  BanehenachBII.  17',  s.  49-91, 
M  4,  101  i. 

»616)  Dobbelinann,  D.  vier  ersten  Semester 
d.  Burschenschaft  Helvetia  in  Bonn:  ib.  17', 
s.  25  '8,  49-52. 
»617»   Aus  K.  Schurz«   Bonner  Studentenzeit: 

ib.  lt;'.  S.  107  8 
»6IS»  H  Haupt,  Zur  Gesch.  d  <!ie«stnertattia: 

ib.  17',  s  25-30. 
3610»  Aus  d.  Nachlasse  <•  (iöttinger  Vambilcn 
IM..  S:  ib   I7J.  S  211  4. 

Hrictc  11  «laminbucliblitlbT  v.  IV.  llrm  kiHT  an»  <l. 
Jahn*  IStö«  [l>  «iotilniri-r  l.aii<l>niiiiiu<t'liafli'ii.  Kr- 
cigiiisiv  ii>  «ioltlinjcn  tsi  'S-      l>  WartbursliM  \i 
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3620)  H.  Sflssenguth.  Einige*  aus  d.  Tagen 
il.  Halleschcn  Burschenschaft  v.  1 S 1 4 — IT: 
Burschensch  Bll.  17«,  S.  73/«,  97-100,  121  2. 
(Dazu  E.  Dietz:  ib.  S.  152/3.) 

.1621)  H.  Kaiser,  I).  I'flüger  in  Halle.  Festschr 
z.  tjnj.  Stiftungsfest  d.  Burschenschaft.  Halb-, 
Niemever.  111,111  S.  Mit  6  Tafeln.  M.  2,00. 

362*2)  Tb.  Lorentzen,  1).  Heidelberger 
Burschenschaft  auf  d.  Hirschgasse:  Jb.  d. 
dtsch.  Bursehenschaft  1,  S.  122-34. 

3623)  Findlinge  z.  Gesch.  d.  Heidelberger 
Burschenschaft:  BurschenschBIl.  1 ',  *,  S.20I  2, 
221  2. 

Otrlefe  v  I?  Rothe,  K.  v.  r.entx.) 
3623«)  Römpler,  Festgabe  z.  50.  Stiftungsfest 
d.  Burschenschaft  Dresdensia  zu  Leipzig. 
Güttingen,  Dieterieh.    171  S. 

3624)  E.  Griwchow,  I).  Turnerachaft  Nor- 
mannia  zu  Jena  v.  1843  — im  LH.  2.  Aufl. 
L.-Reudnitz,  Hoffmann.  VIII,  126  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  2,00. 


Geschichte 


Lehranstalten. 


3627»)  B.  ('lernen-,  Kntstehg.,  Wirken  u.  Ver- 
gehen e.  Domschule  im  dtseh.  Osten:  Wahr- 
heit 9,  S.  279-86. 

3626)  Krinnerungen  an  d.  aargauische  Kanton- 
schule. Von  einem  seit  bald  50  Jahren  im 
fernen  Ausland  lebenden  alten  Kantons- 
schüler.   Aarou,  Wirt.   47  S.   M.  1,00. 

3626a)  Hie  Schule  im  ehemal.  Jesuitenkasernen- 
hofe in  Augsburg:  Das Schulhaus  5,  S. 79-82. 

3627)  F.  M.  Wendt  u.  K.  Plewka,  I>.  beiden 
ersten  Direktoren  d.  kathol.  Seminars  zu 
Bautzen:  Josef  Hoffmann  (1851 — 62)  u.  II. 
Bluuientrilt  (18(12—91).    Bautzen.    Als  Ms 

edruckt.    i".    32  8. 
P.  Quade,  Aus  e.  Schulchronik:  Sehlllbl. 
für  Brandenburg  68,  S.  225-33. 

(Aus  il.  Beiziger  Schule.) 

*:M»2«)  W.  Möller,  Zur  Gesch.  d.  Königstädt. 

Gymnas.  v. Michaelis  1877  bis  Michaelis  1!HI2. 

Progr.    Berlin.    51  S. 
36.14))  Haag,  I».  republikan.  Gymn.  in  Bern: 

Neues  Berner  Taschenbuch  S.  9.S-109. 
»36:11)  K.  Wehrmann,   K.  Rückblick  auf  das 

50jfdtr.  Bestehen  d.  Anstalt.  Rede.  Bochum. 

4".    15  S. 

•36:12)  F.  J.  t'üppers,  Übersicht  über  d.  bis- 
herige Entwicklung  d.  Anstalt.  I'rogr. 
Borbeck.    4°.    3  S. 

M633)  A.  Wem  icke,  D  Feier  d.  25  jähr.  Be- 
stehens d.  Anstalt.  Progr.  Braunschweig. 
1».    5(i  S. 

3634)  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Gymn.  zu  St.  Elisabeth. 

Festachr.  z.   Feier  e.  Einweihg.  d.  neuen 

Schulgebäudea.    Breslau,  Hirt.   219  S.  Mit 

l  Tafeln  u.  tl  Plauen.    M.  2,50. 
•3035)   W.  Rudkowski,    D.    Stiftungen  d. 

Elisnbeth-Gvinn.   IV    '1777—1901»)  Progr. 

Breslau.    S.'  193-272. 
KM)  Aug.  Ammann,  Gesch.  d.  k.  k.  Gymn. 

zu    Brixen.     Tl.  3.     1850—190.5.  Brixen, 

Weger.    62  S.    M.  1,00. 
Ht?)  M.  Mertens,  Zur  Gesch.  d.  Anstalt 

während  d.  Jahre  1865    19o>.  Progr.  Brühl. 

Ü*  S. 

36-tS)   W.  Diehl,   Zur  Gesch.    d.  Butzbacher 

Lateinschule.  Hirschhorn.  Selbstverl.  1902. 

92  S.    M.  1,50. 
:U'uW)  T.  Schicss,  Zur  Gesch.  d.  Nikolaischulc 

in    Chur    wahrend    d.    Rcformationszeii : 

MGESehG  1.1,  S.  107-15. 


•3646)  M.  Kill  mann,  Gesch.  d.  ersten  2  >  Jahre 
d.  Anstalt  v.  Ostern  1*76  big  Ostern  1901. 
Progr.    Directum.    1°.    16  S. 

3641)  W.  Schwarz,  Nachträge  z.  Festschrift 
d.  22.  Okt.  1902.  (Feier  d.  26oj.  Bestehens 
d.  höh.  Lehranstalt.)  Progr.  Dorsten,  Pro- 
gvmn.    i*.    .HO  S. 

3642)  J.  Dold,  Gesch.  d.  2.  kathol.  Bezirks- 
schule in  Dresden:  Sachs VolksZg.  N.  67. 

3643)  K.  Sie  gl,  Materialien  z.  Gesch.  d.  Egerer 
Lateinschule  1900-1629.  Progr.  Egcr. 
143  s. 

3644)  P.  Rcinthaler,  D.  Lehrerkollegium  d. 
Erfurter  Gymn.  1819  —  58.  Halle,  Buclih  d. 
Waisenhauses.    39  S.    M.  1,01). 

.1645)  Czilek,  Zur  Gesch.  d.  Zisterz.  Gymnas. 
in  F.rlau:  Zisterzienser-fhronik  14,  N.  167. 

.1646)  Rückblick  auf  d.  Gesch.  d.  Anstalt. 
Progr.    Eschweiler,  Gymnasium,    i".  S  16. 

3647)  F.  Aren»,  Gesch.  d.  Klosters  u.  d. 
Schule  d.  Congregatio  BMV.  in  Essen 
1652—1902:  BG Essen.  Heft  24/5. 

384S)  Festschr.  z.  Hundertjahrfeier  d.  Muster- 
schule  (Musterschule-Elisabethenschule)  in 
Frankfurta.Main.  Frankfurt  a.  Main,  Diester- 
weg.  VI,  272  S.  Mit  Abbildgn.  u.  I  Tafel. 
M.  300. 

3649)  K  Oppel.  Bilder  aus  d.  alten  Muster- 
schule.  I>.  Realgymnasium  Musterschule 
zu  Frankfurt  a.  Main  zu  seiner  Hundertjahr- 
feier am  18.  April  19«LH  gewidmet.  Frank- 
furt a.  M  ,  Auffarth.  126  S.  Mit  Abbild. 
M.  2,00. 

3649a)  Kwiatkowski,  Etwas  aus  d.  Ver- 
gangenheit d.  Stadtschule  zu  Hilgenberg: 
Mitt.  d.  literar  Oes.  Masovia  9,  S.  58-63. 

3650)  I>.  Staatsgymn.  zu  Görz  v.  I8I8_1!W»|. 
VII.  I).  Abiturienten.  Progr.  Görz.  i". 
27  s. 

♦3651)  Die  Hundertjahrfeier  d.Jacohsohn-Schtilc 

nebst  zwei  Festpredigten  u.  drei  Festreden. 

Progr.    Goslar.    80  S. 
36.V2)  Max  Schneider,  Einrichtg.  e.  „dtsch. 

Schul*  (d.  h.  Realabteilg. i  am  Gymn.  zu 

Gotha  durch  Herzog  Ernst  d.  Frommen  1662: 

MGESchG.  I  i,  S.  34-41 
♦3653)  M.  Schneider,   D.  Lehrer  d.  Gymn. 

illustre  zu   Gotha  (1524-1859).    IL  Teil 

(Schluss).    Progr.    Gotha.    IV  24  S. 
.1654)  W.  Kohrherr,  Aus  d.  Gesch.  d.  Gymn. 

Festschr.  z.  5<ij.  Jubelfeier  am  15.  Okt.  1902. 

Programm     Greifenberg  i.  P.    64  S. 
3657))  Bericht  d.  VereinR  ehemaliger  Fürstcn- 

schüler  über  d.  27.  Vereinsjahr  1902.  Grimma, 

Gensei.   4*.   23  S.    M.  0,50. 

3656)  Festschrift  z.  Feier  d.  50jähr.  Bestehens 
d.  Friedrieh-Wilhelms-Realgymn.  zu  Grfln- 
berg  in  Schlesien  am  3.  4.  April  1903  Grfin- 
berg  i.  Sehl  ,  I^vvsohn.  II,  14,  16,  44;  II, 
82,  25  S.    M  1,00. 

36.*>6a)  E.  Rick  mann,  Zur  < iesch.  d.  Güstrower 
Domschule.  Festschr.  z.  Jubelfeier  d.  350j. 
Bestehens  d.  Domschule  l.  Oktober  190.!». 
S.  109-35. 

3657)  J.  Lener,  100  Jahre  Franziskaner-Gynm. 
Progr     Hall.    33  S. 

365S)  V.  Spielmann,  Schulgesetze  d  Idsteiner 
Gymn   1790:  MGESehG.  8  197-206. 

3659)*  K  Ritter  v.  Reichenbach,  Gesch.  d. 
Gvmn.  zu  Iglati.  3.  Tl.  1773-1818.  Progr. 
Iglau.    31  S. 

.1660)  Oeorg  Mever,  Verzeichnis  d.  II f eider 
Lehrer  u.  Schüler  V  Ostern  L653  bis  Ostern 
1903.    Progr.    Ilfeld.    i".    72  S. 
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3<itIl|G  Wendt,  Hcitr.z  Gesch.  unseres  <ivnm. 
Progr.    Karlsruhe  i.  I!.    1".    S.  h-l\i. 

3(10*2)  K.  Knabe,  Pinn  einer  in  Kassel  oder 
Kurlshilfen  einzurichtenden  nmtheniut.  Tu- 
gend-, Kunst-,  Werk-  u  Weishcitsschulc  1 
MGESchG.  13,  s.  171-W. 
(KmliHlt  <l  Afnlruck  e.  Hs.  ».  J.  E.  Orffyraua  [BesslerJ.) 

3IW3)  A.  Guttuiunn.  ZurGeseh.  d.  kgl.  (ivmn. 
in  Kttnigshfittc  1*77— 190'J.  Progr.  Kö'nigs- 
hütte.    28  S. 

3(Mt4)  A  Altmeyer,  Gesch.  d.  Gymn.  zu 
Kreinsmüiistcr.*  2  Tl.  l'rogr.  Krenismünster. 

38631  0.  Lutsch.  D.  Kreuznacher  Gymn.  unter 
Ktlers  Direktion  (1*19 -83).  l'rogr.  Kreuz- 
nach.  36  S. 

HIMMJ)  Zum  lOOj.  Jubiläum  d  Bürgerschule  in 
Leipzig:  LeipzigerTHl.  13.  Novhr. 

3(JH7)  lestschrift  d.  Gymnasiums  zu  Leobsehntz. 
.Mit  Heitrr.  v.  Holleck,  Schlathölter, 
Boenisch,  Drzald&yaski.  Leobschütz, 
Gymnasium.  207  s. 

3(l(fS)  Otto  Laeger,  Lebensskizzen  d.  Lehrer 
d.  kgl.  Dom-Gynin.  zu  Magdeburg.  Tl 
[J7()Ö — 20),    vorzugsweise    nach  arehival 
Quellen  bearh.  Magdeburg.  Heinrichshofen. 

4°.  s.  :i;>-56.  M.  i,m>. 

:tU419|  Der  Herr  Propst  u.  seine  Leute  Erinnergn 
an  d.  Kloster  l'LFraucn  zu  Magdeburg  aus 
d.  50er  U.  Huer  Jahren  d  19.  Jh  Von  e  alten 
Alumnus.  Magdeburg.  Creutz.  lO'.tS.  M.0,7:*t. 

31170)  M.  Thamm,  1).  Pngeiischule  am  Hofe  d. 
Kurfürsten  Karl  Ludwig:  MannbeimerGRII. 
4,  s.  m  2. 

31171)  E.  Wintzer,  D.  Schule  d.  Kugelheim 
in  Marburg  I.V.'U:  MGESchG.  13,  S.  Itil  .1. 

M72)  id.,  D.   Resoldungs-Etat  d.  Marburger 

Schule  Kr«:  ib.  S.  191,6. 
3H73)  .1.  Frev,  ZurGeseh  d.  kgl.  I'auliu.-Gvmn. 

in  d.  1.  Hälfte  d.  19.  .Ih.     Münster.'  4". 

•ja  S. 

3073a)  lt.  Reiner,  Die  Gesch.  d.  Realschule 

zu  Oclsnitz  i.  V.  von  d.  Reformation  bis 

z.  Jahre  1667.    Diss.  Leipzig. 
3074)  A.  Tsehochner,  D.  dtsch.  Gvmn.  in 

Olmütz.    l'rogr.    OlniAUs     S.  1-lü." 
3676)  0.  May.  Heitrr   z.  Gesch.  d.  Oppelner 

Gymn.    l'rogr.    Oppeln.    Ii  S. 
3070)  .1.  .laeger,  Verzeichnis  d.  Schüler  des 

Ovum.  (  aroliniiin  z.  Osnabrück  1  tu'5 - 1 ») I . 

l'rogr     Osnabrück,  Schöningh.    IV.  S. 

M.  1,<h». 

:MI7ßa)  Küthe,  I).  Lateinschule  zu  Parchim 
ITH.'— iNNj  l'rogr.  Parehim,  Golach.  i'\ 
30  s. 

3(177)  Tb.  Wotsehke,  Versuche  d.  l'oscner 
Pfarrschule  v.  Maria  Magdalena  1MH.  einen 
evuugel.  Lehrer  zu  erlangen:  ILM  HU  Posen. 
3,  s.  177, 

3((7S>  Kinst  u.  jetzt,  Ein  Gemälde  im  Jugendstil. 

Zum  Jubelfeste  d  Gymn.  zu  Prüm  mühsam 

zu.saminengebrassclt  v.  e.  stillen  Verehrer. 

Prüm.  Plaum.  IUI  S.  Mit  Abbildgn  M  <»,7.r). 
3079)   F.  Prüll,  Hericht  über  d.  Feier  d.  :"»0j. 

Ilestehens  d.  Anstalt,    l'rogr    Prüm,  Gvmn. 

1°.    19  S. 

MW)  R.  Weise,  D.  Volksschule  in  d.  Land 
gemeinde   Kadeheul    von   ihren  Anfängen 
bis  z.  Gegen«.     Kadebeul.  Kupky.    9(i  S 
(Separatabdruck  aus  ..RadebculerTRI.*, 

*3IIS1)  R  Stasi,  ZurGeseh.  d.  Realgymn.  l'rogr 
Remscheid.    4".    if>  S. 

36K2)  F..  Hei  eben  hart,  D.  latein.  Schule  zu 
Roth  am  Sand  unter  d.  markgrän.  Regicrg. 
l'rogr.    Nürnberg,  Sehrag.    &ü  S.    M.  1,50. 


ichts-  unil  Erxiehungsweeens  a««i-37w 

*.KSS:t)  E.  Wrobel,  Klasseiisystem  u.  Sehüler- 
frequenz  d.  grossen  Stadtschule  zu  Rostock, 
l'rogr.  Rostock.  <  Höhlt.  I"  17  S.  u. 
2  Tabellen. 

♦30S4)  K.  Panier,  D  Staatsohergyiiin.  in 
Rudolfswert     l'rogr     Rudolfswert.     *.'.»  S. 

3HS5)  II.  G rot  he,  D.  r  Deutsche  Schule"  in 
Salonichi:  AZg".  N  IAH. 

30SÜ)  L  lliurichsen,  D.  Schleswiger  Dom- 
schule im  19.  Jh.  II  D.  Domschule  unter 
G.  F.  Schumachers  Rektorat.  (1820-3?>.J 
Progr.    Schleswig.    27  8. 

:tOS7>   A.   Trinius,  E    geschichtl.  Rildungs- 
stätte:  Tag».  V  :>7.i. 
(Scliiif|ifonth»0 

3<iS7a)  Das  Gymnasium  Friderieianum  zu 
Schwerin  l:Vi3— pH»!  Schwerin,  Rären- 
•pruug.        S.    Als  Ms.  gedr 

(Ki-MKolicht.   -  lii-schichtl.  Riickliluk  v   F.  Stuhr. 

]Yst<>r<lnK-     Vtwtetob  'I-  Abiturienten.) 
:t«SS)   Vogeler,   Heitrr.   z.  Gesell,  d.  Soester 

Archigymii.:  ZVGSoest.  19,  S.  62,9. 
30SI))  R.  Lampreeht,  D.  grosse  Stadtschule  v. 

Spandau  von  «  ii  1300    ls  >  {.  l'rogr  Spandau. 

90  S. 

:t(ilM>)  .1.  Dierauer,  D.  Anfänge  d.  Gymn.  d 

Stadt  Gallen:  MGESchG.  I  !,  S.  89-lOu. 
3691)  .1.  Rohleder,  Zur  Gesch.  d.  Realschule 

u.  d.  lateinlosen  rnterricht.Mvesens.  l'rogr. 

Stargard  i  P.    4".    24  S. 
:tll»2)  A.  Düsing,  Hericht  über  d.  r*L> j.  Jubelfeier 

d.  Anstalt,    l'rogr     Stralsund,  Realgymn, 

4°.   25  S. 

:i«».H)   L.  Ehrhard,   HisehöH.  Gvmn.  an  St. 

Stephan  zu  Strasburg  i.  Eis.  l*KS-t '.)<•;!. 

Strassburg.  Le  Roux  Ä  Co.  4".  16  S.  M.D.J... 
:»J»3a)  Der  Katharinenstift  in  Stuttgart:  Schwab 

Kronik  N.  RH. 
:tö!*3 b)  Vom  alten  Eberhard-Ludwigs-* Jymn.  in 

Stuttgart:  ib.  X.  1 13. 
36!(3c)  Noch  einige  Erinnrgn.  v.  alten  Stutt- 
garter ( ivinnasiasten:  ib.  X.  4t». 
:t093d)  R.  Krau>s,  KarlsM-hule  oder  Seminar .': 

VossZgB.  X.  13  i. 
3694|  F.  Proseh,   Dokumente   y    Gesch.  d 

Anstalt  nebst  Erläutergn.  1.  Progr.  Weidenau. 

Gviiinasiuiu.    S.  1Ü-3'J. 
*3ttfl5)  F.  Hintner,  Zur  Vorgesch.  d.  Anstalt. 

Progr.    Wels,  Qymnuium.    M  s. 
3«llü)  R   Kern,  D.  Lcbrplan  e.  Dorfschule  d. 

Grafschaft  Wertheim  im  Jahre  1676.  Kons- 

Mx  hr.  mi,  s.  um-r.i. 

3(197)  U.  Wahlischaffe  u.  P.  Zimmermann, 
Album  d.  herzogl.  GviDD.  zu  Wolfenbüttcl 
1601— RH13.  2.Aupg.  Wolfenbnttel.  Zwissler. 
VIII.  I9o  S.    M.  2JM). 

3U9S)  II.  Hecker,  D.  Zerbster  (iymnasium  als 
anhält.  Univ.   Zerbst.  Gast.   30  S.    M.  1  ,;">•». 

3(19»)  W.  Sickel.  Gesch.  d.  herzugl  Franzi- 
ceums  zu  Zerbst  l,s.)3—  19<G.  Festschr.  /. 
KU  ijähr.  Jubelfeier  P»03.  ebda.  III.  168  S. 
Mit  3  Tafeln.  M.  3,20.  (S.  auch:  id.. 
Rückblick:  Unser  Anhaltlaiid  .!,  S,  193-".'inj.i 

37IM))  Die  Säkularfeier  d.  herzogl.  Francisceunis 
zu  Zerbst.  17.  Itl.  Mai  1!»U3.  Zerbst,  Gast. 
VII,  loi  s.    Mit  Abbilden.  M. 

3701)  Festschrift  z.  PHjj.  Jubiläum  d.  herzogl. 
Francisceunis  zu  Zerbst  am  W  u.  I'.l.  Mn\ 
1903.    Zerbst,  Gast.     i".    3!"  S.    M.  0,75. 

:t7(Ha)  Zur  Hundertjahrfeier  d.  herzogl.  Fran- 
cisceunis in  Zerbst:  Inser  Anhalt  bind  .:, 
s.  1 16-50. 

*3702)  J.  Wisnar,  Kurzgefasste  (iesch.  iL 
Znaimet  Gymn.    l'rogr.    Zniiim.    ij  S. 
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Si-hulw<'s,.|i  einzelner  Länder  und  Städte. 

3703)  C.  G  rebner,  200  Jahre  dtsch.  Schule  in 
Amerika:  PädMhh.  L  Philadelphia)  3,  S.  303  4. 

3704)  S.  Riezler,  D.  Schulwesen  in  Bayern. 
(=  X.  |2l,  Bd.  6,  S.  280-305.) 

3705)  G.  N.  Marschall,  Zur  Gesch.  d.  realist. 
Bildungswesens  in  Bayern:  ZBRW.  II, 
S.  1-14,  103-16. 

370«)  G.  Lurz,  Zur  Gesch.  d.  hayer.  Schul- 
refonnation  in  d.  Aufklärungsperiode: 
MGESchG.  1»,  S.  261-87. 

•3707)  K.  Brunner.  I).  had.  Schulordnungen. 
I.  I).  Schulordngn.  d.  had.  Markgraf- 
schaften. f=  MOP.  Bd.  24.)  B.,  A.  Hof- 
uiann.  1902.  CXXVIII,  617  S.  M.  20,00. 
[UCB1.  S.  336  W  Schräder:  HZ.  91. 
S.  513  4. 

370«)  F.  Keim,  Zur  Entwickig.  d.  had.  Mittel- 

schulweBens  in  d.  letzten  SO  Jahren.  Progr. 

Karlsruhe.    4°.   S.  13-20. 
•370»)  K.  Gudopp,  Dramat.  Aufführungen  auf 

Berliner  Gymnasien  im  Ii.  Jh.  (Schluss.) 

Progr.    Berlin,  Gaertner.    4U.    22  S. 

3710)  L.  H.  Fischer,  E>.  ersten  75  Jahre  d.  Ber- 
liner Gemeindeschulen:  MGESchG.  13, 
S.  42-69. 

3711)  F.  Haag,  I).  hohen  Schulen  zu  Bern  in 
ihrer  geschichtl.  Entwickig.  von  152«-  1834. 
Mit  bes.  Berücksichtigg.  d.  kulturhist.  Ver- 
hältnisse. Mit  e.  Einlcitg.  über  d.  Franzis- 
kanerkloster v.  H.  Türler.  Bern,  Staat] 
Lehrmittelverl.    VIII,  272  S.    M.  6,00. 

<r>.  Kranzlskaiierkloster.  D-  Grund«,  d.  Oberen 
s.-hulc  u.  ihn-  Schicksale  Iiis  154K.  [>  Kntwirklg- 
d.  Oberen  Schule  in  (1.  Hälfte  d.  K»-forni*tii>i>- 
Zeitalter*.  i>.  Schulordn«.  «1.  Jahre»  181«.  I». 
obere  Schule  v.  lCrtfi   74.        I>.  ScfautOtdng.  v.  lfiTti. 

I>.  t"ntcrricht»«iistaltcn  für  <l.  (»ollt.  Jugend.  I>. 
theolog.  Lehranstalt  In  d.  Zell  v.  lrtTfi  1771».  D. 
Schulordng  v.  177H  u.  d.  letzten  Dezennien  d.  1H.  Jh. 

I).  Politische  Institut,  l>  Zeit  d-  Helvetlk.  l> 
Akademie  In  d  Meditattulis-  u.  Kcstaurationiuclt ) 

3712)  H.  Kasser,  Dramat.  Aufführgn.  u.  militär. 
Jugendunterr.  im  alten  Bern:  Anz.  für 
schweizer  Altertumskunde  NF.  4,  S.  175-86. 

3713)  P.  Simson,  Aus  d.  älteren  Gesch.  d. 
Danziger  Schulwesens.  (=  Festschrift  d. 
17.  westpreuBs.  I^hrerversammlg.  S.  58-80.) 

3713*)  R.  Simson,  Französische  Schulen  in 
Danzig:  MWestpreussG  V.  2,  S.  46  9. 

3713b)  P.  Ganzer,  1).  gymnastische  Bedeutg. 
Dessaus:  Unser  Anhaltland  3,  8.311/8. 

3713e)  E.  Wickenhagen,  Adolf  Werner  u. 
d.  gymnast.  Bedeutg.  Dessaus:  ib.  S.  503  9. 

3714)  F.  X.  Thalhofer,  Zur  Gesch.  d.  Volks- 
schulwesens in  Dillingcn:  Texte  u.  Forschgn. 
z.  Gesch.  d.  Erziehg.  6,  S.  61-91,  150/2. 

3715)  Bericht  über  d.  Feier  d.  50j.  Jubiläums 
d.  kgl.  Erziehung«-  u.  Bildungsanstalten  in 
Drovsig.  L.  Dürr.  '.'■>  S.  Mit  Ahbibtgn. 
M.  2,40. 

371«)  F.  Heisinger,  Aus  d.  Schulgesch.  d. 
Egerlandes:  Unser  Kgerland  7,  8.  17-53. 

3717)  F.  Jorde,  Gesch.  d.  Schulen  v.  Elberfeld 
mit  bes.  Berücksichtigg.  d.  ältesten  Schul- 
wesens. Elberfeld,  Baedecker.  VIII,  513  S. 
M.  fi,0M. 

371S)  Zur  elsäss.  Schulgesch.:  Klsäss.-Lothring. 

Schulbl.  33,  N.  18. 
3710)  Petry,  Beitrr.  z.  Wirksamkeit  d.  Frater- 
herren  in  Emmerich:  MGESchG.  13,  S.  9-23. 
(Knthalt  u.  a.  e.  Abdruck  il  Vertrags  d.  Kvktor» 
Heinr.  v  Wachtcndonrk  mit  d.  Holxhandler  I' 
rioegewcrdl  au-  d.  Jahre  zur  Meten?,  d.  Zimmer- 
holzes dir  einen  sjchultiail.) 

«•aUdh»  ljUraliirg«.ehioht». 


3720)  W.  Diehl,  Beitrr.  z.  Schulgesch.  d. 
Herrschaft  Epstein  aus  d.  ältesten  Pfarr- 
Kompctenzbüchern  u.  aus  Quellen  d.  16.  u. 
17.  Jh.:  Annalen  d.  Ver.  für  nassauische 
Altertumskunde  33,  S.  42-61. 

3721 )  N  e  u  m  a  n  n ,  Zur  Schulgesch.|v.  Frankf .  a.  M . 
aus  d.  17.  u.  18.  Jh.:  MGESchG.  13,  S.  )6i-7'>. 

iSchiilarchataintsordiiung  d.  Reichsstadt  Frankf.  a  M. 
um  d.  Jahr  l«5u.      Schulordng.  <1.  Krank  furter  Schul 
meistern  V  Ijuigineycr  bus  d.  Jahr  1658,  Verzeich- 
nis  d.  Venichlungen  n  Kinnahmen  d.  Schulmeister* 
zu  Nicdernnl  aus  d.  Anfang  il.  18.  Jh  ) 

3722)  Festschr.  z.  Jubiläumsfeier  d.  5ojähr.  d. 
Unterrichtsanstalten    d.    israel.  Religions- 

femeinschaft  zu  Frankfurt  a.  M.  Progr. 
'rankfurt  a.  M.,  Kauffmann.  III,  44,  28, 
29,  45,  31,  29  S.  Mit  Tafeln  u.  Tabellen. 
M.  3,00. 

3723)  M.  Eichner,  Zur  Gesch.  d.  höh.  Schul- 
wesens in  Fraustadt  im  19.  Jh.  Progr. 
Fraustadt.    72  S. 

3724)  H.  Pritsche,  Kirche  u.SchuleinGalizien. 
iW  Festschriften  für  d.  Gustav-Adolf- Verein 
N.  30.)    L,  Strauch.    24  S.    M.  0,10. 

3725)  O.  Rüdiger,  Urkunden  z.  hamburgischeu 
Schulgesch.:  ZVHamburgG.  11,  S.  259-348. 

372Ö)  M.  Thamm,  Institute  für  Edelknaben 

u.  Edelfräuleiu  geplant  zu  Heidelberg  1593: 

PädA.  4:»,  S.  673-86. 
3727)  W.  Diehl,  D.  Schulordngn.  d.  Gross- 

herzogt.  Hessen.    Bd.  I.    D.  höh.  Schulen 

d.  Landgraf schaft  Hessen-Darmstadt.   Tl.  I. 

Texte.    (=  MGP.  27.)     B.,  A.  Hofmaun. 

XIV,  50"  S.    M.  12,00. 
•3728)  Greini  u.  P.  Müller,  D.  Volkssehul- 

wesen  im  Grossherzogtum  Hessen.    2.  Aufl. 

Gieasen,  E  Roth.  1902.  XV,  282  S.  M.  3,o0. 
372»)  .1.  Apih,   D.  theresianisch-jo-sefinimhe 

Schulreform  in   Kärnthen:  Carinthia  93, 

X  2  6. 

37*29«)  K.  Knabe,  Verzeichnis  d.  im  Jahre 
1810  in  d.  Residenzstadt  Kassel  vorhandenen 
Schulen:  MGESchO.  13,  S.  207  9. 

3729b)  F.  Koglin,  Chronik  d.  Kolberger 
Schulen  seit  Gründg.  d.  Stadt.  (Festschrift,  i 
Kolberg.    107  S. 

3730)  G.  Rückert,  Zur  Schulgesch  d.  Stadt 
Launigen  u.  Umgebg.:  MGESchG.  13, 
S.  288-92. 

3731)  E.  Nüssle,  D.  Schulen  in  Mannheim 
1652-85:  MannheimerGBII.  4,  S.  7-17,  39-45. 

3731»)  E.  Wintzcr,  D.  BesolduiiKsetat  <l. 
Marburger  Schulen  um  d.  Jahr  1776: 
MGESchG.  I  i,  S.  191  6. 

3732)  L.  Armbrust,  Melsunger  Zustände  vor 
d.  7j.  Kriege:  ZVHessG.  26,  S.  273-303. 

3733)  P.  Schramm,  30  Jahre  Münchner  Schul- 
gesch.: Baverl/ehrcrZg.  S.  HM. 

3734)  F.  Koch,  Zur  Gesch.  d.  Stadt  Nikolaiken: 
Mi«,  d.  literar.  Ges.  Masovia  Heft  9. 

3735)  O.  De t ten,  Gesch.  d.  Mädchenschulen 
im  northvestl.  Deutschland :  Kathol.  Seelsorger 
S.  18-22,  71/7«. 

373«)  .1.  Hartl,  Zur  Gesch.  d.  oberpfftlz.  Volks- 
schulen im  Jahre  IM  !:  Texte  u.  Forschgn.  z. 
Gesch.  d.  Erziehg.  6,  S.  1-39. 

*3737)  id.,  Berichtigungen  zu  Fr.  Lipperts 
Pfarreien  u.  Schulen  der  Oberpfalz:  Ver- 
handlungen des  Hist.  Ver.  v.  d.  Oberpfalz  u. 
Regensburg  54,  S.  217*30. 

373S)  K.  Wo  t  k  e ,  Zur  Gesch.  d.  höh.  l'iilerrichts- 
wesens  u.  d.  Pädagogik  in  Osterreich:  ZOG. 
54,  S.  813,5. 

3739)  A.  Nagele,  Beitrr.  z.  österr.  SehnlgeBch.: 
Wiener  Abendpost  N.  224. 
xiv.  13 
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»740)  G.  Buchwald,  Beitrr.  /..  Kenntnis  d. 

evangel.  Geistlichen  u.  Lehrer  Osterr.  aus  d. 

Wittenberger  Ordiniertenbüchem  weit  1573: 

JGGPO.  24,  S.  23«-li3. 
3741)  Joh.  Malier,  D.  Osteroder  Sehulen  Iiis 

z   Beginn  d.  19.  Jh.:  ( »berländiseheGBIl.  4, 

S.  85-98. 

37421  A.  Karbowiak,  D  prema.  Schale  in  d. 
pol».  Lflndem  seit  17.  2:  Muzeum  i  Lemhertr, 
19,  S.  Ki4,  sl-iüj.  177-9U,  273-87,  3«>-,no, 
i«5-S0. 

3743)  R  Needon,  Drei  inittelalterl.  Sohul- 
ordugn.  aus  Sachsen:  LZgB.  N.  3«. 

3744)  A.  Kon  ig,  E.  Hlatt  ans  d.  Gesch.  .1. 
schles.  Schulwesens.  Breslau,  Gocrlich.  12°. 
IIS.  M.  •  Vitt.  (Separatabdruck  aus:  Katho). 
SchulZg.  i  Breslau I.) 

3745)  B.  Maydorn,  Schles.  Sehulen  im  Zeit- 
alter d.  Reformation.  (=  id.,  Bilder  aus  d. 
schles.  Reformationsgcsch.  Breslau,  Hirt 
64  S.  M.  0,00]  S.  22  7.:. 

3746)  F.  II.  Rendtorff,  1).  Schlc*wig-Holstei- 
nischen  Schulordgn  (JBL.  l!N>2  N.  l!M<t  , 
[W.  Sehrader:  HZ.  Hl,  S.  517  !t.| 

374«a)  .1.  Beste,  1).  Landschulen  d.  Inspektion 
Schöppenstedt :  RraunschwMagaz.  8,  S.  Mo. 

3747)  Vorarbeiten  zu  e.  schweizerischen  Schul- 
geseh.  d.  19.  Jh.:  Schweizerischelx'hrerZg. 
N.  JS- 1 1 . 

374S)  Schmidt,  D.  Volksschulweaen  in  Stutt-  | 
gart  v.  d.  Reformation  bis  z.  Anfang  d.  I 
19.  Jh  :  WflittembJbb.  s.  io2-.il. 

3749)  Dörgen,  Beitrr.  z.  Geseh.  d.  Trierischen 
Schulwesens:  Kathol.  Schulkunde  12,  N.  14. 

3750)  B.  Mandl,  I).  jüdische  Schulwesen  in 
Ungarn  unter  Josef  1I.(I7n»  -!H»).Frankf.a  .M., 
Kauffmann.    V,  iü  S.    M.  o,;'*». 

*3751)  Ed.  Jacobs.  Das  collegium  musicum 
u.  die  convivia  musica  zu  Wernigerode: 
ZHarzV  25  (1902),  S.  273-337. 

3752)  F.  N  aarmann,  D.  Reform  d.  Volke- 
schul  wesens  im  Herzojrtum  Westfalen  unter 
d.  beiden  letzten  Kurfürsten  v.  Köln  (I7til 
—  18i>li     Dias.    Münster.    IV,  60  S. 

37.53)  Schulen  u.  Fnterr.  z.  Zeit  d.  MA.  in  Wcst- 
preussen  bes.  Diözese  Kulm:  Kalb  SchulZg. 
Breslau;  20,  N.  13. 

3754)  II.  Becker,  D.  Zerbster  Landschulen  in 
d.  Zeit  nach  d.  3oj.  Krieg.  Zerbst.  Gast. 
;:.  S.    M.  1,50. 

3755)  F.  Wendelstein.  Wissensehaft  u.  Schule 
in  d.  oberschwäb.   Klöstern  Zwiefalten  u 
Wiblingen:  HPB11.  132,  s.  122-33,  r,:»7-773. 

37541)  .1.  Hörnes.  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Volks- 
schule in  Franken  illochstift  Würzburg) 
aus  d.  Zeit  vom  Ausgang  d.  If).  bis  in  d. 
18.  Jh.:  Texte  u.  Forschgn.  z.  (Jesch.  d. 
Krziehg.  «,  S.  41-63. 

87571  F.  Hüttner,  K.  Tb.  Frhr.  v.  Oelberg 
als  Vorsitzender  d.  Schulkommission  für  d. 
Hochstift  Würzburg:  MGKSchG.  13,  S.  293 
—319. 

(KnthÄlt    »<ii  lior«unMfs  (iutm  hi,  n  in  lt.  tr.-n  <].  an- 

xuatcltenden  schuidirekiors  u.  ciniiii'  .1.  scimiwcten 
betreffende  UcRcnvtiDdc.'J 

(beschichte  einzelner  Lehrfächer* 

375S)  L.  Viereck,  Zwei  Jhh.  dtsch.  Fnterr. 

in  d.  Vereinigten  Staaten.  Braunschweig, 

Vicweg.    XVI,  293  S.    M.  5,00. 
375»)  O.  W.  isenböhler.  Gesch.  d.  Beligiotn- 

unterr.  in  d.  evangel.  Volksschule  Württcmb. 

{*=  Beitrr.  z.  erziehenden  Fnterr.  NF  lieft  I 

Cannstatt,  Hopf.    IV,  Ü<  S.   AI.  1,00. 


37«»)  Nebel,  Zwei  Dokumente  z.  Gesch.  d. 
evang.    Religionsunterricht*:    l'ädBIl  .{2 

S.  233,9. 

i  Mandat  Christians  II  nur-  <l  Jahre  MMf.i;  \  'nrn-dt*  Chr. 
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3761)  Ch.  <i  ruber.  Iber  d.  geschichtl.  Gang 
•1.  erdkundl  Unterr.  in  Deutschland  u.  sein 
Zusammenhang  mit  d.  Entwickele  d.  geo- 
graph.  Wisscnsch.  (_  N.  391!».  S.  7 -87.» 
(Allgemeine*  Bin  Blick  aul  <\  M  \  .  .1  Seil  d-  Hanta- 
Hlaan»,  <!•  .V  («omenin«  u.  d.  au^-ihcnde  17.  Jh. 

"<-hiil>i<'<>>;m|>liU-  im  1s.  Jh.  -  Wiih  hat  d  19.  Jh.  fur 
«I.  erdkundl  l'ulerr.  K.lilMci  u.  uns  c»  untorla-xn 
AllKi'iiii'iiif»  -  K  Hilter  u.  ■«■Iii«'  Srhultrr.  A 
DiiM.T««-«  A  v.  Hninlml.lt.  SimflU ht.r  auf  .1 
z«i  it.'  Z«  itülti-r  i|.  KnliU'4'kKH.  u  auf  O.  Petelivl. 
Mod.  Rlrttimp.  in  d.  Sihiilcoixraphii-  Bwkiiti;. 
K.  RaueU  für  d.  )«rtaulre<«nkpaic  all  BUdungabclCjl 
37021  F.  Stefl,  Beitrr.  z.  <  iesch.  d.  geograph. 
Fnterr.  an  d  humanist.  Gvmn.  d.  Köniü- 
reit-hs  Bayern,    l'ro^r.    Regensburg.  1902. 

3703)  S  Günther,  Geograph.  Fnterr.  an  e. 
dtsch.  Hochschule  d.  |s.  Jh.:  MKSchti.  13. 

S.  244-60. 

(Nach  amtl  Vottouagmiiwlcllli lauen  d  irtihrr-ital 
Krlatig«'!!.) 

37«3a)  M.  Hasl.  Zur  (Jesch.  d.  ^eo^raj.h.  Schul- 
buchs.   Diss.    Würzburt:.    103  S. 

3704)  H.  GerBtcnberg,  Würdigg.  u.  Pflege 
d.  Leibesnbini.  im  späteren  MA.:  Körper 
u.  Geist  12,  S.  33/6. 

3705)  (Jeschichtl.  Kntwickljr.  d.  Leibesübungen 
am  , Alten  (Jymn.-  zu  Nümber?;:  Fränk. 
CourierB  N.  :.l,  .'».3. 

37Ö0)  F.  Wahnschaffe,  L5  Jahre  Turnen 
am  (Jyiiinasium  zu  Wolfenbftttel  182.«»  I!H»:; 
l'rogr.  Wolfenbüttel,  Zwissler.  äOS.  M.  1,"°- 

37Ö7)  K  K  lern ent.  Zur  Gesch.  d  Bilderbuch-, 
u  «1.  Sehülerspiele.    L..  Fock.  •>»  S.    M.  |,0O. 


Allgemeine  Unterrlchtslehrc  nnd  Psycho- 
logle. 

370S)  W.  Rein.  Knz\ klopiidisches  Handbuch 
d.  Pädagogik.  2.  Aull.  Bd.  I.  Langen- 
salza, Beyer.    X,  (ODO  S.    M.  |7,:st. 

37Ü9)  K.  Heilmann,  Handbuch  d.  Pädauoirik 
nach  d  neuesten  Lehrplänen  bearb.  Bd.  I  2 
L..  Dürr.    35«  S.;  312  S.    ä  M.  }.im\ 

3770)  A.  Matthias,  Praktische  Fädago-ik  für 
höh.  Lehranstalten.  2.  umjrearb.  u.  venu. 
Aull.  (•=  Handbuch  d.  Krziehuntr  u.  Fnter- 
ricbtslehre  für  höhere  Schulen  Bd.  2. 
Abtltf.  2,  I.  Hälfte.)  München.  Beck.  VIII. 
Jtli  S.  M.  ;,.0ii.  [C.  Kruse:  ZGvu.n.  3;. 
S.  «43-54;  R.  Lehmann:  DLZ.  24.  S  188H 
-90:  ZDF.  17.  S.  804/7.] 

S771)  (i.  A.  Linduer.  Ällg,  Frziehun^slehre. 
12.  Aull.  her.  v.  Tb  Tupetz.  Wien.  Pichler. 
lt.«  S.    M.  WO. 

3771a)  Marie  Martin.  Allgemeine  Krziehung^ 
lehre.  Lehre  vom  Menschen,  mit  bes.  Be- 
rücksichtigg.  d.  weiblichen  Natur  (Psycho- 
logie).   L.,  Dürr.    188  S.    M.  2.60. 

3772)  J.  Mich,  All^L.uiejne,  Kr/.iehun>:slehre. 
II.  Aufl.  Bearb.  v.  A.  M  eisner.  Troppau. 
Buchholz  &  Diebel.    IV,  103  S.    M.  1,<m». 

3773)  J.  Nieden,  Allgemeine  Pädagogik  auf 
psycholoir.    Grundlage  u.  in  systeniat.  Dar- 
stellg.  4.  Aufl.  Straesburg.  Strsaeb  Druckerei 
XI,  212  S.    M.  J./.it. 

3774)  Bartholome,  Handbuch  d.  KnsiehungH- 
lehre   für    Lehrerbildtingsanstalteu.  Nach 
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Marlin»  <1.  neuen  Lchrpläuc  vom  l.  Juli 
l:+o|  bearb.  Breslau.  Hirt.  XII,  29:>  S. 
M.  3,75. 

3775)  kl.  Kassfeld  u  II  Wendt,  (irundris* 
d.  Pädagogik  für  Lehrerbildungsanstalten. 
L.,  Teubner.    VIII.  310  S.    M.  3,K0. 

377U)  F.  S.  Ii.  HaüKniHiiM.  Allgemeine  l'ntcr- 
richtslchre  für  I/ehrer-  u.  Lchrerinnen- 
Bildungsanstalten,  3.  Aull.  Wien,  Friese 
&  Lug.    VI.  136  8,    M,  1,70. 

3777)  E.  Heyer.  D.  ( .rundprohlem  d.  Pädagogik: 
Dt*chSchule.  7.  S.  .r».t3-4 1,  ."»97-613. 

377S)  Th.  Franke.  Dlsch.  Fachbezeichnungen 
für  d.  Erziehung«-  u.  rnterriehtskunde: 
Aus  d.  Schule  —  für  d.  Schule  15,  S.  417 
—423,  477-H2. 

.177»)  <).  Willniann,  Didaktik  als  Bildungs- 
lebre.  Nach  ihren  Beziehungen  z.  Sozial- 
forschung,u.  z.  Geschichte  d.  Bildung  dar- 
gestellt. 3.  verb.  Aull.  Bd.  1:  Einleitung. 
Die  ^escbiehtl.  Typen  des  Bildnngawesens. 
Braunschweig,  Vieweg  &  Sohn.  XVI,  135  S. 
M.  6.;>i>.  [II.  Seidenbcrger:  Hochland 
(.München)  1,  S.  37 Iß.) 

3750)  Dasselbe.  Bd.  2:  D.  Bildungszweeke. 
Bildumrsinhalt.  Die  Bildungsarbcit.  Das 
Bildumrswesen.  Ebda.  XX1II,60;.S.  M.7,50. 

37SO*)  W.  A.  Lay,  Experimentelle  Didaktik. 
Ihre  «irundlegg.  mit  Rücksicht  auf  Muskel- 
sinu,  Wille  u.  Tat.  I.  Allgemeiner  Tl.  Wies- 
baden, Nemnich.    595  B.    M.  Ü.iK). 

3751)  Volkmer,  Elemente  d.  Psychologie. 
l<ogik  ii.  >ystemat.  Pädagogik.  7.  Aufl. 
(=  id.,  (irundriss  d.  Volksschul-Pädagogik 
Bd.  1.)  Habclschwerdt,  Franke.  366  S. 
M.  3,00. 

37N2)  (4.  J.  Knabe,  D.  Herbart-Zi  lierschen 
formalen  Stufen  d  Unterrichts  nach  ihrer 
psycholog.  Begründ.,  ihrem  Wesen  u.  ihrer 
prakt.  Anwendbarkeit.  Weinheim,  F.  Acker- 
mann.   III,  71  S.    M.  1,20. 

73S3)  <>.  Schulze,  D.  Entwicklungsiredankc  in 
päd.  Ethik  u.  Psychologie  in  ihrem  Ziel 
Ii.  Verhältnis:  Neue  Bahnen  i  Wiesbaden)  14, 
S.  24-36,  65-97,  129-36. 

37S4)  15  Otto,  Beitrr.  z.  Psychologie  d.  l'nterr. 
L.,  Scheffer.    XV.  312  S.    M,  m,< H». 

Nnive  Ii.  wi«-el.M'haftlirhe  I'sy«^»«!!!»«!'"    Neue  Well 
auflas*»?.  —  D  Psychologie  In  d*<ieflchlrht«»chTcir>g. 
INwhol..«.  rntersüiUir.  r|  tirmisiimkclt  -  0  SelUt- 
lMHil>rtchtK.  -  «inimmallk  ul<  Sellwllicobaeht«. 
Psychologie  im  fiilcir.).  —  I».  A|.|HTnc|'ii>>ii  in  d- 
Psychologie  il-  Pntcrr-  —  Vom  Studium  d  i'-.yrhc>li>j.'ie 
—  Knranzijn   z.  lA-dirgiuig  <1.  Zukunft*sehuie.  Aus 
<l   Beitrr.  z  wiwtenM'haftl  Herstelle,  d.  uittiirl.  Unterr. 

-  l«rel  AuMttst  iiberd  lateinischen  l'nterr  —  Weite« 

UMtüJirgll    /.    Lehrgang  d.  Zukiin(t"c  liiilo    Alt.'»  ii. 

S«ttM  im  Lehrgang.  —  Anwendg.  d-  Lehrgangs. 
Mil«irW«    d.  Mutier-       Mutter  u    Spraehunlerr.  — 
Vorbild*,  d-  Lehrer*       Behau.  Il-   d.  Ijtutlehre  mit 
Kindern.  —  Vom  (Jebraueh  d.  Bücher.  —  7.« am,'-  u. 
sinif*ehule.  -  Wie  ich  meine  Kinder  miterlebte  . 
\u*bliek  auf  'I.  Zukun(t»iehule  ) 

37H.*>)  II.  Wal  sc  man  11,  Die  Anschauung, 
«iesamm.  Beiträsre  z.  päd.  Psychologie.  B., 
tierdes  &  Hödel.    IV,  2<W  S.    M.  2,N>. 

\i>in  |»yi  liiil<>KiM'lie!i  ititden  u)HThau|>(  11.  <i.  Ver 
lilas«eti  d  Erinnerungsbilder  im  besonderen.  Ver 
«uehe  Ober  frhlMMer,  D-  Auipittgg.  einfacher 
Raiimformcn.  I)  i'riuzlp  'I  .\n«ehauuiiK  mit  he- 
Herückslchtigg.  d,  fehlannchiiuiitiK-  i>-  Hub... 
(.rniirilaire  d  KlementarpAdegOgllt.       I»  Anschauung 

111  nhil-i-   Syst.  m  schopenham  ■-  1 

37SH)Karl  Lau tre.  Über  Apperzeption.  8.  Aufl. 
L.,  Voigt  ländcr.    255  S.    M.  3,00. 

37S7)  K  Hartman  11.  Zum  Verhältnis  v.  Philo- 
sophie 11.  Pädag.:  NB1IEI'.  32,  S.  103-216. 

37SS  »)  1'  Thieme.  Uenellschaftswissenscliaft 
u    Erziebunjr.     t=   I'ftdMng.    Heft  212.) 
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Langensalza,  Bever.  2f>  S.  M.o,;!.r>.  iSeparat- 
Abdruck  aus:  DB1IEUA 
37!M>)  A.  Uehmert.  Stetig,  d.   PldagOgik  z. 
Medizin:  Die  zweisprachige  Volksschule  H, 

S.  53/5. 

:I7»1)       E.  Kies.  Geschlecht  u.  Erziehung: 

Schönheit  I,  S.  (.«»2-7»il. 
»7J>2>  F.  M.  Wendt.  Wert  u.  Wesen  d.  päd. 

Pathologie:  DtschSchulmann.  »;.  S.  |tj-32. 


Biblimgsnest'ii  und  Pädagogik  der  tiegenwart. 

.li/^ewietiie»«. 

37H3)  F.  Bettex,  Bildung.  B,  Warneck.  .US. 
M.  1,50. 

37»4)  H.  (irävell.  I  nsere  It.ldung:  BUDE.  5, 

S.  113/6,  133,8. 
37M5M'-  Leisner,  Was  ist  Bildung:  Hausvater 

12,  S.  358-61;  13,  S.  5/7. 
37D6)  Eduard  Kngel.  D.  Phrase  v.  d.  formalen 

Bildung:  Nation".  IM,  S.  31!".. 
3797)  F.  Paul sen.  Dt*eh.  Bildung  -  Mennch- 

heitsbildg.:    Deutschtum    im   Auslande  I, 

N.  I  2. 

370H)  A.  Harnack.  D.  sittlich-soziale  Be- 
deutung d.  heutigen  Bildungsbestrebcns: 
DtechSchule.  6,  S.  36/9, 

37»»)  A.  (iild,  D  Bildungsmoloch:  BUDE.  5, 

S.  [24/5. 

3S00)  F.  Asm us,  1>.  moderne  Pädagogik.  E. 
Sammlung  wertvoller  pädagog  .Abhandlgn., 
Vortr.  u.  Aufsätze  aus  d.  neueren  Pädagogik. 
Bd.   II.    Langensalza,  Schulbuchhandlung. 

VI,  346  S.    M.  3,00. 

(Behandelt  U,  ■  ,  Allüemelne  Krelehun>p<-  11.  l'nler- 
rielil«lelire:  Bildung  -  Die  neue  l*«dfiK»Kik.  I»«- 
intere-i«'.  Perccptiori  11.  Appeneptton  -  Der  Lehr 
phUI  U  'I  Ftmierjrn  d   Neuzeit  au  d.  Volk*«eliule 

reber  d.  Wert,  der  v.  d  s<-hüler  zu  gebenden  Zu- 

Mamenfsoi;  <l  iintcrrlehtlich  entwickelten  i.elirvt<irTr*. 
—  In  d  Methode  Hegt  «1  Ij-lirer»  Starke.  W*.  ver- 
InirKt  den  Krf»l«  d  BrhldarbeltV  --  Wie  kann  >1  Ijehrer 
aueh  uIht  d  SehuMunden  hinNU«  ersiehlieh  Bill  die 
Kinder  einwirken?  Wn«  kann  d  Sehule  11.  be».  «I 
Lehrer  z.  K<>r<lcruiiK  d.  Mrts?.i>rkeit^iirhe  tun? 

3Sf)l)  E.  Pilz,  Bodenständige  Pädagogik. 
E«says  11.  Aphorismen  über  d.  Schöpfung 
11.  Erziehg.  n.  Vollmenscben.    L..  A.  Hahn. 

VII,  2.1fi  S.    Mit  Tafeln.    M.  3,ii0. 

3*02)  M  Lazarus.  Päd.  Briefe  Her.  v. 
A.  Leicht.    Breslau.  S.  bles.  Bucbdruckerei. 

ib:.  s.  m.  i,r>'>- 

3S03)  .1.  Löwenberg.  Ccheinie  Miterzieher. 

Studien  u.  Plaudereien   für  Eltern   u.  Er- 
•  zieher     L ,   Verl.   d.    Frauen  -  Rundschau. 

131  S     M.  I.01». 
38»4)  L.  Kellner.  Zur  Pädagogik  d.  Schule  11. 

d.   Hauses     Aphorismen.     16.   Aufl.  Mit 

Bildnis  11.  Biosrraphied.  Vf.  Essen.  Baedeckcr. 

XV.  287  S.    M.  2,60. 
3805)  Pädagogik  im  Ästhet.  .Ib.:  KatechetMschr. 

15,  S.  2.*»-30,  57-61,  M04)6. 
3MM»)  (Jassner,  (*ber  d.  Aufgaben  d.  Pädagogik 

der  (Jegenw.:  Christi  Schul-  u.  ElternZg.  6. 

N.  .;. 

3S07)  < »  W  c  11  d  I  a  11  d  t .  Päd.  Fordergu.  d. 
( legen w.  11.  Basedows  Elementarwerk :  ADL- 

Zg.  X.  1 :- 

3N0S)    .1.    Hutten.    Mod.    Erzichun^sfrageit : 
PädA.  15,  S  714.  187-95,  244-51. 
I  :W»fl)  R  Sevffert,  D.  päd.  Idee  in  ihrer  all- 
gemeinen Bcdeutg.    L,  Wunderlich.   52  s 

M.  0,60. 

3S|»)  (i.    Palante,   I  ne  idole   pcdiigosri.jiie : 

Revue  pbilos.  56,  8.  51-62. 

13» 
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SSM)  K.W.  Emerson,  I.ebetisführung.  Übers, 
v.  H.  Conrad.  Jena,  Diederichs.  IV,  280  S. 

M.  3,<k>. 

iSihicic-Hl.  -  Kruft  —  Reichtum.     Kilituujc,  —  !*«■• 

trauen.   -  Yervhnini;    —  Hcilftiiflici-  HeirwhtKn. 
Schönheit       MliiHtunen  ) 

•IHM«)  (J.  Biedenkapp.  Kniereon   über  Kr- 

ziehung:  PüdZg.  82,  8.67/9. 
8812)  L  Tolstoi.  Gedanken  über  Erzichg.: 

Zeit*«».  (Beilage)  N.  140,  154. 
3813)  F.  Ja<|uet.  Education  moralc  et  religi- 

euse.  Namur,  Picard-Bulon.  1211  S.  Fr.  1,2t». 
:*SI4)  F.  Wüst,  Ideale  Erziehg.    K.  Ruch  fflr 

höhere  .Menschen.    IL,   Priehe  &  Co.  V, 

Ib*  S.    M.  2,00. 
'3815)  W.  Hempel,  Über  die  Erziehung  der 

jungen   Männer.     K.     Dresden,    Zahn  & 

Jaensch.    28  S.    M.  IfiQ. 
3815a)  Helene  Stöcker,  Zur  gemeinsamen 

Erziehg.  d.  Geschlechter:  Kultur  (Köln)  2, 

s.  828-35,  879-88. 
38|«|  H.  Mühlfeith,  Geschwindigkcitapäda- 

gogik:  PädZschr.  (Graz)  HB,  N.  10  1. 
3SI7)  H.  Göring,  Staatspädagogik:  Wartburg- 

stinimen  1,  S.  181/6. 
3818)  <>.  Kobel,  I).  Bedeutg.  d.  Weltpädngogik 

fflr  d.  Schulpüdagogik  d.  Staaten:  Archiv 

fflr  Lehrerbildung  1,  N.  1/4. 

Xationale  Erziehung. 

3SI9)  G.  M eurer,   Dtech.  Erziehg.:  Hammer 

s.  291/5. 

3820)  t>.  Jäger,  Was  versteht  man  unter 
nationaler  Erziehung?  Vortr.  Wiesbaden, 
Kunze.  21  S.  M.n.50.  [A.  Zehnte:  DLZ.24, 
S.  2674/5.)  ■ 

882-1)  L.  Ourlitt,  Zur  nationalen  Krzielig.  d. 

dtseh,  Jugend:  Zeit».  2',  S.  176-81. 
1822)  (>.  Kichter,  I»  nationale  Bewcgg.  u.  d. 

Problem  d.  nat.  Krziehg.  in  d.  dtsch.  ( iegenw. 

Eiuleitg.  zu  e.  Gesch.    dieses  Problems. 

Progr.    Greiz,    I".    40  S. 
3S23)  id  ,   I).  nationale  Beweg,  u.  d.  Problem 

d.  nationalen  Erziehg.  in  d  dtsch.  (iegenw. 

(=  Päd.Mag.  Heft  2i>3.)  Langensalza,  Bever. 

!»4  S.    M.  1.3i». 

3824)  L.  Gurlitt,  I).  Deutsche  u.  »ein  Vater- 
land. Polit.-päd.  Betrachtgn  e.  Modernen. 
«.  Aufl.  B.,  Wiegandt  &  Grieben.  VII. 
I  i:.  S.    M.  1,50, 

3825)  H.  I  versen,  Nationale  Jugenderziehung 
oder  d.  obligator.  Fortbildungsschule  als 
notwendige  Konsequenz  d.  sozialen  Ent- 
wicklung (=-  PädStud.  Heft  182.1  L.,  Siegis- 
mund  &  Volkening.    Iii  S.   M.  t'»,5o. 

S826)  B.  Kipfmüller,  Dtsch.  Nationalschule 
Lehrerifl  in  Schule  u  Haus  2i>,  N.  I  3. 


Hirhtungcn  und  Zielt. 

3827)  V.  A.  Uadt,  Unsen  Schule  u.  unser 
Bildungswesen.  .;=  Volksschriften  z.  Um- 
wälzg.  d.  (ieister.  Heft  8»*.)  Bamberg. 
Handelsdruckerei,   ib".  61  s.   M.  0,20. 

8828)  W.  Bölsche,  D.  Schule:  Zeit*.  N.  470/1. 

3S20)  J.  Kehmke.  D.  Erziehungsschule  u.  d. 
Krkenntnisschule.  Frankfurt  a  M.,  Kessel- 
ring.  3  t  s.    M.  0,60. 

3S30)  P.  A.  Rodt.  Unsere  Schule  u.  unser  | 
Bildungswesen.    Krit.  Abhandle.  Bamberg, 
Handelsdruckerci.    Gl  S.    M.  0,20. 


3831)  .1.  Moses,  Zur  Entwickelg.  d.  Schul- 
organisation auf  psycholog.  Orundlagc: 
Pädagog.-psycholog.  Studien  i.  S.  Ü-J2. 

3882)  P.  Lang,  Neue  Bahnen  in  der  Schul- 
leitung: Neue  Bahnen  (Wiesbaden)  Ii, 
s.  hk-mk). 

3833)  G.  Klimm.  Randglossen  zu  mod.  Sclttil- 

bestrebgn  :  ADLZg.  N.  43. 
:tH:<4r  Rrennende  Schul-  u.  rniversitätsfragen  : 

PädWochenbl.  2b,  N.  4b. 
3835)  R.  Köhler,  Über  d.  Aufgabe  d.  Schule 

unserem   jetzigen  Kulturleben  gegenüber: 

DtschSchule.  6,  S.  397-409,  158-64. 
383Ö)   A   v.  Peez,    Schulen  als   Rurgen  u. 

Bürgen  d  Volkstums:  DZ.  5,  N.  3. 

3837)  Ideale.  Üben  u.  Schule:  PädMhh  (Stutt- 
gart) 9,  S.  4:.7-b:i,  f»  13-20. 

3838)  M.  Ortner.  Leben  u.  Schule:  Neue 
Bahnen  (Wiesbaden    14,  S.  336-45 

3S3fl>  H.  Uli  mann.  Schule  u.  Gesellschaft: 

PädA.  45,  S  118-21. 
3840)  L.  <  i  u  r  1  i  1 1 .  Schub-  u   Wissenschaft : 

BlIHSch.  20,  S  140i2.  172  3,  I8D-90. 
:tS4 1 )  IL  Th  Matthias,  D.  Schtilstättcn  d. 

Zukunft  Hamburg,  Voss.  IV,  78  S.  M.1.  .0. 
3842)  O   B  i  e  d  e  n  k  a  p  p ,  D.  Schulstätteti  d. 

Zukunft:  TglRs*  N.  205. 

Eltern  und  Schüler. 

.1843)  Elternabende.  Populäre  Vortrr.  Unter 
Mitwirkg.  v.  (i.  Ficker.  IL  Rover.  K.Haas 
her.  v.  V.  Thu mser.  Wien.  Deuticke.  III, 
98  S     M .  2,00. 

3S44)  L  u  d  w.  R  o  r  n  e  m  a  n  n  ,  Klternabende : 
HambFrRI.  N.  15. 

3845)  K.  Markscheffel,  D.  internationale 
Schülerbriefwechsel  Seine  Gesch..  Bedeu- 
tungen it.  s.  gegenwärt  Stand.  (Fremde  u. 
eigene  Erfahrungen  Marburg.  El  wert.  44  S. 
M.  l»,80. 

384B)  P.  As  müssen,  Schulferien:  Geg.  Gl, 
S.  86/7. 

3847)  S.Schwarz,  l'nsere  Schülerreisen.  Progr. 
Altona.  Härder.  24  8.  Mit  6  Tafeln.  M  l;Vi, 

3848)  P  Blauert.  D.  Harzreisc  im  Dienste  d. 
ästhet.  Interesses.  (=  Aus  d.  pädag  Uni- 
versitäts-Seminar  zu  Jena  Heft  10,  S  63-9".' 

3H4«)  L  Gurlitt.  Wandernde  Schüler:  BUDE. 
5,  S.  82  4. 

3850)  II.  Land,  Schulleid  u.  Schülertragödien: 
PädA.  15,  S.  117-51.    (Aus  d.  VossZg.) 

Schulgesu  ndheitspflege. 

3851)  Knzyklopäd.  Handbuch  d.  Schulhygiene. 
(Intet  .Mitarbeit  v.  F.  W.  Büsing,  H. 
Krollick  her.  v.  K.  Wehner.  In  2  Abteilgn. 
I.Abteil.  Wien,  Pichler.  4*Ni  S.  Mit  134 
Abbildgn     M.  10,00. 

3851  a|  Zeitschrift  für  Schulgesundheitsptlege. 
Jahrg.  ib.  Mit  e.  Beil.:  D,  Schularzt.  Unter 
bes.  Mitwirkg.  v.  P.  Schubert  her.  v.  F. 
Erismann.  Hamburg,  Voss.  12  Hefte. 
XIX,  932  S.    M.  8,00. 

3852)  .1  Berninger.  Ziele  u.  Aufgaben  d. 
mod.  Schul-  u.  Volkshvgiene.  Wiesbaden. 
Nemnieh.    III,  ü0  S.    M.  2,00. 

*3853)  W.  Könncniann.  Über  Psychohygiene 
in  Schule  II.  Haus.  Progr.  Posen,  Merzbacb. 
4".    23  S 

3S54)  .1.  Berninger,  Schul-  U.  Volkshygiene, 
e.  notwendige  Portierung  unserer  Zeit.  Vortr 
Hamburg.  Voss.    71  S.    M.  1,00. 
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3S55)  F.  Hood,  .Schulhygiene:  HambNachrr.  1, 
10.  Mai. 

3S50)   L.   R ärgerst  ein,   Zur  Schulhygiene: 

Zeit wz«.  iReilage)  N.  16«. 
3S57)  A.  Eulenburg,  Schulgesundheitspflege: 

TagN.263. 

3S5S)  Rubner.  Schulsorgen!  Wuche  S.  «21  I, 

869-70. 

385»)  Der  gegenwärtige  Stand  d.  Schulfrage: 
Grcnzb.  2,  S.  .'» i8-.".2. 

•tSWU  C.  W.  Adler.  I).  Lehrer  als  Arzt.  ">.  Aufl. 
Wien,  Sallmaver.  IV,  92.  IV  S.  Mit  Ab- 
bilden.   M.  1,00. 

3S«l)  Saniosch.  Notwendigkeit  d.  Anstelig. 
v.  Schulärzten  an  höh.  Schulen:  Zschr.  für 
Schulgesundheitspflege  1,  S.  6"»9-70,  719-2:., 
,h|o-23. 

:tSK_> )  P.  Schubert,  D.  Schularztwesen  in 
Deutschland:  ib.  lt.,  S.  r>il  9,  f.9f>-60.r>. 

3S«3)  Zur  Schularztfrage:  Mschr.  für  Gesund- 
heitspflege 21,  S.  :>-19. 

3S64)  G.  Poechau.  Zur  Schularztfrage:  Da» 
österr.  Sanitätswesen  S.  !)-!."»,  21  f»,  27. 

3SH5)  F.  Meissner,  Sehnlärzte:  Tag  N.  3»i7. 

•3SH«)  K.  Koller,  D.  Redürfnis  nach  Schul- 
ärzten für  d.  höheren  Lehranstalten.  Progr. 
Darmstadt,  C.  F.  Winter.   4°,    28  S. 

3S«7)  A  Usch ul,  Zur  Gesch.  d.  Schularztwesens 
in  Osterreich:  Zschr.  für  Schulgesundheits- 
pllege  16,  S.  417. 

3SKS)  Wex,  Kntwicklg.  d.  Schularzt- Institutes 
in  Deutschland  u.  d.  Schularztfrage  in 
Rostock:  ib.  &  63-31,  lf.3-65. 

Einheitsschule  und  Volksschule. 

3MJ0)  Wegehaupt, Zur  Frage  d.  Einheitsschule. 

Progr.  Hamburg.  Herold.  1902.  4".  9  S. 
*.1S70)    Gegen   d.   Einheitsschule.  Hamburg. 

Frederking.    HB  S.    M.  o,60. 

3871)  F.Zänker.  Vom  dtseh.  Volkssehulwesen : 
PüdZg.  32,  'S.  Xk 

3872)  C.  Schulmann,  D.  Volksschule  vor  u. 
nach  Luther.  Trier.  Paulinus- Druckerei. 
107  S.    M.  I,»0. 

3873)  J.  Gebele.  D.  Ausbildg.  d.  Aufsicht  über 
d. Volksschule  im  Übergang  v.  18.  bis  I9..1h.: 
Texte  u.  Forschgn.  z.  Gesch.  d.  Krziehg.  1. 
S.  61-127,  138-41. 

3874)  A.  Bode,  D.  preuss.  Konige  u.  d.  preuss. 
Volksschulwesen:  OstdtschMhh.  I,  S.  «I  9. 

SST.'i)  A.  Leuschke.  D.  Volksschulgesetzgebg. 
Sachsens  im  19.  Jh.  u.  d.  Fntwicklg.  unseres 
vaterländ.  Volks*chulwe»ens  bis  auf  d. 
Gegenw.:  SächsSchulZg.  1902.  X.  34  6. 

387«)  o.  Kühle,  1).  Volksschule  wie  sie  ist. 
B .,  Buchh.  Vorwärts.    47  8.    M.  0,30. 

3877)  id..  D.  Volksschule  wie  sie  sein  soll. 
Kbda.    46  S.    M.  0,30. 

3877a)  G.  Le  Mang,  D.  Volksschule  d.  Zu- 
kunft.   L.,  Hahn.    118  S.    M.  3,00. 
■  KnthAlt    sozial«-  PiMrhftU   —  |».  Volkmehuk  «I 
•  .cjrenwart.    -    Kortt>()fluii(r«st,huli,ii  SoiwcndiKkcil, 
AufipilM*,  I.*hrsti>ff!) 

SS7S)  F.  Wyss,  D.  ethische  Volksschule.  K. 
zeitgemlsse  Refonn.  Bamberg,  llandels- 
Druckerei.    III.  Iimi  S.    M.  1,00. 

3870)  .1.  Reyl,  Die  allgemeine  Volksschule 
gefährlich?:  Leipziger  I^ehrerZg.  10,  N.  21. 

38S0)  E.  Reyer,  D.Volksschule  als  Erziehungs- 
anstalt: ib.  N.  .{«  9. 

3881)  Rilduugsziele  d.  Volksschule  nach  d. 
Fordergn.  d.  Gegenw.:  Monatshll.  für  Schtil- 
aufsicht  6f>  9, 


3882)  O.  Gerstenhaucr,  Volksschule  u.  sitt- 
liclie  Rildung:  DtachStimnien.  \  S.  319-23. 

3883)  Volksschule  u.  Stilbildung:  Türmer  5" 

S.  73Ü-46. 

3884)  F.  Naumann.  Volksschule  u.  industrielle 
Entwickig.:  DtschSchule.  S.  2  ».!  Ü. 

Höheres  Schulwesen: 
Allgemeines. 

3885)  E.  Wunder.  Entwickig.  .1.  höh.  Schul- 
wesens in  Preussen  unter  d.  Regierung 
Wilhelms  IL:  ZLHS.  14,  S.  269-71. 

.ISS«)  P.  Wirtz,  D.  höh  Schulwesen  in  Elsass- 
Lothr.:  AZg«.  N.  22.%.  iSiehe  auch  ib. 
N.  237.) 

3887)  L.  Nodnagel,  D.  höhere  Schulwesen 
im  Grossherzogtum  Hessen.  Gesetze,  Ver- 
ordnungen u.  Verfügungen.  Giessen,  Roth. 
VII,  32«  S.    M.  6,(K). 

3888)  E.  Di tt rieh,  Grundzüge  e.  historischen 
Kritik  d.  höheren  Schulwesens  u.  e.  Re- 
organisation desselben.  L  ,  Sigismund  ei 
Volkening  III,  92  S.  M.  1,20. 
((iymnasiuin  ii  Keiilpwhiilc  IhNlur.  riierhtickj.  — 
Kampf  d  Formal-  u-  Bcalprinzip*  —  Höh.  Cnterrichl!.- 
anmalten  u.  praktische«  I.el>eii.  —  I.olirpliin  d  r.s>r- 
vnnisiert.  il  InterrichtsatiMalteii  liebst  KrlAiiUrxn. 
Stundenpläne  BerechtlKni>Ksfnu?e.  —  MisIiIMk  .1. 
U-hrer) 

3SS9)  F.  Paulsen,  D.  höh.  Schalen  u.  d. 
Universitätsstudium.  (.IRL.  1901  I  8:28.) 
|J.  Schipper:  DLZ.  24,  S.  2804  b\| 

3590)  t'h,  ("ha bot,  Iji  pedagogie  au  lycce, 
notes  de  voyages  sur  les  seminaires  de 
gymnase  en  Allemagne.  Paris,  Colin.  119  8. 
(Behandelt  IYpu«seti  'Berlin,  Kninkf.  ti.  M.,  t.ouinwnl 
—  Halle.  -  s«rhseii  Weimar  I.lennl  Sachsen  l.ei|>- 
ziKl  Buden  [Karl-ruhe  Bayern  |  München, 
RoÜfbOBMj.) 

3591)  Höhere  Lehranstalten  u.  ihr  Verhältnis  z. 
Wissensch.:  Renaissance  4.  S.  48-61. 

3892)  P.  Schumann,  Theorie  u.  Praxis  im 

höh  Schulwesen:  Zeit*.  N  14. 
3S03)  A.  Riese.  Immer  frische  Luft,  immer 

hellerer  Sonnenschein:  DtschMschr.2,  S  9fl  9. 
3894)   P.  Schumann,    Woran  leiden  unsere 

höheren  Schulen :  ZeitA  2*,  S.  789-94. 

3805)  A.  Stamm,  Egeria.  Gespräche  über 
allerlei  Schulfragen:  TglRsB.  X.  G7,  78/9. 

3806)  L  v.  Svbel,  (iedanken  e.  Vaters  •/.. 
(»ymnasialsache.  Marburg.  Elwcrt,  61  S. 
M.  1,00. 

3807)  W.  Parow.  Res  non  verba.  Rildmigs- 
ideal  u.  Lebensbedinggn.  d.  Oberrealschule 
im  Vergleich  mit  d.  altklassischem  Gvmn. 
Rraunschweig,  Sattler.    IV.  ti:»  S.    M  l,>n. 

3598)  N.  Herz,  Gymnasium  u.  Realschule: 
ZÖG.  M,  S,  1057-84. 

3599)  H.  Steiger.  D.  Realgymnasium  u.  d. 
Humanismus:  RRG.  39,  S.  äü-59. 

31r00)  Hörn  ig,  Entwickig.  d.  säebs.  Real- 
schulweseus:  ZLHS.  14,  S.  130  8. 

31MH)  E  Michael,  Realschule  u.  Realgymn.: 
LeipzigerNN«.  N.  10. 

3002)  W.  Rust,  Obcrrealfwhule  als  humanist. 
Rildungsanstalt:  MschrllSch.  2,  S.  619-26. 

3903)  K.  Lange.  Grundsätzliches  v.  d.  Real- 
schule, insbes.  d.  sächsischen:  ZLHS.  15, 
S.  .i.VH,  7:t-8L 

3904)  M.  UM  mann,  Realschule  u.  gehobene 
Klemcntaransts.lt:  ib.  Ii,  S.  208-13. 
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1,6.  «icHcliitlile  des  ITntorriühlH-  mit]  Krzietiungsweeena. 


Schulreform  und  Reform  schulen . 

390i>)  Die  Reform  d.  Schulwesens  in  t'reueaen. 
(JBL.  1902  N.  IMH.)  [J.Ziehen:  DL7*  24, 
S.  M7-io.| 

3000)  A.  Stumm.  D.  Reform  iL  höh.  Schul- 
wesens in  Prcussen:  TglUs".  N.  191. 

3007)  Schmeding,  Aus  d.  Zeit  «1.  hei**esten 
Kampfes  in  d.  Schulreformbewcg.:  PädA  4  >, 
S.  545-ii :..     Dazu  I..  Kröv  tag:  ib.  S.  566  ) 

*390S)  R  Kick  hoff,  Berliner  Schulreform. 
Braunschweig.  Vicweg  &  Sohn.  J902.  25  S. 
M.  0,.">o. 

SIMM»»  id..  D.Schulreform  in  Berlin:  PidA.  i\ 

s.  44-52,  108- in.  4?  i-s;;. 
3910)  G.  Cojrm,  Zur  Schulreform  in  Hamburg 
I.  Heft    Hamburg,  .Neue  Börsen-Halle-, 
ti4i  S.    M  l.oo 

3011)  Vogel,  Vom  Dresdner  Sehulstrcit:  Zschr, 
für  d.  Reform  d.  höh.  Schulen  Iii,  S.  4-11. 

3012)  II.  Schiller,  Aufsätze  fiher  d.  Schul- 
reform. Wiesbaden,  Neronich.  III.  U,  56  S. 
M.  2,50. 

(Hfn-clilivuiiK»fniK'f.      Äussere  Schiilorximisntion.) 
391 S)  H.  Oraevell,  Zwölf  Leitsätze  z.  Reform 

d.  höh.  Schulen:  PädA.  i  «,  S.  165-70. 
3914»  Ad   Matthias,  Soziale  Schulreform  u. 

Gleichberechtigg. :  KZg.  X.  ;i8. 
3915)  Rud.  Lehmann,  Gleichherechtigung  u. 

Schulreform:  DtschMschr.  3,  8.846-56. 
391«)  IL  Graevell,  Internat.   Knquete  üher 

Schulreform  u.  Krziehungsreform :  PädA.  45, 

S.  161  5. 

3017»  W.  Münch,  Nachklänge  z.  Schulreform: 

NatZg.  N.  13. 
3918)   P.  Cauer,   D.    Kasseler  Kcformsehul- 

männer- Versamnilg.  u.  was  aus  ihr  zu  lernen 

ist:  N.lbbKIAIt(iL.  1.'.  S.  2S< »  7. 
3010»  Th.  Hultzsch,  Schulreform  u.  Reform- 

schulc:  Lei|izigerNN.  16.  Juni. 
3920)  A.  Bechte I,  Vorzüge  u.  Schwächen  d. 

R^fornischulen  in  Deutschland:  Zschr.  für 

Rcalschulwcsen  28.  S,  157-üO. 
3021)    (>.    Li  ermann,    Reformschulen  nach 

Frankfurter  u.  Altonaer  System.   Tl.  I.  IL, 

Weidmann.  VII,  1408.  Mit  I  Tafel.  M.3,60. 
3B22)A.l<>itsch,  Refnriiigymnasium:  Humanist. 

Gvmn.  14,  S.  28-32. 
31123»  P.  Cauer.  Dujdik  in  Sachen  d.  Iteform- 

gymn.  mit  bes.  Berücksichtigg.  d.  latein. 

Anfaugsunterr.    L,  Teubner.  20  S.   M.  0,8(1 

(Scparatabdruck  aus  .NJhbKIAlK  IL-., 

Unterrichtarragen: 

Allgemeines 

3024)  ü.  Weissenfels,  Kernfragen  d  höh. 
I'nterr.  (JBL.  1902  N.  1817.)  [A.  Jonas: 
ZOymn. 37,  S.  378*80;  F  Müller:  Gvmn.  21, 
S.  .VJ  .  7;  R.  Lehmann:  DLZ.  24,  8  586-90: 

LCBL  8.  194/7.] 

3025)  A.  Matthias,  Zeit-  u.  Sireitfragen  aus 
d.  Gebiete  d.  höh.  I'nterrictitswe.sens: 
DtsehMsehr.  i,  S.  526-:'.2. 

3020)  W.  Münch,  (ieist  d.  Lehramts.  II. 
Ilodegetik  für  Lehrer  höh.  Schulen.  IL. 
Keimer.  X,  537  S.  M.  10.'  Ml,  jp.  l'auer: 
NJhbKIAltGL.  12.  S.  4M  j;  A.  Jonas: 
ZGymn.  37,  S.  63/-43:  .1.  Loos:  ZOG.  .'»4, 
S.  WO  1:  A.  Matthias:  LCB1.  S  1193; 
Rud.  Lehmann:  DLZ.  24.  S.  1 706/9. | 
(Charakter  «I  Ami«"..  -  Vom  \V.  ■..-n  ,\r-  Anilr>.  — 
Chwuklcr  il.  Kr/k-li«.  -  Vom  Ol.j.kt  .1  Kniete.  - 
Urtiil.lw.  ne  <l  Krxh«.     Mittel  .1-  Kntieh«.  im  ein/einen. 


—  innere  Otsaafeatton  <i  Kr/ich«,      zur  liumn.ii 

« irvtiiii'-ittioii  il.  Kr/ii-hK  —  Wc-m-ii  <l.  t'iitcrr.  —  Zur 
OtjnnisNtioii  .1.  Interr.  Methode  i|  I'nterr.  - 
Technik  «1.  I'nterr.  —  Zur  Kunst  <l  I'nterr.  —  Haupt' 
lrnK.  ii  «i  Kaehutilcrr  Lehrer  Ii.  Schiller.  —  Son-tl^e 
LeWIMbezIeliKn  «I  Ijchrers.) 

3027)  W.  Münch.  Gliederung  d.  Krziehungs- 
tätiirkeit  u.  d .(Seist  d.  Lrziehg.:  MschllSch 
2,  S.  81-91. 

302S)  W.  Kicker,  Gedanken  über  e  kün-tler. 
Auffaesg,  d.  I'nterr.:  Aus  d.  päd.  Univers- 
Seminar  zu  Jena  10.  S  ül-122. 

3021»)  G.  Sievert,  Bedenken  gegen  d.  sogen, 
darstellenden  I'nterr.:  Repertorium  d.  Päda- 
gogik S.  I  19-35. 

3930)  K.  Doerr,  Betrachtgn.  über  d.  Methode 
d.  I'nterr.  in  d.  Unterklassen  höh  Lehr- 
anstalten: ZDL.  17.  S.  218-27. 

3031)  F.  W.  Förster.  Zur  Frage  d.  l'ntcrrichts- 
freiheit:  KthKult.  10.  S  329-31,  301  !,  ,171  9, 
(Dazu  A   Moulet:  ib.  S.  :t51.i 

3032)  K.  Krukenberg,  Gcschlechtl.  Auf- 
klärungstinterr.  in  Schule  u.  Maus:  Frauen- 
bildung 2,  s.  i;t|  ;i. 

3033)  Henriette  Fürth,  Geschlechtl  Fragen 
in  d  Jugenderziehg.:  Deutschland  LS.  121 -.'Hl 

3034)  II  L.  Köster,  I).  GewhlechtHche  im 
I'nterr.  u.  in  d.  Jugendlektüre.    L.,  EL 

Wunderlich.    M  S.    M.  0,(10. 


Einzelne  Lehr/'ärher. 

3935)   (».  Baumgarten.    Neue   Bahnen.  D. 

I'nterr.  in  d.  christl.  Ucligion  im  Geiste  d. 

mod    Theologie      Tübingen.    Mohr.  III, 

120  S.    M.  1.20 
3030)    H.    Basse rm  a  u  n ,    Neue    Bahnen  im 

Religionsunterricht:  l'rotest.Mhh.7,  S.  (.':;-:;!. 
3937»  \V.  Bornemann,  Von  d.  Heligionsunterr. 

in  d.  Schulen:    Deutschland  I.  S.  411-20, 

(ilo-26. 

393S)  O.  Pfleiderer.  D.  Heligionsunterr.  in 
d  Schule:  TglUs".  N.  246/7.  (8.  auch  ib 
N.  260.1 

3930)  L.  Weber.  I  rteile  v  Laien  über  d. 
LVligionsunterr.  an  höh.  Schulen:  ZERU.  I  I, 
S  218-22. 

3940)  W.  Jerusalem.  D.  Mildungswert  d  alt- 
sprachl  I'nterr.  n.  d  Fordergn.  d.  (iegenw. 
Vortr.  Wien,  Möhler.  35 S.  M.0,70.  Sej.arat- 
abdruck  aus  (jsterrMitteschule.i 

8941)  All».  Heintze,  Latein  u  Deutsch.  Bin 
Beitr.  z.  zeitgemässeu  Ausbau  höh.  Lehr- 
anstalten. Stoln,  llildebrandt  1902.  78  S. 
M.  1,50. 

U.rttein   l'nlerr.  —  Romi«ehe  Ml.  •-  VertpidiKcr 
imeln.   I'nterr.         Höhere  Men«chenhilil«    -  »il- 
«lull«  tl.  tieistes.  -  II   |l|«oh.  I'nterr.) 

3942)  Mtitzbauer.  D.  Wert  d.  Lateinischen 
II.  ( irieehischen  für  d.  Krziehung  auf  et 
humanist.    d'vmnas. :    lIum&nistGrnin.  14, 

S.  55-63. 

3943)  A.  Seeger.  D.  Bildungswert  d.  mod 

Sprachen  u.  d  llerechtiguiigsfrage  d.  Real- 
schule.   Wien,  Holder.   VI,  78  S.    M.  I.io. 

3944)  K.  Bohnstedt.  Fretndsprachl.  Fntcrr.  : 
Neuere  Sprachen  16,  S.  63S  9. 

3945»  <;.  Pfeffer,  FremdapracM.  I'nterr.  and. 

Oberrealschule:  ZLHS  14,  S.  193-205,230  5. 
394«)  <;.  Schläger.  Zum  neusprachl.  L'nt«-rr.: 

PldA.  \b,  S.  74G-7I. 
3947)  A.Wernieke.  D.  kulturelle  Bedeute,  d. 

mathematisch -natunvissenschaftl.  Forschir.: 

ib.  S.  7:L"-i5. 
304S)  11  Rosenburg.  Methodik  d  Gesehichts- 

unterr.   Breslau,  Hirt.  LAuH.  I;H»S.  M.2,25. 
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394Sa)  «.Kons,  ZumOeschichtsunterr.:  PädA. 
16,  s.  483  ,r». 

3949)  (  Ii.  Oruber,  Geographie  als  lUlduug- 
fach.   L.,  Tenbner.   XVI.  156  8.  M.  2,äU 

3950»  C.iirubc,  I).  Tnlerr.  in  .1  Philosophie. 
Proer.   Hamburg,  Herold.  I".  .K»S   M  2,50. 

3951)  Ii.  Jona»,  I).  Philosophie  in  d.  höh. 
Schule.    II.,  Weidmann.    29  S.    M.  0,60. 

3952)  W.  Mfinch,  Beredsamkeit  u.  Schule: 
DLZ.  24,  S.  22  3. 

3953)  J.  Lex,  Lehens-  u.  Bürgerkunde.  2  Tie. 
Mit  Vorw.  v.G.Kerchensteiner.  München, 
(ierher.    VII,  96  S.;  III.  107  S.    M.  1.20. 

3954)  G.  Frick,  Wichtige  Schulf ragen:  K«.ns- 
Mschr.  60,  S.  6t*3 

(Schulspielc  ii.  Turnen  ) 

3955)  C.  Wickenhagcu.  Schulunterr.  u.  Be- 
wegungsspiele im  Sinne  d.  Schulhygiene: 
Gesunde  Jugend  3,  S.  15-58. 

3956)  R.  (iasch,  Sport  und  Schule: 
NJbhKlAltGL.  12,  S.  339-50. 

3957)  Hermann,  Tntiz-  u.  Turnkunst  in  ihren 
Beziehgn.  zu  einander:  Körper  u  Oeist  12. 
N.  17/5. 

395S)  C.  Wickenhagen,  Tnrnphilosophie  d. 
Zukunft:  ib.  S.  357-61. 

Einzelne  Dichtgattungen  im  Unterricht. 

395»)  P.Kreide,  Zur  Märchenfrage:  PädWarte. 

M,S  SU  7,  869-70.  (Vgl  auch:  W.  Harb  eine: 

ib.  S.  396-402.) 
3960)  R.   Müller,  D.   Wert  d.  Sage  für  d. 

l'nterr:  ZOG.  54,  S.  823/4. 
31M5I»   W.  0.   Bach,   D.  Fabel.  Oeschichte. 

Wesen  u.  ihre  Verwendg.  im  Schuluriterr.: 

PädWarte  9,  S.  820  4. 
3962)    Marie    Louise    Hecker,   Fibeln  u. 

Fabeln:  Kunst  im  Leben  d.  Kindes  S.  15*9. 

Stellung  tmd   Tätigkeit  de»  höheren  Mirer- 
stantle*. 

39«3)  K.  Reissenbcrger,  I).  höh.  Lehrer- 
stand u.  seine  Stellg.  in  d  gelehrten  Welt: 
Zschr.  für  Realschulwesen  28,  S.  I  !*. 

3994)  P.  Knötel,  Wissenschaft!.  Tätigkeit  d. 
höh.  Lehrer:  PädA.  4.r>,  S.  17  l  9. 

*39U5)  Fr.  Paulsen,  Der  höhere  Lehrerstand 
u.  seine  Stellung  in  der  gelehrten  Welt. 
Braunschweig,  Vieweg  &  Sohn.  16  S.  M.  0,40. 

3»««)  K.  Fricke  u.  F.  Eulenburg.  Beitrr. 
z  Oberlehrerfrage.  I.  I>.  geschichtl.  Ent- 
wickig. d.  Lehramts  an  d.  höh.  Schulen.  — 
II.  D.  soziale  Lage  d.  Oberlehrer.  L., 
Teubner.    IV,  1 19  S.    M.  1,20. 

31MJ7)  Die  Cründg.  d.  Vereins  akadem  gebildeter 
Lehrer  Deutschlands:  BBG.  39,  S.  ?22  5. 

Hochsehul  vresen. 

39HN)  F.  Paulsen,  D.  dtsch.  l'uiversitäten. 

(.IRL.  1902  N.  174;.)    (P.  Schanz:  LR».  2», 

S.  Ii»,  m;  IJ.  Lehmann:  ZOvmn.  37,  S.  135  7; 

F.  J.  Ortmann:  AkMBlI.  15,  S.  53/6.11 
3tt«9)   F.   Paulsen,   D.  Charakter  d.  dtsch 

Iniv.  (=  N.  626,  S.  34-40.1  (Aus:  N.  3968. i 
397«)  A.  Jfllicher,  D.  dtsch.  rniversitntslehen 

«I.  Oegenw.:  Christi.  Welt  17,  S.  635—41. 

(Nach  K.  i'uulsen.) 
3971)    H.   Schmidkunz,    I).    dtsch.  Iniv.: 

I'ädReform.  27,  N.  5. 
397J)  G.  Körner:  D.  snch*  I  niv.  Hcrmann- 

»tadt,  K rafft.    HiS.   M.O,3l.   (Au«:  AkP.ll.l 


3973)  P.  v.  Salvisberg,  Österr.  Hochschul- 
verhältnisse: Hochschulnachr  S.  1*7-10 1 . 

31)74)  K  Platzhoff-Lejeune,  Schweizerische 
Hochschulen  oder  Fakultäten :  NeucZürcher- 
Zg.  31.  Okt  .  2.  Nov. 

3075)  Hamhurgische  Hochschulfragen  Ham- 
burg, Herold.  26  S.  M.  0,50.  I Sonder- 
abdruck aus:  HambNachrr.) 

3976)  H.  Paalzow,  Zur  l'uiversitätsstatistik : 
AkBII.  |8.  S  8Ü-92,  128-30. 

♦3077)  E  Lcumaiin.  Religion  u  l'niversität. 
Frankfurt  a  M.,  Neuer  Frankfurter  Verlag. 
1902    27  S     M.  0,30. 

3!)7S)  K.  Hilgenreiner,  D.  kathol.  l'niver- 
sitätsgedaukeu :  SchwRs.  3,  S.  462-77. 

3979)  W.  Gallenkamp,  D.  Vcrrlachung  unserer 
I'niv.:  Umschau  7.  S.  206-10. 

3950)  A  Brodheck,  Universitätsfakultäten : 
AHg  dtsch.  rniversitätsZg.  N.  1. 

3951)  Iiiischer,  Wodan  u  Luther  als  Fflhrer 
zu  d.  alldeutschen  Hochschulen:  Christi. 
Schul-  u.  Eltern  Zg.  6,  N.  12. 

3952)  Egotin  us,  Studentenherrlichkeit.  Apho- 
rismen.   München,  Birk.    32  8.    M.  0,60. 

3953)  C.  B  e  v e  r ,  D.  Romantik  d.  dtsch.  Studenten- 
lehens. '  (=  N.  626,  S.  51  6 ) 

3954)  A.  Saenger,  Neue«  aus  Byzanz u.  Anderes. 
D.  Zukunft  des  dtsch.  Studentenkorps.  St., 
.1).  Lotse".    40  S.    M.  l,oo. 

39S3)  II.  Hclmholtz,  D.  akadem.  Freiheit 
d.  dt-ch.  Universitäten.  (=  N.  626,  S.  40/6.) 
39S«)  M  Jacobi,  Akadem.  Unfreiheit  Zeit- 
gemäße Hetrachtgn.  über  d.  Schattenseiten 
d.  dtsch.  Studentenlebeus.  Braunschweig, 
Sattler.  35  S.  M  0,50. 
39S7)  F.  Hertz,  Akademische  Refonnbcweggn : 

Dtsch  Worte.  8,  S.  359-62. 
39SH)   W.   Uhde,   Korpsstudenten  im  Staat: 

Zukunft  65,  S.  433  6. 
39S9)  A.  Ehrhard,  Kathol.  Student  u.  kathol. 
Lehen.  Vortr.  Wien,  Kirsch  32  S.  M.  0.30. 

E.  Krae pclin,  D.  akadem.  Jugend  u. 
d.  Alkoholfrage.  Basel,  Schriftstelle  d. 
Alkoholgegnerbuiides.    hi  S.    M.  0,08. 

3991)  H.  Pott  hoff,  D.  Bekämpfg.  «1.  Trink- 
sitten an  dtsch.  Hochschulen.  B.,  Mässiirkeits- 
Verlag.    12  S.    M.  0,10. 

Lehrerbildung: 

Allgemeine». 

3992)  EL  Schneider.  Zur  Lehrerbildung.  E. 
Versuch.  Biel,  E.  Kuhn.  53  S.  Mit  1  Tab 
M.  1,00. 

3993)  R.  Kucken,  D.  Bildungsstreben  d.  dtsch. 
Lehrerstandes  u.  seine  nationale  Bedeutg.: 
DtschMschr.  3,  S.  41-50. 

3994)  Zur  Lehrerbildungsfrnge:  Neue  Bahnen 
(Wiesbaden)  II.  S.  682/»,  750  5. 

3995)  Lchrerbildg.  in  Baden:  Pädlill. 32,8.29-31. 
399«)  .1.  Beyl,   Lehrcrbewegg.  u.  Kulturfort- 
schritt: DtschSchule.  7,  S.  26-40,  8"  7. 

3997)  E.  Bernheim,  D.  Lehrerbildung  im 
Verhältnis/..  l'niversität:  Päd  IUI.  32.  S.2 17-26. 

399S)  K.  Röttger,  Erziehg.  d.  Lehrer-  n.  Kr- 
zieher:  Ernstes  Wollen  5,  S.  5-8. 

3999)  II.  Scholz,  D.  Philosophie  in  d.  Lehrer- 
bildung: PädZg.  32,  S.  121  4,  142/8. 

Univerititätsbihluiig  der  YolkHHrhulleJirer. 

4(MMI)  K.  Bidder,  Universität  u.  Volks-chul- 
lehrcr:  OstdschMhh.  I,  S.    io-f.  i. 
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4001)  O.  (irauiiuw,  Universität  u.  Volks^chul- 
lehrer.  (=  Sammlg.  päd.  Vortrr.  Her.  v. 
W.  Mever-Markau.  Bd.  13,  Heft  3.) 
Minden,  Marowsky    32  S.    M.  0,80. 

4002)  II.  Lemke,  Univ.  u.  Volksschullehrer. 
(=  Päd.  Abhh. 9,  Heft  4.)  Bielefeld, Helmich. 
17  S.    M.  0,40. 

4003)  K.  Muthesius,  l'niv.  u.  Volksschule: 
Frankfurter  SchulZg.  X.  10/2. 

4004)  .1.  Rehinke,  l'niv-  u  Volksschullehrcr: 
Pld  Warte.  9,  S.  262-70. 

4005)  id.,  I).  Philosophie  u.  d.  Universitüts- 
studium  «I.  Volksschullehrcrs.  ib.  9,  S  5'J4  0. 

400«)  id.,  D.  Volksschullehrer  auf  d.  Univers.: 

I  >eut*chland  2,  S.  129-J>0. 
4007)   W.  Rein,  Universität  u.  Volksschule: 

I^ehrerin  in  Schule  u.  Haus  20,  N.  1. 
400S)  O.  Rühle,  Universität  u.  Volksschul- 

lehrer:  XZ»*.  21',  S.  357-61. 
400»)  (i.  Tre lisch.  Univ.  u.  Volkaschullehrer- 

l.ildung:   PädZg.  32,   8.    317-21,  337-40. 
Vgl  auch  H.Specht:  ib.  S.  807  9,  X79-80. 

!«4f>;    O.   Oranizow:    ib.    S.    *78  ü;  II. 

Specht:  ib.  S.  879-80,  84l  .r».) 

4010)  K.  Zühlsdorff,  Zur  Krage  d.  akadem. 
Studiums  d.  Volkschullehrer.  Langensalza, 
Schulbuchh.    71  S.    M.  11,75. 

FrauenbilduBg. 

4011)  Kruuenbildung.  Her.  v.  .1.  Wychgram. 
Jahrg.  2.  L.,  Teubner.  12  Hefte  a  3  Itogcn. 
M.  12,00. 

4012)  Alice  Salomon,  Zur  Geich,  d.  Krauen- 
bildung:  KthKult.  II,  S.  99-100. 

4013)  Helene  Bonfort,  Staud  d.  Frauenbildg. 
in  d.  Kulturländern:  HambUorr.  s,  l.\, 
22.  Febr.,  I.,  8.  März. 

4014)  H.  (i  rosse,  Ziele  u.  Wege  weiblicher 
Bildung  Hist.  I'ntersuchgn.  (—  Päd- 
Mag.  Heft  2i>6.)  Langensalza,  Bever. 
JOö  S.  M.  I,4i>.  i  Separatabdruck  MU: 
DB1IKU. 

4015)  Anita  Augsburg,  Bildungsweaen  u. 
Studium  d.  Frauen:  Zeit*.  35,  S.  132-3. 

4016)  H.  Pudor,  Mädchenbildung:  Schönheit 
I,  S.  5iSU5. 

4017)  F.  Rommel,  Mädchenschulen  u.  Frauen- 
bildg.: UhristlKrau.  S.  134/6. 

401H)  K.  Kromau  über  Mädchenbildg. :  Lehrerin 
in  Schule  iL  Haus  19.  S.  W9-I2. 

401»)  L.  Bornemann,  Wohin?:  ib.  S.  <i35-i0. 
iBehandeli  <i  höh.  Auihiiii«.  d.  Mädchen.) 

4020)  Johanna  Thimni,  Mod.  Krziehungs- 
fragen.  Briefe  an  e.  Mutter.  B.,  Simion. 
5«  S.    M.  1,00. 

4021)  Hedwig  Dohm,  Die  Mütter  Beitr.  z. 
Krziehungsfrage.  B  ,  S  Fischer.  V,  224  S. 
M.  :;,(0. 

(Bnthlll  u.a.  Alirefrunjfi'ii  /.  Knticluinyidra«!-  l> 
Miiult  hU  Kr/.li-lu-rin.  Blnflius  d.  UmnebR.  Ober 
d.  strafe  stritte  in  d.  Kamiii«-.  -  Enlehjt  In  «I. 
Renule.  Ktnwirk«  d.  Schüler  Miteinander.  Kr- 
zii'htinKtthcitue.  —  E.  »cxurllc  KniKi'  d.  «reibt  Knlcbg.) 

4022)  K.  Lehwess,  Zur  Reform  d  höh. 
Mädchenschule:  PädStud.  21,  62  8,  12?-|i>. 

4023)  Helene  Lange,«. rundfragend. Mädehen- 
schulrcform.  B.,  W.  Moescr.  16  S.  M  0.10. 
'Separatabdruck  aus:  „Die  FrauM 

4024)  <i.  Herberich,  Kntwicklg.  u.  Stand  d. 
heutigen  Mädebengymnasicn:  AZg*  Jf.  20. 

4025)  F.  Jodl,  Mädchengvmnasien:  XKPr. 
22.  März. 

402«)  Johannes  Kittler,  Mädcheiigvmnasien 
u.  höh.  Töchterschulen:  WIDM.  91, S.  77-1-81. 
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4027)  V.  (i i Idemeister,  Vollgymnasien  «der 

Oymnasialkurse  für  Mädchen'.' :  Lehrerin  in 

Schule  u.  Haus  10,  S.  :H»7-13. 
I  402H)  Die  Ursachen  d  Bewegg.  für  d  Frauen- 

studium:  NeuePreussischeZg.  X.  23. 
4020)  Klisa  Ichenhäuser,  D.  Krauenstudium- 

frage   in   Deutschland:   Kultur    Köln  2, 

S.  1052  5». 

4030)  Klsbeth  Krukenbcrg-Uonzc,  Über 
Studium  u  Universitätsleben  d.  Frauen. 
<  iebhardshagen,  Maurer-«  i  reiner.  22 S.  M.  < >,'>(». 

4031)  Gertrud  Kardorff,  Fraiienstudium : 
Tag  X.  25 1. 

4032)  H.  Pudor,  Frauenstudium:  ZPbP.  10, 
S  227-31. 

4033)  Frauenstudium  in  Deutschland:  Bur- 
schensch BU.  17,  S.  1 in  2. 

4034)  Frauenstudium:  Frauendienst  S.  201  5. 
*4«35|  Sidonie  (Irfln  wald-Zerkowitz,  Die 

Schattenseiten  des  Frauenstudium*.  Vnrtr. 
Zürich,  f.  Schmidt    I9<»2     18  S.    M.  0,*0. 

Volksbildung. 

4036)  .1.  Ziehen.  D.  Orundzfige  d.  Stoff- 
anordng.  für  e.  Bibliogra|>bie  d.  Volks- 
erziehuiigswescns:  Cnmcniuslill.  11,  S  W  il. 

4037)  .1.  (iörres,  Dtsch.  Volkabildg.  ;=  X.  599, 
Bd.  2.)    S.  ^9-34. 

4035)  Th.  Poppe,  Volksbildung:  Tag  10.  Juli. 
403«)  Otto  Dibelius.  Volksbildungsarbeit: 

NatZg.  12  Mai. 
4040)  Volksbildung  u.  Volkslehrer:  Xeue  Bahnen 
( Wiesbaden i  Ii,  S.  355*60. 

I  4041)  W.  Wagner,  D.  Student  im  Dienst  d. 
Volksbildung:  UomeniusBlI.  II,  S.  67-78. 

j  4042)  W.  Schwan  er.  Schulmeister,  Volks- 
erzieher. Selbsterzieher.  Züge  u.  Briefe  ans 
d.  Lehen  u.  d  Schriften  e.  dtsch.  Volks- 
schullehrers.  Mit  Bildern  u.  Beitrr.  von  A. 
Dodel,  Anna  Plothow,  Heberlin,  1*. 
Xordheim,  W.  Bölsche,  F.  Gregori, 
W.  Lentrotlt,  M.  v.  Kgidv,  Nietzsche, 
Hosegger.  Kllen  Key.  B  *  Seydel.  321  S. 
M.  2,"". 

II  sohtilmt'ixter      V..lkwr7l<-her  suultM-huuneiater- 
lein ;  HflckepftM      DurfttchutiiH-iriier1.   II  Ki-dakteur 
Volkscnleber.   in  Vollumlfher  St-ibsifrulehcr. 

IV-  SvlbsUTütehiT  Volkserzlidier  Zur  Ursch.  il. 
■  VolkMT/ichcrs- :  HnrliM-htiNtutlium  d.  FHHWn  :  Land' 
errdehannhehnt;  l^-r  s<>imu»i>lck*r  «1»  Krzh-lnT,  l». 
«UtizitT  nU  Kntii  lit  r  V.mt  VolkwnUdivr  Buehw 
fr>un<l) 

4043)  B  «iermer,  Volksltihlungsideale  in  ihrer 
geschichtl.  Kntwicklg.:  LeijtzigerLehrerZg. 

X.  25. 

4044)  .1.  Ziehen.  Kin  Reichsamt  für  Vulks- 
erziehg.  u.  Bildungswesen.  Xebst  sonstigen 
Vorschlägen  zur  Organisation  d.  Volks- 
erziehung. (=  Vortrr.  u.  Aufsätze  aus  d. 
t'omenius-l  k-sellsch  Stück  1.)  B  .  Weidmann. 
2H  S.  M.  l,0i>.  (Separatabdruck  aus: 
Coinenius-Bll.) 

4045)  H.  Driesmans,  K.  Reichsamt  für  Volks- 
erziehg.  u.  Bildungswesen:  Krnstes  Wollen 
b,  8.  12«»-.<f>. 

Volkshochschulen. 

404«)  Die  Bewegg.  für  Volkshochschulen :  Volks- 
wohl  27,  s  127. 

404 7 1  IL  Schmidkunz.  D.  hochschulpädagog. 
Bewegung:  Kultur  (Köln)  2,  S.  145)1  0. 

404S)  id.,  D.  Vortrräge  d.  Verbandes  für  Hoch- 
schulpädagogik im  Jahre  I'.mi.'  .'.:  Pä<L\.  i'i, 
S.  61.V24. 
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404»)  <;.  Bergemaiiii,  Volkstüml.  Hochschul- 
kurse u.  Unterhaltungsabende  in  Jena  190 i  .1: 
ComeniusBll.  11,  8.  147/9. 

4050)  Volkstüml.  Universitätsvortrr.  in  Wien: 
ib.  S.  14:»,  7. 

4051)  F.  Lembke,  Volkshochschulen  auf  d. 
Lande:  l<and  II,  S.  364  7. 

4052)  H.  Krüger,  Ideale  Aufgaben  d.  Volks- 
hochschullehrers: Central!)!  fflr  Volks- 
bildungswesen 8.  50/2. 

Soslalpädagoglk. 

4053)  P.  Natorp,  Sozialpädagogik.  Theorie  d. 
Willenserziehg.  auf  d.  (Grundlage  d.  Ge- 
meinschaft. 2.  Aufl.  St.,  Frommann.  XXIV, 
fcrf)  &    M.  6,80. 

4054)  Akademicus,  Zur  (iesch.  d.  Sozial- 
pädagogik:  KZ*».  21  \  8.  370  5. 
^■rurksU-htiKt  J.  KoVlh.-lm  [JBL.  1902  N.  MW],  P. 
Natorp.) 

4055)  W.  Kein, Sozialpädagogik?:  DtschSchule. 
6,  S.  390  2. 

(Kf«iirlcht  J.  Kdelhelm.) 
4055a)  H.  Keferstein,  Zur  Frage  sozial- 
politischer Pädagogik.  L  ,  Klinkhardt.  21  S. 
M-  0,50. 

44)5«)  B.  (1er  in  er,  ludividual-  u.  Sozialpäda- 
gogik. K.  Beitrag  z.  Umgestaltung  a.  Kr- 
ziehung  u,  des  Unterrichts.    L.,  A.  Hahn. 

57  S.    M.  0,90, 


uhochdeutschen  Sprache.  [()"> 

Pädagogische  Gesellschaften. 

4057)  B.  ('lerne nz,  D.  < tesellscbaft  für  dtsch. 
Erziehung»-  u.  Schulgesch. :  KZEU.  52.  S .65-75. 

4058)  Bickerich,  I».  Comeniusgesellschnft : 
Christi.  Welt  17,  S.  589-92. 

405»)  (i.  Fritz,  D.  Oonienius-Gesellschaft : 
DtmhStünmen.  5,  s.  323  8. 

4000)  W.  Rheinen,  Herbart  -  Vereine  u. 
Comenius-(  iesellschaften :  ComeniusBll.  II, 
8.  51/4. 

40Ö1)  R.  Menge.  1).  Verein  fflr  wissensch. 

Pädagogik  u.  seine  Jahrbücher:  Lehrproben 

u.  Lehrgänge  7tj,  S.  1-16. 
4062)  J.  R.  Eppler,  Verband  schweizerischer 

Krziehungsvereine :   Schweizer   Blätter  für 

Wirtschaftspolitik  II,  S.  19-23. 

Sehalmuseen. 

406»)  J.  Ziehen,  Über  d.  Gedanken  d. 
Oründg.  e.  Reichsschulmuseiuns.  Vortr. 
F"rankf.  a.  M.,  Kesselring.    27  S.    M.  (),&<». 

4001)  id.,  E.  künftiges  dtsch.  Reichsschul- 
uiuseum:  MschrHSch.  2,  S.  4im\>. 

4005)  W.  Sch  wecke,  Unser  Reiehsschul- 
niuseum:  Oldenburger  Schulbl.  X.  14. 

4006)  W.  Wehr  h  ahn,  1).  hannover.  Sehul- 
museuni:  Vom  Fels  z.  Meer  23,  X.  2. 

406")  H.  Lau  n  er,  Schnlmuseuin  in  Wien: 
XFPr.  14.  Febr. 


1,7 

Geschichte  der  neuhochdeutschen  Sprache. 


N.  4108.  - 


N.  4111  -  Weltepraehe  (Reperaato)  N.  4118.  -  SprachAathetik  N.  4123.  -  Hpreeb- 
N.  4180;  Elnael.e  Abachnllte  N.  4151;  Sprache  and  Stil  etnaelner  Dichter 
r:  1«.  nnd  17.  Jahrhundert  (Marner.  Latber,  J.  M.the.iu«.  Griininel.hau.en,  Oplte,  Catherine  Regina  «o» 
Chr.  Wolff)  N  416»;  18.  lad  19  Jahrhundert:  Gott.ched  H.  4107;  Bürger  N.  4188;  Wieland  N.  4189;  Leaaieg 
S.  4170;  Geelh«  N.4I71;  Schill«  r  ».4181;  l.i.  Gdrree  N.  4182;  II.  Heine  N.  4ISS;  Pl.ten  N.4184;  V.  Hebbel  N.4IH".;  K.  Udrik, 
N.  41*5;  F.  Th.  Vlicher  H.  4187;  F.  Realer  N.  4188;  Bismarck  N.  4188.  -  Standeeepracben  (Soldaten,  Seeleute.  Jorleten. 
Stadenten.  Keoneate.  Joden.  Gaaaer.  Zigeoner)  N  4190.  -  Wftrterbocber  N.  4213.  -  Wortfereehung :  Allgemeinen  II.  422*; 
Kleinere  Beitrige :  WorterklArnngen  N.  4249;  Redemarten  N.  4303.  -  Bedeutung  und  Bcdeotangawaodel  N.  4S2S; 
Sprachreinheit  (Uhnirert  nnd  Fremd  wort»  M.  48*7.  —  Sprachriehtigkeit  N.  4.i«9.  —  Sprachlehre  and  Grammatik:  Allgemeine, 
J4.  4384;  Klnaelfrngen  N.  4401.  -  Ansprache  K.  4422.  -  KechLehreibung  N.  4432.  -  Interpunktion  N.  4470.  -  htundarten- 
for.eha.g:  Allgemeine,  N.  4473.  OberdeaUch  N.  4484;  Mittaldeatach  N  442«;  Nlederdentach  S  4541.  -  Die 
Im  An. Und  K.  4567.  - 


4068)  K.  ßurdach,  Bericht  über  Forschgu.  z. 

Ursprung  d.  neuhochdtsch.  Schriftsprache 

u.  d.  dtsch.  Humanismus.    B.,  Q.  Reimer. 

4°.    62  8.    M.  2,50.    (Sonderabdruck  aus: 

AbhhAkBerlin.) 
4000)  8.  Schaver,   Neuhochdtsch.  Sprache: 

JBC-Ph.  24,  S.  91-124. 
44)70)  Rieh.  Jonas,  Deutsch:  .TBH8W.  18, 

Teil  V.   84  8. 
4O70a)    H.    Zimmermann,    Dtsch.  Sprach- 

unterr.:  PädJB.  5li,  S.  2*3-305. 

4071)  Friedrich  8.  Kraus*,  Volkskunde  u. 
Sprachkunde.  (*=  id.,  D.  Volksk.  in  d.  J. 
1S97-  1902.    [Erlangen,  Junge],  S.  21/H.) 

4072)  O.  Harrassowitz,  Katalog "N.  270.  AUg. 

Jihreebarlebt*  flr  aenere  denteelte  LlUratargesch'whte. 


u.  komparative  Linguistik.  Abteil.  2:  I). 
einzelnen  Sprachstämme.  Leipzig.  2721  Nn. 
(Blhllothek  v.  .loh  Schmidt.) 

4073)  L'annec  linguistinue  publice  sous  les 
auspices  de  la  sociale  de  philologie.  Tome  I. 
1901.2.  (JBL.  1902  X.  2090.)  [F.  Solmscn: 
BPh  WS.  S.  1204/5.] 

4074)  Zeitschrift  für  deutsche  Wortforschung. 
Her.  v.  F.  Kluge.  Bd.  4.  Strassburg, 
Trübner.    IV,  352  8.    M.  10,00. 

4075)  Zeitschrift  für  hochdeutsche  Mundarten 
Her.  v.  O.  Heilig  u.  Ph.  Lenz.  Bd.  4. 
Heidelberg,  Winter.    IV,  380  S.    M.  12,<0. 

4076)  Zeitschrift  des  Allgemeinen  Deutschen 
Sprachvereins.  Her.  v.O.  Streicher.  Bd.  I*. 
B.,  Berggold.    4».    VIII,  SM  8.    M,  8,00. 

XIV.  II 
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4077-411« 


Allgemeine  Sprach  wigsensckaft: 

PtyrhoHogit  und  Grundlage. 

4077)  W.  Wundt,  Völkerpsychologie  Rd.  1: 
D  Sprache.  (JIM..  1902  N".20;2.)  ,10.  Ditt- 
rich:  ZRPh.27,  S.  196-216;  OK  I),  l'fluuni: 
Polit.-antkropolog.  Revue  .».  8.350-401,488 
—509.] 

407S)  id.,  Sprackgesek.  u.  Sprachpsyckologie. 
(.IHL.  191U  I  8:1.)  |K.  Dutoit: "RIHJvmn. 
1902,  S.  288-90.] 

4079|  <>.  Dittrick,  Grundzüge  d.  Sprach- 
psychologie. Rd.  1:  Einleitg.  u.  allgemcin- 
psycholog.  Grundlegg.  Abteiig.  1.  Halle, 
Xiemever.  VIII,  SU)  S.  Mit  e.  Bilderatlas 
,64  S  )".    M.  12,00. 

40H0)  W.  Oltussewski,  Psychologie  ti.  Phil» 
tophie  d.  Spracko.  i.IRL.  1901  I  8:  fi. i  [M. 
Offner:  BIMÜ.  .'»'•»,  8-  444/5.]| 

40S1)  1,.  Sütterlin,  I)  Wesen  der  spracht.  Ge- 
bilde. (.FBL.  1902  N  2073.)  |<>.  Dittrick: 
ZKPk.  27,  8.  216/7;  E  Dutoit:  BBO.  3», 
S.  148-51;  »>.  Heilig:  ZADSprV.  |*.  S.  279; 
J.  Keller:  XPhRs.  X.  8;  H.  Ziemer: 
Groin.  21.  S.  233;«;  A.  Meillet:  RUr.  1902. 
8.163/4;  K.R  ruck  mann:  BPk  WS.  23,8.83  1; 
o.  Weissenf  eis:  WSKPk.  20,  8.  168-7 1.| 

40821  F.  Stolz,  Sprackpsvckologiscke  Späne: 
ZUG.  54,  S.  491  8. 

iHehatidelt    Kalle    v.    llaploirrnphic.    Ila|>t<tli>^'ie  u. 

Vorwegnähme  folgender  I-ante  u  Worte.) 
4083)  F.  Mautkner,   Beitrr.  su  e.  Kritik  d. 

Sprache. (.FBL.  1902  X.  2080,  l.)  [E.  Kircker: 

ZDWF.  4.  S.  332-42;  ALB1.   12,  S.  65.'; 

H.  Rrömsc:  Umschau  7,8.  495/6;  L.  Zeller: 

.IbPkSTk.  18,  S.  H2  4.| 
40S4|   F.   Dem  bürg,   D.   Ruck  d.  Skepsis: 

BerlTBI.  N.  4. 
4085)  M.  Glossner,  F.  Mautknerssensualistisch- 

positivistische  Kritik  d.  Sprache:  JbPkSTk. 

18,  X.  2. 

4056)  H.  Jacobson.  Zur  Grammatik  u  Logik: 
X&S.  107,  S.  194-204. 

4057)  G.  Landauer,  Mauthners  Werk:  Zukunft 
42,  8.  45,rMJi. 

408S|  R   Meriuger.  Eine  Kritik  d.  Sprache: 

XFPr.  X.  14'M>i. 
40H9)  P.  Mongrc.  Sprachkritik:  NDR».  14, 

S.  !233-f>8. 

4090)  E.  M.  Ottmann.  F.  Mauthners  Kritik 
d.  Sprache:  ZDF.  17,  S.  1-1«. 

4091)  L.  B.  Wities,  Xatur  u.  Entartung.  E. 
Begriffsbestimmg. :  AZgB.  X.  166. 

I  ltchundclt    Mauthncr.  -  Dir  Sprache.  .l'niiHtur* 
Kunstprodiikt) 

4092)  G.  Landauer,  Skepsis  u.  Mystik.  Ver- 
suche im  Anschluss  an  Mauthners  Sprack- 
kritik.  B.,  Fleisckel.  If»4  S.  M.  2.00. 
[ALR1.  12,  S.  652.) 

'Das  Individuum  ul-  Welt.  —  We  Welt  «1»  Zelt. 
Die  Sprache  aN  Instrument  ) 

4093)  R.  Meringer,  Indogerman.  Sprach- 
wissensch. 3.  Aull.  i=  Sammig.  (löschen 
X.  69)  L,  Göschen.  12".  151  8.  Mit 
4  Tafeln.    M  i»,80. 

4094)  K.  Brugmann,  Kurz«1  vergleichende 
Grammatik  d.  indogerman.  Sprachen  Lfg.  2. 
Lehre  v.  d.  Wortformeu  u.  ihrem  Gebrauch. 
Strassburg, Trübner.  VIHu.S.28l-«22.  M.7,00. 

40»5»  A.  Meillet,  Introduction  ii  l'etude 
comparative  des  lnngues  indo-europeennea. 
l'aris,  Hachette.    XXIV.  134  S.    Fr.  10,00. 

4090)  K.  Brugmann,  Sanskrit -Philologie  u. 
indogerman.  Sprachwissensch    an  d.  dtsch. 

Universitäten:  AZg».  N,  133. 


4007)  Philology  or  the  science  of  netivities 
designed  for  expression:  Twentieth  aunual 
report  of  the  bureau  of  American  ethnology 
U'ashington  i. 
(Km.ttional  lanifuaRe,  .«ml,  geatar*,  «ritten,  lofifltlc 
langt  laKc.t 

4O08|  M.  H.  .lellinek,  Zur  Gesch.  einiger 
linguist.  Hypothesen:  IudogermanForschgn. 

14,  S.  42/6. 

MW)  M.  Hertel,  Lecturas  on  the  »tudv  of 
language.  (.FRL.  1902  N.  2091.)  |H.  Hirt: 
LCB1.  S.  I576/7.JI 

4100)  J.  H.  Moulton.  Two  lectures  on  the 
science  of  language.  Cambridge,  University 
Press.  X.  69  Sh.  S.  I'6.  [F.  Solmsen: 
RPh  WS.  23,  8. 1 1 12.  | 

4101)  H.  Paul.  I>.  Wesen  d  Zuaammensetzg  : 
IndogermanForschgn.  I  i,  S.  251  8. 

4102)  H.  C.  X Utting,  The  order  of  conditional 
thonght:  AJPh.  s.  26-39,  149-62. 

(Hcwti  <1  hy]tollietWehen  Periode) 

4103)  E.  A.  Roucke,  Associative  and  apper- 
citive  tvpes  of  sentence  strueture:  JGPh.  4. 

S.  389-120. 

4104)  J.  Vinson,  L'enseignement  des  langues: 
la  grammaire:  Revue  de  linguistique  36, 
S.  181-212. 

410.»)  H.  G.  Wiwel,  Oui  beneb  op  form  i 
grammatikken:  Xordiak  tidskr.  for  filologi 
II.  S.  ltil  8. 

41€Kt>  H.  Ulimann,  Sprechen  u.  Denken:  PädA. 

46,  S  225-30. 
4107)   L.    Rornemann,    Sprache.    Logik  u. 
Schule  im   19.  Jh  :   Evangel.  Schulbl.  47, 
8.  397-406,  441/8,  4*9-603. 

(Behandelt:  K.  F    Becker,   II.  Steluthal.  II 
Diester«  ck,  lK<rpfeld.  l'e«t«lor)!i  ) 


410H)  L.  Geiger,  Ursprung  u.  Entwickig  d. 
menschl.  Sprache  u.  Vernunft.  Rd.  2.  2.  Aufl. 
St.,  Cotta.  189!».  VIII,  391  S.  M.  10,00. 
|F.  X.  Finck:  ADA.  29,  S.  138.] 

4109)  F.  Turmes.  D.  Ursprung  d.  Sprache  im 
Lichte  d.  Philosophie  u.  Sprackwissensck. : 
Xatur  u.  Offenbarung  19,  S.  34<t-'»f»,  385-40«  i. 

4110)  Wolfert,  Sprachentwicklung:  Kinder- 
fehler 8,  S.  784». 

4111)  Uhr.  D.  Pflaum,  Entstehg.  u.  Leben 
d.  Sprache:  Pr.Ibb   114,  S.  4:>.>:»0C 

(Mit  bsrückflchtigff.  \.  W.  Wundt.  K.  Mantbner  ) 

Klnderspraeke. 

4112)  W  Ameut,  Regriff  u.  Regriffe  d.  Kinder- 
sprache, i  JRL.  PHJ2X  2104.   [LCR1.S.443  4.| 

4113)  E  F.  Meumann,  D.Sprache  d.  Kindes. 
(=  Abhh  her.  v.  d.  Ges.  für  dtsch.  Sprackc 
in  Zürich.  X.  8.)  Zürich,  Zürcher  &  Furrer. 
82  S     M.  2.00. 

4114)  F.  Mautkner,  D.  Dichterische  in  d. 
Kindersprache:  VossZg.  X.  608. 

4114a)  W.  Gallenkamp,  D.  Sprache  d. 
Kindes:  Umschau  7,  S.  48-:VO. 

4115)  H.  Wolgast,  Altersmundart:  Jugend- 
schritten-Warte  II.  S.  38/4. 

Weltspracke  (Esperanto). 

411«)  L  (  onturat  et  L.  Leau.  Histoire  de 
la  langue  universelle.  Paris,  Hachette. 
XXVI,  :»7ti  S. 

(I.«-«  pariirmphle«.  -  I.  Systeme«  a  i>riori  I>eM-«rte» 
Dalioru».  W  ilkin-,  l^-ihid*  Ivlonnel,  Siulrv,  (irosvctln, 
ViilB),    litelller.   S«t->-  tKl.aiid.i.   K«HMlTl«r,  Dyer, 
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Rcimann,  Maldant,  Nicolas.  Hill»,  Dietrich  .  Systeme* 
mixte»  fj.  (irimm,  Schleyer,  VerheKiteii,  Me'net,  de 
Max.  Bauer,  Kieweger.  Pormov,  (Juardiola.  W.  v. 
Arnim.    Marrhan.l,    Bnllack]  m    Systeme*  a 

postcriuri  [Faiirtiet,  Schi|>fer.  I.  .le  Kudcllc,  Pirro, 
\<>lket  Fuchs.  1'ourtoune.  Steiner.  Eichhorn,  Zamcn- 
hof  Esperantol,  Bernhard,  (.ituda.  Henderson,  I*.  Hoinix. 
Stem|.n.  Ii'Kosn,  J.  I.ott,  l.iptav,  MIU.  Hcintxelcr 
Beennaim.  I'uchner,  Kürschner,  Äkademi  internus  de 
tlngu  universal  .  -  U>*  lonifues  motte«  (Isly,  Fröhlich  I 

4117)  M.  Regnaud,  Les  conditions  d'&ablisse- 
nient  d'une  langue  internat:  Bulletin  de 
la  sociCtt?  des  amis  de  l'univ.  de  Lvon  15. 
S.  8-32. 

41  IS)  E.  Holzner,  L>.  Problem  e.  Weltsprache- 
VossZg  1902.  N.  543. 

4119)  W.  Gnllenk 
Umschau  7, 

4120)  B.  L  W 
N.  294. 


kam  ]i 

287-90 


1*.  Weltsprache: 


letis,  I).  Weltsprache:  AZgB. 


4121)  Th.  Hopf.  D  internat.  Hilfssprachc 
»Esperanto*.    Thun,  Hopf.    HS.    M.  11,30 

4122)  O.  Dittrich,  1).  internat.  Hilfssprachc 
-Esperanto":  UlZg.  X.  3105. 

Sprachftsthetik. 

4123)  B.  Uroce.  L'estetica  coine  scienza  dell' 
espressione  e  lingnistica  generale.  1.  Teoria. 
2.  Storia.  Milano,  Sandron.  l'.Hi'J.  XX, 
550  6.   [A.  Farinelli:  HtVLG.  3.  S.  X'.-'M.} 

4124)  U.  Weise,  Ästhetik  d.  dtsch.  Sprache 
JBL  I9O2X.2I07.)  [R.  Bassenge:  ZDU.  17, 

5  383  6;  K.  Erbe:  ZADSprV.  IH,  S.  13  i; 
M  Seydel:  LOBI.  S.  683;  R.  M.  .Mever: 
ADA.  29,  S.  139-40.] 

4125)  G  Wirtz,  Dtsch.  Sprache  Ehrenkranz. 
Festrede.    Progr.    Steele.    1°.    9  S 

412«)  M.  Meyerfeld,  Von  Sprach'  u.  Art  d. 
Deutschen  u.  Engländer.  Krit.  Worte  u. 
Wortkritik.  B.,  Mayer  &  Malier.  112  S. 
M.  1,50. 

4127)  O.  Weise.  I).  Deutsche  u.  seine  Sprache: 
Deutschtum  im  Ausland  1,  S.  125/7. 

4128)  P.  Thieme,  Wie  achten  u.  wertschätzen 
wir  unsere   Muttersprache:    Päd  Warte.  9. 

6  161-71. 

412«)  G.  Saalfeld,  Natur  D.  Muttersprache: 
TglKsB.  y.  j99. 

4130)  O.  Baesecke,  Ceschichtl.  Schulung  d. 
Sprachgefühls:  Wartburgstimmen  I,  S.  149 

41.11)  E.  Clausen.  Unser  Sprachgefühl  u.  d. 
Ubersetzungswerke  aus  anderen  Literaturen  ■ 
ib.  S.  144/9. 

4132)  0.  Behaghel,  D.  Einrluss  d.  Schrifttums 
auf  d.  Sprachschatz:  ZADSprV.  IX,  S.  35,9, 
68-76. 

4133)  K.  Reuschel,  Vom  Stile  d.  Volksliedes. 

.r  !d-„ Volk8k»n'»-  ^treifzflge.  (Dresden, 
Koch],  8.  128-46.) 

(Krwahiit  Syntaktische  Eigenheiten,  Pnrstellung,  Bei- 
wörter u  a.1 

4134)  H.  Probst,  Über  d.  dtsch.  Märchenstil. 
Progr.    Bamberg.    1901.    25  S. 

(Behandelt  WortKehrauch  u.  SbUImiii  ) 

4135)  A.  Rßssler,  Angewandte  Wortkunst: 
OstdtscbRsW.  N.  273. 

(VUr  Sprache  u.  Stil  in  d.  TiiuesieitKli  ) 

4136)  W.  Meyer,  D.  Sprache  im  Schutz  d 
Zeitgn.:  MagdebZg.  2«.  Juni. 

4137)  Ed.  Engel,  D.  Sprache  d.  Arbeiter- 
presse: LandesZg.  v.  Mccklcnburg-Strelitz 
24.  Aug. 

4138)  W.  Eschen,  D.  neue  Spracbstil: 
VWTBI.  1902,  N.  356. 


Sprachgeschichte: 

Allgemeines. 


4139)  <).  Behaghel.  E.  Ket.hsamt  für  dtsch. 
Sprache:  ZADSprV.  Beiheft  23  1,  S.  ,'.i-8f.. 

4140)  G.  Saalfeld,  E  Heichsamt  für  dtsch. 
Sprache:  TglRsB.  X.  259. 

4141)  G.  Saalfeld,  Vom  allg.  dtsch.  Sprach- 
verein: IllZg.  120.  S.  423/4. 

4142)  O.  Weise,  Unsere  Muttersprache,  ihr 
Werden  u.  ihr  Wesen  (JBL.  1902  X.  21  Ii».) 
[E.  Wasserzieher:  XJbbKlAltGL.  1> 
S.  238/9.]  | 

4143)  id.,  I).  dtsch.  Sprache.  (=  N.  102, 
Bd.  I,  S.  213-64.) 

4144)  H.  Stockei,  D.  Recht  d.  Muttersprache: 
ZBRW   II,  S.  210-32. 

(Histor.  (vherbliek.) 

4145)  Th.  Bieder,  Wege  u.  Ziele  d  (ierma- 
nistik:  DZ.  5,  S  276-*o. 

4146)  El ise  Wi  1  m .  Sprachvergleiche  u.  Sprach- 
geschichte in  Mädchenschulen  u.  Seminaren. 
Halle.  Gebauer-Schwetschke.  56  S.  M.  o.ho. 

4147)  R  Günther,  Dtsch.  Lautlehre  u.  Sprach- 
gesch.  für  Lchrerfeminare  i.  Aufl.  <«"  id., 
Handbuch  d.  dtsch  Sprachlehre.  Bd.  >.i 
L  .  Dürr.  IIIS.  Mit  Abbildgn.  M.  l,t>0. 
(I.  IJiutlehre.  -  Mundarten.  —  3  I».  ludoKcrmaii. 
S|imehvtamm        l>.  german   Sprachfaniilic  Alt- 

)  hdtsch.  Zeit         Mittelhochdtuh.  Zeit  Neu- 

hoehdtsch.  Zelt       BedcutunKswniidel ) 

4I4S)  E.  Holzner,  Aus  d.  sprachgeschichtl. 
Lit:  LE.  5,  S.  1 543/6. 

Ol.  Werneke.  K  Nyrop.  O.  Wustmtmi.  o.  Schroeder, 
M  Meyerfeld,  H  Striirt.t 

4149)  G.  ßiedenkapp,  E.  sprachgeschichtl. 
Spaziergang:  XorddAZgB.  X.  35. 

4150)  id.,  Sprachgeschichtl.  an  Firmenschildern: 
MagdebZg.  X.  62. 


4151)  F.  Streinz,  D.  Vaterunser  im  Gotischen 
IL  in  d.  versch.  Entwicklungsstufen  d.  dtsch. 
Sprache.  Plakat.  Wien,  Pichlers  Wwe.  \ 
Sohn.    84,5x69  cm.    M.  1,00. 

4152)  Beese,  D.  neuhochdtsch.  Schriftsprache 
in  Hamburg  während  d.  16.  u.  17.  Jh.  (JBL. 
IW2X.2I25.I  |O.GIöde:ZDU  17,8.602  l.| 

4153)  Klara  Hechtenberg,  D.  Briefstil  im 
17.  Jh.  E.  Beitr.  z.  Frctndwöitcrfrage.  15., 
Behr.  4*  S.  M.  1,50.  |E.  S.:  ADA.  29,  S.  147.] 

4154)  F.  Kluge,  Ideal  u.  Mode  in  d.  Sprache 
d.  17.  Jh.:  AZgB.  x  279  Ml . 

4155)  Max  Müller,  Wortkritik   u  Spracli- 
bereicherg.  in  Adelungs  Wörterbuch,     i  — 
Palaestra    Bd.  Ii       B,    Maver  A  Müller.- 
Joo  s.   M.  2,60. 

4150)   Die  Schriftsprache  im  I«.  Jh.:  Hanib- 

lorr.  14.  Mai. 
4157)  Uli.  G.  Davis,  I).  dtsch.  Substantiv»  auf 
— ling  im  |.\  Jh.:  ZDWF.  I,  S.  161-20'.). 
(I 'Hechtes  Iln«  u-  Scbenfoniicn  auf  in«   —  i.ritiimm- 
tischer  Charakter  d.  drundwnrte-  -    Ableitung  v. 
MibM.inllvcti   -  Ableitung  v.  Verben.  -  Ableitungen 
v.  Adjektiven  -  AbleltKO'  v.  Kormwortern.  Können 
auf  erling  -  Cmteul  —  Gmua-Motloa.  —  Können 
auf  lineer.     Andere  WeiterliilduiiKeu  —  ltt>deutuni;s- 
entw irk«'l miif.     Kln»M'iid  bezeichneten CngenstAndv 
—  PflaMHnHHDen,  —  Kischnamen.  -  VokcIiibiiicii.  — 
l'prsonenlM/ciihiiuiu.'i'n.  —  liebrauch   bei  Picht. tu 


u.  Schriftstellern.  -  <;egnerscliHft  «eiren  d.  EnduiiK 
linK-  —  Pie  SprachrelnlKer.  -  ClM>rsetitun»tcti.  - 
W  örterverzeichnis  ) 


4I5S)  W.  Feldmann,  Die  Mitarbeiter  d. 
.Allgemeinen  Deutschen  Bibliothek"  als 
Sprachreiniger  (I76r»— 801:  ZADSprV  Bei- 
heft 23  i,  S.  |?os 

II* 
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4I6U  ♦Sil 


Sprache  und  Stil  einzelner  DU  hier  utul  Schrift- 
steller : 

Iii.  und  I ',.  Jahrhundert 

4151)1  1».  B.  Schumway,  Noten  on  Murner» 
Schelmenzunft:  MLN.  18,  S.  8-13. 

4160)  H.  Bvlnnd,  I>.  Wortschatz  d.  Zürc  her 
Alten  Testaments  v.  1525  u.  1531  verglichen 
mit  d.  Wortsehatz  Luther«.  B.,  Schwetschke. 
VI,  Hl  S.  M.  5,50.   IE.  S. :  ADA.  29,  8. 146/6.11 

4101 1  E.  Göpfert,  D.  Bergmannssprachc  in  d 
Snrepta  d.  J.  Mathesius  .JBL.  1902 :  2131.) 
|K.  S.:  ADA.  29,  S."  1 16  7.| 

4102)  R  Sprenger,  Zu  d.  Mathesiana:  ZDWF. 

4,  s.  323. 

(Behandelt:  Kni-c,  Kitten, abschrecken, <lahtc.«lcitfa  n. 
ni  peuren.) 

41U3)  Klara  Hechtenberg,  D  Fremdwort 
hei  Grimmelshausen.  Diss.  Heidelberg. 
I!i01.    48  S.     [F.  Khull:   ZADSprV.  18, 

•s-  N4.1  ,  « 

4I«4|  Albert  Schultze,  1).  Stelig.  d.  Verbs 
bei  M.  Opitz.  Diss.  Halle.  84  S. 
{Verbum  «n  »weiter  Stelle.  —  Verlmtn  Iii  gedeckter 
AntmiirRselluiiK.  -  Verbum  In  reiner  AiitanK»stelluiiK- 
Vcrbum  In  BmlMelliuiK  -  Verbum  In  Mittel 
Stellung.) 

4 HCl  H.  Ihdc-Rcriiays,  1).  Sprache.  In: 
id.,  t'atharina  Regina  -  Greiffenberg  (B-, 
Flcischel],  S.  59-68.) 

416«)  1'  I'iur,  Studien  z.  spracht.  Würddig 
Chr.  Wolfis.  Halle,  Niemeyer.  112  S.  M.2,80. 

18.  und  Ml.  Jahrhundert 

4IU7)  K.  Reichel,  Kleines  Gottsched- Wörter- 
buch. (JBL.  1902  N.3798.)  |A.  Gebhardt: 
ZHM.  1,  S.  372.| 

41«8>  H.  Sprenger,  Zur  Sprache  Burgers: 
ASNS.  III,  S.  404  5. 

(Behandelt    ,r>  wilde  .Inger"  VeritRf.  -  Kr».i  Schuir,.* 

V'cn  l ) 

41«»)  W.  Feld  manu  u.  P  Pietsch,  Wieland 
als  Sprachreiniger:  ZADSprV.  Beiheft  22, 

5.  33-50. 

4I70>  W.  Mummenhof ,  I).  paretelliiiigsweise 
Lessings  in  seinen  prosaischen  Schriften. 
Progr.    Recklinhausen.    22  S. 

4171)  F  Bock,  Französ.  Einflüsse  in  (ioethes 
Sprache.    Progr.    Wien.    I&  8 

4 1 72)  E.  A  B  o  u  c  k  e ,  Wort  u.  Bedeutg.  in  Goethes 
Sprache.  [JBL.  1901  18:  53;  1902  N.  2136.) 
|R  Wörner:  ASNS.  III,  8.  432  5.]' 

4173)  F.  Kluge,  Goethe  u.  d.  dtsch.  Sprache: 
ZADSprV.  Beiheft  22,  S.  57-72. 

4174)  S.  C.  Mandrescu,  Goethes  Relativsatz. 
Diss.    Berlin.    34  S. 

I  Behandelt  Ii.  h  Wortstellung,  rasitstebniueh,  UelHtlv- 
prmiomen  ll'er  u.  welcher].) 

4175)  ('.  Bitter,  Anwendg.  d.  Sprachstatistik 
auf  d.  Rezensionen  in  d.  Frankfurter  Ge- 
lehrtenAnzeigen  v.  1772:  GJb.24,  S.  185-203. 

417«)  id.,  I).  Sprachstatistik  in  Anwendg.  auf 
Goethes  Prosa:  Kuph.  10,  S.  558-78. 

4177)  id.,  D.  Sprachstatistik  in  Anwendung  auf 
Platen  u  Goethe:  N.lbbKlAltGL.  II,  S.2 11-61, 

313-2... 

4I7H)  F.  X.  Tippmann.  1»  Parallelismus  in 
(ioethes  dramat.  Prosastil:  GJb.  21.  S.  224/!». 

417«)  St.  Waetzoldt.  D.  Jugendspraehe 
(ioethes.  Goethe  u  d.  Komantik.  Goethes 
Ballade.  3  Vortrr.  2.  Aufl.  L.,  Dürr.  7t>  S. 
M.  1,60. 

4IS0)  O.Weise,  (Ioethes  Sprache.  N  1121. 
8.  165-75.) 


4181)  O.Weise,  Schillers  Sprache.  (  -  N.4I24, 
8.175-1)1.  ,  . 

4181a)  W.  Pfleiderer.  D.  Sprache  d.  jungen 
Schiller:  BGDS.  28,  8.  273-424. 

418>>  O  F.  Walzel,  Görres  Stil  u  seine  Ideen- 
welt: Kuph.  10,  S  7!»2-8<i2. 

4183)  M.  Ebert,  D.  Stil  d.  Heineschen  .lugend- 
prosa.    Diss.    Berlin.  Ebering.    56  S. 

Ii  Kluleitjf  Begriff  «I  Heinesehen  Jugelldprosa  — 
Heine«  Werk-tatt.  -  II  Äussere  Korro  u-  Kom|w>sitioii 
III  Lebendigkeit  d  SUlc*.  Sattbau  -  Wortgebraucli 
Her  naive  Ton  -  Die  Konvereatlotissprache  -  sa- 
b,|.|,e  Haltung  •!  sprach  Ichler.  Lyrische 

Einlagen  ii   poetische  Prosal  > 

4184)  A  Fries,  Zu  Platens  Stil  u.  Eigenart. 
(_  id..  Platen  -  Forschgn.  [B.,  Ebering!, 
S,  vi- 107.) 

41H5)  id.,  Vergleichende  Studien  zu  Hebbels 
Fragmenten  nebst  Miscellaneen  zu  seinen 
Werken  u.  Tagebüchern.  (-=  Berl.  Beitrr. 
z  german.  IL  roman.  Philologie.  Bd.  21.) 
B.,  Ebering.   59  S.   M.  2,40. 

(Kehunitelt  Ii  l«  Sprache  U.  Stil  Hebbel».) 

418«)  K.  Fischer,  Ausdrucksmittel  u.  Wort- 
bildungen. (=  id.,  K.  Mörikes  künstler. 
Schaffen  [B  .  Elsner'.  S.  29-38,  16-54.) 

4187)  Th.  Klaiber,  F.  Th.  Vischer*  Sprache 
u.  Stil:  ZDF  17,  S  697-707. 

4188)  Carl  Müller.  Zur  Sprache  F.  Beuters. 
(JBL  1902  N.  2143.)  [O.  Glöde:  ZDU.  D, 
S.  5.34  5;  E.  Kück:  KBIVNiederdSpr.  21, 
S.  79-*O.J 

41HD)  E  Kalkschmidt,  Bismarcks  Spraehc 
als  Ausdruck:  Kw.  16*.  S.  57-63.  (Proben 
S.  75-93.) 

Standeupruchen. 

4190»  IL  Hodermann,  Fnsere  Armeesprache 
im  Dienste  d  Casar-Übersetzg  2.  Aufl. 
L.,  Dürr.    53  S.    M.  1,00. 

411)1)  P.  Horn.  D  dtsch.  Soldatensprachc : 
TglBsB.  N.  131. 

41»2)  A.  Dettloff.  Aus  d.  dtsch.  Seemanns- 
sprache. Progr.  Görlitz.  Realschule.  1°.  27  S. 

4193)  K.  Goedel,  Etymolog.  Wörterbuch  d. 
dtsch.  Seemannssprachc.     Kiel,   Elp»)"*  * 
Tischer.   1902.  521  S.  M.  7.00.    [F.  Kluge: 
DEZ.  24,  S. 3128  9;  P.  Pietsch:  ZADSprN 
18,  S.  3  19-10.] 

4194)  E.  E.  Fritzsche,  D.  Weidmaiinsprache 
unter  Berücksichtigg.  d.  Naturgesch.  d  ges 
Wildarten  u.  d  Raubzeuges,  sowie  e.  Anhang 
über  Weidmannsehmuck.  Lieben  werda, 
Ziehlke.    60  S.    M  1.50. 

4195)  R.  Dürnwirth,  Jagdschreie  ti.  >\  eid- 
sprüche:  ZDF.  17,  S.  165-80. 

419«)  A.  Stölzel,  Rechtsprachliche«  (zum 
Brandenburger  Schöppenstuhli :  FBP(i.  16*, 
S.  24-:38. 

,Iier  VoUrttivii^  \  Bran.lenbur».'.  Kechtzu«  u.  Ziehen 
.1.  I  rteils.  -  SV-nblnus  u  Schopp.  fU'hei.InnK  v- 
Tiseh  n.  Itett.       YerlHssmiK  mit  einem  treien  Kei«e  * 

4I»'|  Der  Kanzleistil:  Praxis d  Volksschule  13. 
S.  123  i.    (S  auch  PädZg.  32.  S.  529.) 

4198)  Kurialstil:  BurschenschBll.  17*,  8,  2M»f  c. 

4199)  Juristendeutsch:  Grenzb.  4,  S.  65. 

4 ■_>()())  F..  Zivier.  D.  Amtssprache  in  Schlesien: 

Oberschlesien  1.  N  .12. 
4201 )  O .  L  a  d  e  n  d  o  r  f .  Studentendeu  tsch :  ZI)  \\  1- . 

"  4.  S.  309-14. 

i BchHtulelt  ii  a- :  iibhunzeii.  alitrumplcn.  Affensctmmle, 
ausmisten,  betnooi-t.  U-s<huiiinieln,  In'spriUt,  Hier, 
»ulle.  .Iraiilsetzeii,  Dulelnea.  laehslmpcln,  faino«, 
fl.leler  Bru.ler. IrikasNieren  ktöIcii.  Hinterbeine. Htiinl. 
Kneipe,  l.eiler.  massiv,  niu  hn  iten.Nymphe.scIimirriK. 
S.  hWBi  hmatikus,  Sehwan»,  »teilen,  Sliirmer,  \  er- 
schifs.  Zotologi-,  »ulcBen.) 
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10«) 


4201a)  Karl  Müller,  Zur  Studentensprache: 
ZDWF.  i,  S.  .114. 

I  Behandelt  »;.•/>••<  tsiitit •«£«•'»  von  Mädchen  (Landviole, 
lirobupoon,  Studenten  -  KIumh  ii- h.)  von  JiniKen 
Studenten  [MutturkalK  akademischer  .^-haaNkAse  u.a.]) 

420*2)  1*.  Grabeiii,  Bmder  Studio  als  Sprach- 
hildner:  Daheim  39,  N.  21. 

4203)  A.  Götze,  Die  Namen  d  Finken:  Finken- 
blätter N.  21  >,  27/8,  31. 

(Drastikum,  nasser  Prins,  schiefer  Kerl,  Eue!,  Mucker, 
Kamel,  Wilder,  Fink.) 

4204)  K.  Fiedler,  Au«  d.  (taten,  d.  Rank-  u. 
Börsensprache.  Vortr.  Dresden.  15)02.  40  S. 
(Behandelt  nepositen,  Oiskont,  Messen,  <;im.  Ilmik. 
'»mbart,  Wechsel,  Münzen,  Korse,  Aktie.  Alfio, 
Scheck.» 

4205)  .1.  Gerzon,  Die  jüdisch-deutsche  Sprache. 
iJBL.  1902  N.216I.)  [L.  Frän  kel:  LBlüRPh. 
24,  S.  MÖ|9;  M   H.  Jellinek:   ADA.  29, 

S.  268-70.] 

420«)  Kine  wissenschaftliche  Darstellg.  d. 
Jüdisch-Deutschen:  AZgJudent.  67,  S.  294,5. 
|J.  Gereon.) 

4*207)  M.  A.  Klausner,  Sprache  u.  Nationalität: 
Im  dtsch.  Reich  9,  S.  41-62    (S.  auch  id.: 
Israelit.  Wochenschr.  12,  S.  242  5.  255, 7.) 
«Behandelt  d.  Jtirgon  ) 

420S)  HansStumme,  Über d.deutsehe Gauner- 
sprache u.  andere  Geheimsprachen.  (=  Hoch- 
schul-Vorträge  für  Jedermann.  Heft  32.) 
L-,  Dr.  Seele  Co.  26  S.  M.  0,30.  (H.  Gross: 
DLZ.  24,  S.  1650/3  )1 

4209)  F  Kluge.  Rotwelsch.  (JBL.  1901  I 
8 :  7 1 ;  1 902  N .  2 1 59  )  ( O.  J  e  s  p  e  r  s  e  n :  Nord isk 
tidaskr.  for  filologi  11,  S.  41  2.1 

4*210)  E  Lohsing,  Tschechoslawisehes  in  d. 
Gaunersprache:  Archiv  für  Kriminal- Anthro- 
pologie 13,  S.  279-85. 

4*211)  W.  Schütze,  Was  ist  heute  noch  v.  d. 
Gaunersprache  im  prakt  Gebrach:  ib.  12, 
S.  55-100. 

4*212)  F.  N.  Finck,  Lehrbuch  d  Dialektes  d. 
dtsch.  Zigeuner.  Marburg,  Klwert.  XVI. 
96  S.    M.  2,80. 

Wörterbflcher. 

4213)  J.  u.  W.  Grimm,  Dtsch.  Wörterbuch. 
Fortgesetzt  v.  M  Heyne,  H.  Wunder  lieh, 
K.  v  Bahder,  R.  Hildebrand,  M.  Lexer, 
K.  Weigand  u.  K  Wfilkcr.  Bd.  10,  Lfg.  10  2 
Bearbeitet  v.  M.  Herne,  H.  Seedorf,  H. 
Mever,  B.  t'rome."  L ,  Hirzel.  S.  1681 
-2256.    ä  M.  2,00. 

4*214)  Dasselbe.  Bd  13,  Lfg.  3.  Bearb.  v.  K. 
v.  Bahder.    Ebda.    S.  385-576.    ä  M.  2.00. 

4*215)  A.  Götze,  D.  dtsch.  Wörterbuch  d. 
Brüder  Grimm:  ZADSprV.  Beiheft  23  4, 
S.  86-99. 

4*21«)  H.  Michel,  Vom  Grimmschen  Wörter- 
buch: LE.  6,  !S.  288. 

4*217)  C.  H.  A.  Huth,  Kleines  Wörterbuch  d. 
dtsch.  Sprache  nach  d.  für  Deutschland. 
Österreich  u.  d.  Schweiz  geltenden  Ortho- 
graphie.   B.,  .1.  Sittenfeld.   48  S.    M.  0.10. 

4*2IS)  .1.  Schneiderhan  u.  F.  Ruf.  Dtsch. 
Wörterbuch  auf  etymolog.  Grundlage  im 
Anschluss  an  d.  atntl.  Wörterverzeichnis. 
Mit  Verdeutschung  zahlreicher  Fremdwörter 
n.  d.  neuen  Rechtschreiberegeln.  St.,  Muth. 
125  S.    M.  1,00. 

4*210)  Venns  dtsch.  Wörterbuch  für  Schule  u. 
Haus.  Mit  bes.  Berflcksichtigg.  d.  Fremd- 
wörter u.  Eigennamen.  12.  Aufl.  I...  Berger. 
IV,  307  8.    M.  3,00. 


4*2*20)  .1.  A.  Eberhards  synonvmi»ches  Hand- 
buch d.  dtsch.  Sprache.  16.  Aufl.  Bearb. 
v.  O.  Lyon.  (In  12  Lfgn.1  Lfg.  1.  L„  ('riehen. 
8.  1-96.    M.  1,00. 

42*21)  (  h.  Richter,  Kleines  Handlnich  d. 
Synonymen  u.  il  synonymischen  Redeweisen 
für  d,  Schule  n.  d.  praktische  Leben  dar- 
gestellt. 2.  Aufl.  Paderborn,  Schöning!). 
362  S.    M.  2,00. 

Wortforschung: 

Allgemeines. 

42*2*2)  K.  Nvrop,  Das  Leben  d.  Wörter.  Aus 
dem  Dänischen  v.  R.  Vogt.  L.,  Aveiiarins. 
VII,  263  S.  M.  3.00.  [K  Morgen  rot  h: 
ZFSL.  26«.  8.  179-84;  F.  Pradcl:  ZGvmn. 
37,  S.  714  9;  LCB1.  S.  1216/7.]! 

4*2*23)  R  Vogt,  Hauptprobleme  d.  Semantik 
nach  K.  Nvrop:  Zschr.  für  Realschul  w.  28, 
S.  10,7. 

42*24)  T.  E.  Karsten,  Beitrr.  z.  german. 
Wortkunde.  Helsingfors.  1901.  46  S,  (Sonder- 
abdruck aus:  Memoire  de  la  socitfte'  nco- 
philol.  |.IBL.  1902  N.  2169a]  i  |[J.  Franck: 
ADA.  29.  S  142  3;  G.  Ehrismann: 
LBIGRPh.  24,  8.  363.1 
4225)  H  Werneke,  \  ersuch  c.  formalen 
Kritik  d.  dtsch.  Wortschatzes  Fssen,  G. 
D.  Baedccker.  42  S.  M.  0,80.  [G.Roethe: 


PrJbb.  114,  S.  1 


4228  7)  H.  Osthoff,  Etymolog.  Parerga  (JBL 

b:  L 


BIO  RPh. 


190118:118.)    |A.  Thuml 
S.  I  3.[ 

4228)  II.  Hirt,  Anmälan  av  H.  Osthoff  s 
„Etvmologische  Parcrga":  Arkiv  for  nordisk 
filologi  15,  N.  4. 

4229)  F.  A.Wood,  Etvmological  notes:  MLN. 
18,  N.  13  H. 

4230)  H.  S  t  r  i  g  1 .  Sprachliche  Plaudereien. 
Kleinere  volkstüml.  Aufsätze  über  d. Werden 
u.  Wesen  d.  Sprachen  u.  d.  Naturgeschichte 
einzelner  Wörter.  Wien.  Weiss.  VII,  UHl  S. 
M.  1,50. 

4*231 )  O  D  e  h  1  i  n  g  e  r  ,  1  Usch.  Scherflein  z. 
Sprachschatz.  St..  Kielmann.  III,  216  S. 
M.  4,<H). 

4232)  .1.  Bendel.  Tote  u.  doch  noch  lebendige 
Wörter  im  hochdtsch. Wortschatze:  PädMhh. 
(Stuttgart)  9,  S.  3<»8-|8. 

4233)  Doppelwörter  im  Sprachschatz:  Westdtsch. 
LehrerZg.  11,  S.  307-10. 

42S4)  Karl  Müller.  Dtecb.  Wörter  in  d. 
Fremde:  Dresdner  Anzeiger  N.  49-52. 

4235)  O.  Baist,  Oermanische  Seemannswortc 
in  d.  französ.  Sprache:  ZDWF.  4,  S.  257-76. 
((iulnder  —  Hccore-  siirle.  Haid.  —  ouardc  — 
nord.  piri(|iU'.  —  avnste.  —  nu.  —  lloire.  m-o- 
larinjtue.  luuruc.  —  nevre.  —  nmt.  —  eskei. 
marrer.  —  i>«sec.      raune.  —  Jol  —  nmer.  —  mntc  lot  j 

4236)  O.  Schräder,  D.  ^erman.  Bestandteile 
d.  russischen  Wortschatzes  u.  ihre  kultur- 
geBChichtL  Bedeutg. :  ZADSprV.  (Heiheft) 
23  4.  S.  99-116. 

4237)  Ph.  Lenz.*  Wieviel  Wörter  d.  dtsch. 
Sprache  sind  in  d.  Volkssprache  üblich?: 
ZHM.  4,  S.  216  7. 

423S)  .1.  L  e  i  th  in ■  er ,  Volksetymologie  in 
rhein.  Ortsnamen :  RarnierZg.  N.  251,257,  263. 

4230)  L  GQnther,  Dtsch.  Rcchtaaltertüincr 
in  unserer  heutigen  dtsch.  Sprache.  L., 
(irunow.  106  S.  M.  2,50.  ( Separat- Abdruck 
aus:  Orcnzb.  62.) 
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4240)  F.  Kluitf ,  l).  Christentum  u.  d  dtech. 
Sprache:  AZg*  N.  161 ,5. 

(Behandelt  u  a.:  Dtsch  Sprichwörter  WM  Herkunft, 
bibl  Wörter,  Zeugnisse  d  heidnischen  Vorzeit  in  d. 
chri»tl-  Terminologie,  laicln.  Wörter  im  Deutschen.) 

4240  H.  Peter*,  Vom  Geld  u  seiner  Verwendg. 
Sprachgeschichtl  Plauderei:   Dtech  Welt.  6, 

N.  7/8. 

Kleinere  Beiträge: 
Worterklärungen. 

4-242)  (--=  N.  4M.!.) 

l  Enthüll  folgende  einzelne  Ausdrucke  Alsiiiels,  l«tcu, 
Blagc  [Klndl,  blaugcn.  brusch,  buchten,  drüsehen, 
Krdlic.  Fladder,  flatangel,  Hans  •  Blinken  Streiche. 
holhopiH-ln,  Himdetanz,  Hnndesvot,  jarNknukeu, 
knlitndern,  kiwig.  Kollflachten,  KoUweg,  kranewaketi, 
kungeln,  ktirrwaken.  lebendig,  beletten,  Lodlke, 
l'olak ,  Kcthtiianii .  Kippelmnn ,  l.ichlmisseman, 
schahbig,  up  Socken,  Spol  iSpoUvonn),  Steke,  Stollen 
leeht,  trerseb,  varlat,  vorpal,  wabern  ) 

4242»)  J,  Sück,  Plattdtech.  Ausdrücke  aus- 
gestorbene bzw.  im  Aussterben  begriffene: 
Altonaer  Nachr.  24.  u.  M).  Juni. 

4243)  O.  BehaKhcl,  »Jclehrte  Volksetvmolojrie: 
ZDF.  17,  S.  52,3.  (Dazu  F.  Söhn«:  ib. 
S.  447/8.) 

(Behandelt  Kteherna,  Sebexen,  Wimmelrode,  Hunde- 
luft.) 

4244)  F.  Zicmann,  Versteckspiele  in  unserer 
Muttersprache:    Praxis  d.  Volkschule  13, 

S.  351/4. 

(Schäfchen.  Batzen,  Spessart,  Erlkönig,  Ohrfeige.) 

4245)  B.  Ha  umwarfen,  D.  sinnliche  Gehalt 
steinender  Zusammensetzungen:  ZDU.  17, 
s.  508-12. 

(Kehandelt  Bestimmungswörter  wie  aalKlatl.  eiskalt, 
honlgsüss.  totenstill,  Heidenangst,  Höllenlärm,  minier- 
scclenallcin  ) 

4245«)  <).  Hauschild,  D.  verstärkende  Zu- 
sammensetzung   bei    Eigenschaftswörtern  : 
ZDWF.  i,  8.  314-20. 
(Nackt.  —  tot.  —  klein  ) 

424«)  Th.  Distel,  Hemma:  il».  S.  182  1. 

(Stief-  Ii  Ilnlbgesehwister,  Edelknabe,  I)  Kuvet-  oder 
Bürgerglocke.) 

4247)  Carl  Müller,  ( Sümpf  Wörter  für 
Prügeln  u.  Hängen:  ZUM.  4,  8  9-10. 

4247»)  ( *  h.  Ilartholonine,  Beitrr.  z.  Etv- 
mologie  d.  german.  Sprachen.  I.:  ZDWF.  4. 

S.  252/3. 

(Nagen-      dringen.  —  fornax.) 

4248)  F.  Holthausen,  Etymologien :  Indo- 
german.  Forachgn.  14,  S.  339-42. 
(Behandelt  n  a. :  schlendern,  Kranz,  Stab,  Schulter) 

424«)  Walther,  E.  Heispiel  v. Volksetymologie: 
ZDF.  17,  8.658.9. 
(.Hie  alte  I.lcbe"  bei  Cuxhaven.) 

E  i  n  z  e  I  s  t  u  d  i  e  n. 

4250)  A.  Götze,  Ausmerzen:  ZDWF. 4,  8.  326. 

4251)  H.  Neubauer,  Woher  stammt  d  Wort 
„ausmerzen-:  ZVVolksk.  13,  S.  1im),2. 

4252)  Bd.  Schröder,  Bankrese:  KBIVNiederd- 
Spr.  21.  S.  34/5. 

(Spottname  für  unberittene  Adelige) 

4253)  Feber  d.  Wort  Hernstein:  Brandenliur^ia 
II,  S.  53. 

4254)  H.  Miclke,  „Bostdauk"  (Hrusttuchi: 
Land  11,  S.  294. 

4255)  P.  Heck,  Boxcalf:  ZADSprV.  16,8.31)5. 
425«)  K.  Sprenger,  t'arino:  ZDF.  17,  S.  233 

iS.  il».  Ui,  S.  50b. ,i 

•  Bi  t  W.  Baabe  LI«ie  schwarze  (ialetrv ).) 


4257)  Th.  Matthias,  Wielande  Aufsatz: 
Demoiselle  oder  Fräulein  (17oi  :  ZDWF.  5, 
8.  23-58. 

(Behandelt  u  a.  Chr.  Weise,  (iottsclied  u.  d  Gott' 
schedln,  Klopstork.  «iellerl,  Lewing,  Ch  F  Wei-w, 
Ii  Ch.  Lichtenberg,  Schiller,  Inland,  Kotzebue.  C  F. 
Huher,  Arndt,  Gnrres,  Jean  Faul,  lii.etlie) 

4258)  K  Löschhorn,  Zur  Erklarg.  d.  Aus- 
drücke ,Dummerjahnu  u.  .QuatechmicheP : 
ib  S.  727. 

4259)  H.  Wann  er,  Krdlie:  Niedersachsen  8, 
S.  144.    (Siehe  auch  ib.  S.  178.) 

42««)  id.,  Noch  mal  „Krdlie'  (Bicnenstrandi: 
ib.  S.  L'75.  (S.  auch  E.  Kflck:  KBIVNiederd- 
Spr.  24,  S.  21  3.1 

42«1)  P.  Beck.  Der  Fax  (Facka):  ZADSprV.  IS, 

s.  305/6. 

(Stutze  de»  Portiers.) 
42«1»>G.  Bilfinper.  Fcchenotsu.  FeVhenotte*: 
ZDWF.  4,  S.  322  3. 
(Fastnacht.) 

42«2)  FladuBe:  ib.  S.  345;'»;. 

42«8)  R.  Sprenger,  Fluschen:  ib.  S.  332. 

42«4)  E.  Seidenadel,  Fniuenzimmer.  Dis*. 
Frei  bürg.   (8.  auch:  ZDWF.  5,  8.  59-98.) 
(Behandelt  die  vier  Wortbedeutungen,  Zusammen- 
stellung des  Material»  [Opitz,  Zesen,  (  Ii   Wei-e.  *  Ii 
Reuter,  Abraham  a  Santa  Clara,  F.  Callcubach.  C  F. 
Welchmnnn  u.a.]    Enlstehg.  Btsleutungsetitwirkli:. 

Orammatische«       Diminutiviiin.  -  Ableitungen. 
-  Komposition.) 

42«5)  H.  Dunger,  Fussfrei:  ib.  8.326.8. 

426«)  Lüdtke,  Zu  H.  Wunderlich,  »iewand 
u.  Gewaete:  ZDWF.  i,  8.327  8. 

4267)  H.  Dunger,  glauche  (feucht):  ZAD- 
SprV. 18,  S.  176  7. 
(Sacb-isehes  Adjektlvum.) 

42«S>  H  Wunderlich,  Das»ilück.  D.  Wanden, 
d.  deutschen  Auffassung  u.  Benennung : 
ZADSprV.  18,  S.  35h-»;o. 

4269)  G.  Lüdtke,  .Gotisch*  im  18.  u.  19.  Jh.: 
ZDWF.  4,  S.  132-55. 

(Behandelt  1.  Entwickelt:  d  Wortes  Kaffael.  Vii-nri. 
FiM-hart,  Shaftcsbiiry,  Abel,  Feiielon,  Jablon-ki. 
(  bomel,  Etrifcr«,  Sulzer,  Krünitz,  Herder,  Moser. 
Hoethe,  A  Carsten»,  Blankenburg,  Helnr  Mever, 
C  I.  Steglitz,  F  Schlegel,  A.  W.  Schlegel.  Campe, 
lley»e,  Treltschke,  A  Stifter,  Schnaase]  Lit» 
rarlsebe  Belege  'Herder,  Maler  Muller,  Wielaml, 
l.e»*liig,  Schiller,  Jeuu  Faul,  Chr.  v.  Schönaich, 
Ba4rife»eii,  Heins«,  F.  f..  Meyer,  A.  Ijimcv,  Brentano, 
1.  Si-hucking,  Heine,  Hosegger.  Morike.  Keller, 
l'osselt,  Treilüchke,  Iminermaiin,  A.  (inin  ) 

4270)  Th.  v.  Grien  berger,  <  miswitwe  u. 
Strohwitwe:  il>.  S.  298-308. 

(Stellennochweiitc  u.  l>exikograpliic  Wortgeschichtl. 
Beurteilg) 

4271)  0.  Ladendorf,  Das  Wort  Heimweh: 
ZDF.  17,  S.  782,8. 

(Behandelt  u.  a. :  G.  J.  Bürde,  V.  Hexner.  H-  Jung- 
Stllllng,  E.  Schonaich-Carolalh,  A.  liraf  v.  Württem- 
berg, Keller,  Zschokke,  F.  v  <iaud>.  Eichen«h>rfl", 
Hoffiiianu  v  Fallersleben,  Herwegh,  F  Kugler,  M. 
Hartmann,  Auerbach.  Mosen.) 

4272)  L.  Kader  mach  er,  Holler:  HessHll- 
Volksk.  2,  S.  231  2. 

4273)  J.  Hoope,  Hunnen  u.  Hünen.  (In:  Ger- 
manistAbhh.  |.IHL.  1902  N,  237],  S,  167-80.) 

4274)  .Kitzsch":  Umschau  7.  S.  2<>. 

4275)  <).  Monke.  Der  Kniippner  (Storch  : 
Hrandenburjria  II,  S.  190/1.  iDazu  W. 
Hartwig,  K.  Friede!:  il«.  S.  191.) 

427«)  W.  Feldmann,  Knittelvers:  ZDWF.  f, 
S.  277-97. 

(Belnindelt  d  Erklärungen  u.  (iesehiehte  d  Wurtcs 
Adelung.  F.  P  (irtter,  .1  Kiselein,  Kobcrstein,  Zcscn, 
Kilian,  .1  Butzbach,  Luther.  Fi»  hi«rt.  A  OonrtnUK, 
J.  i.  Schottelius,  Tschi-ming,  K Indi-niiann.  Tentzel, 
F  Glado«,  Oii  Wernlcke,  (  h  t  Runold,  c  r 
Weichmann,  J.  I*.  König,  (iotlsehisl,  (•leim,  (ioelhe, 
Irfli*;.  —  Ableitungen  u  Ncbenbildgn  [Knittcldichtcr, 
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Knittelcpopec,  Kuittelgedteht,  kuitlclhafl  Knitlel- 
hard,  knittelhar.liiwh,  Knlttcllicd,  kitltleliK  knittel- 
ma»«ig,  knitleln,  Knittelpenaec,  Knittelpotwe,  Knlttcl 
reim,  Kntttclrhytmik,  Knittelschrelbcii.  Knittclstil!  ) 

4277)  V.  Hintncr,  Köse:  ZDWF.  i  S.  320  2. 
(Gestell  z  Trocknen  v  Feldfniehten  ) 

4278)  G.  Kilfi nger,  Der  krumme  Mittwoch: 
ib.  8.  253  f.. 

4279)  K.  Licbold,  Kuhreihen  —  ßlattreiher 
—  Zeugreiher:  ZDF.  i?.  g  452/3. 

4280)  E.  Hoffinann-Kraver,  Lebenschifflein: 
ib  S.  529. 

(Bei  Schiller,  in  Ezzos  «iesung  v  «I  Wundern  Christi  ) 

4281)  G.  Dalman.Mammon.RPTh.  I2,S.  153  4. 

4282)  K.  .Steig.   (Joethes  .Mannnluschlein- : 
ZDWF.  5,  S.  «Hl-loi. 

4283)  Selm»  Dorff,  Müspilli :  ASNS.  1 10 
S.  17. 

42S4)  Et  Weber,  D.  hohe  Norden:  ZDl*.  17. 
S.  105-13. 

4285)  E  Page  1  8,  Freister  u.  Köster:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  94/5. 

4286)  Elisabeth  Lemke.  Die  Puppe:  Branden- 
burg 11,  S.  28-47. 

4286«)  Das  Wort  .Puppe-:  ib.  S.  88-90.  (Siehe 
A  1  b  r  e  c  h  t :  ib.  S.  224.) 

4287)  F..  Wad  stein,  Kaub,  Robe  u.  Ver- 
wandtes: Indogerman.  Forschgn.  14,  S.  402  6. 

4288)  K.  Scheffler.  .Rittefritt"  u.  Ver- 
wandtes: ZADSpV.  18,  S.  329-32. 

4289)  J.  V.  Widmann.  Die  Rosinante:  Tag 
N.  435. 

4290)  H.  K.  S  c  h  i  1 1  i  n  g,  Schenken:  .KJPh.  4, 

S.  510/7. 

4291)  EL  Schuchardt,  Schenken:  ZDWF. 

4.  S.  330. 

4292)  Der  Ursprung  d.  .Sport":  Kultur  (Köln)  2, 

5.  1104  5. 

4293)  A.  G  ö  t  z  e,  Sprachhaus:  ZDWF.  4,  S.  20». 

4294)  ,1.  S  a  h  r,  Sprokenkreuz:  ZDl*.  17,8.526  7. 

4295)  A.  R.  Hohlfeld,  „Steckenreiter", 
„Zuchtknecht"  und  Sanders'  Wörterbuch: 
MLN.  18,  S.  222  3. 

4296)  R.  Sprenger,  Steckbrief:  ZDU.  17, 
S.  tü»0. 

4297)  Tabackkutschen:  MannheimeriJBIl.  1,  N.3. 

4298)  IL  Schuchardt,  Tölpel:  ZDWF.  4, 

S.  390. 

4299)  A.  Kluyver,  Trabant:  ib.  S.  153-60. 
43<M)  L.  Frankel,  Die  Trulle  u.  Mundart- 
liches bei  Goethe:  ZDU.  17,  S.  363  5. 

4301)  R.  Sprenger,  Verfumfeit,  verdorben: 
ib.  .562  3. 

4302)  Zirkendei :  Niedersachsen  8,  S.  127. 

Redensarten.    (S.  auch  N.  2124-32.) 

4303)  A.  Gombert,  Über  d.  Alter  einiger 
Schlagworte    (=  N.  577,  S.  49-81.) 

4304)  G.  Ritter,  Kleine  Nachträge  zu  Büch- 
manns .Geflügelten  Worten":  ZDU.  17, 
S.  461/2. 

(Inhalt     N.  178.] 

4305)  O.  Laden  dorf,  Büchmanniana :  ib., 
S.  691/7. 


(Inhalt 


X.  47U  ) 


430«)  id.,  Nachtragliches  zu  d.  Bemerkgn.  über 
Modephrasen  u.  Neologismen:  ib.,  §.  234/7. 

'Behandelt  „Man«chctten  haben",  „Rechnung  tragen", 
»naturwüchsig'1,  „unentwegt",  „zweifelsohne") 

4307)  id.,  Moderne  Schlagworte:   ZDWF.  5, 
S.  105-26. 

(Perfides  Albion  -  Anbahnen  Aristokratie  <l 
«.vi«!.'».  Aufklärung.  Blauer  Brief.  Brennende 
Krage  Bummler  Zivil.-  I'rvise  Crem«.  d 
Ue«-11srhaft        Demokrat  von  reinstem  Wasser 


4917. 
„Ein  Schlachten 
zu   nennen" : 


Drohnen  Du.mIi/  -  Edler  Rost  Enterbte 
Sohne         Emanzipation  der  Juden  Fahnden 

Fanatiker  .1  Ruh.-       Deutsche  (icmütlichkelt. 
tiesinnungstuehtig    -  Gesunder  Volksegoismus 
Auf  .1  H.ihe  .1  gelt      Hofiirhk.it  <i  Benens. 
Innerei«  Auge       International.      Invalid  d.  Arbeit 

Jesuitenriecherei        Jetztzeit.  —  Kastengeist. 
Kleindeiitschland         Kleine  U-ule    -  Leiden  am 
Leben        Leitartikel        Massregeln  Moralische 
Erota-rungen       Musikdrama       Notleidende  Mensch- 
helt  —  Öffentlichkeit.      Opportun  Bauperismu« 

1'hilos.iphic  d    Tat    —  l'rcssfrechhelt  Spezi 
lischt-*  Preussentnm        Hecht  auf  Arbeit  Durch 
loeherter  Hc.htsboten        Rcichskrüppel  Keklaine. 
SehaunisprltJten  Jugendlicher  Freiheit  Schreier. 
Sozialpolitik       Slaltfütterimg  Stuatsmaschlne 

Überwundene  Standpunkte  Theaterkoup. 
Thronrede       Thron  u  Altar       Tragweite  Uber 
Produktion         Demagogische  eintriebe         Voll  u 
ganz       Was-crp.  .lacken,       Wucher  Wühler 
Zukunftumusik  ) 

4308)  Alte  Redensarten  neu  erklärt:  Grenzb. 
62,  N.  25. 

(Einen  Bock  »chles»eii.  —  Ins  Bockshorn  jagen    -  Auf 
d.  Kamme  »ein.     Haare  auf  d  Zahnen  haben.  Mit 
Jemandem  noch  ein  Hiihnchen  zu  rupfen  haben. 
Hundsloden.  -  Matthael  nni  letzten  > 

430»)  Modewörter:  DtschVolksBI.  N 

4310)  E.  Hoff  mann-Kraycr, 
war's,  nicht  eine  Schlacht 
ZDU.  K,  S.  660. 

4311)  Haape,  P.  Beck,  H.  Schuchardt, 
Er  spricht  französisch,  wie  eine  Kuh  spanisch : 
ZADSpV.  18,  S   145,  304  5.  36H;9. 

4312)  ,Es  ist  die  höchste  Eisenbahn«:  Zeit**,. 
N.  40. 

4313)  F.  Dieter,  .Es  ist  die  höchste  Eisen- 
bahn*: ZVVolksk.  12,  S.  348  9. 

4314)  Ph.  K  ei  per,  .Es  ist  nicht  ohne": 
ZDl*.  17,  S.  655  6. 

(Mit  Belegen  aus  d   17  Jh.) 

4315)  R.  S  p  r  c  n  g  e  r ,  Etwas  ausbaden  müssen : 
ib.  S.  529. 

(Mit  Beleg  aus  d  dritten  Historie  d.  Eulensplegel  ) 
4318)  C.Müller,  Goldschmieds  Junge:  ZHM. 

4,  S.  81). 

4317)  A.  (}  ö  tz  e  ,  Ins  Bockshorn  jagen  u.  ähn- 
liche Ausdrücke:  ZDWF.  4,  S.  330,2. 

4317»)  R.  Sprenger,  Krup  unner,  kruj. 
unncr,  de  Welt  is  di  gramm:  KB1  VNiederd- 
Spr.  22,  S.  87  9. 

4318)  id.,  Morgen  ist  auch  ein  Tag:  ZDU. 
17,  S.  530. 

(Enthalt  e   niederdtsch  Wendung  d  Redensart  bei 
Th  Storm  [riode  Nacht;  ) 

4319)  H.  Dunger,  Schiein  haben,  Schwein 
haben,  Schleim  haben  auf  jemand: 
ZADSprV.  17,  S.  167  9. 

4320)  Linde,  Zur  Redensart  ,vou  Pontius  zu 
Pilatus":  ZDU.  17,  S.  368/9.  (S.  auch  E. 
Meyer:  ib.  S.  7968) 

4321)  C*  F.  Müller,  Wat  seggst  nu  Flesch?: 
KBIVNiederdSpr.  23,  S.  71. 

Bedeutungswa  ndel. 

4322)  H.  Hoff  mann  Laut-  u.  Bedeutungs- 
gewand  im  Deutschen:  Die  zweisprach. 
Volksschule  11,  S.  49-53,  79-83. 

4323)  A.  Waag,  ßedeutuiigseutwu-klg.  unseres 
Wortschatzes. (JBL.1902N.22 4L)  (S.Singer: 
ASNS.  11(1,  S.  160  1;  R.  Thomas:  BBG 
39,  S.  151 ,2;  E.  E  c  k  h  a  r  d  t :  Alemannia 
30,  S  2rt6  7.] 

4324)  T.  E.  Karsten:  fber  d.  Wandel  d. 
Wortbedeutg.:  Neuphilolog.  Mitt,  15.  Nov.— 
15.  Dez. 

4325)  S.  Singer,  Beitrr.  z.  vergleichenden 
Bedeutungslehre:  ZDWF. 4,  S.  125-32.  Nach- 
triige  zu  3 HL.  IS>n2  N.  2212.) 
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432«)  M.  lt  r  i<  a  I ,  Un  changement  de  signi- 
fication:    Le    verbc    allemand  .müssen*. 

(=  N.  647,  &  27-30.) 

Spracheinheit. 

Mintcort  und  Frtmämtri : 
Allgemeines. 

4327)  S.  Singer,  Die  dtech.  Kultur  im  Spiegel 
«I.  Bcdeutungslehnworts:  Vortr.  (=  Mit- 
teilungen d.  I  lesellsch.  für  dt-  Ii  Sprache 
in  Zürich.  Heft  ?.)  Zürich,  Zürcher  & 
Furrer.   2(1  S.    M.  1,80. 

4128)  Die  dtsch.  Kultur  im  Spiegel  d.  Be- 
deutungslehnworte: NeueZürcherZg.  N.  ?l  2. 

432»)  A.  Sannes,  D.  Entwieklg.  d.  dtech. 
Kultur  im  Spiegel  d.  dtech.  Lehnwortes: 
Türmer  5',  S.  585-97. 

4330)  K.  Dieterich,  D.  heutige  griech. 
Sprache  im  Spiegel  der  Kulturgesch.: 
N.IbbKIAltGL.  11,  S  69<i-r0i. 

4331)  Ed.  Engel,  Bismarck  u.  d.  Fremd- 
wörter: TgllteB.  N.77. 

4332)  (i.  Müller,  Dtsch.  Fremdwörter  u. 
dtech.  Fremdwortsucht:  Lehrerin  in  Schule 
u.  Haus  20,  N.  18. 

i'Xi'ii  P.  S  c  h  ö  n  w  a  I  d  t ,  E.  Vortr.  für  u.  gegen 
die  Fremdwörter  unserer  Muttersprache. 
(=  PildAbhh.  N.  72.)  Bielefeld,  Helmich. 
18  S.    M.  0,40. 

4334)  K.  Ettel,  D.  Fremdwörtersucht  d. 
Deutschen:  GablonzerTBl.  15.  März. 

4335)  <;.  Rum  Clin,  Berechtigg.  d  Fremd- 
wörter: FZg.  N.  49. 

433«)  F.  M  c  i  I  i  ,  Sprach!.  Purismus  u.  d.  Welt- 
verkehr: Zeitw.  N.  53. 

433")  L  e  s  s  e  r ,  Schule  u.  Fremdwörterfrage. 
(=  PädMag.  Her.  v.  F.  Mann.  Heft  195.. 
Langensalza,  Beyer.    IIS.    M .  0,2$. 

4338)  T  h.  Franke,  I).  Fremdwörterunfug  in 
d.  Schulkunde:  Zschr.  für  d.  österr.  Volks- 
schulw.  13  (I9i>2),  8.  1-15. 

4330)  K.  Rudolph,  Zur  Verdeutechg.  d.  latein. 
Fachausdrücke  in  d.  dtech.  Sprachlehre: 
ZADSpV.  18,  S.  135-46,  173  6,  222  6. 

4340)  A.  Kofahl,  D.  Fremdwort  u.  d.  dtech. 
<  ienosseuscbaftewcsen :  Blätter  für  <  Jenosscn- 
schaftewescn  N.  7. 

4341)  F.  W.  Eitzen,  Verkehrsdeutech  — 
verkehrtes  Deutsch.  Scitenstflck  z.  d.  Vf. 
Buch  »Fremdwörter  in  d.  Handelsprache". 
L,  Haessell.    XI,  83  S.   M.  2,00. 

4342)  O.  Hagen,  Zur  Sprache  d.  Versicherungs- 
reehtes:  ZADSprV  18,  S.  321,4. 

4343)  A.  Schubert,  D.  Fremdwörter  im 
dtech.  Skatepiel:  ib.  S.  324/6. 

4344)  K.  Koch,  Dtsch.  Kunstausdrücke  d. 
Fussballspicls:  ib.  S.  169-72. 

Einzel  Untersuchungen. 

4345)  Ed.  Kngel,  Modelaunen  d.  Sprache: 
Tag  N  297. 

<Hehm><H-!t  .Milieu".  .Suiofi-sttori".  „KthisclK-  Kultur«. ) 
4344J)  W.  Bode,   Für  d.  „Kthischc  Kultur" 

gegen  E.  Engel:  Tag».  N.  3n.3. 
434«a>    Das   Fremdwort    „Kthischc  Kultur*: 

KthKult,  IL  &  237. 

4347)  M.  Goldschmidt,  Drogen.  Drogist: 
ZDF.  17,  S.  146  7. 

4348)  Fauiilienfideikominiss  =  Ahltengut:  ZAD- 
SprV. IS,  S.  172  I. 


4349)  S.  S  c  h  u  1  z  e  n  s  t  e  i  n,  Interesse:  Dtech- 
JuristenZg.  190?,  N.  22. 

4350)  Eduard  Engel.  , Milien«:  HambFrBl. 
N.  82.    |S.  auch:  LE.  5,  S.  758.) 

4351)  H  Schuchardt,  Patvarist  u.  Patvarie: 
ZADSprV.  18,  S.  Iii. 

4352)  H.  Dunger,  Wie  sind  die  Wortbildungen 
Heferat,  Dezernat,  Inserat  zu  erklären?: 
ib.  Beiheft  23/4,  S.  117,9. 

Fr  cm  dtcörterbücher : 

Allgemeiner  Art. 

4353)  J.  <  i  r  i  e  s  s  m  a  n  n ,  Die  gebräuchlichsten 
Fremdwörter  in  etymologisch  gcordn.  «irup- 
pen.  Für  Schulen  ohne  Interr.  im  Latei- 
nischen u.  (iriechischen  zusammen  gest. 
Deggendorf.  Bachmann.    171  S.    M.  2,00. 

4354)  .1.  Chr.  Aug.  Hcyscs  Fremdwörter- 
buch. Bearb.  v.  C.  B  ö  1 1  g  e  r.  Ii  durch 
e.  Anh^r.  auf  ca.  Iiniinmi  Worterklärgn.  ver- 
mehrte Aufl.  L,  Heialand.  IV,  96o  S. 
M  5,50. 

4355)  id.,  Allgemeine»  verdeutschende«  u.  er- 
klärendes Fremdwörterbuch  mit  Bezeichng. 
d.  Ansprache  u  Betonung  d  Wörter  nebst 
genauer  Angabe  ihrer  Abstammung  u.  Bil- 
dung 18.  Ausg.  Her.  v.  O.  Lyon.  L., 
tirumbach.    VIII,  927  S.    M.  6,'H». 

435«)  H.  Kühne,  Neues  Fremdwörterbuch. 
F..  Nachschlagebuch  z.  Erklflrg.  aller  ge- 
bräuchlichen fremden  Wörter  u.  Ausdrücke. 
Mit  Angabe  d.  richtigen  Aussprache.  Reut- 
lingen, Hardtenschlager.   280  8.    M.  1,80, 

4:157)  Aug.  Müller,  Allg.  Wörterbuch  d. 
Aussprache  ausländ.  Eigennamen.  Ergän- 
zungsheft z.  7.  Aufl.  L.,  Haberland.  IV, 
7<i  S.    M  1,00. 

4358)  F.  E.  P  e  t  r  i  ,  Handbuch  d.  Fremdwörter 
in  d.  dtech.  Schrift-  u.  Umgangssprache. 
13.  Aufl.  Her.  v.  F.  Samozst.  Nebst 
Vorwort  v.  W.  Erbt.  L.,  Grumbach.  IV, 
1194  S.    M  6,t»0. 

43511)  H.  Nord  heim,  Vademecum  für  Zei- 
tungsleser. E.  Erklärg.  d.  in  Zeitgn.  vor- 
kommenden Fremdwörter  u.  Ausdrücke  im 
Volksleben.  Hannover,  Jänecke.  12*.  101  3. 
M.  1,00. 

4300)  A.  Braun,  Zeitung»- Fremd  Wörter  u. 
polit.  Schlagwortc.  Verdeutscht  u.  erläutert. 
B.,  Buchh.d.  ,  Vorwärts*.  16°.  32  S.  M.0,25. 

Verdeutschungsbücher  einzelner 
Fachsprachen. 

4361 )  L.  Gurli  tt,  Verdeutechungsbücher : 
Woche  N.  31. 

4362)  K.  Bruns,  D.  Amtssprache.  Verdeutechjr. 
d.  hauptsächlichsten  im  Verkehr  d.  (ierichts- 
n.  Verwaltungsbehörden,  sowie  in  Hechte- 
und  Staatewissensch.  gebrauchten  Fremd- 
wörter. f==  Verdeutechunirsbüeher  des 
ADSprV.  Bd.  5.)  B.,  Verl.  d.  alljr.  dtech. 
Sprach ver.    176  S.    M.  0,80. 

4:163)  <>.  Kunow,  I).  Heilkunde.  Verdeutsch^. 

d.  entbehrl.  Fremdwörter  aus  d.  Sprache  d. 

Ärzte  u.  Apotheker.    1.  Aufl.   {=  N.  4362. 

Bd.  8.)    B.,  Verl.  d.  all*,  dtsch.  Sprachvcr. 

97  8    M.  0,60. 
4364)  K    Scheffler,   D.  Schule.    (=  Ver- 

deutechun^bücherd.  dtech  Spraehver.  Bd.  7.) 

Ebda.  189».  678.  M.  0,60.    [H.  Dünger: 

ZADSprV.  18,  S.  1  18  9.] 
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43li5)  T  h.  Franke,  Fremdwörterbuch  für 
landwirtschaftl.  Schulen.  Mit  Vorwort  v. 
H.  Wein  eck.   2.  Aufl.    L.,  Voigt.  VI, 

*>ti  S      M    0  tJO 
«6«)   Kohls' Taschenwörterbuch   d.  botan. 
Kunstausdrüeke  für  <  Järtner.  3.  Aufl.,  bearb. 
v.  W.  M  ö  n  k  c  m  e  v  e  r.    Ii.,  Pnrev.   102  S. 
M.  l,i  K>- 

4347)  A.  Nachtweh,  1).  (ierütc  u.  Maschinen 

z.  Bodenhearheitg.    L.,  Ausländer  <S:  Kahr. 

VIII,  8i)  S.    M.  0,75. 
43«8>  K.  Lössuitzer,  Verdeutschungs-Wörter- 

buch  d.  Fachsprache  d.  Kochkunst  u.  Küche. 

B.,  Berolina-Vereandbuchh.     IV,   >»»  8. 

M.  G,<>>. 


Sprachrichtigkett. 

4360)  K.  Lüttge,  I).  mündliche  Sprachpflege 
als  Grundlage  e.  einheitl.  l'nterr.  in  d. 
Muttersprache.  L.,  Wunderlich.  V,  |n7  S. 
M.  1,10. 

iWe  laut-sprachliche  Bildung  «I»  naturjreiuasse  (Jrund 
läge  <1  schriftsprachlichen.  Uli-  mumll.  Sprachpflege 
In  Ihrer  prakt.tiestalUc  Uli-  schriftsprachl-  Bildung 
auf  U.  tirundlnge  d.  lautsprachliehen.) 

4.170)  Säzler,  Sprachreinheit  u.  l'nterr.  Progr. 

Schwähisch-Hall.  4".  20  S. 
4S7 1)  K.  G.  Andresen,  Sprachgebrauch  u. 
Spraehrichtigkeit  im  Deutschen.    9.  Aufl. 
L.,  Kcisland.    VIII,  458  S.    M.  6,00. 
(Inhalt:  Kinleitung.  —  Orthographische  Verhältnisse 
Zur  Ausspruche.  —  Vnlksetymnlogische  Einflüsse.  — 
Formenlehre.      I K-kJ itinti< m  iler  Suhstautiva  -  (Je- 
ans (1    Substantivs.    —    Adjektlvsche  Flexion. 
Flexion  <J.  Zahlwörter.      l'mnomen.  -  Konjutration 
Wortbildung,       Syntax.       Mangel  d  prono 
minalen  Subjekts  im  Satze.       Auslassung  A  Kopula 
u.  d  Hilfsverhs.  —  Svnesis  d.  Numerus.  Sprach 
widriger  Plural  d.  Prädikats.  -  Infinitiv  u.  Partizip.  - 
Infinitiv.  —  Partizip    Mlssbrauch  d.  reflexiven  Pro- 
nomen» in  «I.  Konjugation.        Persönliches  Passiv 
von  uichttransitiven  Verben.  —  Wechsel  zwischen 
persönlichen  u.  unpersönlichen  Vcrbalauidrücken. 

Verhältnisse  d.  Mndu»  im  Nebensätze.  —  Zeitver- 
haltnisse  d.  Prädikats.  —   Pr«|H>sitionaler  Infinitiv. 

Siibstantlvscher  Infinitiv        Beziehungen  d.  un- 
flektierten l-artlzlps.      Mangel  d  logischen  Subjekts 
Ii.  I"artlzip.       Häufung  purtiziplalcr  Fugungen 
Verwendung  4  Partizipien  mit  Kucksjehl  mit  Tempus 
11.  Modus.       Komparation  d.  Partizips  Partizipial 
Strukturell.       Kürze  u.  Sparsam k i  i i  d.  Ausdrucks 
FberflilM  ii.  Überladung.    Pleonasmu»  u  Tautologie. 

Doppelte  Negation.  —  Beziehungen  von  Sätzen  auf 
ein  vorhergegangenes  Wort  -  Fehlerlmfteriicbraucll 
d  attributiven  Adjektivs.  Beziehung  d- Substantivs 
mit  das  erste  tilicd  einer  Zusammensetzung-  l>as 
Adverb  in  syntaktischer  Hinsieht.  Syntaktische 
Verhaltnisse  d  Komparation  -  Missbrauchliche  Ver- 
tretung de«  einlachen  Pronomens  —  Kasuslehre. 
Nominativ  u.  Akkusativ.  —  Genetiv.  —  Itativ  u. 
Akku«ativ.  —  Apposition.  —  Bedeutung  u.  Itektion 
d  Pni|H>sitioneu.  —  Abhängigkeit  d-  Präposition  von 
einem  Verbalnomen.  Häufung  prapositloualrr  Bc- 
ziehungsverhaltnisse.  Syntax  d  Relativ*.  Re- 
lative Adverbla  statt  relativer  Adjektivs.  Das  per 
»onliebe  oder  demonstrative  Pronomen  anstatt  d 
Kelativs  1%*  Relativ  in  d  Beiordnung  u  l'nter- 
orduung  Häufungen  relativer  Fügungen  —  Re- 
lativsatze blossen  Satzteilen  beigeordnet  -  IX-ui  Re- 
lativsatz ein  Hauptsatz  beigeordnet  Relativsatz 
stau  Hauptsatz  HautunK  u.  Versehlingung  h.  Ver- 
M-hlitiKiiriK  verschiedenartiger  Fügungen  im  Satze 
l^.>ri»ehe  Verhältnisse       Wortstellung  u  Wortfolge 

I  ndeutliehkell  u  Zweideutigkeit  -  Wohllaut  <l 
Ausdrucks,  Verstösse  gegen  denselben  Reinheit 
in  d   Schriftsprarhe  Register) 

4372)  Fischer,  Über  Schwankungen  im  dtech. 
Sprachgebrauch  d.  Gegenw.  Progr.  Stettin, 
Fr.  Wilhelm-Realgymn.    4°.   22  S. 

4373)  Ed.  Enge  l,  Dtsch.  Sprachkultur:  Rhein« 
VVeetftlZg.  N.  141. 

4374)  K.  Fiepe,  Gutes  Deutsch:  NorddAZg. 
X.  19. 

4375)  Möller,  Vom  papiernen  Stil:  Körper 
u.  Heist  12,  N.  IX 

Ja&re.Wiclile  fdr  neuere  denUch«  UUrsturue.fhicht«. 


437«)  A.  Friedmann,  Zeitungsdeutsch:  Wiener 

Abendpost  N.  177. 
4377)  Waldemar  Meyer,  Im  Kampf  gegen 

d.  Sprach  Verderbnis:  MagdebZg".  N.  7. 
437S)  L.  Alt,  Übertreibung  in  Schritt  u.  Hede: 

AugshurgerPnstZg  X.  18. 

4379)  G.  Wust  mann,  Allerband  Sprach- 
dummheiten.  Kleine  dtscli.  Grammatik  de» 
Zweifelhaften,  des  Hasslichen  u.  des  Falschen. 
.(.Aufl.  L  ,  Grunow.  XX,  4M  S.  M.  2,?  n. 
[Th.  Gärtner:  ZADSprV.  IH.  S.  .{97,'S; 
DtschSehule.  ii,  S  331,5.] 

4380)  i  d. ,  AI  lerhand  Sprachdummbeiten :  <  Jrciizb. 
2,  S.  214;«;  I,  S.  bt>,  135. 

43SI)  Allerhand  Sprachdumniheitcii:  Dtsch. 
TagcsZg.  (Berlin  i  16.  Mai 

43H2)  .lakobasch,  Blütenlese  aus  d  Brief- 
kasten u.  einigen  Nachbarpebieten  d. 
ZADSprV.:  Evanpel Volksschule.  l.\  S.  417/*. 
(Behandelt  tolsehe  Formen  u.  ahnliches.) 

43S2«)    Sprachsünden :  Braunschweipische 
LandesZg.  1902,  2f».  Okt, 
(In  Jörn  I  hl  ) 

4383)  R.  Palleske,  tJlühweinol.  E.  neue 
sprachl.  Narrheit:  ZADSprV.  1*.  S.  4S/ft. 

Sprachlehre  und  ttramnatik: 

48S4)  O.  Lyon,  Handbuch  d._  dtsch.  Sprache 
für  höh.  Schulen.  Mit  rbunpsauftraben. 
Her.  v.  W.  Scheel.  Tl.  1.  2.  Aufl.  1... 
Teubner.  VIII,  18b  S.  M.1,00.  [P.Wetieh 
Ztiymn.  37,  S.  ;»r»9-öl.] 

4385)  id.  u.  P.  Po  lack,  Handbuch  d.  dtsch. 
Sprache  für  Prftparandenanstalten  u.  Semi- 
nare. Ausgabe  C.  2.  Aufl.  Ebda.  X. 
312  S.    M.  .'.HO. 

43Sö)  Sauden.  Dtsch.  Sprachlehre  für  höh. 
Schulen.  (JBL.  1902  N.  22R"».)  [A.  Habich: 
ZDU.  17,  S.  titi4  Ii.) 

43H7)  Dasselbe.       Aufl.  Lissa,  Ebbecke.  VII, 

:>:•  s.  M.  o,50. 

4388)  Karl  Schiller,  Handbuch  d.  dtsch. 
Sprache  2.  Aufl.  Her.  v.  F.  Bauer  u. 
F.  Streinz.  Teil  1:  Wörterbuch  d.  dtsch. 
Sprache  u.  d.  pebrftuchl.  Fremdwörter. 
Teil  2:  Laut-  und  ßiegungnlehre,  Wort- 
bildung, Rechtschreibung.  Syntax,  Stilistik, 
Metrik,  Literaturgeschichte  in  populÄr- 
wissensch.  Darstellung.  (In  24  Liefergn.) 
Lfg.  1-14  Wien,  Hartleben.  S.  l-ii7>. 
a  Lfg.  0,50. 

438»)  0.  Weise.  Dtsch.  Sprach-  u.  Stillelne. 
(JBL.  1!H»1  I  8:214.)  |K.  F.  Kummer; 
ALBI.  12,  S.  14b'.| 

4390)  id.,  Musterbeispiele  z.  dtsch.  Stillehre. 
L.,  Teubner.  1902.  20  S.  M.  0/«».  |K.  Erbe: 
ZADSpr.  18.  S.  59.] 

4391)  Ed.  Wilke,  Schriftdeutsch  u.  Volks- 
sprache. E.  Lehrbuch  für  I/ehrer-  u. 
Lehrerinnenseminare.  L.,  Brandstetter.  VIII, 
215  S.    Mit  Abbil.lgn.    M.  3,00. 

4392)  E.  A.  Kock,  Kepetitorium  d.  dtsch. 
Form  lehre.    Lund,  Möller,    lü  S.    M.  0,30. 

4393)  Dtsch.  Sprachlehre.  Lehr-  u.  Übung* 
stoffe  für  d.  oberen  Klassen  d.  mittleren 
u.  höheren  Mädchenschulen  sowie  für  Fort- 
bildungsanstalten. 3.  Aufl.  (— Dtsch. Sprach- 
buch. Heft  Ii.)  Braunschweig,  Wollennann. 
IVr,  Slü  S.    M.  0,80. 

4394)  A.  Engelien,  (!rammntik  d.  neuhoch- 
dtsch.  Sprache.  (JBL.  1902  N.  2*298.)  [Tb. 
Matthias:  ZADSprV.  18,  S.  51.) 

XIV.  15 
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4:M»5>  Ii.  Frn«t.  Riehtij-  Deutsch.  Kurz^f. 

dtsch.   (irammatik   mit  aiisführl.  Darlejrjf. 

d.  Abweichen,  d.  neuesten  Ueeht»chreih».  v. 

d. bisherigen  1  »roden.  Sturm.  I28S.  M.  I.imi. 
4:HW)   F.    Kauft' mann.    Dtsch.  (irammatik. 

(JIM..  l'.HM  I  8:21.     [A.  K.  Schönbach: 

ALB1,  II.  8.  7489;  J.  Seemüll.r:  ZOG.  54, 

S.  12091 

4.1»?)  .1.  Kehrein,  Kleine  dt-eh.  Kchul- 
»rammatik  für  höh.  Lehtanst  0.  Aull 
Beerb,  v.  V.  K eh  rein.  L.,  <>.  Wigand. 
VI,  106  8.    M.  200. 

439S)  F.  Martin.  Schulsrrauimatik  d.  dtsch. 
Sprache.  10.  Aufl.  Breslau.  Hirt.  175  S. 
M.  1,5». 

488»|  A  Endels,  GeHchlftmleutacb.  Hilfsbuch 
für  d  Fnterr.  an  kaufmänn.  Schulen.  Tl.  1. 
S>.  Aull    Ernten,  Bädekcr.  IV.  1 1  *  S.  M.  I,fi0. 
Knihiill    Rcchtüfhreib«,  Worthd.!«.,  »'Ort-  Ii  H«te" 
lehre,  ('ltuntren,  WiirliTvi-neicIloU) 

44410)  A.  Seh  li  ssinjr.  Dtsch  Wortschatz  oder 
d.  nagende  Ausdruck.  Prakt.  Hills-  u. 
Nachsehlair«hueh  in  allen  Verlegenheiten 
.1.  schriftl.  u.  mündl.  Dar-tell-  ;t  Aufl. 
St.,  Neff.    XXIV,  hin  S.    M   f.,u .» 

Einzelfragen 

4401 1  II.  Wunderlich.  l>.  dtsch.  Satzhau 
i.IBL,  19'»1  I  8:21«;  1902  N.  2*0 )  IWar 
natsch:  PädA.  47.,  S.  7t»2-'l;  K  v.  Bah  der: 
Alemannia  .t",  S.  2Mj;ii;  U.  Rehauhel: 
LBUiRPh.  .'I,  S.  :mj7;  F.  Weidlinir: 
Kuph. 111,8.86?  9;  J.  Kies:  AHA  29,8.8-31.] 

440*2)  <>   BebSffhel.  D  Herstelle,  d  syntakt. 

Kuhelafre  im  Deutschen :  Indogennau- 
Forscli^n.  I  I.  S  138-69. 

4403)  .1  Thüssiiifr,  tiedanken  u.  Bedenken. 
1).  suhjektivh.sen  Sätze  PrOfrr.  Fcldkinh 
31  S. 

4404)  II.  v.  Dadelsen,  Zur  Wortstellfr  im 
Deutschen.  I.  I».  Stellir.  d.  unbetonten 
pronominalen  Subjekt»».  Projrr.  (iebweiler. 
1902.   4°.   22  S. 

4405)  II.  Schüller.  Satzbetonung  u.  Satz- 
pau*en   im    Neuhochdeutschen:    ZDU,  17, 

s  108-12. 

i  Mit  Ik-riK'kfiohtik'C  v  J  Minor  u  O  Hetaaghd  i 
440«)  II.  Faul.  I».  Einschreibe  d.  Ferfektum 
im   deutschen  mit  haben  u.  sein.  (JBL, 
19t »J  N.  23»7.)    [I.t'Bl.  S  2Ki\j 
4407)  O.   Beha-rhel,   I>.  «iebrauch  d.  Zeit- 
formen  im  konjunkt.  Nebensatz  d.  Deutschen. 
(JBL.   1899   I   & :  164.)     |<>  Menninjr: 
ZDPh  :!f>,  8.224-3»;  F.  Pietach:  ZADSprV, 
Beiheft  22,  S.  07-72.] 
440S)   K.  Herd  in,  Würde  +  Infinitiv  als  In- 
dikativ Futuri  praeteriti  ixcliraucht:  ZDl".  IT. 
S.  PH -2« '8. 

Iltelmnrlelt  den  S|»rarhKi'l>rmu-h  u  »  l'H  '<  Keller, 
\Vil<lenl>meli  gmlerniniiii ,  llaii|>ininiui,  KIk-in,  An/m- 
UriiWfi  J  siimlc.  S|>it'lhiiKen.  Hi»<'i;>.'cr,  Tovoie  i 

4409)  Alb.  K  im  tzemü  1 1  er,  Zur  (lettch.  d. 
substantivierten  Inlinitivs  im  Ncuhochdt.«eh. 
Mit  Wörterverzeichnis:  ZDWF.  I,  S.  fiM-94. 

Iti  huinli  Ii  u  H  nli*elietleti«,  iinlleKCii«.  anseilen», 
aufmerken»,  uiifxelien«.  iHiteiiketi».  bleiben«,  limlen«. 
>iiik>>itinien«,  einsehen*, essen«,  leilerlesens. treliratw». 
i:. lullen«,  Keitums,  t>eki>niineii«,  mi«-(.illeiis,  nneh  ■ 
■  lenken«,  reehlen«,  reiten»,  nihmen«.  »eliiwleii»,  thnii-, 
Wesen«,  willen«,  wi*»cn».  Wohlgefallen»,  willen«  i 

4410)  l'h.  Matthias,  Kine  jumre  Anwende  d. 
Einschreibt',  mit  „würde":  ZDF  17, 8-4 19-22. 
lllii  Storni.  Arne  Harbora,  ll<sleii«ljertm,  l.ynilnll.i 

4411)  W  ('Upper»,  MUnnraueh  d.  Einschreibu:. 
mit  ruTirdc":  ZADSprV.        S.  29  i  s. 
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44F2)  A.  Potain,  I  ■<  «ehle«  lit«wandel  d  Sub- 
stantiva  im  Deutxehen  mit  Einarbluiw  d. 
Fehn-  u.  Fremdwort«),    Propr.  Hildesheim. 

;i  s. 

441»)  id  ,  Studien  z.   Ueacb.   d.  Deminutiv« 
im  Deutschen     JBL.  l!»'i|  I  > :  2Ji;. 
IM.  H  .lellinek:  ZDPh        8.  140.1;  W. 
Wilmann«:  ADA  '.';),  S.  1.1-81.] 

4414)  l'h.  Lenz,  Auslaufendes  — ijr,  —ich  u. 
verwandte  Wortausüfinjje  im  Deutschen: 
ZUM.  i.  S.  196-215. 

4415)  Krn-t  A  Kock.  D.  dtsch  Belativ- 
pronomen.  'JBL.  19111  I  6:237.)  ,1V.  F. 
Mourek:  ADA  »>.  S.  16974;  (i  Neckel: 
I  »LZ.  .'I.  S  H4;6| 

4410)  St.  W   L'uttin^,  (  oiicerninp  the  modern 
German    relative»    .das-    u.    .was*.  .IBF 
I90J  N.  J.'.IO  |   |ll.  C  Ii  .la^emann:  MLN 
18,  S.  7f>  7;   F  lloj:   N«>rdi»k  tid»»kr.  for 
ßlologi  II.  s  178-Wli.J 

4417)  F.  »iraz.  Sich  mit  jemandem  scheiden: 
ZDF  17,  S  4M. 

441S)  .1.  K  Wülfing  Sich  Hat«  erholen: 
ZDF.  17,  S.  729-30. 

iHi'hiiiKielt  ilie  KrilKe.  •■!>  »sieh*  in  «tle«er  RctlrtlMM 

»1«  Dativ  iMln  vkku-Htu  -rfltl 

4419)  id.,  „jniar"  oder  .ein  paar':  ib.  S  "H'2  4. 

4420)  Zur  Schärf  murd.  Sprachgefühls:  l'.allM-.lii. 

65,  8.  422  3. 

(Ans  eignem  gviitigen  Krlebnis,  rtie  Pnili — nren  n.n  l 

4421)  II  Dunjrer,  Mit  irutem  weissen  (— em) 
Wein?:  ein  berühmter preii»»i»che(er)  Held  .': 
ZADSprV.  18,  s.  :ti.o  .. 

Aussprache. 

i 

4422)  »».  Bremer.  Wandtafeln  d.  dteeb.  Aus- 
sprache. Tafel  I:  Die  meiischl.  Sprech- 
irerkzeuge.  Nach  Bremer.  Dt«eh.  Phonetik. 
L,  Breitkopf  &  Hiirtel    I  l-'x^l  cm.  M.  I.imi. 

4422  a)  B.  Delbrück.  D.  We»cn  d  Lautf:e»etze: 
Annalen  d.  Nnturphilo»niihie  1,  S  2 i 7-305, 

4423)  F.  Fe viticn»,  Wat  behoort  het  jfebied 
d.  Phonetica?:   Handelinpen  van  het 
nederl,  philolo^'en-coufrress.  s.  107-16. 

4424)  K.  v.  Bahder,  Zur  hoehdtsch.  Fautlehre: 
liido"ernian Forschen.  14.  S.  2;i8-ti6, 
(--VhiuiM       tkliwelel        RAtn  Unter) 

4427>)  W.  Victor.  Kleine  Phonetik  d.  Deutschen. 

Rngliachen  u.  Franzi"»«  .{.Aull   L,  Reinland. 

XVI.  |:I2  S.    Mit  21  Figuren     M.  k»,hn. 
442H)  M    Traut  mann.   Kleine  Lautlehre  d. 

Deutschen.  Französ  u  Knfflüchen.    Heft  2. 

Bonn,  tieoriri.    S.  81-15'».    M.  2,<»>. 
4427)  Scholle-Smith,  F.lementarv  phonetie», 

eiiL'lish,  freneh,  Lrerman.    London,  Blackie. 

192  S.    Sh  2  ü. 

4425)  ().  Brenner,  f'ber  Sprache  u.  Aus- 
«prache:  ZADSprV.  Beiheft  22.  S.  49-f»7. 

4429)  ntto  Schröder,  Dtwh  Bühnenaus. 
spräche:  PrJbb.  1 1  i.  S.  I  7. 

4430)  Meisner,  1».  Bühnenaussprache  u  d. 
Schule:  Päd  RH.  10,  S.  473  8,  609-1. H. 

4430a)  K  S  cheffler),  D.  Aussprache  fremder 
<>rt»-n  Ptlanzennanien : ZA  DSpr\".  I s.S  lt. I  2 
44:11)    W.    Münch,    Allerhand  Auatrprach- 
dummheiten:  VowZgB.  N.  31. 

KechUchreibuug: 

.W/Beweine*. 

4432)  K.  Bauer,   Bechtschreibp.  u.  Kinheits- 
NCbreibfT.  in  d.  Schule:   Mschr    für  kathol 
Lehrerinnen  S.  ||2  \  48"  Ii,  67IH-4I,  IMI  7, 
B67-62,  7;«i.  9 
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4433)  Ii  Mully,  K.  Amcscilcr,  Experimentelle 
Bcgründ-  d.  Methode  <1.  Beehtsehreibe- 
miterr.:  ZPädPsych.  4,  S.  3*1-441.  (8.  auch 
\V  Lay:  Dt*chSehulniann  «,  8.  364-75) 

4434)  E.  Raaehe,  Von  d.  dtach.  RechteohreibK. 
u.  d  neueren  Bestrebgn.  auf  d  (iebiete  d. 
Bechtschreibeunterr.  in  d.  Volksschule: 
Neu«-  Bahnen  (Wiesbadeni  14.  53<>-il,  f>93 
— tili*,  641  5, 

4435)  M.  Lobten.  Mod.  Beform  d.  Bceht- 
sehreiheunterr  :  ZPhl\  10,  8.  116-44. 

443«)  Bachof,  Zu  unserer  neuesten  Recht- 

schreihg  :  Päd  Warte  9,  8.  ü  9-68. 
4437)  Bd.  Frbr.  v.  Kn-erth,   E.  Beitr  /. 

neuen  ( »rthoirraphic.    Wien,  lluber  &  Co. 

7  S.    M.  0,8lK 
443S)  (i.  (iraefe.  Von  d  neuen  Bechtsehreibj:.: 

Praxi,  d.  Volksschule  13.  8.  131-51. 
443»)  Klara  Hechtenberjr.  The  new  irerman 

orthography :  MI.N.  18,  8  196-2*12. 

4440)  Km  in  u  Meyer,  Zur  neuen  Rechtachreibg, : 
Msehr.  für  kathol   Lehrerinnen  8.  J'Ni  J. 

4441)  Oppermaan,  Volksbildung :  Umschau  ,'. 
s  155/6. 

4441')  U.  Sarrazin,  Zur  neuen  Rechtachreibg.: 
ZADSprV.  18,  8,  d8 5. 

4443)  id.,  Wichtige  Ent>cheidgn.  z.  neuen 
Rechtschreibg  :  ib  S.  2.f>7-d4. 

4444)  M.  Seh  neide  win,  D  neue  Orthographie : 
Tag  N.  17. 

4445)  W.  Streitberg,  Sprache  u.  Schrift  E. 
Wort  über  d.  Bedeutg.  orthographischer 
Reformen:  Hochland  (München)  1.  S  521  t;. 

444«)  K  Zahn,  I).  Neue  in  d  neuen  Ortho- 
graphie.   Brieg,  Kroschel.   12°.  8  8.  Jl  n,n,i, 

4447)  M.  Zens,  Zur  neuen  Rechtachreibg.: 
Päld.Ib.  25,  S.  56-83. 

4448)  Zur  neuen  Rechtschreibg:  (»renab.  I, 
S.  779-87. 

444»)  Die  dtsch  Einheitssehreibg. :  KZ-r.  N.  1  17. 

4450)  E.  Lauterburg,  Einheitliche  Schrift: 
Umschau  S.  4f»2  Ti. 

4451)  fon  Schütz,  Keforniorto^niri.  Zoppot. 
Selbstverlag    8  S.    M.  o,3i>. 

Lehr-  und  Wörterbücher. 

4452)  Tb.  Kolbe.  Neue  dtsch.  Rechtschreilig. 
z.  Selhstunterr.  für  jedermann.  :•.  Aull. 
B.,  Eichel.    72  8.    M  0,6». 

4453)  .1.  Lammcrtz.  I).  dtsch.  BechtsehreiliL'. 
für  d.  dtsch.  Volk.  Aachen,  l'rlicha.  120  8. 
M  0,76. 

4454)  Bich.  Lenge,  l'rakt.  Handbuch  für  d. 
Becht>»chreibeunterr.  2.  Aull.  L.,  l>ürr. 
VIII.  211  S.    M.  2,50. 

4455)  H.  Nitz*  ehe,  l).  neue  dtsch.  Recht- 
schreib);,  in  drei  Lektionen.  E.  Anleitg. 
für  jedermann,  sich  in  kurzer  Zeit  in.  d. 
neuen  Rechtschreibg  bekannt  u.  vertraut 
zumachen.  Dresden,  Schult».  61)8.  M.<Uo. 

44541)  K.   Robolsky,   Was  niuss  mau  v.  d. 

neuen  Rechtschreibg  wissen?    B  ,  Steiuitz. 

71  S.    M  |,in>. 
445")  A  Scbipke,  (irundlagen  für  d.  Unterr. 

in  d.  Rechtachreibg.    13.  Aufl.  beerb,  v. 

II.  Schwochow.   Posen,  Jolowics.  69  s. 

M.  0,40. 

4458)  N.  Bausch,  Sammler,  gleich-  u.  ähnlich 
lautender  Wörter  als  Hilfsmittel  für  d, 
Becbtschrcibeunterr.  3.  Aull,  I  lm,  Ebner. 
23  S.    M.  11,25. 

»i»)    E.   Krautmann    n.    E.  Hartmann, 
Beehtschreibestoffe   in   Aufsalzform.  Mit 


Wort-  u.  Sinnerklär;:ii ,  Wortzeichen,  Wort- 
familien  u  EtedenMarten.  Wien,  l'ichler. 
XVII,  227  S.    M.  3JKI. 

44««»)  1'.  Wetzel.  Übungsstücke  z  dtach. 
Rechtschreibg.  3.  Aufl.  B,  Weidmann. 
VII,  127  S.    M.  1.81». 

44411)  <i.  Amnion,  Wörterverzeichnis  d.  dtach. 
Rechtschreibgn.  mit  Beigabe  d.  amtl.  Begel- 
buehes.  Nach  d.  amtlieh  festgest.  (irund- 
sätzen  verfaßt  unter  Mitwirke,  v.  N.  Weck- 
lein. Mfinchen,  Oldenbourg  III,  223  S. 
M.  I.3i».  [Weissenberger:  BBU.  39, 
S.  643  o.] 

44«2)  K.  Erbe,  Wörterbuch  d.  dtseb.  Recht- 
achreibg. i'.l  HL.  1902  N.  2322.)  [A,  Heintze: 
ZDl  .  17,  S   124  7.| 

4463)  A.  Eiseber,  Wörterbuch  d.  neuen  dtach. 

Rechtachreibg.  nebst  Regeln  dazu  u.  kurzer 
Anleitg.  z.  ZeiehensetzL'.  B.,  Neufeld  «V 
Henius     IV,  (99  S.    SI.  1,<H>. 

4404)  <i.  Uemaa,  D.  neue  Rechtschreibg.  Mit 
Anhg  :  Alphabet  Verzeichnis  derjenigen 
Wörter,  «leren  Sehreibg.  zweifelhilft  oder 
abgeändert  ist.  f».  Aufl.  B.,  Kaiser  Wilhelm- 
Dank.    IV,  ."7  S     M.  (>,(.'» 

44H5)  Th.  Matthias,  Vollständige*  kurz- 
gefaßtes Wörterbuch  d.  dtach.  Reehtsehreihg. 
mit  zahlreichen  Fremdwortver.ieutschgn.  u. 
Angaben  Ihrer  Herkunft,  Bedeutg.,  Füming 
d.  Wörter.  2.  Aull.  .IBL  FMJ2  N.  ','3.'3.) 
|R.  Jonas:  '/Myrnn.  37,  S.  I6l/2.| 

44««)  .1.  l'öschel,  Taschenbuch  d.  dtach. 
Bechtsehreibg.  I...  l'öschel.  1'HiJ.  V,  KiM  S. 
M.  I,tM».  [O.  Brenner:  ZADSprV.  1«, 
S.  52,3.] 

44«7)  (>.  Sarrazin,  Wörterbuch  für  e.  dtseli. 
Einheitssehreibg  B ,  Ernst  dt  Sohn.  112  8. 
M.  0,81».  [O.  Brenner:  ZADSprV.  18, 
S.  III  3.] 

44«S)  F  Tetzner,  Wöiterverzeiehnis  z.  dtach. 
Bechtschreibunv  Nach  den  neuen  amtl. 
Bejreln  f.  Dtach!.  Österreich  u.  d.  Schweiz 
v  Jahr  |!H»2.  J.  Aufl.  (=  I  B.  Bd.  4291.)  L-, 
Beclam.    IIIS.    M.  0,40. 

44«»)  Vogel,  Aufführt.  gramnuUiach<ortho- 
graph.  Saenerhlagebueh.  B.,  Langenacheidi 
I9i»2.  VIII,  5ip8  S.  M.  2,N).  |K.  Lösch- 
horn: ZDl'.  17.  S.  Üi.l  | 

Interpunktion. 

447»)  <>.  Clöde,  D.  I  iiterpnnktioiislehre. 
2.  Aull     L,  Teubner.    VI,  .11  S.    M.  OJM). 

4471)  K.  Moll,  Die  Lehre  >.  d.  Interpunktion 
im  Deutschen,  an  kla-s.  Beispielen  ver- 
anschaulicht u.  entwickelt.  Breslau,  Hirt. 
31  S     M.  11,40. 

4472)  <1.  *  iemss,  Dtseb  Satzzcichenlehre.  Anh.: 
Verzeirlinis  d.  gebräuchlichsten  AbkQrzgn. 
B  .  Kaiser  Wilhelm-Dank.    23  8.    M.  0,40. 

Mundarten. 

Allyr meinen  und  Grammatikalisches. 

4473)  Hermann  Mever,  Dtsch.  Mund- 
arteuforseli».:  JBGl'h  21,  S.  14(<-i*)5. 

4474)  < ».  F  1  e  i  s  e  h  in  a  n  n  ,  Wert  u.  Bedeute 
d.  Dialekte:  Pfalz.  Fresse«   N.  iL 

4475)  <>  Weise.  Einiges  über  Personen- 
namen in  d.  Mundarteiiforsehg.:  ZUM.  1. 
S.  3..3  li. 

447«)  Die  ritsch.  Mundarten  al-  gesehivhtl. 
Denkmal:  L'hcin.  Kurier  I9U2,  2.  November. 

15* 
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4477»  B.  Weitbrecht.  Mundart  U.  mundartl. 

DU  lituni?:  ZADSprV.  1*.  S.  57. 
447NI   A.  IIa»».    Mundart   u.  Bühne:  (Ipp. 

X.  „»0. 

4470»  I..  Gauchat,  «Übt  es  Mundnrtgrenzen?: 
ASNS.  I  II,  S.  3K5-403. 

4450)  F.  Wr  edf ,  D.  Sprachatlas  d.  dtsch 
Reichs   u.   d.   elsäss.   Dialektforschg.:  ib. 

S.  29- 18. 

4451)  id..  Zur  Berichterstattg.  über  Wenkers 
Sprachatlas:  ADA.  29,  S.  165  7. 

4452)  K.  Bohnenbergc r ,  |).  Verhrcitg.  v. 
anlautendem  p  u.  pf.  zwischen  Main  u. 
Rhein:  ZUM.  4.  S.  129-44. 

44S:t»  I..  Hertel.  I).  Wechsel  d.  Hartlautc 
iTenues):  ib.  S.  356-tiI. 

Oberdeutsch. 

44S4)  F.  Langer,  F.  Schönig,  d.  .Mittel- 
wälder Horas*  ii.  seine  glätzischen  Gedichte. 
K.  Beitr.  z.  Mundart  d.  Atilergebirges  u.  d. 

ßraunauer  Bündchen-.  Mit  Glos»ar  al> 
Kntwurf  zu  e.  Adlergebirgs-ldiotikon.  (— 
Dtsch.  Volksk.  aus  d.  östl  Böhmen.  Bd.  I. 
F^gänzungsheft  I.)    Prag.  Taussig.  XVIFF. 

44K5)  A.  Lau.  Vokalismus  d.  we^tallgäuer 
Dialektes.  Kempten,  Kösel.  VIII,  tit  S. 
M.  1,00. 

44H0)  O.    Brenner,  Zur  altbaver.  Mundart: 

MU Baver Volksk.  X  I. 
44H7)  J.  N   SchwÄbl,   I).  altbaver.  Mundart. 

Grammatik    u.    Sprachproben.  München. 

Lindauer.    X,  113  S.   M3.20.    [H.  Weher: 

ZHM.  4.  8.368-70:  O.  Weise:  ZGvmn.  37, 

S.  &62/5JI 

44HS)  ().  Greverz,  Dtsch.  Sprachschule  für 
Berner.  2.  Aufl.  Bern,  Kranke  XVI,  2058. 
M.  3,50. 

44H«)  V.  Henry,  Le  dialectc  alaman  de  Colmar 
Haute-Alsace    en    1870).     Grammaire  et 
lesique.    Baris,  Alcan.    1900.    XV,  244  S. 
Fr.  8,00.    [LCB1.  S  III:*»  <i.| 

4490)  J.Sehiepck,  D.  Bejalnmg  II.  Verneinung 
im  Fgerläudi*chcn:  l'nser  Kgerland  7,  S.  :"»3  *5. 

4491)  K.  Martin  u.  F.  Licnhart.  Wörterbuch 
d.  elsäss.  Mundarten.  (JBL.  1899  I  F>:212.1 
|M.  Krdinann:  ZDPh.  35,  S.  4 Jl  U.| 

44J»2)  .1.  Spiescr,  I).  frühere  Aussprache  d. 
Schriftdeutschen  im  Lisas*:  JbGKIsLothr. 
III,  S.  313-21. 

4493)  F.  Pal  1  io  p  i  .  Wörterbuch  d.  romuii. 
Mundarten  d.  Ober-  u.  I'nterengndins  d. 
Münstertals  \  Bergün  u.  Filisur,  mit  bes. 
Ilerücksicbtigg.  d.  oberengadinischen  Mund- 
art. Tl.  2  Deutsch- Romanisch.  Saniaden, 
Taillier.  UKW.  9863.  [K  Sachs:  LBIOBPh. 
2t,  s.  Jl 

4494)  N.  Tarrai,  Laut-  u.  Formenlehre  d. 
Mundart  d.  Kantons  Falkenberg  in  Ixith- 
ringen.  Diss.  Stras-burg.  Haiti.  117  S. 
(S.  auch  JbOFlsLothr.  MI,  S.  l»il-277.< 

4495)  r  Kleeberger,  1).  Mundart.  (—  id., 
Volkskundliches  aus  Fisehhacb  t  Kaisers- 
lautern, Kayser  .  S.  110-30.) 

44!>lf)  Hedwig  llaldimann,  I).  Vokalismus 
d.  Mundart  v.  Ooldbach  (<  Iberaargau): 
ZHM.  4,  S.  295-351. 

44»7)  F.  ( :.  S tebl e r,  D.  < iommeraprache. 
'—  id.,  Das  Goina  u.  d.  Gomser.  [Zürich, 
Ambergen.  S.  OKI- 10.) 

449S)  (».  Heilig,  Hebel  in  d.  Hanauer  Mund- 
art: ZHM.  1,  S.  218-20. 


44m*)  K.  Hoffmann-Kraycr.  Etymolog.  F.r- 
lüutergu.  zu  Hebels  mundartl  Wortschatz: 

ZHM.  4,  S.  145-72. 


4500)  R.  Lössi,  Einige  Kigcntfimlichkciten  d. 
altkarlsbader  Mundart:   l'nser  Fgerland  2, 

s.  21  2. 

4501  >  Follmanu.  (Iber  Herkunft  u.  Sprache 
d.  Deutschlnthringer:  Hcichsland  1.  S.  20  2, 
45  7. 

4502)  F..  v.  Borries,  D.  sprachlichen  Verhält- 
nisse im  Bezirk  IxHhringen:   DtschKrde.  2, 

S.  33  9. 

4503)  .J.  Jager,  D.  Flexion-verhältnisse  d. 
Mundart  v.  Mahlberg  I-ahr  u.  einiger  anderer 
uiederaleinaiinischer  Mundarten.  I  .T1.  Progr. 
Karlsruhe.  4".  VII.  27  S.  [K.  Hoffmann- 
Krayer:  ZHM.  4.  S.  3««.] 

4504)  A.  Gebhardt,  D.  Wesen  d.  Nürnberger 
Mundart:  FestZg  für  d.  10  dt-ch.  Turnfest 
zu  Nürnberg  S.  6 7-7 1 . 

4505)  G.  lieeger,  Tiere  in  pfälzischem  Volks- 
munde.   Tl.  2.    Brogr     l,andau.    27  S 
(Enthaltend  u.  «.-  Vogel,  Wirbeltiere,  wlrMlo»e  Tiere 
WgenbaftC  Tiere ) 

450«)    Ph.  Keiper.    Nadlerstudien:  ZHM.  I, 

S.  220-35. 

(Behan<ielt  Cyprianer  Aiw.  Haawrimi  u  «.  Hil.iunKcii 
nuf  -tan  > 

4507)   A.  .lohn.   D.   Mundart   v.  Oberlohma. 

(In:  id.,  Oberlohma  [Prag.  Calvc  ,  S.  I8li  Ii.) 
450S)    F.  Veit,   Ostdorfer   Studien.  I.IBL. 

1902  N.  2358  'J.)    |0.  Meisinger:  ZHM.  4, 

S.  374  G.JI 

450»!  B.  Lessiak,  D.  Mundart  v.  Pernegg  in 
Kärnten:  BGDS.  28.  S  1-227. 

4510)  .1.  Pommer.  Wie  mau  in  d  <  Ibertraun 
spricht:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  12  I,  tili. 
iDazn  J.  W.  Nagel:  ib.  S.  69.) 

4511)  G.  Heeger,  Latein.  I/chnwörter  in  d. 
pfälz.  Mundarten:  Pfälzische*  Museum  2<». 
N.  2  3. 

4512)  O.  Meisiiiger,  Lexikalische  Bcitrr.  aus 
Bappenau  (Baden):  ZUM.  4.  S.  176-M. 

4513)  Hermann  Fischer,  Schwül».  Wörter- 
buch. Lfg.  5  7.  Tübingen.  I*aupp.  S.  (Hl 
—  1120.  ji  M  3,00.  [P.  Beck:  Diözcsan- 
Archiv  für  Schwaben.  21.  N.  112  [mit 
Nachträgen!;  Ph.  Wagner:  KBIGRW.  10, 
S.  234  7;  W.  Horn:  HcssBI  Volksk.  .», 
S.  232  Ii.)' 

4514)  A.  Holder.  D.  mundartl.  Kinfluss  Schwa- 
bens durch  Mund-  u.  Stammeaart  auf  Sanier, 
Kichrodt  u.  <ies>lcr:  Schau  ins  Land  30. 

4515)  K.  Haag.  Konsonantcnklänge  im  Schwä- 
bischen: Neuere  Sprachen  II,  S.  257-74. 

451«)  F.  Staub  u.  L.  Tobler.  Schweizerisches 
Idiotikon.  Heft  i7.  Bearb.  v.  A.  Bach- 
mann,  B.  Sc  hoch,  H.  Ii  ruppacher,  F 
Schwyzer.  Fraucnfeld.  Huber.  4°.  lü"  S. 
M.  2,00. 

4517)  Dasselbe.  Heft  47a.  Verzeichnis  d.  literar. 
Quellen  mit  d.  dafür  gebrauchten  Abkürzgn. 
Samt  e.  ergänzenden  Verzeichnis  d.  ab- 
gekürzten OrUbeaeichogn.  Bearb.  v.  \. 
Bach  mann,  H.  Bruppacher.  F.. 
S  c  h  w  y  ■/,  e  r .  F.  B  a  I  s  i  g  e  r.  Kbda.  4°. 
III,  tili  S.    M.  a.oo.„ 

4518)  F.  Tappolet,  Über  d.  Stand  d.  Mund- 
arten in  d.  dtsch.  u.  französ.  Schweiz.  (JBL. 
I!H)I  I  H:2!»tii  [II.  Snchier:  ZDPh.  35, 
S.  143,4.1 

451Sa)  D.  Qempeler-Schletti,  1).  Mundart 
(d.  Simmentals).  <=  id.,  Heimatkunde  d. 
Simmentais  [Bern,  Francke],  S.  319-30.) 
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451»)  Th.  Enger,  Steirischer  Wortschatz,  als 
Krgänzg.  zu  Schmellers  hayer.  Wörterbuch. 
Bearh.  v.  F.  Khull.  Graz,  Leuschner  & 
Luhenskv.  XXIV.  661  S.  M  12,50.  LI. 
W.  Sa  gl:  ZÖ-BterrVolksk.  9,  S.  177!);  H. 
banger:  ZADSprV.  18,  8.  278] 

4520)  W.  Hauser,  So  spricht  d.  Stuttgarter. 
Die  originellsten  stuttg.  Kraftatisdrüeke, 
Schlagwörter  u.  Kedensarten.  St.,  Lutz. 
12".       S.    M.  11,50. 

4521)  J.  Schatz,  D.  tirolische  Mundart.  Inns- 
hruck.  Wagner.  94  S.  M.  1,50.  [K.Martin: 
DLZ.  '24,  S.  19612.]  (Sonderahdruck  aus 
.Zschr.  d.  Ferdinandeums'.) 

4522)  V.  Hintner.  Mundartliches  aus  Tirol: 
ZUM.  1.  S.  361/3. 

4523)  Bihliograph.  Beitrr.  z.  Kunde  üher  d. 
Deutschtum  in  Südtirol  u.  d.  sogen,  ciin- 
brlschen  Gemeinden:  Der  getreue  Kckart  1. 
N.  Ii. 

4524)  Th.  Gärtner,  Fremde«  im  Wortschatz 
d.  Wiener  Mundart.  Fortsetzg.  klilit  DU 
raku:  ZUM.  4,  S.  252-94. 

4525)  I'.  Suter,  D.  Zürcher  Mundart  in  J.  M.  ! 
IVteris    Dialektgedichten.     (.FBL.   1901  1 

8  :  297;  1902  X.  2369.)    |S.  Schwarz:  Xeuere 
Sprachen  11,  S.  41;  LCB1.  S.  222/3.]| 

452«)  G.Schöner,  Spezialidiotikon  d.  Sprach- 
schatzes v.  Kschenrod     >herhessen  .  Diss. 
Giessen.    VII,  143  S.     (Aus:  ZUM.)  |L. 
Dietrich:  HessBIlVolksk.  2,  S.  156.8.]' 
(Dorf.  —  Stadt.  —  Hau«.  -  Mahlielten  —  Kleidung. 

Weibl  Arbeiten         Krankheiten,  (iebrechen 
Kclih'lon.       Familie       Kinderspiele       ll.iii.K-!  - 
Ackerbau  -  Tiere.  -  Fnanscn.  -  Seelen  tatigkelten 

Sprache   —  Tugenden  ti   IjiMer  Redensarten 

«ie-ehh-ehuwesen  ) 

4527)  A.  Askenasy.  D.  Frankfurter  Mundart: 

FZg.  N.  302. 
452S)  L.Sütterlin,  Heidelherger Kleinigkeiten : 

ib.  S  172,6. 

(<ie«rhlcchl  d.  Substantive  Hrilsent-  I*urtl/,ip  in 
liaA-.iviM.-lHT  Hedem«  —  Kulseh.-r  «rebraueb  d  prttle- 
rialen  Partizips       Kaleclie  Wurttrennuiip.) 

452*»»)  Carl  Hessler,  Hessische  ljtndes-  u. 
Volkskunde    Bd.  2.   Marhurg,  Klwert.  X  VI. 
663  S.    Mit  Ahhildgn.    M.  8,00. 
iltehandelt  11  a  d  Mundart  einzelner  Ijui.UiliufU'ii 
S  13S-S1  [KidlebriKseiuproehej  -  S  *ll-lo  Sehwaltn 

s  4.-.:.'.»  Nlederhessen     -  S  5S5  ISehannibunrer 
|jtnd|  i 

4528b)  D.  Saul,  Ein  Bcitr.  z.  hessischen 
Idiotikon.  (JBL.  1901 1  8 : 318.)  [W.Horn: 
LBIGKl'h.  24,  S.  5.] 

4529)  O.  Pantsch,  Mundart  v.  Kiesslingswnldc. 
(JBL.  1901  18:330.)  [W.  Horn:  LBIGBFh. 
24,  S.  6.] 

4530)  L.  Geygenheyner,  Dialektwörter  aus 
d.  l'mgegend  v.  Kreuznach:  ZDF.  I7,S. 48-.r>2. 

4531)  F.  Fuchs,  D.  Merziger  Mundart.  TL  1. 
Vokalismus.  Heidelherger  Diss  Merzig, 
Kegler.    64  S.    M.  1,80. 

4532)  K.  Eckhardt.  Aus  d.  iiaturgeschichtl. 
Wörterbuch  d.  nassauischen  Volks:  Xassovia 
1,  8. 48/8,  57-60,  144,5,  158-60. 

4533)  Ludw.  Dietrich,  Zum  Odenwälder  Wort- 
schatz d.  15.  bis  18.  Jh.:  HessBllVolksk.  2, 
S.  128-1*. 

4534)  K.  Trebs,  Zur  Deklination  im  Ostcr- 
hindischen:  ZUM.  i,  S.  11-37. 

4535)  IL  Zschalig,  Bilder  u.  Klänge  aus  d. 
Koehlitzer  Pllegc.  Dresden,  Koch.  VIII, 
119  S.    M.  1,80. 


453«)  H.  V  lcsky,  Dialektische  Wörter  aus 
d.  Volkssprache  d.  sächs.  Oherlausitz: 
MVSftchsVolksk.  3,  X.  3. 

4537)  K  Bruns,  Volkswörter  d.  I'rov.  Sachsen 
(Gstteil)  nebst  vielen  geschichtl.  u.  merk- 
würdigen Ausdrücken  d.  sachs.  Vorzeit, 
Tornau,  Jaeohs.  1901.  31  S.  M.  0,40.  [W. 
Horn:  LBIGKPh.  21,  S.  4  5.] 

4538)  F.  Döring,  Beitrr.  z.  Sondershäuser 
Mundart,    l'rogr.    Sondershausen.    18  S. 

45:1»)  A.  Schiller.  Über  schles.  Dialekte  u. 
schles.  Dialektpoesie:  OhersehlcMen  1,  X.  II. 

4540)  J.  G.  Bai  las,  Beitrr.  z.  Kenntnis  d. 
trierischen  Volkssprache.  Trier,  Lintz.  52  S. 
M.  0,75. 

(t'n*ere  Mundarten  Stimmen  über  u.  für  d  Mund- 
arten   -  Zur  Spraebkunde  «1.  trierbchen  Mundart ) 

NUdt  rdeuisch . 

4541)  W.  Seelmann,  Xiederdeutsch:  JBGPh. 
24,  S.  156-69. 

4542)  Jh.  d.  Vereins  fiir  niederdtsch.  Sprach- 
forechg.  1902.  Xorden,  Soltau.  XX  VI  II, 
III.  ltil  S.    M.  4,00. 

4543)  Korrespondeuzhlatt  d.Ver.  für  niederdtsch. 
Sprachforscher.  Redigiert  v.  C.  Walther. 
Heft  24.    Ebda.    10<>  S.    M.  2,00. 

4544)  IL  Müller-Brauel,  E.  plattdeutsche 
Bücherei:  ZBFr.       S.  212  7. 

lllibliothek  M  Honunantii.) 

4545)  Ein  Erteil  üher  d.  niederdtsch.  Sprache 
vor  100  Jahren  (G.  B.  Bredow):  Nieder- 
sachsen s,  s.  1 15.  (Vgl.  auch  E.  Pleitner: 
ib.  S.  358  üher  Ch.  IL  Wolke.) 

454«)  .1.  Bernhnrdt.ZurSyntaxd  gesprochenen 
Sprache:  JhVXiederdSpr.  29,  S.  1-25. 

4547)  IL  Wanner.  fTher  niederdtsch  Kecht- 
schreibg. :  Xicdersnchsen  8,  S.  139-1(1. 

4548)  A.  Sehwarz,  De  plattd titsche  Bccht- 
Khriwung.  Vortr  :  Hannover«  HUI. 6,  S.433'9. 

4549)  A.  Fuckel,  E.  Verschiebg.  d.  nieder- 
deutschen Sprachgrenze  in  neuerer  Zeit: 
JhVXiederdSpr.  29,  S.  39-13. 

(Im  l>.»rf  [».»rnbers  bei  Kapsel  t 

4550)  K.  Bohnen  herger.  Vorläufige»  /.. 
niedenltsch.  Sprachgrenze  vom  Harz  bis  z. 
Bothaargebirge:  ZUM  4,  S  241-51,  367. 

4551)  IL  Jellinghaua,  D.  Dialekt-  u. 
Btammeagrenzen  im  Ffirstcnt,  < hmnbröek  n, 
in  deren  benachbarten  Gebieten:  MVG- 
Osnahrüek.  28,  8.  315/7. 

4552)  M.  Sie  wert,  D.  niederdtsch.  Sprache 
Berlins  v.  1300— 1500:  JhVNiederdSpr.  29, 
S.  65-124. 

4553)  E.  Engel,  D.  Sprache  d.  Berliners: 
AZgB.  X.  127. 

4554)  Hans  Meyer,  D.  richtige  Berliner  in 
Wörtern  u.  Redensarten.  5.  Aufl.  IL,  Her- 
mann.   XVIII.  169  S.    M.  3,0t I. 

IVorrede.  Zur  Orthographie  —  VorhemerkKii  r. 
Spracht'  ii  «irammatik  Wcirterbueh  —  Ver*f  — 
Spiele  -  Sprei  biibmiKen  Oeistitri!  lllltueliieli  — 
StmmeiltMUldler  Insehrilten  u  Si  bilder  Volks« 
tumlii-he  Kliei|K-nnainen.  Volksfeste  Anlmiik' 
Veraelebiiln  d  Amwlrtieke  dir  einige  HaupIlx-tfrilTt- 
Bt'ttniMungsformeln,  Drohangcn,  Held,  KIcIdunK, 
Körperteile,  SchlltR«,  Verneinung,  Verrücktheit,  v«-r- 

«  iiiiiIiTUIIK  II   II  ]  ! 

4555)  O.  Monke,  Volkstümliche  Ausdrücke 
in  Berlin  X.:  Brandenburgia  II.  S  29«  9. 

455«)  E.  .1  ü  1  c  h  e  r  .  Miszellcn  z.  mark.  Volks- 
sprache: ib.  S.  221  2. 

4557)  IL  Carstens,  Idiotismen  aus  Kider- 
lted t  u  Stapelholm  in  Schleswig:  JbV- 
SiederdSpr.  29,  s.  36  8. 
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455H)  K.  Uni  off,  I»  Koiisonalümius  il.  Nieder- 
deutschen in  d.  Magdeburger  Hörde.  Di^s. 
Leipzig-    •><>  S, 

45511)  K.  (  rull.  Drei  niederdtseh  Sprachproben 
«im»  Mecklenburg   tun»  dem  17.  IL  IH.  Jh.: 
KHlVNiederdSpr  24.  S.  2S-32. 
(Hctmtbea  t-  KHiwIcffenautMt  i«n]  HodHHiU*- 

ci-.li.htc   I7iki|       (icn-itntc  lliterhrifl  [ITB; 

4500)  V.  K  Müller.  I).  Mecklenburger  Volks- 
muod  in  F.  Reuters  Sebriften.  (.1111,  RHJ2 
X .  2388. )  |  K.  K  ü  c  k :  K  Hl  V  N  iederdSpr  23, 
S.  .':»-Mi;  u.  (ilöde:  ZDl\  IT,  S.  WM.]] 

45«  I )  H.  Sprenger,  Versuch  e  1  jiiedlin- 
burger    Idiotikons:  JbVN'icdcrdSpr. 

s.  i. {'.)-»;•.'. 

45Ö2)   Huck  ha  il».   D.  Sprache  in  Ragösen 

i  Kreis  Heizig  :  Hrandcnburgia  II.  S.  .11 .1  1 
45«3)  W.  Rani  sauer.  Über  d.  Wortschatz 

d.  Saterländer:  .lb( i( »Idenburg.  12,  S  tiH-IO» 
45«4)  Anweisg.  z.  Mitwirkg.  für  d,  schlcswig- 

holstein.    Wörterbuch:    Heimat   (Kieb  Ii!, 

S.  198-201. 

45U5)  K.  M  a  u  r  in  a  n  n  .  Zur  (jeographie  d. 
waldcckschcn   Mundarten:  .IbVN'icderdSpr. 

S    13''  S 

45««)  Karl  Hauer.  Waldeckische*  Wörterbuch 
nebst  Dialektproben.  Her.  v.  H.  t'ollitz. 
I  ^  Wörterbücher.  Her.  vom  Ver.  für  nieder- 
dtsch.  Sprachforschg.  Hd.  I.]  Norden,  Soltan. 
XXVI,  1Q6.  320Ö.  M.  8,00.  [J.  Kranck: 
ADA.  29,  S.  IM  ;;  I.CHI.  S.  ;i:i  <j.]| 

Deutsche  Sprache  im  Ausland. 

45«7|  (i.  Lenz,  Dtseh.  Schulen  u.  titsch  l'ntcrr. 
im  Ausland:  DtschKrde.  2,  S.  .r»|  2,  81/2. 

45«S|  (iuetz,  Spracbprobleme  dtseh  Auslands- 
gemeinden  u.  deren  Kxistenzherechtigg: 
DeOtoch-Evangelisch  2,  S.  103-12. 


Metrik.  «üsifcni 

454»»»  A   Sc  hi  her.  D.  Deutschtum  im  Süden 

d.  Alpen:  /sehr.  d.  dtseh.  u.  österr.  Alpen- 

Ver.  M,  S.  42-78. 
457«)  M.  Si  in  bück,  D.  Iglaucr  Sprachinsel 

u.  ihre  Resiedlung:  ZV<;.Mähren    T,  N.  1.2. 
457D  K.  F.  Kaindl,    Dtseh.  Ansiedlungen 

in    Moldau    im    IM.  Jb.:    DtschKrde  2, 

S.  105-10. 

457'J)  <i.  Kisch,  Uumänischc  Klcmente  im 
Siebenbürgisch  -  Sächsischen  :  ib.  S.  o:>  •>, 
HU  B. 

4573)  A  S cli u  1 1  e ru s. Kumänische  wallachi-chc > 
Kiemente  in  d  siebenbürg -sächs.  Sprache: 
KHIVSbnbgLK.  26,  S.  36-4.".. 

(CbW  e.  Werk  v,  J.  Hrviindorfer ) 

4574)  W.  Köhl,  D  dtseh.  Sprachinseln  in 
Südungarn  u.  Slawonien.  Innsbruck,  Wagner. 
XI,  100  S.    M.  1  ,«10.     |Lt'Hl.  S.  sin  |  j 

4575)  Samuel  Weber,  Dtseh  Spuren  in 
der  Zips  (I  ngarn):  DtschKrde.  2.  S.  J2  1- 

I  457«)  A.   Hüchi.   D.  dtseh.  Sprache  in  d. 

Westschwei/.:  SehwKs.  ,i.  S    1  l:.-24,  2ib-K6. 
4577)  W.  Halbfass,  K.  Wanderung  durch 

d.  dtseh.  Sprachinseln  in  Riemont.  l'rogr. 

Neuhaidensieben.    24  S. 
457S)   L    Neu  mann.   Zwei   dtseh  Sprach- 
inseln in  l'ieniont:  MünchenerNN.  23.  März. 
457«)  A.  H  a  r  a  g  i  o  1  a ,  Delle  eolonic  tedesche 

nella  regione  italiuua:  II  Veneto  il'adova 

1902,  29.  Dez. 
45S«)  id.,  Volklore  inedilo  di  alcune  eolonic 

tedesche  nella  regione  tedes.  ti    Holletino  'Ii 

tilologia  mod.  1  i  l'.H)2>.  S.  -ir-i.f),  153-60. 
45SI)  Heobachtgn.  über  d.  Niedergang  d  dtseh. 

Sprache  in   Nord  -  Amerika :    DZg.  Rerlin 

.!  Juli. 

45S2|  K.  Knortz,  D.  Sprache  d.  Deutsch- 
Rennsvlvanier.  («=  id.,  Streifzüge  [.IRL. 
ll*-2  N.  KW],  S.  -)*-*0.) 


1,8 
Metrik. 


BtWloKtAi'liie  x.  ir>s:s. 

Vpr?l»hr*  N.  4.VS3.  -  Rhjthiai 


-  AV*«M  X  IMS«.  -  tllijthmos  und  Melodik  N.  4ä(H.  —  llf »»m(d»r.Ullu«i;en  der 
r-ormenl«hr.  N  l.\8!l.  -  Keim  «nd  AlliLrttion  X-  4<WU.  - 


Kibliugraphie. 

45S:{)  F.  Sarau,  Metrik:  .ICH».  21.  S.  :,|  5. 
Akzent. 

45S:iu)  .1.  lirmi.  Versuch  d.  Nachweise*,  dnss 
positionslange  Silben  nicht  durch  Satzung, 
sondern  infolge  ihrer  natürlichen  Reschaffen- 
lieit  lang  sind  l'rogr.  R  ,  <  iaertner.  11)02. 
M  1,00. 


Rhythmus  und  Melodik. 

45S4)  I*.  K.  More.  Hhytm  und  tho  science  of 
poetry:  Sewanec  Review  Quaterly  10.  N.  1. 

45s4a)  L. .).  Richardson,  Hhytm  concerned  in 
poetry :  TransActions  and  proeeedings  of  ame- 
ii.  aiiphilogicalsocietv:;i.S  I.X  X  X  VII  VIII. 

45S4h)  K  Hü.  her,  Arbeit  u  Uhvthmu-  (JHL, 
HM»'  X.  2404.)    [Häberlin:  LC11I.  S.  m.\ 


45S4c)  D.  Awramoff,  Arbeit  u.  Rhythmus: 

RhilosStud.  IH,  S.  15-62. 
4."i*»4<l)  Symons,  l'oe/.ie  en  arbeit:  (iids.  Sept. 
45S4e)  Ed.  Sievers,  Metrische  Studien.  .IHK. 

1901  19:3.)  (O.  Beer:  DLZ.  24,  S.  1 1'.  s : 

.1.  Roirot:   Neuphilolog.  Mitt    I f».  Sept. 

—16.  Okt. 

45S4f|  K.  Hrandt.  Metrische  Zeit-  ti.  Streit- 
fragen,   l'rogr.    Rforta.    32  S. 

45S4g)  Wilh.  Meyer,  K.  spatestes  Kapitel  d. 
Metrik:  Nachr.  d.  kgl.  lies.  d.  Wissensch,  zu 
( 5  öt  t  i  n  ge  n .  1  'h  i  1  o  1  OLri  sc  Ii  -h  i  st .  K I  asse  S.  2 1  '•<-•' 

45S4h)  <i.  Hrandes.  Verse.  (—  N.  ti.il, 
S.  2W  b) 

(RptMUldCil  ii  *  O.  .k^iK-rscn-  AbhrnxIlK.  ,I».t  p«ycli<i- 
Iuk  liruncl  fiiilKt-r  mcln«ctii-li  Kr»choinicii*.l 

45S4I)  K.  S  i  e  v  e  r  s  ,  Über  Spraehuiclodischcs 
in  d.  du«eh.  [Hrbtg.     .IRL.  19^2  N.  240« 
[J,  Rh  i  ro  t  :  Ne.ipliilol.  Mitt.  Rur».  I...  Sept. 
— tf».  Okt 
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1,8.  Metrik. 


Iii» 


4»S4W|  II.  Riemann.  System  d.  musikal. 
Rhythmik  u  .Metrik.  L,  Breitkopf  &  Härtel. 
XII,  316  S. 

458411  V.  Hertel,  K  Wort  zu  d.  Gedanken 
v.  H.  Post  über  d.  Rhythmus:  Korrcspon- 
denzhl.  der  evantrel.  Kirehengesangvereine  1 7, 

X  8. 

45H4m|  D  G.  Pagella.  A  proposito  di  ritmo: 
Santa  Cceilia  4,  X.  SO. 

Gesamtdarstellungen. 

•45S5)  .1.  Minor,  .Neuhochdeutsche  Metrik. 
2.  Aull.  Stnuwburg,  Triibner.  IX,  53;  S. 
M.  10.00. 

4.V45a|  V.  ottmann,  K.  Küchlein  vom  dtsch. 

Vers.      .IBL.  194)2  X.  '.Ml 7.)     ,|E.  Aren«: 

(iymn.  21,  S.  r»99-60.'i.j 
4585h)  Ad.  Tobler,  Vom  französ.  Versbau  in 

alter  u.  neuer  Zeit.     t   Aufl.     I.  .  Hirzel. 

IX.  174  S.    M.  4,00. 
45S«)  (i.   Ritter  v.   Zeynek,  Verslehre. 

fZu  id:   Dtsch.  Stilistik   u.  Poetik.  Xeu 

hearh.  v.  A.  Meixner  [(Iraz,  Leuschner 

&  Lubensky],  S  184-215.) 
4587)  J.   Fischer,   Lehrbuch   d.  Stilistik, 

Metrik  u.  Poetik.    Bearb.  v.  <!.  Funk 

6.  AuH.    Langensalza,  Schulbuchhandlung. 

VI,  IUI  S.    M.  l,J}0. 
45SS»  K.  Tumlirz,  I).  Lehre  v.  d.  Tropen 

ii.  Figuren,  nebst  e.  kurzgefaßten  Metrik. 

(.IBL.  1902  X.  241  I.)    |R  M.  Meyer:  ASNS. 

HO,  S.  158.] 

Rhythmische  Formenlehre. 

IG.  und  17.  Jahrhundert. 

45S9)  W.  Creiz  eil  ach,  Gesch.  d.  neueren 

Dramas.  Bd.  3.  Renaissance  u  Reformation. 

Tl.  2.  Halle,  Xiemeyer.  XII,  597  S.  M.  14,n0. 

(BebundeJI  muh  Vtrskun«  n.  Stil  il  BcfatükcxaAdlen.] 
4590»  Ch.  A.  Mayer,  D.  Rhythmik  ,|.  H. 

Sachs:  B<;i)S.  .'s,  S.  457-91». 
4591|  A.  En  giert.  I).  Rhythmik  Fischarts. 

München,  Beek.   VIII,  99  S.   M.  4.00.  IV. 

Michels:  LCBI.  8.1548  9;  C  Büsecke: 

DLZ.  24,  S.  153:5  5.], 
4592»  V.  M  a  n  n  h  e  i  m  e  r,  D.  Lyrik  d.  Andreas 

Gryphius.   Tl.  I.    Kapitel  I.    Metrik.  Diss. 

(  iöttiugen.   70  S. 

Kini.it«     l   Aeeunt       Takt       Vm  KImir 
AflltCMttan;  ,\v«.,naiiz         K.-Im       str<i|ilic  Sonett: 
t'itxlariM-tu'  o«lc  ) 

4593)  H.  V  h  d  c  -  B  e  r  n  a  y  s  ,  Formale  u. 
metrische  Kinzelheiten  d.  Sonette  v.  Catha- 
rina  Regina  v.  ( ireiffenberg.  i  =  id..  Catha- 
rina  Regina  v.  (ireiffenberg  |B.,  Fontane. 
115  S.    M.  2,50],  S.  68-68.) 

18.  und  19.  Jahrhundert. 

4594»  Ii.  Payer  v.  Thum,  P.  Weidmanns 
Merope:  StVLC   :t,  S.  ;.4-65. 
(Behandelt  n  n.  Ale  verwendarig  <i  Hcxninctcr*  im 
Drama  I 


4595)  .1.  Pawel,  Beitrr.  zu  Klopstoeks  Zcit- 

messuug  (Totiausdruck,  Zeitausdruck,  Toti- 

verhalt.)    Progr.    St.  Pölten. 
459«)   B.  Li  tz  mann,  (ioethea   Lvrik.  B., 

Fleiechel.   VII,  257  8.  M.  3,60.  ' 
4597)    St,   Waet/.nldt,    (ioethea  Ballade. 

(—  id.,  D.  .lugendspraehe  (Joethes  usw. 

2.  Aufl.    [L.  Dflrr.    76  S.    M.  1,60.]) 
459S)  F.  Sarau,  Melodik  u.  Rhythmik  d. 

.Zueignung4  Coethes.  Halle,  Xiemeyer. 
Tl  S.    M.  2,00.   (Separatabdruek  ans  N.  636.) 

4591»)  A.  Koch,  D.  Versbau  in  Goethes 
.Tusso-  u.  .Xatürl.  Tochter".  (.IBL.  1902: 
2 123  )    |  R  Wo  e  r  n  e  r  :  ASNS.  1 1 1,  S.  19*.j 

4000»  (i.  Rosen  h  ageii,  D.  Strophe  in  d. 
dtsch.  klass  Ballade.  I.  Strotihe  u.  Dar- 
M*  '2  00     '  ^    Ma",hl,rE>  HeroM.    4t>  S. 

(I.  Altjcemeliic»  über  <l  «Usch  Unlladu  Ii  Au  nlruck 
BaJUule  Vortrag  >i  Huiu.ie  Strothe  im  v.\><>< 
Kliifuchlu-il  il  Riil1itttrn«iolTr  u  ihr.-  cinhcitl  Be- 
Iiiiii. II«.  I^ulicivinli'  T.-iiiliiu  .1  IhirstellK  II  l> 
HiirstelluiiKsniitti-l  [Ktnheli  d.  AiupImuiiiik  An- 
»phmillcbe tlrui>i>l.Ti.'  \vn-.iernoijr,  il  Vnrinii.ni 
Hnhell  ilurrh  .1  litci-  l'iil«T>i  lili-.k-  Isolierende 
Tcntlcn*  Siniiliehe  Mnrk.>  Stimmung-.  Kr- 
ptebnl*]  III  l>  Siroph.'  uls  PumtHluiiKvmltt.l  IV. 
Poetische  Bnflblcti  ,  «l  nicht  in  Strophen  uh»nfii«t 
Html  [Jambus;  Keim; ) 

4001)  E.  Hügli.  D.  romanischen  Strophen  in 
d.  Diehtgn.  dtsch.  Romantiker.  (.IBL.  1901 
I  9  :  22.)  |  K.  S  u  I  g  e  r  -  ( i  e  b  i  n  g :  St  VL(  l. 

3,  S.  496/«.] 

4001a)  W.  Miessner,  Klangwirkungen  (in  L. 
Ticcks  Gedichten;.  =  id.,  L. 'Piecks  Lvrik 
[B.,  Felber.  1902],  S.  K5-li>t;.} 

4002)  Karl  Fischer,  Rhythmus,  Metrik, 
Reim.  (=  id.,  Ed.  Mörikes  künstler. 
Schaffen  [B.,  Eisner],  S.  39-45) 

4003»  A.  Fries,  Zur  Sprache  ti.  Metrik  Platens. 
1=  id.,  Pisten  -  Forschgn.  [II.,  Ebering.] 
S.  97-liiO.i 

Keim  und  Alliteration. 

4004)  A.  Ehrenfeld.  Studien  z.  Theorie  d. 
Keims.  (JBL.  1899  1  6:29;  1901  19:25.) 
[H  o  c  h  s  t  e  1 1  e  r  :  Cymn.  21,  S.  Iii  I  3; 
F.  Bot  he:  Xeuere  Sprachen  in,  S.  303.J 

4005)  O.  Weise,  Ästhetik  d.  Sprache.  L., 
Teubner.    VIII,  30.1  S.    M.  2,89. 
(Ik-hnii.lclt  auf  s.  _•:>•.•  r..i  Kliytliniu«  n  Heim  ) 

400(1»  Th.  Lipps,  Rhythmus  u.  Reim    (=  id., 

Ästhetik.  Tl.  1.  i Hamburg,  Voss. ]  S.  293-124.) 
4007»  Ch.  R.  Key  es,  Sonics  phase*  of  allite- 

ration  and  rime  in   modern  english  and 

gerinan:  Transactions  of  philog.  association 

of  America  33,  S.  CII  III. 
400H)    A.    X  ossig.    D.    Reim    im  Drama: 

BerlinerZg.  X.  501. 
4609)  W.  Pfleiderer,  Zu  d.  Reimen,  (—id., 

Die  Sprache  d.  jungen  Schillers:  BGDS.  28, 

S.  300  5.) 

4010)  W.  Fei  dm  an  Ii,  Knüttelvers:  ZDWF. 
4,  S.  2?  7-97. 

(IlllWU  s-  N.4-J7.i.) 
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1, 0.  Stoffgewhiclitv. 
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1,9 

Stoffgesctaichte. 

Hibliograpbia  N.  4*11.  Antik«  Stoff«  (Mythologisch«  Stoff«.  Orph.o...  Daidaloi  u.d  Ikar»..  O.dipa». 
fürß»,  Pjr final loa.  Daphni«,  Hero  und  L«and«r.  Achikara*««,  krosaa.  Cjrro.»,  Aleiand.r  der  Oroea«.  CAaar,  Amor  nnd  Peyehe. 
Slbyll.)  X.  4öli.  -  Bibll.ehc  and  l.g.odar.  Staff«  (Kalo.  Sintflut,  Babel.  Konig  Sal.mo-  nnd  Ophirug«,  Jodith. 
Sulome,  Chrlitu»  nnd  Cbriitentnm.  Jada«.  Aburer,  Jnagfrao  Maria.  Maria  Magdal.na,  Olelehnia  Ton  den  10  Jongfr.n.n, 
I>orotb««.  Cyprians.,  Tbeophilo»,  St.  0«org.  Zanb«r«r  Virgil,  Heilig.  Elii«b«tb.  G.noT«»«,  Udy  Oodi.a,  Einhorn 
N.  MM.  -  Oett.r-  und  ll«ld««.ag«:  Xordl.ch«  Stoff.  X.  470J;  Pinn-  und  llild.brand.ag.  ».  «70«;  Wi.Iand.ag. 
X.  4710;  Xib«lnng.n»ag.  X.  4711;  Hilda  -  Ondran  N.  47J4;  Kok.  X.  47'JS;  Koni«-  Uori«  X.  4;->9;  Tri.tan  and 
Isolde  X  4731;  Art«  and  ««In  Kr.i.  N.  4784;  Marlin  X.  4741;  Oral..««  N  474«;  Schwanritt.raag.  X  4714;  Karl«,  and 
Roland»*.  X.  4750;  Il.imon.kinder  X  47«i;  König  Roth«  X  476«;  H.rteg  Ern.t  X  47«7  -  M i 1 1 •  1 . 1 1 « r  1  i e h «  and 
a«a«r«  Sagen:  Sammlungen  X.  47«9;  Kinreln«  S.g.n.t«ff«  ll>«r  arm.  Heinrich.  CM,  Eginhard  und  Kran.a.  «lang  nach  dem 
DtMkHMMT,  Oriaoldi«,  Hor.wg.,  Oberon,  Rob.rl  dar  T.nf.l,  Rodrnitoin.rj  X.  4778.  -  Kaa.t.ng«  X.  4818.  -  Marek. n- 
atoffe:  Saa>n>lang<n  N.  4831;  Elex.lonl.r.ucbang.a  X.  4S45.  -  Sch  waak .  t  o  f  f .  X  48.1h.  -  t.b.la  X.  486*.  - 
Xot.ll.n.toff«  X.  4874.  -  Ro.naa.toff.  X.  4M.  -  Dramen. toff«  X.  4899.  -  V.r. «hl. den«. t  Fra«  nnd  Kind 
N  4978;  Kinielne  Sund,  nnd  Olieder  der  (i.MlUehaft  la  der  Dlthtnag  X.  4979;  Tl.re  nad  Pdani.n  X  491«;  Getränk.  X  .1000: 
l.und.chaft.n  N.  5004;  Jahraneitea  und  Tage  X.  5009;  Liebe.  Treannng  and  Schmeri  X  .1011;  Trau»  und  Tod  X  5019;  Ge- 
«p«nat«r  in  d«r  I.it.ratar  X.  MM       Kl«in«re  Beitrig.  X.  .»31.  - 


Bibliographie. 

4011)  A.  S.  Jellinek,  Stoffe  u.  Motive. 
(=;  N.  290,  S.  3t;.i5,  Ml/90 

Antike  Stoffe. 

4<S12)  VV.  H.  Koscher,  Ausführliches  Lexikon 
(i.  griech.  u.  nun.  Mvthologie.  Mit  Beitrr. 
v.  Th.  Birt,  L  Bloch,  ü.  Crusiu»,  F. 
Cumontu.a.  Hcl.  it.  Halhhd.  1.  Nahairthes 
■  Pasicharea.  L.,  Teubner.  I«19  —  1902. 
1663  S.    M.  20,00. 

(Kuthiklt  ii.  ü.  RtoAkiiMfhlchU.  Sachweise  /u  SuttsHum, 
Xetnosi»,  Nervi«  Imi,  Nerval,  Nessos,  NIuIm-  u  Niutii'len. 
Nymphen.  OMmOK,  OdyrMeUS,  OI«II|>iik.  Oke,in<>«,  olym- 
|mi«,  Omi.lmle.  Orr«»,  i)n-(c>.  Urion,  «iriineu».  l'ull« 
cllun,  l'nii,  1'ninliini.  l'Hris.) 

4«E  I  :t)  Ii.  We  ick  er,   I).  Seelenvogel    in  d. 

alten  Lit  b.  Kunst.    (JBL.  1903  N.  2430.) 

IB.  Wünsche:  HcssBIlVolksk.  2.  S.15I  2; 

LCBI.  S.  Utd  7.| 
4IS14)  J.  G  o  l  d  zi  b  er ,   1).  Seelenvogel  im 

islamischen     Volksglauben :      ülohus  n.S, 

S.  UM  i. 

4((1  •'>}  >S.  Bei  nach,  Sisyphe  aux  enfers  et 
quelques  autres  «lamnes.  (Tautalus,  Ixion, 
Sulmoncus.):  Revue  arch^oh.giuue  (.Serie  1, 
S.  LM-200. 

4«lii)  A.  Bert  hol  et,  Die  Gefilde  d.  Seligen. 

Tübingen,  Mohr.    .'!::  S.    M.  0,7n. 
4U17)  .).  1!.  Harris.  The  dioseuren  in  the 

Christian  legend*.    London,  Clav.    «ii  S. 
481S)  A.  v.  Berger,  1).  Pi-ometheus-Mvthos: 

Wage  6,  N.  ti. 
4Ö10)  F.  P.  Klworthy,  A  Solution  of  tbe 

( Jorgon-myth.:  Kolk  Lore  II,  N. 't. 
4Ö20)  Qucvcdos  Orpheus-t.'etlichte  in  Knglami: 

ASNS.  III,  S.  17h,:». 
4Ö21)  C.  Fries,  Das  schwimmende  Haupt: 

XJbbKlAltoL.  ii,  s. ;:.  ü. 

forpluua-Mutlv  In  ö>n  Krieehl«ehi-ii  nnd  K.'riiianl- 
M'hcn  SttKi'li  J 

4«2'_»,  R.  Holland,  I).  Sage  v.  Daidalos  u. 
Ikaros.  l'rogr.  L.,  Thoniassehule.  lüUJ. 
1°.  :ttfS.   |[S.  Singer:  ADA.  29,  S.  .i'.'o  |.) 

(OVM  IL  rKc  .M.'xan.lrin.  r.  -  IH(  TrilK'lktr.  Dt« 
PenllxsHKf.  —  l'i«'  Komiker.  -  Rum-.  —  Zur 
WielUMSMfj«0 

468t)  G.  Knaaek;  Zur  Sage  v.  Daitlalos  u. 

Ikaros:  Hermes:;?,  S.  ')SrH-rJ07. 
4024  :»)  \V.  Richter,  D.  Oedipusmytbus  in  d. 

kykliseben  Thebais  u.  Oedipodec.  l'rogr. 

Scbaffbaiiseii,  Schocli.    'II  S.    .M.  ii.ni. 


4«2«)  Th  Zell.  D.Zauberin  C'irce:  AZ-b. 

N.  Ufl;9, 

4«27)  ü.  Winckler,  Zur  Quellcnfrage  d.  Pyg- 
malion. (—  id..  .lohn  .Mars ton h  lit.  Anfänge 
[Diss.  Breslau],  S.  H-I"J 

41128)  H.  \V.  Rreacott,  '1  wo  german  parallels 
to  the  Daphnis-tnyth.  :  Transactions  and 
proeeedings  of  the  american  phibdogical 
aBsociation  3»,  S.  CV. 

4(»2fl)  \V.  v.  d.  Schulen  bürg.  Die  ertrunkene 
Liebste  im  Sprcewald:  Uli  DK.  S.7ii2,85H. 
(Hero-  nn<l  I^iunlerstoff ) 

4(130)  I\  Marc,  D.  Achikarsage.  K.  Versuch  z, 
<  Jruppierungil.ljuellen:  StVI.l  ).'i,8.H9CMl  I. 

(I.  I).  »weile  Teil  «I  XaOpblo|CiapliiC  II  Verhiiltni«. 
oriei.tnl  Versionen  III  I»  in«  Ii -che  Kraihl«.  v.  «1 
in  l'ngim«le  Ki-Idilenen  Minister  l 

46.11)  id.,  Zur  AehikarsaL'e    Bibliograph.  Nach- 
trag: ib.  S.  »2 
4«H2)    A.  Nebe,    D.  Krf.sussage.     K.  Stück 

Relijrionsjresch.:  PrJbb.  litt,  S.  4.V.I-M». 
4(133)       Hüsing,  Beitrr.  /..  Kyrossage  III: 

Orientalische  LitZfr.  t>,  N.  .*>. 
4«:t4)  F.  Kampers,  Alexamler  «1.  <ir.  vi.  «1. 

Idee  d.  Weltimperiums  in  l'rophetie  u.  Sage. 

t.IBL  l'ji'l   I  7:  ?.»       [v.  Döllschütz: 

AKult*  i.  1,  S  i»V4.)| 
4ft3)S.Her/.og,D.  Alexamlerchronikd.. Meisters 

Babiloth.  Tl.  2.  l'rogr.  Stuttgart.  I".  41  S. 
4(i.t5a)  1'.  Durrieu,  L'histoire  <lu  hon  r«>i 

Alexandre:  Kcvuc  de  l'art  ancien  et.  moderne 

I.!,  S.  4r.-tj4,  UKt-21. 
4ü3«)  A.  Borgeld,  Aristoteles  en  l'hyllis.  Ken 

bijdrage  t.  d.  vergl.  litteraturgeschieilenis. 

(Jroniniren.  Wolters.    1!»Ü2.    11«  S. 
4IW7)  F.  (lund elfin g er,  täsar  in  d.  «Usch. 

Lit.    Diss.    (=  I'aliistra  .'!.!.)    B..  Maver 

Müller.   1904,    129  S.    M.  .1,6". 
4«»S)  H.  Blümner,  D.  Mänhen  v.  Amor  a. 

Psyche     in     «I.     deutschen     Dichtkunst  : 

NJbbKlAltüL,  II.  s.  648-73. 

(WifUnd,  K  Schulze,  .1  (  h.  Eisler,  K-  Hwnerilm;,  ll 

Ii.  Meyer.  J.  J  Krlir.  v.  Mnoker,  S.  Kehretn,  V.  M 

Winterling,  O  Siehert.) 

4«:t»)  F.  Weidling.  Drei  dtech.  Psyche- 
diebtungen.  (Separat- Abdruck  aus:  Janus.) 
.lauer,  Hellmann.    23  ö.    M.  0,7*0 

«Krnsl  S<hnl/e,  It.  Hrunerling.  ||«n.  Ueoru  Meyer.) 

40-40)  K.  Kleba,  D.  Kr/ähk'.  v.  Apollonins 
aus  Tvrus.  (JBL.  l'M*>  I  7:7.)  [K.  .1. 
Neuinann:  HZ.  im,  S.  .»»(,-. ;o.!.| 

4«4I)  P.  Cohn,  D. Sibylle  im  Heident,  Jndent. 
u.  Christent:  Ost  u. West  :;,  s.  in-.'». 
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Biblische  and  legendäre  Stoffe. 

Ältere  Zeit. 

4642)  W.  Moser,  D.  Kainsage  in  ihrer  ur- 
sprünglichen Form:  X&S  H>4,  S.  :>4-ti«i- 

4643)  I'.  II  a  m  e  I  i  u  s  ,  De  doot  van  Kaiu  en 
«le  enjrelsches  mysterienspelen  van  Coventry: 
Volkskunde  15,  N  ■'!  i. 

4644)  E.  Böckleu,  I).  SintHutsage.  Versuch 
e.  neuen  Krklilr^. :  Archiv  für  Religions- 
wissensch.  »1,  S.  1-01,  5*7- 1  T»< » 

4645)  Th  .Schneider,  Was  ist's  mit  d  Sintflut? 
D.  Versuche  ihrer  Deutg.  als  tiesch..  Sage 
u.  Mythus.  Wiesbaden,  Staadt  .»CS  M.O,;.» 

4646)  (J.  Negri,  La  civilta  mesopotamica  e 
la  leggenda  del  diluvio  universale:  Segni 
del  tenipi  (Milano)  S.  3!>l-43L 

4647)  R.  Redlich,  Vom  Drachen  zu  Habel: 
(ilobus  «4,  X.  23. 

4648)  P.  Perdrizet,  £f?tyn  lolouMvot:  Revue 
des  Stüdes  grecques  16,  S.  42-61. 
«tawliiehti-  <l.  Sapo  v.  Solomons  BchlUmel  ) 

4640)  (!.  (iabrielli.  Coiumentario  storieo 
critico  il'una  legirenda  salomonia:  BwMlioiM 

;»,  s  2:u-4.\  :i!»:5-l<w. 

4650)  S.  Krauss,  D.  Königin  v.  Saba  in  d 
byzant.  Chroniken:  BvzantinZschr,  1 1,  X  I  .'. 

4651)  Karl  Peters,  lm'<  loldland  d.  Altertums. 
München,  Lehmann  XVI,  108  8.  Mit  Ab- 
bildgn.  u.  Karten.  M  I  l.i'Hi.  [W.  Werther: 
Koloniale  Zschr.  3  (1902),  X.  (S  auch 
ib.  X.  19.) 

4652)  ( ;.  0  pper t,  Tharshish  und  Ophir  : 
ZKthn. S.  50-72,  212-65. 

4653)  A.  S.  Cook,  Notes  on  Judith:  JGPh.  5, 

8.  153/8. 

4654)  Marie  Louise  Recker,  Tausend  Jahre 
Salome-Lit.:  Internat  LB.  K",  N.  23  i. 

4655)  E.  W.  Rredt,  D.  Rüder  d.  Salome: 
Kunst  für  Alle  1*,  8.  259-64. 

Christus  und  Christentum. 

4656)  L  P.  Hetz,  D.  Christentum  in  d.  Lit  : 
StVUi. :;,  s.  304-13. 

(Rnllgion,  Kirche,  BIM,  legenden.) 

4657)  F.  W.  Hai  kwood,  Christ-Lore.  The 
leirend*,  traditions  myths,  symbols,  customs 
and  superstitions  of  the  Christian  cliurch. 
London,  Stock.   1  i*0 2.   XVI,  290  S.  Sh  «,  6. 

465S)  J  Strzvgowski,  Christus  in  hellenischer 
u.  Orient*]  Aufttug.:  AZg*  X.  Ii. 

4659)  M.  M  a  n  i  t  i  u  b  ,  Mittelalterl.  Cmdeutg. 
antiker  Sagenstoffe:  ZV  LR  15,  S.  151  s. 

ili  Messias  <l  franzo«  Dichten  Knmolpin- ) 

4660)  A.  de  Cock,  A  remote  analogue  to  the 
ntiracle  pUy:  JtiPh.  4,  S.  121-51. 

(Zu  r>newulf«  ,<'hri«t\) 

4661)  C.  F.  Brown,  Cvnewulf  u.  Alcuin: 
PMLA.  18,  S  308-34. 

4662)  <)  v.  Leisner,  Christusgestalt  u.  Jcsu- 
gedanken   in  d.  dtsch.  Dichtung:  TglRs». 

x      .',  fiti  :. 

4663)  Die  Stelig.  Christi  im  Drama:  XFPr. 
X.  13826. 

<K  Kostnml,  O  Wilde,  II  Sudennnnn,  V.  Heyne.) 

4664)  S.  Simehowitz,  Jesus  als  dramat. 
Problem:  Kultur  (Köln)  2,  S.  1254-62. 

Judas  und  Ahasrer. 

4665)  K.  Kinzenbach,  D.  Judasdrama  in  d. 
neueren  dtsch.Lit.:  Pfarrhaus  l!l,S. 55'. »,6m- " 2. 
<Kli«e  Schmidt,  V.  v.  Pirmin»,  o.  Kimi*.  M.  Maack, 
A  FriNcti.) 

J»l>ri!»lwrl<hU  rtr  «*a»r« 


4666)  Th.  K  a  p  p  b  t  e  i  n  .  Ahasver  in  d.  Welt- 
poesie:  BerlTBl   X.  1042. 

(lioethe,  Schuburt,  Linau,  Chami«»»,  SehleRel,  J.  Mosen 
K.  Site,  KlitiKcmanu,  Srhuckinjr,  Aiider»en,  Hamer- 
llnif.  Willirundt ) 

4667)  W.  Jacobs.  I).  Sage  vom  ewigen  Juden: 
Kieler  Zg.  X.  21475,  21482,  21 4f*7. 

4668)  W.  v.  Scholz,  Der  Meister  v.  Palmvra 
u  Ahasver:  AZgB.  1902,  X.  127. 

4««»)  W.  Madjera,  Ahasver.  K  Tragödie. 
Wien,  Osterr  V'erlagsanstalt.  157  S.  M.  1,50. 

4670)  F.  Lienhard,  Ahasver.  F.  Tragödie. 
St.,  (ireiner  &  Pfeiffer.    Ii.!  S.    M.  1,50. 

4671)  P.  Merwin,  I).  Tod  d.  ewigen  Juden. 
Tragödie.  Dresden,  Pierson.  I9i>;>.  III, 
!H»S.    M.  1,50. 

Jungfrau  Maria. 

4672)  U.  Sinding,  Maria  Tod  u.  Himmelfahrt. 
Kristiania,  Stcenske.   MI  S.    Mit  Abbildgn. 

4073)  A.  Salzer.  D.  Symbolik  in  d.  dtsch. 
Mariendichtgn.  d.  MA.:  Kultur  (Wien)  4, 
S.  178-88. 

4674)  C.  (i.  X.  de  Vooys,  Middelnederlandse 
Mariale>renden.  2  dln.  leiden.  Brill.  XIV, 
461  S;  LX  XX  VI  II,  3.15  S.  Fl.  7,5»..  |A. 
de  Cock:  Volkskunde  15,  S.  117-26.] 

Maria  Magdalena. 

4675)  C  Burger,  Maria  Magdalena:  RPTh.  12, 

S.  336/7. 

4670)  Th-  Kappstein,  Maria  v.  Magdala  im 
Xeuen  Testament:  Deutschland  I,  S.  611,8. 

4677)  Marie  Louise  Becker,  Maria 
Magdalena  in  d.  Kunst:  B&W,  5.  S.  975-90, 
1019-30. 

(Behandelt  u.a.;  MyKtcrien,  IVs«ioiiK<<picIe,  Oratorien, 
Opern  Ma-scnot  .  Uranien  \V.  Molitor,  ().  F.«tein.|ehcii. 
J.oul*e  v  l'loeimie»,  F.  v  II  Inderin,  tiral  N  IMi 
Milder,  H  l'oiiholxer,  M.  Maaek,  A.  Dulk.  I.  KelU-r, 
I«.  Heyne],  Novellen  (H.  v.  Kahlenberg.) 

4678)  E.  Eggert,  The  middle  low  german 
version  of  Mary  Magdalen.  Dias.  Chicago. 
88  S  |[0.  Borchling:  ADA.  29,  S.  234  8; 
J.  Franck:  DLZ.  21,  S.  20Ho/l.[  (Separat- 
abdruck aus  JtiPh.  i,  S.  132-215./ 

467»)  J.  Franck,  Zur  mitlelnicderdtsch.  Maria- 
Magdalenalcgcnde:  JhVXiederdSpr.29,S.3|/5. 
46H0)  K.  F.  Kummer,  K  Magdalenenspiel 

aus  d.  15  Jh.:  Wiener  Abendpost  X.  128. 
46H1)  L  Wäger,  The  life  am!  repentance  of 

Marie  Magdalene.  A  morality  play  (1566/7). 

Fdited  by  F.  J.  Carpenter.  i,=  Deceunial 

Publications  of  the  l'niversitv  of  Chicago. 

2.  Serie*.  Vol.  I.)    <  'hicago,  I  niversitv  Press. 

1!H>2.   XXXV,  «IIS.    [A.  Brandl:  JbDShC. 

3!),  S.  3lt;,9;  II.  Logemann:  KnglStud.  32, 

S,  40H-I<l.| 

40S2)  P.  Hey  ho,  Maria  v.  Magdala.  Drama 
in  5  Akten.  2.— 25.  Aufl.  B.,  Cotta.  1 16  S. 
M.  1,60. 

46S3)  Maria  v.  Magdala:  (Jrenzb.  2,  S.  453-tU. 

Andere  Legendenstoffe. 

4684)  K.  Beuschel,  I).  dtech.  Weltgerichts- 
spiele d.  MA.  u.  d.  Reformationszeit.  Tl.  I. 
i  Habilitationsschrift.)  Königsberg,  Härtung. 
3 1 

(Uleiehnii  von  den  H»  JuriKfraiietU 
468."»)    II.  Schach  n  er.    I).  Dorotheaspiel: 
ZDPh.  35,  S.  157-96. 
XIT,  ,G 
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40H6)  K.  liooilsped,  The  martyrdom  of 
Cyprianus  and  Justa:  American  Journal  of 
semitic  language  and  literaturc  PL 

4ttS7)  V.  Rvssel,  [>.  Crtcxt  d.  Cvprianus- 
Eegende:' ASNS.  110.  S.  279-311. 

4«S8)  W.  Heuser.  E.  neue  mittelalterliche 
Version  d.  Theophilus-Sage:  EnglStudien. 
82,  s.  1-23. 

4US0>  K.  S  I  n  g  r  a  h  a  in  ,  The  DOW  Version  of 

the  Theophilus:  MLN  18,  S.  145/6. 
4U0O)  .1.  K.  Matz ke,  Contrihutions  of  the 

lebend  of  Saint-<  ieorge  with  special  reference 

to  the  sources  of  the  freuen,  German  am! 

anglo-saxon  metrical  versions:  PMLA.  17, 

S,  464-535:  18,  S.  119-117. 
4«»l)  .1.  Ch.  Adam«,  Inci.hnts  froni  tlie  life 

of  St.  George.  1416:  MLN.  17,  S.  Ufö  ,n. 
441921  .1.  Strzygowaki,  D.  koptische  Reiter- 
heilige  u.  d!  heilige  Georg:  Z*ehr.  für  ügypt. 

Sprache  40,  S.  49-6<i. 
4U113)  K.  l'loHHon,   Lea  origines  legendaires 

de  ..Feuersnot"  de  R.  Strauss.  Suite:  Revue 

de  l'univeraite  de  Bruxclle«  8,  S.  2*2-3<>3. 

(Vgl.  JRE.  1902:24bl.) 
4«84)  F.U.Schmidt,  Zur  Klisahcthcnlcgcnde: 

JGPh.  b,  N.  2. 
4«1lö)  L  Scharm5,  Sante  Klizahetten  legende: 

Lieuvenecbe  Bijdragen  .r>,  s.  1-144). 
4«1HI>  A.  Müller,  D.  drainat   Rearbeitgn  d. 

Gcnovevalegende.  Prngr.  Muri.  1902.20  3. 
4«»7)  P  Hurich.  D.  Genoveva-Burg  in  Mayen: 

Wandern  IL  Reisen  1,  N.  1. 
4«W8)  W.  Z  u  i  d  e  in  a  ,   Naaktheid  als  O.over- 

iniddel:  Volkskunde  15,  N.  3  »>. 

(Ui'hiimlt'lt  mich  die  «iodlvn-l -egendc.» 
4ü!HI)  ö.  A.  Müller,  Reitrr.  /..  Symbolik  tt 

Einhorns:  Anti<|uitäten-Runds<  hau  1,  8.00/1, 

63,  105  r. 


Nordische  Stoffe. 

4700)  F.  Kau  ff  mann,  Haider.  i.JRL.  l!M»2 
N.2455.,  |A.  Ileusler:  DEZ.  24,  S.  188-94; 
A.  E.  S  c  h  ö  n  h  a  r  h  :  AER1.  12,  S.  687-9"; 


LCBl. 


?87,8.] 


4701>  A.  Döring.  Kastors  u.  Rahlcrs  Tod: 
Archiv  für  Religionswissensch.  5,  S.  38-63, 
97-104. 

4702»  R  Much,  I).  Sagenstoff  d.  Grimnfsmal : 
ZDA.  46,  S.  309-29. 

(ilervnrtww ) 

4703»  R.  ('.  de  Roer,  D.  Rcowuifsage:  Arkiv 
för  nordisk  filologi  NF.  15,  N.  12. 

4704»  C.  C.  Ehlenbeck,  Het  Rcowulf-epos 
als  geschiedbron :  Tidjschr.  voor  ncdcrland- 
sche  taal-  en  letterkunde  20,  S.  Iiiil-'J!'. 

4703)  R.  C.  de  Roer,  D.  Högnilied  u.  seine  Ver- 
wandten: Arkiv  för  nordisk  filologi  NF.  Ol, 
8.  142. 

Hüilebrand;  Finn-  und  Wielandtage. 

470«)  J.  Franc  k,  D.  Üherlieferg.  d.  Hilde- 
brandliedes: ZDA.  17,  S.  1-55. 

4707)  K.  Wadstein.  Reitrr.  %.  Erklärg.  d. 
Hildehrandliedes.  Ootbenburg,  Wettergreu 
&  Kerher.    43  S.    M.  0,85. 

470H)  M.  Traut  mann,  Finn  u.  Hildebrand. 
Zwei  Reitrr.  z.  Kenntnis  d  altgerman. 
Heldendichtg.  (—  Ronner  Reitrr.  /  An- 
glistik Heft  7.)  Bon«,  Haustein.  VIII,  13]  S. 
M  4,50. 


4700)  R.  C  de  Roer,  Finnsage  u.  Nibelungen- 
sage:  ZDA.  17,  S.  126-00. 

4710)  P.  Maurus.  D.  Wielandsage  in  d.  Eit 
(JRE.  Ii »02  N.  2)7:»a.i  [A.  Andrae:  Anglia». 
14,   S.  324  7;   F.  .1.  Ortinann:   DEZ.  21, 
S.  2029-30;  A.  E.  Bchdnbach:  ALBL  12, 
S.  335/7.)| 

(Ki'hniidi'lt  ]  l>  litiTur  (''lierliefeniiiKeii,  ZewMiW«', 
Aii«|ilrl(iiiK«-ii  d-  M.\.  Altciijfliwho  Smkcii  !>)••  Volim- 
dNrlcviim  Thiorck««««»-  Sii-h-<-ti«Hld«.-iir«'  u  n 
nledcrdisrh.  Saxen.  Wklllniitrbp  ti.  mitulriik-livlie 
Hünen  /Mtfnuu>Viprbc  Au*|dclini  Olwnhweh 
Zc«iK»i»«e  Zeuitul—e  in  laleln.  Spruche.  Sicirfried- 
Meurich  Smjeiikrel«  Jutiio're  Zciitfiii«-«'  Bei- 
»pielc  v  inillcIdlM'li  hezw  hiederdlM-h  (•«'dlrlilcll, 
welch«'  Wiehiud»  "^ihu  mler  di'«en  vom  Vuler  uIm  t 
kommen«- Wnfleii  erwuhnen  H-v  VeMeke.  Niheliinjteii- 
li.sl,  Meln.Tlir.i.  r  K«  deniliter  oster-piel  Nieder- 

Ii1li<li-ehe  Zt-ii|{li  i -»«•  II  l'ie  hlilÜKen  M. ihren 
KPM-fairbtetl  «U-«  MA  J  INhiihiiu«.  M  Bioi.lell«!,  J. 
lodiiiuo.  K  1U  ll.  ti.n-1.  S.  «.onlurl.  I  Mtitiliii«  i'l.er 
M't/iini.'en  v  i  H  KiikT-T  A  lloiiitaprlf]«  T  OMtO. 
Sh»kc>|»'iirc  [TtllM  AlMltonlpii«  .  l'h  Ma*»iiur<T,  Juli 
V«i«.  II  Tlxinine  III  Neuzeit).  Iledrheitifn.  tl  Wielunil' 
**KV  K  siinr«M'k,  K  «nK»«-r.  «i  ifrf rblUllh,  <» 
Srhlemm,  K  Ii  K.ek.  l'h  Allfeld.  \  Urmmtn. 

K.inier.  J    H..PM1).  .1.  V-  v    Seheffel         Ihtld-ehe  He- 

arbeiiunRcn   A  («vhltMvehbLter,  H  ßmrtuminu 

KllKÜ-ehe  Ih'iirlieitKII.    A.  ComyilJ  ) 

yibelungen*n<jr. 

471 1)  W  W i  1  maus,  1  >. Entergang d  Nihelun^en 
in  alter  Sage  u.  Dichtunir.  I!..  Weidmann. 
4*.    44  S.    M.  3,00. 

4712)  F.  E  Sandbach,  The  Nibelungenlied 
and  tiudrun  in  England  and  America. 
London,  Nutt.  VI,  200.  sh.  lo  <;. 

4*7 IH)  H  II  ungerl  and.  Zeugnisse  z.  Volsungen- 
u.  Niflungensage  aus  d.  Skalden<lichtir. 
(8.  hin  16.  Jh.):  Arkiv  för  nordisk  filologi 
NF.  Hl,  N.  12. 

4714)  R.  t'.  de  Roer,  Eber  d.  (Quellen  v.  f  26-29 
d.  Volsunga-Saga:  ZDTh.  35,  S.  464-83. 

4715)  H  Schück,  Sigunlsvistningar:  Nordisk 
tidskr.  för  veteiisk..  konst  och  industri 

S.  193. 

471«)  IL  f.  de  Roer,  Sigrdrifumal  u.  Helrei.l: 

ZDl'h.  35,  S  2*9,  329. 
4717)  <:.  Matthaei,  D.  bayr.  Huunensage  in 

ihrem  Verhältnis  z    Amelungen-  u.  Nibe- 

lungensage:  ZDA.  16,  S.  1-60. 
4«  IS|    L   Jordan,    Uirartstudien:  RoiUWt. 

Forsehgn.  11,  N  1. 

(jUtflMtitai  IteftrlK'itK  d.  Nlln'luiiKOlwuirp.) 

471»)  Chr.  Aug.  Maver.  Eber  d  Eied  vom 
Hürnen  Seyfrid:  ZDl'h.  35,  S.  I7-5.S,  204;7. 

4720)  KU y  Stef  f  en.  Zu rtiuellen frage d. hürnen 
Sevfried  v.  H.  Sachs:  Euph.  10,  S.  ;»0:»-l8, 
759-7«. 

4721)  R.  R  i  e  m  a  n  n  ,  Roduiera  .Rache  d. 
Schwester*:  Euph  10,8.22-50. 

4722)  «)  An  wund.  Hebbels  Nibelungen: 
NatZgB  N  38. 

4723)  A  M.  Kolloden,  Pöehlarn  u  d.  ge- 
plante Nibeluugendenkm.:  EE^M.89,  N.  20. 

Hilde-Gudrun. 

4724)  F.  Panzer,  Hilde-Gudrun.  .FRL.  EMI 
I  7:46;  1902  N.  2468.)  [W,  Wilma»: 
GGA.  164,  S  767-85.] 

4725)  S.  Renedikt,  D.  (iudrunsage  in  d. 
neueren  dtscb  Eit.  (JRE.  1902  N.  2467.) 
|[A.  Rernt:  ÜOG.  51,  S.  39-42;  A.  E.  Jelli- 
nek:  LCBl.  S.  716  F.  Panzer:  ZDPh. 
35,  S.  24;  8;  A.  E.  Schönbach:  ALBI.  12, 
S.  563  4.] 

(Itehandelt  d.  ri.er»eUtfn  von  A  Keller,  K  siinrn<-k. 
I".  Kork,  K   lUrlhel,  W.  V.  l'l.M'llllie«,  A.  K«emeisler. 
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r.  K<>«-hlcr.  K   ll..l<l«nnuun,  K   H.s-.l.  II    \  Jutur- 
hau«,  U  KW.    I'  V,„rt,  |.  Froyta*,  H  Kamp,  K 
l..-munTinayt'r,    <;   I.«k<tI»Iz.  W    HuUbv  Kr.ir 
rmcllrhlKli   von:  Ii   A   «iervinns.  San  Marl..,  M  \ 
Nu-n.l.irf.  K   11  Kork,  (Ii  Htoch.r.   K  U. Ulm,  In, 

K.  hiiKflmniiii,  I..  A-hmiilt.  K  ii„  „uWi  Dramut. 

IWiiH-iliuitfiMi  von:  ('  A   MuiikoIcI.  V   v  struiivs  J 
s.  hnp(,  o.  Rutenbera,  J.dreeee,  Sfathlldc  Wewndon'ck 
A  Refaonann,  K  Caro,  K  Xicmaan,  K  Draeaekt* 
\u)f  Made,  <>  u  <;  Vouel.  11  Hjuii  >«,  <;  Rtneler. 

\.  (Jlulh,  <;.  Ik'llcniiann.) 
472Ö)  F.  Piquet,  La  legende  et  1c  poeme  de 
(Sudrun:  Revue  universitäre  12,  S.  268-74, 

36042. 

4727)  F.  Panzer,  Zur  Kritik  u.  Erklärt,  d. 
Gudrun.  ZDPh.  35,  8.  28-4ti. 

Ecke.    König  Laurin. 

472S)  o.  Freil.erg,  D.  Quelle  d.  Eckenliedcs, 

Din.    Halle.    29  S. 
472»)  (i.  Hol/.,  Laurin  u.  d.  kleine  Kosenvarten. 

Halle.  Xiemeyer     1897.    XXXXVI.  JI.5S. 

M.  7,00.     |W.  I  hl:  ZDPh.  35,  S.  248-55 

(mit  stoffgeschichtl.  Xachweisen).] 

4730)  Wildenbrucbs  König  Laurin:  (irenzb. 
X.  9  10.    (Vgl.  JBL.  1902  X.5961.) 

Tristan  und  Isolde. 

4731)  H.  Viotta,  Tristan  u.  Isolde  als  Sage 
und  dramn:  Caccilia  (ij'Grnvenhage)  HO,  X.  I. 

1732)  .1.  Bddier,  I).  Roman  v.  Tristan  u. 
Isolde.  Deutsch  v.  J.  Zeitler.  (JBL  1901 
I  7:  55.)  [W.  Golther:  StVLO.  3, 
S.  508.1 

4733)  A.  Bossert,  La  legende  chevalereauue 
de  Tristan  et  Iseult.  (JBL.  1902  X.  2473.) 
t[A.  E.  Schönbach:  AL6L  12,  S.  276/7.] | 

Artus  und  sein  Kreis. 

4734)  I„  A.  Paton,  Studio  in  the  fairv 
mythology  of  Arthurian  roniance.  Boston, 
Ginn.    XI,  288  S. 

4735)  K.  H.  FLetcher,  Sonie  Arthurian  frag- 
inents  from  fourteenth  centtirv  ehronicles: 
PMLA  18,  S.  81-91. 

473«)  E.  Friedländer.  I).  Verzeichnis  d. 
Kitter  d.  Artustafelrunde  im  Free  d.  Hart- 
inann  v.  d.  Aue  verglichen  mit  d.  Hei 
Chrcstien  v.  Troyes  u.  bei  Heinrich  v.  d. 
Türlitt.    Din.    Strasburg  i.  E.    45  S. 

4737)  G.  Galan,  Los  romnns  de  la  table  ronde. 
Vannes,  Lafolye.    55  S. 

4738)  A.  C.  L.  Brown,  Iwcin.  A  study  of 
Arthurian  romance:  Studie»  and  notes  in 
philology  and  lit.  8,  S  1-147. 

473»)  J.  C.  Weston,  The  three  days  tourna- 
ment.  Being  an  appendix  to  the  mithor* 
.Legend  of  Sir  Lanzelot*.  (=  (Jrimin's 
librnry  N.  15.)  London,  Nutt  XVI.  59  S 
[E.  Stengel:  ZFSIA  S.  6-10;  J.  Koch: 
EuglStud.  32,  S.  113-71 ;  S.  Singer:  AngliaB. 
168-80.] 

4740)  J.  Koopiiinn«,  Een  abel  spei  van 
Lanzelot  van  Dencmerken:  Taal  en  letteren 
12,  S.  205-30. 

Merlin. 

4741)  Lucy  Allen  Paton,  Merlin  andGnnicda: 
MLX.  18,  S.  163/9. 

4742)  B.  A.  St.  Macal ister,  The  vision  of 
Merlino:    Zschr.   für    kelt    Philologie   4,  ' 
S.  394-155. 


4743)  .1.  l  lrich,  E.  neue  Version  «I.  Vita  di 
Merlino:  ZKl'h.  27,  S.  173-85. 

4744)  A.V.Scharfenberg,  Merlin  u.  Seifried 
de  Ardemont.  In  d.  Bearbeitg.  V.  Füetercr* 
her  v.  F.  Panzer.  (=  BLVSt.  X.  227.) 
Tübingen.    GXXX1II,  182  S. 

4745)  .1.  Franck,  Sente  Lüthilt:  WZ.  21, 
X.  3. 

(LokaUaierang  <i.  Merllaave.) 

Gral-  und  Schtvanrittersage. 

4748)  VV.  Staerk.  i'ber  d.  l'rsprung  d.  Gral- 
legende.  E.  Beitr.  z.  christl.  Mythologie. 
Tübingen,  Mohr.  III,  57  M.  1,60.  ijK. 
Burdach:  DLZ.  24,  S.  3060/8.] 

4747)  K.  Burdach,  1).  Kntatehg.  d.  Gralsage: 
DLZ.  24.  S.  2821  3. 

4748)  A.  P.  Vercoutre,  l'u  problome  lit.  re"solu 
origiue  et  genese  de  la  legende  du  Saint- 
<iral.    Pari».  Lcroux.    24  S. 

474»)  W.  W.  Newell,  The  legend  of  the  holy 
grail  and  the  Perceval  of  Chrestien  of 
Troyes.    Cambridge,  Sever.    VI,  91  S 

4750)  Evans,  The  big  historv  of  the  holv 
graal:  Ac.  X.  1612. 

4751)  F.  X.  Kol)  in  so  n,  Two  fragiucut*  of  an 
irish  romance  of  the  holv  grail:  Zschr.  für 
kelt.  Philologie  4.  S.  385-93. 

4752)  Wolfram  v.  Eachenhachs  Parzival  u. 
Titurel.  Her.  v.  E.  Martin.  Tl.  2.  Kom- 
mentar. Halle,  Buchh.  d.  Waisenhauses. 
G,  630  S.    M.  12.00. 

4753)  P.  Hagen,  rntersuchgn.  über  Kiot  III: 
ZDA.  17,  S.  203-221. 

4754)  J.  1>.  Bloetc,  I).  Schwanenritterpassus 
in  c.  Brief  d.  Guido  v.  Bazoches:  ib.  S.  185-91. 

Karls-  und  Holandsage. 

4755)  Therese  Dahn,  Kaiser  Karl  u.  seine 
Paladine.  Sagen  aus  d.  karoling.  Kreise. 
Mit  e.  Einleitg.  v.  F.  Dahn.    L.,  Breitkopf 

_&  Härtel.    487  S.    M.  4,<M). 
475»)  B.  Labanca,  Carlomagno  ei  due  pnpi 

Adriano  e  Leone  III  ncll'  arte  cristiann. 

Turin.  Bocca.    289  S.    L.  3,00. 
4757)  B.  A.  l'eltzer,   D.  Bezichg.  Aachens 

zu  d.  französ.  Königen:  ZAachen«  i  V.  25, 

S.  133-268. 

(Kurls-  und  Roland  «Ige.) 
475S)   E.  Cocchia,    Studio   letterario  aul 

chanson  de  Koland.  Neapel,  l'ierro  e  Vcraldi. 

1902.   61  S. 

475»)  Ii.  .1.  Boekenogen,  Den  droefliken 
strijt  die  opten  berch  van  Koncevalle  in 
Hispanien  geschiede  daer  Boland  ende 
Olivier  motten  Huer  van  Kcrsteurijk  ver- 
slagen waaren.  Xaar  den  antwerpschen 
druk  van  W.  Vorstermann  begin  XVI.  eeuw  >. 
Leiden,  Brill.  Fl.  0,90.  i|A.  de  Cock: 
Volkskunde  IS,  S.  42,3.1' 

4760)  A.  Todt,  D.  fram-o-italien.  Kenart- 
branchen.     Diss.     (Üessen.      XI.   1 11  S. 

47«1)  P.  PI  aten.  D.  l'rsprung  d.  Bolaude. 
Dresden.  Zahn  A  .laensch.  148  S.  M.  1,50. 
(D.  Alter  u.  Bfdt?utuiiKWseh.  «I.  Bilder.  —  Formen- 
irrachichUirbe"  —  IM«  vt  s«-l)ti»r-tf  «rlseeovehafll,  Lit- 
ulier  «I.  CrsimitiK  'I  Hll"l«r  i .rv|ililmi<lir.  z<»|>n. 
Sclir.«l..r.  <..  s,  ll„..l.<iriiiiin.  K.  II  M.-v«r.(  Ii  IVt.  i>t  n  ) 

4762)  K.  Heldmann.  1)  Bolandsbilder 
Deutschlands  in  30nj.  Forschgn.  u.  nach  d. 
Quellen  Halle.  Xiemever.  VII,  172  S. 
M.  6,00. 

16* 
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4763)  W.  T u  wer n ier ,  Neuen  Arbeiten  über 
tl.  Rolandslied:  ZFSL  26B.,  S.  146-6». 

( Berück»!  ehtipcl  d.  Abhta  ll.  Wirke  v  K  fttengol,  K. 
Hume»>iill,  ch.  fU>  l.alaitdc  de  rulun,  II.  Nemniinn, 
11.  Paris,  F.  Iltlo,  Ii.  Hni«t,  II  Koch,  A.  Mnriirimn. 
w  Masina.  r.  Rajnn.  M  Kuller,  A.  Viereck,  II 
ZiiehniT.  w.  notler) 

4764)  G.  Sello,  Roland-Rundschau:  DGBII. 

4,  8.  113-28,  169-71. 

«Uolan.l  in  il.  Mldetnl.  Kunst  -    RoIand-PeuUletona : 
Seite  Dentgn.     SCeue*  n  Sftehirngliehe«an*d  Bpeslal- 
Iii.,  neue  Rotando.        Ii  böhmischen  Itulande 
Netie»te  l.tt  Naehlese) 

47i$.»i  Menendcz  y  Pelayo,  Las  robresas 
de  Reinaldos:  (Hirns  de  I/Ope  de  Vegn  13, 
8.  LXXXIII-Xl  VI. 

i  lt.  hniKl.  lt  <1  Siuf  v.  .1  Hiiinionskiii.lirti ) 

König  Holher.    Herzog  Ernat. 

476«)  Cb.  A.  Torr  eil,  A  contributlon  lo 
the  studv  of  König   Hother :    MLN.  18, 

5.  35/8. 

47Ü7)  (1.  Hflaing,  Zum  Ktnnamythos:  Archiv 

für  Religionswissensch.  6,  S.  178-91. 

(fleROg  Braal  I 
47ttS|  Kin  unbekannter  Druck  d.  Bänkelsi'uiger- 

liedcs    vom    Herzog    Kniet  :  Frankfurter 

Bücherfreund  3,  8.  57. 

Mittelalterliche  und  neuere  Sagen: 

Sammhingen. 

476»)  <;.  I* aris.  La  poesie  du  tnoyen  >'igt\ 
Lccons  etleetures.  I.  Paris,  II nche'tte.  16". 
XIV,  259  S.    Fr.  3,50. 

(I.e  ehnnüon  de  Roland.  I-c  pelerlDaae  du  »"harle- 
iiiuKiu-.      I.'anire  et  l'emiiic.  —  l.'art  dalmer  > 

4770)  id.,  Legendes  du  moven  Age.  elida. 
IV.  291  S.  |M.  .1.  M  i  n  c" k  w  i  tz :  LCBl. 
s.  1313.]! 

IKoncevaux  I.e  imm.li«  <le  1h  retue  Sibylle.  -  1* 
Uvcude  du  TannbauMr  i.e  juil  .rrant.  -  I.e  Ini 
de  l'oiselet) 

4771)  A.  K.  Sehönbaeh,  Studien  z.  Kr- 
aäblungslit.  d.  MA.  Tl.  5.  (=  SHAkWien. 
145.)    Wien,  Gerold.    92  8. 

iB.Oe>ch  <l.  Rudolf  v-Selilusselbiirg.  /..  legende  vom 
Italien.  Herzog  tu  Bsrädlene.  l.»-«».ii<ic  muh  König 
Kitrlmann.  B  zweite  Reimer  Relation-  —  Nach- 
trage z  legende  vom  Bnblucbol  L'dov.  Magdeburg) 

4772)  II.  Mi  (.-hei,  Heinr.  Knaust.  K.  Bcitr. 
z.  Gesch.  d.  geistigen  Lehens  um  d.  Mitte 
d.  16.  Jb.  B.,  Hebr.  VI,  »44  S.  M.  8,00. 
(Bnthlll  viel  stoffgesehieht'.  Material  IB.eik.mig* 
spiele.  Ktli.ler  Kens.  Di.lo,  A pelle» |  ) 

Kimeluntermchungen 

4773)  K.  M.  Mevcr,  Zur  Gesch.  d.  „Armen 
Heinrich*:  Zeit*».  3:.,  S.  18Ü/2. 

4774)  A.  L.  .1  e  1  1  i  n  e  k  .  1>.  arme  Heinricb 
im  Drama:  LK.  ä,  S.  1371. 

4775)  K.  Stilgebauer,  Hartnianns  u.  Haupt- 
manns Armer  Heinrieb:  Zur  guten  Stunde 
17,  N.  IL 

477«)  J,  Wi  er uaso  wski ,  D.  nrme  Heinricb 

bei  Longfellow:  LK.  5,  S.  930/2. 
4777)    A.    Lang,    Auenssin    and  Nieolete: 

Library  4,  S.22/7. 
477S)   P.  Stange,    Le  Cid  dnns  la  poesie 

lyrique  de  V.  Hugo.   Progr.    Erfurt,  Real- 

gymiias     i".    16  S. 
4779)  P.  S  ti  a  u  ,  Terre  d'epopec.  —  Burgos  et 

Cid:  Stüdes  46,  S.  63-86. 
47S0)  A.  B.  (iougb,  The  Constnnce  Saga. 

(JßL.  1902   N.  2499.;     [M.  Weyrauch: 

ASXS.  III,  S.  453  4-j1 


47S1)  II  Mav,  I».  Behundlgn.  d.  Sage  v. 
Eginhurd  u.'  Kmnta.  .UM..  I!»0l  1  I  :  70.) 
(M.  Hippe:  S 


...  S.  407-12.1 
47H2)  ( >.  L  »  d  e  n  d  o  r  f  .  Zur  Sage  v.  Eginhard 


u.  Emma:  Kupb.  10,  8.  657  8. 

(Behandelt  B  SehlelM-rler»  Traxe-tle  lITUi 

47S3)  lt.  J.  Bockenoogen,  De  historie 
van  Floria  ende  Hlaneerleur.  Naar  d. 
AmsterdMuaeben  druck  v.  <).  Bereut«. 
Smient  mit  bet  jaar  1642.  Leiden,  Brill. 
VI,  8*  S. 

47H4)  A.  Bttyot.    Le  ronian  de  (iillion  de 
Trazeguies."      (=    I  niversite'  de  Louvain. 
Kecueil  de  traveaux  p.  p.  leg  nicinbre»  de 
Conference»  d'histoire  et  de  pbilologie.  12* 
fasc.i  Louvain,  Peeters.  XXL  205 8.  Fr. 4,00. 
jPh.  Aug.  Becker:  LBK i RPh. 24, S. 336/9.] 
l«;leielieii-StoB ) 
47*5)  M.  We  y  r  a  u  c  h  .  I»  mittelalterl.  Fawsgn. 
vom   Guy  of  Warwick  u    ihre  altfranzos. 
Vorlage. "  Breslau,  Maren*.  VI,  96  S.  M.  3,20. 
K  B  i  ö  r  k  in  ann:  ASNS.  1 10,  8.  444  fi; 
h.  P  r  o  s  i  e  g  e  I :  KnglStud.  32,  S.  40f>  7  | 
47S«)  E.  Coifl  Ul  U,  L«  legende,  du  page  de 
Saint   Elisabeth  de  Portugal   et  le  conte 
Indien  de«  bons  eonsei Is.   Paris.  1903   42  S. 
LI.  Bolte:  ZVVolksk.  13,  S  107  *.\ 
(Bebandelt  d.  Sa«e  v  .1  i.hiir  noch  <l  F.Kenliammer  ) 
47S7)  C,  P  ii  r  in  i  c  h  i ,  La  leggenda  del  paggio 
di  8.  Elimbetta:  Arcbivip  per  lo  >tudio 
dello  tradizioni  popolnri  N.  22. 
47HS)  L.  P-  Betz.  D. Griseldiseage  in  Dichtung 

u.  Tonkunst:  Neue  ZürcberZg.  N.  6-1. 
478»)  O.  Siefken,  D.  Konstanze-Griseldis- 
tvpus  in  d.  engl.  Lit.  bis  auf  Shakespeare. 
Progr.    Kathcnow.    110  S. 
47S»a)  id.,  D.  geduldige  Weib  in  d.  engl.  Lit 
bis  auf  Shakespeare    Teil  I.   D.  Konstanze- 
tvpus.    Leipz.  Dis».  S. 
471K))  LSnvorini,  La  leggenda  di  Unselda. 
Teraino,   Bivista  Abbruzese,    1901.     68  S. 
IG.  Willmann:  LBlGRPh.24.  s.  117  9  ] 

4791)  K.  Monaci,  La  novella  di  Cnselda 
secondo  la  le/ione  di  un  ms.  non  ancora 
iltuatrato  del  Deeameroue.  Perugia. 

4791a)  G.  L  Kittredge.  The  Friar'.-  Läutern 
and  Friar  Kusch:  PMLA.  P.K>0,  S.  115-ill. 

4792)  The  faire  maide  of  Bristow,  a  comedy. 
Kdited  bv  A  II  Q  u  i  n  n.  (=  Publications 
of  the  1  niversitv  of  Pennsylvania.  Vol. 
VIII,  N.  1.)  Philadelphia,  Ginn.  %  S.  [A. 
Brandl:  .IhDShG.  39.  S  320/1.1 

4793)  W.  Dorsch.  Zur  Herbortsage.  Dias. 
Lcipziy.    56  S. 

(Hie  Quellen  d  IIerlturtr><tK<  Ole  sufil.  lVmlleli  ii 
/  llert.»rt»nue  llvpotli'-en  ul.er  (I  l'rspninK  «I 
Sa«H  MvlhiMhe  Krklarg  Krklorir  «11*  <l  Hil.le- 
u   Walthersaite        HiM..ri»elie  Krklarv  MÜrehen- 

bypothe-.-  o.  iJtiMn.r  u  h  Haoaer),) 

4794)  A.  Kippenberg,  D.  Herzog  v.  Luxem- 
burg.  (JBL.  1901  I  7:77;  1902  N.  2497.) 
|H    Kaiser:  LBIGKPh.  24,  S.  |!)5  7.) 

95)  t>   Hartenstein,  Studien  z.  Horn- 
sage.  Tl.  1.   Diss.   Kiel.   67  S.    [J.  Vising: 
LBIGKPh.  24,  S.  372  I.] 
<  Knihalt  eine  Horn  Bil.lio«raphie  | 
»«)    W.  II.  Schofield.    The    story  of 
Horn  u   Himenhild:  PMLA.  18,  8  1-83. 
W 


1 


I 


«Usch.  Prosaromane  v. 
Dis-,  Marburg.  7  7  S. 
A  [ClMT^etzit  «I  Krzheraoifin 
■ttttten  Drwkaa,  Kle..n..r.- 
smart  Hie  tveltere  VerLn  ltK  v  Eleonoren*  l  t«-r- 
Ntn  dnreh  «I  Buebdrwk.  IN.ntn»  u  Si.lotil«  in 
d.  dtaeh  l.it    J  Agrleola,  Volk«l>ueh  vom  gehörnten 


7»7)   P.  Wüst,  D. 
Pontuii  u.  Sidonia. 

Illie  alleifte  Ttierliefeix 

Eleonore.     Vortage  <i 
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Siegfried  -  Volkslieder]  M.mI  KriieucrRii  il. 
Hominis  :.\u*iw»»eii  v.  BiiM'hln».  Kmhhol*,  o  F.  H. 
MitoluiUi]      Dia  II**  d  Clicractxit  H  ) 

4798)  J.  .Seh  erzer,  Kaiserin  Kassia  v.  M. 
Vidakovic:  Nastavni  Vjcsnik  (Agram)  II, 
N.  I. 

(Bphanilrlr  <1  Verluiltni«  <1  Himmn»  nur  KrxühlK-  vom 
Kaiser  Oktav  Inn.) 

4799)  H.  Carstens,  Zur  I/Cnorensngc:  KB1V- 
NiederdSpr.  33,  N.  3. 

480»)  F.  \V.  Spiess,  ]).  Sage  vom  Mädcheu- 
krieg  in  d.  böhm.  LH.:  Vcstnfk  ceskych 
professoru  10,  S.  117. 

4S0I)  Menendez  y  Pelayo,  Ix)s  tres  dia- 
manten: Obras  de  Lope  de  Vega  13, 
8.  CXLI-CXLVHl. 

l.MaKi'loiH'ii-BL'i'  l 

4802)  A.  Counson,  La  legende  du  OheYon. 
Kxtrait  de  la  revue  generale.  Bruxelles, 
Sehepens  &  Co.    25  S._ 

4503)  H.  Briesemeister,  l'ber  d.  Alexandriner- 
version d.  Chanson  de  Huon  de  Bordeaux 
in  ihrem  Verhältnis  zu  d.  a.  Hedaktionen. 
Diss.    Greifswald.    71  S. 

i  Itehundt-It  die  Hpnrtx-'itifn  v  (iuessard  u  «imml- 
muisoti.  K.  Wolf,  J.  Itourrhier ) 

4504)  O.  Engelhardt,  Huon  de  Bordeaux  u. 
Herzog  Ernst.    Diss.    Tübingen.    !>4  S. 

4805)  C.  Voretzsch,  Epische  Studien.  1.  Die 
Komposition  d.  lluon  von  Bordeaux  nebst 
krit.  Bcmerkgn.  über  Begriff  u.  Bedeutg.  d. 
Sage.  Halle,  Niemever.  1900.  XIII,  420  8. 
M.  10,00.  [W.  Cloetta:  ASNS.  1 10,  S.220;2.| 

480«)  C.  Levi,  II  mistero  di  Roberto  il 
Diavolo:  Bivista  teatrale  italianu  (N'apoli) 

4807)  E.  Horner,  D.  Hobertdrama  d.  Birch- 
Tfeiffer:  StVLO.  3,  S.  215,8. 

4508)  Th.  Lorentzen,  I>.  Sage  vom  Boden- 
steiner. E.  hist.-krit.  Untersuehg.  Heidel- 
berg, (irooä.    III,  70  S.    M.  1,00. 

4509)  J.  E.  Buhl  mann,  Der  Bodensteiner  in 
Sage,  Lied  u  Gesch.:  Monats-Bosen  4t», 
8.  377/8. 

4810)  Seheukling-  l'revöt,  Vom  Boden- 
steiner: HambNachrr".  N.  31. 

4SI!)  F.  Lot,  La  Mesnie  Hellei|iiin  et  le  eomte 
Ernequin  de  Boulognc:  Bomania32,S.  122-41. 
I  Wilde  Jaxir  s<iKe ) 

4812)  K.  Campbell,  The  source  of  Davcnant* 
AI  bovine:  JGPh. 
iRosaimiluk-  Stoff  ) 


S.  20  4. 


4813)  \V.  Golther,  D.  französ.  u.  d.  titsch. 

Tannhäuserdichtg.:  Musik  8.  271-82. 
4SI4)  I'.  Toldo,  La  leggenda  dell'  amore  ehe 

trasforma:  ZHl'h.  27,  S.  27^-97. 

i  Itehaiidclt  u.  ii  Im  U  v  l'wli'l 

4815)    O.    Polivka,    Slavisehe    Sagen  vom 

Weehselbalg:  Archiv  für  Beligiomwissensch. 

6,  S.  151-62. 
4SI«)  K.  Well  er,  D.  Weiber  v.  Weinsberg: 

WürtteinbVjhh.  12,  S.  9i-13ti. 
♦817)  K.  Sprenger,  Zu  Hebels  Erzähl g.  .Der 

Heiner  u.  d.  Brassenheimer  Müller* :  ZDF. 

17,  S.  790  2. 

(Vulamna.) 

Faustsage. 

4S18)  E.  Jokuff,  D.  Faustsage.   Ihre  Entstehg. 

u.    Waudlg.   bis    auf  Goethe.  Hamburg, 

Knebel.    27  S.    M.  0,60. 
4MB)  E.  Kroker,  Doktor  Faust  u.  Auerbachs 

Keller.    L,  Dieterich.  51  S.  Mit  :i  Tafeln. 

M.  1,00. 


4520)  C.  Maier,  l>.  Faustsage  mit  bes.  B<- 
rüeksichtigg.  auf  Goethes  Heimat:  Bepcr- 
torium  d.  Pädagogik  57,  S.  88-91. 

4521)  H.  L.  (»ort,  Christus  u.  Faust:  Theo- 
logischTijdschr.  37,  S.  36-04. 

4522)  E.  Castle.  I).  geschieht!.  Faust:  NWS. 
Ii  12,  S.  98-10*. 

4823)  K  Si  in  rock,  Faust  D.  Volksbuch  U. 
d.  Puppenspiel,  nebst  e.  Einleitg.  über  d. 
l'rsprung  <1.  Faustsage.  Basel.  Sehwabe. 
VIII,  168,  96  S.    M.  2,40. 

4524)  Historia  vom  l.eben  d.  Dr.  Johann  Faust, 
d.  ausgezeichneten  Zauberer«,  auch  seiner 
teuflischen  Verschreibg  w.  Zauberei  u. 
seinem  schrecklichen  Tode,  nach  d.  Original 
v.  Hill  im  kgl.  böhm.  Museum  her.  v. 
Cenek  Zirbt.  i  In  tschech.  Sprache )  Prag, 
Otto.    200  S.    Fl.  n.fiO. 

4525)  P.  Falck,  Faust*  Erlüsg.  im  Jenseits. 
E.  Dramolet  v.  .1.  M.  Lenz:  DfinaZg  X.  2Ü9. 

4S2M)  B.  I'aver  v.  Thum,  I'.  Weidmann  d. 
Wiener  Faustdichter  d.  |K..Ih  :  JbGrillpGes. 
13,  S.  1-71. 

4527)  O.  Neurath,  Wolframs  Faust:  GJb.  21, 

S  233,5. 

4528)  (i.  Zottoli,  La  leggenda  di  Pictro 
Barliaro  in  Salerno:  Archivio  per  lo  studio 
dello  tradizioui  ponolari  Heft  22. 

4H29)  A.  Boutarel,  Le  parrain  de  Mephisto- 
feiles:  Menestrct  59,  S.  91  2,  98-10». 

4530)  E.  v.  Li  |>|iinan  ii,  Sagengcsehiehtliehcs 
z.  Helena:  OJ.  24,  8.  217  9. 

Märclienstoffe. 

Sammlungen. 

4531)  V.  Chauvin.  Bibliographie  des  ouvrages 
uraltes  ou  relatifs  aux  Arabea  public*  dans 
l'Europe  chretieuue  de  |H|«»i»  1*55.  VI  Les 
Milles  et  une  nuits.  (troisiemc  partie.) 
I.ttttich,  Vaillaut-CarmaMie.  1902.  201  S. 
Kr  P  00 

4532)  P.  Toldo,  Bileggeudo  le  milk-  e  una 
notte.    (  =  N.  WO,  S.  490-5O5.) 

4533)  .1.   A.   1)  e  e  o  u  r  d  e  in  a  n  c  h  e  ,  Notes 
sur  le  livre  de  Scndehad   2:    Bevue  des 
traditions  populaires  17,  N.  I. 
Iftpafotenliuch.] 

4534)  L  Lenz,  D.  neuesten  engl.  Märchcn- 
Hammlgn.  u.  ihre  Quellen.  Kassel,  Victor. 
V,  UM)  S.    M.  2,0(1. 

4535)  A  Bitterhaus,  D.  neuisländ.  Volks- 
märchen. E.  Beitr.  z.  vergleichenden 
Märchenforschg.  Halle,  Niemever.  19H2. 
L,  157  S.    M.  12,i  Ni. 

4835a)  O.  .1.  Boekcnoogen,  Nederlandsehe 
sprookje.s  en  vertellsels:  Volkskunde  15, 
N.  I  ti,  9-12. 

(Bothall  nklnlriw  Varianten  zu  <ii«ch  VoikMuinviirn  j 
4S3H)  Sechs  russ.  Volksmärchen  mit  Anmerkgn. 
übers,    v.    M.   Müller.    Progr.  Görlitz. 

t;i  s. 

4H;17)  S.  Singer,  Schweizer  Märchcnlit. 
Anfang  e.  Kommentars  zu  d.  veröffentl. 
Schweizer  Märchenlit.  Bern.  Franeke.  77  S. 
M.  1,20. 

4S3S)   .1.    (Istrup,    Tyrkiske    folkeventyr : 

Dänin  10.  S.  81-9". 
4S39)  E.  Sklarek,  l'ngarische  Volksmärchen. 

Mit  vergleichenden  Anmerkgn.  v.  .1.  Bolte: 

ZVVolksk.  1.1,  S.  7<»  5. 

id.  «it.-  PUlnka  -  l)  TeuMtllebckro.  -  I). Kröte n, 

d.  I ii iiKf riin  Muri«.) 
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4840)  K.  Dietrich,  I).  Volksdichtg.  <1. 
Balkanländcr  in  ihren  gemeinsamen  Ele- 
menten: ZVVolksk.  12,  S.  115-55,  272-91, 
408-15. 

(IW-hainl.H  zahlreiche  Muli  vi-  u  M*rclieii*tufTc,  u  «. 
Leuurc,  lleru  u- l>eander,  St  Ce.ir«.  Allegorie  <l  Todes, 
l.ieliesvcrrnt  «lureh  d  Nntur) 

4841)  L  -Saint?  »Ii,  Om  Kventyr:  Dnuia  1<», 
S.  99-112. 

(Beete  Jüngttc.     Denkt»«  Tier»     Schein  trügt) 

4842)  A.  C  c»  1  1  i  n  g  w  o  o  d  Lee,  Merry  tales: 
Notes  aml  Queries  11,  S.  8  t  5. 

484S)  K.  Bleich,  Die  Märchen  d.  Humen*: 
ASNS.  108,  8.  1-14,  24:t-87 ;  109,  8.  5-32. 

4844)  A.  K.  T.  Tielo,  M.  v.  Strachtitz 
episch-lvr.  „Nordland"  u.  .Homanzen  u. 
Historien':  Ettpfa.  10,  8.  209-30.  (Vgl.  JBL. 
1902:  2511.) 

Kinzeluntmuchungm 

4845)  F.  F  u  nck-  Brentano,  Blaubart: 
DR.  4,  S.  227-44,  317-58. 

iltehamlelt  <l  liini'h.  «Ii*  Harun»  Lille«  <1e  Kais  (1404 
—MW)  <).  Quell«  <i  ni«ui>nri  Sege.1 

4846)  A.  de  Cook,  Het  spei  van  de  koning- 
dochter:  Volkskunde  15.  N.  I  2. 

i  Märchen  v.  d.  eliiRemmierten  l'rlnite«ln  ) 

4847)  The  english  original  of  Hauffs  .the  eure 
of  Steenfoll*:  Ath.  S.  3950. 

4848)  .1.  Christ  i  Hin,  Dans  les  Alpe«: 
Le  petit  poucier:  La  Tradition  N.  17. 

4849)  W.  Wisser,  D.  Märchen  vom  Meister- 
dieb in  Ostholstein:  ZVVolksk.  13,  S.  301-0'. 

4850)  K.  Zacher,  Hübezahl  u.  seine  Ver- 
wandtschaft: MScblesCesVolksk.  in,  S  :;:!-54. 
(S.  auch  Tb.  Siebs:  ib.  N.  9  i  ) 

4851)  K.Steig.  Literarische  Umbildung  d. 
Märchens  vom  Fischer  u.  .-iiier  Fru:  ASNS. 
110,  S.  8-19. 

(In  Arnims  .  1'apMin  Johanna '.j 

4852)  (i.  Paris,  D.  undankbare  Gattin: 
ZVVolksk.  13  S  1-24,  129-5«.  (Dazu 
(!.  l'olivka:  ib  S.  399-112.) 

485»)  .1.  Holte.  D.  Mann  mit  d.  Ziege,  d. 
Wolf  u.  d.  Kohle:  ZVVolksk.  13,  S.  95;6, 
311. 

I  KatM'lnittn  hell  in  versehiedenen  Versionen  I 

4854)  A.  L  Stiefel,  E.  französ.  Novelle  d. 
L».  «Ib.  u.  e.  indisches  Märchen:  ASNS.  Hl 
S.  I58-K9. 

(Ober  d.  Quelle  d  Kr/ahl«.  ,1k«  Messt rc  Ualehatilt  de 
Seinpy  sauve  «le  muri  pur  »a  feintne  ) 

4855)  Hermann  Fischer,  Beitrr...  z.  Lit.  d. 
Sieben  weisen  Meister.  1.  Die  hs.  Übcrliefcrg. 
d.  Historia  Septem  sapieutium.  Diss.  (Jreifs- 
wald.    131  8. 

485H)  J.  Horowitz,  Tawaddud:  Zschr.  d. 
dt-seh.  niorgenländ.  (les.  f>7,  S.  173 Ti. 

4857)  A.  de  t'oek,  Het  exempel  van  den 
ondaiikbaren  zoon:  Volkskunde  15,8.  154-64. 

Schwanksloffe. 

4858)  L  Maeterlinck,  Le  genre  satirique 
diiiis  la  peinture  Hamande.  Antwerpen, 
Librairie  NYcrlandaine.  3728.  Mit  Abbilden. 
Fr.  7,50, 

(Ikhainleli  u.  n.  aiieh  «1.  Ii terer.  Tienatt rc-) 
485»)  P.  Fijn  van  Draal,  ,Die  hystorie 
van  Keynaert  die  Vos  and  W.  Caxtons 
translation.*  ,The  historv  of  Hevnard  the 
fox-:  FnglStud.  33,  S.  182/6. 
48«0)  De  „Heinaerf  bei  d.  Indianern:  Volks- 
kunde Ii),  S.  29-33. 


4860a)  F.  Bergmeier,  Dcdekinds  <irohiauu> 
in  England.    Diss.    (Srcifswald.    -II  S. 

(Die  eraie  U,  (Weite  enifl  Cbeieetlg.  Uvkkvr«  lildfl 
Herne- Buokc  nrobianu*  uiiptialR  Rwifu 
dtreetiuns  In  servant*    -  Swifts  pullte  roiiversation  ) 

4881)  W.  Hrie,  Kulcnspicgcl  in  Kngland. 
{—  Falästra  Bd.  2f<.)  B.,  Maver  &  Müller. 
VII,  151  S.   M.  4,80. 

tl»  eiiirli-ehe  KnleiiH|.iei;el.  l>.  stelle,,  d.  englierlieii 
Texte  in  d.  Hewh.  d.  Volkabuehes.  —  I»  fortleben 
Bulensnlegela  in  d.  enri  Ltt  «I-  ifl  u.  l"  Jh  |D 

eiicliM  he  l>r»«Hdirhl|r  hl*  ea  l.VV»  -  Kulen>.|.ie«el 
ii  d.  Sehwankiammlini.  F.tileii«pteifel  u  <l  Schwank- 
htommpble  Bulenspteejel  u.  d  «»listige  vuik>- 
tiinillelie  l'mia        Knien«ptei;<'l  »    d.  KnnstdlehtK 

Buleutpicael  In  Schottland  Enleneplegel  in  <!• 
Kritikl  IM«  Kurllehen  Kulen»pict;e|«  In  «1  engl 
I.it.  (I  IM.  u-  10.  .Iii  IH-r  <iermail  Koitue  l»iewh»eii- 
schnftl  HesehuftiK);  mit  '1  Knlen*pieKel  in  England] 

I»  Kragment  <l  en«l   Enlennpie»:eU  I.MS  Au» 
seuKsln*  JeMei  Mia  Cap  VII    XVII  ) 

4S«2)  H.  v.  Kralik,  Von  d.  göttlichen  Komödie 
d.  Schildbürger:  DZ.  f>,  S.  25?  1/6. 

48U3)  Wickrain,  Werke  Her.  v.  .1.  Holte. 
Bd.  3.  BLVSt.    129-3H.I  Tübingen, 

Uterar.  Verein.    XXXVI,  395;  LH.  3:h»  S. 

4S«4)  A.  Wünsche,  D.  kluge  Schmied  U. 
d.  geprellte  Teufel:  LZg*.  N.  10. 

48<I5)  A  L  Stiefel,  D.  Schwank  v.  d.  drei 
Mönchen,  «I.  sich  d.  Mund  verbrannten: 
ZVVolksk.  13,  S  ,s.s-;in. 

Fabeln. 

48(16)  A.  Barth,  De  l'origine  et  de  la  propa- 
gittion  des  fahles:  .ISav.  S.  Hl)3  4,  Höri  '.. 

4807)  F.  H  i  b  e  z  z  o  ,  Ntiovi  studi  sulla  origine 
e  la  propagazionc  delle  favole  indo-elleniehc 
communentedette  esopiche.  Napoli.«  Üannini. 
1901.  213  S.  [A.  Barth:  JSav.  S.  603-16, 
656-65.1 

48(t8)  (}.  A  m  a  I  f  i  .  Satyrn  nel  proverbio  _ *  'Iii 
prima  va  al  Molino  prima  iiiacina*  de  Aloise 
('vnthio  de  gli  Fabritii.  Napoli  19«M. 
31  S.     [A.   L  Stiefel:  ZVVolksk.  13, 

S.  470  I.Jl 

48«»)  A.  L.  Stiefel,  f  tier  d.  F,sopu>  d.  B. 
Waldis:  StVLC   3,  S.  486415. 

4S70)  A.  Brückner,  D  polnischen  Äsop- 
bearbeitgn.:  Hozprawy  Akademii  rmiejet- 
nosei  Wyd.  Filolojiczny  31,  S.  163-235. 

4871)  K.  Holland,  Flore  populaire  ou 
histoirc  naturelle  des  plants  dans  leura 
rapports  avec  la  linguisti>|iie  et  le  folklore. 
Tonic  I.    Baris,  Staude.    2H7  S. 

4872)  A  Wünsche.  D.  Frlanzenbilder  in  d. 
Poesie  d.  Alten  Testaments:  ZDU.  17, 
S.  78-105. 

4873)  K.  Beuschel,  PHanzenfabelti:  ZDF. 
17,  s.  i;ni. 

NovellonslorTe. 

4874)  B.  tJorra,  Fna  eommedin  elcgiaca  nella 
novell.  oecident.  'In:  Hacc.  de  Studi  cril  ded. 
ad  A.  D'Ancona  Firenze,  Barbeia.  l!M»|!( 
S.  105-74.1 

(Muliv  :  Llelwssehulmei-ter  l 

1  4874a)  F.  Panzer,  Erabiachof  Albero  v.  Trier 
u.  d.  dlsch.  Spiclinannsepen.  (In:  »iermanist. 
Abhh.  für  II.  Faul.  [JBL.  1902:237.]) 
4S75)  W.  Hertz,  Spielmarns-Bueh.  (JBL. 
I9i»n  I  ;  :98.  |A.  L.  Stiefel:  StVLG.  3, 
s.  233/5.]| 

j  487«)  A.  F.  Stiefel,  Zu  d.  Quellen  H.  Kauf- 
ringers:  ZDPb.  35,  S  492-5« '6. 
4877)   F.    FresCO,    M.    Bandello   e   le  sue 
novelle.    (  amerino,  Savini.    46  8. 
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4S7S)   P.   Toldo,    Aus    alten   Novelleu  u. 
Legenden:  ZVVolksk.  13,  8.  412-21. 
il)  Uesen,  v  d.  im  speckschrank  versteckten  Priester, 
Ihn  vum  Heben  üott  geschenkte  UeM.J 

4S7Sa)  W.  H.  Carruth,  Lessinga  treatment 

of  the  story  of  the  ring  and  itfl  teaching: 

P.MAL.  XVI  (1901b  8.  107-16. 
4S70)  K.   Beuschel,   C'lier  Bearbeitungen 

d.  liesch.  d  Bergmanns  v.  Fulun:  StVLG.  :t, 

8.  1-21. 

lieh  :  V  v  Arnim.  Hehl,  V  Kind.  IJ  (imf  Haugwltz, 
A.  K.  K  Ijuigbcin,  K.  Th  Holtmann,  U  l'tlzer, 
1..  K"*sar*ki,  II.  v.  Hofmatiiistbul.  K  v.  Holstein, 
Ii.  v  <1.  Halde,  «Hilde,  Hürde,  Schmbll,  .1.  N   Vogl  j 

4  SSO)  K.  Küsset,  Contes  et  legendes  arabes 
642-02.    I/aniant  et  le  inari  tronipc:  Revue 
des  trnditions  populaires  17,  N.  10. 
<iie«h  v  d   Krau  mit  zwei  Liebhabern) 

4SSI >  H.  K.  Heymann,  Studien  on  tbe 
havelock  tale.  Diss.  .Stockholm,  Förf 
X.  154  8    Kr.  3,5il. 

4SS2)  N.  Toinassia.  La  leggendn  dei  due 
nmanti:  Atti  deU'istituto  Veneto  62,  8.  45-63. 

ilie-chichte  V.  d.  keuchen  Khe  ) 

4SS»)  Th.  Znchnriae.  Zur  Parialegende  bei  B. 
Ziegenbalg:  ZVVolksk.  13,  S.  218/9. 

4554)  L    '  i  ti  i  1  I  u  n  in  e  ,   I.es  femuies  ont  la 
tite  du  diable.    II.  Legende  du  Morbihan: 
Kevue  des  trnditons  populaircs  I,",  N.  1. 
(K.  Motiv  /,  Parlalcgetirte  J 

4SS.*>)    F.    Muneker,    Wielands  Pervonte: 

SBAk.Müncheii,  6».  121-211. 
4SS«)    Ii.   S  e  u  f  f  e  r  t ,    Wielands    Pervonte : 

Euph.  I",  S.  76-90. 
4SS7)  K.  Meissner,  D.  Geschichte  vom  Kitter 

Tiodel  u.  seiner  ungetreuen  Frau:  ZDA.  17, 

s.  247-67. 

I  Isländische  Kas»g.  e  Imnuw.  Imis  ) 

4555)  G.  Paris,  Ia:  eonte  de  la  gageure  dans 
Boecace.  (=  N.  660,  8,  107-16.) 

(Cynibelin-Motlv ) 
4SS9)  id.,  Le  evele  de  la  gageure:  Koiuunia  32, 
S.  481-551. 

4S90)  K.M.  Meyer,  DieWette:  AKult« ..  1,8.1-17. 
KomanstotTe. 

4H91)  K.  Wül  In  er,  I).  Kornau  bei  d.  Chinesen: 

Internat  LB.  io,  N.  19-20. 
4S9*J)  K    B  r  u  n  n  h  u  b  e  r ,  Sir  Ph.  Sidnej 'S 

Arcadia    u.    ihre    Nachläufer.  Nürnberg, 

Kdelmann.    f>5  8. 


i-rk. 


(juelleti  v.  SidneVK  A read In  Sidney  u  »ein  W< 
Sanmizzaros  Arkudiu  Munterunyors  Iiiana 
Amadis  de  «Jaul«.  Hi'liixJunt  Aethioplca  Achilles 
Tatlos  Roman  l.eukippe  u  Klitophon  (  haritons 
Roman  «  haireas  ».  Kalllrhoe.  I»as  Eros  Motiv, 
lateinische  Reminiscenzen.  Resultate,  II  Sidney 
auf  d  Huhne  The  Isle  uf  (Julia.  Cupiili  revenge 
Argnlus  and  l'iirlhenla  A  pasloral  ealled  tbe 
Arkadia.  Andromaua  Iji  cour  bergere.  l> 
königliche  Schäfer       Anhang   The  devil  of  awife) 

4S93)  II.  M  ö  bin«,  The  gothic  romance.   1  >i?*t*. 

Leipzig.    143  S. 

(Behandelt  die  Romane  v  K  Smollct,  II  Wal  pole, 
Mi»*  Ree,  Mrs  Ann«  Kadeliff  ) 

4H»4)  <>.  Kitt  er,  Studien  zu  M.  G.  Lewis' 

Kornau  ,.Ambrosio*,  or  the  ,Monk*:  ASNS. 

III,  S.  106-21. 

(Zu  d  Quellen  d  „Monk"  [U>wl*"  „Advertisement" 
Zitate  Ii    Mottos   im   „Monk"         Der  ,,Monk" 

Ii  sein  Verhältnis  zu  d.  Romanen  der  Mr».  Rtidcliff 
Sonstige  Beeinflussungen  u  Anlehnungen^  Zu 

•I    Nachwirken    d    Monk  in  England.  iHuitschland 

ii  Frankreich  ;colcr(dgc,  W.  Scott,  Shelley,  Hyron,  K. 

Th  A  HotTiiiHiin,  V.  Hugo,  E.  Serlhe,  V  Delavlgne ,.j 

4S04a)  <».  Herzfeld,  D.  eigentliche  Quelle 
v.  Lewis  „Moide*:  ib.  III,  S.  316-23. 
(IHe  blutende  üestnlt  mit  Dolch  u.  Lampe  oder  d 
Beschwörung  im  Schlosse  Stern  bei  Prag.) 


4S95)  L.  M.  Capelli,  Per  la  maggior  fönte 
lett.  dei  rpromessi  sposi".    Xovara,  Miglio. 

37  s 

4S9Ö)    II.    F.    Wagner,    Kobinson    u.  d. 

Robinsonaden  in  unserer  Jugendlit  Progr. 

Wien     20  S. 
4S97)  VI.  Dukat,  Kobinson  Crusoe  in  kroat. 

Uebersetzgn  :  Nastavni  Vjesnik  (Agram i  II, 

N.  2. 

480H)  A.  Fietz,  E.  Robinsonade  nach  d. 
Volksmund  aus  Wcstböhmen  Mit  e.  Vor- 
bemerkK  v.  A.  llatiffen:  DtschArbeit.  2, 
S.  53:>-il. 

ivs.ü  R.  Abramc/yk,  f'ber  d.  (iuellen  zu 
W.  Scotts  Roman  Ivanhoe.  Leipziger  Diss. 
Halle  a.  8.,  Kreibohm.    lö!>  S. 

Drainenstoffe. 

4S!)H)    L.   S  c  h  ü  c  k  i  n  g ,    Studien    Ober  d. 

stofflichen  Ik'zieh>rii.  d.  eii^l.  Komödie  z. 

Italien   bis  Lillv.    Halle,  Niemever.  1901. 

1098.  M.  3,00.    [A.  L.  Stiefel:  LBK. RPh. 

24.  S.  203,5.1 
4900)  EL  Kohl  rausch,  Klassische  Dramen 

u  ihre  Stätten.   St.,  Lutz.    3o6  S.    M.  .'»,00. 

(Hehanilelt  Shnkes|i«ire,   l.essing,  (Joethe,  Snhiller. 

Kleist ) 

4001)  Die  Komödie  in  d.  Komödie:  Dtsch. 
Voiksbl«'.  N  Ö210. 

(Motiv  bei  Shakespeare.  Tieek,  ■•ryphius,  Destouehes, 
Junger,  Schröder,  Kotzchuc,  A.  Ilumas  IVaterl  1 

4902)  .1.  Kohm,  tirillparzers Tragödie  .1).  Ahn- 
frau* in  ihrer  gegenwärtigen  u.  früheren 
(iestalt.     Wien.  Kollegen     VIII,  436  S. 

M.  ö,00. 

4902 a>  A.  Leffson,  (Jesch.  d.  Alexis-Stoffes 
in  d.  dramat.  Lit.  id.,  ImmerniHiui 

Alexis  IDiss.  Berlin|,  S.  1-15.) 

Iltehaiidelt  u  a  K  M  Klinger,  .1  \V-  I.ombar.1,  II 
BeitUCh,  K.  liehe.  Krnst  Otto.  Athalla  Schwarz.  Elisi« 
Schmidt.  VV  Wolfsohll.  «  barlotte  Hl reh  Pfeiffer, 
Morand  HiiImi,  K  Knitter,  f  Kederlcl,  K  Serlhe, 
l^uililig.  i>   i'  l'laudius.  K  van  Keilen  ) 

4903)  A.  Andrä,  Zum  Vorspiel  zu  Shakespeares 
„Bezähmte    Widerspenstige*:   Anglin«.  14, 

S.  142,:.. 

4903a)  C.  di  Niscia,  Per  una  fönte  probab. 
della  .Bibetica  doumta*.  Nozze  Percopo- 
l.uciuni.  Napoli.  Pierro  e  Figlio  S.  29-öti. 

4904)  Anna  Putsch,  Die  Blinde  im  mod. 
Drama:  A ZgB.  N.  GL 

(Sudermnnn,  K.  Kosmer,  d'AnnunzIo,  Maelcrlinck  t 

4905)  A  Voigt.  Hen  .lonson»  Trngödie  BCati- 
line  bis  eonspirucy  u.  ihre  tf Hellen.  Diss. 
Halle.   57  S 

iltehundell  die  lateinischen  u  griech  Quellen  'Sallust, 
Cicero,  riutarch,  Seneea,  Juvenal,  lloraz,  Pelninius-1 

41HMI)  F.  11  ei  n  cm  an  n.  Dante  auf  d.  Bühne. 

Neue  ZürcherZg.  N.  Ifil. 
4907)  C  dei  B  tt  1  z  o.  Dante  nel  teatro:  N  Ant. 

38,  N.  755. 

490S)  A.  Heinrich,  F  Don  Carlos  v.  Bal- 
zac: AZtrB.  N.  140. 

4909)  K.  B  a  I  m  o  u  t ,  D.  Typus  d.  Don  Juan 
in  d.  Weltlit  (In  rnss.  Sprache):  Mir 
lskusstwa  N.  5/6. 

iHehandelt  T  de  Molina,  .1  Evproneedo,  P.  Merimce, 
K  Th.  A-  HolTuiann,  d'Annunz.io,  l'riybyszewskl.) 

4910)  F.  P  I  a  t  z  h  o  f  f  -  L  e  j  e  u  n  e,  Don  .Juan 
als  Zeitspiegel:  Tag  N  249. 

4911)  II.  Eschelbach,  Iber  d.  dramat 
Bearbeitg  d  Don.Iuan-Sage:  Dichtcrstimmen 
d.  ( legen w.  17,  N.  12. 

4912)  Don  Juan  u.  Donna  Anna:  NorddAZg». 
X.  210. 
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4fllS  49)2 


4913)  A  Luther,  K.  rus*.  Don  Juan-Dichtung 

v.  Graf  A   Tolstoi:  LE.      B  268/9. 

4914)  W.  Tbi  eine,  Peels  Eduard  I.  u.  sein«' 
Quellen    Diss    Halle    65  S. 

Olchnndelt  enitlUcho  Chroniki-n  u  Hallnden  Cnxtoii, 
K  lliiolen.  KuLyitli,  .1  Major,  ".mltoii,  IloHu-h.sl  u.ii  ]  ) 

4915)  T  h.  Distel,  K.  Emilien-«  fesch,  vor 

Leesing:  Frauen- »undschau  4,  X.  I. 
401«)   E.  Sieburg,   D.   Vorijesch.   <l.  Erh- 
fftrstor-Tragödie  v.  O.  Ludwig.  »•,  Ehering 
.'•9  S     M.  '2,(10. 

(Hehnnd.  Ii  u.a.:  I>.  W«l.Hniriftni>:<«ti<-  «i  ihn-  Vorläufer. 
Ii.  Ü'IMm  !iiiIz>'ii        Ifflaixls  liim  r  I 

4«i7)  <;.  Prcsutti.  Francesca  da  Rimini 

nellu  storia  e  nella  tragedia  di  i  i.  d'Annunzio. 

Tonne,  Streftlio.   6fl  8.   L.  1,00. 
4«IS|  H.  v.  Seh  Ii  Hern,  Paolo  Mnlatesta  u. 

Krancesca  da  Kimini  in  d.  Oeuch.:  Monntsbl). 

d   herald.  Verein«  .Adler-  5,  S.  193/6. 
4M»)    II     A.    Krüger.    F.    Kinds  Werke. 

(=   id..   Psoudoromantik    I  [1...    Unedel |, 

S.  77-126. 

Illi-handell  u  a  d  Fmi>ohuU  StofT  I 

4!W0>  O.  Hau  »er,  <«.  Bruno  im  Drama  d. 
jflneaten  Zeit:  HeaibCorrB.  X.  19. 
m  HarmcrnoiMT.  r  Hilm.  <•  KollienltejrerJ 

49'2I)  W.  v.  S  c  h  o  I  /.  (iiordano  Bruno-Dramen: 
LE.  :.,  8.  IC06  8, 
(o.  Horograeber.) 

4922)  K  Blind,  D.  wahre  tiesch.  v.  «ivges: 
NAS.  HXt,  S.  107-11». 

4023)  M.  I«.  Kvan«,  „D.  bestrafte  Bruder- 
mord', sein  Verhältnis  zu  Shakespeares 
Hamlet.  (JBL.  1902  N.  3716.)  [B.  Acker- 
in a  n  ii :  Anglia».  14,  S  109-12.) 

4924)  A.  H.  Thorndike,  The  relation»  of 
Hamlet  to  contemp.  rerengC  plnvs:  E'MLA. 
17,  S.  125-220.    (JbDShG.  39,  S  33t,4.|| 
iRehiiudelt  Nash«-,  I.<mI«c.  Ilm  .Ion*. m,  h.kker,  rhettle, 
Kv.i,  Manaon,  HtaakenpcMv.) 

4025)  Ii  »  r  d  o  n  II.  (Jprould,  <  >flfer  and 
Lahhraid  Maen;  MLN.  17.  S  401.  (Hamlet- 
motiv s.  JbDShG.  39,  s.  Sil.) 

4»>«)  W.  Keller,  Zu  d.  Italien.  Hainlet- 
opern:  ib.  S.  238  9. 

4027)  Hamlet  auf  d.  I,ii])pentheater:  NatZg. 
X.  430, 

4925)  ».  v.  Lilienero  n,  Wie  man  in  Au- 
wald Musik  maeht.  D.  siebente  Todsünde. 
2  Novellen.    I..  Duiukcr  A  Huinblot.  VI, 

191  S.    M.  3,00. 

«.Di.-  Geheilte  Tod-Mindc*  Whandell  d.  Ilanilet- 
proMraL) 

4929»  The  evolution  of  Harlequin:  QuR.  196. 
S.  162-82. 

4930»  E.  Eckhardt,  D.  lustige  Person  im 
älteren  en^l  Drama  (bis  1012):  (Palästra, 
»d  l?j.  B.t  Mayer  A  Malier.  1902.  XXXII, 
178  S.    M.  lf».U0.    [W.  Keller:  JbDShG. 

39,  S  313  0.1 

(He  handelt  u  a.  Teufel.  Vice,  Xnrn-n,  Clawni  « 
clowimrlljcc  ücsttilten  ) 

4931)   A.  »oll  oni,   Sul  sogetto  della  „Bic- 
ciar.la*  di  I  .  Foacolo:  Krammenti  di  eritiea 
letteruria  (Milano.  Alhrigi)  S.  239-f>8. 
(Re  handelt  u.a.  «I  fit  oft  «u-r  Ii. -ir.it  oii»  Kar-he) 

4032)  11  St  Ameke,  Hohcnzollenifürsten  im 
Drama.  K  »eitr.  /..  vergleichenden  l.it.  u. 
Thenterfies.h.  L.,  (L  Wigand.  XV,  306  S. 
M.  ü^0. 

4933)  K.  Kraus*,  llohcnzollernffirsten  im 
Drama:  AZg«  X.  241. 

4934)  F.  (i  ö  r  r  e  s,  I).  Jüdin  v.  Toledo:  ZWTh. 

46,  s.  006/7. 

(Dl<  li.  tiBii.llg  d  Stoffe-  bei  II  «mltli  u  rtnri.  r<.t-i«.  r.: 


4935)  W.  Keller,  K  Bearbeite,  d.  .Julius 
Cäsar'  v.  F.  Hebl>el:  JbDSh<l.  89,8.244,9. 

493«)  < ).  »  u  r  m  e  i  h  t  e  r,  Nachdichten,  u. 
»ühneneinriehttrn  v.  Shakespeare»  Merehant 
of  Venice.  Rostock,  Warkentien.  1902.1488. 
M.  4,00.  |».  Fischer:  JbDShG.  39, 
S  303.] 

ill.'hiiixl.ll  u    .i    .1    fiiifl    Il.'iirh.ilpii    v  (iran 
vill.'.   KemMp.  W  Osthcrrv.  J    Karle,   E   B<w>th.  R 
Irvln«       Tra\«Mien  v  V  Tallounl,  K   I  FtaMN 
Hellsehe  lh'«rlsil(fii    v.  V   J   Klwlier.  f    \  W.-t, 
B  v  KomuI  | 

4»37)  Dorn  Förster.  Shyloek  in  Afrika: 
.11. DShd.  39,  S.  234  t. 

(Au«  C.  Vi-llcn«  Mrtrrhcn  u  Krzahlifn.  .1.  Suah.'li  I 
4D3S)  W.  Ferrett.  The  story  of  kin-  Lear 
from  (ieoffrey  of  Monmouth  to  Shakespeare. 
Diss.    Jena.     <3  S. 

4939)  A.  Brandl,  Zur  tjuelle  d.  .Komödie  d. 
Irrungen*:  JbDSh« i  39,  S.  233 

[Wunen  Pbencitg  d  »MeniU'hmen*  v.  llautu«  < 

4940)  K.  Deutsch,  Iber  d.  Verhältnis  d 
.Laune  d.  Verliebten'  zu  d.  dtsch.  Sehäfei- 
»pielen    d.    IS.  Jh.      Projrr.  Sternberjr. 
3i  S. 

4041)  A.  K  raus,  Starä  historie  Ciuka  v.  neinecke 
literature.  (.1  »I.  1902  X.  2522.)  |J.  Krejci: 
Kuph    10,  S.  669-80.1 

4942)  F.  V.  Krejci,  D.  alte  Gesch.  BOhmcna 
in  d.  dtich.  Lit.:  Zeit«,  .i:'.,  S.  2H8-10. 

(Mit  HpiuiUiihk  v.  A   Knill-  I 

4943)  A  Hauff  e  n ,  Böhmische  Sa>:e  u.  Gesch. 
in  d.  dtseh.  Lit  :  DtschArbeit.  2.  X.  I. 

4944)  F.  liciiriT.  H  Sachs  als  Dichter  in 
seinen  Fastnachtsspielen  im  Verhältnis  zu 
seinen  Quellen  betrachtet.  Halle,  Xiemever. 
1901.    VII,  38«  S.    M  9,00. 

4945)  M.  <«.  L.  van  Loghem,  Maria  Stuart 
n.  ihre  Dichter:  Xederland,  Septemberheft. 
tVondel  Alrtori.  Btrinbnrne.  Hrbllbr.) 

494«)  .1  J.  Fostcr,  The  Stuarts;  lUustrat. 
of  personal  bist,  of  family  (esjiecially  Mary 
Queen  of  Scots)  in  IG"1,  1 T1*  and  18**  Cen- 
tury art.  Portrait»,  miniatures  relie«  &c. 
from  the  most  celebrated  colleetions. 
London,  Dickinson.  Folio.  320  S.  Sh.  210,00. 

4947)  U.  Paver  v.  Thum,  Weidmanns 
Merope:  StVLG.  3,  8.  .rii-tif>. 

404S)  Die  Quelle  zu  Maeterlincks  MonnaVanua: 
LE.  f),  S.  1371  2. 

4040)  11.  Krüger,   Mohamed   in   d.  dtseh. 
Dichtg.:  Post".  17.  Mai. 
(Vollnir.',  li.H  lhe.  F  Iii.  kln«.  A  v.  IlauMetn.) 

4950)  »  Davidsohn,  Montecchi  u.  Capil- 
litii: DBs.  117,  S.  119-2«. 

4951)  H.  Gaehtgens  zu  Ysentorff, 
Napoleon  im  dtseh.  Drama  Frankf.  a.  M., 
Diesterweg.    VIII,  149  S.    M  3,00. 

(1.  Spott-  ii  TendeafdruM«  [KotMbae.  Retauur, 
lieltifi;  i  l.iel.es.lrnimii  v  I.  Ki  karl.  E.  Bosdcek, 
K  v  tlctiiel.  K  MeUilrcii,  II  Hahr.  C  Hrachv..K.-t 
ii,  o  My-iiiic.  S  A«i'hn<>r,  R.  Vtw».  K  llU-endahl,  I". 
v  Klmrt,  Th  v.  Trotha  u.  F.  ilunil.  —  S.  >l  ll.  li  na- 
OlWWfl  I<'.  Ii-  Kahllmu.  K.  lirieiwnkcrl,  II.  I  ii 
hiw.held,  M  Kmlrow,  A  Uli,  K  <.rill|.arzir.  II  A. 
Rcv.-II  -  i  [»rnmatls.  lio  lies.  lii.hte  |«  h  I»  lirahl»-. 
I.Ut»C  liull.ier.  O.  Harim.  k.  K.  I  ScIiiiIhtI,  I.  Dreier, 
i.  Felix.  1'  Friedriehl  -  5.  Napoleon  »1»  Kebenpenotl 
[K.  Volner,  Karl  Schul/.  <;  Körner.  F.  Sehawaller. 
II  l.iebermann,  Mathilde  v.  l.ellhoni.  A.  (ietnull, 
Johanna  Haitz]  ) 

4952)  A.  8 treibich ,  Mustapha  und  Zeangir, 
d.  beiden  Söhne  Solimans  d.  t {rossen  in 
Gesch.  u.  Dichtg.  Diss  St  ,  Strecker  ^ 
Schröder.  94  S. 

(HebalMlelt  n  a.:  Ii.  liouuin,  Ii  Pulke.  l,<>rd  Hrooke, 
I'  Ronan-HI.  J.  de  Malret,  (  Ii.  Vlou  Dulil.niv.  Mlle 
dfl  Sen-Iery.  H  Hoyle.  N  Relin.  N  (hamfort,  F. 
Set-Ker-,  l)  Mallel,  O.  E.  I.essing,  Chr.  Y  Weisse  ) 
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405»)  H   S.  Canby,  Pamela  abroad:  MLX. 

IS,  S.  206-13. 
4954)  J.  J.  S  a  1  v  e  r  d  a  de  (!r»vc,  Meester 

Pathelin:  NedSpect.  S.  HO«  9. 
4055)  E.  Lee,  Margarethe  L.  Woods  Drama 

.Die  Prinzessin  v. Hannover":  LR  5,  8.  332. 
405«)  R.  Kohlrausch,  D.  Frbild  d.  .Rienzi* : 

B<VW.  5.  S.  713-27. 
4957)  H.  Stümcke,  D.  titsch.  Sakttntala: 

ib.  S.  ;28-32. 

(Behandelt:  ti.  ror>tcr,  «ioethe,  W.  <  ierhard.  II  Hirzd, 
K.  Ruckerl,  K  Meier,  K.  I.ola-danx.  I.  Fritze.  C, 
Kellner.  F.  Th  Schräder,  «h  llrippl,  A  Künsdorf, 
Mir.  v.  Wolfen.  A.  I.indncr,  Wullhelm  du  Konsccii, 
K.  v.  Heitre).  K- Wittkowski,  U.  Schmlllhskl,  M.  Möller. 

I.  v  Schröder  i 
495H)  Graf  de  .(i  ubernati«,  Sakuntala  u. 

(Iriseldis:  '/AM.  51,  S.  91. 
4059)  J.  Hertel,  Indien  auf  d.  curop.  Bühne: 

AZgB.  X.  6. 

iSaktintala.) 

4  WH))  Maria  15  r  i  e  ,  Savonarola  in  d.  dt*ch. 
Lit.    Breslau,  Marcus.   VII,  96  S.   M.  i»,00. 
(Savonarolas  Ix-Immv        Crtcile  Italien  Zcltucti<p"cn 
Uber  Savonarola        Verhältnis  <l   KvatiKelischen  xu 
ihm  [Luther.  C.  SpangenberfrJ.  —  l>.  Zeltalter  «I  Auf- 
klärung u  Savonarola  [Goethe,  Albrecht.  Itenkow  itz.j 
Auffassung  Savonarolas  im  SO  .lh.  —  I)  Savonarola 
stoff        I.cnaii->  Savonarola        J.  v  Auffenlierg. 
I"  l-ohniarm.  <i  Keller  u.  Savonarola       R.  Voss 
I).  Knlturkaini.t  u.  Savonarola.         Josef  HiM-hoff 
(Ken    Holaii<|.-n|         MimI  KcnaissancchcKcl-terv 
W.  Filde         W.  Weifrand         I.   Kellier.  t'  lle|.|>, 
Krnst  Hammer       II.  v.  Willeniocs  snlini,  R.  v.  Leon, 
K-  Frcnzel,  Isolde  Konz,  K  v   Tinten  (iuhineau, 
Ii   Eliot.  I.iteratiirverBelchota.) 

4961 )  II.  S  c  h  o  e  n  w  e  r  t  Ii ,  1  >.  uiederliind.  u. 
span.  Bearbeiten  v.  Th.  Kyds  Span  Uli 
tragedy.  (— IJterarhist.  I-orschgn.  Bd.  2bJ 
B.,  Fei  her.  fXXVII.  227  S.  51.  «,01». 
(JL  Klnleitun«  Uns  epische  Fragment  der  Spanish 
Traire'ly  in  Sicerams  leberse!*».  d  Orlando  r'uriosn. 

Die  beiden  niederland    dramat,  llearlieit«ti-  |A. 
van  d  Rcruhl  l>oti  Jeron iiuo  [anonymes  l>r.iniu| 
Stielers  Hellempcrle.      Ayrcrs  lYtiiupcria.    II  Texte 
Sicerams   Kenrhcilx.         A.  van  d.  Ilersh     -  Ihm 
Jeroiilmo  i 

4902)  M.  (ihilli,  I).  Spiel  v.  d.  sieben  Farben. 
(.1  KL.  1 902  :  1 240. )  |  A.  F  S  c  h  fi  n  b  a  c  h : 
ALBI.  12,  S.  IM  2;  W.  See  Im  an  n:  ZV- 

Voikftk.  l.;,  s.  ii)8-in.| 

4963)  W.  W.  Newell,  Sonne«  of  Shake- 
speares Tempest:  Journal  uf  American 
Kolklore  16,  N.  62. 

4964)  K.  Hühner,  D.  Kintiiiss  v.  Marlowes 
Tamhitrlaine  auf  d.  zeitgeuösH.  u.  folgenden 
Dramatiker.  Diss.  Halle.  1901.  71  S.  ||{. 
Fischer:  JbDSh<i.  40  (1901),  S.  256  7.) 
(Rohandelt  R  Greene,  <.  1'ede,  Th  l,od>ro,  Th 
Kyd,  Shakespeare  [Titus,  AndroniciiK.  Heinrich  VI  , 
Richard  III  |,  Marlowes  Schule  |A  MuihIbv.  II 
Chettle,  fi  Chftpnuui,  Th  Dckkor,  .1  Webster,  C, 
Totinieiir,  l'h  Massliiircr,  J.  Kord.  Ileaiinont  tl. 
Ileteh.  rl,  Th  f  Joffe,  lilapthorne.  fh.Kaiindem,  F  Fanc) 

4963)  W.  K  tleh  ler,  1*.  Hervieus  Thcroigne 

de  Mericourt:  AZg».  N.  112. 

(Behandelt  u.a.  auch  R  v. tiottschall  it.  It  «triepcnkerl.) 
4!HMi)  St.  Hock,   Zum  Traum  ein  Leben  : 

JbGrillpU.  13,  S.  7.VI22. 
4»Ö7>  1'.  Robert,  „D.  Traum  ein  Leben"  im 

( »rieitt.    Hin  chines.  Seitenstück  zu  <!rill- 

parzers  Män  hendrama:  HambCorr«.  N.  X. 
imst  W.  Pfeiffer,  Iber  Founm-s  Indine. 

Heidelberg,  Winter.    VII,  Ib'J  S.    M.  2,40. 

|Lt'Bl.  S.  1375.JI 

(Kilileltonif.  -  Die  StaulTenberKer  Saite.  -  Konques 
Krzahlif  —  Koiique»  U|>unHliehtR-  -  Soiiütige  dramat. 
Ik-arbeitmi.  [A-  «iyrowelz.  Tattlioni  Sehmidt,  l.orlzini.']. 

Kxkurs  aber  d  SlauBenberger  Bau«.) 
4»«9)  (..  Heil,  l'ndine.  Marchendichtg.  in 3 Tin. 
mit  freier  Henutzg.  d.  gleichnamigen  Sagen- 
»toffe».  Dresden,  Pierson.  111,1198.  M.  2,80. 

JabreikericbU  für  neuers  dentiek«  Lit«r»turge«eliiekl«. 


4070)  F.  Hollcck,  Zur  Quellenfragc  v.  Shake- 
speares Lustspiel  .Viel  Lärm  um  Nichts1. 
MBL.  l!N.rj  N.  2:..-.!).;  JA  d  o  1  f  II  a  u  f  f  e  n  : 
.IbDShG.  3!»,  S.  301  2.| 

(J  Ayrer  il'omediu  v  d  schönen  I'hanicia  u  Shake- 
s|ieares  „Much  ado  ahout  nothiiiK*  l'le  vom  Tode 
erweckte  riuHiicia.  Tn|Cl*COBiOedfal  V  Mich.  Kongehl).) 

4070«)  H.  A.  Gent,  The  valiant  welshman. 
Nach  d.  Drucke  v.  1615  her.  v.  V.  Kreb. 
(=  Mflnchener  Beitrr.  z.  romanischen  Philo- 
logie. Bd.  23.)  Erlaniren,  Deichen.  1902. 
LXXVII,  HK  S.    M.  1,00. 

ilk  handelt  n   a     t  ilMdoe  in  neachiPbU  u  Rege 
quellen  ßtojewer,  Khakes)icare,  »en  Jotison,  Th  Kvd| 
StolTverwandle  Dramen  [Heanmonl  U    Fielt  her, 
Masonl ) 

4071)  F.  Wachler.  Widukind:  BheinWestfiUZg. 
N.  !«!ir. 

[Dramen  v  <  >.  Relclianlt.  II  Wette.  Hcilwi«  MulTelninnii ) 

4072)  H.  Lee,  , Der  zerbrochene  Krug*  eine 
Oper:  BerlTBI.  N.  27. 

(Hchandell  l.ecs  l.ibn-tto  zur  Volkallper  v  *>■  Jarno.) 

Verschiedene  Stoffe. 

Frau  und  Kind  in  der  Literatur. 

4073)  .1.  Wicgand.  D.  Frau  in  d.  neuen  dtsch. 
Ltt.    Bremen,  SchQiiemnnn.   72  S.   M.  1,00. 

4074)  II.  Abel,  D.  Kind  in  d.  LH.:  NatZgH. 
N.  19. 

4075)  Das  Kind  in  d.  dtsch.  Dichte:  Post  :».  11. 
12.  Juli. 

407«)   Heimann,   D.  Kind  in  d.  dtsch.  IM.: 

KatholSchulZK- 1  Breslau  1  19,  N.  47. 
4077)  A  n  sc  I  tu  Heine,  D.  Fmanzipation  d. 

Kindes  in  d.  Lit.:  Nation».  20,  S.  2S0  3. 

OU'nickslehtlKt  it.  a.:  ti.  af  (icyerstamin.  J  «as»cr 

mann.  Iahi  Andreas  Salomc  i 

407S)   Anna  B  r  tt  n  11  e  m  a  11  n  ,    D.  Kinder- 
roman  in  Frankreich:  LF.  ^,  S.  1090/5. 
(A.  Krancc,  J   Renanl.  J   Aicard,    K  Kstaunii',  A 
Theiiriel  ) 

Eituelue  Stände  und  Glieder  der  Qetttltchaft. 

4070)  E.  Benedikt,  Advokatur  II.  Literatur. 
(=  id.,  Die  Advokatur  unserer  Zeit  [Wien, 
Man/..  VI,  Iii;  S.  M.  Ifi0\,  S.  52/4.) 

Ilkhandelt  u.a.  fioethe.  Jean  faul,  Anzencrnlier. 
Kranzos.) 

4079a)  A.  Bettel  hei  m,   D.  Advokat  in  tl. 

dtsch.  Lit.:  Nation».  20.  S.  316  7. 
4980)  (i.  Adam,  D.  Arzt  in  d.  Lit.:  LF.  b, 

S.  1593/9. 

(Ii  Haudet,  Kdith  i.rrtllii  Sallnirst.  Zola.  II  v  Sidiullcrn, 
il^'  Pnpan,  w  Werawajew,  Th  Mnhule,  M,  NtWMUer.) 

40SI )  F.  F  u  D  C k  -  Brentano.  1  >.  Ärzte 
Melitras:  DK.  28*.  S.  192-201. 

4082)  (r.  Gallati,  (Jcsuiti  e  medici  in  Pascal 
e  MolitVe:  Kivista  d'ltalia  5^,  S.  79-93. 

40S:t)  H.  Möller,   Die  Bauern  in  d.  Lit.  d. 
Iii.  .Ib.    Diss.    Berlin.    1902.    76  S. 
ilkhandelt    Vorherrschen  d  Satire  [II  Wlltenwciler, 
s   Itr.mt,    Kacct tcn Iii  ,   l'anll.  .1   Wleknun.  J  Krey, 
M   Montamis,   M  l.iinlner.  Narreulit  ,  Volkslieder!. 

Hauern (rcinidl  Tendenzen  lOerTciehner,  Knrsthans- 
DlnloKe.  M  llailo  v  Minden.  N  Manuel.  U,  v  Hutten, 
Bberltn  v  HUtMl>unr,  Luther,  UelanehUion,  K  Homdik, 
K.  Cordu»,  Th.  Himer,  l'h  (lengenburb,  Marmpedtiin, 
t'  Hehoiuieua,  iitm«  v  Rflte,  i't*  Kekateln,  V  Hol/, 
l.  Birk,  H  Bulllnirer,  Cb  Murer,  J  Ruf,  N  Frisrhlin, 
Stricker]  AnUng«  d  rtehlUlerUDg  it  t'harakieristik 
[IlttIM  Manuel,  J.  Ruf.  II  KrilKVT,  Ackermann,  ti 
Haurlclii»,  M.nehaniehtnid,  <;.  Rouenbajieii,  J.sehlaiss, 
ti.  SchwanberKcr.  II  Hachs]  HattK  im  Drama  doi 
anhebenden  1«  Jh  (Oiniehius,  Heinrich  Julius 
\    llrautischweiu  B,  a[) 

40S4)  Journalisten,  auf  d.  Bühne:  Bohemia  1902, 

N.  301. 

xiv.  ,7 
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f,  9.  Sloffgeschhhte. 


4flK5)  1*.  Kornstein.  D.  Kaufmannstand  in 
d.  neueren  Li».:  WIDM.  94,  S.  684-98. 
(Ooetbe.  s<  IiIIUt.  i  .i  Eintel,  lumenaattn,  (•  Frevlen 
[Sollu  Haben),  C  alberH,  K  Sola,  n>«en,  Ileiiermans. 
<i  ItnunuiiHiiti  |\Vt-lur|.  Hjonison  ;(%Iut  unsere  Kraft |, 
A  KiHIhikI.  Marlin  Ijiiik.  ii.  .1  I.ie,  Th  Mmin  iHmhlen- 
lirtioks),  K   Hanmitn,  •.  v  <»iiUH«ia  i 

49S6)  K.  Schneider.  D.  Kaufmann  in  d. 
erzählenden  Poesie:  KaltMschr.  S.  2*9-309. 
«ioethe.  J.  J  Kn«e1.  linm.  nnnnii.  Kreytajr,  IhVken«. 
Kmlolf  v.  Km-  [her  mite  «ierhard).) 

49S6&)  Max  Krie,  Kankcrotteure  u.  Speku- 
lanten im  Lichte  d.  Kühne:  Zeit".  2\ 
8.  tii»  i  7. 

(B.  Hjontoiiii.  II  IIimmi  * 
49H7)  C  Ziegler,   I.ehrergestalten  nach  H. 

Werken   »Usch.   Dichter  gezeichnet:  Päd. 

Warte  '.I,  S.  23  4,  562  5.  BW/4,  1093  4. 
49KS)  A.Salza,  Ina  conimedia  pedantesea  del 

Cinquecento.    (=■  N.  660,  S.  -K>l  2.) 

<l>  pedantische  l^iin  r  i 

498»)  A.  v.  Koguslawski.  D.  Offizier  auf 
d.  HOhne  u.  im  Kornau:  Tg] Ks».  N.  272. 
(GIosmh  xu  «>.  K.  tut  rtleben,  »KoieiunoDlaic'i  k.  a 
Rejrerleln,  .Jena  oder  Reden"  u-  „Zupfe im  reich".  0, 
lliNc,  .Am  p.  kleinen  i;nriil«on".) 

4IMHI)  Pfarrergestalten  in  mod.  Dichterwerken : 
MagdehZg.  N.  643. 

Miiihriele  Schill*.  <i  Meiijrs,  Frieda  v  ISulow,  M. 
Hi-Keler.  Kdith  <iriU1n  v.  Siilburi;,  I»  Thornalln.) 

4SMH)  J.  Landau,  D.  .Jude  auf  d.  Theater: 
General  . \ uz  für  d.  Judent.  N.  5. 

499*2)  M.  Acher,  (ihetto-Lit.  u.  HeijermnnnM 
„Ghetto":  Zeit*.       S.  278-*l. 

4098)  Der  Neger  auf  d.  Mfihne:  Kultur  i  Köln .  I, 
S.  1  .'»48-50. 

4004)  Th.  Deloney.  The  gentle  traft.  Bd. 

hy  Alexis  F.  Lange.  (—  Pnlästrn.  Bd. 

K,  Meyer  &  Müller.  XLIV,  128  S.  M.8,00. 

(Volksbuch  von  «Ich  berühmten  schu-totn  i 
499.*»»  II.  Danni  ii,  Vnunbondeii :  MagdehZg». 

1902,  N.  10. 

dl  OetwaM.  W.  Klrebbnch,  M  t;«rki.l 

Tim  und  Pflanzen. 

499U)  Naurt.v.  Ii.  Servandy,  M.  Krcaunc. 
I,c  ehat  «Jan«  la  litt.  :  interniediaire  des 
cberrheun  et  citri  enx  47,  B.  593  6. 

4997)  L  Andrce,  D.  Schwein  in  |>oet.,  mytho- 
log.  U.  sittengeschichtl.  lieziehg.  (=  Züricher 
Diskussionen  N.  28-.H2.)  Paris,  Verlajr  tl. 
Züricher  Diskussionen.   4°.    46  S.    M.  3,0*). 

4iM)S)  A.  Fried  m  a  u  n  ,  D.  Kaum  in  Sage, 
Legende  u.  Gesch.:  X\s.  107,  s.  394,8. 

4999)  K.  Ohlei  t,  D.  wuntlertätiue  Schlangen- 
kraut in  Mythen,  Ragen  u.  Mirfhen : 
(irenxb.  2,  s.  95-100. 

de  tränke. 

54100)  M.  Kauer,  D.  dtsch.  Durst.  Metrologische 
Studien  au»  «I.  dtsch.  Ktilturgcsc h.  15.,  II. 
Seemann.  409  S.  M.  4,00. 

5001)  P.  Züge,  D.  Wein  in  d.  Dichtung: 
KheinWestfälZg.  N.  334. 

5002)  P.  II  off  mann.  Aus  d.  ersten  Jhh  d. 
Kaffees:  ZDKG.  9,  N.  |  2. 

5008)  Die  Dichter d.  Opiums:  Politik  1  Piag  N.282. 
(Th.  «lauthler,  «h.  llaiuMalre,  Th.  iL-  nüinrcy,  J 

BotaeJeie ) 
Lmdteha/t 

54)04)   Die  dtsch.  Flüsse  in  d.  dtsch.  Dichtg  : 
KZ*.  X.  294. 
(Kllif,  Ithein,  »Wr) 


5004a)  F.  Melchior.  D  Meer  in  d.  dtsch. 
Dichtung.  (=  id.,  H.  Heines  Verhältnis 
Byron  [B.,  Feiner .  s  '.i;>-H7.) 

«Behandelt  Brocke».  Molberir,  Herder,  «ioethe,  Byron, 
ttilh.  Müller,  f..  Tieck,  A  F.  Funhaii,  K.  M  Arndt.  I 

5005)  Ph  Mensing.  D  dtsch.  Wald  in  dtsch. 

Liedern :  Neue  Kähnen  1  Wiesbaden  S.  K.'.l-ö0. 
500«)  M   E  Kelpaire,  Het  landleven  in  de 

lctterkumle  de  19  eeuw.   Antwerpen,  Xcder- 

landeche  hoekhandeL  1902.  233  S.  Fr  3,00. 
5007)  E  Zabel.  Krim  u.  Kaukasus  in  literar. 

Keleuchtg.:  DK«.  117,  S.  99-119. 

Jahrrgzeiten  und  Tage. 

500S)  E  Faguet,  r«>ete«:  Revue  Latine  1902, 
S.  13-31. 

[Der  Hertel  In  iI<t  l>lrlitut»x) 
M08a|  E  Mevck,  I).  dtach.  Winter:  Garten- 
laube N.  13 

5009)  A.  Frevbe.  D.  Karfreitag  in  d.  dtach. 
Volksdichtg.:  Land  II,  8.226  8. 

5010)  P  Pasig.  D.  Sonntag  im  Spiegel  dtsch. 
Dichtg.:  LZg».  X.  6ti. 

JAelit  und  Schmerz. 

5011)  K.  Krcvsig,  D  Enbttehg.  d.  Liehe: 
Zukunft  48,  S.  13-28. 

(lU  hntnIHt  il.  I .<<-lHSilil.nl  In  <l.  Iilchttina.) 

501*2)  W  Kirchbach,  D.  Liehe>«Ieidenachaft 
in  d.  Lit.:  Wartbur^timmen  L  S.  227-31. 

5012a)  Jak.  Lippmann,  Die  Liebe  in  d. 
drnmat.  Lit.  B.,  Hahn.  160  S.  M.  ti.OU. 
1  lti-hiiii<li'1t  u  itihl  l'rolicti  von  So|>hokl<-<.  KurlpbiC», 
Aristo|<liunc«.  t'ahh-ron,  Morclo.  KMkMpMire,  rfäclne, 
Molicri',  Uhu«  Sik  Iis,  iirl|'hiii«  |«i<- '],  flofTmuictinhlHii. 
J  t'hr  tJottsrlu.l,  Iii  K  Wi-Nse.  l^-«stnK  |Kliiiliii|. 
tio<  ih>'  IKk'iuoiit.  Tu»«o|.  svhlller  llion  t'arlo-,  I  •  > 
Klis«ko|.  Th  Körner  [ItiNlnis.-!  IfTlmnl  [.laucrl.  I.enx 
IHohn.  iM.-rl.  II  I.  Watii.  r  KVi»l  Kntli.  Ii.  n|.  Kow.- 
Lue,  iirill|>ar/er  ' Millen |.  ItaMimfh.  Tieck  |(ienoVe\a|. 

Platea,  Ih  tto-  Unukow,  Laut»-,  flrabbe,  lleMte),  H 
Rroedla,  Charloite  Wreh-l'h-irfi-r.  v  Huk«i.  k  .n-ni 
Mden,  a  Wiiiiramit,  v  Hantoti,  H  Ifaem  IXuraL  L 
KuUla,  iijorii^oii,  1.  ansenaTiibpr,  II  Kadennaan, 
«;  llau|>iinauu,  H  v.  Wlhbpiibrttrb,  M  lluli«',  A. 
»VhntUfVr,  1»  K  llanlebrn.  f  Wedeklrad,  \  strin.i 
beut,  "i  «r.\nnuuzio.  Maet.  rtiuek  IMoinui  \  «nrtal, 
llnfiiiaruiKlhal,  KlMv  ,>nlotne| ) 

.5018)  F..  ile  Morsier,  La  dcclaration  d'anuiur 
dans  le  thefttre  rntnl :  KPL.  19,  S.  367-72. 

.5014)  P.  Horn,  Morgenland  u.  Abemlland: 
ZVLIi  19,  S.  3-20. 

IIa  Krodk  11  Zote  in  d,  l.it ) 

5015)  J.  Gaulke,  D.  Homosexualität  in  d. 
Weltlit.:  Der  Eigene,  Februarheft. 

5016)  H.Fuchs.  D.  Homosexualität  im  Drama 
d.  Geaenw,  u.  d.  Zukunft:  Kritik  17,  X.  I. 

(Hebanaelt:  r  iiey«e.  U.  Hauptmaoa,  Vedeklad,  k. 

v.  KupfTer.  UFCCtavW,  II   Ititlir,  l>ilnner.) 

5017)  A.  Luther,  Th.  Zielirwky  über  «I. 
Motiv  d  Trennung  (bei  Ovid,  Shakespeare 
u.  Puschkin I:  LE.  6,  S.  267  M.  ( Aus:  Westnik 
Jewropy,  i  tktolterheft.) 

50IS)  K.  Salinger,   D.  Weltschmerz,  in  d. 
Poesie:  VossZg«.  N.  39-40. 
(Bukandell    wx  isnim.  Koplioklea,  Inooeem  fit-. 

Waltbei  v.  <|.  Voiretwelile,  I In rt in <tl i Ii  v.  i|.  Aue. 
Thoimi«  v.  «  i'lano.  Shaki'«|>earc.  LafftHUM  v.  Misllel. 
MMmH  An«eIo,  traust-  mtd  IbHI  Juan  ■  Stoff.  Orabbe, 

Byron,  KheMey,  t  hr.  Günther,  Prbubart,  Bbrarr, 
l.inx.  Hol,l,-rlln.  Kl.i-t.  I^iiau,  Heine.  Ibsen,  «i. 
Ilaii|>tiimnu,  Ii.  \  ».« ) 

Traum  und  Tod  in  der  Dichtung. 

5010)  A-  Hymtzsch,  D.  Lehen  d.  Traumes 
u  d.  Traum  d.  Lebens.   Progr.  (|aedlin- 
I       bürg.    iu.    28  S. 
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5020)  Der  Tod  in  Kunst  u.  Sage:  HniiibNachrr". 
1903,  N.  £»»>. 

5021)  L.  Krapp,  I>.  Todeaproblem  in  d.  mod. 
Lit.  u.  sein  Verhältnis  z.  Christent.:  Kultur 
(Wieiii  4,  S.  33 r-4f». 

5022)  K  Böttger,  In  Schönheit  sterben: 
Schönheit  1,  S.  «78-89. 

iltehamlelt  .Kultur  <l  Tode*  in  il  mo.|  IHchtim«' 
I  Kalke.  lH-hinel.  M  Brun«,  TU  Usslnv,  R.  M.  Kilkc, 
Ii.  v.  HudnamiMhal! ) 

5023)  A.  Wünsche,  1).  Poesie  d.  Tod«  iui 
dtsch.  Soldatenlied:  IJfcB.  N.  92. 

5024)  L.  l'harpentier.  Les  danses  macahrcs: 
Nouvelle  Revue  24,  S.  249-59. 

5025)  Alb.  Bernhard,  Totentänze:  Neue 
Welt  S.  '.'59-62. 

5020)  The  engli^h  dance  of  dcath.  Front  the 
dcsigna  of  Th.  Kowlandsou.  2  voh».  London, 
Methuen.    526  S.    Sh.  9. 

54)27)  L.  Hirschherg,  Totentänze  in  neuerer 
Zeit:  ZBFr.  7,  S.  226-42. 

Gfxptmtcr. 

502N)  B.  I  >  i  e  d  e  r  i  e  h  ,  Von  Gespenster- 
geschichten, ihrer  Tcehnik  u.  Lit.  L., 
Sehmidt  &  Spring.   XII,  334  B.   M.  4,00. 

(Die  (teapeniter  in  «1.  »chnneu  KunMeli  [llil>i'l.  Uno 
t  imi).  —  [>!<•  Wahrbeil  v.  («eapenatejip^hit'hten 
Merlmev.  K.  I'i>t»2nlk,  II  KIclilHirnl.       Der  Dichter 
u.  <l- Wahrheit  •!.  <Ki>|K'iiHi<Tg«arhlcbten  |R  Kipling 
l(.  Heine.  K.  Iininerm«mi|         Wehen  u.  Ziel  <i.  <ie- 

■penitorgeactiiehten  [O.  Maui«e«arit,  Goethe,  stitc 
Stlrwn)  —  Oeapenster  Im  Dninm  Ktrlll|iar*er,  M. 
Mnetetlinekl  —  i ie*|>en»ter  Im  Kotiuin  |t'h.  Dieken«, 
A  .1  >l<>rdttnani)|.  —  Ueapetuter  In  iL  Novelle  |M. 
I'erty.  Tauxeml  u.  eine  Niieht,  N.  tiotrol,  K  Th  ,\ 
HotTmnun,  I..Tuncenjcw,  .1  Ue,  R.  K i i>I1hk)'  —  Tech- 
Ulk  d.  tK>|ien-ter«e>ehiehteli  [Q.  |*.  MttlBcr,  LvttOD 
Rai  wer).  -  GeepenMer  in  il.  \Yr»illchtunK  IK-A  l'oc, 
i.  A  Bürger,  \  ICoplaeh,  Th.  sionn,  Th.  Fontane, 
L-  1'hUnd,  Goethe,  [Irin«,  c.  F.  Meyer).) 

5020)  St.  Hock,  D.  Vampyrsngcn  u.  ihre  Ver- 


werte in  d.  dtsch.  Lit.  (.IRL.  1901  17:  185.) 
,|S.  Singer:  ADA.  29,  8.  30H/9.)| 

5030)  P h.  S  Ronkcl,  Ken  bericht  over 
vampirisme  bij  een  syrischen  schrijvcr: 
Tijdschr.  v.  indische  ta'nl,  land-  en  volks- 
konde  46,  S.  91  6. 

Einzelne  kleinere  Beitrüge. 

5031)  P,  K.  Pavolini,  Zu  Arnold»  Aufsatz 
„Die  Natur  verrät  heimliche  Liehe": 
ZVVolkak.  13,  S.  426  9. 

5032)  O.  Bitter,  Amor  u.  Tod:  KnglStud.  32, 

S.  157  !'. 

5033)  F.  Kuntze,  Die  schlafende  Schöne: 
XAS.  106.  S.  37LS. 

(Motiv  bei  (ioethe,  I'roperx,  C„>u,  Bote  o.a.) 

5034)  G.  Brandes,  Dichterische  Bchnndlg. 
v.  Verbrechen  u.  Strafe.  («=  N.  651,  S.  51/6.) 
(A.  Knxnee.  a  n(  liejemlttinm,  IC  Ka*ii)U«n.-n.) 

5034«)  «i.  Wolff,  Psychiatrie  u.  Dichtung. 
(=  ( Jrcnzfrajien  d.  Nerven  u.  Seelenlebens. 
Heft  22.)  Wiesbaden.  Bergmann.  20 S.  M.1,00. 
(Behandelt:  Aophohiet,  Shakespeare,  Ibeen,  Haupt- 
mann  > 

5035)  R.  Kckardt,  D.  Reformation  u.  ihre 
Zeit  in  ausgew.  Schildergn,  dtsch.  Dichter. 
L.,  Steffen.    VIII,  254  S. 

(Behandelt:  Vorläufer  U.  Reformation,  Luther  u- 
Melanchthon.  I"  v.  Hutten,  Friedrich  d  Wehn,  Karl  V  > 

503«)  P.  Pasig,  Bismarck  in  d.  dtsch.  Dichtg.: 

Germania   Brüssel  5,  S.  427-.!.'!. 
5037)  W.  Knopf,  Zur  Gesch.  d.  typischen 

Zahlen  in  d.  Lit.  d.  MA.    Diss.  Leipzig. 

96  S. 

5037a)  It.  Müller,  D.Zahl  Drei  in  Sage, 
Dichtg.  u.  Kunst.  Progr.  Teschen,  Real- 
schule. 23  a. 

503S)  (}.  Patuzzi,  L'arcostatica  nella  tiaba 
e  nella  poesia.    Verona.  1902.    32  S. 
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Bibliogfl  phle  N.  5038  -  Zeitschriften,  J  ah  r  b  Ach  ■■  r  und  Lexika  N  iOI.I.  —  T  Ii «  o  r e t  i  «c  h  ti : 
Äftbetlk  N.  5Q~iO.  —  Bexiehnngea  der  kur.-'.  X-  5070.  —  Moderne  Kun.t  N  .r>0s7.  —  Kinxelne  Kunatgebiele  (Malerei,  Plastik) 
X.  .'sKM.  —  Knattertiehang  und  Kunstunterricht  N.  .*il2.i.  —  Kunst  and  Schule  N.  5143   —  Der  Kantterxiehungttetr  N.  "il&6. 

—  Kanet  im  Lebee  de«  Kinde«  N.  5101.  —  Kanitpflrge  N.  51S7.   —  Oe«ehichte  der  Kantt:  Allgemeine«  and  Uetaml- 
dvitellangen  X.  5171.  —    K*»}  »ummlungen  and  .Samnielwerke  N.  *)1S<V    —   Kunalgeaehichte  einxelner  Stoffe  <Ikonngraphiei 
N.  52^-1*.  —  Kinxelne  Kpocben  der  Kuo«lgc«chicbte  N  ^247,  —  Kan«lge«rhlcbte  einzelner  Slädle  und  I.;iad«cb«ften  N.  "rJöÄ. 
Baxelne  Persönlichkeiten :  Malerei:  Kenaiwance  X.  *>3'.'4;  18  Jahrhundert  N.  .VMS;  Kla»Uehe  and  romantitelie  Zeit  N.  .VUiO. 

—  Verichiedeee  N.  "  Xeaere  Malerei  N.  't.\sH.  ■  llildhauerei  X.  .«41.  -  Graphiache  Kflatte:  AllgenteineJ  N.  MtMl 
llelxeehnilt,  Kspferdich  und  Lithegraphie  X.  5HM;  llluotration  and  Karikatur  X.  5177;  ReVlanaekunet  X.  5481;  Killbii« 
X.  Ä*84:  Einxelae  KOa.ller  X.  5495.  -  Kantthiütorlker  N  t£fi&  -  Kuntlgewerbe:  Altgemeine«  X,  65«;  iiaehkaeat 
X.  .VW»;  Vericbiedenm  X.  55«9.  - 


Bibliographie. 

503»)  Internationale  Bibliographie  d.  Kunnt- 
wissensch.  Her.  v.  A.  L.  .Teil  i  nek  Bd.  '2 
(i  Hcftej.    B  ,  Behr.       i  S.    M.  15,00. 

(Bnllmlt:  I.  llihlii.irrMphie,  I.eslha,  Neue  Zeit-elirill.  n. 

II.  A.thetik.  Kun.tphiloaophle,  Kunstlehre,  Kun-t- 
crzUhK  III  Kui^tKeteh.  IV.  BaUkUOKt.  V. 
rtkolplnr.       VI.  Malerei.       VII.  (iraphi>ehe  Klingle. 

VIII.  KunitRewerhe.) 

5040)  F.  Laban,  Bibliographie  (1901  2):  Bep- 
Kunstw.  25,  S.  I-CLV. 

5041)  A.  Marguiliier,  Bibliographie  des 


ouvrages  publies  en  France  et  h  IVtranger: 
GBA.  29,  S.  &08-36;  .10,  S.  512-2**. 

5042)  (1.  Stul  f  au  th,  Kirchl.  Kunst  1902: 
Th.IB.  22,  S.  1346-1  121. 

Zeitschriften,  Jahrbücher  und  Lexika. 

5043)  K.  A.  Begencr,  Mod.  Kunstxeitschriften : 
DZ.  b,  S.  SW0. 

5044)  Kunst  für  Alle.  Her.  v  F.  Seh  wart«. 
Bd.  I»  (1903/31  München.  Brtickniann.  I". 
21  Hefte  a  2  Bogen.  Mit  Abbildgn.  tt  M  I.<ni. 

17» 
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5045)  Zeitschrift  für  bildende  Kamt  1 1.  Jahrg. 

Her.  v.  K.  Hof fackcr.    L.,  K.  A.  Seemann. 

Folio.  \  >  Hefte  fc  I  "*  Bogen.  Mit  Abbildgn. 

u.  Tafeln.    .Mit  d.  Beibll.  Kunstchronik  n. 

Kunstgewerbeblatt  fW  Nu.).    M.  512,00. 
504«)  Die  Kunst  unserer  Zeit    14.  Jahrg.  Her 

v.  E.  Hanfttingl.    München,  Hanfstängl. 

1«.    12  Hefte  ii  1  Bogen.    Mit  Abbildgn.  u. 

Tafeln.    M.  :t»;,<K). 
5040a)  Kunst  u.  Künstler.  Her.  r.  E.  Hcilbut, 

Jahrg.  i.     II.,  Cassirer.     1°.     12  Hefte  ä 

2'4   Bogen.      Mit    Ahbildgn.    u.  Tafeln. 

M.  21,00. 

5040  b)  Monatsberichte  fihcr  Knust  u.  Kunst- 
wissenschaft. Her.  v.  H.  Hei  hing.  Red. 
v.  II.  Popp.  Jahrg.:!.  München, Vereinigte 
Druckereien  i".  12  Hefte  a  2  Bogen. 
M.  1*2,00. 

jiUtici    Kepetitorium    für  Kunstwissenschaft. 

Red.v.  II.Tho.lv  u.  H.  v.  Tschudi.  Bd. 2«. 

B.,  Reimer.  6  Hefte  h  0  Bogen.  M.  :)0,00. 
5040  d)  Kunst,    Halhmonatsschr.  für  Kunst  u. 

alles  Andere.     Her.  v.  A.  Brehm  er  u. 

T.  K  r  a  u  s  s.     Hed.  v.   I*.  Attenberg. 

Mit  d.  Beilage  ..Das  Andere"  geschrieben  v. 

A.  Loos.  Wien,  (Merr.  Vcrlagsanstalt.  4". 
24  Hefte  a  M.  0.*0. 

50411c >  Der  Kunstmarkt.  Wochenschr.  für 
Kenner  u.  .Sammler.  Beiblatt  d.  ZBK.  1... 
K.  A.  Seemann.    1".  .V2  Nn.  h  M.  '.im, 

504")  M.  Martersteig.  Jahrbuch  d.  bildenden 
Kunst,  l'nter  Mitwirkung  v.  W.  v.  Seiillit/, 

B.  ,  Jahrbuchgesellschaft.  4".  XI.  II."  S. 
.172  Sp.  mit  Abbildgn.  10  Kunstbel),  M.fyK) 
(MH  iwiirr-  v.  W.  Mauel,  Ii   Oownhaiteti,  II.  W. 

Singer,  A.  I i.  Hartninnn,  .1  Fulnealua,  F.  S<  hmum-li.  r, 

A.  Mi'hiwnrk,  ('.  tiurlltt,  K.  KauUWeh,  K.  Koebtehau, 

A.  OMürrietfa.) 

5047u)  Jahrbuch  d.  kgl.  jireuss.  Kunstsamm- 
lungcn.    Her.  v.  W.  Rode,  H.  I.ippmann, 

H.  v.  Tschudi,  H.  Wölf  Iii..  Hed.: 
F.  Laban.    Bd  21:4  Hefte  u.  I  Reiheft. 

B.  ,  <5rote.  Fol.  XX.  176  S.  M.  90,00; 
M.  10,00. 

504S)  A.  Rothe,   Adressbuch  v.  bildenden 

Künstlern  d.  ('egenwart.    Jahrg.  lüol.  St.. 

Dtsch.  Verl.-Anst.   VII,  282  8.    M.  25,00. 
5040)  Schweizerischer  Künstlerlexikon.  Her. 

v.  Schwei/er  Kunstverein.    Ked.:  ('.  Brun. 

Lfg.2.   Frauenfehl,  Huber  &  Co.  S.  101-320. 

M.  3,20. 

Theoretisches: 

Ästhetik.    (Siehe  auch  N.  .W-1-103I.J 

541501  Max  Fttli  nger.  Bildende  Künstler 
als  Ästhetiker:  Hochland  (München)  1. 
».  441-56. 

(A.  KeuiTlwcli,  K.M-k!iii,  Karl  Stander.  A.  Ilil.lel.ran.l, 
M  KliiiBor.) 

5»5I)  A.  Hildebrand.  I).  Problem  d.  Form 
in  d.  bildenden  Kunst.  1.  Aull.  Strassburir. 
Heitz.    135  S.   M.  2,40. 

5052)  M.  K  1  i  n  g  e  r  ,   Malerei  u.  Zeichnung. 

I.  Aufl.    L.,  Thiemc.    60  S.    M.  LbO. 
505:1)  L.  Corinth,  Ktwas  über  Kunst,  Kunst- 

ausstellg.  u.  Kuiistgefühl:  Tag  N.  201. 
50.VU)  F.in  Brief  v.  H.Thoma:  DR.  4, 8. 277-ltf. 
505.') Ii)   II.  T  Ii  u  um  ,  Sind  Akademien  für  d. 

Entwickig.  df  Kunst  notwendig  u.  mit /lieh 

oder  schädlich?:  AZgB.  N.  HO. 
5054)  R.  v.  Seydlitz,  Nietzsche  u.  d.  bildende 

Kunst:  Monatsberr.  über  Kunstwisseiisch.  .1. 

S.  % 


5055)  K.Zola,  Malerei.  Mit  e.  Einleitung  v. 
H.  Helferich.  (E.  Heilbut  )  (—  Biblio- 
thek hervorr.  Kunstschriftsteller.  Md.  |.) 
B.,  Ciussirer.    17o  S.  mit  I  Bildn.    M.  li.'M). 

505«)  II.  Popp.  Maleriisthetik.  Strassburg, 
Hcitz  VI.  IM  S  M.  MNl. 
i KiitifitK-  i  AMhftik  ab  KnoKttbvtnte:  P»4>iil>  <i 
t«H  hi>Kriien  RAnMwi,  Finita-  u  Malmittel  Det 
Maliinin«!  n  «eine  llen-it«.  IVr*|*'kllve  Kontur- 
/i-l«  lnnt  Knrtn'iixi'U'luiK'  Kiin«tlerl»elie  Au»fiihrK 
Mm««  <l  An-Iiihrk'  »;wii«taii«le  «I.  knn«tler.  Har 
Meli«.  Wahl  <l  rlchti^n  Moments  l'hanta«ie- 
«larMellirn  l»ie  maleri«che  Hee  I»»«  Schone. 
IIa«  lla««lich<-.  i  linraklcri«ti«ehe.  -  IIa»  Sackte. 

—  si.-ili;  <l  Knn«tler  tu  <t.  eiii/.'liirii  st.iiTk-«  iii.'i.  n  <l. 
Malerei.  I»n»  Panorama.  -  l»cr  •ribattlHUm  Wert 
«1.  ZHi-hnit.  Art  «I.  HarM.  ll):  IVr  Kun«llcr  über 
<llc  Akademien.  Mtotogmimk'  u.  S[>i«-in-l  Ii  nie 
l>«v<  h<>Ii>L'  BrdtHnmv  'I  kini«ilcri«<-h<'n  S.  hafT<-n«  ftM 
Mahn  v.  «;.  Sruaniini  !>«-«  I'nililfni  .1  kiiii«tl»T. 
si  iiaffeii».  ikt  prochiktlvc  ZuatMid  —  Krtwa  iL 
Br.it«ebtrn  Hie  täwKta  <i.-«  kun>iu-r.  sriiHfi.  n« 
<i<slNi'lilnt>.  SKtttMiwliiim.  —  Z.-li-hiiuii»f«-ii.  Ski/Jieii. 
mudtcu.  Sduliimi  <l.  allen  Mi  i-ler  Ii  Ü.  Aiilikl*.  — 
Aiiati)mie«l'iilk'ii  KiMii|.n«ilii>li  u  BeAMIlK  <l 
Skl/.ze.  Klili«lleri«ehe  llecalii;  Hie  kllll«tleri«ehe 
lleKMlmiiK  Ist  eine  «|n  ziH>i  lie  —  Meli«eh  II.  Knn«ller. 

III    l>ie  |i«yeluiloi;   n>«ilfUKi;ii-       a«the|.  < . .-fallen« 
St;lh<l|Hlllk<  <le«  lle»elniiieii«  IfeireliuLer  il  i.em*l<le. 

Art  Ii.  Ik«illnwti    <l   IMtart    lletraehtif.  KUQKt' 
kritik        l>ilet|jiiill«iiiu«  I 

5057)  J.  Kuskin,  Moderne  Maler.  Bd.  i  '•. 
I  bers  v.  W.  Schölennann.  (=  id.,  Aus- 
gew.  Werke.  IM.  11  :'..)  Jena,  Diederichs. 
VI.  itil  S.;  IV,  4."  S.  Mit  Abbildgn. 
ii  M.  10,00. 

(Dir  PfhAnhell  <l  K»  r«e   -  Hie  HrbAnhril  <i  Matt««. 

—  rber  W.ilkeii.eli.inlielt      (  l.er  Bexlehunir«l'CKriff(  i 

5057«)  id..  Die  Steine  v.  Vene.iig.  Bd.  I  .'. 
i  N.  :*HÜ,  Bd.  >'».i  I  bers,  v.  Hedwig 
Laehinanu.    Ebda.  Iii»  S.    Mit  Ab- 

bildgn.   ii  M.  10,«). 

5057b)  ti.  <  •  i  o  t  in  h  ii  ii .  Ästhetik  d.  Baukunst. 

i  =  id..  Kunstlehrc  Bd.fi.  Freiburg,  Herder. 
X,  39»  s.  Mit  100  Abbildgn.  u.  26  Tafeln. 
M.  »:,tH>. 

505S)  A.  Scbmarsow,  l'nser  Verhältnis  zu 
d.  bildenden  Künsten,  6  Vortrr.  über  Kunst 
u.  Endebong.  L.,  Teubner.  III,  Bio  s. 
M.  »»,00. 

iKehanilelt  U.  a     Aii«.lrnek«l>e\\ <*>.'>;  al«  rr«pruiiK  alle» 
klmller.  Sehaffen«       H  im  n«<  lil  Körper  «I«  Ana* 
«aiiK«|.iinkl  il  l.iNlen.len  Kini«l  -    UW  «UM|p>Mldc 
lU'iebUtlK  A.  FUlrbC.  Malerei       0.  bitdeude  KlUlsl 

ii  «i.  rntcndikKle  <i  Nationen    -  Uviimtkttnal  u. 

Weltmarkt  l 

5051))  II.  <)  brist.  Neue  Möglichkeiten  in  d. 
bildenden  Kunst.  Kssavs.  I.,  Diederichs. 
170  S.  Mit  1  Tafel.  M.  ;i.00. 
iWnjtu  nla-r  Kiiii«!  «ehreilien  un«1  wa«  l»l  Knn«lV  - 
Hat  «I.  I'iililikiim  ein  lnt>r.««e  H  Knii»lirewerlie  ru 
liehen?  Zum  knn«tler  Kuii«tuilterr  -  V<ilk»kiin«IV 
l»i<-  Zukunft  nn-ervr  Areliileklur-  Zwcckma»«i»; 
...1.  r   |.linnta«iev..ll  Neue  Möglichkeiten   in  .1. 

Iiil.lellilell  Knn«t  i 

5000)  W.  Filde,  Nene  Kunstbetrachti:. :  Zu- 
kunft u,  s.  ir.i  ;. 
i/.ur  Kunatpayeholoirta ) 

.VM)1)  Kunstbetraclitungen:  llrenzb.  2.  S.  700  0, 

rr i  s. 

III.  MiUhe»hiH,  II  Obrtat,  I..  W.lkmaim,  K  W..1IT, 
.1.  l  i  ■  Kurl  Ijniire  ) 

SOt)'.»)  «iaborit,  Le  beau  dans  le»  art».  4" 

c.lit.    Paris,  Vitte.    IlHS)  S. 
5<KCt)  .1.  Boche  neck.  D.  (Sesetz  d.  Formen- 

HchOnheit     l'nter  Mitarbeit  v.  P.  Lere  Ii. 

Mit  Vorwort  v.  <  i.  K  b  e  r  1  e  i  n.   i  Tie.  L., 

Dieterich.    4".   III,  P.  S.   Mit  Abbildgn.  u. 

.'0  Tafeln.    M.  25,00. 
5004)   I..  Volk  mann,   D.  Wesen  d.  Kunst: 

Kunst  für  Alle  18,  S.  .i7;>-.s|. 
5<MJ5)  .1.  F.  Härtung,  Zwei  Kutisttheorien 

Konrad  Bange  u.  Jul.  Lange):  Werkstatt  d. 
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Kunst  2,  8.  325  7,  37f>,  .'»41  3.     ^  Vgl.  JBL. 

1  !»02  N.  2573.) 
SOM)  K.  O.  Brdmann,  I>.  Illusion  in  d. 

Kunst:  Kw.  Iii',  8.  L»3-«o.  205-11. 
5067)  Konr.  Lange,  D.  Illusionsasthetik  u. 

ihre  Gegner:  ib.  S.  352  9,  403-11.     S.  aueb 

K.  O.  Er  d  m  an  n .  L.  V  o  1  k  m  min:  ib. 

S.  496-501;  A.  Möller:  Monatsberr.  über 

Kunstwissensch.  3,  S.  230  2.) 
50ÖS)   L.  Volk  mann,  (irenzen  tl.  Künste. 

Auch  e.  Stillelire.      Dresden,  Kühtniann. 

25t>  S.    Mit  147  Abbild.    M.  6,00. 
5009)  W.  v.  Dettingen,  D.  Gesotz  in  d.  Kunst. 

Rede.  H.,  Mittler  Sohn.  20  S.  M.  0,60. 
5070|   K.  Seheffler,   I).  Konventionen  d. 

Kunst:    Dekorative  Kunst   II.   S.  300-11, 

398-ioo,  43?mo. 

5071)  L.  Volk  mann,  Naturprodukt  u.  Kunst- 
werk. Vergleich.  Bilder  z.  Verständnis  des 
künstlerischen  Schaffens.  2.  Aufl.  Dresden, 
Kühtniann.    127  S.  mit  Tafeln.    M.  6,00. 

5072)  K.Simon,  Naturprodukt  u.  Kunstwerk: 
Tag  N.  347. 

5073)  Carl  Lange,  Sinnesgenüsse  u.  Kunst- 
genuss.  Beitrr.  zu  e.  sensualist.  Kunstlehre. 
Her.  v.  II.  Kurella.  Wiesbaden,  Berg- 
mann.   VIII,  |ih»  S.    M.  2.7(1. 

5074)  W.  Fred.  Von  d.  Beurteilg.  u.  d.  Ge- 
nüsse d.  bildend.  Künste:  Kultur  (Köln)  2, 
S.  $68-78. 

5075)  E.  .lag er.  Wie  gelangt  man  /.um  Ver- 
ständnis e.  Kunstwerkes?  IL,  Steinit/..  88  S. 
M.  l,0ü. 

507«)  .f.  Garst  aujen,  Kunst  u.  Kunst- 
begeisterung:  DK&D.  12,  S.  470,  488-92. 

5077)  .1.  Gatilke,  Mod.  Mäccnatentuni:  Geg. 
t>  ;.  S.  218-20. 

507S)  K.  K  i  m  m  i  eh,  Stil  u.  Stilvergleichung. 
3.  verb.  Aufl.  Ravensburg,  ().  Maier.  VIII, 
102  S.  Mit  39?  Abbildgn.  u.  7  Vollbildern. 
M.  J,->0. 

Beziehungen  der  Kunst.  S.  auch  N.  1280-1328.) 

5070)  F.  Willing,  Von  Kunst  u.  Christen- 
tum.  Plastik  u.  Selbstgefühl  Von  antikem 
ii.  ehristl.  Raumgefühl.  Raumbiiduiig  D. 
Perspektive.  Histor.-ästhct.  Abhandlungen. 
Strassluirg,  Heitx.  109  S.  mit  Abbildgn. 
M.  2,50. 

5050)  J.  Mausbach,  Christi,  u.  mod.  Kunst: 
KVZgB  N.  35. 

5051)  W.  Heinzclmann,  Über  d.  ethischen 
Beruf  d.  Kunst.  Vortr.  Erfurt, Villaret.  30  S. 
XL  o,*0.  (Separatabdruck  aus  JbbAkErfurt.) 

5052)  Das  Nackte  in  d.  Kunst:  Grenzb.  62', 
S.  299-.  u  19,  35»-«;. 

5053)  .L  Kirchner,  D.  Nackte  in  d.  profanen 
Kunst:  Schönheit  I,  S.  5»8-610. 

50M)  id.,   I).  Nackte  in  d.  sakralen  Kunst: 

ib.  s.  534*44. 

MW}  O.  Rossbach,  Internationale  u.  nationale 
Kunst.  Rede.  Königsberg,  Gräfe  &  I  nzer. 
20  S.    M.  i>,60. 

50N0)  W.  v.  Seidlitz,  Der  Kaiser  u.  d.  Kunst. 
(=  N.  f.<HK,  S.  8;-»2.) 

Moderac  Kunst.    S.  auch  N.  1213-32.) 

50S7)    K.  Seheffler,    Antik   u.  modern: 

Deutschland  i,  s.  ::i:»-2-sr  411-52. 

50SS)  H.  Esswein,  Ernst  Neu  mann, 
I).  Moderne  in  d.  bildenden  Kunst:  Kultur 
(Köln]  2,  S.  14J7-84. 


SOSO)  F.  Wüst,  D.  neue  Kunst.  B.-Steglitz, 
Priens  *  Co.  «i  S.   M.  1,00. 

5990)   A.  Fitger,    1).   Kunst  unserer  Zeit: 

MunnCour.  N.  24235. 
5001)  Arthur  Schulz,  Irrwege  in  d.  heutigen 

Kunstbewegg.:  IUI  DK.  5,  S.  129-33. 

5092)  T  Ii.  v.  F  r  i  m  in  e  I ,  Modernste  Kunst. 
E.  Skizze.  München,  Müller.  IV,  10!»  S. 
M.  2,00. 

5093)  Helene  Lobedan,  < Istasiatische 
Einflüsse  auf  unsere  Kunst:  KonsMschr.  60. 
S.  706-72. 

Einzelne  Gebiete  der  Kunst: 

Malerei: 
Allgemeinen. 

5004)  Th.  Lipp»,    Malerei  u.  Zeichnung: 

Deutschland  2,  S.  1  9,  163-To. 
5095)  R.  Klein,  D.  Monuineiitalmalerei  in 

Deutschland:  Geg.  63,  S.  96  9. 

(ftphandeli  u,  u  :  it  Mciiir»,  «*»ir>-i»*iis.  r.  Cornelius, 

.\    IU'thi'1,  W.  v.  KsaltNWII,  A   KfiirrtiHch.  KliiiKiT, 

Tlioinu,  IkM'kliu.) 

.»00«)  W.  v.  Dettingen,  Fnsere  monumentale 

Malerei:   Tag  N.  211,  213.     (S.  auch  W. 

Leu  trod  t :  il».  N.  30 Li 
5007)  A.  Heil  m  e  v  e  r  ,  Leber  Kleinmalerei : 

KFZ.  I  i.  S.  65-96. 
5098)  M  eis  Esche  r  i  c  Ii ,  D.  Porträt  u.  seine 

Zukunft:  Wartbnrgstimmen  I.  S.  52t>-32. 
5090)  V.  S.  hultze,  D.  ehristl  Malerei:  RITh. 

12,  S.  110*26. 

5100)  .1.  Kl.  Kreibig,  Theologische  Malerei: 
Zukunft  II,  S.  43n  ». 

5101)  R  Iloffmann,  D.  Christushild  in  Kunst 
u.  Leben:  BG1.  39,  S.  333-1«. 

Impression  ixmns. 

5102)  ( '.  M  a  u  e  I  a  i  r  ,  L'inipressioiiismc,  son 
histoirc  son  rsthetique,  sos  m nitre«.  Paris, 
Librairie  de  Pari.  238  S.  Mit  \t*  Tafeln. 
Fr.  12,00. 

5102a)  H.  Zander,  Das  Lichtluft-Probleiii.  E. 
Beitr.  zu  seiner  Entwicklungsgeschichte.  L., 
Giesecke  »V  Devrient.    23  S,    M.  0.,*  > 

510.1)  J.  Meier-G  raefe,  D.  moderne  Impres- 
sionismus. («-=  Die  Kunst.  Samniluiig  illustr. 
Monographien.  Her.  v.  R.  Muther.  Bd.  II.) 
B„  Bard.  66  S.  Mit  1  kolorierte  Kunstheil.. 
6  Vollb.    M.  1,2:'». 

5104)  E.  Heilbut,  Die  Impressionisten.  B , 
Cassirer.  68  S.  M.  Abbildgn.  M.  3,oo. 
(Behandelt  Hokuaal,  Renoir,  k  Mauel,  tl  Mottet, 
A.  tflsley,  >«r»».  Ih-uii*.  <w.uimr,  v.  \mi  <;<>i;ii.  fm  i- 
<lr  l'lmviiiiiio.  M  iH-ni»,  Viiillunl.  M  Mcfarftmuill, 
M.  Klvvugt,  Toulouse  -  Lautrer,  Bertbc  Marina,  J  n 
«•iiri«-iiux.i 

5105)  Zurtiescb.  d.  Impressionismus:  HambCorr. 
17.  Febr. 

510(1)  IL  Bahr,  Philosophie  d.  Impressionismus: 

Tag  N.  19& 
5107)  K.  Seheffler.  Impressionistische  Welt- 

aii-chauung:  Zukunft  i.r>,  S.  1  JH- 1 7. 
5198)    \    Gold,    Was   ist  impressionistische 

Malerei?:  Deutschland  s.  32Ö-42. 
510»)  ().  Grautoff.  Impressionismus:  Zeit».  >\ 

8.  567/9.  « 

5110)  id.,  Impressiouisnius:  Geg.  63,  S.  313  i. 
Vgl  auch  E  Engels,  Von  Münchner  Art 

u.  Kunst:  ib.  S.  312,3.) 

5111)  H.  (traf  Kessler,  I  ber  d.  Kunstwert  d. 
Neo-Impressionismus:  Tag  N.  119. 
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5112)  .1.  M  a ier-< S  raef  e,  1>.  linprcs-ionisiiius 
in  Malerei  u  Skulptur:  XFPr.  N.  13793. 

5113)  K.  Muther,  Impressionismus:  FZg.  X  41. 

5114)  K  Neumann  u  IL  Kssw c  i  r. ,  Zum  Prob- 
lem d.  ImpreK-ioninmuH:  Freistatt  5.  £.952/4. 

5115)  P.  Wilhelm,  Impressionismus:  Kunst- 
halle  8,  8.  165  7,  179. 

511«)  E  Kraus.  Impressionisten  u.  Xcoimprcs- 

Bionistcn:  Türmer  .'»',  S.  Iii, 7. 
5117)  Max  ( '  r  c  u  t  z  f  Ncoiniprcssionisten :  Zeit« 

2«,  s.  121. 

Fla*tik. 

51  IS)  Rorlin,  Meunier,  Bartholin«*  n.  Hesboi* 
Aber  die  Ziele  d.  Plastik:  Ver  saerum  ti, 
S.  139-46. 

(119)  H.  Eaa  wein  u.  E.  Neu  manu,  Zum  Prob- 
lem d   mod.  Plastik:  Kunsthalle  8.  S,  '2b',  ü 

5120)  M   Oaborn,  Mud.  Plastik:  XI Hb».  II. 

8.  770/9. 

(Behmiilrll :  Ki>-->i.  It'Mlin,  Metiiiirr,  Minne,  All 
HiUli-lirm»!,  A-  Volkmniin,  A-  »iniil,  M   K 1  i h««t) 

5121)  id.,  Denkmäler-Dämmerung:  XatZg.  X.44  I 

5122)  C.  (iurlitt,  Denkmalpflege  (=  X.  50|7, 
8.  47-51.) 

5123)  (i.  Buss,  D.  Kostüm  in  d  Dcnkmals- 
phu«tik:  Deutachland  2,  S  750  8. 

5124)  F.  v.  Ostini.  Keiterdenkmälcr:  Berliner 
IllZg.  12,  &  771  3,  791/2. 

Kunsterxlehung  und  Kunalunterrieht.  S  aueh 
X.  1 180-1204.} 

5125)  L  Volk  m  an  Ii,  D.  Erzieht.  /..  Sehen. 
3.  Aufl.    L.,  Voigtländer.    48  S.    M  0,75. 

512«)  A.  (iold,  Praktische  Ästhetik:  Nation" 
20,  s.  523/6. 

(I..  VoHUMOn,  W  Crnui',  W.  IS.mI.-  ! 

5127)  L.  Kunowski,  Durch  Kunst  z  [.eben. 
Bd.  VII,  Rhythmus  u.  Bilderbogen,  ttrund- 
sätze  meiner  Zeichensehule.  L.,  Diederichs. 
335S.  M.  Buchschmuck  v  Cissarz.  M.4.UO. 
|D  bIMtnda  Kuiut  neln-n  <l  Schule.  Neu./  lUMcr- 
bi>k'iMi  llmkok«    Vitfiii'tli'ii.         (inii)i|««lzc  «I. 

Ze leben  «cbiüc  i 
512S)  K.  Jaskulski,   Erziehung  /.  Kunst- 
genüsse. Vortr,  Cieruowita,  Pnrdini.  488. 
M.  0,10. 

5129)  H.  Walsemann,  (Jeschichtl.  Anmerken, 
z.  Frage  d  Kunsterziehg:  Schulpflegc  8, 
S.  11,2,  19-51. 

5130)  S.  Mehring,  Kunst  u  Erziehung: 
Nation».  20,  S.  137/8. 

5131)  W.  Witzke.  Bedeutg  d  Kunst  für  d. 
Erziehg:  Päd  Warte  9,  S.  913-21. 

5132)  A.  Matthe«,  l>  Pildungswert  d.  bildeml. 
Künste:  <ieg.  03,  S.  55  7. 

5133)  Else  lla-se,  Kunsterziehung:  Frau  H», 
S.  232/7. 

5134)  P.  J  flaue  Ii,  I).  Erziehg  z.  bildenden 
Kunst:  ZPädPsych.  I,  S.  1-10. 

5135)  E.  Linde,  Produktive  Kunsterziehung?: 
PädBlI.  32.  S.  15-22. 

5130)    M.   Martersteig,  Kunsterziehung: 

DtschMschr.  5.  S.  278-88, 
513")  .1.  Liberty  Tadd.  Neue  Wege  z  künstler. 

Erziehg    d.    Jugend.    Her.    v.    d  Lehrer- 

vereinigg.  für  d.  Pflege  d.  künstler.  ßildg. 
in  Hamburg  I...  Voigtläudcr.  XII,  212  S 
Mit  330  Abbildgn.    M.  5,00. 

5I3S)  K.  Noetzel,  A.  I.iehtwark  vi  d  Kunst- 
erziehg: WIDM  93,  S.  890  6. 

513»)  P.  II ohlfeld,  Über  Rsthct.  Erziehg .: 
MhhComeniusi ies.  12,  S.  1*1-91. 


5140)  A  Schul/.,  Eher  d.  Erziehg.  z  Schön- 
heit:  BUDE.  5.  8.  177,9. 

5141)  E.  .laeobi,  1>.  mod.  pädng.  Kunstbeweg.: 
Praxis  d    Volksschule  13,  S  129-31. 

5142)  II.  Zimmer,  Zur  künstler.  Volkserziehg.: 
ComeniusBll    II.  S  22  5. 

Kunst  und  Schule. 

5143)  .1.  Leiaching,  l>  Kunst  in  d,  Schule: 

Mitt.  d.  mähr.  ( icuerbe-Museums  21,  S.  152  6. 

5144)  M.  I'clissoii,  I».  Kunst  in  d.  Schule  in 
Deutschland:  Itevuc  pe"dagogi«|ue  1902.  aoüt. 

5145)  A.  Seemann,  Bildende  Kunst  u  Schule: 
DtachMschr.  i.  S  .'.tili  9 

514«)  .1.  Perkmann,  1)  Erziehg  z.  Sehauen 
in  d.  Schule:  ZÖ<;.  54,  S   1013  9. 

5147)  C.  Schubert,  I>.  Werke  d.  bildenden 
Kunst  in  d.  Erziehungs-Schule.  =  Zur 
Pädagogik  d.  (.Segen w.  X.  12.  i  Halle,  Bleyl 

A  Kaemmerer.   32  s.   M.  0.80. 

514S)  f.  Schubert.   I).   Werke   .1.  bildend 
Kunst  in  d.  Er/iehungsschule:  PädStud.  23, 
S.  289-310. 

514»)  F  Paret,  Kunsterziehg.  u.  Volksschule 
St.  Heiser.    38  S.    M.  O.OO. 

5150)  II  Winzer,  I>.  Volksschule  u.  d.  Kunst 
i=  PädMag.  Heft  218.)  Langensalza,  Bever. 
17  S.    M  11,25. 

5151)  F.  Schleiehcrt,  D  Pflege  d.  ästhet. 
Interessesind  Schule  f~  N.  5150,  Heft  201.) 
Ebda,    lti  S.    M.  0,25. 

5152)  F.  Kerst,  Zur  Praxis  »1.  Kuiistunterr. : 
Kultur   Köln)  2.  S.  1521  ti. 

5153)  J.  Zarth.  Zur  kun-tgesehichtl.  l'nterr  au 
d  höh.  Mädchenschule.  Progr.  Saarbrücken. 
20  S. 

5 1 54 )  A.  v.  < ) e  c h e  1  b a e  u  s e r ,  I >.  kunstgeschicht- 
liehe  Unterricht  an  den  titsch.  Hochschulen. 
Kektoratsrede.  Karlsruhe.  Urämische  Hof- 
buchdr.    35  S.    M .  0,80. 

5155)  B.  Haendt  ke,  Eber  Künstlcrerzichungs- 
anst.  u  (ienoasenschaften:  Wartburgstinimen 
I.  S.  519-25. 

Der  Kunatersiehnngatag. 

5150)  F  Hau  m  ga  rt  cn ,  Nachklänge/  Dresdner 
Kunster/.iehnngstag:      N.lbbKI Alt<  i  L  IV, 

S.  51-62. 

5157)  II.  Dricsmans,  I  »  zweite  Kunsterziehungs- 
tag in  Weimar:  Ernstes  Wollen  5,  S.  225  9. 

5I5K)  J.  Kleinpaul,  Vom  /.weiten  Kunat- 
erziehungstnge:  I.E.  ti,  S.  2121. 

5159)  <>.  Lyon,  D  zweite  dtsch  Kunst- 
erziehunystag  in  Weimar:  Z1U*.  I .",  S.  873-83, 

5100)  K  Muthesiu»,  I».  xweite  Kunst- 
entiehungstngin  Weimar:  HBUEF.  21,  X.8/9. 

Kunst  im  Leben  des  Kindes. 

5101)  A.  Kunzfeld,  I»  Kunst  im  Leben  d. 
Kindes:  PadJb.  25.  S  98-110. 

5102)  E.  Kaehlmann,  I>  Entwickelg  d.  Kunst 
im  Leben  d  Kindes:  DB.  3.  S  201-12,  335-46. 

5103)  IL  Löbmann,  Zur  Klarung:  I>.  Kunst  im 
Leben  d.  Kindes:  Kunstfreund  19,  8.  51/2, 
59-60,  08.  88,  90,7. 

5104)  H.  Wolgast.  I».  Bedeutg.  d  Kunst  für 
d.  Er/.iehg.  d  Kindes  L  ,  Wunderlich.  23  S. 
M.  0.50. 

5105)  .1  1>.  Jahne,  I).  Kunst  im  Leben  d. 
Kinde*:  Zsehr.  für  österr.  Volks-ehuhvesen 
I  I.  S.  79-83,  108-20,  257-64. 
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51M6)  Max  KriiBe,  1).  Krziehg.  d.  Kinder  z. 
plastischen  Sehen.  B.,  Amelang.  8  S.  M.  0  50. 

Kunstpflege. 

5107)  K.  Masner,  Hausl.  Kunstpflege.  (=  Flug- 
schrr.  d.  schles.  Museums.  N,  1.)  Breslau, 
Trewendt.    Iti  8.    M.  0,50. 

516S)  K  Meissner,  Kunstpflege  u.  Kunst- 
politik: Woche  8.  837'9. 

51«!»)  1*.  Jessen,  1).  Kunst  nuf  d  Lande.  Vortr): 
Land  II,  8.201,6.  (Hierzu:  Lutsch,  Thiel, 
R  Mielke,  W.  Förster,  0.  Schwindraz- 
heim,  Haurat  Schultz,  Waldsack, 
Fräulein  v.  Kortzf  lei  >eh.i 

5170)  Li  Iii  Jan  nasch.  Zur  Volkskunst: 
KthKult.  1 1,  8.  374, 5. 


Geschichte  der  Kunst: 


Allgcn 


Gesamtdarstellungen. 


5171)  J-  Strzygowski,  I>.  Zukunft  d.  Kunst- 
wissensch.: AZg».  N.  55. 

5171a)  Offizieller  Rericht  üher  <lie  Verhand- 
lungen des  VII.  Internat.  Kunsthistor. 
Kongresses  in  Innsbruck.  9.-12.  Sept  1902. 
L.,  Seemann.    110  8.    M.  2,00. 

517-J)  II.  Roscnhagcn,  Kunstgeschichten: 
Tag  N.  597. 

l  \\.  l.übkc.  It.  Kiiackfins.  M  Kehmld,  I).  Jose|ih.) 

5173)  K.  Storck,  ohjektivität  u.  Persönlichkeit 
in  d.  Kunstgesch.:  Türmer  .'»?,  S.  446-54. 

< lie»l>reehui>(;en> 

5174)  M.  Osborn,  Aua  d.  Kunstlitcrnlur:  LH. 
:.,  8.  1405-11. 

(R,  Mulher,  ,IMe  Kimet*,  CM  Keitmann,  <».  I.ji-iu«. 
K-  iMaeroix.  K.  Zulu,  Ruxkin,  Charlotte  Brolcher, 
Muri«-  v.  Bimsen,  K  Fuchs,  A.  Bajrendorfer.] 

5175)  W.  Pastor,  Bildende  Kunst:  TurmerJh. 
S.  370  I. 

(Referate  uher  Krscheinitu.  ans  <l.  Jahre  IMO-.i 
517«)  A.  Fäh,  Geschichte  d.  bildenden  Künste. 
2.  verb.  erw.  Aufl.    Freiburg  i.  B,  Herder 
785  S.    I  Titelb.,  36  Tafeln,  9«i  Abbilden. 
M  20.40. 

5177)  C.  Ourlitt,  Oesch.  d.  Kunst.  (JBL  1902 

N.  2699.)   |W.  Gcnsel:  DK«.  117,8.  153/5; 

0.  Ourlitt,   ByzantinZsehr.   12,  8.  445/7 

(Berichtigg.;| 
517S)  A.  Kuhn,  Allg.  Kunstgeschichte.  Lfg. 

32,33.  (Bd.  I.  8.  827-920;  Bd.  2,  8.  665-720; 

Bd.  .5,  8   921  8  )    Einsiedeln,  Verl.-Anst. 

Benzinger.    Je  M  2,00. 
5179)  F.  trhr.  II  oder  v.  Ravensburg, 

Orundriss  d.  Kunstgesch.    2.  Aull.  Bearb. 

v.  M.  Sc- hm  id.    B,  Duncker.    IV,  563  S. 

Mit  11  Tafeln.    M.  8,00. 

5150)  W.  Lübke,  Oruudriss  d.  Kunstgeschichte. 
12.  Aull.  Ncuhearb  v.  M.  Semrati.  III. 
Die  Kunst  d.  Renaissance  in  Italien  u.  im 
Norden.  St.,  Neff.  VI,  518  S.  Mit  5  färb. 
Tafeln,  3  Heliogr,  489  Abbildgn.   M.  12,00. 

5151)  Max  Schmid,  Kunstgesch.  nebst  e. 
Abriss  Oesch.  d.  Musik  u.  Oper  v.  Cl. 
Sherwood.  (=  Hausschatz  d.  Wissens. 
Bd.  14.)  Neudamm,  Neumann.  XII,  842  S. 
Mit  411  Abbildgn.    M.  6,00. 

518*2)  Alwin  Schultz,  E.  Baumann,  A. 
(irünwedel,  Allgem.  Oeschichtc  d  bilden- 
den Künste  Teil  I.  2  Bde.  B  ,  Iiistor. Verlag 
Baumgärtel.  VIII,  352:  XVIII,  636  8.  Mit 
Abbildgn.  u.  Tafeln.    M.  41,50. 

51S8)  F.  Turner,  Short  bistorv  of  art.  London, 
Sonnenschein.   400  S.   Sh.  3/6. 


51V4)  H.  Löschhorn,  Musen msgilnge.  E.  Ein- 
führg.  in  d.  Kunstbctrachtg.  u.  Kunstgesch. 
Bielefeld,  Vellingen  &  Klasing.  260  S.  Mit 
262  Abbildgn.    M.  3,00. 

5IS5)  O.  K.  Harttnann,  Stilkunde.  3.  Aufl. 
(=  Samudg.  (löschen.  Bd.  *0  i  L.,  Göschen. 
2:i6  S.  Mit  3lJ7  Abbildgn.  u.  7  Tafeln.  M.  0.80. 
(B«bandelt  u.  Stil  il  Urlcchen,  Römer,  altchri*t- 
liehen  und  hyzant  .  romttti  .  «ot  Stil,  Renaiisanee-, 
Barock-,  Rokokonil,  Zopfstil,  Empirestil,  1).  Stil 
rirliiim.  d-  19.  Jh.) 


51H6)  Beiträge  zur  Kunstgeschichte.  Franz 
W  i  c  k  h  o  l  f  gewidmet  v.  e.  Kreise  v.  Freunden 
u.  Schülern.  Wien,  Sehroll  «*  Co.  4°.  III, 
181  S.  Mit  Abbildgn.  u.  7  Tafeln.  M.  15,00. 
Mit  Beitrr.  v.  A.  Riegl,  M.  Dvorrik,  O. 
v.  Falke,  H.  Svoboda,  H.  J.  Hermann, 
0.  Glück,  F  Schubert-Soldern,  A. 
Wcixlgartncr,  K.  (iiehlow,  F.  Dörn- 
hoffer,  O  Gronau,  W.  Kailab,  H. 
Egger,  (.'.  List,  A.  Trost,  .1.  v.  Schlosser.! 

5IS7)  H.Hirth,  Studien  u. Kritiken,  tiesammelt 
u.  mit  c.  Lebensbeschreibung  versehen  v.  E. 
Basserniann-Jordan.  München,  Werner. 
180  S.    M.  6,00. 

'Behandelt  u  a. :  1).  Publikum  u  «1.  mod.  Malerei. 
Roger  v.  Weyden  »eh  r  McmlingV       Villa  Stuck  - 
SymphenlmrKer  l'orxcllun.) 

51  SS)  T.  de  WyzeVa,   Peintres  de  jadis  et 

d'aujourdhui.    Paris,  Perrin.    392  8.  Mit 

18  Tafeln.    Fr.  6,00. 

,ll< -handelt  u  a- :  Kölner  MalerM-lmle.  I.oohner, 
Sehoim-nuer.  WohlKemuth.  Dürer,  llollwin.  I». 
Nurnl'crHcr  Sehlde  vor  Inirer.  -  II.  MemliiiB.  -  l> 
schweizer  Malerei  ) 

5IS»)  B.  Krembs.  Dichter  u.  Maler.   L.,  Dürr. 

IX,  127  S.    M.  1,60. 

fKlithalt  Skizzen  über:  S.  <.e««ner.  .1.  M.  f  uteri.  Krlcdr. 
Muller.  tioHhe  ali  Zeichner.  W.  Tischhein,  K.  Th  A. 
Ilorfmann,  V  Konisch,  A.  Stifter,  R  Reiniek.  O  Keller  ) 

5190)  L.  Brieger- Wasservogel,  Dtsch.  Maler. 
(=  Über  Kunst  d.  Neuzeit.  Bd.  10.)  Stras- 
burg, Hcitz  IIIS  Mit  6  Portrats.  M.  2,00. 
II.  I  n-,  I.  v  llofmann.  -  H.  VoReler.  -  W.  TrubnOT, 
UiuiH  (  orinth.  -  Käthe  Münirer  > 

5191)  P.  De  Mottt.  Koppen  en  btisten.  Aantee- 
keningen  over  de  kunstbeweging  van  de/.en 
tijd.  Bruxelles,  Lamertin.  139  8.  Fr.  4,00. 
(Enthalt  ii.  u    AiiNatxe  1 1 1 ><-r  II  Vojreler,  II  Sehwai»;er, 

s  Hebneider.) 

5I»2)  M.  Buber,  Jüdische  Künstler.  B.,  Jüd. 
Verlag.  -I"  173  S  Mit  Abbildgn.  M.  10,00. 
'Ktithalt  «i.  a  :  K.Stahl,  J.  Israels.  —  (J.  Hermann, 
M.  I.iebermann.  -  M.  Ituher,  I..  Cry.  A  r.oM, 
K.  M.  Lilien  ) 

5193)  M  Ludwig.  Rassekunst:  Welt  am  Montag 

N  49. 

(Bebenden  N.  M«t) 
Sammelwerke. 

5194)  Das  Museuni.  E.  Anleitg.  z.  (ienuss  d. 
Werke  bildend.  Kunst  v.  W.  Spemann. 
Mit  Beitrr.  v.  W.  Bode,  R.  Borrmann, 
R.  Berenson  u.  a.  Her.  v.  R.  Stettiner 
u.R.  (Jaul.  Jahrg.  8.  20  Hefte.  V,  108  8. 
M.  20,00. 

5195)  Meisterbilder  fürs  dtsch.  Haus.  Her.  vom 
Kunstwart.  (F.  A  venarius.)  Mit  Text  auf 
d.  Umschlag.  Lfg.  61-79.  München,  fall wey. 
4".    Je  M.  0,25. 

f Knilialt  it.  n. .  Iteprixluktlonen  nach  »iWierii  v.  A. 
Dürer,  l..  danach,  \  AJtdorfer,  f.  v.  i'hde,  J.  A. 
Koch,  Chr.  Amberger,  II.  Ilolbeln.) 

519«)  Meisterwerke   d.  Malerei.    Alte  Meister. 

Reproduktion  in  Photogravfiren.  Mit  e.Vor- 
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wort  n.  Kogl. Toxi  v.  W.  Bode  u  Fr.  Knnpp. 
(24  liefen.)  Lief»  I  4.  B. Bong.  51x39cm. 
Je  12  III.  mit  IV  S.  u.  12  Bl.  Text  Je 

M.  3,00. 

5107)  Alte  Meister.  (In  den  Farben  des  Ori- 
ginals.. Lfg.  1.'  4.  L,  K.  A.  Seemann 
Je  Tafeln  mit  I  S.  Text.    Je  M.  fi.OO. 

5I0S)  1'.  Warnckc,  Zur  Pflege  d.  Kunstempliu- 
dung:  DtschMschr.3,S.W'J-902.  Zu  N.  5198.) 

5itttt>  Werk.-  alter  Meister.  30  Reproduktionen 
nach  Originalen  d.  Kjfl.  (kinüldcgalerie 
Dresden.  Dresden,  Beutelspncher  tV  Co.  4". 
32  S.    M.  1,50. 

52<KI)  llausschat/.  älterer  Kunst.  Heft  13-20. 
Wien,  (iesellsehaft  für  vervielfältig.  Kunst. 
4l,f>xM  ein.  Je  !•>  Blatt  mit  Text  Je  M.  3»00, 

5201)  Deutsche  Künstler.  Steinzeiehngn.  aus 
d. Verein  für«  Iriijinnl-Kntlierung  in  Münehen. 
L,  Voigtlfinder.  f>7,f>  x  4  l,f>  cm.  10  Blatt 
in  Mappe.    M.  J\<»'. 

5202)  Dtsch.  Künstlcr-Steinzeichnungen.  L, 
Tenbner  .r>7,5  x  44  cm.  f>  Blatt  in  Mappe. 
M.  12,00. 

5203)  Zeichnungen  alter  Meister  im  Kupfer- 
stichknhinett  d.  kgl.  Museen  zu  Berlin.  Her. 
v  F.  Lippmann.  Lfg.  3)7.  B.,  Urote. 
Iis  x  Ab  cm.    Je  Hl  Tafeln  je  M    I f»,(X). 

5204)  Fürs  christliche  Hans  20  d  schönsten 
Werke  christl.  Kunst  des  1  f».  17.  Jahrh.  In 
getreuen  Nachbildungen  her.  (Bilder  alter 
Meister.)  B.,  Fischer  &  Franke,  i2.f)  x  3l,"i. 
ein.  2<»  Bl.  u    I  S.  Text  in  Mappe.    M  .  0,00. 

5205)  Christliche  Kunst  Her.  v.  d.  Gesell- 
schaft für  christl  Kunst.  Mit  erläuterndem 
Text  v.  F.  S  t  a  u  d  h  a  m  m  c  r.  Serie  I . 
München,  (»eselisch,  für  christl.  Kunst.  4°. 
b  farbige  Tafeln.   4  S.  illustr  Text.   M.  3,00. 

5200)  Hundert  Meister  d.  Gegen  w.  in  farbiger 
Wiedergahe.  Heft  6-17.  L  ,  F.  A .  Seemann. 
4°.  Je  b  Bl.  Mit  f>  S.  Text.  Je  M  3,00. 
i  M  oO.iirii,  Iterllncr  KunM  Tl  L' I  [I..  KlmH».  II. 
Pechltcr,    II.  Vogel,    K.  Friese,    I..  Peltmaiili,  M. 

Hlevogt,  K.  Kiiliiiioixen,  .1.  Block,  t>  U.  Kugel,  W. 
I.i-Ktikmv.  A.  Kampf,  L  v.  Ilolniaiiii,  II.  HaluMlu-k| 
W.  Wehlfer,  DUttMMorfer  Kunst.  Tl.  1 2  |A. 
Arhenlmeh,  <i.  Junten,  I'  l'liill|.|.t,  «  Inn-  Miy.  r,  I! 
Hnrnlcr.  —  K.  v.  Gebhardt,  it  Vauller,  L  Manthe,  V. 
Kehr.  <)  .(«Tiilior«!.  Kr  Iis  t  i  ti  i.  MuiieheuiT  KuiM, 
W.  «  l  [K.  t.  DcuvRRVTi  P.  HUWk,  Y.  v  l'hde,  \  \ 
Keller,  P.  Kustner.  Ii  \.  Petenten,  H  Züjtel,  K. 
Reiltlfke,  I'.  I'.  Mtiller,  W.  v.  Hie*].  I'.  Sc  hu  um  im. 
Dr.-s.l«ner  Knrwt.  Tl.  1-  IC  Bantaer,  II.  Prell.  K. 
Müller,  Kmilh-  MedU,  t;.  MiOlcr-Breslau]  —  M 
liorn,  Xtultmirler  Kunst       v.  Kalkn-ulli.  lin-lhe. 

i«.  lUuir,  Ii  »Hiii.  K.  iNH-i/iiMTKeri-  I*.  Watneke, 
Worpswede  |P.  Mackensen,  M  Voejelor,  P.  Overbeck, 
Hau-  tan  KikIc  o.  Modcnobn].  I.  II  ereil,  Wiener 
Kunst  III  Mnkarl,  lt.  v  All,  K.  Moll,  J.  Ku«i-Ih.in. 
K.  MettU).  -  V.  l.anRhelnrieh  u  W.  Srhilfer 
Hell  U  I«.  v.  Bochmann,  II.  Kisl.lcrsen.  II.  v.  Y..lk- 
mann,  ll.  Ohle-,  IL  l'rbanj.) 

5207)   Die  Kunst  de»  Jahres  1903.  Dtsch. 

Kunstausstellungen.    München,  Bruckmann. 

4*    XI,  UiO  S    Mit  Abbildgn.    M.  5,00. 
•VJ07  a)  Schwarz- Weiss.  K.  Buch  d.  zeichnenden 

Kunst.   Her.  v.  Verband  dtsch.  Illustratoren. 

Düssehlorf,  Fischer  &'  Franke,    1".    203  S. 

Abbildgn.  u   ü  S.  Text.    M.  i.ÖO. 
520S)  H.  Weddigen,  D.  Huhestätten  u.  Denk- 
mäler  dtsch.  Dichter.     Halle,  Ucscnius. 

Mi,  268  8.   Mit  69  Abbildgn.   M.  5,50. 

Kunstgeschichte   einzelner  Stoffe.  (Ikono- 
graphie.) 

5200)  F.  Bosen,  Die  Natur  in  d.  Kunst. 
Studien  e. Naturforschers  z.Cesch.  d.  Malerei. 
L.,  Tenbner.  XI. 314 S.  Mit  120 Abbildgn. 
M.  12,00. 


5210)  P.  Schuhring.  D.  Natur  in  d.  Kunst: 
PrJbb.  113,  S.  3H4-I6. 

[Anknüpfend  an  K.  f**  | 

5211)  M.  Haushof  er,  D.  Landschaft.  (= 
Stimmig,  illu-tr.  Monographien.  Bd.  12.) 
1, ,  Velhasren  &  Kinsing  VII.  12f<  S.  Mit 
108  Abbildgn.  u.  6  Tafeln.   M.  3,00. 

(Kntlinlt  «ii'-rli  <l  IjinilM  hall  I  hh<1-<  hnftl  Kin 
druck  u  rt.  l.*ndechafl*kan«V      Miel  Derne  <-run«l 

luge  (1.  I^in<l-<  tinll         «n.wt.  l'tlHii/A  iilclw'ii.  I.lrlit 

nn<l   Lufl,   Tier    u.    MetUHhenlclien    In   <1  l*n«l- 

si  hnlt  I>.  Landschaft  nl«  Keschichll.  Hoden.  —  P. 
nnlrdleea«  l.aatlerhafi,  | 

5212)  (Jeistberger.  I).  Darstellgn.  d.  vier 
.lahreszeiien :  Kirehl.  Kunst  10,  N.  12. 

5213)  Th.  Lamprecht,  Frühling,  Sommer, 
Herbst  in  d.  Kunst:  Leipziger  TBL  10 
April;  2:V  Juli;  II  Okt. 

5214)  W  Kirchbach.  D.  Stilleben  -  Malerei : 
WIDM.  :M,  S.  x3!»-t»7. 

5815)  Der  Löwe  in  «I.  bildend.  Kunst :  FZg.  N.  IM. 

521«)  J.  Lange.  D.  menschl.  (Jestalt  in  d. 
Gesch.  d.  Kunst  v.  d.  zweiten  Blütezeit  d. 
griechischen  Kunst  bis  z  IS.  Jahrh  Her. 
v.  1'.  Köbke.  Aus  d.  Dänischen  v.  Math i lde 
Mann.  Strnsshurg,  Heitz.  XVIII,  451  S. 
u.  XCVIII  S  Abbildgn.    M.  30,00. 

5217)  G.  .1.  Wolf,  D    schöne  Mensch  in  d. 
Kunst  aller  Zeiten:  Munateherr.  über  Kunst 
u.  Kunstwissensch.  3,  S.  201/8,  236-44. 
iHchitiidcii  H  ninii  ii  k  Raneermaaa-Jordan 
D.  wbAne  Menwh,  |JRI.  1903  N.  271S-J) 

5215)  J.  Kirchner,  1».  Darstellung  des  ersten 
>Iensehenpaares  in  tl.  bildenden  Kunst  v.  d. 
ältesten  Zeit  Iiis  auf  unsere  Tage.  St.,  F.nke. 
XVI,  284  S.    Mit  105  Abbildgn.   M.  10,60. 

(ftehaittlcll  u  a  II  Al.IcL'rvviT.  A  Altilurler.  J 
AiiiiiiniiTi,  Maus  ltjil 1 1 1 1 ti t; .  II  s  Itt'hem,  n  ili-liaiu. 
J. Blitsrbke,  II  RnlKKenwnn,  II  liurrkinalr,  UCnutaeb, 
A  Inirer,  0  Kberleln,  tt  v  Baut,  PVank-Kirchtiach. 
c  Krii/xh.  .i  \  Pttbrieh,  »  Kurtmeyr,  K  Oehrts, 
II  Hahn.  K  ll.il.inl.  K  llarli.iunii.  II  v  II«-*.  A 
llir^vi.K.-l,  l.  v  Hubnann,  Ii  tfolbeln,  w  Jannluer, 

V  Kaiill-aih,  Ku««lil.  K  M  l.IIien,  II  Makart,  Kiili. 
Müller,  -i  K  KiilliiKer,  T  RlenvenwhneideT,  V 
Siiiiniii.  Kcbnorr  v  KarwInleW,  M  Hebonaauer,  IvX 
Hrhuhs,  t •.  SeSner,  rf.Bperilna,  T  Stimmer.  J  HtAhcr. 

V  st..«-.  P.Htuek,  II.  Tl.. nun.  J.  W«  yri<  Ii.  A.  /.<■<■>  hin  > 

5219)  Mela  Kscherieh,  D.  Problem  d  Eva 
in   d.  dtsch.  Kunst:    Wartbnrgfltimmen  I. 

S.  223/7. 

5220)  B.  Meyer,  Weibliche  Schönheit.  Mit 
maier.  Aktatudien  v.  H.  S.  v.  Jan  u.  e. 
Einleitung  v.  L.  Schrank.  St  .  Klemm  & 
Beckmann.    X,  228  S.    M.  lb,0O. 

5221)  Fried.  S.  Krauts,  Streifzüge  im  Reiche 
d.  Frauenschönheit.  L.,  A.  Schumann.  XVI. 
301  S.    Mit  30H  Ahhildgn.    M.  12,00. 

5222)  .1.  Kirchner,  D.  Weib  als  Schönheits- 
ohjekt  in  d.  Kunst:   Schönheit  1,  S.  396-404. 

5223)  M.  Büchner,  D.  Kind  in  tl.  bildend. 
Kunst:  Wartburgxtimmefl  K  S.  l>7-90. 

5224)  W.  Bayliss,  Kex  regnuin.  A  painters 
study  of  the  likeness  of  Christus  from  the 
time  of  the  ipoeties  to  the  present  dnv. 
London,  Low.  l;»02.  XII.  211  S.  Mit  48 
Abbildgn.   Rh.  8/Ö. 

5225)  lfeinhold  Hoffmann,  D.  Christusbild 
in  Kunst  u.  Lehen:    B(ll.  3ü,  S.  333- Iii. 

5220)  F.  Chris  toi.  L'imnge  de  Jt'-sus.  Paris, 
Berber- Levran It.    62  S     Mit  32  Abbildgn. 

5227)  A  Wächtler,  Alte  u  neue  Christns- 
bilder:   DFB1I.        S.  f>9l-tiJ2. 

522S)  Marias  Gehurt  in  d.  bildend.  Kunst: 
KVZg*.  N.  37. 

5220)  R.  Hoffmann,  D.  selige  Jungfrau  u. 
Gottesmutter  in  d.  christl  Kunst  aller  Zeiten: 
Theolog-praktMscbr.  12,  S.  750/5,  7i»i-805. 
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[))  T.  Gold scbmidt,  I).  Darstelle,  d. 
Verkündigg.  in  der  Malerei:  Monateberr. 
über  Kunstwissensch.  3,  B.  293-300. 

5231)  Marie  Louise  Becker,  Maria  Magda- 
lena in  d.  KunBt:  B&W.  5,  8.  975-90,  1910-30. 

5232)  K.  W.  E.  Bredt,  D.  Bilder  d.  Salome: 
Kunst  für  Alle  18,  S.  249-5-1. 

(Behandelt  u.  a  .  Cranarh,  Sehaufelln.  II.  v.  HiiIht 
mann,  I-cnbnch,  Slevoßt,  KAcklln,  V.  Müller,  M. 
Hehnier,  U  Corinth  M.  KUDfar.) 

5233)  G.  Liebe,  D.  Judentum  in  d.  dtsch. 
Vergangenheit.  Jena,  Diederichs.  127  8. 
Mit  lor.  Abbildgn.    M.  1,00. 

5234)  K.  Heldmai) n,  D.  Rolandbilder  Deutsch- 
lands in  300j.  Forschg.  u.  nach  d.  Quellen. 
Halle,  Niemeyer.    VII,  172  8.    M.  ti,00. 

5235)  P  Platen,  D.  Ursprung  d.  Rolande. 
Dresden,  Zalin  c*fe  Jaensch.   V,  14*  8.  M.  1,50. 

523«)    F.  Mas aon,  Jcaune  d'Arc  dans  l'art: 

Figaro  illustre-  21,  N.  157. 
5237)  M.  Ehrhardt,  Bismarck  im  Denkmal  d. 

In-  u.  Auslandes.    Eisenach,  ThQring.  Ver- 

lagsanstalt    149  8.    M.  2,00. 
523S)  L.  M.  Ennis,  Music  in  art  Boston, 

Page.    VIII.  254  8. 
5239)  ().  Bie,  1).  Gesellschaftstanz:  WIDM.  9S, 

S.  172-95. 

524«)  E.  Hevck,  D.  Liebespaar  in  d.  Klingt: 
VelhKlasMhh.  17*,  8.  2*1-97. 

5241)  E.  Hollander,  D.  Medizin  in  d.  klnss. 
Malerei.  St.,  Enke.  4".  XII,  276  8.  Mit 
165  Abbildgn.    M.  16,00. 

( Anatoiniebilder.       Medizin  i*che*(rriip|>ciiulMar. 
Kntlikbeit»iljir«tellKii.       Allegorien.      Hospitäler  u. 
Wochen*tuben.      Heiligt-nbc huudlK ) 

5242)  L.  Chnrpentier,  Les  danses  macabres: 
Nouvelle  Revue  24,  8.  249-59. 

5248)  J.  B.  Hornung,  E.  Beitr.  z.  Ikono- 
graphie d.  Todes.  Diss.  Freiburg  i.  B.  58  8. 

5244)  Li  Hirschberg,  Totentänze  in  neuerer 
Zeit:  ZBFr.7«,  8.  226-42. 

(Behandelt  u  a.     Htdbciu,  .1.  It.  SchcllenberK,  M.  V. 

Behwind,  f.  Pocei,  a.  it.-tii.-ii 

5245)  E.  W.  Bredt,  D.  Teufel  in  d.  bildend. 
Kunst:  KUZ.  14,  8.  1-20. 

524«)  O.  Bortoni,  II  diavolo  Reil'  arte.  Neapel. 
Detken  &  Rocholl.    102  8.    L.  1,00. 

Einzelne  Epochen  der  Kunstgeschichte. 

5247)  A.  Schöne,  Uber  d.  beiden  Kenaissaince- 

bewegu.  d.  15.  u.  18.  Jh.  Universitätsschrift. 

Kiel.    24  S. 
5244)  Mela  Escherich,  Weihnachten  in  d. 

Kunst  d.  Renaissance:  Wartburgstimmen  1*, 

S.  190/3. 

5249)  R.  Bru  ck,  Friedrich  d.  Weise  als  Förderer 
d.  Kunst.  (=  Studien  z.  dtsch.  Kunst- 
geschichte. Heft 45.)  Strassburg, Heitz.  VIII, 
.336  S.  Mit  21  Lichtdrucktafeln  u.  5  Text- 
abbildgn.    M.  20,00. 

5250)  H.  Pudor,  Rokoko:  Geg.  61,  8.  16!i-'.KJ. 

5251)  P.  Schubring,  Barock:  Zeit».  2»,  8  530 2. 

5252)  Helene  Stöcker,  Zur  Kunstanschauung 
d.  18.  Jh.  Von  Winckelmann  bis  Wackcn- 
roder.  («=  Palftstra  Bd.  26.)  B.,  Mayer  & 
Müller.    VIII,  123  8-   M.  3,60. 

5253)  L.  Gourajod,  Origines  de  l'art  moderne. 
Paris,  Picard.    XXXV,  400  8.    Fr.  10,00. 

(lit-handclt  u.  a. :  t'nlte  de  la  dixtrine  acadcmi.|uc 
tln  1"  et  IS  glecle.  I/orgauimtion  de  In  doetrine. 
Los  theorieiens  de  lacndemle.  I.e  Portrait  ilnn«  lu 
Ktaluaire.  Dürer.) 

5254)  Ch.  Waldstein,  Art  in  19"»  Century. 
Cambridge,  University  Press.  VII,  91  8. 
8h.  1,00. 


5255)  A.  Bayersdorf  er,  Dtech.  Kunst  um 
1870:  Kw.  16»,  8.  269-75. 

Kunstgeschichte  einzelner  Staate  und  Land- 
schaften.  (Vgl.  auch  X.  120-211.) 

525«)  W.  Brüning,  1).  alte  u.  d.  neue  Aachen : 

VelhKlasMhh.  17«,  8.  545-56. 
5257)  Denkschrift  aus  Anlass  d.  25j.  Bestandes 

d.  Suerunuidt- Museums.     Her.  v.  v.  Kisa. 

Aachen.  4°.  92  S.  Mit  *  Tafeln  u.  14  Abbildgn. 

IKntball  u.a.:  Kirtneu  ich- Kichartz,  A.  Rtiut»  d. 
MeiMcr  d.  Iliiumclfiihrt  Murine.  I..  Sehe)  bler,  Zu 
alt. Usch.  u.  sttniederlkiid*  GesüUden.  -  Kien,  l»ie 
Xonstram  <l  Aachener  Meisters  D.  v.  Rodt.  —  A. 
Kritz.  Zur  Vorxesch.  d  Miim-iiiiiv) 

525H)  I  D.  Stammler,  D.  Pflege  d.  Kunst 
im  Kanton  Aargau  mit  bes.  Berücksichtigg. 
d.  alteren  Zeit.  Aargau,  Sauerländer.  VII, 
271  8.    Mit  102  Tafeln.    M.  9,50. 

525»)  F.  Steinhfiusser,  Augsburg  in  kunst- 
geschichtlicher, baulicher  u.  hygien.  Be- 
ziehung. Festschrift.  Augsburg,  Lampart 
it  Co.  4».  VI,  139  8.  Mit  Abbildgn.  und 
24  Tafeln.    M.  s,00. 

52M0)  B.  Riehl,  Augsburg.  ( =  Berühmte 
Kunststätten.  N.  22.)  L.,  Seemann.  III, 
118  8.    Mit  103  Abbildgn.    M.  3,00. 

5261)  Badische  Kunst  1903.  Her.  v.  Alb. 
(teiger.  Karlsruhe,  (i.  Braun.  96  8.  Mit 
Abbildgn.  u.  Tafeln.    M.  5,00. 

52«2)  W.  Neumann,  Baltische  Maler  u.  Bild- 
hauer d.  19.  Jahrh.  Itiga,  Jonck  &  l'o- 
liewsky,  4°.  178  8.  Mit  d.  Bildn.  d. 
Künstler  u.  Keproduktionen.    M.  16,0» •. 

52«3)  J.  Schlecht,  Kalender  bayerischer  u. 
schwäbischer  Kunst.  München.  Ges.  für 
christl.  Kunst  Fol.  16  8.  Mit  Abbildgn. 
M.  1,00. 

5264)  L.  Sc hiedermaier,  Künstler.  Bestrebgn. 
am  Hofe  d.  Kurfürsten  Ferdinand  Maria  v. 
Bayern.    Diss.    Erlangen.    OS  S. 

5265)  Das  Bergischc  Land:   Rheinland»  3,  S. 

127-98. 

(Mit  Heiirr.  v.  O.  Schell,  K.  Fries,  W.  Schilfer. 
o  Hell  ich.  A.  Waldner,  k  CroIssaeD 

526«)  O.  Dach,  Kunstgrschichtliche  Wan- 
derungen durch  Berlin.  Durehge*.  u.  mit  e. 
Geleitwort  versehen  v.  H.  Borrmann.  B., 
Prausiiitz.  Xif,  ls.s8.  Mit  Abbildgn.  M.3,00. 

5267)  Dorothea  (töbeler,  Kunst  in  Alt- 
Berlin:  BerlinerZg.  N  17. 

52«S)  J.  Lessing,  Von  d.  Berliner  Kunst  vor 
40  Jahren.    (=  N.  593,  8.  29-34.) 

5269)  C.  Gurlitt,  Bern.  —  Zürich.  (=  Histor. 
Städtebilder.  1.  Serie,  Bd.  1.)  B  ,  Wasmuth. 
Fol.    26  S.    Mit  31  Tafeln.    M.  35,00. 

5270)  B.  Haendtke,  Dtsche  Bildhauer  in 
Böhmen  im  17.  Jh.:  Dtsch  Arbeit.  2,  8.441,6. 

5271)  v.  Hardenberg,  Dresden  u.  seine  bil- 
dende Kunst:  Moderne  Kunst  17,  8.  278/9. 

5272)  P.  Schumann,  Aus  d.  Gesch.  d.  sächs. 
Kunstvereiiis  (in  Dresden):  Dresdener  An- 
zeiger N.  117,  121,  125,  |42. 

5273)  6  Heyden  bau  er,  D.  Stadt  Düsseldorf 
u.  ihre  Verwaltg.  im  Ausstellungsjuhre  1902. 
Festschr.  Düsseldorf,  Bagel.  211  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  5,00. 

5274)  F.  Sehmitgeu,  D.  kunsthist.  Ausstellg. 
in  Düsseldorf:  ZChrK.  14,  S.  207-12,  237-40, 
2,s  j  J2. 

5275)  P.  Giemen,  D.  rhein.  u.  d.  westfäl. 
Kunst  auf  d.  ktinsthiBt.  Ausstellg.  zu  Düssel- 
dorf 1902.  L.,  E.  A.  Seemann.  Fol.  27  S. 
Mit  Abbildgn.  u.  Tafeln.   M.  4,00. 
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527«)  A  Triuius,  E.  Hang  durch  d.  Wartburg 

(bei  Kisenaeh  .    Eisenach,  Laris.    2!»  8.  Mit 

Ahbildgn.    II  2,40. 
5277)  E.  ti  rupe-Lörcher,  1>.  Kunst  im  Elsass: 

Die  weite  Welt  2',  S.  1450/4. 
527S)  K.  Statsmann,  Zum  älteren  u.  neuzeitl. 

Kunstschaffen  im  Elsa»»:  Kunstgewerbe  in 

Bbaaa-Lothr.  4,  S.  77-nü.  111-21. 
527»)  K.  Brevsig,  Im  Schatten  d.  Domes  zu 

Erfurt:  Tag  N  :>73. 
5280)  F.  Leitsehuh,  (Quellen  u.  Studien  z. 

Gesch.    d    Kunst-    und  Geistesleben*  in 

Kranken:   AHl  nterfranken.  94,  S.  185-323. 

CTiMfcHHliu  u  Dttrn      lu  c  Vtiuti      Zur  llwk 

«I.  Ki'UHissuuce  im  I I<x-ti>lif I  Wnr/:lmri{  ) 

52S1)  H.  Schmidt,  SchlosS  Gottorj»,  e. 
nordischer  Füretensitz.  E.  Bcitr.  z.  Kunst- 
geschichte Schleswig-Holsteins.  2.  venu. 
Au«.  Heidelberg,  Eckardt  Fol.  VIII, -s  .S. 
Mit  20  Tafeln.    M.  35,00. 

5282)   K.  Lohme vt'r,    Hamburger   Maler  d, 
17.  Jh  :  ZVHamburgG.  11,  S.  3.r»7-7ti. 
(s  lu-rkcr.  Brich  Kcbrttder,  K.  <;«tii,  N.  Bemats,  J. 

c.  [fem  AU.) 

528.1)  W.  Sch  öl  er  man  ii,  Hamburger  Kunst: 
Kw.  16*,  S.  117/0. 

5284)  A.  Hauj.t.  I>.  bildende  Kunst  in 
Hannover  z.  Zeit  d.  Kurfürstin  Sophie: 
HannoverGBlI.  B,  S  1 15-54. 

5285)  Anna  Spicr.  Von  d.  Kunst  in  Karls- 
ruhe: KFZ  II,  8.  117-60. 

528«)  K.  Felder,  Bctrachtgn.  e.  Karlsruhers 
Kunst wanderersc  Freistatt  5,  S.  874  V 

5287)  F.  Heussncr,  Zur  Einführg.  unserer 
Schüler  in  d.  Kasseler  Bildergalerie,  l'rogr. 
Kassel.    1°.    13  S. 

5288)  M.  Friedländer,  1».  Kölner  Maler: 
Museum  H,  8.  37-40. 

(Mei-hr  Wilhelm,  11  Wynrhh  v   W  I,  St  Uchlier, 

MeUter  0e«  Marteulebeiii,  Baitbolunilas-Melrter,  B. 
Bruyn  ) 

528»)  W.  Gen  sei,  D.  Kolner  Malerachale: 

Nation».  20,  S.  WO,  2. 
52HO)  G.  W  u  s  t  m  an  n ,  Zur  frühesten  Kunstgeseh. 

Leipzigs:  LeipzigerTBl.  N  .'»10, 
521)1)  J.  Vogel,  1).  römische  Haus  in  Leipzig. 

L,  Breitkopf  &  Härtel.     -1°.     VII.  81  S 

Mit  2ti  Ahbildgn.  u.  12  Tafeln.    M.  20,00. 

Ilk-lmu.leHiin  11  llurUl.Bl.iiulli.K.I'nller.J.A.K.Hli.) 
521»2)  J.  Biernatzki,  Zur  Kunst-  u.  (iewerbe- 

geseh.  Lübecks:  MVG  Lübeck.  10,  S.  12»;*$. 
52»3)   E.  Engels,   Von   Münchner   Kunst  u. 

Art:  t.eg.  N.  20. 
52»4)  F.  K  ronegg.   Illustr.  (.euch.  d.  Stadt 

München.     München,  Kellerer.     1°.  XII, 

4««  S.    M.  18,00. 
52»5)    B.    Kucttenauer,    Münchner  Kunst: 

Zukunft  i  1.  S.  303/8. 
521)«)  E.  Engels,  10  Jahre  Sezession:  NFPr. 

X.  1388«. 

521)7)  <>..!.  Bierbauin.  Münchens  Niedergang 

als  Kunststadt:  Zeit*.  X.  203. 
521)8)  H.  Bergner,  D.  Sta«lt  Naumburg,  i 

Beschreibende  Daratellg.  d.  Kunstdenkmäler 

d.  Prov.  Sachsen.  Bd.  24.)  Halle.  Hendel. 
VIII.  1322  S.  Mit  162  Abbildgn.  u.  20 
Tafeln.    M.  10,i>0. 

52»»)  IL  riule-Bcrnays,  Nürnberg,  f  —  Die 
Kunst.  Samml.  illustr.  Monographien.  Her. 
v.  IL  Muther.)  B.,  Bard.  Marquardt  «Sc  t'o. 
7!»  S.  Mit  2  Kunstbcil.  u.  10  Vollbildern. 
M.  1,20. 

5300)  S.  I'  ü  c  k  I  er  -  L  i  m  h  u  rg ,  Nürnberger 
Bildnerkunst  um  d.  Wende  d.  I  i.  u.  Ib.  Jh. 
Stu.lien  /..  dtsch.  Kunstgeseh.    Bd.  18.) 


Straasburg,  Heitz.  XI,  1*0  S.  Mit  12  Tafeln. 

M.  8,(10. 

5301)  A,  Schmarsow,  D.  oherrheiu.  Malerei 
u.  ihre  Nachbarn  um  d.  Mitte  d  15.  Jh 
1410—00.  (=  Abhh.  d.  philolog -bist  Kinase 
d  sächs.  Ges.  «I  Wissensch.  V2,  X  2  i  I... 
Teubner.  112  S.  Mit  5  Tafeln.  M  4.00. 
(BehamMt:  K.  Wim,  H  Mul*h«-r,  I..  Hoter.) 

5302)  B.  Pfeiffer,  L).  Malerei  d.  Xach- 
renaissaneeint  >herschwaben:WürttembVjhh. 
12,  S  23-61.  [Dazu  P.  Beck:  Di.'.cesan- 
Archiv  für  Schwaben  21,  8.  07-104.) 

5.10.1)  L.  Hevesi,  Österreichische  Kunst  im 
19.  Jahrh.  2  Teile.  (=  Geschichte  d.  mo- 
dernen Kunst.  Bd.  2  3.1  L,  Seemann  VI, 
334  S.    Mit  253  Abbildgn.   M  7  0t). 

(1   1  >ic  nkwli-mi»<-lH-  Zell       -J  Biirverlieh  n  roman- 
tisch      3.  I'nler  Kranz  Po-cl   Die  Arm.  Itaiikun«) 
l'l.i-tlk       Malerei.       KimstK«'U«'rlM-       Xeiiictl  ) 

5:104)  O.  Bie,  « jsterreiibis.  be  Kunst:  XDKs.  1  I, 

S.  761/4. 

llehaii.Ult  X  .»ao8  | 

5105)  G  Ehe,  Dtsch.  Kunst  u.  Kultur  in  d. 
Ostmarken:  NAS.  107,  S.  228-50. 

5306)  J.  Kohte,  D.  Prov.  Poaen  in  d.  dtsch. 
Kunstgeseh  :  IlMBlIPosen.  4.  S.  1..:»«. 

5307)  . I.  Veth.  Bheinreise:  Kunst  u.  Künstler  |, 
S.  373, 7;  2,  S.  64/7. 

5308 1  IL  Kmidt,  E.  Jahrhundert  röm  Leben«. 
Von  Winckelmanns  Bomfahrt  bis  z  Sturze 
d.  Papntherrschaft.  Berichte  dtsch  Augen- 
zeugen. L.,  Dyk.  XV.  H.  M.  6,oi». 
IMnntMl  u.  n  VT  iwrkebnanQ ,  J.  II.  Mryer.  CtMena, 
Ancrlik»  KaulTmaiiti,  V.  Ilntn,  Overlwek,  P.  Curneliu«, 
J.  I»  l'u.savnnl,  J  Schnorr  v.  «'nroI-feM,  I..  Kichnr. 

Heblnkrl,  K.  i-nller.  J.  v.  Kuhri.  h.  W.  v.  bndtark, 
,\  rnicrlmrli.  a.  HflckUn.) 
530»)  F leres.  Tedeschi  in  Borna:  NAnt.  I!H), 
S.  611-61.    (Vgl.  JBL.  1902  N.  239.) 

5310)  Th.  Hantpe,  Rothenburg  an  d.  Tauber: 
IllZg.  120,  s.  H02/5. 

5311)  F.  Pirckmaver.  Notizen  z.  Bau-  u. 
Kunstgeseh.  Salzburgs:  Mitt.  d.  (!es  für 
Salzburger  Landeskunde  93,  8.  191*340. 

5S13)  l*.  Böckeiidorf ,  Sans-S«»uci  z.  Zeit 
Friedr.  d.  Gr.  u.  heute.    B.,  A.  Duncker. 

VIII.  161  S     M.  \0i» 

5313)  K.  Voll,  D.  Galerie  in  8chlei*beim: 
Kunst  u.  Küi.siler  2,  S.  37  8. 

5314)  P.  Schmidt,  Von  schwäbischer  Kunst: 
AZg»  N.  94. 

5315)  H  Tr.ig,  Deutsch-Schweizer  Künstler: 
Bheinlande  3.  S.  360-72. 

531«)  II.  Bosenhagen,  D.  neue  Weimar:  Tag 
X.  325. 

Ml?)  Adelheid  v.  Schorn,  Weimar  in  Ver- 
gangenheit, Gegenw.  u,  Zukunft:  Tgl Bs». 
21.  April. 

•VHS)  Von  wcstfilliseher  Baukunst  u.  westfäl. 

Natur  in  Malerei  u.  Dichtung:  Bheinlande  3, 

Sonderheft  12. 
531»)  B.  Muther.Wienei  •  Kunstleben:  TagN.  131. 
7»32tl)  A.   Krön  fei  d.  Spaziergänge  «lurch  d. 

moderne  Galerie  in  Wien     K.  Leitfa<len  z. 

Verständnis  d    mo«l,  Kunst.    Wien,  Perles. 

VIII.  121  S.    M  1,50. 

5321)  A.  Schaeffer,  D.  kaiserl.  Gemaldc- 
galerie  in  Wien.  Moderne  Meister.  18  Lfgn. 
Wien,  Löwv.  1893—1903.  Fol.  XII,  230  8. 
Mit  126  Täfeln    a  M.  15,00. 

5322)  A.  Friedmann,  D.  Anfange  d.  Kunst- 
kritik in  d.  „Wiener  Zeitung":  Wiener  Zg. 
Featnninmer  vom  8.  Aug  .  S.  46-'»  1. 

5323)  W  Siege,  Wismar:  Die  weite  Welt  22, 
8.  12' '0  6. 
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Kiuzelue  rereönlkhkeiten: 
Malerei. 

A.  Dürer 

9921)  H.  W.Singer,  Versuch  c.  Dürer-Biblio- 
graphie,   i  -  Studien  r.  dtseh.  Kunstgesch. 


Heft  il.i    St..  H< 


XVI.  «JS  8.    M.  6.<ki 


53*2*»)  Künstler-Kataloge.    I:  Alhreeht  Dürer 

IL  1-1528.    B.,  Stoedtner.    32  8.    M.  0.40. 
3*20)  G.  A.  Weber,  Alhreeht  Dürer,  sein 

Leben,  Schaffen  u.  Glauben.    3.  venu.  verb. 

Aufl.    Regensburg,  Pustet.     XII,  236  S. 

Mit  Abbildgn.    M.  2,40. 
532")  L  J.  Allen,  A.  Dürer.  London,  Methuen. 

222  S.    Mit  40  Abbildgn.    Sh.  2 ,6. 
532S)  J.  La  Farge,  (ireat  masters.   New- York, 

Mc.  Clure,  Philipps  &  Co.   4°.   Dollar  5,00. 

i  'Behandelt  ti.  a. :  Durer) 
332«)  K.  Voll,  A.  Dürer:  Monatsberr.  über 

Kunstwissensch.  3,  S.  39-17. 
3330)  W.  Nicolai,  Über  A.  Dürer:  Wartbnrg- 

stimmen  I,  S.  140,;». 
5331)  A.  Wustinann,  Als  Dürer«  Mutter  starb: 

Kunstchr.  NF.  14,  8.  425-31. 
5SS2)  F.   Dornhöffer,   Über  Burgkmair  u. 

Dürer.    (=  N.  5186,  S.  111-31.) 

5333)  Z.  Takilco,  Sehongauers  Holle  in  d. 
Entwickig.  Dürers.  (In  ungar.  Sprache  ) 
Diss.    Budapest.    36  8. 

5334)  C.  Giehlow,  Dürer  u.  d.  maximilian. 
Humanistenkreis:  GraphKünste.  (Beilage) 
8.  29-41. 

(Kin  Gutarhten  C.  iVutinifiTs  iiticr  <l  Melancholie  d, 
ll.Tkule»  .\<ff>-ptiii«,  Monfllui  Flein uj  Authwig. 
v.  <l  mrlanehi»!  Temperament ) 

5335)  L.  Justi,  Über  Dürers  künstler.  Schaffen: 
KepKunstw,  26,  S.  417-75. 

5336)  M  IIa  niel,  Les  derniers  trnvaux  Mir 
Dürer:  GBA.  25»,  8.  59-78. 

5337)  H.  Wustmann,  Zu  Dürers  schriftl.  Nach- 
lass:  RepKunstw.  26,  8.  öOS-lo. 

533S)  A  newly  discovered  portrait  drawing  l»v 
Durer:  Burlington  Magazine  2,  8.  286-90.  * 

II.  Holbein. 

53.3!' i  G.  S.  Davies.  H.  Holhcin  the  younger. 
London,  Bell.    Fol.    XVI,  231  S.    8h  105. 

5340)  E.  Iiis,  Holbein  als  Maler:  Jl'rK.  24, 

S.  242  6. 

534 1 )  W.  8  e  h  m  i  d  t ,  Zur  Holbeinfrage :  K unstchr. 
NF.  14,  8.  493  3. 

5342)  A.  Leemnnn,  D.  Brunnen  d.  Lebens  v. 
H.  Solbein:  ZBK   I  I.  8.  197-206. 

5343)  H.  Holbein,  Totentanz.  Lyon,  Trechsel 
fratres  15.3s.  2.  Aufl.  (=  Liebhaber- Bihlio- 
thek  alter  Illustratoren.  Bd.  (O.i  München, 
Hirth.    104  S.    M.  5,00. 

Andere  Meister. 

5344)  O.  Wiegand.  Ad.  Dauer,  E.  Augsburger 
Künstler  am  Ende  d.  15.  u.  zu  Heginn  d. 
16.  Jh.    (==  Studien  z.  dtsch  Kunstgeseh. 
Bd.   i3.|    Strassburg,  Heitz.    VIII,   |05  S 
Mit  15  Tafeln.    M.  6,00. 

5345)  H.  Heer  wagen,  Zu  L.  Cranaeh:  Rep- 
Kunstw. 26,  8.  425. 

■  SchreilM'n  .I<>li  Kriedr.  d.  Orowundtijmi.l 
534«)  A.  Geiger,  Einiges  über  H.  Baidung 
gen.  Grien:  Rheinlande  3,  8.  85-92. 


5347)  II.  Burgkmair,  Leben  u.  Leiden  Christi. 
Augsburg  bei  Grimm  u.  Wvrsing  1520. 
2.  Aufl.  (=  Liebhaber- Bibliothek  alter 
Illustratoren.  Bd.  II.)  München,  Hirth. 
IV,  37  S.    M.  3,00. 

18.  Jahrhundert. 

534S)  H.  Hoeseh,  Das  Stammbuch  d.  Augs- 
burger  Malers  u.  Kupferstechers  .1.  E.  Nilson 
(1721—^1):  ZBFr.  6»,  8.  473-81. 

534S«)  A.  Graff  v.  Winterthur.  Bildnisse  d. 
Meisters  her.  vom  Kunstverein  in  Winterthur. 
Mit  Einleitg.  v.  O.  Waser.  L.,  Hiersemann. 
Fol.    III.  59  8.    Mit  40  Tafeln.    M.  32,00. 

5340)  A.  Wulff,  1).  Chodowiecki  u.  M  Mendels- 
sohn: Ost  u.  West  3,  S.  829-31. 

Klastische  und  romantische  Zeit: 

Angelika  Kauffmann. 

5350)  E  Engels,  Angelika  Kauffmann. 
(=  Frauenlehen.  Bd.  3.)  Bielefeld,  Vcl- 
hagen  «Sc  Klasimr.    175  S.    Mit  5  Abbildgn. 

M.  3,00. 

F.  Prell  er. 

5351)  .1.  Gensei,  E.  Künstlerheim  in  Weimar. 
Persöul.  Eriuner.  an  F.  l'rcller  d.  A.: 
VelhKlasMhh.  18«,  8.  829-39. 

5352)  W.  Willing,  Künstlerisches  aus  d. 
Briefen  F.  Frellers  d.  Ä.  Weimar.  Bühlau. 
X,  83  8.   M.  2,70. 

Ph.  0.  Runge. 

5353)  R.  Klein,  Ph.  (>.  Runge:  Zeitgeist  N.  IL 

E.  von  Steinle.    Hb.  Veit. 

5354)  .1.  .1.  Hansen,  E.  v.  Steinle.  (=  N.  235, 
S,  351-65.1 

5355)  id.,  Ph.  Veit.    (=  N.  235,  S.  366-77.) 

.1.  v.  Führich.   A.  Bethel. 

535«)  K   Krathner,  .1.  v.  Führich.   f— »OV. 

N.  300/1.)    Frag,  Galve.   3!l  S.    M.  0,50. 
5357)  Die  Rcthelfresken  in  Aachen:  HI'BII.  132, 

S.  5M->>. 

I,.  Richter. 

535S)  D.  Koch.  Ludwig  Richter.    E.  Künstler 

für  d.  fache.  Volk.     St.,  Steinkopff.  Mit 

10«  Abbildgn.    153  S.    M.  3,00. 
5351»)  J.  F.  Hoff.    Amt   u.  Müsse,  Ludwig 

Richter  als  Freund.    Frankfurt  a.  M.,  Alt. 

VIII, 246  8.  Mit  12  Lichtdrucktafeln,  2autgr. 

Brieten  u.  1  Vignette.    M.  6,00. 

5360)  F.  Horn,  Für  Freund  u.  Feind.  E.  Wort 
z.  Gedächtnis  L.  Richters.  Ansjirache. 
L.,  Buchh.  d.  evang.  Bundes.   10  8.  M.  0,10. 

5361)  L.  Biehters  Entwicklungspang:  Katalog d. 
sächs.  Kunstausstellg  in  Dresden  1903,  S.7-  J  l. 

5302)  R.  Schmidt,  Aus  d.  .lugendleben 
L.  Richten  u.K.Rietschels:  l'raktSchulniann. 
S.  673-90. 

5363)  E.  Weinhold,  L.  Richter  u.  d.  Em- 
gebirge:  GhemnitzerTBl.  6.  Sept. 

5364)  L.  Richter.  Ludwig  Hicbtcr  an  Georg 
Wigand.  Ausgew.  Briefe  aus  d.  Jahren  IM36 
bis  1858.  Her.  v.  E.  Kalk  Schmidt.  L., 
Wigand.    XV,  203  S.    M.  3,50. 

5365)  E.  Kalk-chmidt,  Von  neuen  Richter* 
briefen:  Geg.  61,  S.  248,9. 

18» 
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53««)  L.  Richter»  H>».  Geburtstag.  |F.  Ave- 
nariiiH:  Kw.  |ti-\  S.  533-41;  E.  Bruhn: 
Pfarrhaus  1 9.  S.  12»-:«;  K,  Budde:  MsehrGK. 
8,  8.  2*1  3;  id.:  DtschMschr.  5,  S.  72-!« i,  UM» 
110;  F.  Diederich:  N7A  :'I',  B.  827-33; 
K.  Engels:  Daheim  39,  N.  52;  .1.  Erler: 
Evungel.  Volksschule  15«,  N.  6;  A.  Frevbe: 
DPBI.  3«,  8.  311  3;  C.  Ourlitt:  Ga'rtcn- 
hiube  S.  654  7;  K.  Haenel:  Kunst  für 
Alle  18.  S.  563-72;  E.  Kalkschmidt: 
Zeit*.  35,  8.315/6;  Kud.  Klein:  NitS  105. 
S.  377-82;  K.  Kühner:  ProtcstMhh.  ,*. 
8.  432/7;  F.  Leitschuh:  Hochland  I.  S.  91  3; 
W.  Lentrodt:  Volkserzieher  7,  S.  199-2«  m: 
Maier-Pf ullingcn:  Türmer  5*.  S.  665-73: 
R.  Muther:  Tag  N.  229;  J.  Norden: 
Geg.  61,  S.  200  2;  W.  v.  Oettingen:  Tag 
X  i.19;  M.  Osborn:  NatZg.  N.  520;  id.: 
WIDM.  95,  8.  83-107;  I».  Quensel:  P&dBlL 
32,  S.  457-62;  Röaener:  Reformation  1, 
8.  613»;  A.  Kössler:  Volkserxieber  7, 
S.  200  1 ;  id. :  Kunst  u.  Handwerk  53,  8.  525  8; 
P.  Samuleit:  PfldZg.  32,  S.  721  4;  F. 
Servaes:  NFPr.  N  1 10.17;  Lisbetb  Stern: 
Sozialist  Mhh.  7*,S.  NSO  I ;  F.  Stahl:  BerlTBl. 
N.  4!M>;  K.  Tuen  nie«:  Archiv  für  Buch- 
gewerbe 40,  S  31!» -Mi;  K.  Winzer:  Schulbl. 
für  Branden!».  68,  8.  562-97;  K.  W  ö  rnunn: 
.fugend  S.  702/4;  IHZg.  121,  B.  491/6.1! 

53«")  K.  Wörmann,  I).  Richtcr-Ausstellg.  in 
Dresden:  ZBK.  1  lr  S.  225-35. 

53«S)  Richter- Mappe.  Her.  v.  Kunstwart. 
München,  Callwev.  4".  6  Bl.  u.  2  8.  Text. 
M.  1,50. 

53Ö9)  L.  Richter,  Ludwig  Richter-Gabe.  E. 
Auslese  aus  d.  Werken  des  Dichters  m.  Text 
v.  F.  Avenariu».  Her  v.  leipziger  Lehrer- 
verein. L.,  Dürr.  1«  Bl.  u.  VII  8.  Text. 
M.  1,00. 

5370)  Bilderbesprechung  z.  L.  Richter-Gabe: 
Aus  d.  Schule  -  für  d.  Schule  15,  S.  545-57. 

5371)  L.  Richter,  Fürs  Hau«.  Gesamtausg. 
d.  .Jahreszeiten44,  f.  Aufl.  L.,  Dürr.  4°. 
V,  15  Bl.;  III,  15  Bl.;  III,  15  Bl.;  III,  15  Bl. 
M.  20,00.' 


M. 


■  h  w  i  n  d. 


5372)  IL  Holland,  M.  v.  Schwiud:  Hochland 
(München)  1,  S.  393-400. 

5373)  R  Mut  her,  Schwind:  Jugend,  S.  952  1. 

5374)  A.  Trost,  Briefe  M.  v.  Schwinds  an  Frau 
Therese  u.  Fräulein  Marianne  v.  Frech: 
JbGrillpGc».  13,  S.  151-202. 

5375)  id.,  K.  unbekannte«  Bild  M.  v.  Schwinds. 
(=  N.  5186,  S.  171  6.) 

537«)  Briefe  v.  M.  v.  Schwind:  Jugend  8  95t">. 

5377)  M.  v.  Schwind,  Dtech.  Märchen.  Photo- 
graphie-Druck  v.  M.  Rommel.  St.,  Neff. 
33,5x4 ;  cm.  17  Bilder  u.  2  S.  Text   M .  20,00. 

537H)  id.,  D.  schöne  Melusine.    K.  Zyklus  v. 

11  Bildern,  l'hotogr.  v.  J.  Albert.  Aus- 
gabe 2.    Mit  Text.    D.  schöne  Melusine. 

12  Gesänge  v.  A.  v.  Forstenheim.  Kbda. 
33,5x47  cm.   82  S.    M.  36,00. 

A.  Feuerbach. 

537!*)  J.  Allgeyer,  Anselm  Feuerbach.  Her. 
v.  C.  N  euniaiin,  2  Bde.  B  .  Spemann.  XX, 
522  u.  V,  570  S.    Mit  28  Tafeln.    M.  18,00. 

5379a)  ii.  Winkler,  Anselm  u.  Henriette  Feuer- 
bach  u.  ihre  Beziehgn.  z.  Grafen  Schuck: 
Kunst  für  Alle  18,  107-12,  139-45. 
(licgcii  J.  AllKiyvr ) 


5350)  Carl  Neu  mann,  A  Feuerbach  u.  M. 
v.  Schwind.  Drei  Briefe  Feuerbachs:  Kunst 
u.  Künstler  3,  S.  99-103. 

5351)  H.  Weber,  Feuerhachs  Vermächtnis: 
Kunst  für  Alle  19,  S.  19-25. 

Verschiedene. 

53N2)  L.  v.  Barkel,  H.  Barkel.  1.1802-69): 
Museum  8,  S  57-60. 

53S3)  II.  Kau  Ibach,  Krinnergn.  an  W  Kaul- 
bach: DR.  2,  S.  84-91.  228-40, 

53M)  v.  Kügelgen.  W.  v  Kügelgen.  (1802—67): 
StPetersburgerZg.  1902,  N.  312  3. 
(Mit  Briefen.) 

53S5)  iL  Holland.  Ant  Seit*.    (1829  19<K)>: 

Biograph  Jb.  5,  8.  150  l. 
53S«)    Ed.    Engels,    Vom    alten    Spitz  weg: 

Daheim  39,  N.  3). 
53S7)  J.   Neuwirth.   Adalbert  Stifter  u.  d. 

bildende  Kunst.    Prag,  J.  G.  Calvc.    32  S. 

M.  0,10. 

Seuere  Malt  rci. 

Hans  von  Bartels. 

53SH)  E.  Heyck,  HaiiB  von  Barte  Ib.  ^Künstler- 
Monographien  N.  67.)  Bielefeld,  Velhagen 
tt  Kinsing.  Ilti  S.  Mit  104  Abbildgn.  u. 
Tafeln.    M.  4,00. 

A.  Böcklin. 

53S«)  R.  Begas,  Krinnergn.  an  A.  Böcklin: 
NatZg.  N.  318. 

5390  U.  J.  Bierbaum,  Böcklin:  Zeiths*.  (Bei- 
lage i  18.  Janu. 

5391)  M.  Creutz,  A.  Böcklin:  Tag  N.  25. 

5392)  A  Frey,  Arnold  Böcklin.  Nach  d. 
Erinnerungen  seiner  Zürcher  Freunde.  Mit 
c.  Jugendbildn.     St.,  Gutta.     IX,  272  S. 

M.  i,.'HI. 

53H3>  id.,  A.  Böcklins  Verhältnis  z.  Poesie  u. 
Musik:  WIDM.  94,  S.  51  7. 

5394)  id.,  A.  Böcklin  u.  G.  Keller:  Khein- 
lande  3,  S.  387-90. 

5395)  id.,  Aus  A.  Böcklins  Urteilen:  ib.  S.  78-*2. 
539«)  K.  Glatz,  A.  Böcklin:  Budapesti  Szemle 

125,  S.  190-214. 
5397)  O.  Lasius,  Arnold  Böcklin.    Aus  den 

Tagebüchern   (1881  -89).    Her.   v.  Maria 

Lina  Lasius.    B.,   Fleischel  &  Co.  VII, 

141   S.    Mit   1   Bilde   Böcklins.    M.  3.00. 

[G.  Niedenführ:  Zeit*.  35,  S.  96  8] 
539S)  H.  Norkh,  Gedanken  über  A.  Böcklin: 

NFPr.  N.  11080. 
53»Sa)  Böcklins  „Meeresbrandung":  Zeit».  2', 

S.  57  8. 

5399)  Künstler-Kataloge.  III:  Arnold  Böcklin. 
B.,  Frz.  Stoedtner.   8  S.    M.  0,40. 

E  Bracht. 

5400)  F.  Stahl,  E.  Bracht:  VelhKIasMhh.  17», 

S.  241-56. 

W.  L  e  i  b  1.   W.  Leiatiko  w. 

5401)  K.  Voll,  W.  Leibi:  WIDM.  93,  8.  621 

bis  638. 

5402)  G   Gronau,  W.  Leibi:   Biograph.Ib.  5, 

S.  320/6. 

5403)  A.  Frhr.  v.  Perfall,  „Der  Jäger*  v. 
W.  Leibi:  Jugend  S.  555  6. 

5404)  J.  Elias,  W.  Leistikow:  Kunst  für  Alle 

18,  8.  345-51. 
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F.  L  e  n  b  a  c  h. 

5405)  A.  Rosenberg,  Lenbach.   3.  Aufl.  (= 

Künstler-Monographien  v.  Knackfus».  Bd. 

34.)  Bielefeld,  Velhagen  &  Kinsing.    132  8. 

Mit  1  Tafel  u.  120  Abbildgn.   M.  4,00. 
5405a)  F.Wolter,  F.  Lenbach:  Kunst  für  Alle 

18,  8.  1-19. 

5405  b)  F.  t.  Lenbachs  kttnstler.  Glaubens- 
bekenntnis: ib.  8.  21/2. 

540«)  A.  Wilbrandt,  F.  Lenbach:  NFPr. 
N.  13875. 

M.  L  i  e  h  e  r  in  a  n  n. 

5407)  A.  Kendler,  M.  Liebermann:  IUZg.  120, 
S.  11-3.1 

540S)  G.  Hermann,  M.  Liebermann:  Ost&West 

8,  8.  377-98. 
5400)  V.  Pica,  M.  Liebermann:  Kmporium  18, 

S.  323-44. 

H.  v.  Maries. 

5410)  L.  übell,  Bei  H.  v.  Marpes:  Wiener 
Abendpost  N.  253 

Ad.  von  Mcnic  1. 

5411)  F.  Meverheim,  Von  Menzels  Atelier: 
Woche  N."45. 

5412)  M.  Ludwig,  Meisterkunst:  Welt  am 
Montag  N.  16. 


L.  P  a  s  s  i  n  i. 

5413)  A.  F.  Seligmann,  L.  Passini  (1823-1903): 
NFPr.  N.  11101. 

L.  8  a  m  b  e  r  g  e  r.    iL  Sandreuter. 

5414)  .1.  Huber,  L.  Samberger:  Kunst  für 
Alle  18,  S.  371/2. 

5414a)  Heinr.  Alfr.  Schmid,  H.  Sandreuter: 
Jb.  23,  S.  110-23. 


G.  Schönleber. 

5415)  H.  Voll  mar,  G.  Schönleber:  IUZg.  120, 
S.  165. 

G.  Segantini. 

5416)  Kurt  Holm,  G.  Segantiiii:  ZeitB.  2', 

S.  566  8. 

5416a)  E.  Kalkschmidt,  8egantiui:  WIDM. 
94,  8.  756-72. 

5417)  M.  Montaudon,  Segantiui:  VclhKlas- 
Mhh.  18',  8.  17-32. 

5418)  C.  Neu  mann,  Segantini:  Rheinlande  3, 
8.  285-90. 

5419)  F.  Servaes,  Segantini  u.  d.  Engadin: 
Jugend  S.  34/6. 

5420)  W.  Steinhausen,  Segantini.  Vortr. 
Frankfurt  a.  M.,  Keller.    41  S.    M.  0,60. 

W.  Stein  hausen. 

5421)  K.  Budde,  Wilh.  Steinhausen:  Pr.Ibb. 
113.  S.  10-31. 

5422)  D.  Koch,  Wilh.  Steinhausen.  E.  dtech. 
Künstler.  Heilbroun,  Salzer.  2.  Aufl.  132  S. 
Mit  119  Abbildgn.  u.  2  Tafeln.    M.  3,00. 

5423)  K.  Wevmann,  Wilh.  Steinhausen,  e. 
dtech.  Künstler:  Deutschland  2,  S.  190-206. 

F.  8 1  u  c  k. 

5424)  A.  Weese,  F.  Stuck:  GraphKünste.  26, 
&  1-31. 


H.  T  h  o  in  a. 

5425)  E.  Kleefeld,  H.  Thoma:  WIDM.  «>4, 
S.  612-23. 

5420)  P.  Nathan,  H.  Thoma:  Nation«,  jo, 
S.  330  2. 

5427)  F.   Naumann,  II.  Darstellg.  d.  Un- 
materiellen: Zeit».  2',  S.  667  8. 
i  Thoma  ii.  Steinhaufen.) 

542H)  M.  Spanier,  Hans  Thoma  u.  seine 
Kunst  für  d.  Volk.  L,  Breitkopf  &  Härtel. 
4°.    66  S.    Mit  Abbildgn.    M.  2,00. 

(Die  (ieijrer.       Mutter  u.  Kind       Hornau.  Ileinint. 

Der  Traum.  EiiRelwolko.  Tritoneli  11,  Cell- 
tauren.  Heilijro  Oesrhiehte  11  Sape,  Allerhand 
Kunst.  Das  Selbstbildnis-  Wo  man  «iemalde  von 
H-  Thoma  nehcn  kann.) 

542»)  .1.  Norden,  H.  Thoma:  Geg.  63,  S.  1MI. 

5430)  W.  Snida,  H.  Thoma:  Photographisrhe 
Korrespondenz  40,  S.  205-12,  263 '9. 

5431)  H.  Thoma:  IUZg.  121,  8.  4111/1. 

W.  Trübner. 

5432)  H.  Rosenhagen,  Wilh.  Trübner: 
VelhKlasMhh.  18l.  S.  401-1«. 

F.  v.  IT  h  d  e.    L.  V  r  y. 

5433)  A.  Rössler,  F.  v.  Uhde:  NFPr.  N.  13776. 

5434)  A.Fendler,  h  Ury:  IUZg/ I  lo,  S.  694/7. 

5435)  M.  Kapsilber,  L.  Ury:  Die  weite  Welt  23, 
S.  354-60. 

543«)  Ph.  Stein,  Lesser  Ury:  N&S.  106,  S.8:,-!l3. 
A.  Wclti. 

5437)  H.  E.  Kromer,  Alb.  Welti:  Neue  Bahnen 
(Wien)  3,  S.  222/5. 

W  0  r  p  s  w  e  d  c. 

5438)  R.  M.  Rilke,  Worpswede,  Fritz  Mackensen, 
Otto  Modersohn,  Fritz  Overbeck,  Hans  am 
Ende,  Heinrich  Vogeler  (  =  Künstler-.Mono- 
graphien  Bd.  64.)  Bielefeld,  Velhagen  & 
Klasing.  121  S.  Mit  122  Abbildgn.  M.  1,'Nt. 

543Ha)  A.  Seidl,  Verbauerg.  d.  Kunst,  f—  id., 
Kunst  11.  Kultur  [JBL.  1302  N.264J,  8. 242  8.) 

543«)  H.  Bethge,  Worpswede:  RhcinWestfäl- 
Zg.  21.,  25.  Okt,  15.  Nov. 

5440)  id.,  F.  Mackensen-Worpswede:  Freistatt  5, 
S.  48!  1-92. 

Bildhauer: 

Ältere  Zeit. 

5441)  Berth.  Daun,  Veit  Stoss  u.  seine  Schule 
in  Dtsehl.,  Polen  u.  Ungarn.  Bcitrr.  z. 
Stoss  -  Forschung.  L.,  Hiersemann.  VIII, 
187  S.    Mit  8!>  Abbildgn.    M.  KM mi. 

^Behandelt  u.  a.  St.  Stoss  M.  Wohlgemut»!  - 
A.  Durer.  ■    Meister  I"aul  -S.  -  T.  Riemensebneider  ) 

5442)  A.  Gümbel,  E.  Brief  P.  Vischer  d. 
Aelteren:  RcpKunstw.  26.  S.  97/9. 

5443)  A.  Schlüter:  KZg.  2.  Aug. 

5444)  P.Walle,  D.  Schlüterhaus:  MVGBcrlin. 
20,  S.  111. 

5445)  Nasemann,  Ch.  D.  Rauch:  DKB1I.  28, 
S.  128-40. 

Neuere  Zeit. 

544«)  A.  Heilmeyer,  Die  moderne  Plastik  in 
Deutschland.  (=  Sammig.  illustr.  Mono- 
graphien.) Bielefeld,  Velhagen  &  Kissing. 
154  S.  Mit  181  Abbildgn.  u  1  Tafel.  M.  I."0. 
(Bahandell  u.  n ,:  K.  lu-ens.  E  Berrer,  F.  nirlst,  A. 
Drumm,  «.  Eberletn,  J.  FltWamailll,  TU   v.  Gosen, 
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5M7-MO« 


1.  Hahlch,  H  Haan,  \  HIMehrand,  i  Hoffart,  \ 
Hodler,  II  KHufmnnn,  K  KlimM-h,  M  Klltixer,  .1  v 
Kimmer,  J.  v.  Kopf,  E  Kur/.  II  Lim«,  K  Mmi-uii.  II. 
Setzer.  A  l'niskn.  < Mir.  Rnueh,  J.  Rauch,  E  Ricitchcl, 
W  Riesler,  <J  RAtner,  W  v  Kiimnnn,  K  <<hn|«r, 
K  HeStaer,  R  Bleut« ring,  k  Muck,  j  Taschner,  U 

Tuallton,  A.  Volkmann,  M.  Wnifmiillrr.  <i  Wrha.) 
5447>  A,  Nosirig,  H.  BegM:  Vom  Fels  z.  Meer 
22,  N  19. 

544S)  F.  Stahl,  A.  Gm):  Kunst  &  Künstler 2, 

S  80-98 

544»)  A.  Kohut,  Max  Klein:  AZgJudcnt.  G7, 

S.  859-61. 

UM)  A  Fendler,  F.  Klinisch»  Salome:  IllZg 
N.  8122. 

5451)  K  Stellmacher,  Klingen«  Werke  Sa- 
lome, Kassandra,  Die  Badende,  Beethoven. 
L.,  Kahut  Xachf.    14  8.    M.  0,3*». 

5452)  L.  Brieger,  Nochmals  Klingers  Beet- 
hoven: Freistatt  :>,  S.  t>f>4/5. 

5453)  Lud«,  (iurlitt.  Klingers  Beethoven: 
DschMschr.  3,  S.  383  8. 

5454)  A.  Lichtwark,  Klingers  Beethoven. 
(=  X.  MM 7,  S.4I..H.) 

5455)  J,  Moser,  Klingers  Beethoven:  Türmer. 
S.  :>97-t>o0.  (Siehe  auch  K.  Storck:  ib.  S. 
(i(H)'l.) 

545«)  W.  Kiezler,  Klingers  Beethoven:  AZg. 

N.  78/9. 

545")  S.  Münz.  J.  v.  Kopf:  N'FPr.  2.r>.  April. 
545S)  K.  Schöner,  J.  v.  Kopf:  IllZg.  N.31I2. 
545»)  G.   Hahicb,    J.   Taschner:    Kunst  u. 
Handwerk  54,  8.  1/8. 

5400)  A.  Hcilmever,  J.  Taschner:  Freistatt:"», 
S.  898/9. 

Graphische  Künste: 

Allgemeines. 

5401)  H.  W.  Singer,  I).  reproduzierenden 
Künste.    (=  X.  i-OIT,  S.  71,.:».) 

5402)  0.  Weise,  Schrift  u.  Buchwesen  in  alter 
u.  neuer  Zeit  2.  Aufl.  (=  Aus  Natur  U, 
Gcistcswelt.  Bd. 2.)  L., Teubner.  II,  IM  S. 
Mit  :i7  Ahhildgn.    M.  1,00. 

(IMiandelt  ii  n.  Buchdniekercinesen  |llolsttafe]druok, 
Steindruck,  Bacblllastiatlon].  -  Bucherlki.hni.frci 

Kinl.iin.h-,  Kxlil.riM  ) 
5483)  K.  Schur,  Gedanken   über  Psychologie 
d.    zeichnend.    Künste:      Ver  sacrum  6, 

s.  ;;ui)-i8. 

5404)  H.  Ks s wein  n,  Krnst  Neumauii, 
Sehwarzwcisskunst:  Freistatt  5,  S.  838/9. 

54«5)  K.  Schur,  Zeichnende  Kunst  u.  Bild- 
kunst: DKM),  Vi,  S.  W4-38. 

54««)  H.  Ksswein,  I).  Kntwicklg.  d.  Original- 
Graphik:  Monatshefte  für  graph.  Kunst- 
gewerbe 2,  6.  9-14. 

54«")  K.  Ncumnnn  u.  H.  Ksswein,  Wegen. 
Ziele  d.  mod.  Graphik:  Freistatt     S.  40M2. 

Holzschnitt,  Kupferstich,  LiUiographie. 

54öS)  M.  Osborn,  D.  Wiedergeburt  d.  Holz- 
schnitts: ZBFr.  7«,  8. 2Ö7-83,  305-34,  34646. 

(Behandelt  u.  a.    J.  II.  Ungar,  J.  K.  <:.  Cnger,    I  «• 

i»re»tel,  i\  K  Ruppreeht,  K  v.  HoHsmann,  K.  W. 
(iuhlts,  Menzel ,  K.  \V.  I  nzelmann,  o  u.  A  Vogel, 
K  KrelZM-hnnT,  J  Hühner,  K  Lk-ndcniann.  E  X 
Ncnrcuther.  Th.  iloseiiianii.  Schnorr  v.  «'urolsfcld, 
A  Rethel.  .1  v.  rhhrleh,  I.  Richter,  A.  Bchrddter,  f* 
Bürger,  ,.  El  IcKclide  Blatter*  [*'  Braun,  M.  v.  M  h«  lud, 

W,  Dies,  K.  seit*,  a.  Oberländer,  W.  Bu«  hl,  K.  Hall 

l.eru.r.  A  «  Ii»«-.,  A.  v.  Bamberg,  I*.  Thumami.  II. 
Vnmier.  <;,  Max,  Hl.  Höfel,  O.  Kckmann,  P.  Behrens, 
A.  KniL-t  r.  E  Orllk.) 

54«»)  EL  Kautzsch,  D.  Holzschnitte  z.  Bitter 

v.  Turn.   (Basel  1493.)   (=  Studien  z.  dtech. 


Kunstgeseh.  Heft  Ii  Strassburg.  Hcitz. 
24  S.  n  hs  Tafeln.    M  11,00. 

5470)  II.  Meyer,  Neue  Ziele  und  Wege  im 
mod.  Holzschnitt:  Archiv  für  Buchgewerbe 
40,  S.  306-12. 

5471)  F.  Perzynski,  Der  japanischo  Farben- 
holzschnitt.  Seine  Geschichte  —  sein  Fin- 
rlusa.  (=  Die  Kunst.  Bd.  13.)  B.,  Bard. 
93  S.    Mit  10  Abbildgn.    M.  1,25. 

5472)  II  W  Singer,  1).  Kupferstich:  ZBFr.  6, 
8.  257-*  13,  30'»-3:.,  30I-.N».  109- IM. 

(Bk  zu  Wenzel  llollar  [  A  l>urcr|.  -  Ml  zur  .«eh«  eile 
d.  l».  Jh.      Vn  Caodowleekl  bla  zur  fleaiuw.  (I, 

Rh  hier,  Meyer  Biim  I.  I'.  Halm,  K. Staufler,  M  Klinker. 
E-  M.  Ueyifer,  L,  v.  '.Icieh.  n  Ru-»«Hiirni.  Oral  Kah'k- 
reuth.  O.  ri.belohile.  M.  I.i.l. ermann,  E.  <>rlik,  Ott.. 
Klwher!) 

5473)  M.  Geisberg,  Her  Meister  d.  Berliner 
Passion  u.  Israhel  van  Meckenein.  Studien 
z.  (!esch.  d.  westffd.  Ku|»ferstecher  im  15.  Jh. 
f=  Studien  r  dtseh.  Kunstgeseh.  Heft  42.) 
St.,  Heitz.  VII.  1388.  Mit  G  Tafeln.  M  MN». 

5474)  P.  C  Jost,  Die  Radierer  u.  Kupferstecher 
d.  18.  u.  1!».  Jh.:  KathSchwBIl.  19,  8.37-52, 
ltil-76.  213-30. 

5475)  R.  Graul  u.  F.  Dörnhof  fer.  D.  Litho- 
graphie u.  ihre  Krtindg.  bis  z.  Gegenw. 
{=  Die  vervielfältigende  Kunst  d.  Gegenw. 
Bd.  4.)  Wien,  (feaellschaft  für  verviel- 
fältigende Kunst.  Fol.  VII,  311  S.  Mit 
IX  Tafeln  u.  20t»  Abbildgn.  M  60,i"». 
(EnthaJt  ti  n  :    lU  itir.   v.  R  tiraul,    P.Mitsehlan.1 , 

j.  Heder,  («lerreich-l'ngium  i  U  Kämmerer.  Kn»nk- 

reieh  u.  Ih  utM  hlano  iuh  Ende  d.  1»  Jh  ) 

547«)  C.  Schlieper,  D.  Lithographie  u.  d. 
Steindruck  im  Jahre  IW3:  Archiv  für  Buch- 
gewerbe 40,  S.  152,:,. 

Illustration  mid  Karikatur. 

5477)  R.  Kautzsch,  D.  dteeh.  Illustralion. 
(—  Au»  Natur  u.  üeisteswelt  Bd.  Ii  i  I.., 
Teubner.  VI,  I20S.  Mit  35  Abbildgn.  M  1,00; 

547S)  R.  A.  Wells,  Studie«  iu  the  art  of 
Illustration.    Chicago,  Revell.    240  S. 

547»)  K.  Fuchs,  D.  Karikatur  d.  europ.  Völker 
vom  Altertum  bis  auf  d.  Neuzeit.  Neue 
Folge.  1848—1900.  (In  20  Lfgn.)  B.,  A.  Hof- 
mann. 1°.  X.  i.^s  S.  Mit  ;>i:»  Illustr.  u. 
i.:.  Beilagen.  M.  2'.»,:»0. 
ilk-hnudelt  u.  a  \.  \ehenbaeb,  A.  v  Boddien, 
Br^u.ilt.  f.  Hrmui,  W.  HiimIi.  H  Canon,  .1  l>\r/.  E 
Edel.  O  Eektuaim.  J.  lt.  EiirI,  I-  EeiniiiKer.  K.  Leiter, 
K.  HutNURtT,  E.  Heilemanii,  Th.  Th.  Heine.  Th. 
HiMemuuu,  A.  kmk.  E  Juttner,  W.  v.  Katilliaeh,  J. 
Kinder,  II  Koni».'.  K.  l.aiiflMwr.  \  Lorenz.  MeRRen- 

dorfer,  Mensel,  a  Oberlinder,  B  huil,  R  Reineeke, 
A.  Bethel.  Reznleek.  J.  Sattler.  C  Sieben,  E  Rehalk, 
II   SehlittK<'ti,    A.  Sehmidhntiimer.    W.  Scholz,  Ad. 


Sehrodter,  W.  Sehulz.  M  v.  Sc  hwind,  M.  Slev.iKt,  K. 
Stauber,  S.  Blut«,  E.  Thöny,  R.  Wilke,  Wohlfahrt. 


54SH)  S  Mehring.   D.  Zerrbild  als  F.rzieher : 
Nation«.  2»',  S.  o37y». 

Rekla»tekun*t. 

54S1)   W.   v.   Zur   Westen.  Reklamekunsk 
Bielefeld,  Velhagen  &  Klasing.    VII,  14ciS. 
Mit  16!  Abbildgn.    M.  4,<"t. 
(rit'KChichtlichea.  -  D.  Makai.  -   Ii-  Buehum.tchlap.  — 
Reklanieklehikini-'l  ) 

8482)  id.,  Mod.  Arbeiten  .1.  angewandten  graph. 

Kunst    in    Deutschland.     1.     D.  Plakat: 

ZBFr.  7'.  S.  89-138. 
54S3)  J.  A.  Lux.  D.  mod.  Plakat:  Die  Fläche 

1,  S.  113-28. 
54S3a|  M.  Richter.  Öffentliche  Plakate  u.  .1. 

Reklamekunst:  (ieg.  6.1,  S.  N-i-90. 
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Exlibris. 


54N4)  Ex-libris.  Zeit*chr.  für  Bücherzeichen, 
Bibliothekenkunde  u.  Gclebrtengesch.  Organ 
d  Ex-libris  -  Vereins  in  Herlin.  Her.  v. 
H.  Brend  icke.  jRhrg.  13.  Görlitz.  Dülfer. 
4°.    4  Hefte  a  3'/,  Bogen.    Mit  Abbilden. 

M.  i.\no. 

54K5)  K.E.(iraf  zu  Lei n in  gen-West erbu rg, 
Exlibris-Lit.  1902:  Exlibris  13.  8.  4 1-52. 

54S«)  L.  de  Cranzat,  Exlibris:  Almnnach  du 
bibliophile  4,  S  275-1W. 

54S7)  St.  Dick,  German  book-plates:  Hook  of 
Book-Plates  3,  S.  103/4. 

54SS)  E.  Dillniann,  Erste  Publikation  d.  österr. 
Exlibris-Gesellschaft.  Wien.  Verlag  d.  Ex- 
libris-Ge*.    4°.    63  S.    Mit  Abbildgn. 

(Mtl  »Vitir.  v  K  Maiull.  R  X  e  n  tu  n  n  n  ,  K.  Korh, 
K  Wytoj.il,  M-  v.  Wultenhlllcr.) 

54S9)  F.  Krabl.  Exlibris:  Monatabi.  d.  herald. 
Ges.  Adler  5,  8.  220  4.  229-31. 

5490)  K.E.Graf  zu  Leiningen-Westcrhnrg. 
Zur  Exlibris-Beweg.:  ZBFr.  7,  S.  217-50. 

5491)  id.,  Neue  Exlibris:  Exlibris  13,  8.  10-21, 
66-78,  115-26,  171-84. 

5492)  (i.  Pazaurek  u.  R.  Neu  mann,  Exlibris- 
Kunst:  Mitt.  d.  nordhöhm.  ( Jewerhc-Museums 
21.  8.  U/6,  78  9. 

5493)  O.  Wiener,  Dtsch.-böhmischc  , Exlibris- 
Kunst*  :  Dtsch  Arbeit.  2,  S.  269-76. 

5494)  Mode,  Büchcrsammeln  u.  Exlibris:  An- 
tiquitäten-Rundschau I,  S.  139-11. 

Einzelne  Künstler: 
W.  Husch. 

5495)  M.  Osboru,  Willi.  Husch:  WID.M.  93, 
8.  26%*  I. 

F  i  d  u  s. 

5496)  K.  E.  Huhmann,  Keuschheit  u.  Kunst: 
Wartburgstimmen  1,  S.  145/8. 

5497)  A.  Pendler,  Fidus:  IUZg.  110,  8.  628-31. 

5498)  O.  Grautoff,  Fidus:  Zelt».  2«  8.470/2. 
(Vgl.  auch  M.  Creutz.  Contra  Fidus:  ib. 
S.  5015) 

5499)  K.  Holm,  Fidu*  als  Buehschmuck- 
künstler:  ZHFr.  7',  S.  3<K8. 

5500)  E.  A.  Rogener.  Fidus:  HZ.  f>,  S.  301«. 

5501)  W.  Spohr,  Fidus.  .Minden,  Hnms.  4U. 
III.  127  S.  Mit  27  Tafeln,  1  Bildn.  u.  Ab- 
bildgn.   M.  30,00. 

5502)  K.  Vanselow,  Fidus:  Schönheit  I, 
S.  167-70. 

550.1)  A.  Weidner.  Fidus:  Bücherfreund  2, 
S.  12  I. 

5504)  Tempelkunst:  EthKult   II,  S.  121  2. 

O.  G  r  e  i  n  e  r. 

5505)  M.  Lehrs.O.  ({reiner:  GraphKünste.  26, 

S.  93-107. 

5500)  .1.  Guthmniiu,  Über  Otto  (ireiner.  L., 
Hierseinann.  4°.  57  S.  Mit  Abbildgn  u. 
3  Tafeln.    M.  2,00. 

5507)  J.  Vogel,  Otto  Greiner.  L.,  Seemann, 
i».  40  S.  Mit  Abbildgn.  u.  6  Tafeln.  M.  6,01». 

550S)  O.  Greiner:  IUZg.  120,  S.  734  5. 

M.  Klinge  r. 

5509)  W.  E.  Bier  mann,  M.  Kliugers  Welt- 
anwhauuug:  Allg.  dtsch.  UniversitatsZg.  17, 
8.  1 1  fit 


5510)  Rud.  Klein,  Max  Klinger.  f=  Mod. 
Essays  N.  27.)    B.,  Gose  &  Tetzlaff.    30  S. 

_  M.  0,50. 

5511)  Anna  Brunneman n,  Max  Klingers 
Radierungen  vom  Schicksale  des  Weibes. 
L. ,  Seemann.  37  S.  M.  0,60.  fSeparat- 
abdruck  aus:  Die  Frau.  Bd.  10.) 

Küthe  K  o  1 1  w  i  t  z. 

5512)  H.  Heller.  Küthe  Kollwitz:  XZ*  21* 

S.  59-60. 

5513)  M.  Lehrs,  Käthe  Kollwitz:  (JraphKünste. 
26,  S.  55-67. 

5514)  La  Marten,  Käthe  Kollwitz:   Frau  10 

S.  29» ',2. 

5515)  Margarethe  N.Zcpler,  Küthe  Kollwitz: 
Ernstes  Wollen  5,  S.  264/6. 

A.  K  u  b  i  ii. 

5510)  F.  Avenarius,  Traum-Bilduerei:  Kw. 

16',  S.  593,6. 
5517)  J.   Daiiegger,  A.  Sabin:  Freistatt  5, 

S.  309-10. 

55IS)  A.  Holitscher,  A.  Kubin:  Geg. 63,  S.  125. 

5519)  J.  Norden,  A.  Kubiu:  ib.  63,  S.  125. 

5520)  R.  Schaukai.  A.  Kubin:  Wiener  Abend- 
post N.  2. 

5521)  G.  .1.  Wolf.  1).  Künstlerphilosoph  A. 
Kubin:  Kunsthalle  9.  S.  65  6. 

E.  M.  Lilien. 

5522)  St.  Zweig,  E.  M.  Lilien:  ML.  72,  N.  14, 
16. 

5523)  E.  M.  Lilien.  Sein  Werk.  M.  e.  Ein- 
leitung v.  St.  Zweig.  B..  Schuster  & 
Loeffler.  4°.  349  S.  Mit  Abbildgn.  M.  10,00. 

A.  Menzel.  A.  Oberländer.  J.  8attler. 

5524)  M.  Osborn,  Menzel  als  Lithograph: 
Monatshefte  für  Lithographie  I,  S.  49-52 
57-60. 

5525)  A.  Bayersdorf  er,  Ad.  Oberländer:  Kw. 
HP,  8.  486/9. 

552«)  A.  Lichtwark,  A.  Oberländer:  Jb.  d. 

Ges.  hamburgisehcr  Kunstfreunde  8,  S.73-81. 
5527)  1).  Grein  er,  .1.  Sattler:   ÜKAD.  12, 

S.  433-46. 

Kunsthistoriker. 

552S)  Dtsch.  Kunsthistoriker  d.  Gegenw. :  IUZg. 
N.  .tili. 

5521»)  A.  E.  Berger,  D.  junge  Herder  u. 
Winckelmann     (  =  N.  636,  S.  83-168.) 

5530)  E.  Hänel,  A.  Bayersdorfer:  Kw.  16* 
S.  21.2  9. 

5531)  W.  Weisbach,  Ad.  Baver*dorfer:  Nation!. 
20,  8.  199-20  ». 

5532)  A.  Lichtwark.  J.  Hrincknianns  Lebens- 
werk: DtschMschr.  4,  S.  56H-H. 

5533)  Tb.  Hampe,  J.  H.  v.  llefner-AUeneck: 
IUZg.  120,  S.  817/8. 

3534)  K.    Muth.    Erich    Frantz:  Hochland 

(München)  1,  S.  632;  !. 
5535)  Jaro  Springer,  F.  Lippmaun:  Kunst 

u.  Künstler  2,  8.  57/9. 
553«)  W.  Bode.  Friedr.  Lippmann:  Kunstehr. 

NF.  15,  S.  8|  & 
5537)  F.  v.  Reber,  F.  Pecht:  ib.  14,  S.  413,5. 
553S)  id..  F.  v.  Pecht:  Zeit».  35,  8.  72,3. 
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5538)  L.  Pietsch,  Aus  d.  Heimat  u.  d.  Fremde. 

Erlebte«  u.  Gesehenes.    2.  Aufl.    B.,  Allg. 

Verein  f.  dtsch.  Lit.  III,  324  S.  M.  .r),(l0. 
5540)  F.  Brümmer,  II.  Hiegel:  Biograph  Jb. 

5,  S.  326. 

5541»  B.  Krauss,  G.  A.  v.  Wintterlin:  BiogrJb. 

r>,  s  in;)  4. 

Kunstgewerbe. 

Allgemeines. 

5542)  dekorative  Kunst.  Zscbr.  für  augewandte 
Kunst.  Her.  v.  B.  Kruckmann.  .lahrg.  6. 
München,  Verlagsanstalt.  1°.  12  Hefte  h 
2' ,  Bogen    Mit  Abbilden,    a  M.  1,60, 

5543)  Deutsche  Kunst  u.  Dekoration.  Illustr. 
Monatshefte.  Her.  v.  A.  Koch.  Jahrg.  6. 
Darmstadt,  Koch.  i°.  12  Hefte  a  6  Bogen. 
Mit  Abbildgn.    M.  21,00. 

5543a)  Kunsthandwerk,  lllustr  Wochenschr.  für 
Kunst  in  Handwerk  u.  Industrie.  Unter 
Mitwirkg.  v.  A.  I.ichtwark,  B,  Zimmer- 
mann u.  a.  her.  v.  H.  Pudor.  Jahrg.  1. 
B,  Kunstliandwerk  -  Verlag.  41x29,5  cm. 
39  Hefte  h  1  Bogen.    M.  20,00. 

5544)  .1.  Brinckmann.  Geschmackawand- 
ltingen  in  Deutschland  im  I!».  Jh.:  Museum 

9,  S.  69-74. 

5544«)  \V.  Fred,  l'nser  Kunstgewerbe:  Zukunft 
43,  S.  153/7. 

5545)  II.  Schinidkunz,  Akzente  im  Kunst- 
gewerbe:   Kunst    u.    Kunsthandwerk  6, 

S.  290-310. 

55411)  \V.  Bode,  Kunst  u.  Kunstgewerbe  am 
Knde  des  III.  Jahrb.  Neue  Ausg.  B., Cassirer. 

V,  it;«  s.  m.  5,00. 

(Von  d.  WaHauantells;  in  ctilonjfo.  Aufgaben  unserer 
Kunstmuseen.     Künstler  im  Kun*üiMndu~erk.  Die 

Aussifillgn.  in  München  u.  Uresden  lKieinersehmlät, 
l'iinkuk.  K  v  UcrlepMh,  H  Obrtst,  A.  Endeil,  Th 
Tli  Heine,  K.  < O.  Kekmonn,  >•  hmuj  Handl*»] 
Zur  Ulu«trutiou  idimI.  dtsch.  Kun»tltuchcr,  Hehn 
Kimrilt  in  d.  neue  Jh.) 

5547)  II.  l'udor.  D.  Moderne  in  Kunst  u. 

Kunstgewerbe.   I:  Sezessionsstil  u.  modernes 

Kunstgewerbe.  II.,  H.  Seemann.  53  S.  M.  1,00. 
554H)  W   Fred,  Vom  neuen  Stil  d.  dekorativen 

Künste:  WIDM.  93,  S.  662-81. 
554»)  F.  l'oppeuberg,  D.  Beiche  d  Welt  u. 

ihre  Herrlichkeit:  NDHs  II,  S.  540-51. 

Ol  in  lerne*  KunxlKewerbe.) 

5550)  II.  Pndor,  Krziehg.  z.  Kunstgewerbe: 
Geg.  61,  s.  8-l(i. 

5551)  O.  Grautoff,  Krisis  im  Kunstgewerbe: 
Hilfe  9,  X.  Iii. 

5552)  B.  Wolff-Beckh,  D.  Recht  des  bildenden 
Künstlers  u.  des  Kunstgewerbetreibenden. 
Steglitz.  Wolff-Beckh.    79  8.    M.  1,20. 

5553)  F.  t  reutz,  Kckmann  u.  H.  v.  d.  Velde: 
Zeit»  2',  S.  90/1. 

5554)  II.  vnn  de  Velde,  Folkwaiig-Museum. 
Darn.stadt.  Koch.  4°.  44  S.  Mit  Abbildgn. 
M.  4,50.  (Sepsirntabdruck  aus:  Innen- 
DekormÜon.) 

5555)  Archiv  für  Buchgewerbe.  Her.  vom  dtsch. 
Buchgcucrhcverciii.    Bd.  40,  Schriftleiter: 


A.  Woernlein.  L,  Dtsch.  Buchgewerbe- 
verein. 4".  12  Hefte  k  3  Bogen.  Mit  Ab- 
bildgn. M.  12,00. 
5550)  J.  Dumont,  Le  livre  avant  et  depuis 
l'iuvention  de  l'imprimerie.  Bruxellea, 
Lebegue.  276  8.  Avec  gravures.  Fr.  10,00. 
(1.  Oriirtlie*  de  l'alphabet-  —  orlifines  de  rtmprimerie. 

Ia*  earaciere»  de  l'tniprimerie.  —  2.  Le  llvre. 
Ia-*  Premiers  Ihre«.       Traindurmalion  du  llvre. 
s.  l.e«.  rointatures.      Im  irravure  sitr  bois.      I  n  taille- 
douce  et  la  lithopraphie.       I.»  linrotfraphie.  Ix« 
proeede*.    -  4.  Uvre*  reiuarquable».       I.e  t.rix  de 
quelques   llvre«   et   manuwrlt!.  5    mmca  et 

naarntne« ) 

5556«)  B.Kautzsch,  D.Kunst  im  Buchgewerbe. 

(—  X.  5047,  S.  76-80.) 
5557)  F.  Perzynski,  E.  Jahr  dtsch.  Buchkunst: 

Archiv  für  Buchgewerbe  40,  S.  59-63. 
555S)    K.   Schur,    Buchästhetik:    ZBFr.  7«, 

S.  299-300. 

5559)  F.  Poppenberg,  Von  dtsch.  Buchkunst: 

Zeit*.  37,  S.  67  8. 
554JO)  F.  Crem      Mod.  Buchausstattg:  Zeit«. 

2»,  S.  825/6. 
55411)  Die  neue  Buchkunst.   Studieu  im  In-  u. 

Ausland.   Her.  r.  R  Kautzsch.  Weimar, 

Gesellschaft  d.  Bibliophilen.    200  8.  Nur 

für  Mitglieder  d.  Gesellschaft. 

(Ki.thftlt  u  *.   I.oubier.  Deutwhland.      O  Kühl, 

J.  Sattler.      Haupt.  I'  Behren») 

5582)  Auch  eine  ( Jesangbuchnot:    Kw.  16", 

S.  667«. 

5503)  P.  Kersten,  D.  Renaissance  d.  dtsch. 
Kunstbuchbinderei:  Archiv  für  Buchgewerbe 

3,  S.  6,'8. 

5504)  Der  Bucheinband  im  19.  Jh.:  Mitt.  d. 
mähr.  Gewerbe-Mus.  21,  S.  25/9. 

5565)  <>.  Grautoff,  1).  dtsch.  Verlegereinband: 

Archiv  für  Buchgewerbe  40,  S.  46-56. 
5508)  id.,  D.  mod.  Künstler- Handeiuband  in 

Dcutecbl.:  ZBFr.  7',  S.  49-75- 
5507)  id.,  Dtsch.   Bucheinbände  d.  Neuzeit: 

Kunst  u.  Handwerk  53,  S.  265-72. 
5507a)  A.  L.  Plehn,  D.  Gewand  d.  neuen 

Buches:  Geg.  63,  8.86/7. 

5505)  Hamburger  Buchkunst:  Archiv  für  Buch- 
binderei 3,  S.  73/4,  109-12. 

Verschiedene». 

5569)  W.  Fred,  D.  Wohnung  u.  ihre  Aus- 
stattung. 0~  Sammlg.  illustr.  Monographien. 
Bd.  11.;  Bielefeld,  Velhagen  &  Klasing. 
148  S.    Mit  136  Abbildgn.    M.  4,00. 

5570)  Die  elsäss.  Glasmalerei:  Kunstgewerbe  in 
Elaass-JLothr.  3,  8.  162-92. 

5571)  A.  Brüning,  Altdtach.  bemalte  Gläser: 
VelhKhuMhh.  18>,  8.  433-42. 

5572)  R.  Brode,  Das  Geschmeide.  1.  Ü.  Gesch. 
d.  Schmucks.  B.}  A.  Schall.  352  S.  M.  4,00. 

5573)  H.  Pudor,  Zur  Ästhetik  d.  Edelsteine: 
Geg.  63,  S.  219-20. 

5574)  E.  Engels,  Kunstarbeiten  in  Elfenbein: 
VclhKlasMhh.  IS1,  S.  1*5-96. 

5575)  II.  v.  Kulmsieg,  Der  Fächer:  Schönheit 
1,  S.  171  8. 

5575a)  Künstlerfächer:  VclhKlasMhh.  S.  409-24. 
(Behandelt  A.  v.  Werner.  K,  A  Fi«  her-tv.rlin,  M. 
I.lebermann,  II.  Bohrdl,  I'.  M.  yerheliu.  V.  Stahl,  V. 
HkarMna.) 


Digitized  by  Google 


II.  Von  der  Mitte  des  15.  bis  zum  Anfang 
des  17.  Jahrhunderts. 


IM 
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Allgemeine«  and  0  e  ■  a  m  t  ix  r  »tel  In  nge  b  N.  5576  -  Spelle  I  (««eh  i  c  h  1 1  iehee:  Kinielne  Abschnitt« 
der  Rcichegeachichle  X.  6586  —  Territorial-  und  Lokalge>ehichte  S.  his9.  —  Botlnle  und  reTelutienAre  Bewegung  (liauera- 
krieg)  M.  5663.  —  Einzelne  Persönlichkeiten  (Karl  V  .  Ferdinand  I .  Maximilian  II  ;  «ichaiaehe  Kegentea;  brandenborgi»che 
FOraten,  Bitter  and  SAIdnerfahrer)  N.  6672.  -  Kölln  rrfeaehichtliehee:  llanaliehei  Leben  X.  5718.  -  Landliehe  Verhi.lt- 
niaa«  N.  5724.  --  Adel  nnd  Ritterorden  N.  5739.  —  Städte  and  Itorgertom:  A  Igemeine«  N  5747:  Gewerbe  X.  5754;  Handel 
■nd  Verkehrswesen  X  5770.  —  Krlegeweaea  N.  5788.  —  Schatten  N.  5791.  —  Jndea  X  57ttt.  —  Fahrende  Leute  N.  579*.  — 
Oerichteweien  X,  5904.  —  Hexen  nnd  Flagellanten  W.  5830.  —  Armen-  und  Krankenweaen  N  5827.  -  Ueiitigea  Leben: 
Allgemeine«  N  58T2  —  Bjchdruckerel  und  Buchhandel.  Allgemeine*  X.  5845;  einxelne  Perefinllehkelten :  Holenberg  und  die 
Schöffer  N.  5850:  andere  Buchdrucker  N.  5S67:  Lekalgeeehichte  X.  6875.  -  Bibliothekweaen  and  Haadachriftenkunde  M.  5885. 
—  P Adaccgi  k  und  Oelehrtengeeohiehte  X.  6809.  —  Literaturgeachiehte  X  5906.  —  Quellen:  Briefpablikatioaeo  X.  5913.  — 
Denkwürdigkeit»  «ad  Stammbücher  X  5931.  —  Rei*eechilderoagee  X.  5939.  — 


Allgemeines. 

557«)  H.  Günter,  D.  Mittelalter  in  d.  späteren 
Geschichtsbetrachtg.:  HJb.  24,  S.  1-14. 

5577)  B.  Krüll,  Hiator.  Geographie  Deutsch- 
lands im  MA.  Breslau,  Hirt.  240  S.  M.  4,00. 

(IHe  natürlichen  Vcraii.leninKcti.  \Vcch«el  il.  Be- 
wohner. Btuledeiung.  Verlnderungeii  In 
Pflanzen  u.  Tierwelt  auf  <|.  unln-sicdeltem  u.  auf  «lern 
besiedelten  Boden.        Ersen!  iessg.  il.  Bo<len*ch*t/c. 

Sieriel  unzarten.    -  Htnmsen.  —  Bituformeii 
l^hefleht  nach  Perioden.) 

557H)  J.  v.  Loserth,  Gesch.  d.  späteren  MA. 
v.  1197-1492.  (=  G.  v.  Below  u.  F. 
Meinecke,  Handbuch  d.  ntittelalterl.  u.  d. 
neuen  Gesch.  Abteil.  2 )  München,  Olden- 
burg.   XV,  727  S.    M.  16,50. 

557»)  W.  Assmaun,  Gesch.  d.  MA.  v.  .175  bis 
1017.  3.  Aufl.  Bearb.  v.  L.  Viereck. 
Abteil.  3.  1).  beiden  letzten  Jhh.  d.  MA.: 
Deutschland,  .Schweiz,  Italien.  Bearb.  v.  Ii. 
Fischer,  R.  Scheppig,  L.  Viereck. 
Braunschweig,  Vieweg  1901.  XIX,  63?)  8. 
M.  12,00.  |[A.  Meister:  LKs.  29,  S.  185,6.} 

5580)  L.  Hausscr,  Gesch.  d.  Zeitaltere  d. 
Reformation  1517—1648.  Her.v.  W  Oncken. 
Ii.,  Weidmann.    XVI,  816  S.    M.  12,00. 

55S1  )F.  Thudichum,  Papsttum  u. Reformation 
im  MA.  1143-1517.  L.,  Sangewald.  XV, 
5<  rj  S.    M.  20,01». 

5582)  R.  Husen,  Geschiedenis  der  hervorming 
in  de  15.,  16.  cn  17.  eew.  (Van  J.  Wicklif 
en  J.  Huss  to  op  deu  vrede  van  Munster 
eil  Osnabrüg  in  164*.)  Docsburg,  van  Schenk 
Brill.    X,  670  S.    Fl.  8,35. 

Jahresberichte  f&r  neuere  deut«che  Literaturgeschichte 


5583)  .1.  Janssen,  (iesch.  d.  dtsch.  Volkes  seit 
d.  Ausgang  d.  MA.  Bd.  5.  (JBL.  1902 
N.  3052.)  |F.  Lambert:  LH».  29,  S.  22/3; 
Starzer:  ALB1.  12,  S.  462  3.| 

5554)  Dasselbe.  Bd.  H.  Freiburg,  Herder.  13.  u. 
14.  Aufl.  her.v.  L.Pastor.  VI.778S.  M.8,60. 

iKnthillt:  Volkswirtschaftliche.  Kesellsehaftllche  u. 
reliK'tos-aittl.  /.uxtanrie.  Mexenwesen  u.  Hexen  verfolxic- 
IiIk  tu  Beginn  <l  *»J  Krieges» 

|  5584«)  Ad.  Frhr.  v.  Bcrlicliiiigcn,  Populäre 
Vortrr.  Ober  Reformation,  Revolution  u.  3Uj. 
Krieg.  Heft  1-20.  Würzburg,  Ooebcl  & 
Sehcrer.    S.  1-360.    h  M.  0,20. 

5555)  M.  Ritter,  Dtech.  (iesch  im  Zeitalter 
d.  Gegenreformation  u.  d.  3lij.  Krieges. 
1555—1648.  Bd.  3.  S.  321  400.  (=  Bibliothek 
dtseh.  tusch.  Efg.  153.)  St.,  Cotta.  M.  1,00. 

SpezIalgeschichtUche«: 

Einzelne  Abschnitte  aus  der  Relehsgeschlchte. 

5580)  A.  Grabner,  Zur  Gesch.  d.  zweiten 
Nürnberger  Reichsregiments  1521/3.  (=Hist. 
Studien.  Heft  41.  ;  Ii,  Ebering.  XI,  104  S. 
M.  3,1X1. 

(BehiimMt  <\.  Wormser  Kclch*tntt  tllM]  u.  d.  «HMO 
IL  zweiten  Xnrnliervcr  IM«  h-Ug  ) 

5586«)  M.  Jüh ns,  D.  Schlacht  v.  Bavia  am 

24.  Febr.  1525,  d!  ,Sedan*  d.  16.  Jh.  (--N.610, 

S.  22I-3U0.) 

5587)  Tb.  Brieger,  Zur  Gesch.  d.  Augsburger 
Reichstage»  v  1530.  L  .  A.  Edelmann.  4U. 
59  S.   M.  1,60. 
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55SS)  rh.  Meyer,  D.  Augshurger  Reichstag 
d.  Jahre»  lr>48:  Quellen  u.  Forsehgn.  z.  dtsch! 
Gesch.  I,  S.  m-426. 
(Nach  Tagebüchern  (1.  II.  Saxtrow) 

Territorlalgesehichte.    (S.  auch  N.  120-42.) 

55S0)  8.  Kiczlcr,  Gesch.  Bayerns.  Bd.  6. 
1508—1651.  Gotha,  Perthes.  XVI,  521  S. 
M.  12,00. 

5590)  A.  Kölberliu  u.  K.  Baal.,  Landhuch 
v.  Bayreuth-Kulmbach  aus  d.  Mitte  d.  15..Ih  : 
AGO'berfranken.  22,  X.  2. 

5501)  B.  F.  Kai  ndl.  Gesch,  d.  Bukowina  v. 
d.  ältesten  Zeiten  bis  z.  Gegenw.  unter  bes. 
Berücksichtigg.  d.  Kulturverhältnisse.  Bd.  2: 
Von  d.  Bejjrüudg.  d.  Fürstentums  Moldau  bis 
z.  Okkupation  d.  Bukowina  durch  Österreich 
(1342-1 774).  2.  Aufl.  Czcrnowitz,  Pnrdini. 
IV,   115  S.    Mit  25  Abbildgn.    >L  2,50. 

5592)  .T.  Göll,  Cechy  a  Prusv  ve  stredoi-eku 
(Böhmen  u.  Preussen  im  MA.)  2  Tie  Frag, 
Hoursik  &  Kohout.  82,  2308,  ([A.  Horcicka: 
MVGDB.  41,  S.  61/3.JI 

5503)  J.  Buchholz,  Abnssd.  Gesch.  Krmlands. 
Breunsberg,  Bender.    153  S.    M.  1,0H. 
(Kehundclt  u  n- .  I»-  Krmland  im  VcrUind  d  Orden«- 
staute«  I'reusseii       Krmland  unter  polnischer  Ober- 
hobelt) 

5593  a)  Hansisches  l'rkundenbuch.  Her.  vom 
Verein  für  hans.  Gesch.  Bd.  9:  1463  —  70. 
Bearb.  v.  \V.  Stein.  L  ,  Duncker  &  Humblot. 
4°.   XLI1I,  751  8.   M.  27,00. 

5504)  H.  (ilagau.  Hessische  Landtagsakten. 
Bd.  1.  1508— -21.  Marburg.  Elwert.  1901. 
XV,  593  8.  M  14,00.  [W.  Stolze:  HZ 
91,  S.  r>07-13.] 

5595)  H.  Luschka,  I).  Höllental  bis  z.  Aus- 
gang d.  30j.  Krieges.  Freiburg  i.  B.,  Troemer. 
Vi  8.    M.  1,50. 

5506)  F.  Arras,  Begestenbeitrr.  z.  (iesch.  d. 
Hundes  d.  Seehsstädte  d.  Oberlausitz.  I f>4 1  7 : 
Xeues  Lausitzisches  Magazin  79,  S.  241-92. 

5597)  B.  Manusberg,  D.  <  »sterland  <  =  Krb- 
armanschaft  wettiniseher  Lande.  Hegesten 
vom  12.  bis  Mitte  d.  16.  Jh.  Bd.  I.)  Dresden, 
Baensch.  VIII,  676  S.  Mit  22  Tafeln  u. 
66  Holzschnitten.    M.  75,00. 

559S)  M.  Wchrmann,  Gesch.  v.  ronimern. 
Bd.  1:  Bis  z.  Beformation  (1523).  Gotha, 
Perthes.    XV,  25«  8.    M.  5,««'. 

5590)  K.  Christ.  Heschreibg.  d.  Bheininseln 
vom  J.  1571:  MannheimerOBlI.  4,  X.  2  4. 

5000)  Wahrhafftige  Heschreybung  d.  Sudawen 
au  ff  Samlandt  sambt  ihren  Bockheyligen  u. 
Ceremonien.  fl'm  1561):  Mitt.  d.  literar. 
<ies.  Musovia  8,  S.  197-207. 

5001)  Barthel  Steins  Heschreibg.  v.  Schlesien 
u.  seiner  Hauptstadt  1512 — 13.  Übers,  v. 
IL  Markgraf.  (=  Mitt.  aus  d.  Stadt- 
archiv zu  Hreslau.  Heft  (i.)  Breslau,  Morgen- 
stern.   VI,  76  S.    M.  1,00. 

560*2)  A.  O.  Meyer.  Studien  z.  Vorgesch.  d. 
Beformation.  "  Aus  schlesischen  Quellen. 
.Manchen.  Oldenburg.  XII,  179  S.  M.  4,f)0. 
(Behenden  i>  Klrehe  u.  <l  nationale  Kraxe  in  Schlesien 
wahrend  d.  IS.  Jh.  —  Sittliche  Kultur  Schlesiens  vor 
d.  Reformation  (Der  weltliehe  Stand,  der  nei-tlirhe 
Stund;  diu  soziale  Stellung  il.  < ;t-i-t)i<li»-n j  Reli- 
prlosei  Leben  u.  kirchlicher  sinn  Kirchliche  Mlis- 
brtuchc.  -  Spaluwifen  lnt»«-rliall>  d.  ireistlicheii 
Stande«.       Schwebende  Zetlinuteh  zwischen  Welt 

ticken  u.  Geiedtcben.  —  i>.  Kekrinatiarhe  Vertna 

vom  t,  Febr.  IM.  —  Bischof  Johann  V..  Turzo  n,  d. 
Kreslauer  Domkapitel  im  Verhältnis  z.  Reformation.) 

5603)  B.  Licht,  E.  Thüringer  Kulturbild  aus 

d.  16.  Jh.:  ThüringerMonatsbU.  10,  X.  10, 12. 


5604)  B.  Heirer,  D.  allgemeine  Lage  Tirols 
beim  Sehmalkaldener  Einfall  im  Jahre  1546. 
Progr.    Waldhofen.    20  S. 

5605)  F.  Philippi  u.  O.  Orotefend,  Xeue 
tjuellen  zur  Oeschichte  Westfalens  in  Ha. 
H61  d.  Leipziger  Uuiversitäts-Bibliothek: 
ZYtGWestf.  60',  8.  108-56. 

(Knthait    a.  Denkvetiie.      Cwwyet  Abttretha 

Anhani;  [Primaria»'  pracoe*  d  l'aderborner  Bi«chofe 
H<  rtihurd  \    v    IM  '1    Di.-tri.  t.  i  1 117  u  Simon  Iii  v. 
1463J.         R.  erkunden     Da-  Iluirelirccbt  v.  W>K.n 
hunt-ii  [Wlchenhoeen      Da«  PrivOeg  Heinrich»  IV.).) 

5606)  J.  Pistor,  D.  älteste  Heimatkunde  West- 
falens: Grenzb.  N.  bO. 

(\V.  Rorellnek,  De  laude  veteri»  Saxoniae.  nune  We«t- 
pbaliac  dietae  UT8  ) 

|  5607)  O.  v.  Dettcn,  Westffll.  Wirtsohaftslel>en 
im  MA.  Paderborn.  1902.  186  8.  |[G. 
Winter:  M VGOsnabrück.  28,  S.  3256.  | 
(Wald.  Wa««cr.  Modellbau  u.  Ijiiidwirt«chaft.  — 
Bodenschätze  Vcrkchr«stra»scn,  Verkaufsstellen  Ii. 
Markte  .1  Lande«  t 


Lokalicesehlchte.   (8.  auch  X.  143-211.) 

5Ö0H)  K.  Berg,  Arnswalde  im  16.  Jh.:  SchrVG- 
Xeumark.  Heft  13,  S.  1-145. 

5000)  L.  BOhm  u.  K.  Hützel,  tieschichte  des 
Marktes  Aschach  in  I'nterfranken.  —  An- 
hang I  Kulturhistor.  Skizze;  II  Erkunden 
d.  Pfarrei  Aschach:  AH V I'nterfranken.  44, 
8.  1-126. 

54110)  J.  Looshorn,  I).  Gesch.  d.  Bistums 
Hamberg  Bd.  f».  1556  1622  Bamberg, 
Handelsdruckerei.    VII,  544  S.    M.  12,00. 

*5«ll)  Festschrift  z.  4lN».  Jahrestage  d.  ewigen 
Bundes  zwischen  Basel  u.  d.  Eidgenossen. 
Mit  Beitrr.  v.  K.  Wackcrnagel,  B.  Lugin- 
bühl,  Bernoulli,  D.  Burekhardt,  K. 
Stehlin.  L,  Hiersemann.  1901.  4".  XII. 
357  S.    Mit  Abbildgn.  u.  Tafeln.    M.  95,00. 

5612)  l'rkundenbuch  von  Basel.  Bd.  6.  Her. 
v.  B.  Thommen.  Hasel,  Beich.  1901.  5S1  S. 
M.  29,5i >  |n.  Wart  mann:  GGA.  165,  S 
904-13;  ZOoBh.  S.  57»-80.|| 

5613)  P.  Arras,  Über  e.  unbekannte  Bautzener 
Chronik  (I4'>7— 1747):  Xenes  Lausitz.  Magaz. 

5614)  E  Hodt,  Bern  im  16.  Jh    Bern,  Francke 
IV,  156  S.    Mit  29  Abbildgn.    M.  :'i,00. 
(Itchandelt  u-  a     Refi>rmation.  —  Schulen.  Stadt- 
bibliothek u   lit  l.ei«tuniten.      Kranken-  u.  Arraen- 
wcM-n.       Verkehrswesen  u.  k'e«cllsrhaflliche«  Ix-ben 

Kunst-  il  Itaueeüch.  -  Finanzen,  Handel,  Industrie 
u.  Ijindwirtwhalt.  Geriebt»« 'inen.  —  Militär-  u 
SrhiitJteiitte«cii  i 

5615)  IL  Türler,  Kirchliche  Verhältnisse  in 
Biel  vor  d.  Beformation:  Xeues  Berner 
Taschenbuch  s.  136-89. 

5616)  G.  Hassebrauk,  Volksleben  in  d.  Stadt 
Braunschweig  vor  d.  30j.  Krieg:  Braun- 
schweigMa>faz.  i<,  X.  ML 

iltchaudelt  u  a  :  Klnwohiieriahl,  Verfa-sutiB.  Tolizei, 
Gericht,  Ertterh*verhaltnln'«e,  taKlIehe»  l^-bcn  i 

5617)  H.Welzl,  Brünn  im  16.  Jh  :  ZVGMähren. 
7.    S.  370-  K\      (Vgl.    auch   JBL.  1902 

X.  3059a.) 

Itchainl.  lt  ti  a    Cewerbe.  Arzte  u  Apotheker.  Kader  ) 

561S)  E.  Blech,  I>.  älteste  Danzig.  (=  Gcda- 
nenaia.  Bd.  7.)  Danzig,  Saunier.  1902. 
IV,  2J8  8.  M.  3.(0.  [J.  Sembritzki: 
OberländischeGBll.  5,  S.  si/6.) 

5619)  P.  Simson,  Gesch.  d.  Stadt  Danzig. 
Danzig,  Saunier.    V,  202  8,    M  2.50. 

5620)  P  Borcbar.lt,  D  Haushalt  d.  Stadt 
Essen  am  Ende  d.  16.  u.  Anfang  d.  1 7.  Jh. 
Progr.    Essen,  Bealgymn.    124  8. 
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5621)  G.  Frey  tag,  Frankfurter  Bürgerzwist  u. 
Zustande  im  MA.    (=  N.  594,  8.  298-310.) 

5622)  O.  Blau,  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Gemeinde 
Grossbodungen  bis  zu  Beginn  d.  30j.  Krieges: 
ZHarzV.  36,  S.  1-18. 

5023)  M.  Thamm,  llachberger  Hofordngn.  d 
16.  Jh.:  Zschr.  d.  Ges.  für  Gesch.  Freiburg» 
l!t.  S.  243-61. 

5624)  M.  Str aganz,  Gesch.  d.  Stadt  Hall  biß 
z.  Tode  Kaiser  Max  I.  Innsbruck,  Schwick. 
VIII,  415  S.    M.  5,00. 

5625)  J  G  nielin,  Hall  in  d.  2.  Hälfte  d. 
16.  Jh.:  Wttrttembergisch  Franken  NF.  8, 
8.  141-202. 

i  Beriickulchtigt  hauptsächlich  d.  Wirtschaft] Ichen  Ver- 
hältnisse) 

5«26)   Urkundenbuch   d.   .Stiften   n.  d.  Stadt 

Hameln.    Tl.  2.  (1408— 1576.)    .Mit  e.  Ein- 

leitg.  v.  E.  Fink.  (=  Quellen  u.  Darstcllgn. 

z.  Gesch.  Niedersachsens  Bd.  10.)  Hannover, 

Hahn.    LX.  809  S.    M.  16,0». 
562")  D.  Detlef sen,  Gesch.  d.  Kirchspiels 

Herzhorn,  zugleich  e.  Beitr.  z.  Kenntnis  d. 

-hollischen  Rechts":  ZGSchlH.  33,  S.  1-112. 
562S)  L.  üblinger,  Höchstädter  Urkunden. 

1530-1797:  JbHVDillingen.  15,  S.  95-145. 
502fl)  Th.  Schön,  Zur  Gesch.  v.  Hobenneuffen: 

BUSehwäbAlbVer.  15,  8.  345-50,  386/7. 

(Behandelt  u.  a,  d  Bauernkrieg.) 

5630)  Zur  geschichtl.  Ortsbesch reibg.  d.  Stadt 
Hünfcld.  (1:>02):  FuldaerGBIL.  2,  S.  3Bfl>. 

5631)  C.  Fischnaler,  D.  Innsbrucker  Bürger- 
buch:  Zschr.  d.  Ferdinandeums  3.  Folge, 
Heft  47. 

5632)  Ernst  Devrient,  Urkundenbuch  d. 
Stadt  Jena  u.  ihrer  gcistl.  Anstalten.  Bd.  2. 
(1406—1525.)  Namens  d.  Ver.  für  thüring. 
Gesch.  her.  mit  Benutzg.  d.  Nachlasses  v. 
J.  E.  A.  Martin.  Jena,  Fischer.  XLIV, 
608  S.    M.  16,00. 

5632a)  Urkundenbuch  d.  Klosters  Kaufungeu  in 
Hessen.  Im  Auftr.  d.  bist.  Vereins  d.  Diözöse 
Fulda  bearb.  u.  her.  v.  H.  v.  Roqaes.  II.  Bd. 
Cassel,  M.  Sieriug.    XIII,  614  S. 

5633)  K.  Höhlbaum,  Kölner  Inventar.  Bd.:'. 
1572—91.  Mit  e.  Akten-Anh.  (-=  Inventare 
hansischer  Archive  d.  15.  Jh.  Bd.  2.)  L., 
Duncker  &  Humblot.  4".  XVII,  1014  S. 
M.  36,80. 

5633»)  .1.  Kühl,  Der  Jülicher  Kirchenstreit  im 
15. n.  16.  Jh.  (=  Aus  d.  rheinischen  Geschichte 
N.35.)  Bonn, Hanstein.  1902.  VI.  136 S.  M.2,00. 

5634)  G.  Kückert,  I-auinger  Urkunden.  1416 
—1440:  JbHVDillingen.  15,  S.  22-85. 

5«35)  Chroniken  d.  niedersiiehs.  Städte.  Lübeck. 
(=  Chroniken  d.  dtsch.  Städte  v.  14.— 16.  Jh. 
Bd.  28.)   L.,  Hirzcl.  XX,  462  S.  M.  18,00. 

5636)  F.  Bruns,  Lübische  Katschronik  d. 
15.  Jh.  u.  ihr  Vf.:  HausGBIl.  1902,  S.  1*1-202. 

5637)  Ältestes  Lüneburger  Stadtbuch  u.  Vcr- 
festungsregister.  Her.  v.  W.  Bei  necke. 
Hannover,  Hahn.  416  S.  Mit  3  Tafeln. 
M   1 1,0». 

563-S)  K.  Christ,  Urkunden  z.  Gesch.  Mann- 
heims vor  1606:  MannheimerGBU.  4,  N.  2  4. 

5631»)  W.  Loose,  Beitrr.  z.  Meissener  Gesch.: 
MVGMeissen.  6,  N.  3. 

(Behandelt  n.  a.  Toten  reglxler.  —  /.unftleben.  —  Bmlc- 
Muben.  —  Innungen.  —  Schützen  I 

5«40)  Jordan,  Chronik  d.  Stadt  Mühlhausen 

in  Thüringen.    IL   1526—99.  Mühlbausen, 

Danner.    VII,  208  S.    M.  4,00. 
5041)   id.,    Wie    Mülhausen  eyngenoinmen: 

MfihlhauscrGBU.  4,  S.  40;2.  ' 

(Aus  c  KliiKxchr.  v.  132ä.) 


5642)  Th.  Wotschkc,  Zur  Gesch.  d.  Stadt 
Meseritz:  HMBlllWn.  3,  S.  164-71. 

(In  d.  Refurmatluuszelt  1520  52.) 

5643)  Paul  Kind ler,  Gesch.  d.  Stadt  Neu- 
markt. Bd.  1 :  Von  d.  ältesten  Zeiten  bis  z. 
Beginn  d.  30j.  Krieges.  Breslau,  Müller  & 
Seiffert.    IV,  208  S.    M.  3,00. 

5644)  W.  Heinrichsen,  Nürnberg  in  seiner 
(ilanzzeit  u.  in  d.  Zeit  d.  tiefsten  Verfalls: 
FränkCouricr.  N.  16,  25,  34,  92. 

5645)  Heu  man  n,  Nürnberg  zu  Beginn  d. 
Reformation:  Theolog.-praktMschr.  13.  N  1. 

5646)  W.  Friedensburg,  Nürnberg  im  Jahre 
1547:  MVGNürnberg.  15,  S.  195-205. 
(Bericht  U  Faleti*  an  Krkole  II.,  Herzog  v.  Mantnu  ) 

5646«)  R.  Sillib,  Stift  Neuburg  bei  Heidel- 
berg. Seine  Gesch.  u.  Urkunden:  N AG- 
Heidelberg.  5,  S.  167-246;  6,  S.  6». 

5647)  D.  Kohl,  Forschungen  z.  Verfassungs- 
gesch.  d.  Stadt  ( »Idenburg.  3:  JbGOldenburg. 
12.  S.  20-67. 

(Behandelt  u.  a  :   (Jewerbc  im  MA.  Markte 
Handelsbczlehgn.  u  Strassen.       Kinwuhucr,  Stande 
(Bürger,  Hörige.  Juden].) 

564S)  C.  v.  Raab  D.  Amt  Pausa  bis  z.  Er- 
werbg.  durch  Kurfürst  August  v.  Sachsen 
im  Jahre  1569  u.  d.  Erbbuch  v.  16i>6.  Plauen, 
Ncupert.    V,  116  8.    M.  2,40. 

5649)  id.,  I).  Amt  PI  auen  u.  d.  Erbbuch  vom 
Jahre  1506.  (=  MAVPlauen.  15,  Beiheft) 
Ebda.  332  S.  M.  6,00.  |[G.  v.  Below: 
LCBI.  *9-90.| 

5650)  Th.  Ortvav,  Gesch.  d.  Stadt  Pressburg. 
Bd.  2,  Abteil.  4  Pressburg,  Stampfel.  XV, 
539  S.    M.  5,00. 

(Enthalt:  I)  Familienleben  Ii.  d,  materielle,  Intellek- 
tuelle ii.  religiös-sittliche  tabcu  d  Bevolkerg.  d. 
Stadt  in  d  Zeit  v.  130«  -ISfcV) 

5651)  A.  Sehtiehardt,  Kirchen-  u.  kultur- 
geschichtl.  Nachrr.  aus  d.  ältesten  Rcinheimer 
Kirchenbuch:  BHcssKG.  1,  S.  243-54. 

5652)  Hellwig,  Aus  d  ältesten  Gesch.  d. 
Dorfes  Römnitz:  AVGLauenburg.7,S.  106-15. 

5653)  Günter.  Mittelalterl.  Kleinstadtlebcu: 
Reutlingen iBII.  14,  S.  21/6. 

(Rott  well.) 

5654)  Beitrr.  z.  älteren  Gesch.  v.  Schwenningen 
a.  N.:  Diözesan-Archiv  für  Schwaben  21, 

N.  9. 

5655)  O.  Win  ekel  mann,  Strassburgs  Verfassg. 
u  Verwaltg.  im  16.  Jh.:ZGORh.  18,S.  493-53?, 
600-39. 

5656)  .1.  Mondschein,  Fürsten-Urkunden  z. 
Gesch.  Stadt  Straubing  II:  VHVNieder- 
bayern.  39,  S.  1—164. 

5657)  Gg.  Schmidt,  Weitere  tirkundl.  Beitrr. 
z.  Gesch.  d.  Dorfes  Voitersreuth:  Unser 
Egerland  7,  S.  6-10. 

(Urkunden  nus  d   Jahren  152?  1767.1 

565S)  E.  Erhardt,  (icsch.  d.  (iemeinde  Wain 
mit  Bethlehem,  Auttatrershofen  u.  d.  Höfen: 
Württemberg Vjhh.  NF.  12,  S.  406-36. 

f  Behandelt  u.  a.:  Ortsbe-chrcibg  ,  Armen pflege,  Be- 
völkerung   Sittlicher  ii.  religiöser  Stand  im  10.  Jb.  ) 

5659)  E.  Fick,  Bad  Warmbrunn  im   16.  Jh.: 
Wandrer  im  Riesengebirge  23.  N.  7/8. 
iBrict  Cn«per  Holtmanns  an  I".  Luther  .1569  .) 

566«)  E.  Langen,  Wiener  Stadt-  u.  Volksleben 
ausd.  J.  1492:  ZÜsterrVolksk.  9,  S.  206-11. 

(Abdruck  B.  Schilden;  d.  Wiener  Lebens  uns  d.  Werke 
i.r.i-stcrs  |I7»2.,  die  in»  d  ..„terreich.  chr»nlk  A. 
v.  Bonstettens  stammt  l 

5661)  Th.  v.  Liebenau.  (Wh.  d.  Stadt  WillUuu: 

Gcschichtafrenrjd  d.  5  Orte  58,  S.  [-176. 

Behnndell  u.  n  :  Willisau  unter  l.uzerl).  Ih-r  Brand 
vom  21.  Aug.  1171         Kampf  gegen  d.  neue  Shmls- 

19* 
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recht  I.Ml'  fl       Zelt  il  «rossen  cltsch.  Bauernkriege*. 

DirWIllisauer  Im  Kriege  l>a»  Wllllsauer  Banner 
Ii  Siegel  Schützen«  cscn  Berühmte  Kamillen 
llerport  u.  ItM'Df  Kefonnationszcit  UMKlgeriehts- 
oMng.  v.  i.sas.      Hi-jtpnpron-sfte.  frubvrwahn. 

Bauwesen.       Sittenpolizei        Ilftusiti  he>  Lehen. 
Schulthels»cn«ini      Siailt.schreiber.     IUI  u.  «iericbt 
Kit-  Best  in  Willhau  I 

5602)  Lundinnnn,  Wisseuibourg.  t'n  siede 
de  son  histoire  1480-  1580:  Kevue  catholique 
d'Alsaee  IV,  S.  f»:t-G<>,  125-39,  191-20«,  275-86, 
331-41. 

Hchaml.  ll  u.  u. :  <icricht*wescii.  Verzeichnis  Ihs- 
lOhmter  Wefsxenbuisvr  nun  d.  1«.  Jh.) 

Soziale  and  revolutionäre  Bewegung. 

•5603)  K.  Käser,  Polit.  u.  soziale  Beweggn. 

im  16.  Jh.  (.I.BL.  1899  II  1  :;i6;  II  1 :3o»;"7.) 

|  K  ö  h  n  e :  Zschr.  für  Sozial  wisseusch. 6,  8.  110.  J1 
5664)  id.,  Zur  polit.  u.  sozialen  Beweg,  im  dtsch. 

Bürgertum   d.   IT..   u.   16.  .Jh.:   DGB11.  4, 

8.  25-30. 

i  Kntiiiill  Nachtrage  zu  X  .VHW  ;  erwähnt  <l.  stnilfiseheu 
Aufstünde  In  Berlin,  Frankfurt  «.«>..  Treuen  hrictzcn, 
l'rchzlau,  llavelhcrg,  Brandenburg,  SaUwcdcl,  Stendal, 
Breslau,  Naumburg,  Duisburg.  Ahrweiler,  Linnich  ) 

BMI]  id  ,  Neuere  Iii  z.  Gesch.  d.  Bauernkriegs: 
Vierteljahrsschr.  für  Sozial-  u.  Wirtschafts- 
gesch.  I,  8.  318-24. 

5606)  id.,  ZurVorgesch.  d.  Bauernkrieges:  DGBU. 
4,  8.  301-9. 

5607)  W.  Stolze,  Zur  Vorgesch.  d.  Bauern- 
krieges. iJBL.  1901  II  1  :  14.)  [K.  Branden- 
burg: HZ.  91,  S.  277/9.JI 

500S)  id.,  Die  12  Artikel  v.  1529  u.  ihr  Ver- 
fasser: HZ.  91,  S.  1-42. 

5609)  H.  St  ein  lein,  Luther  u.  d.  Bauernkrieg. 
(=  Würzhurger  Luther- Vortrr.  Her.  vom 
Evangel.  Bund.  N.  3.)  München,  Lehmann. 
31  S.    M.  0,40. 

5670)  Th.  Eitner,  Erfurt  u.  d.  Bauernaufstände 
im  16.  ,1h.  Diss.  Halle.  108  8.  (Separat- 
ahdruek  aus:  MVGErfurt.  24.) 
(Politische,  religiöse  u.  wirtschaftl.  Verhältnisse  vor 
•  I.  Aufruhr.  f'rge-ch  d.  Aufruhrs  bis  «.  -JH.  April 
l.'c'.V  I>  F.inzug  d  Bauern  u.  Ihr  Treiben  In  d 
Stadt.  Erfurt  unter  <l.  Bauernrcglmenlc.  I>ie 
Reaktion.) 

5071)  F.  Seile,  I).  Bauernkrieg. in  Österreich: 
Evangel.  KirchenZg.  für  Österreich  30. 
8.  289-91,  308-10. 

Einzelne  Persönlichkeiten: 

11  abtbur gliche  Regenten. 

5672)  Ed.  A  ruistrong,  The  eniperor  Charles  V. 

(JBL.  1902  X.  3078.1   [Saturday  Review  95, 

8.  50/1;  Edinburgh  Review  197*8.  273-302. j1 
5073)  E.   F.  Heilders  on,  Two  lifes  of  the 

emperor  Charles  V.:  American  hist.  review 

!»,  S.  23-35. 

(Behandelt  d  Werke  v.  Robertson  u  Arm«lroug  ) 

54*74 )  A.  Hasenclever,  D.  Politik  Kaiser 
Karls  V.  u.  Landgraf  Philipps  v.  Hessen  vor 
Ausbruch  d  schmalkald  Krieges.  (Jan.  bis 
Juli   1546.)    Marburg,  Elwert.    VII,  88  S. 

m.  lio. 

5675)  A.  Bichel,  ZurLit  über  d  Einzug  Karls  V. 
in  Aachen  1520:  ZAachcnGV.  25,  8.  361/5. 

5670)  S.  Singer,  I*.  Gengenbach  au  Kurl  V. : 
Neues  BernerTB.  8  241:». 

5677)  W.  Illing.  I).  Regierungsantritt  Fer- 
dinands L  in  d.  niederösterreich.  Lrblanden. 
Pro«.  Florisdorf. 

507S)  A.  Kröss,  Kaiser  Ferdinand  I.  u.  seine 
Reformationsvorschläge  auf  d.  Konzil  v 


Trient  bis  z  Schluss  d.  Theologenkonferenz 
in  Innsbruck  (18.  Jan.  1562  bis  6,  Juni  1563): 
ZKathTh  27,  8.  455-90.  \R.  Uoltzmaun: 
HZ.  55,  S.  550.] 
5679)  R.  Lugin bühl,  I).  letzte  offizielle 
Kaiserbesuch  in  Basel.  1 1503):  Basler.Ib.  23, 
8.  49-71. 
(Ferdinand  I.) 

56S0)  (i.  Egelhaaf,  Maximilian  II.  bis  zu 
seiner  Thronbesteigung  1527  -64:  AZgB. 
N.  211. 

50S1)  Th.  J.  Scherg,  Ül>er  d.  religiöse  Ent- 
wickig. Kaiser  Maximilians  II.  bis  zu  Beiner 
Wahl  z  römischen  Könige.  (1527  —  62.) 
Warzburg,  Bauch.    XVI,  107  8.    M.  1,mö. 

50H2)  R.  Iloltzmann,  Kaiser  Maximilian  II. 
bis  zu  seiner  Thronbesteigg.  (1527—64.)  B  , 
Schwetschke.  XVI,  579  8  M.  18,00.  [LCB1. 
8.  1630/|.]j 

(Die  Beilagen  3.  IWKi-W  enthalten  u.a.  »I.  Briefwechsel 
zwischen  Maximilian  II.  u.  Ferdinand  I.  u.  dein 
Landgrafen  Bhillpp  v  Hussen;  Briefe  v.  Wilhelm  von 
(irumluieh,  Herzog  lleiurieh  II.  v.  BraunwhwelK- 
Wolicnbuttcl,  Bisehof  Friedrich  v.  Wurzburg.) 

56S3)  Aug.  Werner,  Religiöse  Waudlgn. 
Maximilians  IL,  d.  Protestanten  freundes: 
RrotestMhh.  7,  8.  472-81. 

Sächsitche  Füriten. 

54>S4 )  R.  Bruck ,  Friedrich  d.  Weise  als  Förderer 

d.  Kunst.   Strassburg,  Heitz.   336  8.  Mit 

41  Tafeln  u.  5  Abbildgn.    M.  20,00. 
56S5)  8.  Issleib,  Philipp  v.  Hessen,  Heinr. 

v.  Braunschweig  u.  Moritz  v.  Sachsen  in  d. 

Jahren  1541/7:  JbGV Braunschweig. 2,  8. 1-80. 
56S0)  W.  Friedensburg,  Moritz  v.  Sachsen 

(1553):  VossZgB.  N.  28-30. 
59S7)  Th.  Distel,  Kurfürst  Moritz  v.  Sachsen 

u.  seine  Gemahlin:  IUZg.  N.  3133. 
50SS)  8.  Issleib,   Moritz  v.  Sachsen  u.  d. 

Eraestiner.     1547 -53:     NASächsC.  24, 

8.  248-306. 

5«Sft)  Klaus,  Schreiben  d.  Herzogs  Moritz 
v.  Sachsen  u.  seiner  Verbündeten  au  d. 
Reichsstadt  Reutlingen:  Reutlingen JBll.  13, 

X.  2. 

5«ftO)  Th.  Distel,  Stilproben  d.  Kurfürsten 
Moritz  u.August:  MA  VFreiberg.  39.  S.  165/6. 
(AUS  d  Jahren  154*  u.  1563.) 

MM)  (1.  Mcntz,  Johann  Friedrich  d.  Cross- 
müti);e.  1503-54.  Tl.  1:  Bis  z.  Regierungs- 
antritt 1503—32.  Jena,  Fischer.  XI,  142  8. 
M  a,60. 

561)1  a)  B.  Roggc,  Johann  Friedrich,  Kurf, 
v.  Sachsen,  gen.  d.  jGrossmfltige".  Halle, 
Strien.    VIII,  125  8.    M.  1.60. 

5692)  C.  Stange,  Kurffirst  Johanns  Glaubens- 
bekenntnis vom  Mai  1530:  ThStK.  8.  459-7H. 

5693)  8.  Stov,  Ernst  d.  Fromme:  ZVThüringG. 
NF.  13,  S.  XXXVI-LIX. 

5694)  H  a  n  s  Z  i  m  m  e  r ,  Herzog  Ernst  d.  From nie : 
Wartburgstimmen  1,  S.  355/9. 

Brandenburgische  Fürsten. 

5695)  C  Schuster,  Aus  d.  Jugendjahren  d. 
Kurfürsten  Friedrich  II.  v.  Brandenb.: 
Hohenzollern.Ib.  7,  8.  142-56 

5696)  Wilh.  Schmidt,  Zur  Politik  d  Kurfürsten 
Albrecht  Achilles  v.  Brandenburg  in  seinen 
letzten  Lebensjahren.  1480-86.  Diss.  Grcifs- 
wald.    II*  S. 

5997)  G  Berg,  Beitrr.  /..  Gesch.  d.  Markgrafen 
Johann  v.  Küstrin.  SchrVtiNeumark. 
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Bd.  14.)  Landsberg,  Schaeffer.  V,  F>7  .S. 
M.  1,50. 

(.Hurend.  Da*  Testament  Joaehims  I.  Die  Neu- 
mark.  —  KVKknniKsjintritt.  (vhertritt  zur  Refor- 
mation.    Verdienst  um  «1.  Krbaltg.  <l-  evnngel.  Kirehe. 

-  Im  Dienst  v.  Kaiser  n.  Keieb.  -  Verdienste  um  <I. 
Mark  Brandenburg.  Tätigkeit  als  Regent.  —  Hof- 
haltung. -  Hie  Kamille  .1  Markgrafen.  Personlkh- 
keit  u.  Lebensweise.    -  Sein  Tod.) 

509S)  G.  Schuster,  Jobann ,  Markgraf 
v.  Brandenburg  u.  seine  Beziehgn  zu  Alche- 
mie  u.  Humanismus:  MhhComeniust  ies.  13, 
S.  13-26. 

Ritter  und  Söldner  führ  er. 

5«!>fl>  F.  Schweizer,  Götz  v.  Berlichingen: 

MIOG.  Ergänzgbd.  5,  S.  475-603. 
5700)  G.  Freytag,  Geschichte  d.  Kitters  Götz 

von  Berlichingen  mit  d.  eisernen  Hand  u. 

seiner  Familie.    (=  X.  594,  S.  272-82.) 
5700  Üer  historische  Götz  v.  Berlichingen :  Neue 

ZürcherZg.  X.  341. 

5702)  J.  Prölss,  Götz  v.  Berlichingcns  Burg 
Hornberg  am  Neckar:  Gartenlaube  N.  52. 

5703)  B.  Rogge,  F.  v.  Sickingen.  (=  X.  233, 
S.  f-0,7.) 

5704)  A  Böhtlingk,  Franz  v.  Sickingen.  E. 
hist.  Trauerspiel.  Frankf.  a.  M.,  Neuer 
Frankfurter  Verl.    107  S.    M.  1,00. 

5705)  Auwander,  Zum  Gedächtnis  Frunds- 
bergs:  Sammler*.  N.  !I0. 

3706)  A.  Clementi,  Gg.  v.  Frundsberg:  Bayer- 
land 14.  S.  570,2,  582/5,  592/5,  6"3;6,  615,7. 

5707)  F.  Wichmann,  Gg.  v.  Frundsberg: 
DZg.  (Berlin)  29.  Juli. 

570S)  G.  v.  Frundsberg  in  d.  Schlacht  bei 
Pavia:  Sammler*.  X.  85. 

5709)  M  Birkenbibl,  D.  Frundsberg- Denkmal 
in  Mindelheim:  IllZg.  X.  3134. 

5710)  Schröter,  Mindelheim  u.  seine  Frunds- 
berg-Feier:  DtschHausschatz.  29,  N.  16. 

5711)  W.  Weigand,  Florian  < Jever.  K.  Trauer- 
spiel ^München,  Gg.  Möller.  *ID0L  V,  142  S. 

5712)  '  Th    Kolde,   Th.  Münzer:  RPTh.  12, 

S.  556-66. 

5713)  Jordan,  Pfeifers  u.  Mflnzcrs  Zug  in  d. 
Eichsfeld  u.  d.  Verwüstg.  d.  Klöster  u. 
Schlösser:  ZVThüringG.  XF.  14,  S.  36-96. 

5714)  Hans  v.  Schweinichen  f  1562-1  1  ri):  Dtsch- 
Adelsbl.  24,  S.  448-50. 

5715)  M.  Bauer,  Hans  v.  Schweinichen. 
X.  251,  8.  30Ü-I9.) 

Sonstige  Persönlichkeiten. 

5716)  J.  Renatus  [J.  Frhr.  v.  Wagner],  Konr. 
Xesen.  I^ebcns-"  u.  Geschichtsbild,  aus  d. 
16.  Jh.    B.,  Schall.    294  S.    M.  3,00. 

5717)  Th.  v.  Liebenau,  Landammann  u.  Oberst 
Peter  a  Pro  E.  Lebensbild  aus  d.  16.  Jh. 
(~  XjbIGVUri.  X.  !).)  Altdorf,  Gisler. 
108  S.    Mit  Tafeln.    M.  3,00. 

Kulturgeschichtliche«: 

Häusliches  Leben. 

5718)  Alwin  Schultz,  D.  häusliche  Leben  d. 
europ.  Kulturvölker  vom  MA.  bis  z.  2.  Hälfte 
d.  18.  Jh.  München,  Oldenburg.  VIII, 
432  S.    M.  9,00. 

5719)  M.  Heyne,  Körperpflege  u.  Kleidung 
bei  d.  Deutscheu  v.  d.  ältesten  Zeiten  bis 
z.  16.  Jh.  (=  id.,  Fünf  Bücher  dtseh. 
Hausaltertümer.  Bd.  3.)  L.,  Hirzel.  VII, 
373  S.    Mit  Abbildgn.    M.  12,00. 


5720)  Ch.  H.  Ilandschin,  D.  Küche  im 
16.  Jh.  nach  .1.  Fischart:  JGPh.  f.,  S.  65-76. 

5721)  Scheinzier,   E.  Küchenzettel  aus  d. 
Kloster  St.  Gallen:  SchwRs.  3,  S.  74/7. 
(Aktenstück  d  Abte«  I'lrich  Ru»ch  [U63   01)  ) 

5722)  Zur  Frauentracht  im  alten  Fulda:  Fuldaer- 
GBU.  2,  8.  157/8. 

(Au*  e.  Ehevertnlg  v.  l">tö  ) 

5723)  M.  Heyne,  D.  Badewesen  d.  MA.: 
HannoverGBII.  6,  S.  17. 

Ländliche  Verhältnisse. 

5724)  Boree,  Mittelalterliche  Menschen:  PrJbb. 
113,  S  101-18. 

(Der  Hauer.) 

5725)  Bauernzustande  im  16.  u.  17.  Jh.:  Grenzb. 
2,  S.  256-64. 

(Mit  Ik-ruckskbligg.  v-Th.  Knapp,  (iesamm  Beitrr 
[JBI,.  II*«."  N.  MH)\.) 

5726)  H.  8teffen,  Bcitrr.  z.  Gesch.  d.  ländl. 
Cesindes  am  Ausgang  d.  MA.  Diss.  Königs- 
berg.   VIII,  77  S 

i Dienstboten.      Karben  u.  Hirten.  Frelarlwiter. 
tiltrtner  u.  Döpfner.      I'reuselsehes  <;eslnde) 

5727)  F.  Hauptmann,  Arbeiternot  auf  d. 
Lande  im  MA.:  RheinGBU.  6,  8.  257-61. 

5728)  II.  Wopfner,  Zur  Gesch.  d.  freien  bäuerl. 
Erbleihe  Deutschtirols  im  MA  (=  L'nter- 
suchgn.  z.  dtsch.  Staats-  u.  Rcchtsgesch. 
Bd.  67.)  Breslau,  Marcus.  XVIII,  23!»  S. 
M.  8,00. 

5729)  H.  Duncker,  D.  mittelalterl.  Dorf- 
gewerbe nach  d.  Weistumüberliefergn.  Diss. 
Leipzig,  Weber.    X,  137  S.    M.  2,00. 

5730)  G.  Oehr,  Ländliche  Verhältnisse  im 
Herzogtum  Braunschweig-Wolfenbüttcl  im 
16.  Jh.  (—  Quellen  u.  Darstellgn.  z.  (iesch. 
Xiedersachseus.  Bd.  12.)  Hannover,  Hahn. 
XI,  119  S.    M.  2..-.0. 

(Einleitung  [Interessengegensätze  auf  d.  «ieblete  d. 
inneren  Staatslebens.  Charakteristik  d.  Herzoge  d. 
IS.  Jh.].  —  Die  (irundherren.  —  Die  Hauern.  —  Die 
LaMeu.  Die  I.okalverwaltR.  d.  plutten  Ludet. 
AnhaiiK  [<iro»*e  einiger  Domänen  u.  Klosterbet  riebe 
154«.  Klasseligliedcrung  U.  He*iUVerli«lt1il»se  d. 
Hauern  im  Ipateren  Residenatamte  Wolfenbüttel  tfiM 
u  im  Eiehgerieht  15t>U.  Khisseugliederg.  U.  lk-*ilz- 
verhttltnisse  d.  Hauern  im  KesideiiKaml  Wolfenbuttel 
1740.  -  SehaU  Ii.  Aeeisrregister  tAM  7T)J 

5731)  W.  Hardcbcck,  Was  hier  geschah,  um 
d.  Aufhebg.  d.  Leibeigentums  zu  erreichen: 
MVGHase(?au.  Heft  12. 

5732)  L.  Gerbing,  Thüring.  Landwirtschaft 
bis  z.  Reformation.  Her.  v.  R.  Ehwald. 
(=  Aus  d.  Coburg- Gothaischen  Landen. 
[Gotha,  Perthes.  IV,  76  S.  M.  <  1. 10],  S  82-4 1 .) 

5732a)  ('.  Beyer,  Kulturgeschichtl.  Bilder  aus 
Mecklenburg.  D.  Regierung  u.  d.  Bauern. 
Bei  d.  Leibeigenen.  («*  Mecklenburg  Gesch. 
in  Einzeldarstellgn.  Her.  v.  IL  Beltz, 
('.  Beyer,  A.  Rische  u.  a.  lieft  *.  [Er- 
gänzungsheftl  )  B.,  Süsserott.  !*7  S.  M.  7,50. 

57S2 b)  K.  Willoh,  Konkurs  e.  Bauernstelle 
iLangemever  zu  Halter,  Gemeinde  Visbeck 
vor  3n<>  Jahren):  Jb(i<  »Idenburg.  12,  S  1 15-21. 

5733)  H  Günter,  Dorfordnung  v.  Althausen 
Oberaint  Mergentheim,  erneuert  am  9.  Juli 
1528:  WürttembVjhh.  12,  S.  410/9 

5734)  Fechenbaeher  Dorfordnung  v.  d.  Jahre 
1564:  AlIVTuterfranken.  45. 

5735)  Dorfrecht  v.  Rodt  OA.  Freudenstadt, 
aufgezeichnet  a.  lifS!:  WürtteiiibVjhh.  12, 
S.  141,8. 

5736)  J  Bender,  ,Der  Oeekmüllendorfcr. 
Hundschaf  tsbaurcericht^nachbahrbuch  aus 
anno  1 5-s i  - :  Annll  VXiedcrrhein.  75,  S.  68-93. 
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5737)  Wintterlin,  Dorfgemeindegerichte  im 
Herzogtum  Württemb.:  WürttembVjhh.  12, 

S.  1  tr-43. 

Adel 

5721S)  II.  v.  Below,  Gesch.  d.  Adel»,  Ursprung 
u.  Entwickelg.  B.,  SüBserott.  104  S.  XI.  3.00. 

57210)  Der  (Usch.  Adel  in  kulturgeschichtl. 
Beleuchte,  i  Öiebenbürgiach  -  dtsch.  Tajrebl. 
12.  Juli. 

574«)  (»ldwig  v.  Uechtritz,  D.  dtsch.  Edel- 
frau.  E.  sozial-hist.  Charakterbild:  Dtsch- 
Adelsbl.  21,  8.  462  4,  478-81,  196  7,  510  2. 

5741)  Der  Adel  in  d.  Mark  Brandenburg  im 

I  i.  n.  15.  Jh.:  ib.  .S.  56  8. 
(liegen  II.  Prlelmtseh.) 

5741a)  R.  His,  Zur  Recbtsgesch.  d.  thüring 
Adels:  ZVThüringG.  S.  1-35. 

5742)  P.  J.  van  Ni essen,  Z.  Eutstehg.  d 
Grossgrundbesitzes  u.  d.  Grundherrschaft  in 
d.  Ncumark.    l'rogr.    Stettin.    4°.    20  8. 

57424)  M.  Deeleman,  D.  dtsch.  Bitterorden 
einst  D.  jetzt.  Wien,  Perles.  IV,  H»4  S. 
Mit  Abbildgn.    M.  3.00. 

5744)  <).  Kioske.  Hochmeister- Bilder.  Ur- 
sprung u.  (iesch.  d.  hohen  dtsch.  Ritter- 
ordens. Regensburg,  Verlagsanstalt.  12". 
XII,  '.9  S.    M.  1,00. 

5745)  Th.  Schöne,  Beziehgn.  d.  oberrhein.- 
bad.  Adels  z.  Dtsch.  Orden  in  Ost-  u.  West- 
preussen:  ZOORh.  NF.  18,  S.  *2:>l-8;>. 

5740)  id.,  Beziehgn.  Württemberg« zum  Deutsch- 
ordeu  in  Preussen:  Diöccsan  -  Archiv  v. 
Schwaben  8.  13,  H,  45-53. 

Städte  und  Bürgertum: 
Allgemeine*. 

5747)  Bernh.  Heil,  D.  dtech.  Städte  u.  Bürger 
im  MA.  1=  Aus  Natur  u.  (leistesweit. 
Bd.  43.)  L,  B.  G.  Teubner.  VIII,  151  S 
Mit  zahlreichen  Abbildgn  im  Text    XI.  1,25. 

574S)  K.  Henrici,  Stadt  u.  Strassenbihl  im 
XIA.  u.  d.  Neuzeit:  Heimat  N.  51  2. 

574»)  E.  Otto,  I).  Bürgertums  Blütezeit.  — 
Renaissance  u.  Reformation.  \—  N.  106, 
S.  72-112.) 

4750)  Mittelalter],  u.  mod.  Bürgertum:  KZg. 
12.  April. 

5751)  t'br.  Xleyer,  Altes  u.  neues  Bürgertum: 
IlambCorr.  25.  Juni. 

5752)  D.  Entstehg.  d.  mittelalterl.  Bürgcrkultur 
in  d.  Rheinland:  KBIGV.  51,  S.  69. 

57521)  O  Stiehl,  Entwickig.  d.  mittelalterl.  Rat- 
hauses in  Deutschland:  AZg*.  N.  112,3,  II«. 

G<  werbt-  und  Zibi/le.   (Siehe  auch  N.  1712-27.) 

♦5754)  K.  Uhlir«,  D.  Gewerbe.  (JBL.  1902 
X.  3091.)     |G  v.  llelow:  HZ.  91,  S.  290/6.)] 

5755)  F.  Kentgeu,  Ämter  u.  Zünfte.    Z.  Ent- 
stehg. d.  Zunftwesens.    Jena,  Fischer.  X, 
256  S.    M.  6,50.    (K.  Beyerlc   ZSK<;o.  ji 
s.  446-56.] 

5750)  A.  Dören,  Deutsche  Handwerker  u. 
Handwerkcrbrüdersihaften  im  mittelalter- 
lichen Italien.  B  ,  l'rager.  V,  1608.  XI.  5,00. 
\C.  Höhne:  XIHL.  31,  S.  430/4;  II.  Michel: 
ZVVolksk.  13,  S.  468/9;  F.  Schneider: 
U  lli.  S.  I  130  1.)! 

5757)  (i.  Hölscher,  Handwei kerbriefe  aus  d. 
Zeit  d  Reformation:  Zicbr.  d.  Oes.  für 
niedersächs.  Kirchengesch.  ?,  S.  250-69. 


575S)  O.  Croon,  Über  <l.  Zunftwesen  in  Düssel- 
dorf: BGN'iederrhein.  I*.  S.  134-55. 

5750)  Beitrr.  z.  (iesch  d.  Handwerks  in  Fulda: 
FuldaerOBll.  2,  N.  8. 

5700)  .1.  Höh ler,  D  Anfänge  d.  Handwerks 
in  Lübeck:  AKultO.  I,  S.  129-94. 

5701)  Z  Winter,  D  Handwerk  in  d.  Altstadt 
Prajr  1526-1662  nach ,  d.  XationalitÄt.  (In 
tachech  Sprache  :  Casopis  musea  krii- 
lovstvf  Ceskeho  75,  S  401-50. 

57B2)  W.  Dettmering,  Beitrr.  z.  Älteren  Zunft- 
gesch.  d.  Stadt  Strassburjr.  (=  Hist.  Studien 
Bd.  40.)    B,  Ebering.    137  S.    XI.  3,60. 

5703)  S.  Xloltke,  D.  Leipziger  Kramer-Innung 
im  15  u.  16.  Jh.  Zugleich  e.  Beitr.  z. 
leipziger  Handelsgesch.  Her.  v.  d.  Handels- 
kammer zu  Leipzig.  L.,  Handelskammer. 
1901.  186  8.  M.  5,00.  [C.  Koehne: 
XIHL.  31,  S.  64  7;  G.  v.  Below:  ADA.  29, 
S.  273  5.| 

5764)  11.  Habicht,  D.  ehrbare  Töpferhand- 
werk zu  Eisenach.  E.  Beitr.  z.  Gesch.  d. 
Zunftwesen.  ;  =  BGEisenach.N  11  )  Eisenach, 
Kahle.    VII,  64  S.    XI.  0,75. 

5705)  R.  Lüdicke,  D  Statuten  d.  XVollcn- 
weber  in  Dortmund:  BG  Dortmund.  12, 
S.  1-32. 

576«)  XI.  Wolfstrigl-XVolfskron,  D.Tiroler 
Erzbergbaue  1301-1665.  Innsbruck,  Wagner. 
XV,  173  S.    XI.  10,00. 

5707)  Eine  Bcrgarbeiterbewegg.  d  15  Jh.:  Neue 
Welt  S.  336. 

(Aus  Freiberjter  Urkunden  W«5  78) 

5708)  A  Hüsing,  D.  ältesten  Brüderschaften 
in    d.   Stadt    Münster:    ZVtOWestf.  61 

S.  95-136. 

5709)  A  Obst.  D   Brüderschaft  d.  Heiligen 
Xlftrtyrer:  ZVHamburgO.  II,  S.  377-88. 
(Handwerker-Bruderschaft  -1.  15.  Jh.) 

Handel  und  Verkehrturesen 

5770)  G.  v.   Below.   D.   Eutstehg.  d.  mod. 
Kapitalismus:  HZ.  91,  S.  432-85. 
(IkTUrküichtifft  W.  Sombsrt  [Jltl.  Iw»  N.  M«]. 
(Inhalt.  Einleitg.      Die  mittelalterl  SUdtwIftSChaft 

Handwerker  d.  MA.      KaufU-ule  d  MA  Kapital 
blldg)  durch  Vernx wi)»nli«'rtraj;K.      I>er  nnirebllche 
frspruiiK  d  Kapitals  an»  akkumulierter  lirundrente 
u.  d  (iciiesi*  d,  ku(.i(n!l«llnln-n  (iet»t«s>.        Der  tat- 
sächliche lliTKa»K  'I  Dintte  Nachtrag) 

5771)  Silbcrschmidt,  Kumpanie  u.  Sendere. 
K.  Beitr.  z.  Gesch.  d.  Handelsgesellschaften 
in  Deutschland:  Archiv  für  bürgerliches 
Recht  23,  S.  1-68. 

5772)  D.  Schilf  er.  D.  Hanse.  (=  Xlonogranhien 
z.  Weltgesch.  Her.  v.  E.  Hevck.  Bd.  19.) 
Bielefeld,  Velhagcn  &  Klasing.  13!)  S. 
XI.  4,00. 

5772a)  W.  Stein.  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  dtsch. 
Hanse  bis  um  d  .Mitte  d.  15.  Jh.  Breslauer 
Habilitationsschrift.  Gicssen,  Ricker.  1901. 
151  8.     M.  3,20.      [E.  Daeuell:  HVjs.  6 

S.  115/9;  G.  v.  Below:  HZ.  90,  8.  117,8.]! 

Ursachen  II.  Entstehg.  d.  Hhiim-  Politik  d.  Ilitti*e 
V.  d  Milte  d  II,  btl  i  Mitte  d.  18%  Jh.  IniR-nr 
Austum  i|  hitiiMM-heti  Handelssystem*.) 

57  724)  H.  Benzmann,  D.  Entstehg.  d.  dtsch. 
Hanse:  Wiener  Abendoost  N.  270. 

5774)  K.  Helm,  Ilansa:  BGDS.  29,  S.  19 4  6. 
IS|>rachllches.) 

5775)  K.  Höhlbaum,  Königin  Elisabeth  u.  d. 
Hansestädte  1589:  HansGBlI.  1902,  S.  135-62. 

5770)  E.  Daenell.  D.  Ostseeverkehr  U.  d. 
Hansestädte  v.  d.  Mitte  d.  14.  bis  z.  Mitte 
(1.  15.  Jh.:  ib.  30,  8.  1-47. 
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5777)  R.  Ehrenberg,  Grosse  Vermögen.  (JBL. 
1902  N.  8101.)    (H.  Schacht:  PrJbb.  U2, 

S.  343/0 

5778)  A.  Kohut,  Haus  Fuggers  Glück  u.  Ende: 
Mschr.  für  Handels-  u.  Sozialwissensch.  1, 

S.  212  5,  273,  301. 

5779)  K.  Haebler,  D.  überseeischen  Unter- 
nehmgn.  d.  Welser  u.  ihrer  Gesellschafter. 
L.,  Hirschfeld.    VIII,  397  S.    M.  9,60. 
(Die  Welser  In  Portugal.  —  Die  Weliier  in  Spanien. 

Die  Verträge  vom  Jahre  l.ri2S.  Die  Bergleute  - 
l>er  Nejrersklavenhandel.  Die  Welser  u.  (iarria  de 
Unt.  —  Her  koloniale  Hamid-  --  Indianemklaven- 
hamlel  HexitxenrrelfK-  v.  Venezuela,  Bit  *.  Tode 
d  Ambrosiu».  -  <;*,  llohcrmut  v.  Speier.  Kcder- 
mannt  Zuk  xum  Durudo.  Die  Kenidencia  d.  Dr. 
Xavarro.  -  Der  Zu«  Philipp*  r.  Hutten.  -  Juan  de 
t'arvajal.  Juan  Perei  de  Tolosa.  Rechtsstreit  um 
Venezuela.» 

5780)  J.  Müller,  I).  Zusammenbruch  d.  Welser- 
schcn  Handelshauses  im  Jahre  1614:  Viertel- 
jalirschr.  für  Sozial-  u.  Wirtschaftsgeach.  1, 
S.  197-234. 

57SI)  K.  Häl.ler,  D.  Zollbuch  d.  Deutschen 
in  Barcelona  u  d.  dtsch  Handel  mit  Kata- 
lonien bis  z.  Ausg.  d.  16.  .Ih  :  Württem- 
bergischeVjhh.  11,  8.  1-35,  352-417. 

5*8*2)  Rieb  er,  Isner  Bürger  in  Spanien:  ib.  12, 

(Behandelt  die  Knufleuie  P.  CrUtan,  Cb.  Speldelln, 
Wittland,  Welssaeh,  Hporcr,  Hooklin.  Kolcr  ) 

5783)  Hass,  D.  brandenburg.  Zollwesen  im 
16.  Jh.:  JGVV.  27,  S.  1413-99. 

♦5784)  A.  Luschin  v.  Ebengrenth,  Wien. 
Münzweseu.  Handel  u.  Gewerbe.  (JBL.  19t»2 
N.  3102.)    [G.  v.  Below:  HZ.  91,  S.  292/6] 

57H5)  F.  Kenner,  l'rkundl.  Beitrr.  z.  Gesch. 
d.  Münzen  u.  Medaillen  unter  Kaiser  Fer- 
dinand I.  1520-64:  NumismatZschr.  34. 
S.  215-306. 

5786)  G.  Rüth:.  Gesch.  d.  Oldenburg.  Post. 
Oldenburg,  Stelling.  1902.  91  S.  Mit  Tafeln 
u.  Karten.    M.  3,00. 

5787)  A.  v.  Waldthauscn,  Zur  Gesch.  d  Post- 
wesens in  Stadt  u.  Stift  Essen:  BG Essen.  23, 
S.  129-55. 


5788)  Leo  Frobenius.  Weltgeschichte  des 
Krieges.  Unter  Mitwirkg.  v.  H.  Frobenius 
u.  E.  Kohlhauer.  2  Bde.  Hannover, 
Jänecke.  VI,  807  S.  Mit  Abbildgn.  u.  Tafeln. 
M.  21,00. 

57S»)  J.  Hefner  v.  Altencck,  Waffen.  E. 
Beitr.  z.  hist.  Waffenkunde  vom  Beginn  d. 
MA.  bis  gegen  Ende  de«  17.  Jh.  Frankf.  a.  M., 
Keller.  Fol.  58  S.  Mit  100  Tafeln.  M.  45,00. 
5790)  W.  Erben,  Zur  Gesch.  d.  Österreich. 
Kriegswesens  im  15.  Jh.:  Mitt.  d.  k.k.  Heeres- 
in  Wien  Heft  2. 


Schützen. 

5791)  P.  Rhode,  D.  Königsberger  Schützen- 
gilde in  550  Jahren.  Königsberg,  Gräfe  & 
Unzer.    X,  308  S.    M.  3,00. 

5792)  Hagedorn,  Ü.  Strassburger  Schützen- 
fest v.  1473:  JbGElsLothr.  19,  S.  23(9. 

5793)  Beitrr.  z.  Gesch. d.  stadthannover.Schützen- 
we»ens:  HannoverGBU.  6,  S.  302-20. 
(l'rknnden  au.t  d.  16.  Jh.) 

Juden.    (S.  auch  N.  1732-40.) 

5794)  G.  Liebe,  D.  Judentum  in  d.  dtsch. 
Vergangenheit.  Jena,  Dicderichs.  128  S. 
Mit  106  Abbildgn.  u.  Beilagen.    M.  4,00. 


5795)  A.  Kober,  Studien  z.  mittelalterl.  Gesch. 
d.  Juden  in  Köln  am  Rh.  insbes.  ihres 
Grundbesitzes.  Tl.  1.  Dias.  Breslau.  41  S. 

5796)  Ch.  Roder,  D.  Judenin  Villingen:  ZGORh. 
18,  S.  25-45. 

5797)  Bestrafung  d.  Stadt  Fulda  wegen  nicht 
verhinderter  Plünderung  d.  Juden  daselbst 
im  Jahre  1591:  FuldaerGBll.  2,  S.  161-76. 

5794)  Ein  schwäb.  Judenprozess  d.  16.  Jh.  (1583) 
auf  Schloss  Brandenburg:  Diözesan-Archiv 
v.  Schwaben  21,  N.  4. 

Ftihrendc  Leute. 

5799)  Th.  Hampe,  Fahrende  Leute.  (JBL. 
1902  N.  3 10;[.)  [Strobl:  Zschr.  für  Rcal- 
scbulwescn  S.  552  3;  AZg».  X.  170;  Peters: 
Janus  (Jena)  8,  S.  36-40;  L.  Bräutigam: 
LE  5,  S.  1443.JI 

5800)  W.  Schölermann,  Fahrende  I^eute: 
DtschHeimat.  61,  S.  321-31. 

5801)  K.  Storck,  Fahrende  Spielleute  als 
Träger  d.  weltl.  Musik  im  MA.:  Türmer  6', 
S.  242/6. 

5802)  E.  Heyck.  Spielleute  u.  fahrendes  Volk : 
Gartenlaube  N.  3. 

5803)  K.  Nef,  I).  Stedtpfeiferei  d.  Vergangen- 
heit: Schweiz,  S.  540/4. 

Gerichtswesen.   (S.  auch  N.  1 995-2036.) 

5804)  J.  Kohl  er.  D.  Carolina  u.  ihre  Vor- 
gängerinnen. (JBL.1902  N.3105.)  [n.Bohm: 
MHL.  31,  S.  167,9.1 

5805)  K.  Sie  gl,  D.  Achtbuch  II  d.  Egerer 
Schöffengerichtes  vom  J.  1391  —  1688.  Prag, 
Calve.    112  S.    M.  2,40. 

580«)  A.  Stölzel,  I).  Entwickig.  d.  Relehrten 
Rechtsprechung  untersucht  auf  Grund  d. 
Akten  d.  Brandenburger  Schöppenstuhls. 
Bd.  I.  D.  Brandenburger  Schöppenstuhl.  B., 
Vahlen.  1901.  XVIII,  6109  S.  M.  12,00. 
[K.  Zeumer:  FBPG.  16',  S.  255-64;  S. 
Rietschel:  HVjs.  6,  S.  105,9.| 

5807)  Urkundliches  Material  aus  d.  Branden- 
burger Schöppcnstuhlsakten.  Unter  Mit- 
wirkg. v.  E.  Deichmann  u.  V.  Friese, 
her.  v.  A.  Stölzel.  4  Bde.  Ebda.  1901. 
VI,  745  S.;  785  S  ;  243  S.;  X,  332  S. 
M.  40,00.  [K.  Zeumer:  FBPG  16',  S.264;5; 
S.  Rietschel:  HVjs.  6,  S  409- 10.]! 

5808)  A.  Stölzel,  Noch  einiges  über  d.  Branden- 
burger Schöppenstuhl:  FBPG.  16»,  S.  1-58. 
(Rasaptton  in  romplexn.  —  Belehr«,  durch  Wetetun, 

Bedenken,  (iiitnrhtcn,  l'rteil.        lleertfeweM«  11  "■(• 

rade  der  v.  Bismarck.      Kolter-  n  Eaubcrweaen. 

Reehtssprachliche».) 

5809)  V.  Friese  u.  E.  Liesegang,  Magde- 
burger SchörYensprüche.  Bd.  1,  B.,  Reimer. 
1901.  XI,  872  S.  M.  24.00.  (K.  Zeumer: 
FBPG.  16»,  S.306;8;  S.  Rietschel:  HZ.  90, 
S.  486/7;  R  Behrend:  GGA.  165,  S.  t>7 1-H7.J 

5810)  V.  Schweitzer,  Vogtgerichtsordnung  a. 
Fleckens  Altbeim:  Alemannia  30,  S.  116-31. 
(Aus  d.  Miite  (1.  16.  Jh.) 

5810a)  K.  Holder,  I).  Lnndrecht  v.  Jaun.  E. 
Beitr.  z.  Freiburger  Rechtsgesch:  Freiburger- 
GBI1.  9  (1902),  S.  1-73. 

5811)  K.  Koppmann,  P.  älteste  (Serichts- 
ordnung  Rostocks:  BGKostock.  3,  S.  65-71. 

5812)  W.  v.  Bö tt icher.  Zwei  Görlitzcr  Ge- 
richtsbücher aus  d.  Beginn  d.  16.  .Ib.: 
Neues  Lausitzisches  Magazin  79,  S.  153-60. 

5813)  F.  Rickenbacher,  1).  Strafrecht  d. 
alten  Laudes  Schwyz.  Diss.  Leipzig.  161  S. 
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5X14)  Kin  Mordprozcsa  in  Niedersachsen  im  Zeit- 
alter   d.    Reformation:    Niedersachsen  8, 

8.  270/2. 

(Ntrh  <1.  Berichten  des  Pfarrer«  II.  Buntiiift  ) 

5815)  J.  Jiiehling,  I).  Inquisition.  Enthüllgn. 
aus  d.  geheimen  Kerkern  d.  Mönchs-  u. 
Nonnenklöster  d.  hl.  Offizium.  Dresden, 
Dohm.    [V,  419  8.   Mit  Ahbildgn.  M.  4,00. 

5816)  M.  T  Ii  a  m  m  Femgerichte  u.  Hexenprozesse. 
(=  Mevera  Volksbücher  N.  1345/7.)  L., 
Bibliograph.  Institut     180  S.    M.  0,30. 

5817)  L.  Keller,  Über  d.  Geheimhund  d.  Feme 
u.  d.  Femgenossen :  MhhComeniusGes.  12, 
8.  27-34. 

581S)  F.  Unger,  Im  Zeichen  d.  Grausamkeit. 
Skizzen  z.  Gesch.  d.  Leibes-  und  Lebens- 
strafen im  alten  Wien.  München,  Mickl. 
85  8.   M.  2,5a 

581»)  S.  Stiassny,  D.  Pfählung.  K.  Form  d. 
Todesstrafe.  Kultur-  u.  rechtshist.  .Studie. 
Wien,  Manz.    72  S.    M  2  00. 


Hexen  und  Magellanten. 

-2177. 


(S.  auch  N.  2117 


5820)  U.Hölscher,  Hexenspuk.  Neue  Beitrr 
z.  Gesch.  d.  dtseh.  Volkslebens  aus  d.  Zeit 
d.  Reformation:  ZHarzV.  35,  8  411-27. 

5821)  F.  Hauptmann.  Abergläubisches  aus 
d.  Zeit  d  Hexenprozesse:  RheinGBIl.  7, 
8.  1/5,  -io-45,  76-82,  101/S»,  134-12,  171-81. 

5822)  C.  Berchling,  E.  Hausbuch  d.  E.  Be- 
iiinga*  (Schluss,:  Jb  d.  Ges.  für  bildende 
Kunst  in  Emden  15.  N.  1. 

(Mit  Beil«  vre:  I).  Protokolle  <1.  Auricher  Hexenproz.  s<o 
v.  1544  nebst  einem  Cberbliek  über  (I.  Ilexenpro*e»«e 
in  Ostfriesland.) 

5823)  M.  v.  Stojentin,  D.  Hexen- u  Zauber- 
wesen in  Pommern  bis  z.  Jahre  1637.  (= 
N.  130,  8.  1-35.) 

5824)  B.  Schwarz,  E.  Stück  Hexenwuhu  aus 
d.  IG.  Jh  :  Breisgauer  Erzähler  N.  39. 

5H24a)  H.  Siegert,  Eine  Teufelaustreibg.  zu 
Platten  vor  350  Jahren:  Glück  auf  S.  557  \ 
(Aus:  -Eine  «iruuwime,  erschreckliche  u.  wunderbar- 
liehe  Geschichte  oder  Newe  üelluiik*.  welche  wahr 
hitfliK  tresehehen  ist  in  diesem  MW. IX.  Jar  zur 
Platten  .  .  .  ) 

5825)  Wm.  Cooper,  I).  Flagellantismus  u.  d. 
Flagellanten.  D.  Gesch.  d.  Rute  in  allen 
Ländern.  Deutsch  v.  H.  Dohm.  2.  Aull. 
Dresden,  Dohm.    277  S.    M.  5,00. 

582«)  F.  Löwe,  Flagellanten.  E.  Epos.  L, 
List.    194  S.    M.  3,00. 

Armen-  und  Krtinkemcesen.    (8.  auch  N.  2018 

—2057). 

5827)  C.Rolfs,  Zur  Gesch  d.  Annenwesens  in 
Dithmarschen  im  16.  Jh.:  Schriften  d.  Ver 
für  schlesw.-holst.  Kirehen-Gcsch.  Reihe  2, 
Bd.  2.  8.  478-86. 

(KntlnUt  e.  Alwlruek  des  lleider  Anneiikapltalieu- 
verzcichtiisses.) 

5S28)  C.  Sicgl,  E.  Wundarzt  -  Ordnung  vom 
Jahre  1574:  Präger  Medizinische  Wochenschr. 
N.  3.  ^Sieheauch:  Unser  Egerland7,  8.25/6.) 

5829)  O.  Michael.  D.  Annaberger  Hospital- 
ordg.  v.  1550:  MV<  1  Annaberg.  2,  8.  157-62. 

5830)  E.  Egli,  D.  Pest  v.  15p.»  nach  gleich- 
zeitigen Berichten:    Zwingliana  S.  377-^2. 

*5831)  M.  Bauer,  D.  Geschlechtsleben  in  d. 
dtsch.  Vergangenheit.  (JBL.  1902  N.  3110) 
[O.  Lauffer:  AKultG.  1.  8.  240/2.]| 


5831a)  J.  Bloch,  Der  Ursprun 
(JBL.  1902  N.  3110a.)  j|H. 
S.  1023]| 

Geistiges  Leheu: 


d.  Svphilis. 
HZ.  54, 


5832)  G.  Saintsbury,  History  of  criticism 
and  literary  taste  in  Europe.  II.  From  the 
renaissance  to  the  deeline  of  18th  centurv 
orthodoxy.     London,  Blackwood.  XVIll, 

592  8.    8h.  20,00. 

(Book  IV:  Renaissance  CHUci*m :  Erasmus.  Early 
italian  critics.  SeallKer.  Castclvetro  and  the  later 
italian  critics  ot  tbe  1 41 1 1  ■  Century.  The  criticlittn 
of  tbe  plciadc       Ellzabelhati  criticism) 

58.13)  Hagelstange,  D.  Renaissance:  HJb.  24, 

8.  75  9. 

5834)  A.  Schöne,  Über  d.  beiden  Renaisaance- 
bewegn.  d.  15.  u.  18.  Jh.  Rede.  Kiel, 
Lipsi  .s  &  Tischer.    21  8.   IL  1,00. 

5S35)  R.  F.  A  rnold,  D.  Kultur  d.  Renaissance: 
Wissen  für  Alle  3,  N  1-10. 

583(1)  Mela  Escherich:  D.  Prinzip  d.  Re- 
naissance: AZgB.  N.  202  3. 

5837)  F.  Friedrich,  Renaissance  u.  Antike: 
ib.  N.  60  I. 

5838)  L.  Keller,  Die  Anfänge  d.  Renaissance 
u.  d.  Kultgesellschaften  d.  Humanismus  im 
13.  u.  II.  Jh.  (■»  Vortrr.  u.  Aufsätze  aus 
d.  Oomenius  -  Gesellschaft  Stück  2.)  B., 
Weidmann.    29  8.    M.  1,«'0 

5839)  F.  Drtina,  D.  Entwickig.  d.  Renaissance: 
Vestnfk  ceskych  professoru  10,  S.  178-88. 

5840)  Carl  Neu  mann,  Byzantinische  Kultur  u. 
Reuaissancekultur.  Vortr.  B.,  Spemann. 
42  S.  M.  1,50.  i Siehe  auch  id.:  HZ.  91, 
8.  215-32.) 

5841)  A.  v.  G  leichen-RusBwurm:  D  Bedeutg. 
d.  Renaissauce  für  d.  Gegenw. :  Schönheit  1, 

8  663-73. 

5842)  Graf  J.  A.  deGobiueau,  D.Renaissance. 
Histor.  Szenen.  Deutsch  v.  L.  Schemann. 
Neue  Ausg.  Strassburg,  Trübner.  XXXIX, 
361  8.  M.  5,00.  [F.  Friedrich:  LCBI. 
8  559-61.] 

5843)  E.  Schure",  Lo  gt'nie  de  la  renaissance 
d'apres  Gobineau:  RPL  19,  8.  743,8.  7ti1»-7  1. 

5844)  B.  Graf  Castiglione,  Frauenspiegel  d. 
Renaissance  I  bers,  v.  P.  Seliger.  L., 
Magazin- Verl.    12«     192  S.    M.  2,00. 


Allgemeines 

5845)  F.  v.  Zobeltitz,  Zur  Gesch.  d.  Buch- 
drucks: LE.  5,  8.  1470/5. 

(Bespricht  n  a  Ch.  Enschede,  P.  Schwenke.  O.  Hupp. 
<'.  M,  Hrlque,  <i  Zedier,  A.  Wyss,  K.  Haebler,  \V. 
Sijhofl,  W  I.  SehMlber,  G.  Utttnier,  V.  Schneider. 

I.  co  Bar.  F.  Kalk,  O  Zarclzky.  K.  W.  Moes.) 

5845a)  O.  Weise,  Schrift-  und  Buchwesen  in 
alter  und  neuer  Zeit.  2.  Aufl.  (=  Aus 
Natur  und  Geisteswelt.  Bd.  4.)  L ,  Teubner. 

II,  IM  8.   M.  1,00. 

(Schrift  u  Schreibwcrkzciigc  Buchdruckcrelwcsel». 
Itriclttescn.  —  Zeitung  u.  Zeitschrift.  -  Inschriften, 
Uttcbbiindel.  -    Bibliothekswesen.  Bucher- 
liebbaberei.)  * 

584(1)  .1.  Dumont,  Le  livre  avant  et  depuis 
linvention  de  limprimerie.  Bruxelles, 
Lel.egue.    276  8.    Fr.  10,00. 

5847)  Leo  Baer,  Die  illustrierten  Historien- 
bücher d.  15.  Jh.  E.  Beilr.  z.  Gesch.  d. 
Forüischnitts.    Strassburg,  J.  H.  E.  Heitz. 
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4°.  XCVI.2I6S.  Mit  Abbilden.  M.  30,00. 
[W.  L  Schreiber:  CBlBibl.  30,  S.  34 1  5; 
ZBFr.  7,  S.  212  4;  KZg.  X.  32.] 
5848)  K.  Bürger,  The  printers  and  pnhlishers 
of  the  XV.  Century  with  lists  of  their  works. 
Index  to  Supplement  to  Hains  Repertoriuui 
bibliographieum.  London,  Sot heran.  1902. 
354  H. 

5S40)  L.  Kadigner,  Maitres  imprimeurs  et 
ouvriers  typographes  (1470—11*03).  Pari«, 
Sucilte*  nouvelle  de  la  librairie  XIII, 
573  8.  Pr.  10,«  K). 

Einzelne  Persönlichkeiten: 

t»  utenberg. 

5850)  Erster  JB.  d.  Gutenberg-Gesellschaft  er- 
stattet in  d.  General-Versammlg.  zu  Mainz 
am  24.  Juni  1902.  Mainz,  Mainzer  Verlags- 
anstalt. 1902.  33  S.  K.  Schorbach: 
CBlBibl.  20,  8.  72/3.]| 

5851)  J.  Baensch-Drugulin,  Marksteine  aus 
d.  Weltlit.  in  Original-Schriften.  Buch- 
schmuck v.  L.  Sütterlin.  Zur  Krinnerg.  an 
d.  500j.  Geburtsfest  d.  Altmeisters  J.  Guten- 
berg. L.,  Drugulin.  42x31  cm.  XIV, 
101  u.  100  S.    51.  200,00. 

5852)  F.  J.  Kleemeier,  D.  Erfindg.  u.  Aus- 
breitung d.  Buchdruckerkunst.  («-  X.  267, 
S.  1-58.) 

5853)  D.  Camici,  Gutenberg  (conferenzai. 
Firenze,  Laudi.    16".    23  8. 

5854)  O.  Hupp,  Gutenbergs  erste  Drucke. 
(JBL.  1902:  X.3094.)  Zedier:  CBlBibl. 
20,  8.  32-55. J| 

5855)  G.  Zedier,  Die  Älteste  Guten  bergt  vpe. 
(=  Publikationen  d.  Gutenberg-Ges.  Bd.  1.) 
Mainz,  Gutenberg  -  Ge».  1902.  4°.  57  8. 
Mit  13  Tafeln  in  Lichtdruck. 

(Nicht  in  Buchhandel.) 

5856)  P.  Schwenke,  _D.  Donat-  u.  Kalender- 
type. Xachtrr.  u.  Übersicht.  '=«  Yeröffent- 
lic)  lungen  d.  Gutenberg-Gesellschaft.  Bd.  2.) 
Mainz,  Gutenberg- Gesellschaft.  4°.  VI, 
49  8.    Mit  7  Tafeln.    Xur  für  Mitglieder. 

5857)  O.  Hupp,  D.  Gutenberg- Missale:  CBlBibl. 
20,  8.  182,7. 

1888)  G.  Zedier:  D.  vermeintliche  U.utcn- 
bergsche  Miasale:  ib.  8.  325-5,  187-91.  |  Da- 
zu ü.  Hupp:  ib.  8.  182/7.) 

5856)  C.  Enschede*,  Lo  premier  ouvrage  im- 
pnine"  de  Gutenberg  d'apres  0.  Hupp.  Be- 
sancon,  Jacquin.    22  8. 

5S60)  K.  Haebler,  Le  soi-disant  Cisianus  de 
1443  et  les  Cisianus  allemands:  Bibliographie 
moderne  N.  1/3. 

Peter  Schöffer  u.  seine  Söhne. 

5861)  H.  Heidenheimer,  P.  Schöffer  d. 
Kleriker:  CBBibl.  ib.  1!»,  S.  451 '8. 

5562)  F.  Kalk,  P.  Schöffer  als  KUrikus:  ib. 
S.  517. 

5563)  O.  Klee,  Xoch  einmal  d.  Kleriker:  ib. 
20,  S.  325-33. 

5864)  H.  Heidenheimer,  P.  Schöffer,  d. 
Jüngere  in  Basel  u.  Venedig:  ib.  19,  S.  456  9. 

5865)  G.  Zedier,  P.  Schöffer  u.  seiner  Söhne 
Konflikt  mit  d.  Könige  v.  Frankreich:  ib. 
20,  8.  378-85. 

3S66)  F.  Falk,  Der  P.  Schöffer-Druck  „Ingans; 
d.Hvmel*  (Mainz  um  14ti5):  ib.  19,  8.5*  1. 


Sonstige  Buchdrucker  und  Buch- 
händler. 

5867)  .1.  Balhorn:  Daheim  39,  X.  19. 

5868)  I).  Simonsen,  Zu  Balhorn  u.  Kortüm 
ZBFr.  6,  S.  313. 

5866)  A.  Sehl  ossär.  D.  Buchdrucker  u.  Fornien- 

schneider  Z.  Bartsch  zu  (iraz  im   16.  Jh.: 

ZBFr.  6*,  S.  393-408. 
5809  a)  F.  Ahn,  D.  älteste  Einblattdruck  d. 

Steiermark:     Mitt.    d.    österr.    Ver.  für 

Bibliothekwesen  7,  S.  97-102. 

a  Itart-rh.  limz  1577  ) 

5870)  Xikolaus  v.  Frankfurt  (1473  1524): 
Frankfurter  Bücherfreund  3,  S.  17/1*. 

5871)  K.  Haebler,  II.  Rix  v.  Chur.  E.  dtsch. 
Buchhändler  in  Valencia  im  15.  Jh.:  ZBFr. 
7,  S.  137-62. 

5872)  H.  Leonhard,  8.  Sellisch,  e.  dtsch. 
Buchhändler  am  Ausg.  d.  16.  Jh.  (.JBL. 
1902:  X.  3099.)  HLCB1.  S.  576/7.1] 

5873)  A.  Hanauer,  Jean  Setzer,  1  imprimeur 
pole"miste  de  Hagenau  1523—32:  Kevue 
d'Alsace  53,  S.  5-34. 

5874)  R.  Proctor,  Ulrich  v.  Augsburg  and 
the  press  of  8.  Ulrich  at  Augsburg:  Library  4, 
S.  163-,  9. 

Lokale  Druckgeschichte. 

5875)  Der  erste  Berliner  Druck:  MVGBerlin.  20, 

S.  32/3. 

(Kirrhonorxinuug  v.  1540.) 

5876)  T.  Kellen,  Zur  Gesch.  d.  Buchdrucks  u. 
Buchhandels  im  Elsass:  BBIDBuchh.  X.  217. 

5877)  A.  Hanauer,  Les  petita  imprimeurs  de 
Hagenau  au  16»*  siecle :  Revue  d'Alsace 
XF.  i,  8.  89-97,  142-57,  242-57. 

(Joh.  Albivcht,  Farkal,  Mtz,  Koblan,  BundJ 

5878)  J.  H.  Eckardt,  Xeuesüber  Buchdruckcr- 
kuust  u  Buchhandel  in  Heidelberg:  BBID- 
Buchh. X.  72,  86. 

5879)  E.  Voul  Herne,  D.  Buchdruck  Kölns  bis 
z.  Ende  d  15.  Jh.  E.  Beitr.  z.  Inkunabel- 
bibliographie.  (=  Publikationen  d.  Ges.  für 
rhein.  (leschichtskunde.  Bd.  24.)  Bonn, 
Behrendt.  XXXII,  CXXXIV,  543S.  M.  25,00. 

5880)  R.  Proctor,  The  carly  printers  of  Köln: 
Library  XS.  4,  S.  392  102. 

5881)  Bruchstücke  z.  Kenntnis  d.  Lübecker 
Erstdrucke  v.  1164—1521  nebst  Rückblicken 
in  d.  spätere  Zeit.  Xebst  e.  Abhandig.  über 
d.  Anfänge  d.  Buchdruckerei  in  Deutschland 
u.  Russland.  Lübeck,  Gläser.  XXII,  221  S. 
M.  4,00. 

5882)  (i.  A.  Crüwcll,  D.  niederösterreich.  Re- 
formationsdruckerei: CBlBibl.  20,  S.  309-20. 

58S3)  W.  Haas,  E.  seltener  Druck:  Mitt.  d. 
österr.  Ver.  für  Bibliotheken  7,  8.  60  2. 
(Nowy  Zak.m.  S ureu borg,  F.  lV>|>ua  1534) 

5884)  K.  Sudhoff,  E.  Kapitel  aus  d.  Gesch. 
d.  Setzerwillkür  im  16.  Jb. .:  ZBFr.  6',  S.  79-81. 

(Zu  I-  KrU-s.  Spiegel  (I  Arznei  1318.) 

Bibliothekswesen  und  Handschriftenkunde. 

5885)  F.  Eichler,  Quellensanimlfr.  z.  Gesch.  d. 
dtsch.  Bibliothekswesens:  CBlBibl.  S.  2219. 

5886)  A.  Klassert,  Mitteilgn.  aus  d.  Michel- 
städter Kirchenbibliothek.  Progr.  Michel- 
stadt.   1902.    1".    2"  S. 

(Bathilt  u.  a.:  „Verxchivlbiiiig  wie  in  mit  <\  alten 
Liberey  zu  MleheNlaill  gehalten  uimlen  anm>  USW.) 

5887)  M.  (irolig,  D.  Bibliothek  d.  Ladislaus 
v.  Bozkowi«   1485-  1520   in  Miihrisch- 


XIV. 
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Trübau:  Mitt.  d.  österr.  Ver.  für  Bibliotheks- 
wesen, S.  149-58. 

5S88)  M.  Uro  Ii  g,  Büchcrsammlgn.  u.  Bücher- 
preise in  Mührisch-Trübau  vor  d.  Gegen- 
reformat. :  ib.  7,  S.  7-12. 

5SS9)  Ludw.  Schmidt,  Mittelalterl.  Biblio- 
theken in  Sachsen :  I  )resdenerAnzeiger  N.  10  I . 

5S90)  A.  «oldmann,  Gesch.  d.  Bibliothek  d. 
Zisterzienserstiftes  Zweltl:  Mitt.  d.  österr. 
Ver.  f.  Bibliothekswesen  8.  16-23. 

5S»1)  R  Proctor,  Index  to  early  printed  books 
in  British  Museum.  Tome  2.  1501—20. 
Section  I.  Gcrmanv.  London,  Kegan,  Paul, 
Trench  &  Trübner    27:»  S.    Sh.  16. 

5H92)  J.  Wille,  1>.  dtach.  Pfalzer  Hss.  d.  1(1. 
u.  17.  Jh.  Mit  e.  Anhang:  D,  Hai.  d. 
l  utschen  Bibliothek.  (=  Katalog  d.  Hss. 
d.  Univers.-Bibliothek  in  Heidelberg.  Ud.  2.) 
Heidelberg,  Koesler.    XII,  190  S.    M.  16,00. 

5593)  Verzeichnis  d.  Inkunabeln  u.  Iis»,  d. 
Sehaffhauser  Stadtbibliothek.  Schaffhausen, 
Schoch.    M.  2,00. 

5594)  Ludw.  Rosenthal,  Katalog  N.  105. 
Wiegendrucke  u.  Bibliographie  d.  vor  1M.I1 
gedr.  Bücher.  München.  2002 Nu.  Mitl*Fak«. 

5S»5)  E.  Hirsch,  Katalog  N.  33.    Kare  et 
curiosa.    München.    54  S. 
(Enthält  zahlreiche  Drucke  aus  (\-  ReformatlonKJteit.) 

5596)  Gilhofer  u.  Rauschburg,  Katalog 
N.  70.  Flugschriften,  Relationen,  Zeitgn., 
Kinblattdrucke.    Wien     I40J  Nn. 

5597)  K.  W.  Hierscmann,  Katalog  N.  2«6. 
Deutsche  Sprache  u.  Lit.  Leipzig.  1 449  Nn. 
(Hierin  o.  Sammig.  v.  Origtiifthl  rucken  aus  d  Kefor- 

■wttoäwwlti) 

5595)  J,  Hilgers,  Indices  verbotener  Bücher 
aus  d.  16.  Jh.:  CBlBibl.  30,  S.  444-56. 

Pädagogik  and  Gclehrtengeschlchte.  (Siehe 
auch  II  5.) 

5S99)  S.  Laurie,  Studie»  in  history  of  the 
edueatioual  opinion  froin  the  renaissance. 
London.    270  S. 

5900)  M.  Wehmut  nn,  Von  d.  Erziehg.  u.  Aus- 
bildung pommer.  Fürsten  im  Reformations- 
zeitaltcr:  AKtÜtQ.  1.  S.  265-«,!. 

6901)  Cr.  Kohfcldt,  Kleine  Notizen  z.  spät- 
mittelalterl.  Gelehrten-  u.  Büchergesch.: 
BGRostock.  4,  S.  75-63. 

5902)  M.  Radlkofer,  D.  schriftstellerische 
Tätigkeit  d.  Augsburger  Volksschullehrer 
im  Jh.  d.  Reformation.  Augsburg,  Schwab. 
Schulausstellg.    54  S. 


(S  Samiinger,  II  Kogel,  s  Wild,  <i. Bronn,  si. Schlecht, 

■   r.A.!  " 
]..  Hainzclmann.) 


A.  Scbiess,  <i.  Malr.  A.  Schadlln.  A..Niggel.  K.  Auguslin, 


5903)  F.  Lei  tscbuh,  Quellen  u.  Studien  z. 
Gesch.  d.  Kunst-  u.  Geistesleben  in  Franken  ] : 
AHVUnterfranken.  44,  S.  185-223. 

(I.  Trithemiu»  n.  Dürer.  —  II  Zu  K.  Oltis.  III  Zur 
Gesch.  <1  Renaissance  im  HochstKt  Würzburg.) 

5904)  Val.  Schmidt  u.  A.  Picha,  D.  wissen- 
schaftl.  Leben  u.  d.  Humanismus  in  Krummau 
im  15.  Jh.:  MVGDB.  42,  S.  til-77. 
(Behandelt  d.  Domkapltulaiui  Nikolaus  v.  Prag, 
Matthias  v,  Kaplitz.  .loh-  v.  I.ii|>retlt*.  Nikolaus  I  v. 
Smiritz,  Nikolaus  II.,  Nikolaus  III.,  Wenzel  L,  Joh.  v. 
Htrotmitz,  Joh.  v.  Kaulitz,  Nik.  v.  Seitschau,  Johann  v. 
KruTiimnuJohaiinSehimanko.MagisterJobann  v.Iloritz, 
J.  KaCck  aus  l'rag,  Menzel  II.  [anders  v.  Ituhclij  u.a.) 

6905)  Heinr.  Schubert,   Gelehrte  Bildung 

in  Schweidnitz  im  15. u.  16.  Jh.:  ZV(  «Schlesien. 

37,  S.  160-202. 
5905a)  W.  Schmitz,  Beschäftigungen  in  d. 

Klöstern  im  ausgehenden  MA.:  HPB11.  131, 

8.  523-32,  582-96,  746-58. 


Literaturgeschichte.   (Siehe  auch  N.  49-74.) 

590«)  K.  Brenning,  D.  14.  u.  15.  Jh.  D. 
Reformationszeitalter.  (=  N.  64,  8.  189-280.) 

5907)  J.  Bolle,  J.  Luther,  Neuhochdtsch. 
Lit  bis  1624:  JBGPh.  24,  S.  124-47. 
(Bericht  über  &  Erscheingn.  iL  Jahr«-*  1902.) 

5908)  J.  Seemüller,  Dtsch.  Poesie  vom  Ende 
d.  13.  bis  in  d.  Beginn  d.  16.  Jh.  Wien, 
Holzhauscn.  40,5x29,5  cm.  III,  81  S.  Mit 
8  Tafeln.  M.  35,00.  Separatabdruck  aus 
.Gesch.  d.  Stadt  Wien".) 

5909)  II.  Jantzen,  Literaturdenkmäler  d.  14. 
ti.  15.  Jh.  Ausgew.  u.  erläut.  (=  Sammlg. 
('««"»sehen  N.  181.)  L.,  Göschen.  12°.  151  S. 
M.  0,80. 

5909a)  E.  Meyer,  I).  dtsch.  poet.  Liebesbrief : 
ZDU.  17,  S.  393-4i>8. 

5910)  Heinr.  Möller.  D.  Bauer  in  d.  dtsch. 
Lit.  d.  16.  Jh.  (JBL.  1902  N.  3122.)  ,[G. 
Bäsccke:  ADA.  29,  S.  1535] 

5911)  P.  Grabein,  Dtsch.  Journalistik  um 
1525;  Daheim  39,  N.  33. 

(Flugschriften  aus  einem  im  Besitz  d.  «iralen  Kauitz 
lief) Ii. Iiichen  Saininelhanite.) 

5912)  J.  Schnitzer,  Dtsch.  f'bersetzgn.  von 
Schriften  Savonarolas:  HPB11. 129,  S  3^9-424. 

(Behamlelt  u.  a.  Anton  v.  Holland,  N.  Schomherg, 
Trithemius.  l'aul  Lang,  S.  Munster,  .1.  I.indner,  V 
Anshelm,  ('.  S| ►Hilgenberg,  Augshurger  Pbersetzungcm 
[Auslegungen  zu  <l  l'saliu.  n;.  Luther,  J  S|Ningenherß, 
M  Sax,  N   Mann  raims,  Ii  Amaiiti  i«  l 

5912a)  id.,  1).  Flugschriftenlit.  für  u.  wider 
G.  Savonarola.    (=  N.  577a,  S.  196-235.) 

5912b)  E.  Flügel,  References  to  the  english 
language  in  the  german  lit.  of  the  first  half 
of  the  stxteenth  Century:  Modern  Philology  1, 
S.  19-30. 

Quellen: 

Briefpublikationen. 

5913)  Annalen  u.  Akten  d.  Brüder  d.  gemein- 
samen Lebens  im  Lüchtenhofe  zu  llildes- 
heim.  Mit  e  Einlcitg.  her.  v.  R.  Doebner. 
(=  Quellen  u.  Darstellgn.  z.  Gesch.  Nieder- 
sachsens. Bd.  9.)  Hannover,  Hahn.  XLVI, 
446  S.  M.  10,00.  [F.  Gohrs:  Zschr.  d. 
Ges.  für  uiedersächs.  Kirchengesch.  8, 
S.  264  h;  P.  Tschackert:  ZHVNieder- 
sachsen.  S.  545, 9.  | 

(Einhalt:  Annalen  «I.  Rektor«  I'  l>lc|>|<urch  [+  1181! 

erkunden  u.  Briefe  aus  «1.  J.  UU  -1554  -  Statuten 
d.  Hildesheimiseheu  Kongregation.  -  Statut.  Ver- 
handlgn.  u.  Beschlüsse  d  vereinigten  rheiu.  u  wcstfal 
Krater-  u.  Schwesternhäuser  aus  d.  .1.  \4Hl  -154)6. 
Nekrologium  d.  Luehtenhof- Bruder.  Verzeichnis 
d  Wohltäter,  Rektoren  u.  Brüder  <1.  Kongregation.  - 
Aulzeichugii,  über  d.  Weiten  d.  Kirchen,  Altare  usw. 
—  Goitenllenatl.  Anordngn.  —  Instruktionen  für 
Küster.  -  Inveiitarium.) 

5913a)  F.  L  Baumaun  u.  G.  Tumbült,  Mit- 
teilgn.  aus  d.  fürstl.  fürstenberg.  Archive. 
Bd.  2.  (=  Quellen  z.  Gesch.  d.  fürstl.  Häuser 
Fürstenberg  1560-1617.)  Tübingen,  Laupp. 
1902.   VI,  1013  S.    M.  22,00. 

5914)  K.  Horner,  Kcgesten  u.  Akten  z.  Gesch. 
d.  Schwabenkriegs:  BaslerZschr.  3,  S.  89-141, 
113-241. 

(Briefe  d   Basier  I-andvogte  aus  d  Jahre  14JKM 

5915)  E.  Arbenz  u.  H.  Wartmann,  D. 
Vadianische  Uriefsammlg.  d.  Stadtbibliothek 
St  Gallen  V  1  (1531-10).  (=  Mitt.  z. 
vaterländ.  Gesch.  Her.  vom  bist.  Verein 
in  St.  Gallen.  3.  Folge.  Bd.  9.  1.  Hälfte.) 
St.  Gullen,  Fehr.    272  S.    M.  0,<>>. 
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591«)  .T.  Dierauer,  Neue  St.  Gallener  Publi- 
kationen: J.  Kesslers  Sabbata.  —  Die  Vadia- 
nische  Briefsammlg. :  AZgB.  N.  204. 

5917)  E.  Brandenburg,  Politische  Kor- 
respondenz d.  Herzogs  u.  Kurfürsten  Moritz 
v.  Sachsen.  Bd.  2.  1.  Hälfte  (1514  u.  1545). 
L.,  Teubner.   468  S.    M.  14,00. 

591H)  Briefwechsel  d.  Herzogs  Christoph  v. 
Wirtembcrg.  Her.  v  V.Ernst,  Bd.  3  (1555). 
Bt,  Kohlhammer.  LXVIII,  41!)  S.  M.  8,00. 
[<i.  Wolf:  MHL.  31,  8.  440,:.;  Treffzt: 
HVj«.  6,  &  565/6.1) 

591Sa)  Th.  Wotschke,  Herzog  Albrecht  u.  d. 
Posener  Geschäftsleute:  HMBUPosen.  4, 
S.  37-42. 

(Mittellunsdn  v.  tJesthanohriefeii  Albrerhts  im  INwener 
Kauflente.) 

5919)  F.  v.  Bezold,  Briefe  d.  Pfalzgrafen 
Johann  Casimir  mit  verwandten  Schrift- 
stücken gesamm.  u.  bearb.  Bd.  3.  1587—92. 
München,  Rieger.  XIV,  872  S.  M.  30,0». 
20)  Ed.  Wy mann,  D.  hl.  K.  Borromeo  u.  d. 
Schweizer  Eidgenossenschaft.  Korrespondenz 
aus  d.  Jahren  1576-84  nebst  Beitrug  z.  Gesch. 
d.  Wirksamkeit  u.  d.  Verehrg.  d.  Heiligen 
in  d.  Schweiz.  Neue  Ausguhe.  Stans,  Matt. 
372  S.  Mit  2  Tafeln.  M.  2.10. 
1921)  Pfleger,  Zur  Strassburger  Bischofswahl 
v.  1569:  StrassbDiöeesanbl.  NF.  4. 
(Briefwechsel  zwischen  M  Eiscmjrein  u.  HdlOg 
Altireeht  v.  Bayern.) 

5922)  Hübbe,  O.  ('lernen,  H  Kühnhold,  Un- 
gedrucktc  Urkunden:  Zschr.   d.  (ies.  für 
niedersächs.  Kirchen  jresch.  7,  S.  227-34. 
!  Enthalt  ii-  n.  Briefe  A.  Corvinus  u    v.  d  UerzuKln 
Elisabeth  v.  Braunschweit;  u.  Lüneburg.) 

5928)  C.  H.  W.  Sillem,  Briefsamnilg.  d. 
hamburg.  Superintendenten  J.  Westphal  aus 
d.  Jahren  1530-1575.  Abteil.  1 :  Briefe  aus  d. 
Jahren  1530—58.  Hamburg,  Gräfe  &  Sillem. 
XXII,  :H38S.  M.  10,(10.  ]  F.  Gohrs:  ThLZ. 
S.  861/8.]] 

5fl24)  Vier  Briefe  e.  Gesandtschaft  d.  Stadt 
Chur  nach  Wien  an  Kaiser  Friedrich  III. 
1481:  AnzSchwG.  34,  N.  2. 

5925)  V.  Schultze,  Briefe  d.  Gräfin  Anastia 
zu  Schwarzburg  an  ihren  Verlobten  Graf 
Wolrad  1545  6:  GB1I Waldeck.  3. 

592«)  E.  Eitner,  Musikerbriefe  aus  d.  Anfang 
d.  16.  Jh.:  MhhMusikgCKch.  35,  S.  165-75, 
181/8. 

(J.  Büchner.  H.  Finck.  (ilarenn,  l\  Ilofhnvmer, 
G.  Valentlamts.) 

5927)  A.  Hcusler,  Glossen  z.  Basler  Bundes- 
briefe v.  1501 :  BaslerZschr.  3,  8.  68-74. 

5928)  A.  Graf  Schlippenbach  u.  v.  Arnim- 
Deusen,  Zwei  Fehdebriefe  Prenzlauer 
Bürger  an  die  v.  Arnim:  Mitt.  d.  t'ckermärk. 
Museums-  u.  Geschichtsvcr.  1,  S.  129-10. 

5929)  E.  Wintzer,  E.  Sendbrief  an  J.  Schwan 
u.  seinen  Vater  D.  Schwan,  Bürger  zu  Mar- 
burg (1523):  Heaseuland  16,  8.  58-61. 

5930)  J.  Schwarten,  E.  Brief  aus  d.  Iii.  Jh. 
(1572):  Niedersachsen  8,  8.  10/1. 

Denkwürdigkeiten  und  Stammbücher. 

59.11)  0.  Waltz,  D.  Denkwürdigkeiten  Kaiser 
Karls  V.  (JBL.  1902  N.  3138.)  [G.  Wolf: 
HVjs.  6,  8.  126/8.JJ 


5932)  A.  Fluri,  Beschreibg.  d.  dtsch.  Schule 
in  Bern.  Aufzeichngen.  d.  dtach.  Lehr- 
meister (i.  Hermann  (1566—1632)  u.  W.  Lutz 
(1625—1702).  Mit  Einleitg.  u.  Anmerkgn.: 
AHVBern.  16,  N.  3. 

(Behandelt  u.  a.  IC  Kother,  Th.  Zlneketiherir,  V.  Wvm, 
H.  Klener.) 

593.1)  F.  Bruns,  D.  Aufzeicbngn.  d.  Protonators 
J.  Wunstorp  über  Strasseuraub  1477-83: 
HaosGBU.  1902,  S.  205-15. 

5934)  F.  Hüttner,  Selbstbiographie  d.  Stadt- 
pfarrers W.  Amnion  v.  Marktbreit  (f  1634): 
AKultG.  1,  S.  50-98,  214-39,  284-325. 

5935)  M.  I  uhlers,  J.  Brandis  d.  Jüngeren 
Diarium,  ergänzt  aus  T.  Brandis'  Annalen 
152« -1609.  Hildesheim,  Gerstenberg.  XIII, 
632  S.    M.  21,00. 

59.1«)  P.  v.  Hadics,  Familienchroniken  krai- 
nischer  Adliger  aus  d.  15.  u.  16.  Jh.:  Mitt. 
d.  Museal.  Ver.  für  Krain  N.  1/2,  5/6. 

5937)  A.  M.  Hildebrandt,  Eintraggn.  branden- 
bnrg.  Fürsten  u.  Fürstinnen  in  Stainm- 
büchern  d.  1«.  u.  17.  Jh.:  HohenzollernJb. 
7,  8.  165-79. 

593S)  M.  Thamm,  E  altes  Studenten-Stamm- 
buch: PaedA.  45,  S.  7714. 
(Stammbuch  <1.  Ch.  Frey  um  1Ö74.) 

BeisenchiUhTungen. 

5939)  F.  Walter,  Einschreibend.  Pfalzgrafen 
Friedrich  von  seiner  spanischen  Reise  1502: 
MannheimerGBII.  4,  8.  151/2. 

5939n)  Gh.  Geyer,  D.  Pilgerfahrt  Ludwig  d. 
Jüngeren  v.  Evb  nach  d.  heiligen  Lande 
(1476)2  AGOberfrankcn.  21,  8.  1-51. 

5940)  Itinerario  di  Germania  dell'unno  1 192 
edito  da  E.  Simonsfeld.  Venezia.  VII, 
65  S. 

5941)  H.  Heidenbeimer,  Ein  Italiener  d. 
16.  Jh.  über  Hheinländisches  und  West- 
fälisches: KB1WZ.  21,  8.  117-20. 

5942)  P.  Beck,  D.  Furteubachs  Reise  in  d. 
Heilige  Land  (1561):  Diözesan- Archiv  v. 
Schwaben  21,  S.  179-81. 

5943)  R.  Baier,  Vom  Pferdekopf  im  Rathause, 
v.  Reisen  d.  Herren  z.  Sunde  u.  vom  Stral- 
sunder Stadtkutscher.    (=-;  N.  JUS,  S.  1-15.) 

5944)  Shakespeare's  Kurope.  Unpnblished  chap- 
ters  from  Fynes  Moryson  itinerary,  being 
a  survey  of  the  conditions  of  Europe  at 
the  eud  of  the  I6<h  Century,  with  an  mtro- 
duetion  bv  Ch.  Hughes.  London,  Sherrat 
&  Hughes".    XLVI,  496  S. 

(Behandelt  zwei  Kelsen  Moryson«  1.  15915  nach 
ilamhurc.  Leipzig,  Wittenberg,  l'mg.  Heidelberg, 
Frankfurt  u.  M  .  Emden,  Krakuu,  Wien,  Zürich, 
Stmssburg  II.  159«/?  Nürnberg,  Augsburg,  Venedig, 
CfpWn,  Jerusalem.! 

5945)  K.  Witte,  D.  Deutschen  im  Urteil  e. 
Engländers  vor  300  Jahren:  NatZg.  N.  462, 
466. 

(Behandelt  S.  5911  ) 

594«)  F.  Schul zo,  B.  Springers  Indienfahrt 
1505/6.  (JBL.  1902  N.  3143.)  i|W.  Rüge: 
DLZ.  24,  S.  359-60.]| 

5947)  id.,  D.  wissensch.  Bcdeutg.  d.  Reise- 
berichte B.  Springers,  d.  ersten  bekannten 
Imlicnfabrers aus  Deutschland.  Diss.  Leipzig. 
102  S. 


2o* 
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11,2.  Lyrik. 
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Lyrik. 

liei.tliche  Lyrik:  Allgemein«*  N.  6949.  -  Ältere.  Klrel.enlied  N.  6949.  - 
Allgemein«.  N.  5952;  KioielunUr.ucbungei.  «Lathen  M.  5960.  -  Biofrraphi.che  Heitrage  (K 
N.  Herm.ni..  J.  Mathe.ii»  N.  MM.  -  LiederdiehUng  der  Sektierer  N.  5970.  -  Ü.i.i 
Allgemeine,  N.  6971;  Ow:fci<-i,tr  der  Kantoreien  N.  597S;  Bi.gr.phifche.  N.  50S5:  O.-ngbOcber  H. 
Lyrik:  Mel.terge.aag  N.  E993.  -  Han.  Saeh.  N.  6MB5.  -  J.  PLchnrl  N.  5997.  -   Andere  Lyriker  N 
Lieder  N.  fiOOJ.  -  Volkslied  und  relk.tBmtinhe.  Lind  N  84NH.    -  Qaellenumtalnngen  N.  MM.  - 


T. 


-  Weltlieh« 


Geistliche  Lyrik: 

Allgemeines. 

594S)  .T.  Holte,  Kirchenlied:  JBGPb.  24,  S. 
131/2. 

Älteres  Kirebenlleil. 

5949)  Samson,  1).  ältesten  ätsch.  Kirchen- 
lieder: DtechAdcUbl.  21,  S.  750  I. 

(, Christ  ist  erstanden') 

5950)  Das  älteste  (Usch.  Osterlied:  „Christ  int 
erstanden* :  PastaralhL  für  d.  Bistum  Monster 

49,  N.  3. 

5951)  K.  Klingemann,  Christ  ist  erstanden 
in  d.  sieben  Gemeinden  v.  Vinccnza  (1519): 
MschrGK.  8,  S.  124, 9. 

5951a)  id.,  E.  Kirchenlied  als  Zeuge  der  Be- 
ziehungen zwischen  d.  Sette  Communi  u. 
d.  Mutterlande:  DtschKrde.  2,  S.  140/3. 

5951b)  K.  Hasig,  Vorrcformatorische  dtsch. 
Weihnachtslieder:  Tonkunst  7,  S.  283/(3. 

Protestantisches  Kirchenlied: 
Allgemeines. 

5952)  J.  Westphal,  D.  evangel  Kirchenlied 
nach  seiner  geschichtl.  Entwicklg.  JHL. 
1901  112:8.)     [Ohr.  Drömann:  ThLHl. 

8.  2226-11 

5953)  A.  Fischer,  D.  dtsch.  evangel.  Kirchen- 
lied d.  17.  Jh.  Her.  v.  W.Tümpel.  (In 
5  Heften.)  Gütersloh,  Bertelsmann.  VIII, 
517  8.  M  10,0» ».  [Ebeling:  MschrGK.  8, 
S.  167/8;  C.  Budde:  DEZ.  24,  S.  24I6,'9.|| 

(Inhalt  d.  Tl.  1 :  Die  Zeit  v.  1570  HS1S.  Thüringische 
Dichter,     Sächsische  Dichter.  —  Rcbl«sl«che  Dichter. 

Süddeutsche  iiichter  [Dichter  uu»  Kranken. 
Schwaben).  Norddeutsche  Dichter,  Anhang; 
Dichter  il.  reformierten  Kirehe,  Aus  «I.  Bruder- 
Kcmelndc.) 

5954)  K.  Eckart,  1».  geistl.  Dichtung  in 
Hannover.  Hermannsburg,  Missionsbuchh. 
V,  320  S.    M.  3,00. 

(Behandelt  u.a.:  .1.  S|wn|{enberjf,  II.  Itonn,  .1.  Armlt, 
Chr.  Viecher,  II.  V'efpwhlB.) 

5955)  Hh.  Dietz,  1).  Restauration  d.  evangel. 
Kirchenliedes.  fJBL.  1902  X.  3663a.)  [Ebe- 
ling: ThLZ.  28,  S.  280/3.] 

595«)  lt.  Busch,  1).  evangel.  Kirchenlied,  seine 
(icsch.  u.  mcthod.  Behandig.  B.,  Oehuiigke. 
VIII,  174  S.    M.  2,40. 

5957)  H.  Spannuth.  Zur  Hehandlg.  d.  Kirchen- 
lieds: KatechetZschr.  6,  X.  7. 

595S)  H.  Jacobi,  D.  evangel.  Lied  iu  d. 
Diaspora.  (—  Eestschr.  für  (iustav  Adolf- 
Vereine.  H.  17.)  L.,  Strauch.  24  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  0,10. 

5959)  K.  Wolfrum.  D.  Verhältnis  d.  evangel. 
Kirchenlieds  z.  Volkslied:  Siona  28,  8. 
141/9,  161/5. 


K  i  uzelun  termch  u  ngen, 

5900)  P.  Tschackert,  D.  KnUtehungszeit  d. 
Liedes  Luthers  „Eine  feste  Burg  ist  unser 
Gott"  (152*):  NKZ.  II,  S.  747-69. 

5901)  H.  Grössler,  D.  Knt*tehungszeit  u.  Ge- 
burtsstätte d.  Lutherliedes  .Eine  feste  Burg 
ist  unser  Gott*:  MansfelderHIl.  7,  S.  113-25. 

59«2)  Eine  feste  Burg  ist  unser  Gott:  Musik- 
woche 3,  N.  44. 

59«3)  O.  Hesse,  Adventslied:  „Mit  Ernst  o 
Menschenkinder*:  KatechetZschr.  6,  X.  IL 
(Thilo) 

5964)  K.  Spitta,  „Allein  zu  dir,  Herr  Jesu 
Christ':  MschrGK.  B,  S.  232-41,  201,4,  301/8, 
338-66. 

(Der Streit  über  «I.  rrsprtitig  <1.  Liedes.  —  M.Wairnern 
Zeugnis  tur  SchiiecMng       Vom  Stasshurger  Zeugnis 
tur  ft  Mutiert.       Die  strassburger  Funu  d  Liedes, 
Da«  Lied  als  Denkmal  il.  Strassburger  Reformation.) 

59145)  0.  Horchling,  E.  Streitlicd  d.  Hildes- 
heimer Protestanten  aus  d.  Jahre  1542/3: 
Zschr.  d.  Ges.  für  uiedensächs.  Kirehcngesch. 
7,  8.  235-49. 

5966)  ( )  C 1  e  m  e  n ,  Zu  Caspar  Brusch :  MVGDB. 
42,  X.  1. 

(Knlhalt  einige  unbekannte  Verse  nach  e  Einblatt- 
druck  ) 

5«««*)  E.  Egli,  R.  Gwalters  Trauergedicht 
auf  R.  Zwingiis  Tod:  Zwingliana  1,8.382/3. 

Biographische  Beiträge. 

5967)  Wilh.  Nelle,  N.  Decius,  H.  Bonnus  u. 
a  evangel.  Sänger  plattdeutscher  Zunge. 
(=  Unsere  Kirchenliederdichter.  Heft  21.) 
Hamburg.  Schloessmanu.    Iii  S.    M.  0,10. 

5908)  G.  Buchwald,  Val.  Herberger.    (=  N. 

5967,  Heft  23.)    Ebda.    16  S.    M.  0.10. 
5969)  II.  A.  Kick,  N.  Hermann  u.  J.  Mathe- 

sius.   (=  N.  5967  Heft  22.)   Ebda.    16  S. 

M.  0.10. 

59Ö9»)  O.  deinen,  H.  Kotter  (f  1541). 
(—  id.,  Heitrr.  z.  Keformationsgesch.  .1  [B., 
Sehwet*chkej,  S.  20;  I. 

Liederdichtuns;  der  Sektlerer. 

59"0)  R.  Wolkan,  D.  Lieder  d.  Wiedertäufer. 
B,  Behr.    IX,  295  S.    M.  8,00. 

i  Anfange.  Die  ältesten  Lieder  <i,  Tfluler  ill  Koch, 
I.  Meister.  F.  Man/,  <i.  Wagner,  M.  Mittler,  <".  Binder. 
L.  Rchlemer,  H.  Ilulunaier,  II.  Schlaffer,  L.  Hat/.er.  J. 
Blairnnk,  II  Hut,  V  l'li.ttner.  Anna  Malerin,  Trsula 

Oebaentniberin,  O.Gruawaldtl.     Die  sitesten  Lieder 

i\.    <<-i,weizer    Urinier    [II.  Tetz.    M.  S.  hneider,  B. 
Bebnetder,   II.  Zimerauer,   S.  Menno.    D  Joris], 
NIcderlAndisehe  Uedw,       Mennurdtieehe  Lieder  in 
Dcuittchlnnd  [O.  Siehenurker.  II.  Oitwiler,  I*  Klock). 

Die  ü|t«tereu  Lieder  d.  Schweiler  Bruder 
Der  Ausbund  [11.  Kogel,  A.  Kelssner,  VV.  Üernot,  J. 
Walther.  Hans  B&cbef,  ehr,  Baunumn  u.  a-].  —  Die 
Lieder  d.  Unterer  I  II  <  »bereeker,  B  <  rla«er,  <  >  Nrlesinjjer, 
I.,  Hoth.  A.  Krdtortvr,  L.  Lan/enstil,  O.Ghdt  ll  <iura- 
heim,  W.  Kaller,  1'.  Kleilemann,  II.  Raiffer,  H  MSmU, 
<'h.  SCbeflniann  U.  u  ]  Verzelehnis  d.  tauferisehen 
Liederdichter.  —  Verzeichnis  aller  Lieder  d.  dtsch. 
Wiedertäufer.) 
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Geistliche  Musik  and  Klrchengesaiig i 

Allgemeine». 

5971)  H.  Barth,  Gesch.  d.  geistl.  Musik.  Ham- 
burg, Schioessmann.    188  S.    M.  2,00. 

5072)  I).  R.  Breed,  Historv  and  use  of  hyms 
and  hvm  times.  New  York.  12°.  364  S. 
Sh.  5,00. 

5973)  Hermann  Müller,  Zur  Gesch.  d.  dtsch. 
Kirchengesanges:  Germania  N.  30. 

5974)  F.  X.  Matthias,  Wesen  u.  Begleitgn.  d. 
dtach.  Kirchenliedes:  Cacilia  N.  1/2,  4. 

5975)  P.  Drews,  1).  Messe  (liturgisch):  RPTh. 
12,  S.  697-723. 

5976)  J.  W.  Lyra,  Kyrie,  Epistel  u.  dtach.  Lied 
iu  d.  dtsch.  Messe':  Siona  2t*,  S.  2t>-32,  41,  6, 
61/4. 

5977)  .1.  Mühl en hei n,  D.  Choral-Reform  unter 
Klemens  VIII.  u.  Paul  V.:  Kath.  27,  8.  54-73. 

Geschichte  der  Kantitreien. 

5978)  J.  Rautenstrauch,  D.  Kalandbrüder- 
schaften,  d.  kulturelle  Vorbild  d.  sachs. 
Kantoreien  E.  Heitr.  z.  Gesch.  d.  kircbl. 
Musikpflege  in  vor-  u.  nachreformatorischer 
Zeit.    Dresden,  Ramming.    45  S.    M.  1,00. 

5979)  A.  Werner,  Gesch  d.  Kantoreigesell- 
schaften im  Gebiete  d.  ehemal.  Kurfürstcnt. 
Sachsen.  L.,  Breitkopf  &  Härtel.  1902. 
84  S.  M.3,00.  [R.Kade:  MhhMusikgesch. 
35,  S.  151/9.]! 

59SO)  J.  G  r  ö sse  1 ,  Sachs.  Kaiandbrüderschaften : 
LZgB.  N.  140. 

5981)  A.  Werner,  D.  Kantoreigesellschaft  zu 
Bitterfeld.  Bittcrfcld,  Meissner.  28  S.  M.0,40. 

5982)  P,  Lampadius,  D.  Kantoren  d.  Thomas- 
schule zu  Leipzig.  L.-  Reudnitz,  Steffen. 
79  8.    M.  1,50. 

(Behandelt  u.a.:  lt.  Frban  ;  M.  KloUseh ;  ML  (iüUc; 
G.  Rhaw  ;  Joh  Hermann;  \V.  JuiiKer;  L'.  Ijuikc;  W. 
KIkuIuh;  M.  Heyer;  V.  Otto;  J.  H.Schein;  T.  Michel.) 

5983)  id.,  I>.  Kantoreigesellschaft  zu  Oschatz: 
Grenzb.  61  *,  S.  264-75. 

5984)  E.  Jacobs,  D.  collegium  musicuni  u.  d. 
convivia  musica  zu  Wernigerode:  ZHarzV. 
S.35,  273-337. 

BvjgraphütchtB. 

5985)  F.  Wald  ner,  Petrus  Tritonius  Athesinus 
[reetc  Peter  Treibenraiff|  als  Humauist, 
Musiker  u.  Schulmann  (1475—1524):  Zschr. 
d.  Ferdinandeums  3.  Folge,  Bd.  47,  S.  185-290. 

(VI.  <i.  Hymnarius  v.  1524  ) 
598«)  M.  Trümpelmann,  D.  Melopoiae  d.  P. 
Tritonius:  MschrGKG.  8,  «2/5. 

5987)  L.M  ei necke,M.  Altenburg  (I5K4  1640). 
E.  Beitr.  z.  evangel.  Kirchenmusik.  Dias. 
L.,  Breitkopf  &  Härtel.    32  S. 

5988)  A.  Thürlinga,  D.  schweizerischen  Ton- 
meister im  Zeitalter  d.  Reformation.  Bern, 
Francke.    32  S.    M.  0,65. 

5989)  F.  Zelle,  I).  Älteste  luther.  Hausgesang- 
buch iFärbefass-Enchiridion)  1524.  Mit 
Einleitg.  u.  textkrit.  Kommentar.  Güttingen, 
Vandenhoeck  &  Ruprecht.  127  S.  M.  4,00. 
[E.  Knoke:  ThLZ.  28,  S.  659-61.] 

5990)  id.,  Drei  Seltenheiten:  ZBFr.  5,  S.  437-41. 
(Enthalt  u  a:  Luther*  .Geystllche  Gesamt  Buddeln 
ttW.  V.  Trillers  „Öchleslsch  Siugbuebleln  1555") 


Lyrik.  157 


5991)  F.  Zelle,  D.  erste  evangel.  Choralbuch 
(Osiander,  1586).  Progr.  B.,  10.  Realschule. 
4°.    20  S. 

Weltliche  Lyrik. 
Meistergesang: 
Allgemeines. 

5992)  Ctirt  Mey,  Minne-  u.  Meistersinglieder- 
Melodien:  Musik  S.  454' 7. 

5993)  F.  Streinz,  Urkunden  d.  Iglauer  Meister- 
singer (.TBL.  1902  N.  3171).  IX.  Seemüller: 
ZOG.  54,  S.  670/1. ]• 

5994)  Entwickig.    d.   xunftmasaigen  Meister- 
gesangs in  Deutschland:  Musikwoche 2,  N.40. 

Einteilte  Persönlichkeiten. 

H.  Sacht.    (S.  auch  N.  6133-40.) 

5995)  Ch.  A.  Mayer,  D.  Rhvthmik  d.  H.  Sachs: 
BGDS.  28,  S.  457-1)6. 

(Behandelt:  Altdtsoh.  Reimversc.  Kll|ipkla{jptechnlk.) 
5990)  E.  Goetze  u.  C.  Drescher,  HansSachs, 
D.  Fabeln  u.  SehwÄnke  in  d.  Meisterge- 
sängen (15459).  (^  NDL.  N.  193,9.)  Halle, 
Niemeyer    XXXI,  526  S.    M.  4.20. 

J.  Fuchart.    (S.  auch  N.  6035-40.) 

5997)  A  Englert,  D.  Rhvthmik  Fischarts. 
München,  Beck.    VIII,  !)'.)  S.    M.  4,'  0. 

5998)  id.,  Zu  Fischarts  Bilderreimen:  ZDPh. 
35,  S.  534-40. 

(Gedichte  zu  Stimmer*  157«  erschienenen  Bildnissen 
d.  J  Sturm  u  C  Mieu  u.  e.  Gedieht  zu  D.  Specklins 
Abbild*,  d  Strassbunrcr  Munsters.) 

Andere  Lyriker. 

5999)  H.  Michel,  H.  Knausts  Lvrik.  (-=  id., 
H.  Knaust  [B..  Behr],  S.  179-204.) 
(Lateinische  I.yrik  -  Deutsche  I.yrik.  -  „Gassenhauer  / 
Reuter    vnd  BerKlledlin  /  Christlieh  I  muraliler  -  .  . 
verenden"-) 

5999a)  J.  Blever,  E.  Gedicht  M.  Behaims  über 
Wladimir  IV,  Woiwoden  v.  d.  Walachei 
(1462):  AVSbubgLK  NF.  32,  S.  1-39. 

9000)  A.  ßernt,  Zum  Liede  d.  H.  Lutz  auf  d. 
Jochimstaler  Schützenfest  vom  Jahre  1521: 
MVGDB.  42,  S.  107,8. 

6001)  .1.  Knepper,  E  Prophet  u.  Volksdichter 
am  Vorabend  d.  Bauernunruhen:  JbG- 
ElsLothr.  19,  S.  30-52. 

(Neudruek  d.  Gedichts  v.  F.  Fiirers  ■) 

Historische  Lieder.   (S.  auch  N.  2632-48.) 

6002)  K.  Steif  f,  Geschichtl.  Lieder  u.SprÜcbe 
Württembergs.  Heft  4.  St.,  Kohlhammer. 
S.  481-640.    M.  1,00. 

iKnthillt  u.  a. .  .,\Vn_<  In  Württemherif  cn  loben  u.  IU 
tadeln  ist."   I'm  1550—1810.   Itearb.  v.  G.  M eh r  1  n K-> 

j  6003)  A.  Meister,  Neue  Pasquille  a.  d.  Zeit  d.  G. 
Truchscss:  AiinH  VNiederrhein.75,  S.  143-52. 

(1.  Au*  d.  Kreisen  d  Katholiken  Ketten  G.  Truehsess.  — 
2.  l>ie  Bischof»  ba»>iullliis  „Vor  ellieh  hundert  jähren 
zwar'.) 

6004)  H.  Rott,  U.  v.  Huttens  Streit  mit  d. 
Karthauseni  (1521):  NHJbb.  12,  N.  2. 

(Kuthalt  Ii.  a  e  Volkslied  ..Frisch  u(I  mit  reychen 
schalle"  .  .  .) 

6005)  G.  Hassebrauk,  Zu  Raabes  „ Junker 
Dcnow":  BraunschweigischesMagazin.  S.  66. 
(Enthalt:  l.led  auf  d   Bciagerg.  *«  Rees  155».) 

0006)  H.  Pieper,  D.  Schlacht  bei  Angermünde: 
Mitt.  d  Uckermark.  Museums-  u.  Geschichts- 
ver.  2,  N.  3/4. 

(Hierin:  Nlederdtsch.  Gedicht  aus  d.  S.  Hälfte  d  IB.Jh.) 
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800«n)  W  Köhler,  E.  Spottgedicht  auf  Bischof 
Neithard  v.  Tüfingen  (1598):  BBKG.  8, 
S.  221-34.1 

«0071  F.  P.  Schulz,  Ein  Lied  auf  d.  „Eng- 
lischen Gruss*   d.   V.  Stögs  in  d,  I.orcnzi- 
kirche  aus  e.   Nürnberg.  Chronik:  MVG- 
Nümberg  15,  S.  1*6-95. 
(Aus  <t.  Anfang  «1.  17.  Jh.) 

Volkslied  und  volkstümliche«  Lied.   iS.  auch 

N.  2535-2626.) 

«OOS)  J.  Frevbe.   D.  Karfreitag  in  d.  dtach. 
Volksdichtg.:  Land  II,  8,  226/S». 
(Enthalt  Lieder  ati>  «I.  15.  u.  10.  Jh.) 

mt&)  K.  Kronfuss,  Geistliche  Volkslieder 
ausd  Salzkammergut:  1  >asdtsehe Volkslied  5, 

S.  165,8. 

(Enthalt  u.  a-  ein  Med  mu  .1  »  Jh.) 
«010)  P.  Hasse,  Marien  Lob:  MVGLübeck. 
N.  9-12. 

(,,I»nt  ulk-  watcr  were  enket") 

«Olli  O.  Mehring,  E.  Karnieliterbruders  Lob  d. 
Armut  lilti:   WürttemhVjlih   12,  S.  69-70. 

«012)  Ein  unbekannter  Druck  d.  Bänkelsänger- 
liedes  vom  .Herzog  Emst".  —  H.  Ertzieh 
Emst  i  gesange*  wy*s.  Gedruckt  tzo  Collen 
bv  Amt  van  Aich:  Frankfurter  Bücher- 
freund 3,  N.  1,5. 

«013)    .1.    Holte.    Zum   dtsch.  Volkslieder 
ZVVolksk.  13,  B.  219-26. 
(Enthalt  u.  «.  „Kuckoek  u.  SacbtlgaU"  [UM].) 

0,uellengnmmlungen. 

«014)  K.  (ieuther,  Studien  z.  Liederbuch  d. 
Klara  Hätzlerin.  (JBL.  1891t  II  2:88.) 
i[F.  v.  d.  Leven:  ASNS.  ||(>,  S.  \>K'.t.\ 

«015)  H.  Jantzen,  1».  Liederbuch  d.  Klara 
Hfttzlerin.   (=  N.  5909,  8.  43-55.) 

«01«)  J.  Wille,  D.  dtsch  Pfälzer  Hss  d.  16. 
u.  17.  Jh.  d.  Universitätsbibliothek  in  Heidel- 
berg. Verzeichnet  u.  beschrieben.  (  Ka- 
talog d.  Hss.  d.  Universitätsbibliothek  in 


Epos. 


Heidelberg  Bd.  2 )  Heidelberg,  Köster. 
4°.    XII,  190  S.    M.  1G,*HJ. 

(Brill«!  u  a  geistliche  Lieder  v.J.  «lau«,  B  Kretmhmer, 

.1  Ayrer,  i*h.  v.  IV  Innebe  nr,  lUadalene  Beymalrtn. 
IIU(i.rl«ehe  l.iiil.T  v.  I*.  Ilarer»,  B  Herzog,  <"h  Bidem- 
barfc,  L  Ptasel,  I),  F.rihel ) 

«017)  R.  Priebsch,  Aus  dtsch.  Hs«.  d  kgl. 
Bibliothek  zu  Brüssel:  ZDPh.  35.  S.  362-70. 
iKnthrtlt  tiediehte  v.  I.  F.ekenvelder  (1451,.  Inuina 

U-txhelm  II&30  ) 

fiOIS)  (i.  Forsters  frische  teutsche  Liedlein  in 
5  Tin.  Abtlr.  nach  d  ersten  Ausgaben  1539, 
1510,  1519,  1556  mit  d.  Abweichgn.  d.  späteren 
Ausgaben.    Her,  v.  Elizabeth  Marriage. 

=  NDL.  N. 203j't>.)  Halle,  Niemever.  XX, 
27*  S.    M.  2,4a 

«010)  C  C  v.  d.  < !raft,  Hol  Antwerpsehe 
liederboek  van  1..11  met  tle  uitgaaf  van  Hoff- 
mann v.  Fallersleben  vergeleken:  Tijdschr. 
viHir  Nederlandsche  taal  en  letterkunde  22, 
N.  3. 

«020)  A  Kopp,  D  Liederhs.  vom  Jahre  |..tjS: 
ZDPh.  3.\  S.  507-32. 

(Venetrhnii  v  w  Uedem  mit  d  Nachweisen  anderer 

l'etierlietiTitn.) 

I  «021 )  id.,  1»  Osnabriicker  liederhs.  vom  Jahre 
I5T5:  ASNS.  III,  S.  28,  257-74. 
IVerxeichtii»  v.  150  Uedem,  meist  M<-Im<*-  u  Seheide- 
lleder.l 

«022)  id.,  I).  Liederbuch  d  Berliner  Bibliothek 
vom  Jahre  1>>2  u.  verwandte  Sammlungen. 
(=  N.  564,  S.  145-54.) 

«023)  id.,  Allerhand  Kleinigkeiten:  Etiph.  10, 

S.  250-63. 

(Behandelt  U.  a  ..Her  enniMin  zetMuekte.  icrau»*in 
zusommeiiKt'pliiickte  Breiit.erKer-It.'iT*  -  Ii  Lied  vom 
Ilaher  in  «1  Fa«N;n  v   K.«8  u.  1611 1.) 

«024)  W.  Bolle.  Die  gedruckten  englischen 
Liederbücher  bis  1600.  Palästra.  Bd.  J9.) 
1?.,  Maver  Ä  Müller.    VII,  CXXVI,  JSi  S. 

M.  11,50. 

i  Enthalt  it.».  Dtseh.  Texte  zu  engt  Mailriiralen 
HaiHimann,  I.ieMiehe  Ballett«'  v  Th  Morlfy  (ltiOQ. 

Priderlel,  Th  Morley.  LumIkc  weltliche  Liedlein 

[MM].) 


11,3 
Epos. 


X.  60-J.V  -  Älter*  eraibleade  niehtuairea  (Orifla  BliMb.th  t  Saarbrflekea. 
II.  Fuetrer)  N.  80*6.  -  jangere  erxableade  Dichtoagen:  IL  Saehi  X.  6030;  Chr.  Roi.birt  X  6030.;  f  Scheit  X.  6031; 
«.  Wiekran.  N.  603 J;  B.  Waldi.  X.  6033:  J.  Fi.ehart  N.  «.,35.  -  Volk.b8cl.er:  Allgemeiaei  N.  6041;  Fortunat»  X.  604S: 
Hainecko  Fach«  X.  6043:  Der  Hörne  Seyfried  X.  6046;  Fannt  X.  6047.  —  Sohwinkiimmlaagen  (Sebildborg.r,  Ealen.piegel) 
X.  6053.  -  Überae^iangea  iPontni  and  Sidoaia,  Arl*«.  A.  Mitling,  X  0063.  -  Chronikea  X. 


Allgemeines  und  Sammlungen. 

U025)  G.  Ehrismann,  Duzen  u.  Hirzen  im 
MA     3.  Tl.    Von  d.  Blütezeit  d.  mittcl- 
hoclultseh.   Dichtung   bis  z.  Reformation: 
ZDWF  1,  S.  211-56;  5,  S.  126-220. 
(Behandelt  u.  a. •  t»as  Vi.lkM'|.i.s  vom  hurnen 

Seyfried).   -    Bits    hi.tisehe   Kimi«  Novellen  11 

Schwanke.       Uns  14.  Ii.  lj.  Jh.  IHorlMhe  IiichtunitJ. 

BuiuTli-  ti    Srhwaiililiterntur.        t'hroniketi  [K. 
Win. lecke,  M   Itelieiml  ) 

«025«)  II.  Jantzen,  Literaturdenkmäler  d.  14. 
u.  15.  Jh.  1=  Stimmig.  Göschen  N.  IM.) 
L.,  Göschen.    12°.   151  S.  M. 


0,so. 


Ältere  erzahlende  Dlchtnngen. 

«02«)  Die  Griseldissage  in  Dicht-  u.  Tonkunst: 
Neue  ZürcherZg.  N.  61. 

0O27)  Detta  Zücken.  Gräfin  Elisabeth  v. 
Saarbrücken,  d.  erste  deutsche  Romanschrift- 
stellerin (v  1455):  AZgB.  X.  128/9. 

((02S)  Reuss,  E.  Münchener  Wapnenmaler  u. 
Dichter:  Bayerland  14,  S.  45/7. 
il'lr    Klietrer  t  e«    160<»;   VI   d    »Buch  <1  A»*n- 
teuer".) 

«029)  Albrecht  v.  Schwarzenberg,  Merlin 
u.  Seifried  de  Ardemont.    In  d.  Bearbeitg. 
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U  Füetrers  her.  v.  F.  Panzer.  (—  BLVSl 
N.  227.)  Tübingen,  Verlag  des  Vereins. 
CXXXIII,  182  S.    Nur  für  Mitglieder. 

Jüngere  erzählende  Dichtungen: 

H.  Sachs. 

6030)  H.  Sachs,  D.  Fabeln  u.  Schwanke  in 
d.  Meistergesängen.  Her.  v.  E.  Goetze  u. 
K.  Drescher.  (=  id.,  Sämtl.  Fabeln  u. 
Schwanke.  Bd.  4.)  Halle,  Nieiuever.  XXXI, 
526  S.    M.  4,20. 

CA.  Hosshirt. 

«030»)  H.  Fuchs,  Chr.  Rosshirt  (1530—88): 
Des  Fürsten  Wilhelm  Grafen  zu  Hcnneberg 
Leben,  Amt  u.  seliger  Abschied.  Drei  Ge- 
schichten v.  Besessenen  aus  d.  Mitte  d. 
13.  Jh.  Progr.  Schlcusingeo.  1902.  4*.  288 

C.  Scheit. 

6031)  K.  Hedicke,  C.  Scheits  Frölich  Hcim- 
fart  (1552).    Diss.    Halle.    6b  S. 

(Analyse  it.  Inhalts  il  Frolichen  Heimfart  <;<■- 
schient!- Elemente.  Utarar.  Meinento:  Dezk'hxn .  i. 
Hiitlkctil.il  Uezlehgn.  z.  Klfirhwitii;o«  Kenaissanec- 
diehtg  Frankreich»  [J.Tomesiu*.  «1.  Mnrot,  .1  l.cmnire, 

c.  l'rviinj.  Reitabgn.  x.  dtsch.  ML  d.  lfl.  Jh.  [.loh. 
v.  Schwarzenberg,  Kuinmertrost  I"  Holters  Edel- 
stein, h.  Sachs,  i.itcrarivhc  u.  kflostler,  Tmdltton]. 
—  Nachleben  d.  PrtHrlWn  Heimfart  (Kingwaldt.  M. 
<»I'H*.  Sumintg.  il  BWallich,  J.Wii  knun,  J.  FischartJ.) 

O.  Wickrain. 

6032)  .1.  Bülte,  G.  Wickrams  Werke.  Bd.  3/4. 
(=  BLVSt.  N.  229-30.)    Tübingen,  Verlag 

d.  Lit.  Ver.    XXXVI,  3%  8.    L  II,  318  S. 

(Inhalt:    Kollwngenbuchletn    [ISSfi).  I»  Sieben 

HaupUaMcr  [1556;  -  J.osbuch  [168»].  -  Dialog  v  d 
Trunkenheit  155.V     -  Der  irr  reitend  »ilger  \\XM]  ) 

B  Waidis. 

6033)  A.  L.  Stiefel,  Über  d.  Esopus  d.  B. 
Waldis:  StVLG.  3,  8.  480-95.  (S.  auch  JBL. 
1902  N.  3201.) 

«034»  id.,  1).  Schwank  v.  d.  drei  Mönchen,  die 
sich  d.  Mund  verbrannten:  ZVVolksk.  13, 
8.  88-90. 

J.  Funchart. 

6035)  A.  Englert,  D.  Rhythmik  Fiseharta. 
München,  Beck.  VIII,  99  S.  M.  4,<X>. 
l[G.  Baesecke:  DLZ.  21,  S.  1533,5;  LCB1. 
8.  1548,9.|j 

«03« )  E.  Hau.pel  Fischarts  Anteil  an  d.  Ge- 
dicht . Die  Gelehrten  dieVerkehrten*.  Progr. 
Naumburg.    72  S.    [A.  Englert:  DLZ.  24, 

8.  2483  5.) 

6037)  A.  Englert,  Zu  Fischarts  Bilderreimen: 

ZDPh.  35,  S.  534-40. 
603S)  .T.  Fischart,   D.  glückhafte  Schiff  v. 

Zürich.    Her.  <}.  Haesecke.    (JBL.  1 90 1 

II  l:21.i  (A.  Hauffen:  ZDPh.  35,  S.  551/6.) 
603»)  Ad.  Schmidt,  Zu  Fischarts  Flöhhatz: 

JbGEIsLothr.  19,  S.  310,1.    (Vgl.  JBL.  1902 

V  3291a.) 

6040)  A.  Hauffen,  Fischartstudien  6:  Euph.  10, 
S.  1-22. 
(Inhalt  i.  N.  «231.) 

Volksbücher. 

«041)?F.  Panzer,  Das  dtuch.  Volksepos.  E. 
Vortr.    Halle,  Niemeyer.    34  S.    M.  1,00. 

Fortunatuif. 

B042)  Alexis  F.  Lange,  On  the  relation  of 
old  Fortunatus  to  the  Volksbuch:  MLN.  18, 
8.  141,4. 
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6043)  P.  Fijn  van  Draat,  D.  „Hystorie  van 
Reynaert  die  Vos"  and  W.  Caxtons  trans- 
lation  »The  historv  of  Kevuard  the  fox*: 
EnglStud.  33,  S.  182  6. 

Ö044)  F.  Buitenrust  Hettema,  .1.  W. 
Müller,  Van  den  Vos  Revnacrde.  (Zwolsche 
herdrukken  N.  18-20.»  '  Zwolle,  Willink. 
XII,  191)  S.    Fl.  1,40. 

6045)  H.  Jahnke,  Reinecke  Fuchs.  D.  Urtext 
d.  alten  nieclerdtsch.  .Reineke  de  Vos-* 
nacherzählt.  B.,  Weichert.  251  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  6,00. 

Der  Hiirne  Seyfried. 

«04«)  Ch.  Aug.  Maver,  Über  d.  Lied  vom 
Hürnen  Seyfried:  ZDPh.  35,  8.47-53,204-11. 

Faustsage.    (S.  auch  N.  418-30.) 

0047)  K.  Simrock,  Faust.  Das  Volksbuch  u. 
das  Puppenspiel,  nebst  e.  Einleitung  über 
den  Ursprung  d.  Faustsage.  3.  AuH.  Basel, 
B.  Schwabe.  VIII,  168  u.  96  S.  Mit  7 
Bildern.    M.  2,40. 

(1.  Volksbuch  vom  Itoktor  Faust:  Vorwort  z.  Volks- 
buch. Verbuch  übur  d.  l'rsprung  d.  Faustsage. 
Historia  von  Dr.  Johann  Fausten.  Anhang  au-  Wid- 
BtDai  o.  Pfltaers  L'raarbeltg.  Nachtrag.  Doktor 
Johanne«  Faust  Kin  l'U|i|>cnsulel :  Vorwort  Dr. 
Johanne«  Faust.  Puppenspiel  in  i  Aufzügen.  Anhang.) 

604S)  E.  Kroker,  Doktor  Faust  in  Auerbachs 
Keller.  1).  Sage  v.  d.  Fassritt.  D.  Ent- 
stehungszeit d.  beiden  alten  Bilder  in  Auer- 
bachs Keller.  Mit  e.  Anhg. :  Doktor  Faust 
u.  Luther.  L.,  Dieterich.  51  S.  Mit  3 
Tafeln.    M.  1,00. 

0040)  B.Otto.  D.Sage  vom  Doktor  Faust.  (JBL. 
1902  N.  3208.)    [M.  Ewcrt:  LE.  5,  S.  1077.|i 

6050)  E.  Castle.  D.  geschichtl.  Faust:  N&S.  102, 
S  98-108. 

6051)  M  Oswald,  D.  Urbild  v.  Goethes  Faust: 
BerlNN.  N.  171. 

6052)  Dr.  Fausts  Heimat:  ÜL&M.  89,  X.  21. 


6053)  A.  L.  Stiefel,  Zu  d.  Quellen  H.  Kauf- 
nngers:  ZDPh.  35,  8.  492-50«. 

6054)  id.,   E.   unbekanntes  Schwankbuch  d. 

16.  Jh.:  ib.  35,  S.  81/6. 
(Samtulg  d  l'olychorlus  um  i;>tn  ) 

6055)  G.  Viddosich.Uiianovelladell  Sacchetti 
e  un  libro  popolnre  tedesco:  Fanfulla  della 
domenica  25,  N.  2. 

(Die  Novelle  11»  u  d  Buch  v  d  Schildlmrgcrn  ) 

605«)  R.  v.  Kralik,  Von  d.  Schildbürgern,  eine 
göttliche  Konioedie.         N.  612,  S.  231-43.) 

6057)  O.  Albrecht,  Dtsch.  Schwanke.  D. 
7  Schwaben.  —  Münchhausen.  —  Eulen- 
spiegel. —  Die  Schi Iiibürger.  Für  d.  Jugend 
bearb.  L.,  Kempe.  211  S.  Mit5Tafcln.  M.3,00. 

Ö05S)  F.  Brie,  D.  engl.  Ausgaben  d.  Eulen- 
spiegels u.  ihre  Stelig.  in  d.  Ge.-ch.  d.  Volks- 
bücher.   Diss.    Breslau.    68  S. 

6050)  id.,  Eulenspiegel  in  Fngland.  (=Palaestra. 
Bd.  27.)  B.,  Maver  &  Müller.  VII,  151  S. 
M.  4,80.    |E.  Köppel:  DLZ.  24,  S.  2433/5.]) 

«06(11  W.  Georg,  Eulen.-picgcl  in  d.  Heimat: 
FZg  18.  Okt. 

6061)  O.  Zaretzky,  Till  Eulenspiegel  in  nieder- 
sAchs.  Mundart:   Niedcrsachsen  8,  S.  218,9. 

0062)  U  v.  Frevdorf,  Till  Eulenspiegels 
jüngster  Streich:  ib.  S.  218-20. 
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Übersetzungen. 

6068)  H.  Türler,  Über  d.  Ursprung  d.  Zigerli 
v.  Kingoltingen  u.  über  Thüring  v.  Ringol- 
tingen:  Neue«  Berner  Taschenbuch  19U2, 
8.  273/6. 

6064)  P.  Wüst,  D.  dtsch.  Prosaromane  v.  Pontus 
u.  Sidonia  (1483-1769).  Diu.  Marburg. 
77  S. 

i  Inhalt  a  N  »797.)  • 

6065)  G.  Bacseeke,  Arigo:  ZDA  17,  S.  191. 
«0««)  K.  Drescher,  Arigo,  d.  Übersetzer  d. 

Dekamerone.  (JBL.  1901,  II  3:31;  1902 
N.  3222.)  |[G.  Ehrismann:  ZDPh.  35,  S. 
106-13.] 

Ö06öa)  Ph.  A.  Becker,  J.  Barclav  (1582—1621): 

ZVLR.  15,  S.  33-118. 
6067)  J.  Knepper.  Sprüche  u.  Anekdoten  aus 

d.  elsäss  Humanismus  (Margarita  facetiarum 

1508):  StVLG.  3,  S.  156-85. 

(Anekdoten  u.  Schwanke  v  Geller  D  Adelphu*.) 


Drama.  <KX»-flo*i 


Chroniken. 

60«S)  H.  Reimers,  D.  (Quellen  d.  .Rerum 
Frisicarum  bistoria*  d.  U.  Emmius  (1547— 
1625):  Jb.  d  Ges.  für  bildende  Kunst  in 
Emden  15,  X.  1. 

<MHi»)  W  Hans.  1).  Quellen  u.  hiut  Grund- 
lagen v.  Arnims  .Kronen Wächtern":  Euph. 
10,  S.  153  '.». 

(Erwähnt  Chroniken  aus  d    KV  Jh    u.  n  :  Tediiis 

Thetblnjiers,  Cotnentari]  de  robui  Württcmb.) 
0070)   Job.    Alexander    Döderlein«  Weissen- 
burgische  Chronik  t.  790-1700:  QuFDG.  1, 
S.  427-66. 

6071)  Das  Leben  d.  Grafen  Arnold  v.  Bentheim 

(1554 -16) Mi).    Nach  d.  Iis*   her.  v.  K.  G. 

Döhmann.    Progr.    Burgsteinfurt.    84  8. 

(Behandelt:  Vita  Arnoldl  <1  Th  Kump) 
0071a)  Marie  Brie,  C.  Spangenberg    (=  id., 

Savanarola  in  d.  dtsch.  Lit.  [Breslau,  Marcus], 

S.  118.) 

(Enthüll  AlMlrtu-k  der  ,HI*toria  Savanarolae  kurUretm 
weise  ifftaxt  ;i.VV. 


11,4 
Drama. 

Allgemein?*  N.  4072.  —  Galatllehea  Drama:  \\\gr meine*  and  lieumtdantel  langen  N.  0077 ;  Einteln«  Spiele  (Welt- 
geriehUnpiele,  Weihnachteapiel»,  Drei«öni|f»epiele.  Paeel»n»»piele)  N  6095.  —  I'oppennpiel  N.  8'Wi.  —  Fastnachtsspiel  N.  0106. 
—  Schaldram»  N.  61  In  —  Lokale  Tkaaterg eachicMa  N.  «114.  —  Kngliathe  Sehauepieler  in  DenLehland  N.  615«.  -  Ki meine 
Dramatiker:  lt.  Maaaal  N.  6125;  H.  Knuq.t  N.  61J7  j  J.  Ajrrer  K.  Slfl»;  Ch.  F.  Walliiar  dar  Altera  N  613i:  Haas  Sacka  N.  6133  - 


Allgemeines. 

6072)  W.  Creizenach,  Gesch.  d.  neueren 
Dramas.  Bd.  3:  Renaissance  u.  Reformation. 
Tl.  2.  Halle,  Niemever.  XII,  596  8. 
M  14,00. 

(Behandelt  H.  Deutsehland :    Drama  In  den 

Jahren  vor  d.  Reformation.  —  Einrlüs*e  d  Humanis- 
mus. -  Das  Fastnachtsspiel  wHhrrnd  d  ersten  Re- 
formation«jahrc  Das  Kastnaehuspiel  im  Elsa.'««  u. 
Schweiz  Fastnachtsspiele  im  übrigen  Deutschland. 
—  H.  Sachs.  Sonstige  Nürnberger  Fastnachtsspiele. 
Das  volkstüml.  Drama  in  d  Schweiz  u.  im  Elsas». 
Entwickig.  d.  Dramas  im  Stammland  d.  Reformation. 
Das  Drama  d.  Meistersanger.' 

6073)  H.  Reich,  Der  Miuius.  TJBL.  1902 
N.  5765.) 

6074)  Ed.  Eckhardt,  D.  lustige  Person  im 
älteren  engl.  Drama  (bis  1647).  (=  Palaestra 
Bd.  17.)  B.,  Maver  &  Müller.  1902.  XXXII, 
478  S.  M.  15,00*.  |[W.  Keller:  JbDShGes. 
39,  S.  313/6.] 

(Rehandelt  ti  a  :  Rüpel  B  Teufel.  Narren  U.  Clowns.) 

6075)  The  evolution  of  Harlequin:  QuR.  196, 
S.  462-82. 

6076)  II.  Möller,  D.  Bauer  in  d.  dtsch.  Lit. 
d.  16.  Jh.    (JBL.  1902  N.  3122.) 

(Behandelt  u.  w  :  Satire  im  Drama  d  ausgehenden 
lfi.  Jh.;  s.  auch  N.-J983) 

OeUtllches  Drama: 

Allgemeines  und  Gesamtdarstelltmgen 

6077)  B.  Matthews,  The  mediaeval  drama: 
Modern  Philology  1,  S  71-94. 

007S)  Ch.  Urban  i,  Quelques  points  de 
l'histoirc  du  thtfätre  au  ntoyen  Age:  d'apres 
des  traveaux  recents.    Paris,  Ledere.    16  S. 

6079)  P.  .Schwarzlose,  D.  geistlichen  Schau- 
spiele d.  Vergangenheit.  Erfurt.  Villaret. 
26  S.  M.  0,60.  (Separatabdruck  aus:  Jahr- 
bücher d.  Kgl.  Akademie  gemeinnütz. Wissens 
zu  Erfurt  29,  S.  129-50.) 


(J0S0)  .1.  Zeidler.  Das  Wiener  Schauspiel  im 
Mittelalter.  Wien,  Holzhausen,  gr.  Fol. 
38  S.  Mit  3  Tafeln.  M.  13,60.  Separat- 
abdruck aus:  .Geschichte  d.  Stadt  Wien.*) 

60S1)  M.  Sepet,  Le  drame  religieux  au  moyen 
äge.    Paris,  Itloud.    16°.    64  S.    F.  0,60 

6082)  A.  Vernieylen,  Le  theütre  dans  lVglise. 
(Les  origines  du  drame  moderne.)  Bruxelles, 
Moreau.    1901.    2«>  S.    Fr.  0.75. 

mm)  R.  Kralik,  Über  d.  Stellg.  d  Kirche  z. 
Dramatisierung  heiliger  Stoffe:  Kultur(Wien) 
S.  401/7. 

6054)  G.  Cohen,  Le  costume  dans  le  the'ätre 
religieux  du  moven  äge:  Revue  de  Belgique 

38,  S.  29-53. 

Einzelne  Spiele. 

6055)  K.  Reuschel,  D.  dtsch.  Weltgcricht*- 
spiele  d.  MA.  u.  d.  Reformationszeit.  Tl.  1. 
Habilitationsschrift.  Königsberg,  Härtung. 
34  S. 

(Behandelt  n  a     D   Morulitat  v.  A  JMtt  [U40].) 

6056)  C.  Klimke,  D.  volkstümliche  Paradies- 
spiel. (JBL.  19D2  N.  3233.)  [A.  Strack: 
HessBUVolksk.  2,  S.  85;  LCB1  S.  365.] 

6057)  V.  Teuber,  D.  Entwickig.  d.  Weihnachto- 
spiele  seit  d  ältesten  Zeiten  bis  z.  16.  Jh. 
Progr.  Komotau.  1899.  29  u  19  S 
[J.  J.  Ammann:  ZOG.  54.  S.  859-6 i.]| 

60*S)  F.  Vogt,  D.  schles.  Weihnachtaspiele. 

(JBL.  1901  IV  4:  460.)    [W.  Creizenach: 

ZDPh.  35,  S.  568-7« i.| 
♦OOS«)  R.  Jordan,  D.  hessische  Weihnachtsspiel 

u.  d.  Sterzin«.'er  Weihnachtsspiel  vom  J.  1511. 

Tl.  2.    Progr.    Krumau.    32  S.    (Vgl.  JBL. 

1902  N.  3228.) 
«090)  P.  Watrner,  D.  Dreikönigspiel  zu  Freiburg 

in  d.  Schweiz:  FreiburgcrGBlI.  10,  S.  133-57. 
MM)  A   Wünsche,  D.  mittelalterl.  Passious- 

spielc:  LZgß.  N.  35. 
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0O92)  H.  Jantzcn,  E.   altechles.  Osterepiel. 

(=  N.  l.Ti,  Bd.  2,  S.  Ml/6.) 

6093)  V.  Walther,  Zum  Redentiner  Spiel: 
KBIVXiederdSpr.  24,  S.  36/8. 

6094)  H.  .Schach n er,  D.  Dorotheaspiel:  ZDPh. 
35,  S.  157-%. 

0095)  K.  F.  Kummer,  E.  Magdalenenspiel  aus 
d.  15.  Jh.:  Wiener  Abendpost  X.  138. 

8M6)  Marie  Louise  Becker,  Maria  Magda- 
lena in  d.  Kunst:  B&W.  5,  8.  '»75-90.  101&30. 

6097)  R.  Krauss.  Esther  im  dtech  Drama  u. 
auf  d.  dtsch.  Bühne:  VossZgB.  1Ü02,  N.  38/9. 
(Behandelt  u.  a.:  V.  Voijrt,  II.  Such«  [<owedia|,  Th. 
Naojreorj,'  [Hamanns  IM»];  je»tilti«.-he  KMherdraincn  ; 
„englische  Komocdiunten-,  .Schulkomoedicn,  Kollier 
drumen  <1  iUIonuttoutat) 

Puppenspiel. 

«09N)  Th.  Hampe,  D.  fahrende  Leute  in  d. 
dUch.  Vergangenheit.  (JBL.  1902  N.  3103.) 
(Behandelt  u.  «. :  Puppenspiele.) 

6099)  G.  Weisstein,  Marionetten.  (=  Spemans 
goldenes   Buch    d.  Theaters    [JBL.  1902 

X.  5760)0 

«100)  J.  A.  Lux,  Marionettentheater:  Wiener 

AZg.  N.  7589. 
0101)  H.  de  R. ,  Lea  marionettes.    («°  Histoire 

de*  joueta  [Paris,  HachetteJ,  S.  238-58.) 

6102)  Schatten-,  Puppen-  u.  Kasperletheater: 
Dresdner  Anzeiger  N.  74. 

6103)  II.  Krauss.  I).  alte  Puppentheater  in 
Bayern:  Sammler*.  X.  124,5. 

0104)  II.  Dübi.  Seltsame  Abenteuer  e.  Puppen- 
spielers in  Solothurn:  AnzSchwG.  34,  S.  201/6. 
(Plem;  <lit  Jean  Datelln  [Buche',  1567—1671  ) 

0105)  Doktor  Johannes  Faust.  Puppenspiel  in 
4  Aufzügen.  Her.  v.  K.  Simrock.  3.  Aufl. 
Hasel,  Schwabe.    9(5  S.    M.  1,00. 

Fastnachtsspiel. 

6106)  W.  Gloth,  I).  Spiel  v.  d.  sieben  Farben. 
(JBL.  1902  X.  .1240.)  [A.  E.  Schön bach: 
ALBI.  12,  S.  Ul/2;  LCB1.  S.  650,I.]| 

6107)  W.  Seelmann,  Das  Spiel  v.  sieben 
Farben:  ZVVolksk.  13,  S.  Mö-iÜ. 

6108)  H.  R.  Manuel,  Weinspiel  oder  Fast- 
nachtspiel v.  der  Trunknen  Rott  aus  d. 
Jahre  154*.  Zur  ersten  Aufführg.  in  Bern 
(am  Theaterbazar  vom  Mai  1903)  eingerichtet 
u.  bedeutend  gekürzt.  Bern,  Xcukomm  & 
Zimmermann.    47  S.    M.  1,00. 

6109)  Ein  Spiel  v.  d.  Perncr  u.  Wundrer.  (= 
X.  5909,  S.  103-10.) 


6110)  O.  F.  M.  Schmidt,  I).  Bühncnvcrhalt- 
nisse  d.  dtsch.  Schuldramas  u.  seiner  volks- 
tüml.  Ableger  im  16.  Jh.  (=  FXDLG.  24.) 
B.,  A.  Duncker.  X,  193  S.  Mit  10  Abbildgn. 
M.  5,00. 

6111)  R.  Lamprecht,  D.  grosse  Stadtschule 
v.  Spandau  v.  1300- 185.1.  Progr.  Spandau. 
196  S. 

WIM  n.u.  c.  Cher*|eht  <1  Hchtilkomodien  v.  IM»  l«02.) 

6112)  M.  Radlkofer,  D.  schriftstellerische 
Tätigkeit  d.  Augsburger  Volksschullehrer 
im  Jh.  d.  Reformation.  Augsburg,  Schwab. 
Schulausstellung.   54  S. 

(Einlullt  auch  e.  ('»ersieht  der  l.M'J-1614  gehaltenen 
Srhiilkuimxlien  | 

6113)  Declamatio  de  nomine  dulcissimi  Jesu 
circumeisi.  E.  Schulspicl  d.  Basilianer  in 
Kiew.  Her.,  übers,  u.  erklärt  v.  R.  Abicht. 
L.,  Gerhard.    VI,  57  S.    M.  2,50. 

Jahresbtrieht*  flr  neuere  dtsUch*  MtaratnrgeMhlchU. 


Lokale  Theaterg ©schichte. 

6114)  H.  Krauss,  Mittclalterl.  Theater- 
aufführgn.  in  Basel:  Basler  Xachr.  X.  203. 

6115)  K.  Rodt.  Spiele  in  Basel.    (=  N.  5614, 

S.  4«,!».) 

6116)  J.  Traber,  Passionsauffflhrgn.  u.  Geissler 
in  Donauwörth:  MH VDonauwörth.  I.S.  56/7. 

611")  Elisabeth  Mentzel,  D.  alte  Frank- 
furter Schauspielhaus  u.  seine  Vorgesch. 
Frankfurt  a.  M.  1902.  202  S.  M.  2^00. 
(Behandelt  11.  n  :  tielMtliche  ti  BtirKersplelc  in  Frank- 
furt a.  M  I)  ersten  Bemtwrhauaplele»  n,  Ihn 
Nachfolger.) 

61  IS)  M.  Strajranz,  Schauspiel  u.  Passions- 
spiele in  Hall.    (=  X.  166,  S.  390-101.) 

6119)  J.  Bolte,  D.  Schauspiel  in  Kolmar. 
(=  G.  Wickrams  Werke  Bd.  5  [Tübingen, 
Literarischer  Verein],  S.  V-XIV.) 

6120)  E.  Moser.  Köuigsberger  Theatergesch. 
Königsberg,  Karg.    1902.    204  S.    M.  3,00. 

6121)  R  Krauss,  Xürnbergs  Theatergeheim- 
nisse  vor  e.  halben  Jahrtausend:  Frank, 
t'ourier  3.  Mai. 

6122)  Zur  Gesch.  d.  Schauspiels  in  Pommern: 
Monatsbll,  d.  Ges.  für  Pommersche  (ieseb. 
16,  S.  171,  3. 

•121)  R.  Krauss,  Württembergs  Theater- 
geheimnisse vor  e.  halben  Jahrtausend: 
Schwäb.  Mcrcur  9.  Aug. 

Englische  Komödianten. 

6124)  K.  Herz,  Englische  Schauspieler  u. 
engl.  Schauspiel  z.  Zeit  Shakespeares  in 
Deutschland.  i-Theatergeschichtl.  Forschgn. 
Bd.  18.)  Hamburg,  Voss.  X,  143  S.  M.  6,00. 
(Enthalt  l  Wanderfahrten  <l  engl  BchauMielei 
jTruppe  Kemps,  Brown,  «ireen,  Sackvillc.  WehMcr, 
Machin  u  ttoeve,  Ulakreiidc  u.  Theer,  Spencer  u 
Meine  Nachfolger,  ItciuuUU  u.  Genossen),  f, 
Repertoire  «1  KiiKlander  (Behandelt  auch  dtsch. 
Bearbeiten  verloren  gegangener  englischer  Dramen' 
Jullo  und  |{yp|>olita,  Ayrers  schone  Sidea,  Tugend- 
II.  I.ict»c«strcit.  Komödie  v  e  Koiiigs-Sohne  aus 
Kngtand,  Wekelhcriiigmipiel  v.  d.  xchonen  Maria  u. 
d  alten  llahurcy,  l'iekelhcringsspicl  v  d  unsichtbar 
machenden  Stein,  Komödie  v  der  Christabclla  ; 

Einzelne  Dramatiker: 

X.  Manuel. 

6125)  G.  List,  Xik  Manuel:  RPTh.  12,  S.  241/3. 

6126)  E.  Rodt,  X.  Manuel.  (=  X.  5014,  S.  5/0.) 

H.  Knaust. 

6127)  11.  Michel,  II.  Knaust.  K.  Bcitr.  z. 
Gesch.  d.  geistigen  Lebens  in  Deutschland 
um  d.  Mitte  d.  16.  Jh.  B.,  Behr.  VI,  344  S. 
M.  «,00.   ||LCB1.  S.  1557/8.1) 

6I2H)  A.  Kloesser,  Heinr.  Knaust:  VossZg. 
W.  319. 

J.  Ayrer. 

6121»)  Th.  Hampe,  E.  Portrütmcdaillc  auf  J. 
Ayrcr  (1597):  AGXM.  S.  161-73. 

6130)  W.  W.  Xewell,  Sources  of  Shakespeares 
,Tempcst":  Journal  of  americau  folk-lore  10, 
S.  234-57. 

(Zu  J-  Ayrers  „Sideu".) 

6131)  R.  Schönwerth.  D.  niederländ.  u.  dtseh. 
Bearbeitgn.  v.  Th.  Kvds  ,Spanish  tragedy*. 
(=  LiterarhU.  Forschgn.  Bd.  2»;.)  B.,  Felber. 
CXXVII,  227  S.    M.  8,00. 

(Behandelt  u  a  :  .1  Ayrer*  „Pcllmperi"  u.  V  Stieler» 
„IJelliiiil>erie"  i\ti>H>] .) 

C7ir.  Th.  WaUiaer. 

6132)  .1.  Bolte,  Chr.  Th.  Walliser  d.  Ältere  als 
Dramatiker:  JbGKlsLothr.  19,  S.  312. 

XIV.  21 
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6133  «US 


H.  Sachs. 

6133)  lt.  R Orkner,  II.  «Such«.  (==  Volks- 
abende. Her.  v.  H.  Kaiser.  N.  I.)  Gotha, 
Verlagsbureau.    46  S.    M.  1,00. 

6134)  II.  Drees,  II.  Sachs:  B&W.  5,  S.  133-40, 
199-204. 

6135)  M.  Reiniger.  II.  Sachs:  Repertorium 
d.  Pädagogik  57,  8.431/3. 

613«)  O.  Weddigen,  Hans  Sachsens  Ruhe- 
stätte u.  Denkmal.    (=  N.  22f>a,  S.  1113.) 

6137)  E.  Geiger,  H.  .Sachs  als  Dicbter  in 
seinen  Fastnachtsspielen  im  Verhältnis  zu 


seinen  Quellen  betrachtet.  Halle,  Xiemcver. 
XII,  38*  S.    M.  9,00. 

(F.nthalt  I  Innere  Tci  hnik  DramallMher  Bau  Dar- 
stellung Charakteristik  >l  IVr»onen  II  Äussere 
Technik    Meniarhe  Technik     Formale  Technik  ) 

613S)F.Gundelf  inger,  II. Sachs.  (=-. i d., (  aesar 
in  d.  dtsch.  Lit.  R  ,  Mayer  &  Müllerl,  8.29-32.) 
(Behandelt:  Fastnachtsspiele  »wischen  d  (iott  Anol- 
line  Ii  <l  Romer  Fabio  l.Vd  -  Leben  n  St.  rl.en 
•1   ersten  Kcysers  |Mal  IMll  < 

6130)  Kl ly  Steffen,  Zur  quellenfrage  d. 
hürnen  Sevfried  v.  H.  Sachs:  Kuph.  10, 

s.  ,m>;.-i,\  ;:>9-76. 

6140)  Die  H.Sachs-Spiele:  FränkCouricr.  13.  Mai. 


11,5 
Didaktik. 

Oaiatlieba  Didaktik:  Myatik  N  HUI.  —  Mmm  N  6149.  —  Vnrrafarmatorlacba  KrbaaaagaliUraUr  (Baicbt- 
bdebar,  Predigten,  Poetillen)  N.  6151;  eiaielne  PeraAnliebkeiten  N  6163.  —  Volkstümliche  Krbaaaagi-  aad  älreitliterater  i«r 
Zait  dar  Keformatlon  N.  6166.  —  O  el ah  r t eageee  b  i  ek t •  :  Hletorlker  aad  ChroaleUa  N  «176.  —  Geographen  N.  6100.  — 
Mediiin  aad  Naturwissenschaft  Allgemeine»  S.  6197;  Aleheaiie  N.  6203:  einzelne  Peri6aliehVellea :  Paracelene  S.  63US;  aadar* 
Areta  N.  6210.  —  Astrologie  aad  Aatroaoaila  (T.  Brak*.  N.  Koperaiktu)  N.  «222.  —  Mathaaatik  TU.  6231.  —  Yerachiadtaa 
OaUhrU  N.  6316.  -  Dldaktiaeha  Diebtuag:  Satire,  Schwank  oad  lehrhaft«  Diehtnagea  |8.  Braat.  Q.  Wiekran.  Tb. 
Maraer,  J.  Fiathart)  N  «248.  -  TriekllUratar  N.  öäiö.  -  ftprochdiebtang  X  6261.  -  Varacbiadaaaa  N.  6267.  - 


geistliche  Didaktik: 

Mystik. 

6141)  R.  Langenberg,  Quellen  u.  Forschgn. 
z.  dtsch.  Mystik.  (JBL.  1902  N.  3261.) 
![A.  E.  Schöubaeb:  12,  S.  135  t>.]i 

6142)  K.  Joel,  D.  Ursprung d.  Naturphilosophie 
ausd.  Geist  d.  Mystik:  Rektoratsrede.  Rasel, 
Reck.    4°.    94  S.    M.  2,f>0. 

6143)  Tb.  Achelis,  D.  Mystik  in  sozialer  Re- 
deutg.:  AKultG.  1,  8.  203-13. 

6144)  Aus  d.  Mystik  d.  MA.:  DtschMercur. 
42,4,  46/8. 

6145)  (}.  Landauer,  Meister Eckharts  mystische 
Schriften  in  unsere  Sprache  fibertr.  B., 
Schnabel.    246  8.    M.  5,00. 

(1.  Predigten:  Vom  Schweigen.  -  Vom  l'nwi.«ecn. 
Von  d.  Dunkelheit.  -  Von  stetiger  Freude.  -  Vou 
•1.  Stadt  «1  Seele.  Vom  namenlosen  (iott.  Vom 
innersten  (i runde.  -  Von  (1.  Vollende,  d.  Seit  Ein 
Zweites  vom  namenlosen  '.olt.  —  Von  guten  Gaben. 
—  Von  unsagbaren  Dingen         Vom  Leiden  flotte*. 

Von  d.  Kitihcil  d.  Dinge.       Wie  Jesus  am  Stricke 
zog.       Von  d.  Erkenntnis  (Jolle*  -    Von  d.  Armut 

Von  (iott  ii.  Welt.  -  Von  d.  Kroeuerg.  d.  fleiste*. 

Von  d.  Natur.      Von  Hott  n.  Mensch.      Vom  Tod. 

Was  i>t  flottY  -    Vom  persönlichen  Wesen.  - 
2.  Traktale;  Von  d   Stufen  d.  Seele    —  Acspnieli 
zwischen  d.  Schwester  Kulhrei  u.  d  Beichtvater 
Voll  d   Abgeschiedenheit.       Von  d  Cberfreudc 
Die  Seele  auf  il   Suche  nach  flott.  —  Von  d.  t'ber- 
fahrt  z.  flottheit.     Vom  Zorn  d.  Seele.  Fragmente 
n.  Spruche.) 

6146)  H.  Rüttner,  Meister  Eckehart,  Schriften 
u.  Predigten.  Aus  d.  Mittclhochdtsch.  übers. 
Rd.  1.  Jena,  Diedericha.  297  S.  M.  4,00. 
(Enthalt:  Von  d.  Erfüllung  —  Von  d  Abgeaehlrden- 

hell  Anweisung  z  sehauciiden  Leben  Von  d 
ewigen  liehurt.  Von  U  Vollendung  d  S.ile 
Von  d  Sohne.  —  Von  d.  getreuen  Knecht  —  (oitte* 
Hcii'h  ist  nahe  Von  zweien  Wegen.  —  Von  d. 
Gerechten  —  Von  d  Verheißung  d  Vaters  Von 
d  (o  isles  Ausgang  u.  Heimkehr  Von  Kiuheit  im 
Werke.  -  Wie  ein  Morgenstern.  Von  d.  Kmcuung 
am  (leiste.  Von  d  Armut  am  (leiste  Vom  Zorn 
d   Seele        Vom  Schauen  flottes  ) 

6147)  A.  v.  Mensi,  Meister  Eckehart  redivivus: 
AZgB.  N.  245. 


6I4S)  J.  Fröberger,  Mod.  Mystizismus:  Hoch- 
land (München)  1,  S.  741  4. 

(Ncuausgaben  alterer  mystischer  Lit  ) 

Messe. 

6149)  A.  Franz,  Die  Messe  im  dtsch.  MA. 
(.IRL.  1902  N.  3264).    j|J.  Kolberg:  LRs. 

29,  S.  sj  6.] 

6150)  Die  Messe  im  MA.:  HPR1I.  131,  S.  621-30. 
(Boaprtcül  n.  tu».) 

I  «rreformatorische  Erbauungsliteratur 

6151)  11.  Denifle,  Lehre  d.  hl.  Thomas  v.  Antun 
u.  a.  Lehrer  vor  Luther  über  d.  Lebensideal. 
(—  id.,  Luther  u.  d.  Luthertum  [Mainz, 
Kirchheim:,  S.  1 43-H8.) 

(Behandelt  u.a.  Th.  v.  Aquin.  Bonaventura.  David  v. 
Augsburg,  Heinr.  v.  flent.  Ilcinr.  v.  Friemar.  Tatiler, 

II  Sense,  Rauibroek,  Ö.  (Jroote,  H.  v.  Coesfeld, 
Markua  v  Welda.  J.  Kaulin.  fleller  v,  Kaysersberg, 
(i  Biel,  Bartholomaus  v  ("singen,  K  Schatzgeyer, 
J.  Dietenlierger,  J  «lichthove,  W  Mayer) 

6152)  N,  Paulus,  F.ine  ungedr.  dtsch.  Ablass- 
lehre d.  MA.:  ZKathTh.  27,  S.  ..98-601. 

6153)  id.,  Kine  ungedr.  Ablassschrift  d.  Domini- 
kaners H.  Kalteisen:  ib.  S.  368-72. 

6154)  N.  Paulus,  Aus  e.  vorlutherischen  Nürn- 
berger Reichtspiegel.  (1510):  KVZgB.  X.  30. 
(„IVyctat  Spiegel  der  aunder") 

6155)  H.  Weishaupt,  Zwei  Predigtsanunlgn. 
d.  If).  Jh.  aus  Salzburg:  Kath.  82*  S.  49.r»-f>IH. 
(PndigMn  ans  d  Jahr  1417  ) 

6156)  X.  Paulus,  E.  Laienregel  aus  d.  15.  Jh.: 
KVZ^n.  N.  39. 

(Behandelt  Dietrich  Kugelluis  ) 

6157)  Friederike  Fricke,  E.  anonymes  dtsch. 
Taufbüchlein  v.  1524:  MschrGK.  8,  S.  319-23. 

615S)  X.  Paulus,  Gedruckte  u.  ungedr.  dtach. 
Ehebüchlein  d.  ausgehenden  MA.:  KVZgB. 
X.  20. 

i  Behandelt  u  a  ;  A.  v  Eyb,  Krhard  flross,  M  v. 
Weida  ) 
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6159)  N.  Paulus,  D.  Ehe  in  d.  dtsch.  Postillen 
d.  ausgehenden  MA.:  ib.  N.  14. 
(Behandelt     D    f»i>ien»'l   mensehlischer  behaltnus* 
ftf»]        Kvanjrelibueh.      J.  fieilers  Postlll  -  Das 
I'lenarium  oder  Ewangely  Buoch  ) 

6160)  Th.  Vulpinus,  Aus  d.  Manuale  Cura- 
torum  d.  J.  U.  Sargant.  Basel  1507:  JbG- 
ElsLothr.  19,  8.  14,9. 

(Knthalt  e  Leichenpredigt  u.  e.  Trauprediirt) 

6161)  H.  Meisner,  Soldatenkatechismen: 
ZBFr.  7,  S.  198-204. 

(Behandelt  u.  a  :  Katechismen  v  S  Franek,  A. 
Musculus,  P  ßneheriu»,  Bt  Tuehiier  ) 

6162)  Leo  Hohenstein,  Melibeus  u.Prudentia. 
Der  Liber  eonsolatiouis  et  consilii  d. 
Alliertano  v.  Brescia  in  zwei  dtsch.  Be- 
arbeitgn.  d.  15.  Jh.  (1473— 1520).  Diss. 
Breslau.    45  S. 

Behandelt:  H»s.  Drucke.  -  Sprache.  —  Verhältnis 
z.  Quelle.  Melibeus.) 

Ei  HZflftf.  Ptirsöytl ichJctt  tcit* 

616»)  .1.  Kugen,  Johann  v.  t'apiatrano.  Tl.  1: 
D.  Leben  u.  Wirken  Capistranos.  Breslau, 
Woywod.    214  S.    M.  2,70. 

6164)  A.  Bartsch,  E.  Leobschfltzer  Schwärmer 
im  16.  Jh.:  Oberschlesien  2,  X.  5. 

(ti.  Kummer  ) 

6165)  A.  (Jörn bei,  E.  päpstliches  Hreve  wider 
G.  Heimburg  vom  Jahre  1461:  MVGXürn- 
berg.  15,  S.  183  5. 

Breve  d.  Papstes  Pius  IX. 


Erbauungsliteratur  und  Flugschriften  zur 
der  Reformation. 


Zeit 


6166)  O.  (Meinen,  E.  Sermon  v.  d.  .1.  Teusch- 
lein  (1521  j:  BBKG.  9,  S.  231/3. 

6160a)  O.  ('lernen,  Bemcrkgn.  zu  B. < iretzinger» 
Beschiruibüehlein  (1524).  (X.  7276,  S.  24-34.) 

61661»)  id.,  K.  Schrift  J.  Freyslcbcns,  Pfarrer  in 
Weiden  gegen  d.  Salve  Regina:  ib.  S.  3 4-40. 

6167)  A.  Goetze,  E.  Vadianische  Flugschrift: 
BGDS.  28,  S.  236-1?. 

(Der  Schlüssel  Dauid   1528  ) 

6168)  O.  Giemen.  Zwei  thüringische  Flug- 
schriften aus  d.  Keformationszeit:  Neue 
Mitt.  d.  thüring.-sächs.  Gcschichtsver.  21, 
S.  64-80. 

6169)  P.  Wcrnle,  E.  Traktat  Karlstadt«  unter 

d.  Xamen  V.  WeigeU:  ZKG.  24,  S.  319-20. 

6170)  A.  Goetze,  Dialog  v.  Luther  u.  d. 
Botschaft  aus  d.  Hölle:  BGDS.  28,  S.  228-36. 

6171)  W.  Stolze,  D.  zwölf  Artikel  u.  ihr  Ver- 
fasser: HZ.  91,  S.  1-12. 

B  llubtnaler ) 

6172)  M.  Stern,  A.  Oslanders  Schrift  über  d. 
Blutbeschuldigg.  (1540).  B.,  Verl.  d.  „Haus- 
freund". XX,  44  S.  (A.  Wünsche:  DLZ. 
24,  S.  2375,6.]| 

6173)  K.  Jacobs.  R.  Petsch,  D.  heimischen 
Volksaberglauben  betreffende  Auszüge  aus 

e.  Xachmittagspredigt  d.  Pastors  B.  Voigt  zu 
Wasserleben  Juli  1598:  ZHarzV.36,  S.  264-70. 

6173«)  E.  Wyniann,  E.  sozialistische  Predigt 
y.  Jahr  1590:  AnzSchwG.  34,  X.  4. 

6173b)  Gaigalat,  DieWolfenbütteler  litauisclie 
PostillenhB.  aus  d.  Jahre  1573.  Tl.  3;  Mitt. 
d.  litauischen  literar.  Ges.  5,  X.  3,4. 

6174)  G.  Kawerau,  A.  Musculus:  RPTh.  13, 
S.  572  81. 

6175)  F.  Falk,  Ein  in  Vergessenheit  geratener 
fruchtbarer  Schriftsteller  d.  16.  u.  17.  Jh. 
Val.  Leucht  f  1619:  Rath.  28,  S.  216-11. 


Historiker  und  Chronisten. 

6176)  E.  Muuimenhoff,  Xürnberger  Gc- 
sehichtsschreibg.  bis  J.  Müllner  (f  1635): 
FränkCourierB.  X.  79,  81,  83,  85. 

6177)  F.  Ilwof,  Steiermark. Geschichtsschrcibg. : 
DGB1I.  4,  S.  89-101,  288-300. 

(Behandelt  d  Forschim«  vom  MA  bin  z  18  Jh.) 

6178)  R.  Priebsch,  Aus  dtsch.  Hss.  in  Brüssel: 
ZDPh.  35,. S.  362-70. 

(Knthalt  u  a.:  Cberselx.  d  Hedu-ijfslcBende  durch 
P  Kre>tag;n.Mi  -  Histor  Notizen  Eykenuelder*  über 
d  Jahre  M.'CM  ) 

6179)  J.  V.  Simitc,  D.  Chronist  Bartholo- 
mäus: Cesky  casopis  bist.  7,  S.  310-26, 
393-407. 

6180)  H.  Pieper,  D.  märk.  Chronist  A. 
Engel.  (.TBL.  1902  X.  3280.)  |[().  Pniower: 
Brandenburgia  11,  S.  15Ö/i.]| 

6181)  A.  Amrhcin,  Magister  L.  Fries:  AHV- 
Unterf ranken.  45,  S.  2634. 

6182)  K.  E.  Reimann,  Wo  ist  F.  Hartlcder 
geboren?:  XASächsG.  24,  S.  174/8. 

(In  Pckhu  ) 

6183)  F.  Wienecke,  P.  Hafftiz,  e.  Berliner 
Schulmann  u  märk.  Chronist  (1525-1602): 
Schulbl.  für  Brandenburg  68,  S.  469-76. 

6184)  M.  Le tisch,  Xocb  einmal  D.  Johannis. 
Seine  Tätigkeit  als  Chronist  (1556  —  1647): 
Schriften  d.  Ver.  für  schleswig-holsteinische 
Kirchengesch.  2.  Reihe,  Bd.  2,  S.  513/5. 

6185)  K.  Decker,  E.  berühmter  Oberpfälzer 
(Chronist)  M.  v.  Kemnath  (1430-  76):  Bayer- 
land 14,  S.  617  9. 

8186)  B.Krusch,  Krämer  M. Kotbus,  d. Chronist 
v.  Bolkenhain:  ZVG  Schlesien.  3?,  S.  310-20. 

61S7)  O.  E.  Schmidt,  W.  Lazius,  c.  Geschichts- 
schreiber  d.Schmalkald.  Krieges:  NASäehsG 
24,  X.  1/2. 

6187  a)  Lihcllus  de  sacrifieiis  et  idolatria  vete- 
rum  Borussorum  Livonum  aliarumque  vici- 
narum  gentium  scriptus  per  Joannem  Male- 
tiuin  (1563):  Mitt.  d.  literar.  Ges.  Masovia  8, 
S.  17796. 

•188)  Tb.  v.  Liebenau,  G.  Tschudis  Be- 
sehreibg.  d.  Kappelerkrieges.  ( —  Archiv  für 
schweizer.  Reformations-Gesch.  I.)  Luzern, 
Schill.    208  S.    M.  3,20. 

6189)  Xeubauer,  J.  A.  Werdenhagen  (1581 
—  1652):  GBllMagdeburg.  38,  X.  1. 

Geographen. 

6190)  S.  Rüge,  Literatur  z.  Gesch.  d.  Erdkunde 
vom  MA.  an:  GeographJb.  26,  S.  175-218. 

6190a)  Josef  Fischer,  D.  Entdeckungen  d. 
Xormannen  in  Amerika.  Freiburg,  Herder. 
126  S.   Mit  Kartenbeil.  u.  Skizzen.  M.  2,80. 

(Behandelt  U.  a. :  Auffasse,  u  Durstellif.  d.  Ent- 
ileekunifen  d.  Normannen  in  Amerika.  Diu  Kos- 
mogruphen  Claudius  Cluvus,  Donnus  Nikolaus  Oer- 
man us  u  M  Waldseeinuller.) 

6191)  K.  H.  E.  Müller,  D.  Onomasticum  mundi 
generale  d.  Dominikanermönches  J.  Lindner 
zu  Pirna  u.  seine  Quellen:  XASächsG.  24, 
S.  217-47. 

6192)  R.  Hansen,  .1.  Pctreus'  Schriften  über 
Xordstrand.iJBL.1901  11  5:72).  [W.Stolze: 
HZ.  91,  S.  507-13.11 

6193)  S.  Günther,  J.  Simler  als  Geograph  u. 
Begründer  d.  wisseusch.  Alpenkunde:  Vcr- 
handlgn.  d.  Schweizer  naturforech.  Ges.  84, 
S.  57-90. 

21* 
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•5104)  Harthol  Steins  Bcschrcibg,  v.  Schlesien 
u.  seiner  Hauptstadt  1512  3.  Übers,  v.  H. 
.Markgraf.  (=  Mitt.  aus  d.  Stadtarchiv 
zu  Breslau,  lieft  6.1  Breslau,  Morgenstern. 
VI,  76  S.    M.  1,00. 

6095)  II.  Michow,  C.  Vopel  u  seine  Rhein- 
karte vom  Jahre  1558:  Mitt,  d.  geograph. 
Ges.  in  Hamburg  Ii),  S.  217-41. 

ÜI1M5)  F.  Schulze,  D.  wissensch.  Bcdeutg.  d. 
Reiseherichte  B.  Springen»,  d.  ersten  be- 
kannten Indienfahrers  au»  Deutschland.  Diss 
Leipzig.    102  S. 


0203)  F.  Strunz,  I).  Wesen  d.  alehemiat. 
Problems;  Dtseh Arbeit.  :t.  S.  71/6. 

6204)  Q.  Schuster,  Markgraf  Johann  v. 
Braudenb.  (1400  64)  u,  seine  Beziehgn,  z. 
Alchetnie  u.  z.  Humwiismus:  MhhConienius- 
Ge*.  12,  S.  13-26. 

Einzelne  Persönlichkeiten. 

Paracelsus. 

«205)  F.  Strunz,  Th.  Paracelsus,  sein  Leben 

n.  seine  Werke.    E.  Reitr.  z.  Geistesgeseh. 

d.   dtseh.  Renaissance.      Jena,  Diedcrichs. 

127  S.     Mit  3  Tafeln      M.  4,00.  II.CR1. 

S.  1714,5;  J.  Pagel:  DEZ.  24,  S.  l&2t/4.]| 
0206)  id.,   Thcophrastus  Paracelsus:  MhhCo- 

meniusGes.  12.  S.  3l!>-57. 
6207)  id.,  1).  geschichtliche  Paracelsus:  Christl- 

Welt.  17,  S.  606-11. 

6205)  id.,  E  vergessener  Meister  d.  Bilder- 
sprache u.  Naturpoesie:  DZ  5,  S    16'.  \ 

«201»)  Krippner,  Paracelsus.  {==  Biographia 
antiqua.  Serie  I,  N.  5.)  Hitterfeld,  Bau- 
mann.   18  S.    M.  0,2:» 

6210)  H.  Benzmann,  Paracelsus:  RheinWestfftl- 
Zg.  11  Nov. 

6211)  F.  G.  Hann,  Th.  Paracelsus.  seine  Per- 
sönlichkeit u.  sein  Wirken:  t'arinthia  93, 
S.  I2:<-4M 

6212)  F.  Strunz,  Th.  Paracelsus:  TglRs».  N.  4!». 


Allgemeitu». 

6197)  F.  Strunz,  Zum  Wesen  d.  Gesch.  d. 
Naturwissenschaft:  Zschr.  für  Naturwissen- 
schaft 76,  S.  103  9. 

ölflS)  F.  Panne  mann,  Allgemeine  Charak- 
teristik d.  Entwickelg.  d.  Naturwissensch. 
im  16.  Jh.:  l'nterri«  htsbll.  für  Mathematik 
!•.  N.  3. 

619»)  M.  Jacobi,  Naturwissenschaft!  An- 
schauungen im  Wandel  d.  Zeiten:  Natur  u. 
Offenbarung  S.  11-26,  65-S3,  144-53,  257-6W, 
327/9,  400-10,  664-62. 

6200)  A.  Heilborn,  Mittelalterl.  Naturwissen- 
schaft: Post  I».  Juli. 

6201)  C.  Rorchliug,  Zur  Handschriftenkunde 
d.  mittelniederdtsch.  Medizin-  u.  Natur- 
wissensch: Mitt.  z.  Geschichte  d.  Medizin 
S.  66-70. 

6202)  Aus  d.  medizinischen  Hexenküche  d. 
16  Jh.:  KZg.  N.  127. 

6202«)  A.  Kohut,  E.  illustr.  Apotheker-  u. 
median.  Werk  aus  d.  Jahre  1527.  (=  N.  6213, 
S.  101  s.) 

(Anonyme«  Werk  M  U  Beck  in  Strii*-l.iir>:  gi-ilruc-kt ) 


6213)  A.  Kohut,  E  ärztlicher  Charakterkopf 
im  16.  Jh.  _<«=  id.,  Kmstes  u.  Heiteres  von 
berühmten  Ärzten  j  B.  Berliner  Verlagsanstalt  j, 

s.  .vi:;., 

6214)  V.  Kasal  u.  P.  Schenk,  Paracelsus  als 
Chirurg:  ÄrztICentralZg  15,  S.  627. 

6215)  P.  Schenk,  Paracelsus  als  Chirurg:  Ber- 
liner KlinischeWochenschr.  10,  S.  *39. 

6216)  W.  v.  Scholz,  Lutherus  medicorum: 
Tag  N.  I.V.». 

6217)  Das  Grab  d.  Paracelsus:  SchwäbMercur. 
N.  GS. 

6217a)  Ein  Portratmedaillon  d.  Paracelsus:  Da- 
heim 3!»,  N.  21. 

621S)  Th.  Paracelsus,  D.  Buch  Paragranum. 
Her.  v.  F.  Strunz  Jena,  Diederichs.  112  S. 
M.  4,00. 

Sonstige  Ärzte. 

6219)  K  Baas,  Euchar  Rösslin,  Arzt  zu  Worms 

im  16.  Jh.:  Vom  Rhein  2,  N.  .'». 

6220)  .1.  Sterchi,  Rarbara  v.  Roll  (1502-71): 
SBB.  4,  S.  161,6 

6221)  < >  Giemen,  Erteile  zweier  Braun- 
schweizer  Stadtärzte  (E.  Cordus  u.  A.  Niger) 
über  ihr  Publikum:  ZU  V  Niedersachsen. 
S.  536;  7. 

Astrologie  nnd  Astronomie. 

6222)  Zur  Gesch.  d  Astrologie:  Stein  d.  Weisen 
31,  S.  329-34. 

6223)  F.  Archen  hold,  Aus  d.  Gesch.  d.  Astro- 
logie: Weltall  4,  S.  1/7. 

6224)  '  F.  Uartmann,  D.  Planetenzeichen  d. 
Cornelius  Agrippa:  Gnosis  1,  N.  20. 

6225)  A.  Müller,  Niccolö  Copernieo,  fon- 
datore  dell'  astronomia  moderna.  Trad. 
da  P.  Mezzetti.  Roma,  Desclee.  XII, 
20N  S. 

6226)  R.  Schmidt,  N.  Kopernikus  u.  die  Sicht- 
barkeit d.  Merkur:  Sirius  S.  233,4. 

6227)  G.  Uuber,  Tycho  Brahe,  d.  Astronom: 
Mitt.  d.  naturforschenden  Ges.  in  Bern  190?, 
s  73/9. 

622S)  F.  Dvorsky,  Neue  Nachrichten  über 
Tycho  Brahe  u.  dessen  Familie:  CMC.  75, 

S."  325-32. 

6229)  P.  E.  Richter,  T.  Rrahes  astronomiae 
instauratae  mechanica  v.  159«:  CBlBibl.  20, 

S  56-63. 

6230)  .1.  Mayer,  D.  Astronom  Cyprianus 
Leovitius  u.  seine  Schriften:  Bibhotheca 
umthematica  4,  N.  2. 

Mathematik. 

6231)  H.  C.  Zeuthen,  Gesch.  d.  Mathematik 
im  16.  u.  17.  Jh.  Dtsch.  Ausgabe  v.  Ralph 
Meyer.  (=■  Abhh.  z.  Ciescn.  d.  mathe- 
matischen Wissenschaften.  Begründet  v. 
M.  Cantor.  Heft  17.)  L.,  Teuhner.  VIII, 
434  S.    M.  16,00. 

6232)  M.  Curtze,  Erkunden  z.  Gesch.  d. 
Mathematik  im  MA.  u.  d.  Renaissance. 
Teil  1/2.  :=  N.  6231,  Heft  12  3.1  Ebda.  IV, 
627  S.   M.  14,00. 

( Km  halt  u.a.:  Hrli-fucili*«'!  Iti'glnin»iitanii*'  mit  O. 
lilniii  hiiil,  .incol)  v.  speiei  u.  <lir.  Röder.) 

6233)  A.  Björn bo,  Lehrgang  d.  Mathematik 
u.  Astrologie  im  MA.:  Bibliotheca  mathe- 
matica  4,  S.  26*. 
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6234)  II.  Staig  müller,  Württembergische 
Mathematiker:  WürttembVjhh.  12,  S.  227-56. 
(Behandelt  eine  lateinische  lHss,  v.  W.  K  Mebold  ii- 
hlngraph.  ttnmmlK-  v.  .1  ti.  F.  It » h n .■  n berge r  über 
Mathematiker  «1  10  u  17  Jb.) 

«235)  G.  EneHtröm,  E.  verschollener  titsch. 
Cossist  aus  d.  Anfang  d.  16.  Jh.:  ßibliothcca 
matheinatica  3,  N.  4. 

Verschiedene  Gelehrte  ond  Abenteurer. 

6236)  R.  Wustmann,  Zu  Dürers  schriftlichem 
Nachlas»:  RepKunstw.  26,  S.  508-10. 

6237)  H  Hamelmann,  Schriften  z.  niedersächs. 
Gelehrtengeach.  Heft  1:  De  quibusdam 
Westphaliae  viris  scientia  claris  qui  explosa 
barbariae  puritatem  Romauac  linguae  toti 
Germaniae  attulcrunt  oratio.  Münster, 
Aschendorff.    1902.    96  8.    M.  2,00. 

623H)  A.  Fluri,  Kaspar  Brunuer  (f  1561): 
SBB.  4,  437-18. 

'Verfasser  e  Zcugbuehes.) 

6239)  B.  Bretholz,  Johannes  v.  Gelnhausen. 
Krit.-bist.  Studie  mit  2  Anhängen:  l'ned. 
Iglauer  Rechtssprüche  für  Kuttenberg;  J.  v. 
Gelnhausen  ,Dtsch  Bergrechtsbuch":  ZVG- 
Mähren.  7,  S.  1-76. 

«240)  H.  Eikenroth,  G.  E.  Löhney k,  d. 
.Hutten 4 Niedereachscn8(15.V2-lii22):  Nieder- 
sachsen 8,  S.  220  2. 

(VerlM»er  d.  „Hoff  ,  Staat»!-  u.  Regteningskutist".) 

6241)  H.  Michel,  Heinr.  Knaust  (1521— SO). 
B,  Behr.    VI,  311  S.    M.  8,00. 

6242)  R.  Baier,  E.  Hochstapler  d.  16.  Jh. 
(Alardus  Maus  t  l-r>&s)-        N.  19«,  S.  31/3.) 

6242*)  Schmidt,  Ein  .Zauberpriester-'  (A. 
Hoppe)  in  Lausijrk  bei  Kothen  in  d.  Jahren 
153»  9:  KirchlWochenschr.  3,  8.  743/2. 

Didaktische  IHchtnig: 

Satire  und  Schwank. 
Allgemeines. 

6243)  H.  Jantzcn,  Dtsch.  Literaturdenkmäler 
d.  14.  u.  15.  Jh.  (Samml.  Göschen.  11.1.181.) 
S.,  Göschen.    151  S.    M.  0,8h. 

(Enthalt  Proben  v  V  Uotier,  II.  Vintler.  l'faff  von 
Kahlenberg,  Meister  Eckhart.  II  Sense,  .?.  Taul<  r. 
K  v  Merenberg,  H.  Steinhöwel,  A  Tunger,  Till 
Bulencpiegd.) 

6243»)  Alice  Adele  Hentsch,  De  la  littera- 
ture  didactique  du  MA.  s'adressant  speciale- 
ment  aux  femmes.    Diss.    Dalle.    239  S. 
(Behandelt  n.  a.    ..Frauenbüchleln".      ..Hpyegel  äm 
Frauen".      »Ein  *eln>n  Frauenbüchleln"  US""].) 

6244)  G.  Liebe,   D.  Jude  in  d.  Literatur. 
N.  111,  S.  58-ti6.) 

Behandelt  u  a  :  Schwaukllt,  —  Volkslied.  l'ole- 
mUche  I.it.) 

S.  Kran  t. 

6245)  Ad.  Tiedge,  S.  Brillits  Frcidank-Bear- 
beitg.  in  ihrem  Verhältnis  z.  Original.  Dia». 
Halle.    75  B. 

6246)  Aug.  Ernst,  S.  Brants  Narrenschiff: 
Evaugel-luther.  Friedensbote  zu  Elsass- 
Lothr.  31,  S.  28  9. 

6247)  F.  Falk,  E.  Epigramm  S.  Branta  auf  d. 
Grablegungsgnippe  im  Mainzer  Dom:  Katb. 
25,  S.  287.8. 

G.  Wickram.    Th.  Murnc  r. 

6248)  G.  Wickrams  Werke.  Bd.  3/4.  Her.  v. 
J.Bolte.  (—  BLVSt.  Bd.  229-30.)  Tübingen, 
Literar.  Verein.  XXXVI,  395  S.:  LH,  350  S. 


«24Sa)  J.  Pauli  u.  J.  Wickram,  Aus  „Schimpf 
u.  Ernst"  u.  Rollwagenbüehlein'v  Neu- 
bearbeitg.  v.  A.  Plattner.  (=  Volks- 
bücherei N.  34.)  Graz,  Stvria.  80  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  0,90. 

6249)  List,  Thomas  Murner:  RPTh.  13,  S. 
509-72. 

625«)  D.  B.  Shumway,  Notes  on  Murners 
Schelmenzunft:  MLN.  18,  S.  8-13. 

J.  F  i  s  c  b  a  r  t.    (S.  auch  N.  6035-40.) 

6251)  Ad.  Hauffen,  Fischart- Studien  VI. 
Verdeutschungen  polit.  Flugschriften  aus 
Frankreich,  d.  Niederlanden  u.  d.  Schweiz: 
Euph.  10,  S.  1-22. 

(Behandelt  u.a.:  l'nenlvinisch  tiegcnhadstubleln  [15«t). 
-  Antlninrtyrion.  —  AnllbUpuiu*  [I6SW].  Decla- 
ration  d.  König»  v.  Frankreich.  —  Disoiurs  vom  Sieg 
xu  lvr>'  ilÄUO]-) 

6252)  J.  Fischart,  D.  glückhafte  Schiff  v. 
Zürich.  Her.  v.  G.  Baesccke.  (JBL.  1901 
II  5:133.)  [A.  Hauffen:  ZDPh.  35,  S. 
551.T3.li 

6253)  Gh.  H.  Handsrhin,  D.  Küche  d.  16.  Jh. 
nach  J.  Fischart:  JGPh.  5,  N.  1. 

6254)  Adolf  Schmidt,  D. Strassburger Gimpel- 
markt: JbGElsLothr.  19,  S.  3101. 
(Eintragung  in  einem  K*emr.lur  d  „Sprichwörter" 
156.Y) 

Trinkliteratur. 

6255)  M.  Bauer,  D.  dtsch.  Durst.  Methyolog. 
Skizzen  aus  d.  dtsch.  Kulturgesch.  B.,  fl. 
Seemann  Nachf.    410  S.    M.  4,00. 

•; Knihalt  u  a  :  Bierhumor.  Illertnedlxln  u.  Bierpoesie; 
Flugschriften  v  I"  v  Hutten,  Luther,  Geiler  r. 
Kavserslierg.  Matthaeus  Friedrich  [Wider  den  9aul- 
teufei;  ) 

6256)  R.  Kraut,  D.  Zeitalter  d.  Reformation. 
(=  id.,  Gesch.  d  Antialkoholbeatrebgn. 
[Hamburg,  Lüdeking],  S.  73  *.) 

(Behandelt  u.a.:  Dtseb.  Flugschriften  gegen  diu 
Trunksucht  ) 

6257)  J.  ( ' a  1 1  e n  i  u  s ,  Ein  Erbfehler d.  Deutschen i 
Baverland  14,  S.  378-81.  392/4,  418-20,  129-32. 

i  Behandelt  u  a  :  Trlnklit  d   US.  Jh  ) 

6258)  J.  v.  Schwarzenberg,  D.  Büchlein  vom 
Zutrinken.  Her.  v.  W.  Scheel.  (JBL.  1901 
II  5: 1 18.)  |A.  Hau  ff  cn:  ZD Ph. 35, S. 553/4 . | 

625»)  H.  Michel,  D.  Hierblieb  H.  Knausta. 
(=  N.  6211,  S.  165,«.) 

6260)  K.  Roos,  Vom  Schlaftrunk:  JbGElsLothr. 
19,  S.  298-308. 

(Behandelt  u  a  d  Krauterbucu  v.  II.  Bock  aus  d. 
Jahre  15S7.) 

SpruchdMtung.   (S.  auch  N.  2386-93  ) 

6261)  0.  Eber  mann,  Blut-  u.  Wundsegen  in 
ihrer  Entwickig.  dargest.  (=Palästra.  Hd.24.) 
B.,  Maver  &  Müller.    XL  147  S.    M.  4,80. 

«2«2)  M.  Urban,  D.  .Geistliche  Schild- Wacht" : 
ErzgcbirgsZg.  21,  N.  1/2.  , 

Ö2«3)  P-  Hasse,  Marien  Lob:  MVGLübeck. 
1902,  N.  9-12. 
(Aus  d.  Anfang  'I  16  'h  ) 

Ö'>64)  W.  Schmidt,  E.  plattdtsch.  Kirchen- 
gebet vom  Jahre  1512:  Niedersachsen  8, 
S.  324/5. 

«•»«4a)  Hessler,  Altdtsch.  Spnchwörtersammlg. 

vom  Jahre  1511:  KBIGRW.  10,  N.  12. 
02Ö5)  Sprüche  aus  Stammbücheni  d.  16.  u. 

17.  .Ib.:  Bayerland  14,  S.  276. 
626«)  „Niemand-*:  Türmer  5S,  S.  341;2. 

(Sprnchbücher  aus  U.  10.  Jh.) 
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Verschiedene». 

6207)  P.  Drechsler,  Der  alten  Weiber  Philo- 
*ophey.    (JBL.  19U2  N  32!U.)  Bolle: 

zvvöiksk  is,  s.  i;>;  h.i 

•998)  Max  Förster,  Zur  dtsch.  Bauernpraktik 

(iftOö):  A8XS.  JIO,  S.  421. 

(Quc-llt-ti  xu  dem  Kapitel  „Von  den  XII  gueten  Frey- 

taste") 


«26»)   H.  Schaer.   B.  Hans  u.   H.  II.  Urobs 
,Sehützenausreden*:  SchwAVolksk.  7,  S.  29 

-36. 

6270)  II.  Doege.  D.  Traclitenbücher  d  16.  Jh. 

(=  N.  564,  6.  429-44.) 

i'ltelmndelt  Ii  n  die  Truehlenlitieher  v  A  Uruyti«. 
Welgel.  .1  J  Hoi»«nrd.  J  Ammatiti,  St  (ialler 
Traehtenbuch  ) 
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8.  57!>-6üH. 

6272)  <i.  Müller,  Reformation  u.  Gegen- 
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6275)  1»  Wolff,  Zur  Rcformationslit  :  EKZ. 

8.  272/4. 

(Itehinidell  u  n  d  Zusammi-nstellRii  in  .IUI.  u 
JBGPh.] 

rUlgemel         I       -  mtmlungen  und  (leaamt- 

daratellunireii.   (Siehe  auch  N.  5176-85.) 

6276)  O.  deinen,  Beitrr.  z.  Keformationsgeseh. 
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Iti-ehlrrnlilli'hlelD.  —  Etil«"  Sehrllt  J.  Frvy«leliell  Regen 
•I  Salve  Regina.  Hie  Einfuhr»;  d  Kefonniitloii  in 
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6252)  Buh  lau,  D.  dtsch.  Keformation  u.  (iepen- 
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Ü2S6)  J  Hey  hl.  lltramontane  ( ieschichtslügen. 
E.  Wort  d.  Abwehr  u.  Aufklärg  gegenüber 
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38  S.    M.  0,50. 

6290)  Die  Reformation  u.  d.  dtsch.  Bürgerstand: 
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unterr.  1,  S.  233-40. 
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aus  d.  Jahren  1536:  Zschr.  d  Ges.  fQr  nieder- 
sächs. Kirchengesch.  *,  S.  239-52. 

6313)  M.  v.  Stojentin  ,  E.  Rechtsstreit  zwischen 
Kirchenpatron  u.  Konsistorium  aus  d.  Ende 
d.  16.  .lh.    (=  N.  130,  S.  77-89.) 

(Aliud.  Akten  <i.  Treptower  Supcritituii<Jatitur  An-hivs  ) 


63 1 4)  R  e  v  1  ä  n  d  e  r.  D.  Abendinahlsst reit  zwischen 
Luther  u.  Karlstadt:  EKZ.  77,  X.  33/4. 

Bekenntnlsschrlften. 

6315)  Ph.  Bachmann,  D.  Augsburgische  Kon- 
fession. Erlfiut.  u.  mit  e.  geschichtl.  Einleitg. 
versehen.  3.  Aufl.  L.,  Deichen.  IV,  92  S. 
M.  1,25. 

6316)  <t.  Bcrbig,  D.  dtech.  Augsburgische 
Konfession  nach  d.  bisher  unbekannten 
Coburger  Iis.:  ZKG.  24,  S.  129-74. 

6317)  Rühm.  D.  lutherischen  Bekenntnis- 
schriften: Kath.  27,  S.  255-71,  348-57,  430-10, 
546-63. 

6318)  Die  Bekenntnisschriften  d.  reformierten 
Kirche.  In  authent.  Texten  her.  v.  E.  F. 
Karl  Müller.  L.,  Deichert.  LXXI,  926  S. 
M.  22,00. 

KatechlBmusgeBchichte. 

6319)  Th.  Hardeland,  Was  ergibt  sich  aus 
d.  Gesch.  d.  Katechismus  für  d.  Auslegung?: 
KatechetZschr.  6,  S.  273-87. 

632«)  Die  Kinderfragen.  D.  erste  dtsch.  Kate- 
chismus >J  521 :.  Her.  v.  A.  Kästner.  (  =  Neu- 
drucke pädagog.  Schriften.  Bd.  1 7.  i  L.,  Brand- 
stetter.  1902.  VIII,  77  S.  M.  0,8(1.  [K. 
Knoke:  ThLZ.  S.  155  6  || 

♦6321)  F.  Cohrs,  1».  evangel  Katechismus- 
versuche vor  Luthers  Enchiridiou.  Bd.  i: 
Undatierhaie  Katechismusvcrsuehe  u.  zu- 
sammenfassende Darstellg.  (  MGP.  X.  33.) 
B,  A.  Hofmann,  1902.  XXXIX,  431  S. 
M.  15,00.  IO.  deinen:  CBIBibl.  30,  S.  2)4/5; 
Lüi>ke:  ThLZ  28,  8.  636;  E.  Simons: 
ThRs.  6,  S.  514:  F.  Fügner:  ZGymn.  37, 
S,  3756;  Kayser:  Zschr.  d.  (Jos.  für  nieder- 
sächs. Kirchengesch.  7,  S.  286A]| 

63*22)  F.  Jorde,  D.  älteste  Katechismus  im 
bergischen  Lande:  PädMhh  9,  S.  1.5-70. 

6323)  E.  Friedrichs,  Zur  Verwertg.  d.  grossen 
Katechismus  Luthers  im  Religionsunterr.  d. 
höh.  Schulen.    Progr,    Wernigerode,    i  I  S. 

6324)  N.  Paulus,  D.  Erscheinungsjahr  d. 
kleinsten  dtsch.  Katechismus  v.  Canisius: 
ZKathTh.  27,  S.  170,4. 

6325)  E.  K  tick,  D.  Erfurter  Ausg.  d.  Katechismus 
d.  böhm.  Brüder:  MGESchG.  13,  S.  86; 7. 

Schulwesen.  (S.  auch  X.  3;;7o, 7.) 

6326)  F.  Heina  ii,  1).  Reformation:  Päd  Warte. 
9,  s.  936-43. 

6327)  M.  Wehrmann,  Von  d.  Erziehg.  u.  Aus- 
bildg.  poinmerischcr  Fürsten  im  Reforma- 
tionszeitalter:  AKultG.  I,  S.  265-83. 
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6828)  E.  Wintzer,  D.  Schule  d.  Kugelherren 
in  Mnrhurg  um  1520:  MGESchG  13,  S.  lt.l .3. 

6329)  C.  Schulmann,  D.  Volksschule  vor  u. 
nach  Luther.  Trier,  Paulinus-Druckerei. 
10?  S.    M.  1,(X). 

6830)  F.  X.  Thal hof er,  Zur  Gesch.  d.  Volks- 
schulwesens in  Dillingen  vom  Ende  d.  Iii. 
bis  Anfang  d.  IS.  Jh.:  Texte  u  Eorxchgn. 
z.  Gesch.  d.  Erziehg.  5,  S.  (M-91,  150/2. 

Flugschriften. 

«331»  P.  Kalkoff,  I>.  Vermittlungspolitik  d. 
Erasmus  u.  sein  Anteil  an  d.  Elugschriften 
d.  ersten  Keformationszeit.  ( —  Archiv  für 
Keligionsgesch.  Texte  u.  t'ntersuchgn  In 
Verbindg.  mit  d.  Verein  für  Keformations- 
gcsch.  her.  v.  W.  Friedenshurg.  .lahrg.  1. 
Heft  1.)    B.,  Schwetschke    1(0  S.    II  4,00. 

6332)  J.  Eherlins  v.  GQnzhurg,  Sämtliche 
Schriften.  Her  v.  L.  Enders.  (JBL  1901 
116::.'.';  1902  N.  3333.)  |A.  Götze:  ADA. 
29,  S.  238-41;  A.  Baur:  GGA.  165,  S.  5<l,9.j] 

«,333|  W.  Lücke,  D  Entstehg.  d.  15  Bundes- 
genossen. (JBL.  1902  N.  3:134.)  ||A.  (iötze: 
ADA   29,  S.  271,2)1 

(1334)  8.  Lotzcrs,  Schriften.  Her  v.A.Goetzc. 
(JBL.  1902  N.  3335.)  |0.  Clemen:  Euph 
10,  S.  4ü  !;4;  J.  Pistor:  MHL.  31,  S .29.1 .  I.| 

6335)  A.  Goetze,  Dialog  v.  Luther  u.  d.  Bot- 
schaft aus  d.  Hölle:  BGDS.  28,  S.  228-36. 

(Als  Vf.  wir«!  K  Alben»  naehKew  i.-tn  > 

6336)  Wende,  E.  Traktat  KarlstadU  unter  d. 
Namen  V.  Weigels:  /KG.  24,  S.  319-20. 

633")  O.  Clemen,  E.  Sermon  d.  J.  Teuschlein  : 

BHKG.  9.  S.  231  3. 
6S3S)  id..  Zwei  thüring.  Flugschriften  aus  d. 

Keformationszeit :    Neue  Mitt.  d.  thflring.- 

sächs.  Geaehichtsver.  21,  S.  04-80. 

Katholische  Kirche  (Gegenreformation): 

I  llna »11111' titrn 

6339)  G.  Wolf,  Forschungen  u.  Forschungs- 
aufgaben auf  d.  Gebiete  d.  Gegenreforma- 
tion: DGB1I  4,  S.  81-93,  102/8. 

6346)  Th.  v.  Liebenau,  Zur  Gesch.  d.  Gegen- 
reformation: Archiv  für  Schweizer  Kefor- 
mationsgesch.  S.  1-112. 

6341)  G.Hertel,  Zur  Gesch.  d.  Gegenreform.: 
ÜBllMagdeburg.  3S,  S.  373-75. 

(Brief  <l   Abt«-»  Camuhunii»  v.  Kloster  Berge ) 

6342)  J.  M.  Stone,  Pictures  of  thc  reformation 
periode:  The  catholic  reformation:  Dublin 
Review  132,  8.  12S-58. 

6343)  II.  Sickenberger,  Wiederherstellg.  d. 
kathol.  Bekenntnisses  in  Deutschland. 
(— Geschichtl.  Jugend-  u.  Volksbibl.  Bd.  1.) 
Regensburg,  Verlagsanst.  VIII,  I  ISS.  M.  1,00. 

Ordetuneesen : 

Benediktiner. 

6344)  A.  Fr.  Fuchs,  Urkunden  u.  Hegesten 
z.  Gesch.  d.  Benediktinerstiftes  Göttweig. 
Tl.  3.  1168-  1500.  (=  Fontes  reruni  austria- 
carum  Abteil.  2.  Diplomutaria  et  acta. 
Bd.  55.)  Wien,  Gerold.  VII,  964  S.  Ii.  14,40. 

D  o  m  i  n  i  k  a  n  e  r. 

6345)  N.  Paulus,  D.  dtsch.  Dominikaner  im 
Kampfe  gegen  Luther  (1518—  63).  (  -  Er- 
läutergn.  IL  Ergänzgn.  zu  Jansscns  Gesch. 
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d.  dtsch.  Volkes.  Her.  v.  L.  Pastor  Bd.  4. 
Heft  I  2  )    Freiburg,  Herder.    XIV,  335  S. 

M.  :.,on. 

i|>.  »mh»l«rlie  oMeli«|>r<>vlnr  J.  Tetzel.  II  Kali,  J. 
Meii«liiK.  I*.  ItHiK'h,  I'.  Sylvin«,  K  vim  Snwk,  A.  v. 
lieleleti,   B.  natwaillll  IHe  obenllM  Ii  Ortleii»- 

|.r<i\iuz  ,|  |I<h  li'truteii,  Iternh  l.uxenilmn:.  J.  Host, 
.1  lv>»elius,  T  MinliiiK,  J.  ilotanii«,  M  sittar-lu«, 
Wilh.  Hammer.  .1  Hietenbenrer.  A  lYlarifii«,  .1  Heym. 

K  Nmtwiiis,  M  Veite.  J  rabri,  B  Klriaatsast,  «;. 
Nembtrfer.  I'  Hut/.  1'  lluir.  It  Werlin,  J  riressenicus. 

IHv  »ItenltM'h  KutinreiMiion   i.  Ftober,  A.  Pinta, 
W  (»Mval.l,  .1   Huri  hur.) 

Franziskaner. 

6346)  K.  Schell  hass,  D  Franziskaner-Obser- 
vant  M.  Alvarez  u.  seine  < »rdcnsklöster  in 
d.  Prov.  Österreichs,  Böhmen,  Ungarns: 
QuFJA.  ti,  131-15. 

6*17)  ü.  GOnther,  M.  Krauses  Gedenkbuch 
z.  Gesch.  d.  Danziger  Franziskanerklosters 
1571 -Sil:  MWestpreusstiV  2,  S.  55  9 

634S)  p.  Schlager,  D.  Franziskaner  u.  d. 
kathol.  Restauration  in  Kreuznach:  Pastor 
bonus  367-74. 

.1  e  s  u  i  t  e  n 

6349)  II.  Boehmer-Romundt,  D.  Jesuiten. 
E.  bist.  Skizze.  (=  Aus  Natur  u.  Geist»* 
weit  N.49.)  L ,  Teubner.  IV,  IG  f  S.  M  1,0» 

8150)  W  Vielhaber,  Zur  Gesch.  d.  Jesuiten- 
ordens: Ernstes  Wollen  t,  S.  20  4. 

6351)  A  ug.  1' erger,  D.  Jesuitenorden.  Ursprung, 
Geist,  Verfassg.,  Tätigkeit  u.  Sittenlehre 
desselben.  I  Kathol.  Flugschriften  N.  I  M  '  >., 
B.,  .Germania".    1  Ui  S.    M.  0,20. 

6352)  H.  Wedewer,  D.  Gesellschaft  Jesu  in 
Wahrheit  u.  Dichtung.  Vortr.  Wiesbaden, 
Quiel.    II,  4i»  S.    M.  0,40. 

Ii353)  M.  Keichmann,  D.  Zweck  heiligt  d. 
Mittel.  E.  Bcitr.  S.  Gesch.  d.  christl  Sitten- 
lehre. Freiburg,  Herder.  VII.  BIOS.  M.  2,20. 

6354)  B.  Haage,  Kathol.  Reetauration  u.  d. 
Wirksamkeit  der  Jesuiten  im  Iii.  u.  17.  Jh.: 
KVZgß.  N.  66,7. 

6355)  A  Veit.  I).  Tätigkeit  d.  Jesuiten  an  d. 
Bergstrasse.    1625  9:  Rath.  28,  S.  245-51. 


6356)  A.  Virgili,  ti.  Aleandro:  Archivio  storico 
italiano  31,  s.  397-424. 

6357)  F.  Gfrörer,  F.  Bar,  Weihbischof  v. 
Basel  I55H— Hill:  ZGOHh.  IS,  S.  «6-103. 

635S)  K.  Schellhass,  D.  süddeutsche  Nuntiatur 
d.  Grafen  Bartholomäus  v.  Portia  |2.  Jahr 
1574/5).  {—  Niintiutnrberr.  aus  Deutschland. 
Abteiig.  III  [1572-85),  Bd.  4.)  B.,  Bath. 
CXII,  52S  S.    M.  25.0(1. 

6359)  Ed.  Wymann.  D.  heilige  K.  Borromeo 
u.  d  schweizer.  Eidgenossenschaft.  Stans, 
Matt.    372  S.    M.  2,10. 

Entl  ull  ■!   Korr«  -j" ■ml-  r  '.  n  nu-  «I  J  ihn  n  t sl 

6360)  O.  Cassian,  D.  selige  Canisius  u.  seine 
Zeit.  2.  Aull.  Her.  v.  K.  Frim.  Wien, 
Kirsch.    III,  323  S.    M.  I.SO. 

6361)  .!.  Hoyer.  t'anisius  als  Lehrer  d.  Pastoral : 
Pastor  bonus  \S.  S.  354-61. 

6362)  O.  Giemen.  Zur  Biographie  d.  J.  t'oeh- 
laeus:  NASäclisG.  21.  S.  338/9. 

6:163)  L.  Pfleger,  H.  Clcnek.    K.  Ingolstädter 

Professor  d.  Iii.  Jh.  (152*  78):  111*1111.  132, 
S.  4..-..S,  90.J01, 

6364)  K  Graebert,  Erasmus  v.  Manteuffel, 
d.  letzte  kathol  Bischof  v.  Kammin  (1521 
-1544.)  (=  Hist.  Studien  Heft  37.)  B., 
Ebering.    75  S.    M.  2,40. 
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6365)  G.  A.  Weber,  J.  Herolt:  ZKathTh.  27, 
S.  362/6.    (Dazu  N.  Paulus:  ib.  S.  366,8.) 

6366)  A.  Hilgenfeld,  Ignatius  v.  Lo  volas 
Briefe  u.  d.  neueste  Verteidig«,  ihrer  Echt- 
heit: ZWTh.  46,  S.  171-94. 

6367)  S.  Greff,  D.  heilige  Ignatius  v.  Loyola  u. 
seine  Zeit.  Steyl,  Missionsdruckerei.  VII, 
409  S.    M.  2,50. 

6368)  List,  Th.  Murner:  RPTh.  13,  8.  569-72. 
6.169)  P.  Joachimscn,  Peutingeriana.    (=  N. 

577a,  S.  266-89.) 

(rk-hanrK'lt  Mine  HtvUg.  zu  tl  kirohl  Fragvii.) 

6370)  E.  Favre,  Deux  phases  dans  la  vie  de 
Staupitz:  Liberte"  chretienne  6,  8.  17-34. 

6371)  F.  W.  Di be Ii us,  Tetzel  im  Lichte 
neuester  Forechgn.:  Pfarrhaus  19,  S.  17../ 1. 

6372)  id.,  J.  Tetzel:  BSächsKG.  17,  S.  1-23. 

6373)  N.  Paulus,  J.  Tetzel,  d.  Ablassprediger: 
KVZgB.  >".  25. 

6374)  J.  Tetzel:  Kirehl.  Korrespondenz  für  d. 
Mitglieder  d.  evaug.  Bundes  N.  3. 

6375)  G.  El  Ii  ii g er,  D.  erste  praeeeptor  Ger- 
maniae:  VossZgB.  8.  Febr. 

(I,  WlmpfaUng.) 

6376)  J.  Schlecht,  Zu  Wimphclings  Fehden 
mit  J.  Locher  u.  P.  Lang.  (—  N.  Ti77a, 
S.  236-65.) 

6377)  N.  Paulus,  Wimpfelingiana:  ZGORh. 
NF.  IM,  S.  46-57. 

637S)  J.  Schlecht,  A.  Zamometic  u.  d.  Basler 
Konzilsvcrsuch  vom  Jahre  1482.  Bd.  1.  (= 
Quellen  u.  Forschgn.  aus  d.  Gebiete  d.  <  Jesch. 
Her.  v.  d.  Görrcs-Ges.  Bd.  8.)  Paderborn, 
Schöningh.    XII,  170,  103  S.    M.  12,0*1. 

Einzelne  Städte  und  Landschaften. 

6379)  K emmier,  Zwei  Versuche  c.  Gegen- 
reformation während  d.  HO j.  Krieges  in 
d.  Herrschaft  Balzhciui:  BllWürttKG.  7, 
S.  117-40. 

63S0)  R.  Wackcrnagel,  Mitteilgn.  Ober  R. 
Peraudi  u.  kirchl.  Zustände  in  Basel:  Basler- 
Zschr.  2,  S.  171-273. 

6881)  Gewaltsame  Unterdrückg.  d.  Evangelischen 
in  Böhmen  durch  die  sogen.  Gegenreforma- 
tion: Wartburg  2,  N.  15,  17,  19,  21. 

6382)  V.  Bibl,  D.  Einfühxg.  d.  kathol.  Gegen- 
refonnat.  in  Niederösterreich  durch  Rudolf  II. 
Innsbruck, Wagner.  1900.  XI,  182  S.  M.4,00. 
l(G.  Wolf:  MHL.  31,  S.  67-73] 

6383)  M.  II ö gel,  D.  Bekehrg.  d.  Oberpfalz 
durch  Kurfürst  Maximilian  I.  Nach  Archiv- 
Akten  bearb.  Bd.  1 :  Gegenreformation.  Bd. 2: 
l.u.2.  Rezess  (im  Jahre  1629  u.  16301  Regens- 
burg, Verlagsanstalt.  VII,  1*2  S.;  IV,  220  S. 
M.  4,00. 

6384)  Schnapp,  Relatio  historica:  Jb. d.Ver. für 
evang.  Kirchengesch  Westfalens  5,  S.  89-117. 
(Behandelt  »1  Gegenreformation  In  Paderborn  KUH.) 

6385)  Richter,  D.  Gegenreformation  in  Pader- 
born. (=  id.,  Gesch.  d.  Stadt  Paderborn. 
Bd.  2  [Paderborn,  Junfermann],  S.  186-218.) 

638«)  Fichtbauer,  D.  Gegenreformation  im 

Dekan  atabezirk  Rüdenhausen  (Unterfranken): 

BBKG.  9,  S.  227-31. 
6387)  G.  M.  Kietz,  Wie  d.  sächs.  Königshaus 

katholisch     wurde:    Wartburgstimmen  1, 

S.  387-92. 

*638S)  C.  F.  A  rnold,  D.  Ausrottg.  d.  Protestan- 
tismus in  Salzburg.  Tl.  1.  (=  SchrVRG. 
Bd.  67.)  Halle,  Niemeycr.  1!HJ0.  VII,  102  S. 
M.  1,20.    (S.  auch  JBL.  1902  N.  3353.) 


0389)  J.  (i.  Mayer,  Das  Konzil  von  Trient  u.  d. 
Gegenreformation  in  d.  Schweiz.  2.  (Schlüsse 
Bd.    Stans,  v.  Matt.    VI,  372  S.    M.  4,00.  ' 

0390)  Neu,  D.  Fehde  d.  Würzburger  Fürst- 
bischofs Julius  gegen  d  Grafen  v.  Löwen- 
stein-Wertheim  in  d.  Jahren  159«  — 1617: 
DEBU.  28,  S.  471-89. 

Evangelische  Kirche: 

Martin  Luther: 

Biographien  und  Charakteristiken. 

6391)  W.  Walther,  Neue  Luther-Schriften: 

ThLBI.  24,  N.  19. 
«392)  G.  Buchwald,  Martin  Luther,  e.  christl. 

Charakter.   Vortr.    (—  Würzburger  Luther- 

vortrr.  Heft  5.)    München,  J.  F.  Lehmann. 

22  8.    M.  0,30. 

6393)  E.  Haack,  M.  Luthers  Leben  u.  Wirken, 
f».  Aufl.  Schwerin,  Bahn.  VIII,  96  S.  M.0,50. 

6394)  J.  Köstliu,  M.  Luther.  Bd.  2.  5.  Aufl. 
Bearb.  v.  G.  Kawerau.  B.,  A.  Duncker. 
XII,  728  S.  M.  10,00.  [O.  Scheel:  DLZ. 
24,  S.  2066-70.JI 

6395)  M.  Kreutzer,  Kirchengeschichtl.  Pre- 
digten über  Doktor  Luther.  (.'■  Hefte.)  Heft  1. 
Das  Ringen  um  den  Frieden  d.  eignen  Seele. 
1583— 1517.  Göttingen,  Vandenhoeck  & 
Ruprecht.   95  S.    ä  M.  1,20. 

6390)  id.,  D.  Eifer  um  d.  Reformat.  d.  Kirche 

1517—21.     (=  N.  6395,  Heft  2.)  Ebda. 

S.  97-220.    M.  1,60. 
0397)  P.  Langbein,  Luther  im  evangel.  Haus. 

Köln,  Schafstein.   4°.    XVI,  824  S.  Mit 

Abbildgn.    M.  13,00. 
OW)  A.  Stein,  D.  Buch  vom  Doktor  Luther. 

2.  Aufl.    Halle,  Buchh.  d.  Waisenhauses. 

XII,  406  S.    Mit  Abbildgn.    M.  4,50. 

6399)  G.  Just.  Lutherbuch,  enthaltend  Luthers 
I/eben  u.  Wirken,  nebst  einigen  einleitenden 
u.  abschliessenden  Kapiteln  aus  der  allge- 
meinen Kirchen-  u.  Missionsgescli.  Zwickau, 
Schriften  verein.    IV,  100  S.    M.  1,20. 

6400)  G.  Jorgensen,  Luther  og  hans  tid  til 
1518.    Kopenhagen,  Gad.   208  S.   Kr.  2,00. 

6401)  L.  Schröder,  Luthers  liv  og  gerning 
til  1521.  Kopenhagen,  Lehmann  &  Stage. 
90  S.    M.  1,40. 

6402)  M.  Pontoppidan,  Luther.  Kopenhagen, 
Nordiske  Forlag.    144  S. 

6403)  J.  Heyn,  Luther,  e.  dtsch.-evangel.  Mann: 
Deutschland  2,  S.  137-44. 

«44)3  a)  B.  Rogge,  M.  Luther.  (=  N.  233,  S.  1-20.) 

6404)  M.  Bewer,  Luther:  DtschWelt.  6,  N.  6. 

6405)  GoIb,  (iedanken  über  Luther:  DPBI.  36, 
S.  68-70. 

640«)  F.  Mever,  Luthers  bleibende  Bedeutung. 
Vortr.    (-  N.  6392,  Heft  7.) 

6406a)  0.  Schmiedel,  Wie  ward  Luther  Re- 
formator?: Wartburgstimmeu  1,  S.  3-10. 

640«b)  A.  Harnack,  Luther  in  seiner  Bedeutg. 
für  d.  Gesch.  d.  Wissenschaft  u.  Bildung. 
(=  N.  614,  Bd.  1,  S.  141-70.) 

6407)  H.  R.  Grützmacher,  D.  Erneuernde 
in  d.  Persönlichkeit  Luthers:  Studierstube 
1,  S.  61/5. 

6408)  S.  Kaducr,  Luther  im  Kampfe  für  d. 
Evangelium.  i'=  Wartburghefte  N.  21.)  L., 
C.  Braun.    12°.    24  S.    M.  0,10. 

«409)  G.  Kawerau,  Luther  u.  seine  Gegner. 
Vortr.  (=.-=  N.  iW  >,  Heft  6.)  Manchen,  J.  F. 
Lehmann.   20  S.    M.  0,30. 
XIV.  22 
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6410)  O.  Clemen,    Aloisii   Marliani   in  M. 

Lutherum  oratio  (=  N.  6276,  Heft  3,  8.  1  8.) 
0411)  EL  Socnning,  Augustinus  och  Luther. 

Laad,  Holinder.    12*  §.    Kr.  2,75. 

Luther  in  katholischer  Beleuchtung. 

6412)  Ad.  Freiherr  v.  Herl  ich  i  ngen,  Luther 
u.  Hein  Werk.  Abschnitt  I:  Luther«  innerer 
Abfall  u.  Vorbereite,  z.  Äusseren  Abfall, 
i  X.  6283.  Tl.  2.  Abteil  1.  Heft  9-22  u. 
Dokumente  zu  Luthers  Ablassstreit  mit 
Tetzel.) 

iKtithtUt  Luther*  Juxend,  i'hiiniktor  ti  Krzlt'hit 
j.uthen  Klotterlebev  «i-  Mönrh      Lutben  Ahbm- 

»ttvit  sikmi  Trt/.  l  l.uthtTK  l'iit'  rlinti<l!jrii  mit  tl 
|.ri|.»tl  I.egnu-n  Cajetan  u  >l  |.*p»tl  Kuinrairir 
MlltltX  ) 

«4 13)  H.  Deniflc,  Luther  u. Luthertum  in  d. 
ersten  Kntwickelg.  quellenmässig  dargest. 
Hd.  I.  Mainz,  Kirchheini.  XXXI,  *60  S. 
M.  I0,0o. 

6414)  K.  J(entsch),   Luther  u.  Luthertum: 

(irenzb.  4,  8.  739-49- 
llk»|.rl.  ht  N  6U2 

6415)  P.  Graf  v.  Hocnsbroech,  D.  Luther- 
hetze: TglRs»   14.  Nov. 

0410)  Luther  gegen  Luther.    Eine  Belenchtg. 

d.  Reformators  v.  Wittenberg.  Paderborn, 

Bonifazius-Druckerei.  190».  10  S.  M.  0,15. 
6417)  Ein  kathol.  Urteil  über  Luther:  Wartburg 

(11)02)  X.  .11. 
041S)  H.  Grisar,  Zu  Luther»  Psychologie  seit 

seineu  Klosterjahren:  KVZgB.  X.  43,  45. 
0419)  id.,  Luthers  Selbstzcugnissc  über  seine 

Klosterzeit  —  e.  Lutherlegende:  ib.  X.  41. 

6420)  Ein  bischen  Luther:  Wahrheit  9,  S.  30(i-l5. 

6421)  Eleutherius,  .Los  von  Luther":  Th<J. 
8.  260-77. 

Biographische  Einzelheiten. 

6422)  IL  GrösBlcr.  D.  TaufstÄtte  u.  d.  Taufer 
Luthers:  MansfcIderRll.  7,  8.  179. 

6423)  G.  Herbig,  E.  Differenz  Luthers  mit  d. 
Stadtrat  v.  Coburg  im  Jahre  1539:  ZKG.  24, 
8.  151-61. 

6424)  R  Reichhardt,  Luthers  Heziehgn.  zu 
Xordhausen:  Reichsbote  23.  Dez. 

6425)  X.  Paulus,  Zu  Luthers  Romrcise:  HJb. 
24,  S.  72  4. 

6426)  A.  Schulte,  D.  römischen  Verhandlgn. 
über  Luther  1520.  Aus  d.  Atti  consistoriali: 
QuFIA.  6«,  S.  32-52,  174/6;  6«,  S.  374  8. 

6427)  Karl  Müller,  Luthers  römischer  Prozess: 
ZKG.  21,  S.  46-86. 

6428)  A.  Tri ni us,  K.  Gang  durch  die  Wart- 
burg. Eisenach,  Laris.  29  8.  Mit  Abbildgn. 
M.  l,5n. 

6429)  R.  Erfurth.  D  Luthertums  in  Witten- 
berg: Evangel.  KirchenZg.  für  Österreich  20, 

S.  213  5. 

MM)  0.  G  u  r  1  i  1 1 ,  D.  Lutherhaus  in  Wittenberg: 
Wage  X.  30. 

6431)  Th.  Koldc,  Luther  in  Worms.  (  Würz- 
burger Luthervortrr.  Heft  2.)  München,  J. 
F.  Lehmann.    24  8,    M.  0,30. 

6432)  L.  Ruffet,  Luther  et  la  dietc  de  Worms. 
These.    Toulouse,  Chauvin.    135  S. 

0433)  H.  Grössler,  D.  Hahrtuch  M.  Luthers 
im  Luther-Sterbehause  zu  Eisleben:  Mans- 
felderHH. 7,  8.  126  9. 

6434)  Der  verstorbene  Luther  im  Gericht  d. 
Jesuiten  damaliger  Zeit  :  DEHll.  2*,  S.  760-71. 
(IUhuiKklt  St.hiu«liM 'tirmen  ükr  Luthers  UlHiiMjnüe.) 


Werke: 

Xeuc  Ausgaben. 

6435)  M.  Luthers  Werke.  Krit.  Gesamt-Aus- 
gabe.  Bd.  27.  Mit  Einleitg.  Anmerkgn. 
v.  ö.  Ruchwald,  G.  Koffmanc  u.  P. 
l'ictsch.  Weimar,  Höhlau.  XXXI,  555  S. 
M.  16,60. 

i  Vorwort  l>n*1ijrh-n  •!  Juhtvs  l.V.'s  KtnW-ltK-  v. 
V  l'ielich  ITf.liKi.Ti  |H-Mrb.  v  <•  Hu«  hwuliJ 
[Text  K  Ui-r  S.  77  hir  v.  <i   K  ..  tf  tnn  n  «  | 

643«)  M.  Luthers  Werke.  Hd.  II  u.  16.  (JHL. 

1899  II  6:  122;  1901  116:111)  [Th.  Kolde: 

GGA.  165,  8  716-27.) 
0437)  M.  Luthers  Werke,  Bd.  23  4.  (JHL. 

1901  n  6:112/3;  1902  X.  3371/2.)  (Th. 
Kolde:  GGA.  165,  S.  913/24.)! 

043S)  C.  Stange,  E  krit.  Bemerkg.  z.  ersten 
Hand  d.  Weimarer  Ausg.:  XKZ.  14,  S.  543-53. 

0439)  R.  Xeubauer,  Luthers  vermischte 
Schriften  weltl.  Inhalts.  (JHL.  190|  II  6  :  119; 

1902  X.  3374.)  |[A.  E.  Berger:  ZDPh.  35, 
S.  418-21.] 

6440)  Luthers  Works  Standard  edition.  Vol.  5. 
I .  Commentary  on  the  first  22  psalms.  Edited 
by  J.  N.  Lenker.  Minneapolis,  Miun. 
XVI,  146  8. 

6441)  Luther  sasom  samhällsuppfostrare.  l"t- 
drag  in  Luthers  skrifter  med  till&mpning  pa 
var  tids  förhallanden  Trad.  par  K.  Essener. 
Lond,  Gleerup.   213  S.   Kr.  1,50. 

Lyrik. 

6442)  H.  Grössler,  D.  Entstehungszeit  u.  d. 
GeburtÄstätted.  Lutherliedes  .Eine  feste  Burg 
ist  unser  Gott":  MansfelderBll.  7,  S.  113-25. 

6443)  Xaeck,  .Eine  feste  Bure  ist  unser  Gott*. 
Erlebnisse  mit  d.  Luthcrlicd  in  d.  Diaspora: 
Pfarrhaus  19,  S.  145-51. 

6444)  P.  Tschackert,  D.  Entstehg.  d.  Liedes 
rEine  feste  Burg  ist  unser  Gott*:  XKZ.  14, 
S.  717-69. 

0445)  Friedr  Spitta,  ,Vom  Himmel  hoch«: 
MschrGK.      S.  112  !. 

0446)  Das  Älteste  lutherische  Hausgesangbuch 
(Färbefass-Enchiridion  1524).  Mit  Einleitg. 
(Gesch.  d.  luther.  Gesangbücher;  u.  textkrit. 
Kommentar.  Her.  v.  F.  Zelle.  Göttingen, 
Vandenhoeck  &  Ruprecht.  II,  127  S.  M.  4,00. 

0447)  K.  Knoke,  Ausgaben  des  Lutherschen 
Enchiridions  bis  zu  Luthers  Tode  u.  Neu- 
druck  d.  Wittenberger  Ausgabe  v.  1535. 
St.,  Greiner  &  Pfeiffer.   40  S.    M.  0,80. 

Bibelübersetzung  (Sprache). 

6445)  E.  Nestle,  Die  erste  Lutherbibel  mit 
Verszahlung:  CBlBibl.  30,  S.  273/7. 

0449)  Zur  Sprache  d.  revidierten  Lutherbibel: 
Evangel.  Volksschule  16,  X.  78. 

0450)  H  Hyland,  I).  Wortschatz  d.  Zürcher 
Alten  Testamente  v.  1525  u.  1531  verglichen 
mitdem  Wortschatz  Luthers.  B.,Schwetschke. 
VI,  84  S.    M.  5,50. 

Disputationen,  Homiletisches 
und  Streitschriften. 

0451)  C.  Stange,  1).  ältesten  ethischen  Dis- 
putationen Luthers.  (=  Quellenschriften  z. 
Gesch.  d.  Protestantismus.  Her.  v.  J.  Kunze 
u.  C.  Stange.  Bd.  1.)  L..  Deichert.  XV, 
74  S.    M.  1,60. 
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6452)  M.  Kreutzer,  Luthers  Predigten  zu  d. 
alten  Evangelien  in  neuer  Fassung.  Aus 
seinen  samt).  Werken  komponiert  und  dis- 
poniert. 2.  Hälfte.  Göttingen,  Vandenhoeck 
&  Ruprecht.   S.  295-579.    M.  3,iO. 

»453)  G.  Buchwald,  Luthers  Kanzel vermah- 
nungen:  LZgB.  N.  20. 

6454)  W.  Köhler,  Luthers  Schrift  an  d.  christl. 
Adel  dtach.  Nation.  (.FBL.  1895  11(3:58.) 
[G.  Ellinger:  Euph.  10,  S.  279-82  ] 

»455)  Flotow,  D.  Schrift  Luthers  an  d.  christl. 

Adel  dtech.  Nation:  KirchlWochensehr.  3, 

S.  689-92,  709-11,  726-31. 
6456)  E.  Kroker,  Luthers  Tischreden  in  d. 

Mathesischen  Sammlung.    Aus  e.  Hs.  d. 

Leipziger   Stadtbibliothek.     L.,  Teubner. 

XXII,  472  S.  M.  12,00. 
»457)  O.  Buchwald,   D.  Leipziger   Iis.  d. 

Tischreden:  LZgB.  N.  145. 

6455)  M.  Luther,  Parting  words.  Being 
selections  from  the  sermons  of  Dr.  M. 
Luther  on  John.  XIV-XVII.  Transl.  by 
Charlotte  Ada  Rainy.  With  notes  by 
R.  Rainy.  London,  Oliphant,  Anderson* 
Ferrier.    86  S.   Sh  2,00 

Sonstiges. 

6459)  E.  Thiele,  Luthers  Sprichwörtersammlg. 
(JBL.  1901  116:3382.)  |[A.  E.  Berger: 
ZDPh.  35,  S.  413/8.]! 

B0)  G.  Buchwald,  So  spricht  M.  Luther. 
Worte  aus  Luthers  Schriften.  B.,  Warneck. 
III,  294  S.  M.  3,00. 
»461)  Luthersworte  zu  d.  Evangelien  d.  Kirchen- 
jahres nebst  erlÄut.  Geschichten  u.  Beispielen. 
Her.  v.  A.  v.  B.  Gütersloh,  Bertelsmann. 
XI,  271  S.   M.  3,00. 

Briefe  von  und  an  Luther. 

8462)  M.  Luthers  Briefwechsel.  Bearb.  u.  mit 
Erlautergn,  versehen  v.  E.  L.  Enders. 
(—  id.,  SSmtl.  Werke  in  beiden  Original- 
sprachen nach  d.  ältesten  Ausgaben  krit. 
u.  hist.  bearb.  Bd.  9/10.)  Calw,  Vereins- 
buchhandlg.  IX,  384  S.;  VIII,  381  S. 
a  II  4,50. 

•  IM.  9  [Mai  1581  bis  Januar  lnS4.  »riefe  voll:  Luther, 
B.  Amerharh,  N.  v.  Amsdorf.  J.  Apel,  Ueorit  Markgraf 
111  Brandenburg',  J.  Breiut,  M.  Bucer.  J.  HiiKeiiliHifcn, 
J.  Dractp,  N.  Ifaiipinaiin,  Anna  v.  Limberg,  Albr.  v. 
Mecklenburg.  J.  Meli  ins,  I,.  Munsoor,  C.  Oetl  luxer, 
Albr.  v.  Preuissen,  Johann  Friedr.  v.  Sachsen,  l>.  Vlnne, 
W.  Wicdetnann,  *i.  Wilskamp,  !..  Zoeh,  C  rreuxijfcr, 
J  Jona«.  Melanchthon,  Kurfürst  Johann  v.  8arhxeri|. 
Bd.  in  (Februar  1SÄ4  bis  Juli  153«  Briefe  von  :  Luther, 
Joachim  v.  Anhalt,  Ueor*  v.  HraiiilenburK.  Bruck, 
M.  Bucer,  W.  t'apilo,  A.  CorvimiB,  M.  Halonbroeck, 
H.  v,  Einsiedel,  J.  Forster.  Philipp,  I.imduruf  v.  liefen, 
Melanchthon.  A, Oslander,  Albrecht  v.  l*reuiMcll,St.Roth. 
Johann  Friedrich,  Kurfümt  v.  Sachseii.  <i  Stiilcr.  I'. 
.Speratus,  O.  Wilskamp.  J.  Biixcniiageii.  C .  Creutiiircr, 
J.  Jonas,  O.  Major].) 

«463)  G.  Buchwald,  Luthers  Briefwechsel  mit 
den  Magistraten  sächsischer  Städte:  LZg». 
N.  120. 

•464)  J.  G.  Walch,  M.  Luthers  Briefe  nebst 
d.  wichtigsten  Briefen,  die  an  ihn  gerichtet 
sind  und  einigen  anderen  einschlagenden 
Schriftstücken.  Briefe  vom  Jahre  1507-32. 
Zwickau,  Schriften- Verein.  XL,  1791  S. 
M.  14,50. 

»465)  E.  Spranger,  U.  v.  Huttens  Briefe  an 
M.  Luther.  (=  Zeitgemässc  Traktate  aus 
der  Reformationszeit  Heft  3.)  L.,  WOpke. 
XXX,  23  S.   M.  1,20. 


Theologie. 

6466)  Luthers  vorbildl.  Stelig.  zu  Wort  u.  Geist: 
EKZ.  77,  N.  39. 

6467)  K.  Thimme,  Luthers  Stcl lg.  z.  Heiligen 
Schrift.  Gütersloh,  Bertelsmann.  U>4  S. 
M.  1,80. 

6468)  E.  Nestle,  Luther  über  d.  Buch  d. 
Weisheit:  Zschr.  für  alttestamcntar.  Wis- 
sensch. 23,  S  130  2. 

6469)  W.  Girgensohn,  Luthers  Lehre  vom 
leidenden  u.  erhöhten  Christus  nach  d. 
Dictata  super  Psalterium:  Neue  Mitt.  für 
d.  evangel.  Kirche  in  Russland  :>9,  S.  271-82. 

6470)  P.  Feine,  D.  Erncuerg.  d  paulinischen 
Christent.  durch  Luther.  Dekanatsrede.  L., 
Hinrichs.    30  S.    M.  0,50. 

6471)  J.  Gottschick,  I).  Heilsgewissheit  d. 
evangel.  Christen  im  Anschluss  an  Luther: 
ZThK.  13,  S.  34!  1-135. 

6472)  E.  Fischer,  ZurGcsch.d.  evangel. Beichte. 
Bd.  1.  (JBL.  19*12  N.  3390.)  ||Ü.  Scheel: 
GGA.  165,  S.  2*0-305;  R.  Seeberg:  DLZ.24, 
S.  2191,3.11 

6.173)  Dasselbe.  Bd  2.  Niedergang  u.  Neu- 
belebg.  d.  Beichtinstituts  in  Wittenberg  in 
den  Anfängen  d.  Reformat.  (=  Studien  z. 
Gesch.  d.  Theologie  u.  d.  Kirche,  her.  v.  N. 
Bonwetsch  u.  R.  Seeberg.  Bd.  9,  Heft  4.) 
L.r  Dieterich.   VII,  252  8.   M.  4,50. 

6474)  O.  Kronsjo,  Luthers  sacramentslara 
i  stora  katakesen.  Lund,  Gleerup.  171  S. 
Kr.  1,50. 

6475)  N.  Paulus,  Luther  u.  d.  Ketzerstrafen: 
Germania».  N.  43. 

EthikundPädagogik. 

0476)  Chr.  Gcver,  Luther  und  die  Moral. 

Vortr.     (=  N.  6392,  Heft  4.)  München, 

Lehmann.    20  S.    M.  0,30. 
6477)  A.  Taube,  Luthers  Lehre  über  Freiheit 

u.   Ansrüstg.  d.  natürl.  Menschen  bis  z. 

Jahre  1525  auf  ihre  Folgerichtigkeit  geprüft. 

Diss.    Göttingen.    55  S. 
647H)  K.  Lamprecht,  Luthers  Lebensaitschau- 

ung:  Wartburg  2,  N.  25. 
6479)  N.  Paulus,  Luther  u.  d.  Polvgamie: 

KVZB.  N.  18. 
64H0)  W.  Schiefer,  Luthers  pädagogische 

Ideen:  Neues  sächs.  Kirchcnbl.  N.  42. 

Politische  und  soziale  Stellung. 

6481)  G.  Jaeger,  D.  polit.  Ideen  Luthers  u. 
ihr  Eintluss  auf  d.  innere  Entwickig. 
Deutschlands:  Pr.lbb.  113,  S.  210-75. 

6482)  K.  König,  Luther  als  nationaler  Prophet 
d.  Deutschen:  Wartburgstimmen  I,  S.  307-15. 

6483)  H.  v.  Treitschke,  Luther  u.  d.  dtsch. 
Nation.    (=  N.  626,  S.  109-15.) 

6484)  R.  Graf  DuMoulin-Eckart,  Luther  u. 
d.  dtsch.  Kulturleben.  Vortr.  (  -  N.  63!»2, 
Heft  1.)  München,  Lehmann.  16  S.  M.  0,20. 

6485)  H.  Mosapp,  Luther  als  deutscher  Volks- 
mann. (  -  Volksabende  N.  1.)  Ootha, 
Verlagsbüreau.    40  S.    M.  0,*0. 

Soziale  Anschauungen. 

6486)  Hartwig,  Luthers  pcrsönl.  Wohltätigkeit 
in  sozialer  Fürsorge  für  d.  einzelnen  Stände 
auf  Grund  seiner  Briefe:  AKLKZ.  36. 
S.  749-53,  774,8. 

22* 
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6457)  H.  Steinlein,  Luther  u.  d.  Bauernkrieg. 
Vortr.  (—  6392,  Heft  3.)  München,  J.  F. 
Lehmann,    31  .s.    M.  0,40. 

B  i  1  d  n  i  s  1 1  und  Denkmiller. 

6458)  .1.  Bauer,  Neue  Lutherbilder:  Christl- 
Welt.  17,  8.  37m-*o. 

«US»)  Grosse,  K.  neues  Lutherbild:  Daheim 
39,  N.  1. 

(Stich  v.  J.  M.  Bern  l»re  rot  h  niu'h  e.  (■emÄMi1  (nuuich-.  ) 
6490)  Das  .neue*  \\  ittenbertrer  Lutherbildnis: 

Pfarrhaus  l!t,  S.  M  f>. 
6490  Job.  Bauer,  Wie  ein  kathol.  belehrter 

über  Luthers  Physiognomie  urteilt:  Christl- 

Welt.  17,  8.  1211-24. 

(H  iviiine  ) 

6492)  <).  Wcddigen,  Luther- Denkmäler. 
(=  N.  225  a,  S.  1 10-20.1 

6493)  Das  Luther-Standbild  für  .Mühlhausen 
in  Thüringen:  IllZg.  N.  3129. 

Dramatisierungen. 

6494)  A.  Bartels,  Luther.  E.  dramat.  Tril«>gie. 
München,  Calhvey.  XI,  335  S.  M.  4,00. 
IH.  Görin g:  Wartburgstimmen  1.  S.  582  .">; 
L.  Lorenz:  ChristlWelt.  17,  S.  107 1 / 4. J 

6495)  Fanny  Stockhausen,  Luthers  Weih- 
nachtslied. K.  Weihnacbtsapiel.  L.,  Jansa. 
20  8.  M.  o,.m 

Festschriften. 

6496)  Luther-Nummer  der  „. lugend*.  (  -  Jugend 
N.  25.)  München.  Hirth.  4".  1*1  8.  Mit 
Abbildgn.    M.  0..W. 

6497)  Matthaei,  Die  „Jugend"  u.  Luther:  Re- 
formation 1,  S.  509-10. 

Verschiedenes. 

649H)  K.  Flügel.  Luther  and  the  english 
languagc:  Modern  Philologv  I,  S.  19-30. 

6499)  Hartwig,  Wie  Luther  d.  „ahtrünniiren* 
Nonnen  und  Mönche  sich  angenommen  hat: 
AELKZ.  36,  8.  103**-il. 

6500)  F.  Lienhard,  Luther  u.  der  Teufel. 
(=  N.  »SU»,  S.  16K-73.) 

6501)  F.  H.  v.  d.  Hagen,  Fibel  u.  Fabel!  D. 
Luther-Mythus!  Beweis,  dass  Luther  nie 
gelebt  hat!  Her.  u.  mit  Vorw.  u.  Nachw., 
krit.  Kinleitg.  u.  Kommentai  versehen  v. 
G.  A.  Müller- Maier.  L.,  Alldeutscher 
Verlag.    42  8.    M.  0,50. 

Katharina  r.  Bora. 

6502)  Katharina  v.  Bora  im  WitwcnsUmde: 
LZgB.  N.  ||. 

Ph.  Melanchthoii. 

650»)  O.  Ellinger,  Ph.  Melanchthoii.  [JBL. 
I1KJ2  N.  3418.)  |[0.  Clemen:  DLZ.  24. 
8.484/6;  G.  Kgelhaaf:  DKs.  II;..  S.  1529; 
A.  Jonas:  ZGvmn.  :i7,  S.  304/7;  W. 
Köhler:  LCB1.  S.  N9-9I;  G.  Loesche: 
Euph.  10,  S.  2*2  |;  ({.  Bossert:  ThLZ. 
28,  X.  4.1 

6504)  W.  Allers,  Aus  e.  alten  Bibliothek.  Progr. 
Holzminden.  1902.  32  S.  [O.  Gl  öde: 
ZDU.  17,  8.  710  2.] 

(Knllmll  ii   h    i'lniic«'  AuU>Kni|ihn  MiOiinrhlhon»  u 
scino*  .Schwivtcvrautiui  ß.  lVui-er.) 
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6505)  C.  Christmann,  Melanchthon«  Haltung 
im  schmalkald.  Krieg.  JBL  1902  N.  3420.) 
[G.  Bossen:  HZ.  91,  S   105  7.1 

6500)  A.  Harnack,  Ph.  Melanchthon.  Fest- 
rede.  (=  N.  626,  8.  115/9.) 

6507)  id..  Ph.  Melanchthon.  (=  N.  «.Ii,  Bd.  I, 
S.  171-92.) 

650S)  G.  Kawerau:  Luther  u.  Melanchthon  in 
ihren  persönl.  Beziehgn.  zueinander:  DKB1I. 
2h,  S.  29- 12. 

6509)  id.,  D.  Versuche  Melanchthon  z.  kathol. 
Kirche  zurückzuführen.  JBL.  1902  N.  3423.) 
,|W.  Köhler:  Lt'BI.  S.  555.  || 

6510)  ().  Kirn.  Ph.  Melanchthon:  RPTh.  12, 
.S.  513-48.) 

6511)  B.  Rogge.  Ph.  Melanchthon.  =  N.  233, 
S.  21-32.) 

6512)  Stromp,  Fiigarn  u.  Melanchthon:  DEB11. 
28,  S.  727-46. 

6513)  K.  Brunner,  D.  Melanchthon-Haus  in 
Bretten:  AZg».  N.  288. 

6514)  Titius,  D.  Melanchthonhaus  in  Bretten: 
Christi  Welt.  17,  8.  11 13,5. 

6515)  Das  Melanchthonhaus  in  Wittenberg: 
Daheim».  39,  N.  6. 

6516)  I/.  En  der«,  l'ngedr.  Briefe  Melanch- 
tbons  an  G.  Karg:  BUK.  9.  8.  140/9. 

6517)  K.  Bu  Hemer,  Quellenkrit.  Fnter- 
suchgn.  z.  1.  Buche  d.  Rhethorik  Melanch- 
thons.    Dias.    Erlangen.  S. 

651H)  H.  Petrich,  I).  Frau  Magister.  (Melanch- 
thon» Gattin.)  Hamburg.  Agentur  d.  Rauhen 
Hauses.    Iii  S.    M.  0,10. 

Vertreter  nnd  Freunde  der  Reformation. 

(In  alphabetischer  Reihenfolge.) 

6519)  Ernst  Klein.  Aus  d.  Tagen  nach 
Luthers  Tode.  J.  Agricola:  RChr.  ti.  S.  561  9. 

6520)  G.  Bosse  rt.  Zur  Biographie  Albers: 
ReutlingerGBUI.  14.  N.  I. 

(BehandeTl  d  Aufenthalt  in  Wuiiintron  ims  > 

6521 )  P.  T  s  c  h  a  c  k  c  r  t ,  Johannes  Amandus, 
d.  erste  Superintend.  d.  freien  Reichsstadt 
Goslar  ft  1530):  Zschr.  d.  Ges.  für  nieder- 
sflehs.  Kirchengesch.  *,  8.  1-45. 

6522)  E.  Simons,  Eines  um  heimliche  Bei- 
wohnung e.  Privatpredigt  Inhaftierten  Be- 
kenntnis J;'i79:  Tneolog Arbeiten.  NF.  6, 
S.  110  6. 

(.1  Heu  nullius.) 

«523)  Th.  Schön.  Ein  Tübinger  Magister: 
RcutlingerGBll.  Ii,  N.  1. 

iPh   B11M11«  ) 

6524)  A.  Schowaltcr,  Didier,  Bugenhagen  u. 
d.  pf  alz.  Zentrumspresse:  PfalzPresse.  I.Dez. 

6525)  C.  v.  Kü  gel  gen,  Bugcnhagens  christl. 
Vermahnung  an  die  Böhmen.  Nach  Original- 
druck  vom  Jahre  1546  neu  her.  (—  Zeit- 
gemasse Traktate  aus  d.  Reformations-Zeit. 
N.  2.)  L.,  Wöpke.    XVI,  12  S.    M.  1,00. 

6526)  K.  Graebert,  Zwei  Originalbricfe 
Bugcnhagens:  ThStK.  Tü,  S.  640/3. 

l  A ti  <\  llur«i-rim>l«tt'r  u  Km  n  Stadt  Soest  Vwtr 
Joli«  Cam|ii'lisis.       Au  J  WeiultibJ 

6527)  .1.  Gir  gen  söhn,  K.  Brief  Bugen- 
hagens  u.  d.  Treptower  Vitte  in  Dragör: 
HansGBU.  10,  S.  lli.i-KO. 

652S)  B.  Rogge,  .1.  Bugenhagen.  (=  N.  233, 
s.  139-61.) 

6529)  id.,  Martin  Butzer.  d.  Reformator  Strass- 
burgs.  (=  N.  233,  S.  52-67.) 

6530)  id.,  Christoph.  Herzog  v  Württemberg. 

(=  N.  233,  8.  126-40.) 
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6WI-W83  II,  6.   Luther  un 

6531)  Briefwechsel  d.  Herzogs  Christoph  v. 
Württemberg.  Her.  v.  V.  Erna  t.  Bd.  3. 
(155b.)  St..  Kohlhammer.  LXV1I,  411»  8. 
M.  8,00. 

6532)  O.  Clemen,  Zwei  Briefe  von  A.  Cor- 
naus (lf):5.ri  u.  1541):  Zachr  d.  Ges.  für 
niedersächs  Kirchengesch.  7,  S.  231/3. 

6533)  P.  THchackert,  A.  Corvinus  ungedr. 
Bericht  vom  Colloquium  zu  Regensburg  154 1 : 
Archiv  für  Reformationsgesch.  I,  8.  84-97. 

6534)  Magister  A.  Crafft  v.  Fulda:  Fuldaer- 
GBll.  2,  8>  («6. 

(Crkunde  in«  d  Jahre  1528) 

«535)  K.  K  e  r  n  ,  S.  Coccius:  Württcmbcrgisch- 
Frauken  NF.  8,  8.  78-108. 

653«)  G.  Jörgensen,  Königin  Elisabeth 
v.  Danemark,  Schwester  v.  Karl  V.,  d.  erste 
evangel.  Fürstin:  DEBIL  28,  8.  103-27. 

6537)  H.  Zimmer,  Ernft  d.  Fromme:  Wart- 
hurgstimmen  l,  S.  355/9. 

6538)  B.  Rogge,  Ernst  d.  Fromme.  (_=  N.  233, 
S.  161-76.) 

653»)  F.  Lipiiat,  E.  alter  Kämpe  d.  Ortho- 
doxie (Matthias  Flacius)  t  1575:  DPB1.  36, 
8.  109-11,  115/7,  133  4,  144(5. 
(Lutherischer  Strelttheologe  u.  sachniKcher  Humanist.) 

6540)  C.  Niedner,  Nachtrr.  z.  Lebensgeach. 
d.  A.  Franck  v.  Kamenz:  NASächaG.  24, 
S.  168-73. 

6541 )  B.  Rogge,  Friedr.  d.  Weise.  (=  N.  233, 
S.  88-1«».) 

6542)  F.  Walter,  Kurfüret  Friedrich  IV.  in 
Frankf.  a.  M.    1593:   MannheimerGBIl  4, 

S.  128-30. 

(Rehandelt  Keine  Intervention  zugunsten  «1.  Refor- 
mierten.) 

6543)  Uckclcy,  Hefentregers  Gedenktafel 
in  d.  Wildunger  Kirche:  GB11  Waldeck.  3, 

.   8.  73/7. 

6544)  L.  Heidenreich  (1480—1557):  Pfarrhaus 
1!),  S.  73. 

(Zittau«  Reformator.) 

6545)  Aegidius  Hunnius  (1550—1603):  AELK. 
36,  S.  38,!). 

(Kontrovenwhriftsteller  In  Sachsen.) 

6546)  T  h.  Schön,  E.  vermutlich  aus  Reut- 
lingen gebürtiger  Pfarrer  der  Reformations- 
zeit: ReutlingcrGBlI.  14,  N.  4. 

(O.  JUcer.) 

6547)  B.  Rogge,  Markgraf  Johann  v.  Küstrin. 
(=  N.  233,  S.  141-50.) 

6548)  id.,  Johann  d.  Bestandige.  N.  233, 
S.  100*10.) 

6549)  C.  Stange,  Kurfürst  Johanns  Glaubens- 
bekenntnis vom  Mai  1530:  ThStK.  76, 
S.  459-70. 

6550)  W.  B  a  n  k  w  i  t  z  ,  Johann  Friedrich  d. 
Groasmütige,  Kurfürst  v.  Sachsen.  i=  Wart- 
burgheft« N.  23.)  L.,  C.  Braun.  23  S.  M.  0,10. 

6551)  B  e  r  b  i  g ,  Johann  Friedrich  u.  seine  Ge- 
fangenschaft, nach  Briefen  seiner  Gemahlin: 
LeipzigerTBl.  30.  Juni. 

6552)  F.  H.  Brandes  (H.  Friedrich),  Johann 
Friedrich,  Kurfürst  v.  Sachsen.  Schauspiel. 
B.,  Frobeen.    126  S.    M.  1,50. 

6553)  R.  Ehwald,  Zur  Erinnerg.  an  Johann 
Friedrich  d.Grossmütigen:  Mitt.d.  Vereinigg. 
für  gothaische  Gesch.  S.  1 19-30. 

(Knihalt    e.  Abdruck  d    Konfession  v    l.YI*  u  .1 
Va**i»  Johann  Friedrich*.) 

6554)  S.  Fitte,  Johann  Friedrich  d.  Gross- 
mütige:  VossZgB.  N.  25/6. 

6555)  G.  Mentz,  Johann  Friedrich  d.  Gross- 
mütige.  1503—54.  TL  1 :  Johann  Friedrich 
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bis  zu  seinem  Regierungsantritt.  1503 — 32. 
(==  Beitrr.  z.  neueren  Geschichte.  Bd.  1.) 
Jena,  G.  Fischer.    XII,  142  S.    M.  3,60. 

6556)  F.  Nippold,  D.  Kurfürst- Konfessor 
Johann  Friedrich.  (Rede.)  Jena,  Neuen- 
hahn.   4».    29  8.    M.  1,60. 

6557)  id.,  Zum  400.  Geburtstage  d.  Kur- 
fürsten Johann  Friedrich.  Akadcm.  Fest- 
rede: Deutschland  2,  S.  493-50.". 

655S)  Zur  400 j.  Wiederkehr  d.  Geburtstages  d. 
Kurfürsten  Johann  Friedrich:  IHZ^.  N.  3132. 

6559)  A.  van  Hogendorp,  Juliana  v.  Stolbcrg, 
Graviu  van  Nassau-Di lleuhurg.  1506—60. 
Dillenburg  Nijkerk.  4°.  282  S.  M.  3,75. 

6560)  n.  Barge,  Karlstadt,  nicht  Melanchtbon 
d.  Vf.  d.  unter  d.  Namen  d.  B.  Bernhardt 
v.  Feldkirch  gehenden  Schrift  Apologia  pro 
Bartholomeo  praeposito:  ZKG.  21,  S.  310.8. 

6561)  Ein  Wittenberger  Neuerer  über  die  kathol. 
Ablasslehre  seiner  Zeit:  KVZg«.  N.  5. 

(A  CnrlHta.lt  1520) 

6562)  H.  Beck,  K.  Klee  v.  Gerolzhofen  (JBL. 
190!  II  5  :  39).  [W.  Köhler:  ThI.Z.  S.  |8/9.1| 

6563)  E.  Rummler,  D.  Eiber  beueticiorum  u. 
Johann  Lasco:  HMBIlPosen.  1.  N.  10. 

6564)  Th.  Wotschke,  F.  Lismanino:  ZIIG- 
Posen.  18,  S.  213-332. 

6565)  F.  Gundlach,  Neues  z.  Lebensgesch. 
W.  Lauzes:  ZVHessG.  27,  S.  261-72. 

6566)  Westphal,  J.  Luckow  (f  1528):  DEB11. 
28,  S.  747-59. 

(Anhalliseher  Reformator  ) 

6567)  G.  Kawerau,  Gg.  Major  u.  d.  majo- 
ristische  Streit:  RPTh.  12,  S.  85-91. 
(Thüring   Retonuator  ) 

656S)  F.  Koch,  D.  letzte  Druck  d.  Lycker 
Erzpriesters  .1.  Maletius:    AltprMschr.  40, 

S.  181-507. 

(l'olni stehe  Cbemelxg  d   Bibel  ) 

656»)  P.  Grflnberg,  Joh.  Marbach:  RPTh.  12, 

S.  245  s. 

6570)  Iken,  M.  Martinius  (1572— 1630):  RPTh. 
12,  S.  391  2. 

(Reformierter  Theologe  ) 

6571)  H.  A.  Eick,  N.  Hennann  u.  J.  Matbesius. 
(=s  Unsere  Kirchenliederdichter.  Heft  22.) 
Hamburg,  Sehloeasniann.    16  S.    M.  <>, 10. 

6572)  G.  Loescbe,  J.  Matbesius:  RPTh.  12, 
S.  125/8. 

6573)  R.Sprenger,  Zu d.Mathesiana:  ZDWF.  1, 

S.  323. 

6574)  ().  Albrecht,  N.  Medlcr  (1551-1612): 
RPTh.  12,  S.  492/7. 

(Refonnator  Naumburgs.) 

6575)  Hauck,  B.  Meisner  (1587-1326):  ib. 
8.  511,2. 

(Wtltenberger  Theologe.) 

6576)  C.  Bcrtheau,  R.  Meldenius:  ib.  S.  550/2. 

6577)  G. Kawerau,  Justus Menius(  1499— 1558): 
ib.  S.  5! "-81. 

(Reformator  Thüringens  ) 
657S)    E.  Preuschen,   Balthasar  Mentzer  I 
(1565—1627):  ib.  S.  632/5. 

(HessiM'hcr  Polemiker.) 

6579)  Henke,  J.  M.  Mevfart:  ib.  S.  44/7. 
65H0)  F.  Lezius,  Maxim.  Mörlin  (1516—84): 

ib.  13,  S.  21,"  9. 
65S1)  id.,  Joachim  Mörlin  (1511-71):  ib.  13, 

S.  237-17. 

(Wittenberger  Reformator  ) 
6582)  G.  Bossert,  M.  Molther  (1500  -  58):  ib. 
S.  303. 

(Iteilbroniier  Reformator  J 
65S3)  F.d.  Simons,  J.  Monheim:  ib.  12,  S.  355/8. 
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174  H,6.    Luther  und 

6584)  G.  Kawcrau,  Andr.  Musculus (15 14 -  81): 

ib.  13,  8.  577-81. 

(Steh«   Lutheraner  ) 
65H5)  Hadorn:  W.  Musculus:  ib.  12,  S.  581/5. 

(Reformierter  Theologe  ) 
65H6)  G.  Kawcrau,  Friedr.  Mvconius  (1490— 

1546):  ib.  13,  S.  803/7. 

(Thüringer  Reformator  ) 

65S7)  J.  Renatus  (Frhr.  v.  Wapner).  Konr. 

Nesen.    B-,  Schall.    294  8.    M.  3,00. 
65HS)  11.  Brunner.  Th.  Ncuberger:  ZKG.  24, 

s.  375-109,  549.93. 

«5S»)  Th.  Kol  de,  A.  Oslander»  Entwurf  e. 
Statuts  für  d.  Kapitelsversammlgn.:  BBKG.  9, 

S.  3»>/!». 

6590)  F.  Koch,  1).  sachs.  ( icsandtschaft  zu 
Königsberg  wahrend  d.  Osiaudrischen  Ia-\\t- 
streits  im  J.  1553:  AltprMschr.  io,  S.  IK7-212. 

6591)  M.  Stern,  A.  Oslanders  Schreiben  über 
d.  Blutbeschuldigg.  B.,  Verlag  d.  Hausfreund. 
XX,  44  8.   M.  2,0U. 

659'.')  G.  Bosscrt.  Zur  Biographic  d.  Esslinger 
Reformator»  J,  Otter:  ZKO.  24,  S.  804/9. 

6593)  B.  Boggc,  Landgraf  Philipp  v.  Hessen. 
(=  N.  233,  8.  lll-2:>.) 

6594)  .1.  K  eidel,  Job.  Piscatorius:  BlIWürttKO. 
7,  8.  189-90. 

6595)  O.  Giemen,  H.  Phoniceus  =  l'.  Regius: 
BBKG.  9,  S.  72-81. 

6596)  R.  Dieckmann,  J.  Runge,  Vorpommerns 
zweiter    Gcneralsupcrintcnd.:     MonatablL  j 
(Pommern)  N.  7/8. 

6596a)    A.  Uckelcv,    J.    Runges    Brevis  | 

designatio:  BaltStud.  NF.  6,  8.  4h-64. 
659")  L.  Armbrust:  Zur  Gesch.  d.  Familie 

Sütel:  Hessenland  17,  S.  229. 
659N)  Voss,  H.  Tast,  d.  Reformator  Husum»: 

Heimat  (Kiel)  13,  N.  7/8. 
6599)  B.  Rogge,  P.  Speratus,  d.  Reformator 

d.  Herzogtums  Prcusscn.  (—  N.  233,  S.  33/8.) 
6690)  O. Giemen.  Zur  Lebensgesch.  H.Stromers 

v.  Auerbach:  NASächsG.  24,  S.  100-10. 
6601)  F.  W.  Cuno,  P.  Toussain:  Gcschichtsbll. 

d.  Hugenotten- Ver.  12,  X.  I. 
•802)  Th.  Wotschke,  E.  Trcpka.  E.  Priester 

d.  Evangel.  in  Posen  (  1510-  :,s):  ZHGPosen. 

18,  S.  87-144. 

6603)  J.  Losert,  Truberiana.  Zur  Polemik 
Traben  U.  seines  Kollegen  mit  P.  Georg 
Brassich:  JGGPÖ.  24,  S.  I-IU. 

6604)  H.  Cipfcl.  Zur  Gesch.  d.  A.  Wendelstein 
v.  Rothenburg:   Reutlinger  GB1I.  Ii,  N.  4.  i 

6605)  J.  Neubauer:  .1.  A.  Werdenhagen:  GB1I- 
Magdeburg.  .W,  S.  :>9-l30. 

6606)  0.  W.Sillem,  Briefe  d.  hamburg.  Super- 
intendent. J.  Westphal.  Abteiig.  I :  Briefe 
aus  d.  Jahren  lf>30  f>H.  Hamburg,  Gräfe  & 
Sillem.  XXII,  P«,  M.  10,00.  [F.  Gohrs: 
ThLZ.  2H,  S.  861/S.JI 

Territorial«  und  Lokalgeschichte.   (S.  auch 

N.  M8M662.) 

Deutsche  Linder: 

Anhalt, 

6607)  Suhle,  Beitrr.  z.  e.  Pfarrchronik  v. 
Anhalt:  MVAnhaltG.  9,  S.  399-446. 

660S)  Schubart,  Pfarrchronik  d.  Iii.  Jh.  für 
d.  Ortschaften  d.  jetzigen  Kphorie  Ballen- 
stedt:  ZHarzV.  36,  S.  106-39,  I6I-20.S. 

6609)  Suhle,  1).  Reformation  in  Bernburg  u. 
Waldau:  Unser  Auhaltland  S.  155-65. 
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Baden. 

6610)  G.  Bossert,  Beitrr.  z.  bad.-pfälz.  Re- 
formationsgesch.:  ZGORh.  18,  S.  19:1-239, 
643-9f». 

6611)  E.  Egli,  I).  Konstanzer  Reformation 
J.  Vögclis:  Zwingliana  S.  346-51. 

(MB 2)  F.  Walter,  Friedrichsfeld.  Gesch.  e.  pfälz. 
Hugenottenkolonie.  Mannheim,  Xemnich. 
IV,  50  S.    M  1,40. 

6613)  P.  Feige,  Kirchengeschichtliches  Ober 
Mannheim.  2.  Aufl.  Mannheim,  Gremm. 
IV,  124  B.    M.  0,50. 

Bayern. 

6614)  F.  Roth,  Augsburgs  Refonnationsgesch. 
Bd.  2.  1531  I  bzw.  11,10.  München,  Acker- 
mann.   VII,  494  S.    M.  8,00. 

6615)  K  Schornbaum,  Zur  Refonnationsgesch . 
im  Markgrafent.  Brandenburg  (-Kulmbach): 
BBKG.  9,  8.  26-35,  82-92. 

6616)  id..  Zur  Einfühg.  d.  Reformation  in  d. 
Stadt  Füssen:  BBKG.  9,  S.  115-53. 

6617)  T.  Herrmann,  I>.  Prozess  gegen  J,  Urach 
u.  A  Scherpfer  u.  d.  l'nterdrückg.  d.  evan- 
gelischen Bewegg.  in  Miltenberg:  BBKG.  9, 
S.  193-209. 

661 S)  F.  Winter,  Beitrr.  u.  Erläutergn.  zu 
Gesch.  u.  Recht  d.  Nürnberger  erneuten 
Reformation  v.  1561.  Dias.  Erlangen.  54  S. 

6619)  Buchner,  Zur  Reformationsgesch.  d. 
Oberpfalz:  Theol.-prakt.  Msc.hr.  13,  N.  3. 

6620)  J.  F.  Koch,  Austriaca  aus  Regensburg: 
JGGl'Ö.  24,  S.  11-31. 

6621)  R.Herold,  ZurGesch.  d. Schwarzenberger 
Pfarreien:  BBKG.  9,  S.  49-70. 

Brandenburg. 

6622)  P.  Steinmöller,  Kinführg.  d.  Refor- 
mation in  d.  Kurmark  Brandenb.  durch 
Joachim  II.  (=-.  SchrVRG.  N.  76.)  Halle, 
Niemeyer.    12*  S.    M.  1,20. 

6623)  .1.  Sonnek,  1).  Beibehaltg.  kathol.  Formen 
in  d.  Reformat.  Joachims  II.  v.  Brandenb. 
u.  ihre  allmähliche  Beseitigg.  Diss.  Rostock. 
31  S. 

64124)  H.  y.  Wedel,  D.  Reformation  in  d.  Mark 
u.  d.  Übertritt  d.  Junker  d.  Landes  Teltow 
z.  neuen  Lehre:  DtechAdelsbl.  21,  S.  426 '8. 

Elsas».  Ermland. 

6625)  W.  Horning,  Handbuch  d.  Gesch.  d. 
evang.-luther.  Kirche  in  Strassburg  unter 
Marbach  u.  Pappus,  16.  Jh.  (2.  Hälfte.) 
Strassburg,  Heitz.  XI,  1  TOS.  Mit  Abbildgn. 

M.  4,00. 

6626)  id.,  Handbuch  d.  Gesch.  d.  evangel- 
luther.  Kirche  in  Strassburg  im  17.  Jh. 
Ebda.    VIII,  1  76  S.    M.  4,00. 

6627)  J  Buch  holz,  I).  Reformation  in  Erm- 
land.   (=  N.  124,  S.  119-30.) 

Hamburg.  Hannover. 

662S)  J.  Spitzer,  Hamburg  im  Reformations- 
streit mit  d.  Domkapitel  (1528-61): 
ZVHamburgG.  II,  S.  430-591. 

«129)  C.  Borchling,  E.  Streitlied  d.  Hildes- 
heimer Protestanten  aus  d.  Jahre  1542/3: 
Zschr.  d.  Ges.  für  niedereächs.  Kirchengesch. 
7,  S.  235-19. 
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Hegten 

64530)  F.  Herrmann,  I).  Interim  in  Hessen. 
(JBL.  1902  N.  34f>2.|  |[P.  Kalkoff:  HZ.  91, 

5.  107/9.]| 

B631  \  W.  Köhler,  Üher  d.  Einfluss  Helens  auf 
d.  Reformation  in  Waldeck:  MOberhcssGV. 
NF.  12,  8.  82,'8. 

663*2)  J.  Hattendorff,  Gesch.  d.  evangel.  Be- 
kenntnisses in  d.  Stadt  Fulda  mit  haupt- 
sächlicher Benutzg.  archival.  Materials. 
Hamburg,  Grand.    60  S.    M.  1,00. 

6633)  H.  Schlosser,  D.  Herborner  Bibeln: 
Mitt.  d.  Ver.  für  nassauische  Altertums- 
kunde 8.  9-12. 

6634)  Th.  Kolde,  Marburger  Religionsgespräch 
1529:  RPTh.  12,  8.  248-56. 

0635)  J.  R.  Dicterich,  Reformationsgesch.  v. 
Oppenheim:  BHeasKG.  2,  S.  51-»«,  «9-120. 
(Vgl.  JBL.  1902  N.  3455.) 

Masuren.    Mecklenburg.  Oldenburg. 

663«)  Liedtke,  Urkunden  über  kirchl.  Orte 
u.  Geistliche  in  Masuren  aus  d.  Zeit  vor  d. 
Reformation:  Mitt.  d.  literar.  Ges.  Masovia 
7,  S.  235-49. 

6637)  C  Beyer,  1).  Landpastor  im  evangel. 
Mecklenburg.  Der  Baueru  Leben  u.  Sitte. 
B.,  Süsscrott.   84  S.    M.  3,50. 

6638)  L.  Schauenburg,  100  Jahre  Olden- 
burgische Kirchengesch.  v.  Hamelmann  bis 
Calovius  (1573—1667).  Bd.  4.  Sitte  u. 
Recht.  Oldenburg,  Stalling.  XXXIV,  450  S. 
M.  10,00. 

6639)  A.  Uckelcy,  Reformationsgesch.  d. 
Stadt  Greifswald  :*PommerscheJbb.  4,  S.  1-8«. 

6639a)    E.   Beintker,   Beitrr.  z.   Gesch.  d. 
Reformation    in    Pommern  (Fortsetzung,: 
BaltStudien.  NF.  6,  S.  29-42,  159-64. 
i  Antwort  d.  Fürsten  auf  «1.  Beschwerden  d.  Ariels.) 

6640)  F.  Böhmer,  Beitrr.  z.  Reformationsgesch. 
Pommerns:  Monatsbll.  (Pommern)  N.  6. 

(Beschwerde  d.  Bauern  v  Kollin  u.  Strebelow  getreu 
ihren  1'farrer  1M7.) 

6641)  H.  Moderow,  D.  evangel.  Geistlichen 
Pommerns  v.  d.  Reformation  bis  z.  Gegenw. 
Tl.  1:  D.  Regierungsbez.  Stettin.  Stettin, 
Niekammer.    XIV,  717  S.    M.  14,00. 

6642)  F.  Bah  low,  D.  Streit  um  d.  Patronat 
d.  St.  Jacobi  u.  St.  Nikolaikirche  in  Stettin: 
BaltStnd.  NF.  7,  S.  163-90. 

6643)  Th.  Wotschke,  D.  Versuche  der  Posencr 
Pfarrachulc  v.  Maria  Magdalena  1549  einen 
evangel.  Lehrer  zu  geben:  HMBUPosen.  4, 
N.  12. 

6644)  W.Wolf f,  Beitrr.  zu  e.  Reformationsgesch. 
d.  Stadt  Aachen:  Theologische  Arbeiten  NF. 

6,  S.  95-109. 

iPredigerYerzelelinl»  d.  dtsch.  reformierten  Gemeinde 
in  Aachen  bis  1614  |J.  Ch.  OUenrudt,  J.  Huekeliuu, 
A**uerus  Pyll,  J-  Badius,  1'.  Otnceiilus  u.  \V.  Nickel, 
J.  Breberens!*).  —  Aus  d.  gottindienstl.  I,cbeu  d. 
dlach.-rvforni.  Gemeinde  |Nachrichteu  aus  e.  „Manuel* 
d.  Jahres  16«S»].,i 

6645)  W.  ßösken,  D.  niederlünd.  Flüchtlings- 
gemeinde in  Goch  u.  ihre  Ordnung:  ZBcrgG  V. 
30.  S.  188-210. 

6640)  E.  Simons,  E.  rhein.  Svnodalschrciben 
ans  d.  Jahre  1570:  ib.  8.  145-51. 
(An  d.  Gemeinde  (iorkum  v.  Joh.  Chrislianus.) 


6647)  H.  Beckey,  D.  Evangelium  in  Köln. 
(—  Festschr.  ffir  d.  Gustav-Adolf- Vereine. 
Heft  20.)    L.,  Strauch.    IG  S.    M.  0,10. 

6648)  R.  Knipning,  Zur  Reformationsgesch. 
v.  Krefeld:  ZBergGV.  36,  S.  «8-141. 

6649)  F.  Schröder,  Zur  brandenburg.  Kirchen- 
politik am  Niederrhein:  HJb.  S.  193-516. 

6650)  EL  Rentrop,  Evangel  Beweggn.  im 
Siebengebirge  1550 — 1670  u.  Gesch.  d. 
evangel.  Gemeinde  Königswinter.  Köuigs- 
winter,  Pfarramt.    15  S. 

SacJisen  und  Thüringen. 

6651)  Sc  heu  ff  ler,  D.  Zug  d.  Österreich.  Geist- 
lichen nach  u.  aus  Sachsen:  JGGPÖ.  24, 
S.  185-235. 

6652)  M.  Riemer,  Gesch.  d.  Gemeinde  Bade- 
leben bis  z.  Reformation.  (=  Kirchengaleric 
d.  Prov.  Sachsen.  Bd.  i,  Tl.  1.)  L.,  Strauch. 
59  S.    IL  1,50. 

6653)  G.  Buchwald,  Neue  sächsische  Kirchen- 
galerie: D.  Ephorien  Chemnitz.  I.  II.  Ebda. 
4°.    VI,  1500  S.    M.  20,00. 

6654)  M.  Vorberg,  D.  Lutherhof  v.  Gastein. 
4.  Aufl.  Gotha,  Perthes.  VI,  178  S.  M.  3,00. 

6655)  G.  Hölscher,  D.  Gesch.  d.  Reformation 
inGoslar.  (JBL.  Iü02  N.3476.)  |[W.K(öhler): 
LCB1.  S.  1424,5.|| 

6656)  id.,  D.  Geschichte  d.  Interims  in  Goslar: 
Zschr.  d.  Ges.  für  niedersächs.  Kirchen- 
gesch. 8,  S.  46-78. 

665")  F.  Seiler ,  D.  Halberstädter  Reformations- 
festopiel:  Christi  Welt.  17,  S.  152/6. 

665S)  P.  Dictzc,  Gesch.  d.  Klosters  Lausnitz: 
MGVEisenberg.  I«,  S.  3-56. 

•6659)  P.  Zinck,  1)  Universität  Leipzig  in  d. 
kryptocalvin.  Wirren:  BSächsKG.  16,  8.  71 

16060)  E.  Schling,  Gutachten  d.  Konsistoriums 
zu  Leipzig  vom  J.  1556:  DZKR.  13,8.210-33. 

6661)  G.  Kawerau,  D.  Naumburger  Fürsten- 
tag 15t,l:  RITh.  13,  8.  661/9. 

6662)  G.  Buchwald,  D.  Ephoric  Pirna.  Lfg. 
1-10.    L.,  Strauch.    4°.   8.  1-301.    M.  0,10. 

6663)  G.  Planitz,  Zur  Einführg.  d.  Refor- 
mation in  den  Ämtern  Rochlitz  u.  Kriebsteiu: 
BSächsKG.  17,  S.  21-111. 

6664)  Zur  Gesch.  d.  Reformation  in  Torgau: 
Der  Hausvater  S.  356/8. 

6665)  Ottomar  Lorenz,  I).  Stadtkirche  zu 
Weissenf  eis.  Weissenf  eis,  Lohmstedt.  IV, 
75  S.    M  2,00. 

Schlesien.   Schleswig- Holstein. 

«1666)  Arnold  Oscar  Meyer,  Studien  z. 
Vorgcsch.  d.  Reformation.  Aus  schles. 
Quellen.  Hist.  Bibliothek.  Her.  v.  d. 
Historischen  Zeitschrift.  Bd.  14.)  München, 
Oldenburg.    XIV,  179  S.    M.  4,50. 

6667)  B.  Maydorn,  Bilder  aus  d.  schles. 
Reformationsgesch.  für  Volk  u.  Jugend. 
Breslau,  Hirt.    01  S.    M.  0,00. 

6668)  C.  Rolfs,  1).  Vikarien,  Zeiten-  u. 
Memorienregister  d.  Kirche  zu  Heide  vom 
Jahre  1538:  Schriften  d.  Ver.  für  schleswig- 
holsteinische  Kircheugesch.  8.  289-326. 

Westfalen. 

6669)  P.  Cürlis,  Gesch.  d.  evangel.  Gemeinde 
Essen- Altendorf  seit  ihrer  Cründg.  bis  z. 
Einweihg.  d.  Christuskirche.  Neukirchen, 
Buchh.  d.  Erzichungsver.  111,1018.  M.  1,00. 
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6670)  .?.  H.  .Meisburg,  Durch  Kampf  z.  Sieg 
oiler  <1.  Glaubenstreue  Kurtscheids  im 
Westerwald  /.  Zeit  «1.  Reformation.  Nach 
Hugo  v.  München. i  E.  bist.  Gemälde  in 
i  Zeitbildern.  Musik  v.  M.  Neumann. 
Paderborn,  Junfcnnann.   12*.    128.  Bf.  0,30. 

Württemberg. 

6671)  Ii.  Seil  mid,  Reformationspe-.ch.  Württem- 
bergs. Heilbronu,  Salzer.  Vi,  1«*  S.  Mit 
Abbildgu.    M.  2,.'»0. 

Wurtlemlierjr  am  Vorabend  <l  Kefnrnuition.  ,\n- 
fan«e  |I.uther,  KImtIIiiJ  Siurmjalire.  IM»'  ii«>iit* 
Kirche  In  d.  Retrhsatldten.  lleraof  Ulrich«  Rück- 
kehr ii  d.  Reformation  In  Wnrttemliety  Weiter 
entwickle  <l  evangel.  Kirch«  IM«  Kenerprobe. 
Hitzmk  Chri«toj>h  ii  Kreuz.) 

8672)  K.  Schornbauin.  Ktlichc  Aktenstücke 

z.  Gesch.  d.PfamiWiesenbach:BUWttrttKO. 

s.  ia&  \>. 

6673)  Th.  Liebenau,  I>.  Stellg.  d.  Grafen 

Muntfort  z.  Keforniation:  Diöcesan- Archiv 

von  Schwaben.  21,  N.  2. 
««74)  H.  Hermeline k,  Zwei  Aktenstücke  über 

d.  Kehandlg.  d.  Kirchenpüter  in  Württemb.  z. 

Reformationszeit:  BlIWürttKG.  7,  S.  172-85. 
0675)  id.,  1).  Änderung  der  Klosterverfnssg. 

unter  Herzog  Ludwip:  WürtteniliVjhh.  12, 

S.  284-337. 

6676)  G.  Bossert,  D.  Reformation  in  Tep- 
lingen: WQrttem  bergige  h  Franken  8,  8.  1-64. 

(Hui)  id.,  Zur  Haslinger  Rcforiuationsgesch. : 
BlIWürttKG.  7,  s.  38-42. 

i'ltriel  de-  I.i/entlaten  A  Krau»  vom  17  Aui;iM  l.Vtl  ) 
667N)  id..  Drei  Haller  Biographien :  Württcm- 

berpUch  Kranken  *.  S.  (in- TT. 
««7»)  R.  (iünther,  Bilder  aus  d.  kirchl.  Leben 

Lnngcnburgs.  Langenburp. Selbst  verlap.  HOS, 

i Als  Manuskript  gedruckt.,! 
Ö6S0)  G.   Bossert,    I).  Religionspcspräch  in 

Lim  IbiA  :  SehwÄbKrouik.  N.  i  I  7. 
Ö6NI)  A.  Schweizer,  Mönipelparter  Kolloqium 

v.  1580:  RPTh.  13,  S.  534  <i. 

Österreich -Ungarn. 

«682)  K.  Hochl,  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  Reformation 
in  Osterreich.  (JBL.  1902  N.3509.)  [P.Ilwof! 
MHL.  :tl,  S.  I7U  i;  W.  K(öhler):  LCBL 

8.  imji 

66S:t)  G.  Buchwald,  Beitrr.  z,  Kenntnis  d. 
evangel.  ( Jeistlichen  u.  Lehrer  Österreichs  aua 
d.  Wittenberger  Ordiniertenbüchernzeit  d. 
Jahren  1573:  JUGPÖ.  24,  s.  rs-:».i,  236-63. 
i  Vgl.  JBL.  11)02  K.  3511.) 

66X4)  J.v.  Loscrth,  Kleine  Beitrr.  z.  Gesch.  d. 
Information  in  Innerösterreieh:  ib.  S,  (33*48. 

66S5)  O.  A.CrÜwell,  1>.  uiederüsterreich.  Re- 
formationsdruckerei: CBlBibl.  20,  S.  .(09-20. 

6«S«)  Ed.  Albert,  Denkstätten  z.  d.  Gesch.  d. 
Brüderpemeindeu  in  Böhmen :  Mhhl'omcnius- 
Ges.  12,  B.  1 10, 1. 

tt«S7)  A.John.  Gesch.  d.  Pfarrkirche  in  Ober- 
lohma.   Prag.  Calve. 

Ö«SS)  R.  Zilchert,  D.  Evangelium  in  Prag. 
(  Festschr.  für  d.  Gustav- Adolf-Vereine. 
Heft  46.)  L.,  »Strauch.   16  S.   M.  U,10. 

66S9)  F.  Mach,  Huoitismus,  Reformation  u. 
Gegenreformation  in  Saaz  u.  im  Saazer 
Lande.    Saaz,  Neudörfer.    71  S.    M.  |,Q0. 

66JM»)  F.  Seile,  E.  österr.  evangel.  Parochie 
(Stevr).    Stevr,  Sandbök.    25  8. 

6691)  A.  Iläeke'l,  Zur  Gesch.  d.  lutber.  Stadt- 
schulen in  Stevr.    Progr.    Stevr.    Iii  S. 
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661*2)  J.  Vrbanek,  D.  evangel.  Religion  im 
Trcbitschcr  Kreis.  (In  tschechischer  Sprache.) 
( )ber- Wilimowitz,  Verlag  d.  evang.  ( Jemeinde. 

403  S. 

BOBS)  P.  v.  Zimmermann.  I).  Evangelium  in 
Wien.  Alte  u.  neue  ErlebniiMje.  (=  FesUschr. 
für  d.  Gustav-Adolf-Vcreinc.  Heft  !•  )  L, 
Strauch.    21  S.    Mit  Abbildgn.    M,  0,10. 

665(4)  Zur  Keformationsgcsch.  Ungarn«:  Der  alte 
Glaube  ä,  N.  .'>  B, 

6695)  L.Stromp,  I  nparisch  Protestant,  kirchen- 
geschichtl.  Datensammlp.  Jahig.  2.  (In 
magvar.  Snrache  )  Budapest.  207  S.  Kr.  2,00. 

6696)  K.  Szegedi,  Gesch.  d.  Bek<Wr  Kirche. 
(In  niagvar.  Sprache.)  Bestes.  U.l  S.  Kr.  0,1*0. 

6697)  F.  H.  Matcszalka,  Gesch.  d.  Paper 
reformierten  Kirche  u.  der  Gemeinde  Pap. 
(In  magyar.  Sprache.)  Pap,  Weiss.   VI,  7;>  S. 

669S)  J.  Pindor,  D.  protestant.  Lit.  d.  Süd- 
»lawen  im  16.  Jh.:  JGGPÖ.  24,  8.  749-83. 

Schweiz, 

■ 

Zwingt!  und  «eine  Anhänger. 

6699)  Zwinpliana.    1902  (JBL.  1902  N.  ikV>l). 

j[G.  M  eye  r  v.  K  nonau :  GGA.  IU.r»,S.  17.'t,6.|) 
6706)    Dasselbe.     P.«»:t.     (=  Zwinpliana  1, 

B.8.'»5-8:i.)    Red  :  E.  Egli.    2  Nn.  Zürich, 

Zürcher  &  Furrer.    a  M.  0,7.r>. 

6761)  II.  Baiter,  Zwinglistatten  in  Alt-Zürich: 
Zwingliana  S.  329-32. 

6762)  L.  Köhler,  E.  Anspielung  Zwingiis  auf 
Erasmus:  ib.  S.  .!i.|  ;!. 

6703)  W.  Thomas,  D.  Erkenntnispriuzip  bei 
Zwingli.    Diss.    Leipzig.    1902.    b'l  8. 

6764)  E.  Egli,  Regula  Zwingli,  d.  Tochter  d. 
Reformators:  Zwinpliana  S.  H2^;9. 

6705)  id.,  R.  Gwalters  Klage  auf  Zwingiis  Tod : 
ib.  S.  ;i>2  :!. 

6706)  E.  Egli  u.  R.  Sc  hoch,  .1.  Kesslers 
Sabbata.  (JBL.  11MJ2  X.  .!.V27.)  [G.  Meyer 
v.Knonau:(iGA.  DAS.  487-02 ;G.  Bosse rt: 
ThLZ.  28,  a  332/4.JI 

6707)  E.  Egli,  H.  Klarer  gen.  Schnegg:  Zwing- 
liana S.  3*4. 

670S)  id..  W.  Klarer:  ib.  S.  363-75. 

6709)  i«l.,  K.  Megander  Grossmann]  (l  lüf)  — 
1545):  RlTh.  12,  vS.  iK>l  2. 

6710)  id.,  O.  Mvkonius  (I4«8— |f»:»2):  ib.  VA, 
8.  607  [8. 

6711)  A.  v.   Wattenwyl,    .1.  v  Wattenwyl 

(1466-1525):  SBB.  4,  S.  207-14. 
(Kreund  der  Berner  Reformatoren.] 

J.  Calvin  und  M.  Servet 

6712)  E.  Doumergue,  J.  Calvin.  Lea  hoinmes 
et  les  ehoses  de  son  U-mps.  II.  Le  premiers 
essais.  Lausanne,  Bridel.  4°.  MOS.  Fr.JlO.OO. 
(1.  Kn  lulle:  Fcrmrc.  —  Kcnöe  de  Krmiee  et  sn  eour. 

Cfelvin  dlfactWU  'If  iininelciie«  de  Retiee.  —  Calvin 
H  le  vnl  d'AoatC.  •>.  CalrlU  n  GenCVt.  Premier  sejmir: 
IT.  [mration  el  dehuls  <le  \m  reforme  u  (Jeneve  juwiu'a 
l'arrivee de Orivin.  —  Karel  revugellflc  detaflaiaM 
nnuninle.  l.e->  eommcncemeiilo  de  (  nlvin  et  de 
Vlrel  Lex  Hrticle*.  If  eflteehiwme  et  la  eonfe>sion 
de  fol.  —  Curtdi.  I.'exil.  8.  Ä.  StrashourR  Stras- 
lioiirj;  et  In  r<  funni»tii>ii  |M.  Zell  et  Catlierine  Sehuu; 

raptto;  Buch,  Hedlon;  Jaeonei  Btuia;  Jean  stürm] 

l'u.teiir  rt  |>ndes.etir.  Kn  nunOto  I  Idelette  et  Calvin). 

La  lltunrle  I  Kn  Allemajrne  I.«  eonferetiee  de 
rnineforl.  Calvin  et  Melajichthon.  Ciüvln  et 
Luther  ll.uther  et  ZwiiiKÜ.  Luther  et  Calvin]. 
Lei  truis  e<i1l<H|iie-<  [IlHKlienatl.  Wurm*  Kalis- 
bonnel-  ~  Calvin  et  le  xurt  ulterieur  de  In  refor- 
BMtloil  allemaiide-  5  l.n  retour  de  Calvin  atieneve: 
Iji  ri  voluti.ui  ä  «ieneve  el  Im  < .uilli  nnlns.  -  I.,  - 
urlieulauts  et  la  eontre-  revolution.  —  1*  rapi^l  de 
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Calvin.  —  Appendice«  Quelques  hlatorlen*  de  Calvin 
[V.  W.  Kampsrhiilte  el  C.  A.  Cornelius).  —  I.o  portrult 
<l Idelette  de  Buren.  —  Leu  memoire«  du  coiutc  de 
Furntcnbenr  Un  dernieres  paroles  de  Luther  Mir 
lcs  refonne*.  —  Quelques  imprlmeur*  de  Calvin  |P. 
de  Vingle,  J.  Michel,  W.  Koeln,  \V.  Rihel,  J.  Rlvery, 
S.  Honorat,  M.  du  Bols,  J.  Knobloch,  Chr.  Kroschauer.l 

6718)  C.  Hein,  E.  vermeintliche  .Schrift Calvins 
—  e.  Werk  Johannes  a  Lascos:  ZKG.  24, 

8.  323|5. 

6714)  J.  Kreyenhühl,  Calvin  u.  M.  Servet: 
Neue  ZürcherZg.  27.  u.  31. Okt.,  Iii.  u.  20. Nov. 
(Dazu:  Diener:  ih.  12.  Nov.) 

6715)  Karl  Müller,  Calvin  u.  d.  Anfange 
d.  französ.  Hugenottenkirche:  Prjbl».  Iii, 
S.  371-««.}. 

6716)  J.  Calvins  Auslegg.  d.  hl.  Schrift.  Her. 
v.  K.  Müller.  Heft  *-14.  Bd.  1, 
S.  561-664;  Bd.  2,  S.  1-456.)  Neukirchen, 
Buchh.  d.  Erziehung»- Vereins,    ä  M.  1,00. 

671")   Ph.  Bride!,  Le  calvinisme  Selon  M. 

Kuyper:  RThPh.  36,  S.  308-51. 
671S)  M.  Jaeger,   D.  Calvinismus  nach  A. 

Kuyper:  Das  Reich  Christi  6,  S.  256-07. 

6719)  P.  Besson,  M.  Servet  (1553-1603).  Genf, 
Jeheher.    31  S.    M.  0.75. 

6720)  R.  Paasch,  M.  Servetus:  VosaZg».  N.  43. 

6721)  E.  Platz  hoff-Lejeune,  E.  Sühne- 
denkmal: Ernstes  Wollen  5,  S.  282/4. 

(M  Servet  ) 

«722)  F.  M.  Schiele,  E.  Sühnedenkmal:  Tap 
N.  407. 

6723)  Zum  Andenken  M.  Servets:  Das  freie 
Wort  3,  S.  Ü7!)-*0. 

Einzelne  Städte. 

6724)  E.  Hahn,  Zur  appenzeller  Rcforniations- 
gesch.:  Zwingliana  S.  375/7. 

'Enthalt  e.  Schreiben  d.  Bischof*  HtiK"  v.  I-anden- 
berg  xtt  Konxtanx  an  Ijmdammann  u.  Bat  v.  Appen- 
zell  vom  13.  Juni  UM.) 

6725)  "^G.  Hermann,  Kurze  u.  einfaltige  bc- 
schreibung,  wie  wenn  u.  auf  was  anlass  d. 
reformierte  teütschc  schul  allhier  zu  Bern 
ihren  Anfang  genommen  habe.  Fortges.  v. 
W.  Lutz.  Her.  v.  A.  Fluri:  AHVBern.  17, 
S.  1-224. 

(Knhält  li  a  6  Briefe  d  Oiyanlsten  II.  Kotier  an 
B  Amorbach  u  Akten  ru  U.  Hermann.) 

6726)  E.  v.  Rodt,  D.  Reformation  (in  Bern). 
(=  N.  5614,  S.  2-30.) 

•727)  P.  Schiess,  Gesch.  d.  Nikolaischule 

in   Chur   während    der  Reforniationszeit: 

MGESchG.  13,  S.  107-45. 
6728)  E.  Doumergue,  Lausanne  au  temps  de 

la  reTormatiou.  Lausanne,  Bridel.  Fol.  Gl  S. 

Fr.  5,00. 

672»)  W.  Rotscheidt,  E.  Ketzerverhör  im 
16.  Jh.:  RKZ.  26,  N.  30/2.  v 

(Verhör  Lauuanner  Studenten  im  Jahre  155Ä  ) 

6730)  Ch.  Holder,  Lcs  visites  pastorales  dans 
la  diocese  de  Lausanne  depuis  la  fin  du  L6* 
siecle  juaqu'ä  vere  le  milieu  du  19«  siecle: 
Archive«  de  la  soctete"  hist.  du  canton  de 
Fribourg  7,  S.  407-5*1. 

6731 )  L.  B  i  a  u ,  Essai  sur  lcs  protestants  du  1 13  ■ 
siecle  dans  les  Alpes-maritimes.  Cahors, 
Coueslant.    78  S. 


Holland  und  Spanien. 

6732)  P.  Kalkoff,  D.  Anfänge  d.  Gegen- 
reformation in d. Niederlanden.  (=SchrVRG. 
N.  79.)  Halle,  Niemeyer.  VII,  112  S.  M.  1,20. 


6733)  L.  Knappert,  De  gereform.  kerk  in 
hären  strijd  om  het  wettig  huwelijk:  Neder- 
landsche  arkiev  vor  kerkgeschiedenis  2, 
S.  217-75,  3!>!>-!lb\ 

6734)  G.  H.  van  Borsum  Wnalkes.  Stukken 
betr.  den  twiat  tussehen  de  Leeuwarder  en 
Friesche  predikanten  in  en  na  1588:  ib. 
S.  397-40H. 

(Behandelt  d.  Streit  zwischen  ZwiiiKlianer  u  <al- 
viniMeu.) 

England  und  Schottland. 

6735)  G.  Burnct,  The  history  of  the  refor- 
mation  of  the  church  of  England.  I/Ondon, 
Gihbings.    412  S. 

6736)  E.  Teichmüller,  Bilder  aus  d.  Kämpfen 
u.  Opfern  d.  schottischen  Kirche.  Dessau, 
Haarth.    20  S.    M.  0,30. 

Spanien. 

6737)  E.  Schäfer,  Beitrr.  z.  Gesch.  des  Pro- 
testantismus u.  d.  Inquisition  in  Spanien  im 
16.  Jh.  3  Bde.  Gütersloh,  Bertelsmann. 
1902/3.  XVI.  458  8.;  IV,  126  S.;  III,  868  S. 
M.  30,00.  |(P.  M.  Baumgarten:  HJb.  24, 
S.  583-i)7.].' 

673S)  id.,  Sevilla  u.  Valladolid,  d.  cvangel. 
Gemeinden  Spaniens  im  Reformation-Zeit- 
alter. SchrVRG.  Bd.  78.)  Halle,  Nic- 
meyer.    VIII,  137  S.    M.  1,20. 

Tanfgeslnnte  nnd  Ketier. 


6739)  E.  Beiford  ßax,  Rise  and  fall 
of  the  anabaptists.  London,  Sonnenschein. 
416  S. 

6740)  Rud.  Wölk  an,  D.  Lieder  d.  Wieder- 
täufer. E.  Beitr.  z.  dtach.  u.  niederlind. 
Lit.-  u.  Kircheugesch.  B.,  Behr.  IX,  295  S. 
M.  8,00. 

irnhall  8  N.  5970.) 

Einzelne  Persönlichkeiten. 

6741)  Tb.  Kolde,  Thomas  Münzer  (1506-25): 
RPTh.  1Ü,  S.  556-66. 

6742)  F.  Unger,  Johann  v.  Leyden  u.  d. 
Wiedertäufer-Königreich  in  Münster.  (= 
Rätselhafte  Naturen.  Bd.  ti.)  Coethen, 
Schumann.    86  8.    M.  2,00. 

6743)  S.  Cramer,  Menno  Simon«  (1492— 15:)!)): 
Rl'Th.  12,  S.  586-94. 

(Führer  der  Menoniten.  Siehe  auch  id.,  Menoniten: 
Ib.  S.  MM-fiMU 

6744)  .1.  Heiz,  Täufer  in  Aargau:  Taschenbuch 
d.  histor.  Gesellschaft  d.  Kantons  Aargau  1902, 
S.  107-205. 

6745:6)  II.  Aschenberg,  Schloss  u.  Kloster 
Iburg:  MVGOsnabrück.  27,  S.  1-37. 
(Behandelt  auch  d   Wiedertäufer  in  Munster  ) 

6747)  E.  M.  ten  Gate,  Een  oud  lied  over  den 
strijd  met  de  wederdoopers  te  Munster: 
Doopsgez.  Bijdr.  43,  8.  121-31. 

6748)  \V.  Köhler,  Die  Wiedertäufer  in  Münster: 
RPTh.  13,  S.  539-53. 

6749)  G.  Berbig,  1).  Wiedertäufer  im  Amt 
Königsberg  i.  Fr.  1527,«:  DZKR.  13,  8.291 
-353. 


MV. 


Digitized  by  Google 


178  H,  7.    Humanisten  und  Xeulateiner. 


«750|  K.  v.  Ho.lt.  Die  Wiedertlirfef  (in  Bein). 

(—  X.  5614,  S.  32/&.) 
«751)  J.  Lodert h,  Zur  Gesch.  d.  Wiedertäufer 

in  Steiermark:  M1I  VSteierniark.51,S.  177-03, 

«llrii-lc  von  M«tnli«<lR-n  u  lnink»fiirMlU-hcn  Ik-amtfi) 


«750-8781 


6752)  S.  ('ramer,  De  Doopsgcz.  gemeente  te 
Utrecht  van  1560, 2:  Doopsgez.  Hijdr.  43, 
S.  |-.r,:{. 

«753)  H.  Huyskcns,  Schicksal  d.  Akten  u.  d. 
Au*stattg.  d  Lamberti-Elende  in  d.  Wieder- 
tüuferzeit:  Z Vt< iWestf.  60,  S.  199-200. 


11,7 

Humanisten  und  Neulateiner. 


Uanmiingi:  Allg*ro*inM  S.  «75*.   —  Einteilt 
Pcr.ö.liohkfit««  fJ.  K.«.chlin.  Kra.»a,.  IWttM)  H.  «77:1  - 
Dichtung-:  Dr.m»  N.  «*ll ;  Schw.BkdlcUtong  X.  <,HM;  l.jrik  N, 


M.  «764.  - 
—  XanUteinitcaa 


Allgemeines.    (S.  auch  N.  5732-44.) 

«754»  K.  Burdach,  Bericht  über  d.  Forschgn. 
z.  TTsprung  d.  neuhochdtsch.  Schriftsprache 
u.  d.  titsch.  Humanismus.  B.,  Reimer.  4". 
62  S.    M.  2,50. 

«755)  E.  Dilile,  Humanisten  u.  Reformations- 
zeit.  (l!»02):  JBGPh.  24,  S.  3.50  1. 

«75«)  F.  Tippmann.  Zur  Gesch.  d.  dtsch. 
Humanismus:  Wiener  Abendpost  N. 

«(557)  (i.  Deschamps,  D.  Humanismus: 
KFPr.  6.  Jan. 

«75H)  R.  F.  Arnold.  D.  Kultur  d.  Renaissance: 
Wissen  für  Alle  3,  N.  MO. 

«759)  J.  Kncpper.  1>.  dtsch.  Humanismus  im 
Fnterr.  d.  Frima:  (ivmn.  21,  S.  2<37-304, 
337-42. 

«7««)  0.  RosBOW,  Italienische  u.  dtsche.  Huma- 
nisten u.  ihre  Stellung  z.  d.  Leibesübungen. 
L.f  f.  G   Naumann.    XII,  2lü  S.    M.  1,00. 

«7«1)  .1.  Wille,  I).  dtsch.  Pfälzer  Hss.  d.  16.  u. 
IT.  .11).  d.  Universitätsbibliothek  Heidelberg 
verzeichnet  u.  beschrieben.  Heidelberg, 
Koester.  4°.  XII,  190  S.  II.  16,00. 
(Bnthill  il  a.-  Vi'nk'iitM-huiiKt'ii  v  A  Wcrnhir,  J. 
Rcuihlin,  D  ItcyMxh,  I.  lUich.r,  J  M  Mor-luim, 
I.  I'osl,  <  l  Slcpliuul  ) 

Einzelne  Epochen. 

•768)  I..  Keller,  Die  Anfänge  der  Renaissance 
u.  die  Kultgesellschaften  des  Humanismus 
im  IX  u.  I  i.  Jh.  B.,  Weidmann.  .'!>  S. 
II  1,00. 

67ö»)  A.  Frhr.  v.  Berlichingen,  1).  filtere 
Humanismus  in  Deutschland  u.  seine  wahre 
Reform-Tätigkeit.  f  X.  62*3,  Heft  3, 
S.  33-4«.) 

Lokale  Geschieht«. 

6764)  S.  Riezler,  I).  Entwickig.  d.  Dichtung 
in  Bayern.   (=  X.  121,  Bd.  6,  s.  ;:o.'»-4W.) 

(Bfhnn<K-lt  auch  human  (»tiM/lic  Lit.) 
67«5)  C.  G  ich  low,  A.  Dürers  Stich  „Melan- 

colia*  u.  d.  maximilian.  Humanistenkreis: 

GraphKünstel'.  S.  29-41. 
«7««)  F.  Lei t schuh,  Quellen  u.  Studien  z. 

Gesch.  d.  Kunst-  u.  Geisteslebens  in  Franken: 

AH VVnterf ranken,  i  i.  S.  In.- .'23. 

(Behandet!  u.  a. :  Tiitbemlui  n.  Dfircr.  —  K.  Oetttl 

iKjiitjramtiK-  u.  Uviliilur.  ; 


«7«7)  G.  Bauch,  D.  Anfänge  d.  Humanismus 
in  Ingolstadt.  .IRL.  1902  X.  3554.)  ||ALB1. 
12,  S.  538.J 

Ü7«S)  V.  Schmidt  u.  A.  l'icha.  D.  wissen- 
schaftl.  Leiten  u.  d.  Humanismus  in  Krummau 
im  15.  Jh.:  MVGDB.  12,  S.  t i I - 7 7 - 

«70»)  H.  Heiden  heimer,  Römische  Alter- 
tumsforschg.  in  Mainz  um  d.  Jahr  1510: 
KblWZ.  22,  S.  81  :s. 

«77«)  G.  Bauch,  Beitrr.  z.  Lit.-Geach.  d. 
sehles.  Humanismus.  5  Tl.:  ZVGSchlesien. 
37,  S.  I20-6H. 

>  IV'hnnilrli  H  Ki-vr*.  N  Winmarm  ) 
«771)  .1.  Seemüller.  Dtsch.  Poesie  vom  Ende 
d.  13.  bis  in  «1.  Anfang  d.  16.  Jh.  Wien, 
Holzhausen.    Folio.    H|  S. 

ilk-hiuid.lt  tl  Kiiiilriiiirun  il  ltumuni*mu«  in  Wien.) 
«772)  G.  Bauch,  D.  Rezeption  d.  Humanismus 
in  Wien.  E.  lit.  Studie  z.  dtsch.  L'niver- 
sitätsgesch.  Breslau,  Marcus.  VIII,  176  S. 
M.  5,00. 
(Inhalt  *  N  .V,7il) 

Einzelne  Persönlichkeiten: 

J.  lieuchlin. 

«773)  A.  Frhr.  v.  Berlichingen,  Reuchlin 
u.  d.  Reuchlinsche  Streit.  (=  X.  6283, 
Heft  4,  S.  49-67.) 

6774)  E.  Becker,  E.  uugedr.  Brief  J.  Heuchling: 
tiuBllHYHcsscn.  3,  S.  2t»-30. 

«775)  Schuster,  D.  Information  u.  d.  Talmud. 
E.  Vortr.  Dresden,  Pierson.  43  S.  M.  0,75. 
(UVhunik-lt  u  u  :  Stellung  «I  Humanismus  z  Juden- 
tum  -    iK-r  Stroit  zw  i-chii«  Ik-uchlin  u  Ifr&Vrkorn  ) 

Era*mu*. 

«77«)  E.  F.  IL  ("apey,  Erasmus.  London, 

Methuen.    ->'M  S.    Sh.  3  6. 
6777)  G.  Saintsbury,  Erasmus.    (=  X.  5832, 

S.  1-18.) 

«77S)  E.  Kgli,  Autograi)hen  v.  Glarean  u. 

Erasmus:  Zwingliana  S.  34  3  6. 
«77»)  P.  Kalkoff,  D.  Vermittlungspolitik  v. 
Erasmus  u.  sein  Anteil  an  d.  Flugschriften 
d.  ersten  Reforniationszeit.  (In:  Archiv  für 
Reformationsgeseh.  Jahrg.  I.  Heft  1.  [B., 
Schwetschke.    100  S.   M.  4,40.]) 

,  Ö7S0)  L.  KT. hier,  E.  Anspielung  Zwingiis  auf 
Erasmus:  Zwingliana  ü.  361,3. 

I  «7SI)  Frhr.  A.  v.  Berlichingen,  Ernsmua 
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r.  Rotterdam,  d.  Vorläufer  Huttens,  i — N.  6283, 

Heft  5,  S.  69-88.) 
6782)  N.  G.  Mac  Crea,  Erasmus:  New  interuat. 

Encvclopaedia  6,  S.  792  5. 
67831  Karl  Maller,  E.  neueres  Urteil  über 

Erasmus:  MhhComeniust  Jes.  12,  S.  il  6. 

6784)  E.  Gossart,  Erasmus'  Traktat  „De  sar- 
cienda  ecclesiae  concordia":  Hüllet  in  de 
l'academie  royale  de  Belgique  1902,  N.  0. 

6785)  Erasmus  v.  Rotterdam,  20  eollo- 
quia  familaria.  Bearb.  v.  W.  Kersten. 
L.,  Freytag.    61  8.    M.  1,00. 

6786)  A.  B lud au,  D.  beiden  ersten  Erasmus- 
Aufgaben  d.  Neuen  Testaments  u.  ihre 
(iegner.  (=  Bibl.  Studien  Bd.  7,  Heft  5.) 
Freiburg,  Herder.  11102.  VII,  115  8.  M.  .{,20. 
[E.  Dentler:  LRa.  29,  S.  r7/9;  V.  Weber: 
TheologPraktQuartalsschr.  56,  S.  671  3. ): 
Die  beiden  ersten  Au«K»ben  «le»  Neuen  Testament«. 
—  Die  Streitigkeiten  I in  Ktiulmel.  Krankreieh,  Nieder- 
landen, in  Deut*ehlan<l  mit  Luther,  Melatielithon, 
Eek,  Fehden  mit  Lee,  Stuulea,  Carransa].) 

Ulrich  v.  Hutten. 

6787)  Frhr.  A.  v.  Berlichingen,  Ulrich 
T.  Hutten,  d.  revolutionäre  Journalist  d. 
Reformation  u.  Luthers  böser  Geist. 
(=  N.  6283,  Heft  6,7,  8.  89-120.) 

6788)  R.  Eckart,  U.  v.  Hutten.  (In:  id.,  D. 
Reformation  u.  ihre  Zeit.    fL.,  Steffen.]» 

67S9)  R.Haym.UIr.v. Hutten.  i  =  N.605,S.  1-18.) 

6790)  B.  Rogge,  Ulr.  v.  Hutten.  (=  N.  233, 
S.  68-79.) 

6791)  E.  Spranger,  l'lr.  v.  Huttens  Briefe  an 
Luther.   L.,  Wöpke.   XXX,  23  9.   M.  L20. 

6792)  G.  Oergel,  U.  v.  Hutten  in  seinen  Be- 
ziehgu.  z.  Stadt  Erfurt  u.  zu  d.  Erfurtischen 
Humanisten:  JbbAkErfurt.  2!),  S.  218-54. 

6793)  H.  Rott,  U.  v.  Huttens  Streit  mit  den 
Strassburger  Karthätisern:  NH.fbb.  12, 
S.  184-92. 

Briefe  von  Dunkelmännern. 

6794)  Briefe  v.  Dunkelmännern  (Epistolae 
virorum  obscurorum)  an  Magister  Ortuin 
Gratias  aus  Deventer,  Professor  d.  schönen 
Wissenschaften  zu  Köln.  Übers,  v.  W. 
Binder.  Köstritz,  Seifert.  XII,  283  S. 
M.  2,i0. 

6795)  W.  Brecht,  Die  Verfasser  d.  , Epistolae 
virorum  obscurorum".  Disa.  Güttingen.  80  S. 

679«)  H.  Dctmer,  D.  Plan  d.  A.  Burenius  z. 
Errichtg.  e.  höh.  I^ehranstalt  in  Westfalen 
vor  d.  J.  1544:  ZVtGWestf.  60',  S.  157-81. 

6797)  M.  Mutz,  K.  Celtis  u.  d.  rhein.  Gelehrten- 
gesel Ischaft.    Progr.    Ludwigshafen.    44  S. 

iBehandelt  Joh.  v.  Dalberg  .loh.  Waeker,  II.  Spless, 

J.  itrakontiu.«,  Th  Retsaeb,  D.  v.  Plenninron,  K 
Leontorius,  Th.  Truehsess  v.  Wetihatuen,  Jodoku« 
Hau,  Ilelnr.  v.  Bullau.  Kudttfir  v.  Venray,  E.  von 
Stein.  Th.  Gresmtind,  II.  (ieradewohl.  J.  Trithemius. 
J.  Butzbaeh,  J.  Liberti.  K.  v.  Kanin,  W.  Mommerloeh, 
J.  WimphelinK,  V.  Za«lu«,  llartinaun  v.  EptiiiKen, 
Joh.  Tunsel,  J.  Reuehlln,  It.  Bebel,  K.  l'eutliiK'er.  J. 
Ma«ler,  ti  Iterlmrt,  M.  v.  Stein,  M  Marsebalk,  Iternh. 
ti.  Koiir  Adelinunu  v.  Adelmannsfelden,  (  I'rebudiius, 
J.  Stabius,  J.  iHdhojd,  W.  Pirekheimer,  B.  Walter. 
J.  Zletfler,  Joh.  Werner,  IL  Oroninifer,  Th.  t'Ueuius, 
J.  LofTelholz,  J.  Meiner,  S.  Sprenz,  M.  I'olliehius.j 

6798)  O.  Giemen,  Zur  Biographie  d.  Job. 
Cocblaeus:  NASfichsO.  21,  S.  ;i38  9. 

6799)  i  d.,  Spottschriften  auf  Cuchlncus. 
(-  N.  6276,  Heft  3,  S.  75-85.) 
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6800)  J.  Zimmermann,  Sechs  unbekannte 
Schreiben    (ilareans:     Freiburgert  iBII.  9, 

S.  157-78. 

(An  Schultheis«  Ritter  IVter  Falk  v  Frell.urff  An 

Peter  v.  Clery.  --  An  Nikolaus  (?)  v.  Clery.  -  An  8. 

Sehibellhart  ) 

6801)  St.  Kos>owski,  Chr.  Hegendorphinus 
in  d.  hischöfl.  Akademie  zu  Bosen.  (1530/5.) 
Progr.    Ilmberg.     Iii  S. 

6801a)  M.  Wehrmann,  Ein  rhein.  Humanist 
in  Bommern:  Mouatsbll.  d.  Ges.  für  pomme- 
rische Gesch.  17,  S.  12  1. 
«h.  Hey].) 

6802)  Ferd.  Wagner.  Aus  d.  Leben  d.  Lucas 
Holstenius:  ZVHnniburgG.  II,  8.388-410. 

OS«:))  G.  Schuster,   Markgraf  Johann  v. 

Brandenburg  u.  seine  Beziehgn.  z.  Alchemie 

u.  /..  Humanismus:  Mhh.  d.  Comenius-Ges. 

12,  S.  13-26. 
6S04)     A.    Hurnack,     Ph.  Melunehthon. 

(=  N.  604,  Bd.  1,  S.  171-91.1 

6805)  (1.  Bossert,  M.  Molther  (LMM) -58): 
KPTh.  13,  S.  303. 

6806)  J.  K  n  c  p  p  e  r ,  Beitrr.  z.  Würdigg.  d. 
elsäss.  Humanisten  A.  Mitling:  Alemannia 
30,  S.  143-92. 

6807)  id.,  Sprüche  u.  Anekdoten  aus  d.  elsäss. 
Humanismus.  (Margarita  facetiarum  1508): 
StVLG.  3,  S.  156-85. 

IKnthnlt  latein.  Sehwanke  v.  A   Mitling  u  Celler) 

6808)  O.  Ol e  m  e  n ,  Johann  .Musler,  Rektor  d. 
Njkolaischule  in  Leipzig  1525 — 35:  NJbb- 
KlAltt  IL.  12,  S.  524-33. 

OMMI)  ti.  Bauch,  Zu  Augustus  Olomucensis: 

ZVti Mähren.  8,  S.  119-36. 
6S10)  F.  Strunz,  Th.  Baracelsus,  sein  Leben 

u.   seine   Persönlichkeit.     L.,  Diederichs. 

12?  S.    Mit  3  Tafeln.    M.  4,00. 

6811)  P.  .1  oachimsen,  Beutingerinna.  (— 
N.  577a,  S.  266-89.) 

6812)  H.  Waltzer,  Beziehgn.  d.  böhm.  Hu- 
manisten Johann  v.  Rabenstein  zu  Bayern: 
MIÖ<}.  24,  S.  630-15. 

6813)  .1.  Sturm,  Beitrr.  z.  vita  d.  Huma- 
nisten F.  Portus  (1511—81).  Wflrzburg, 
Sturz.  30  S.  |C.  Wey  mann:  HJb.  21, 
S.  831  2.] 

6814)  J.  Overmann,  .1.  Kingelberg,  e.  huma- 
nist.  Pädagoge  d.  16  Jh.  DiM.  Erlangen.  16S. 

6815)  H.  Jantzen,  H.  Steinböwel  (1412— «2). 
(=  id.,  Literaturdenkmäler  d.  I  I.  u.  15  Jh. 
[L.,  Göschen],  S.  131-  II.) 

6816)  O.  Giemen,  Zur  Lebcnsge-ch.  H.  Stromers 
v.  Auerbach:  NASflchsG.  21,  S.  100-10. 
IBeniekslehtiKt  <I   Werk  v.  ti   Wustinann:  JBL, 
lHirj  N.  :h;h>  ) 

6817)  F.  Waldner,  P.  Tritonins  Atbesinus 
als  Humanist,  Musiker  u.  Schulmann  (1475 
—  1521):  Zschr.  d.  IVrdinandcums  3.  Folge, 
Bd.  IT,  S.  1*5-230. 

681S)  H.  Simousfeld,  Die  Steganographie  d. 

Trithemius:  SBAkMünchen.  \W>,  S.  5319. 
681«)    Arnold   Oscar   Meyer,  Bischof 

Johann  Turzo  u.  d.  Breslauer  Domkapitel 

im  Verhältnis  z.  Reformation.  (—  N.  6666, 

S.  I  is-70.) 

6820)  t  i.  E  1  I  i  n  g  e  r  ,  D.  erste  praeeejitor 
Germaniae:  VossZg».  N.  ti  (J.  Wimpfeling). 

6S21)  J.  Knepper,  J.  Wimpfeling.  (JBL. 
1902  N.  3567.)  |P.  Kalkoff:  ZGORh.  18, 
S.  171/4;  S.  W  i  (1  Dl  a  n  n  :  livtnn.  2 1 ,  S.  12; 
N.  Pau  I  us:  Kath.  82».  S.  2«2  6.| 

6822)  N.  Bau  Ins,  Wimpfolingiana:  ZGORh. 
18,  S.  it;..',7. 

(Enthüll  Ergänzen,  zu  N.  68-.M-) 

23* 
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6823)  .1.  Schlecht,  Zu  Wimpfeling*  Fehden 
mit  J.  I^ocher  u.  P.  I^ing.    (-=  N.  577a, 

S.  236-65.) 

6824)  J.  K  neppe  r,  K.  Schlüssel  z.  röm. 
Datumbestimniung  aus  d.  Humanistenzcit: 
NJbbKIAItGL.  12,  S.  579-80. 

(.\us  iL  Grammatik  v.  (J.  Bauer.) 

Augserdentscher  Humanismus. 

6825)  O.  Günther,  D.  Neapolitaner  J.  B. 
Ronifacius,  Marchcse  v.  Oria  u.  d.  Anfänge 
d.  Danaiger  Stadtbibliothek.     (=  N.  öttl, 

S.  107-28. 

6826)  P.  Kalkoff.  1).  Inquisitionsprozess  d. 
Antwerpener  Humanisten  N.  v.  Herzogen- 
bunch  im  J.  1522:  ZK(i.  24,  S.  410-29. 

6827)  J.  PriiiKcn,  Petrus  Montanus  ( 1  167 
—  1507):  Bijdragen  voor  vaderlandsehe 
geschieden iü  en  oudheitskundc  4.  Serie,  3, 
S.  113-41. 

(Xicdcrländ  HumauiM  ) 

6828)  A.  F  r  h  r.  v.  B  e  r  1  i  c  h  i  n  g  c  n ,  1).  neu- 
heidnische Humanismus  in  Italien.  (=N.6283, 
Heft  1,  S.  1-16.) 

6S2»)  Benrath,  Olvmpia  Morata  (1526— 66): 

RPTh.  1.1,  8.  461,4. 
6830)  M.  Grolig,  D.  Bibliothek  d.  Ladislaus 

v.  Bozkowicz  ( 1 4f*ö — 1520).  E.  Beitr.  z.  Gesch.  ' 

d.  Humanismus  in  Mähren:  Mitt.  d.  österr. 

Ver.  für  Bibliothekswesen  7,  S.  149-58. 

NcuUteinlsehc  Dichter: 

Drama. 

683!)  W.  Creizenach,  Gesch.  d.  neueren 
Dramas.  Bd.  3.  Renaissance  u.  Reformation. 
Tl.  2.  Halle,  Niemeyer.  XII,  597  S. 
M.  14.00. 

6832)  K.  Beuschel,  D.  dtsch.  Weltgerichts- 
spiele d.  MA.  u.  d.  Reformationszeit.  Tl.  f. 
Königsberg,  Härtung.    34  8. 

(Behandelt  u  a  :  H  ZtcKlrn  I'ural.ola  de  decetn 
vinrhilhu«    ,15ööl   u    C   Brwkhatfs]  Nyiupliucumui 


und  Neulateiner.  ssss-sms 


6832a)  F.  G  u  n  d  e  1  f  i  n  g e  r  ,  Reformation  u. 

Humanismus.    (=  id.,  Casar  in  d.  dtech. 
Lit.   B.,  Mayer  &  MüllerJ  S.  33-58.) 
(Behandelt  Fr1*rhlin,  Murvtu«,  Vlrdtins,  Brulovtu  ) 

6833)  A.  Dürrwachter,  J.  Bidermann  u. 
d.  Jesuitentheater:  Kultur  (Wien»  S.  144-50. 

6834)  E.  R.  Grebe.  Aegidius  Hunnius  (1550 
—1603):  Hessenland  17,  S.  96/7. 

6835)  H.  Michel,  1).  Dramatik  H.  Knausts. 
(=  id.,  H.  Knaust  JB.,  Hehr],  S.  203-36.) 
(Behandelt  d   lateln  Schuldramen    AgiptM,  Mdo, 

Pectmpamplns ) 

Sek  wanklitera  tur. 

6836)  A.  Börner.  Dedekindus,  Grobianus. 
(JBL.  1902  N. 3579a.)  |P.K.:  ISCHLS. 649-50.] 

6837)  II.  Jantzen,  Augustin  Tünger» 
„Facetiae".    (-  N  6815,  S.  141/4.) 

Lyrik. 

6838)  J.  Holte,  Kuckuck  u.  Nachtigall: 
ZVVolksk.  13,  S.  221/2. 

(Behandelt  u  a  d  Quelle  e  lateinischen  Schwank» 
d  hehwriti   HuntaniMen  H   Beliel  ) 

6839)  K.  Kern,  S.  Coecius,  Rektor  d.  Schwä- 
bisch-HaUer  Lateinschule  1525—48:  Würt- 
tembergisch  Franken  NF.  8,  S.  78-108. 
(KnthAlt  latein.  Gedichte  au«  d.  Jahren  l.W*,  l.Vts.  1556  ) 

6840)  F.  Boll,  E.  unbekanntes  Gedicht  v.  J. 
Ix>cher  an  J.  Stabius:  BBG.  39,  S.  07  9. 

6841)  Hadorn,  W.  Musculus  (1 197- 1563): 
RPTh.  13,  S.  5M  ... 

(Vf  v  lateinisrhen  Epigrammen  ) 

6842)  Th.  v.  Liebenau,  lateinische  Epigramme 
auf  d.  Bauernkrieg.  1653:  GeBchicntafreund 
der  5  Orte  58,  8.  175,6. 

(Vom  Kaplan  J  Wasenniann  ) 

Buchhandel  and  Humanismus. 

6843)  H.  Leonhard,  S.  Seifisch,  e.  dtsch. 
Buchhändler  am  Ausg.  d.  16.  Jh.  (1529— 
1615.)  L,  Süh  &  Schunke.  1902.  VII,  129  S. 
M.  5,00. 

(Ü  Verla«»  k  stall  >k  [1«os]  enthalt  ■  Verzeichnis 
huuianlM  Schriften  u  neiilateluii^her  Dramen  ) 
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III.  Vom  Anfang  des  17.  bis  zur  Mitte  des 

18.  Jahrhunderts. 


Allgemeines. 

Zeitalter  dee  ÜOjinrigen  Krieg ee:  Allgemeines  and  Qe.etntdereteltoagen  N  S844.  —  Einzeln«  Abschnitt« 
X.  **i,V  —  Territorial-  und  I^okalgeeehiehte  N  6961.  —  Blnielae  Peinlichkeiten  (Gaiter  Adolf,  Wallenetela.  Till;)  X.  6892. 
—  Zeitalter  nach  dam  groaeea  Kriege:  Einzelne  Abschnitte  »us  der  Reich.geichicbt«  N.  6914.  —  Territorialgeschichte: 
Bayern  und  Pfalz  N.  (1930;  Brandenbarg-Preueaea  (Der  Groin  KurfSrst.  Friedrich  1..  Friedrich  Wilhelm  I  i  X.  6983;  Haanozer 
X.  6963;  Sachten  (Aagoit  der  Starke)  N.  69SS;  Schweiz  V  0972  -  Lokilgeachiebte  N  6980.  —  Verschiedene  Peinlichkeiten 
N.  6991.  —  K  n  1 1  n  tgn  a  ch  i  ch  1 1 1  e  h  e  a  (HAoellehei  Laben,  Wirtaebaftllene  Verblltnlaae,  Verkehrswesen,  Heerneaen,  OeriehU- 
weean,  Hexenprezeeie)  X.  6995.  —  Kirchliche  and  rallglAee  Verell tnln.e  X.  7031.  —  Geletigei  Leben:  Allgemeiaea 
aad  Geletartengeeebiehl«  X.  7042.  —  Boehdrnek,  Baehbaadel  nnd  Blbllethaken  X.  7048.  —  Zeitungen  und  Woehenaehrlften 
X.  7653.  —  Litemtor  X.  7063.  —  Quellen  (Tagebaeher  and  Raiaaiehildarangen.  Familienchroniken  and  Stammbücher)  N.  7072. 


Zeit  des  »Ojihrigen  Krieges: 

Allgemeines  und  Gesamtdarstellungen. 

6844)  M.  Kitter,  Dtecb.  Gesch.  im  Zeitalter 
d.  (iegenrefonnat.  u.  d.  30j.  Krieges.  Bd.  3, 
(JBL.  1901  III  1:6.)  [K.Jacob:  DLZ.  24, 
8.  66Q6;  K.  Wittich:  HVj-.  6,  8.  4I7-23.Ü 

6845)  W.  Pierson,  Preuss.  Gesch.  Bd.  f. 
8.  Aufl.  Her.  v.  J.  Pierson.  B.,  Paetel. 
VIII,  542  8.    M.  5,(»0. 

6846)  8.  Kiez  ler,  Gesch.  Bayerns.  Bd.  5  6 
(1597 — -1651).  (=  Allg.  .Staatengesch.  11er. 
t.  K.  Lamprecht.  Abteiig.  1.  '20.  Werk.) 
Gotha,  Perthes.  XXVI,  6%  S.;  XVI,  521  8. 
M.  16,00;  M.  12,00. 

6847)  Briefe  u.  Akten  z.  Gesch.  d.  30j.  Krieges 
in  d.  Zeiten  d.  vorwaltenden  Einflusses  d. 
Wittclsbacher.  Bd.  9:  Vom  Einfall  d. 
Paasauer  Kriegsvolkes  bia  z.  Nürnberger 
Kurf  Arsten  tag.  Bearb.  v.  A.  Chroust. 
München,  Rieger.  XXIV,  912  8.    M.  24,00. 

6848)  K.  Lorenz,  I).  histor.-polit.  Parteibildg. 
in  Deutschland  vor  Beginn  d.  :i0j.  Krieges. 
(JBL.  1902  N.3582.)  |[VV.  K.:  LCB1.  S.595/6.]1 

6849)  G.  Freytag,  D.  30j.  Krieg.  (=  N.  594, 
8.  288-97.) 

«S50>  E.  Sülze,  D.  80j.  Krieg.  E.  Oeschichts- 

predigt:  Christi  Welt.  17,  8.  1/10. 
6851)  Beitrr.  z.  Gesch.  d.  30  j.  Krieges  aus 

Prof.  Opels  Nachlass:  Neue  Mitt.  auf  d. 

Gebiete  hist.-antiquar.  Forschgn.  21,  S.  291 

bis  320. 

685*2)  O.  Schütte,  I).  Unsicherheit  im  30j. 

Krieg:  Braunschweig.Magiiz.  .s,  S.  90. 
6S53)  F.  Herrmann,  Zwei  satirische  Psalmen 

aus  d.  30j.  Krieg:  Qu BUHeasen.  3,  8.  280/1, 


0S54)  .1.  Frantz,  E.  engl.  Bericht  über  d. 
30 j.  Krieg.  N.  564,  8.  473-88.)  (Aus: 

The  Swedish  Iutelligencer.) 

Einzelne  Abschnitte. 

6855)  S.  Riezlcr,   Kriegstagebücher  aus  d. 

ligistischen  IIaupt<iuartier  1620.    (=■  Abhh. 

Ak.  München  8.  77-210.)   München,  Franz. 

4°.    84  S.    M.  4,00. 
685«)  E.  K.  Frevtag.  E.  Geschichtequelle  für  d. 

Kriegszüge  d.  Sachsen  in  d.  Jahren  1631  41: 

Blatter  für  d.  Gesch.  d.  sächs.  Armee  1902, 

N.  9. 

6857)  Joh.  Müller,  Reichsstadt.  Politik  z. 
Zeit  d.  Frankfurter  Konvent«  v.  Jahre  1633: 
MIÜG.  24,  8.  238-82. 

♦6S.V8)  Des  Sehwerin>chen  Domnropsten  und 
Katzeburger  Domherrn,  Otto  von  Estorf 
Diarium  belli  Bohemici  et  aliarum  memo- 
rabilium  (vom  23.  Mai  16 1*  bis  zum  10.  März 
1637):  AnnVGEnuenburg.  VI,  2,  8.  1-72; 
3,  8.  1-74;  VII,  1,  8.  1-51. 

6859)  E.  Key  bei,  La  question  d'Alsace  et  de 
Brisach  d'epuis  le  traittJ  de  Saint-Germain 
de  1635  jusqu'au  trait«5  de  Brisach  de  1639: 
Ann.  de  l'Est  IT,  8.  105-33,  227-63. 

♦48ÖO)  R.  Rast.  D.  bayer.  Politik  während  d. 
Kurfürstentages  v.  v.  Nürnberg  1610.  Progr. 
Ansbach.    31  8. 

Territorial-  und  Lokalgesrhichte.      (8.  auch 
N.  120-211.) 

*«S«1)  L  8  i  mm  et.  Die  Reichsstadt  Augsburg 
in  der  I.  Hälfte  des  3<ij.  Krieges.  I'rogr. 
Augsburg,  Hiuis  Ä  Grabherr.    1901.    31  8. 
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6S62)  J.  Müller,  Augsburgs  Warcnhnndel  mit 
Venedig  u.  Augsburger  Handelspolitik  im 
Zeitalter  d.  30i.  Kriege«:  A Kult« 5.  1,8.326-47. 

«S03)  C  Jnhncl,  1>.  30  j.  Krieg  in  Aussig  u. 
Umgebung:  MVGDB.  il.  S.  119-90,387-414, 

«S«4)  A.  Giert/..  Hausteine  z.  (ieseb.  d.  Barnim, 
Pete rsh  age  n ,  Sc  1  bs t  v erl Hg. 
(Hchamlelt  .1  Familien  llow,  <.t>rl*ki-  Trebin, 

Pfau  i 

8885)  K.  Hofmann,  1>.  kurpffllz.  01>eramt  Hox- 
berg im  30  j.  Krieg.  Brogr.  Pforzheim.  1 1  S. 

«Sö«)  L.  Winters,  Braunau  im  30  j.  Kriege. 
I'rogr.    Braunau.    M  S. 

(Sittlicher  ZiisUiikI  u  KiiruptwelM  'I  OppmlttOD  in 
nruiinau  vor  d.  JHhrc  liils.  Die  Jahre  Jtils  -io 
[Pnujn  Feoateratui*.  Vmaehen  <i<T  DlrrktorM- 
rtirlernnK  Ketten  AM  SclcmU-r-  Kiuti-s«.-lt«-  l.ciilcti- 
■erafm  in  Itrounnll.      Hehlm-hl  um  Welmen  lleiwl 

Krleirüjahre  Iii"  1«MI  |  Al.tmhiiK-  <l  l'nin-tuiiu-ii. 
Anitsfiihn:  <l  Alilrs  J  HMUMk      ClriindtniK  >l.  «iyin- 
n—luma.       Kri.L'-l.iil.-ii.       RearM  v.  MW].  IM« 

Rchwe<teniel<  MSI    im   iBrannu       die  Krirk-«- 

ti|wnUit>neli  Wiilil-teln*.  -    Pntl  U,  llltMCtMOli 

Ural  Gallas.      Toisteason.      (reuend  DugkM. 
HaaiMtmilli    Kliuminue  darrn  OetMfal  WiltenbciKl 

Beilagen  IBriefc  d.  Abt««  W.  Seiender.  Wertlaut 
«1  KHiifk.ititruktrs  v.  UiV.t.  Amtlich«-  Berichte  ul.er 
Militilr<-iiu|iiiirii«Tiin«cn.  Xtitnande.  Srhiii/I.riclc  il. 
sin.lt  gegen  Cbergrtffe  d.  k«Uerl.  soUlau-skii!  < 

08*7)  K.  Neumann -Streik,  Der  Teufel  in  d. 
Mark.  Bilder  aus  d.  30j.  Krieg:  XorddAZg'«. 
X.  90. 

6S«S)  P.  Bimion,   Gesch.  d.  Stadt  Danzig. 

(=  X.  IM»,  Bd.  <s.)    Danzig,  Saunier.  V, 

202  B.    M.  2,50. 
6S«9)  A.  Schoo].,  Dürens  Kriegsdrangsale  in 

d.  Jahren  1639- 12:  ZAachenGV.24,8.295-316. 

0570)  Löwiseh,  K.  Eisfelder  l'farrerleben  naeh 
d.  30j.  Kriege:  ThQringMBlI.  11,  S.  140/6. 

(Nach  Anhteichnjni  v.  J.  X.  Kcl.hnn  fitct'  l«lf>|  ) 

0571)  Voigt,  Flensburg  im  Jahre  liiiM»;  Heimat 
(Kiel)  13,  S.  L23-30,  IMG  9. 

6S72)  J.  Kraus.  1).  Jahr  10 US  u.  seine  schweren 

Folgen  für  d.  Stadt  Frankenthal:  Msehr.  d. 

Frankenthaler  Altertums- Ver.  X.  Ml. 
«S73)  Sax,  Ursprung  u.  Grflndg.  v.  Fricdrichs- 

sUult  (1621):  Heimat  Kiel)  13,  S.  217-21. 
«S74)  11.  Brunner,  D.  kirchl  Vcrwaltg.  Fuldas 

/.  Zeit  d.  hesscn-kassel.  Oberhoheit  1632  4: 

BHessKG.  I,  S.  .ii.i-;.s. 
«S75>  c.  Scherer,  Zur  Geach,  v.  Stadt  u.  Land 

Fulda  in  d.  Jahren  1631  u.  32:  FuldaerGBIl. 

2,  S.  81-96,  97-108. 
0S76)  Eine«  ehemal.  Kü*ters  zu  Xeiienkirchen 

vor   Grcifswald    niedergeschriebene  Barti- 

kularieu   vom    30 j.  Kriege   in  Bommern: 

GreifswalderTBl.  1902,  X.  273. 
6S77)   Wilh.  Krämer,   1).   Mineks  Chronik 

über  d.  .:oj.  Krieg  nach  d.  Aufzeichngn.  im 

(iross- Biberauer  Kirchenbuch:  BHessKG.  2, 

8.  39-48. 

ÖS7S)  H.  Freudenberger,  Hamburgs  Streit 
mit  Christian  IV.  von  Dänemark  über  d. 
(ilücksstädter  Zoll  U.MO—  45.  Brogr.  Ham- 
burg,   l".   87  s. 

6S7»)  Hannoversche  Chronik  (1625—42): 
Hannover« iBII.  6,  S.  26-42,  55-92,  I2M1, 
189-191,  212-38,  321-33,  36i-,sj.  42-1-31, 
iöl-80,  014  9,  562-73. 

«SSO)  H.  Luschka,  D.  Höllental  bis  z.  Ausg. 
d.  30  j.  Krieges.  Freiburg  i.  B.,  Trocmer. 
42  S.    M.  1,50. 

öSSOo)  H.  Aschenberg,  Iburg  z.  Schweden- 
zeit: MVG  Osnabrück.  27,  8.22-31. 

6SSI)  Müller.  Kleinniedeshc  im  zu  Ende  d. 
30j.  Krieges:  Mschr.  d.  Frankenthaler 
Altertuma-Ver.  N.  4/5. 


6SS2)  G.  Rfickert,  D.  Schweden  in  Lauingen 

1632  i:  JhbllV Dillingen.  16,  S.  1-30. 
«SS3)  K.  Windschild,  D.  Fall  Magdeburgs. 

(=  Festschr.  für  d.  Gustav- Adolf- Vereine. 

Heft  15.)    L.  Strauch.    Ii.  S.    M.  0,10. 
WSS4)  Bal.  k,  Mecklenburg  im  :!<)j.  Krieg:  Jbb. 

d.  Ver.  für  Mecklenb.  Gesch.  tiM,  S.  N5-106. 
*«SS5)  1'.  Schwärt/..  Die  Xcumark  während  d. 

3i »j.  Krieges.  2  Tie.  1618—63.  f=ßchrVG- 

Xeumark.i  Landsberga.  NN'.,  Schaeffer.  1899. 

12«,  341  S.  M.7,0<». 
«SS«)  A.Schilling,  Aufzeichngn.  ans  d.  Zeit 
d.  30j.  Krieges  in  d.  I'farrregistratur  Xieder- 
wangen :  Diöcesan- Archiv  v.  Schwaben 8.127/8. 

6SS7)  W.  Biehter,  Cesch.  d.  Stadt  Paderborn. 
Bd.  2:  Bis  Ende  d.  -inj.  Kriege*.  Baderborn, 
Junfermann.   XXVIII,  309  S  M. 


«SS7»)  W.  Friedensburg,  D.  Herzöge  v. 
Bommern  u.  d.  hansisch-niederländ.  Konföde- 
ration v.  Iiilli:  BommeriseheJbb.  S.  91-1.38. 

6SSS)  W.  Baege,  D. Grafschaft  Kulpin  während 
d.  3il j.  Krieges:  Koland  I,  X.  34.  3i>  .". 

«SS«)  E  Keller,  Der  iOj.  Krieg:  Schriften  d. 
Ver.  für  sachsen-meiningische  Ccschichte 
u.  Landeskunde  it.,  S.  122-6.!. 

«SS»a)  B  Beichharrlt.  I).  Crafwbaft  Hohen- 
stein unter  d.  Herrschaft  d.  (trafen  Thun 
1628—31;  ZHarzV.  36.  S.  274-83. 

6S5M))  .1.  Teplarek,  D.  Abnahme  d.  kaiserl. 
Marktes  Vulkan  im  inj.  Krieg:  Xieder- 
üMcrr.  Lande-freund  Ml,  S.  9-12. 

«S91)  F.  W.  Cuno,  Wesels  Mildtätigkeit  im 
.'.»ij.  Krieg  gegen  auswärtige  reformierte 
Glaubensgenossen:  ZBergCV.  36,  S.  152-87. 

Einzelm  Persönlichkeiten. 

6S92)  Joh.  Müller,  D.  Vermitt]ungsi>olitik 
Klesl*  v.  1613  bis  lt.  16  im  Lichte  d.  gleich- 
zeitig zwischen  Klesl  u.  Z.  tieizkofler  ge- 
führten Briefwechsels:  MliXi.  Ergänzgbd.  5, 
S.  604-90. 

«Nfl»)  H.  Knapp,  M  Hoc  v.  Honegg.  f.IBL.  1902 

X.  3593.1  |(J.  Wolf:  MHL.  31,  S.  177/9.JI 
ÖS1)4)  C.  Wejle,  Beitr.  z.  Aufklärg.  d.  Bolitik 

d.  Kurfürsten  Georg  Wilhelms  Während  d. 

polnischen  Interregnums  1632:  Mitt.d.litcrar. 

(ies.  Masovia  ü.  S.  14-62. 

'Such  Akten  ■!  si  lincl    Ueii-hnirehlv»  ) 

8895)  F.  Seyriug.  Gu-tuf  Adolfs  Politik  gegen- 
über Deutschland:  HambXachrr.  6.  Oktober. 

«8(1«)  Gustav  Adolf  in  Hamburg:  ib.  29.  Mai. 

6S97)  F.  Arnbeim,  Gustav  Adolfs  Gemalin 
Maria- Elenora  v.  Brandenburg:  Hohen- 
zollemJb.  7,  S.  186-222. 

ttSf)7a)  A.  Strindberg,  Gustav  Adolf.  f.IBL. 
1901  III  1:35.)  F.  Mauthner:  BerlTBl. 
X.  818.1 

«SftS)  B.  ilönig,  Wallensteins  (iestalt  in  d. 
Volksmvthc  u.  auf  d.  Bühne:  Dtsch Arbeit. 
2,  S.  2-MI-305. 

«S«9)  M.  Kitter,  D.  Kontributionssvstem 
Wallensteins:  HZ.  10,  S.  193-249. 

6900)  K.  Siegl,  Was  geschah  mit  d.  Leiche 
Wallensteins?  Wo  liegt  Walleustein  be- 
graben?: Egerer.! b.  1902,  8.  73-K». 

8901)  J.  Hörtnagl.  D.  Figur  d.  Octavio 
Biccoloniini  in  Schiller«  Wallenstein.  Brogr. 
Wien.   20  S. 

«902)  O.  Elster,  D.  Biecolomini-Begimcnter 
während  d.  .'."ij.  Krieges,  bes.  d.  Kürassier- 
Begiment  Alt-Biccolouiini.  Xach  d.  Akten 
d.  Schlosses  Xaehod.  Wien,  Seidel.  116  S. 
M.  3,60. 
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6903)  H.  v.  Egloffstein,  Herzog  Uernhurd  v. 
Weimar.  In:  Thüringer  Kalender  l!»04.  Her.  v. 
G.Voss.  [Düsseldorf,  Fischer  &  Kranke.  40S.]| 

6904)  A.  v.  Boguslawski,  Tillv  als  Feldherr: 
TglR*B.  31.  Mär/. 

6905)  M.  Moesmang,  Tillv.  Altötting,  Lutzeu- 
berger.   19  8.   M.  0,20. 

690«)  Tillv  u.  Kurfürst  Maximilian  v.  Bayern: 

AZgß.  X.  66. 
«807)  Ein  Brief  Tillys  aus  Mannheim  1622: 

MannheimerGBl  \,  S.  203. 
690S)  K.  Keller,  Zur  Familiengesch.  d. Generals 

Johann  v.  Werth:  AnnllVNiederrhein.  75, 

S.  152. 

6900)  Johanu,  Frhr.  v.  Mündl  (lim—  1666): 
Bayerland  14.  S.  369-71.  (Vgl.  auch  N.  6924A 

6910)  K.  Knebel,  Peter  Sehmohl,  Kgl.  sehwed. 
u.  kurfürstlich  sächsischer  Hauptmann: 
MAVFreiberg.  38,  8.  75-X5. 

6911)  Küntzel,  Lebensbild  d.  Magisters  ,1. 
Pollio  (1577—1644),  Pastor  an  8t.  Maria 
Magdalena  während  d.  30  j.  Krieges:  Kor- 
respondenzhl.  d.  Ver.  für  Gesch.  d.  evangel. 
Kirche  8chlesicns  H,  8.  186-205. 

0912)  H.  Brunner,  Th.  Neuherger  Lebensbild 
e.  Seelsorgers  u.  8uperinteud.  im  30  j.  Kriege: 
ZKG.  24,  8.  375-409,  5 ll»-;».t. 

6913)  Jürss,  Aus  d.  Leben  d.  D.  Johannis, 
Predigers  in  Deezbfill  bei  Tondem  z.  Zeit  d. 
30j.  Krieges:  Schriften  d.  Ver.  für  Schleswig- 
holstein. Kirchengesch  :>,  Reihe  2,  8.  405;*. 


Zeitalter  nach  dem 


Kriege: 


6914)  A.  F.  Pribram  u.  M.  Landwehr  v. 
Fragen  au,  Privatbriefe  Kaiser  Leopold  I. 
an  d.  Grafeu  F.  K.  Pötting  1662—73.  Tl.  1: 
November  1662  bis  Deiember  1668.  (— 
Fontes  rerum  austriacarum.  Abteiig.  II. 
Diplomataria  et  acta.  Bd.  56.)  Wien, 
Gerold.    XCIV,  130  8.    M.  7,80. 

•6915)  E.  Hauviller,  Frankreich  u.  Klsass 
im  17.  u.  IN.  Jh.  (JBL.  1901  III  1:46.) 
|A.  Meister:  HJb.  23,  8.  176 [7.] 

*6916)  A.  Kaufmann,  D.  Reuuionsknmmer 
zu  Metz.  (JBL.  I«!lil  III  I  :  rOO  JA. 
Meister:  HJb.  23,  S.  t77;«.1J 

•6917)  E.  Heuser,  Der  spanische  Erhfolge- 
kricg  mit  bes.  Berücksichtigung  d.  Pfalz 
n.  anderer  Gebiete  am  Oberrhein:  Pfalz- 
Muxeum.  18,  S.  97-102,  113/8,  129-36. 

(Mit  einem  N  nein  nute :  Kric«  in  der  ifulx  lToö  u 
1713 :  ib   S  137-40) 

6915)  G.  F.  Preuss,  D.Zeitalter  d.  span.  Erb- 
folgefrage u.  seine  welthistor.  Bedeutg.: 
AZgB.  N.  152/3. 

*«919)  Heinr.  von  8ybel,  Prinz  Eugen  von 
Savoyen.  Edited  by  E.  C.  Qu igg in.  With 
introduction,  notcs  and  index.  Cambridge, 
Iniversjty-Press.    XXVI,  1*0  8. 

Geschichte  einzelner  Länder: 

Bayern  und  Pfalz. 

♦6920)  M.  Doeberl,  Bayern  u.  Frankreich. 
Vornehmlich  unter  Kurfürst  Ferdinand 
Maria.  München,  Haushalter.  l!>00.  XI, 
605  8.  M.  9,00.  |(CL  M  e  u  t  z  :  HZ.  88. 
8.  301  5;  O.Schrötter:  HJb.  23,  .S. 327-35.) 

•6921)  Dasselbe.  Bd.  2.  Archiv alischc  Bei- 
träge. München,  Ackermann.  166  8.  M.  7,00. 

6922)  C'h.  Meyer,  E.  bayer.  Prinzessin  u. 
Dauphin«?  v.  Frankreich,  (ss  N.  621, S.  380/9.) 
'.Briefe  v.  Marin  Ann«  Clirislina  v.  Bnyeni  lösol  ) 


6923)  ,T.  J.  Hansen,  Maria,  d.  (iemahlin 
Maximilians  II.  v.  Bavern.  (—  N.  235, 
8.  392-10L) 

6924)  K.  Mayr,  Briefe  d.  Kurfiirstin  Maria 
Anna  v.  Bayern  (16 19).  (=  N.577a, 8.306-23.) 

(An  .1   Hofkiuniuerprasi.lenten  J  i  hr  v  Mündt.) 

6925)  G.  F.  Preuss,  Kurfürstin  Adelhaid  v. 
Bavern,  Ludwig XIV.  u.  Lionne.  (=N.577a, 
8.  324-60.) 

8926)  A.  Hoscnlehner,  Zur  Restitutionspolitik 
d.  Kurfürsten  Max  Emanuels  v.  Bayern. 
Abteilg.  5;6:  FKLB.  II,  S.  156-218. 

0927)  id.,  Stimme  e.  bayer.  Patrioten  über  d. 
Prätentionen  Kurfürst  Max  Emanuels  hei 
den    Fricdensverhandlgn.   zu   Utrecht  u. 
Rastatt  1713.    (=  N.  577a,  8.  378-401.) 
(j  Q,  Lutger ) 

692S)   (!.  Dreydorff,    Liselotte:    DPBI.  36, 

8.  58/9. 

6929)  B.  Friedemann,  Liselotte  u.  d.  Theater 
Ludwigs  XIV.:  B&W.  5,  8.  5ü7-604. 

6930)  Elisabeth  Charlotte,  Herzogin  v. 
Grinaus  (Liselotte),  Briefe  über  d.  Zu- 
stände am  französ.  Hofe  unter  Ludwig  XIV. 
Ausgew.  aus  d.  Jahren  1672-1720  u.  her.  v.  R. 
Friedemann.  8t.,  Franckh.  1548.  M.  2,00. 

6931)  R.  Friedemann,  Hannoverische  Er- 
innergn.  an  d.  Winterköuigin:  ZHVNieder- 
sachsen.  8.  .504-17. 

«9.12)  K.  Hauck,  Karl  Ludwig,  Kurfürst  v. 
d.  Pfalz  (1617—80).  (—  Forschgn.  z.  Gesch. 
Mannheims.  Bd.  4.)  L..  Breitkopf  Jk  Härtel. 
XI,  334  8.    M.  5,W. 

Brandenburg-  Preuxxen. 

Zeit  des  Grossen  Kurfürsten. 

6933)  W.  Kalbe,  Beitrr.  z.  brandenburgisch- 
preuss.  Geschichte  beim  Regierungsantritt 
d.  Gr.  Kurfürsten.  Diss.  Cüttingcn.  1902. 
!•!•  8.  [O.Meinardus:  FBPG.  16«,  8.  312, 1.) 
(Behandelt  Adan.Oraf T.8cbwArtx<'iit>erK'.  -  rluanxen, 
Ntiuideprogranun,  Ueeresfonn ) 

*6934)  F.  Seh  roi'der,  Eine  Gesandt*ehafts- 
reise  Adams  von  Schwarzenberg:  AnnllV- 
Niederrhein 71,  S.  27-52. 

6935)  N.  Wi  marlon,  Sveriges  krig  i  Tvsk- 
land  1675/9.  II.  Lund,  H.  Möller  XXIX, 
384  8.  |IF.  Arnheim:  FP.PC  164,S.  28j/4.JI 

(Behandelt:  Der  Kampf  um  Stade  1«7«>.  Her  Karn]>f 
um  Pommern  ifi"t>.  Militärische  Vorbereitungen  u. 
illldomat  Verhradlgn.  Bchweden*  * 

693(1)  K.  Hevck,  D.  Grosse  Kurfürst.  (JBL. 
1902  N.  3605.)  |[A.  Pribram:  HZ.  90, 
8.  310  2:  P.  Haake:  HVjs.  (I,  S.  12!)-30.]| 

6937)  M.  Philipp  son,  D.  Grosse  Kurfürst 
Friedr.  Wilhelm  v.  Brandenburg.  Tl.  3.  (1660 
— 1688.)  B.,  Cronbach.  V,  5118.  M.  7,50. 
l[P.  Michaelis:  BerlTHIß.  N.  6u5.| 
(Herbsten  Buch:  Der  Gr.  Kurfürst,  sein  .S(wU  u.  Volk, 
IWM»  SS:  Der  <>r.  Kurfürst  u.  sein  Huf.  Kurfürst 
it.  Voltanroblatwid.  ReHglcMubekenntnlsse.  UciM 
u  Sitte.  —  Heer.  —  Marine  u.  Kolonien.  Der  Au- 
heimfull  MiiK<letiunts,  -  sleliente-  Buch:  I>cs<ir.  Kur- 
fürsten Ati«Kiii)g:  1  >af  friinzo*  Bündnis.  —  Anschlag 
auf  Sehweiten.       BrutiUKchweijfcr  Fehde.    -  Abkehr 

v.  Frankreich  -  Aogabaigex  Bund  a  Türkenkrieg. 

—  Ahschlus»! 

*693S)  M.  Spahn,  D.  Grosse  Kurfürst  (JBL. 

1901  IUI:  66.)    |[0.  Spannagel:  DLZ. 

24,   8.  856-60;   A.   Sannes:  HVja.  6, 

S.  264-72;  6.  Pffllf:  8t ML.  62,  8.  223/5; 

F.  Rachfahl:  NJbbKl AltOL.  9,  8.  540-79; 

O.  Hintze:  FBPG.  15,  8.  257-63.H 
6939)  M.  Jäh  n  s,   D.   Crosse   Kurfürst  bei 

Fehrhellin,    Wolgast    u.    Stettin.  1675,7. 

(=  N.  610,  8.  301-66.) 
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«940)  M.  Jähn»,  I).  Grosse  Kurfürst  auf  Rügen 
u.  vor  Stralsund  167«  u.  d.  Winterfeldzug  in 
Preiissen  1679.   (=  N.  610,  8.  367-42 1J 

6941)  L.  Keller.  I).  Gr.  Kurfürst  in  seiner 
Stellung t.  Religion  IL  Kirche:  Hohenzollern- 
.lb.  7,  S.  3«-l>5. 

8942)  ( ).  M  e  i  n  a  r  d  u  s  ,  Neue  Reitrr.  z.  <  losch, 
d.  (ir.  Kurfürsten:  FBPQ  16»  3.  173-99. 

«94»)  T.  Seidel,  I).  Darstellgn.  d.  (ir.  Kur- 
fürsten gemeinsam  mit  seiner  ersten  Ge- 
mahlin:  Hohenzollern  Jb.  7,  S.  66-75. 

6944)  H.  8t  Ameke,  D.  Grosse  Kurfürst  im 
Drama.  (—  id.,  Hohenzolleni  im  Drama 
[L.,  Wigand;  S.  7-51.) 

(Behandelt  Ilramen  v  J  (h  Blntn,  K  K  Ramba.-h, 
II  v  Kl.'l-t.  K  <le  la  Motu-,  Fou<)iie,  E  Wehrmann. 
H  Ko»!.r.  K  llenwllx,  Natnlv  v  Rachxtnith.  K. 
v  Weitru,  M  King,  K  Wicherl.  M  Hfthelmh,  O 
Milferatacilt,  W  v  tfehütz.  A  Limitier.  »I  Serrig, 
E.  v  Wüdcnbrurb,  1.  Knill.  A  Route,  W.  Alexi*. 
0.  SVliwetschke,  L  Wohlinuth,  K  Kein,  O  Hevrieut, 
C  Kli'InjuiiK.  K   Michaelis,  <;   xu  ItitlHz 

6945)  K.  S  p  a  n  n  a  g  e  1 ,  K.  v.  Rurgsdorff.  E. 
brandenburgiseher  Krieg»-  u.  Staatsmann  aus 
d.Zeitd.  Kurfürsten  < ieorg Wilhelm  u.  Fried- 
rieh Wilhelm,  f (Quellen  u.  Fntersuchgn.  z. 
Gesch.  d.  Hauses  Hohenzollern.  Her.  v.  E. 
Rem  er.  Rd.  5.)  B.,  A.  Dunckcr.  XVIII, 
458  8.  M.  15,00.  j[F.  Meiuardus:  FBPG. 
it.'.  s.  309-12.)! 

694«)  J.  W.  Richter,  B.  X.  Raule,  d.  General - 
Marinedirektor  d.  Gr.  Kurfürsten.  Bielefeld, 
Vellingen  &  Kinsing.  1902.  1718.  M.  5,00. 

6947)  Nu  frei,  D.  Schönnen  meiatei  H.  Roth: 
FBPG.  14,  8.  393-479. 

6948)  0.  Pn  i  0  w  e  r,  Kleist»  Prinz  v.  Homburg: 
Rrandenburgia  12,  S.  176-90. 

6949)  R.  Kohl  rausch,  D.  Prinz  v.  Horn- 
burg. (=  id.,  Klassische  Dramen  u.  ihre 
Statten  S.  283-306.) 

(Enthalt  Narhrr  Ob«  '1  historische  IVrsnnltrhkeft.) 

6950)  (i.  Pages,  Ix'«  rofugieV  ä  Rerlin  d'apres 
la  correspondance  du  eomte  de  Re'benac. 
1ÜM|  H:  Soci^tc"  de  1'liist.  du  protestantisme 
franV.  Rulletin  bist.  1902,  S.  1 13-4U. 

Friedrich  L 

*6951)  Könijr  Friedr.  I.  v.  Preiissen  u.  sein 
Historiogrnph  G.  Arnold:  MhhC'onieniusGes. 
12,  S.  103  9. 

6952)  H.  Stümcke,  Friedrieh  III.  (im  Drama i. 

N.  6*1  l.  S.  51;«.) 
(Behandelt  d    Dramen  v    <)  (iirndt,  K  Koeber,  \V 

Blanke,  M  Ring,  H.  HeraebO 

6953)  ,J.  Zierkursch,  Papst  Klemens'  XI. 
Protest  gegen  d.  preuss.  Königswürde. 
(=  N.  57  7a,  S.  .'iti  1-7  7.) 

6954)  E.  Borkowski,  Sophie  Charlotte  als 
.Mutter  u.  Erzieherin:  IlohenzolleniJb.  7, 
S.  223-45. 

Friedrich  Wilhelm  L 

♦6955)  Acta  Borussica.  Denkmäler  der  Preussi- 
schen  Staatsverwaltung  im  16.  Jh.  Her.  v. 
d.  Kgl.  Akademie  d.  Wisstnsch.  Behörden- 
orgiini&ation  u.  allg.  Staatsverwaltung.  3. 
(_Die  Behördenorganisation  u.  d.  allgemeine 
Staatsverwaltung  Preussens  im  1«.  Jh.  3. 
Akten  v.  .Inn.  I7|s  bis  Jan.  1723,  bearbeitet 
v.li.Se h in u 1 1er,  O. K rauske  u.  V. Loe  we.) 
B.,  Parey.    1901.    V,  707  8.    M.  17. 

♦6956)  Acta  Borussica.  Denkmäler  d.  Preussi- 
BChen  Staatsverwaltung  im  18.  Jh.  Her.  v.  d. 
kgl.  Akademie  d.  Wissensehaften.  Behörden- 
Organisation  u.  allgcm.  Staatsverwaltung  6, 


I  u.  2.  (—  !>>e  Behördenorganisation  u.  d. 
allgcm.  Staatsverwaltung  Preussens  im  18. Jh. 
ti,  1  Einleitende  Darstellung  der  Behörden- 
Organisation  u.  allgem.  Verwaltung  in 
Preiissen  beim  RegieruiigsantrittFriedricbsII. 
von  ().  II  int/ e.  6,  2  Akten  vom  Hl.  Mai 
1740  bis  Ende  1745  bearlveitet  von  G. 
Sclim oller  u.  O.  Hintze.)  Ebda.  1901. 
XVII,  610  S.;  1014  S.    M.  15,00;  M.  22,00. 

«957)  P.  Schwartz.  Kabinettsordres  Friedr. 
Wilh.  I  :  SehrVG Neumark.  13,  8.  Z73/& 

«95S)  O.  Vanselow,  Zur  (iesch.  d.  pommer. 
Städte  unter  d.  Regierung  Friedr.  Wilh.  I.: 
RaltStud.  NF.  7.  S.  «9-1  Iii. 

6959)  II.  Stümcke,  Friedrich  Wilhelm  als 
dramatis  persona.  (—  N.  6S64,  S.  230-40.) 
(Behandelt  <l  Dramen  v  K  Gutzkow,  K  linnn.  II. 
(lairmont.  C.  Stern,  <«  Kleinjninr.  B.  Stiirnihocfel 
F  v  K.iiM'in.  M  A  Xi.-n.lort,  Arthur  Müller.  O 
Roquette.  E  Wiehert  ) 

6960)  (i.  Berg,  Kurprinz  Friedrich  Wilhelm 
u.  Kronprinz  (II.)  in  Küstrin.  Küstrin. 
(iamrailt,    Mi  S.    M.  0.S0. 

♦6961)  K.  Fester,  I).  Bayreuther  Schwester 
Friedrichs  d.  (i rossen.  B.,  (Sehr.  Paetel. 
1902.  227  S.  M.  4,00.  IG.  Küntzel:  FBPG. 
16,  S.  319-21 ;  M.  Immich:  DLZ.  24,  N.  20  | 

6962)  R.  Koser,  Vom  Berliner  Hof  um  1750: 
Hohenzollern  Jb.  7,  S.  1-37. 

Hannover. 

6963)  Ascbenberg,  Krnst  August  I.  u.  seine 
Gemahlin  Sophie  in  Iburg:  M  VGOsnabrüek. 

27,  S.  31/7. 

«9«4)  A.  W.  Ward,  The  electress  Sophia  and 
the  Hannoverian  suecession.   Paris,  Goupil. 

4°.   254  S. 

«9«5)  Hermann  Schmidt,  D.  Kurfürstin 
Sophie  v.  Hannover.  Mit  e.  Anhang:  D. 
bildende  Kunst  in  Hannover  z.  Zeit  d.  Kur- 
fürstin Sophie,  v.  A.  Haupt.  (=  Ver- 
öffentlichgn.  z.  niedersftchs.  Gesch.  Heft  5.) 
Hannover,  Schaper.     I*  S.    M.  1,00. 

«96«)  id.,  D.  Kurfürstin  Sophie  v.  Hannover: 
HannoverGBlI.  6,  8.  154-*9. 

«967)   S.  Simchowitz,  Prinzessinuen-Liebe: 
Kultur  (Köln)  2,  S.  923-32. 
(Sophie  Dorothea  ) 

Sachsen. 

69«*)  (i.  Wagner,  D.  Beziehgn.  Augusts  d. 

Starken  zu  seinen  Ständen  während  d.  ersten 

Jahre  seiner  Regierung  1691 — 1 700.  Rochlitz. 

Pretzsch.  VII,  222  S.  M.  3,00.    [P.  Haake: 

NASäehsG.  24,  S.  356, 9. j 
6909)  O.  v.  Corvin,  Gräfin  Maria  Aurora  v. 

Königsmark  u.  ihre  Beziehgn.  zu  August  d. 

Starken.   3.  Aufl.   Rudolstadt,  Bock.    164  S. 

M.  1,50. 

*«97«)  1'.  Haake,  Zur  Kritik  der  'Remarques 
sur  les  Portrait»  de  la  cour  de  Pologne': 
NASäehsG.  23,  S.  «4-99. 

6971)  B.  Petroff,  D.  Politik  Friedr.  Augusts 
v.  Sachsen,  König  v.  Polen,  während  d. 
Türken  krieg».  1736,9.  Dis*.  Leipzig.  1902. 
53  S. 

Schweiz. 

6972)  W.  I'tzinger,  Bürgermeister  Job.  Heinr. 
Wasers  eidgenöss.  Wirken.  1652—69.  Zürich, 
Schulthes»  &  Co.    X,  146  S.    M.  3,00. 

697»)  W.  F.  v.  Mnlincn.  Albr.  v.  Mülinen 

(1649-1705):  SUR.  4,  S.  308-22. 

(Krvi.siharlcrlulm.rj 
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6974)  II.  Wattelct,  Zur  Gesch.  d.  Bauern- 
krieges: FreiburgerGBlI.  9,  S.  130-56. 

6975)  H.  Nabholz,  D.  Anteil  d.  Grafschaft 
I-^nzburg  am  Bauernkrieg  1653:  Taschen- 
buch  d.  histor.  Ges.  in  Aarau  1902,  S.  33-106. 

6976)  P.  Maillefert.  La  guerre  de  paysans. 
1653:  Revue  hist.  Vaudoise  II,  8.  161/9. 

6977)  H.  TOrler,  Zur  Gesch.  d.  Bauernkrieges 
u.  e.  Notiz  ül>er  N.  I^euenbcrger:  Neues 
Berner  Taschenbuch  S.  224-38. 

697S)  A.  Ludwig,  D.  Prättigauer  Freiheits- 
kampf i*162 1/2).  2. Aufl.  Davos,  Richter.  1901. 
VIII,  216  8.    Fr.  2,(10. 

6979)  II  Dübi,  E.  wenig  bekannter  Bürger- 
krieg in  Wallis:  Anz8ehwG.  1!K)2,  8.  102  t. 

LokalgeflchichtUehea. 

69S0)  A.  Wetterer,  Bruchsal  vor  200  Jahren. 

Bruchsal,  Biedermann.    1902.    61  S. 
69HI)  Ch.  Kock,  Kckemiorder  Notlage  z.  Zeit 

d.  nord.  Krieges:  Z8chlH.  33,  S.  252. 

(An*  StAdtprotokollcn  171.1    26  ) 

6952)  Eckerl  in,  I).  gutsherrlichen  hauerlichen 
Verhältnisse  im  Fürstentum  Halbcrstadt: 
ZHarzV.  35,  S.  338-95. 

6953)  A.  Obst,  Hamburg  u.  Marokko  im  17. 
u.  IM.  Jh.:  HambFrBl.  2.  Mai. 

69H3a)  Collectanea  zu  e.  Beschreib*,  d.  Stadt 
Johannisburg    in    Preusseu.  Zusammcn- 

r tragen  v.  G.  Chr.  Pisanski  (174«):  Mitt. 
literar.  Ges.  Masovia  H,  8.  59-108. 
(Von  d.  Lage  u.  Gegend  «I.  Stadl  Johannishurg.  — 
Von  d.  Anlage  d.  Schlonses.  Von  d.  jetzigen  Schlote, 
d.  dazu  gehörigen  Gebäuden  u.  Bedienten.  —  Von  d. 
Stadt,  ihren  Kinwohnero  u.  Bedienten.  —  Von  d. 
Religionszustande  d-  Klrehe,  Schule  u  ihren  Be- 
dienten. —  Von  allerley  Unglück« füllen,  die  Johannis- 
burg  durch  Krieg,  Pest,  Feuer  u.  auf  andere  Welse 
betroffen  haben.  Von  allerley  Miscellanbegcbcn- 
heiten.  Von  einigen  Gelehrten  oder  In  Bedienungen 
gestandenen  Mannern,  die  au*  Johnunisburg  hurtig 
waren  und  einigen,  die  In  der  Schule  den  l'nterricht 
genossen  haben.  Verzeichnis  d.  Getauften,  Ite- 
grabenen  u.  (ietrauten  vi>r  einigen  wenigen  Jahren  > 

89S4)  A.  König,  Bilder  aus  d.  Luxemburger 
Gesch.  (im  1«.  Jh.)  Tl.  2.  Luxemburg, 
Ernster.    48  8.    M.  0,60. 

6955)  L.  Armbrust,  Melsunger  Zustande  vor 
d.  7j.  Krieg:  ZVHessG.  NF.  26,  8.  277-303. 
(Von  1700  an.) 

6956)  Prinzessin  Ludwig  Ferdinand  v. 
Bayern,  Münchner  Bilder  aus  der  Chronik 
d.  Angerklosters  in  München  171 1— 50:  Baver- 
land  11,  8.  104/6,  114/6,  124,6,  185/8,  148-50. 

69X7)  J.  Bloch,  Aus  dänischer  Zeit:  JbVG- 
Oldenburg.  12,  8.  127-30. 

(Z.  C.  r.  Fffenbachs  Bericht  über  oldenburgische 
Zustande  im  Jahre  1710.) 

69VN)  A.  Kwiatkowski,  Osterode,  Ostpr.  im 
Jahre  I6("»7:  Mitt.  d.  literar.  Ges.  Masovia  N, 
8.  54/8. 

'Behandelt  Bewohner,  Handel,  Vereine,  Rat  «.Ge- 
richt, Schulen,  Kneipen.) 

«9X9)  G.  Frevtag,  D.  Thorner  Tragödie  v. 
1724.    (=  N.  594,  8.  59-79.) 
00)  P.  v.  Boiauowski,  D.  Weimar  J.  8. 
Bachs.   Zur  Erinnerung  an  d.  8.  April  1703. 
Weimar,  Böhlau.    50  8. 


'6991)  G.  Mentz,  Joh.  Philipp  von  8chönborn. 
Kurfürst  von  Mainz,  Bischof  von  Wftrzbur^ 
u.  Worms.  1605-73.  II.  (Vgl.  JBL.  1899  III 
1:79.)    [Zöchbaur:  HJb.  23,  8.  175  6.] 

6992)  M.  Feist,  Sylvius  Friedrich,  Herzog  v. 
Oels.  (1651-97):  ZVGSchleuieu,  37,  8.  63-9*. 

Jabra»b«richU  f»r  Maera  deutliche  LiUraturgucaieaU. 


|  699»)  G.  F.  PreilM.  Kurfürst  Josef  Clemens 
v.  Köln:  FKLB.  II,  8.  219-46. 

6994)  F.  Kindscher,  Fürstin  Louise  zu  Anhalt 
(f  1734):  MVAnhaltG.  9,  8.  393/8. 

Kulturgeschichtliches: 

Häusliches  Leben. 

6995)  A 1  win  8c h u  1 1 z ,  I).  häusl.  Leben  d.  europ. 
Kulturvölker  vom  MA.  bis  z.  2.  Hälfte  d. 
18.  Jh.  München.  Oldenbourg.  VIII,  432  8. 

M.  9,00. 

6996)  J.  Bergmann,  Antialkoholbestjebgn.  d. 
17.  Jh.  u.  d.  Aufklärungszeitalters.  (=  id., 
Gesch.  d.  Antialkoholbcstrebgn.  [Hamburg, 
Lüdeking],  8.  79-97.) 

(Behandelt  u  a  :  I).  Trlhklcbcu  in  Deutschland  lt. 
Schweden.  Deutsche  Predigten  gegen  d  Trunk- 
sucht. —  Kinzetne  Alkoholgegner  verschiedener 
Lander  —  D  Stelig  d  Geistlichkeit  z  Alkohol- 
genuss  G.  Cobers  ..Aullrichtiger  CtthlnetTrcdiger". 
—  Alkoholgegnerische  Sekten  ) 

6997)  E.  Otto,  Frauenleben  während  d.  Jh.  d. 
grossen  Kriege.    (—  N.  106,  8.  112-29.) 

«99S)  E.  Frensdorf f,  D.  Berlinerinnen  im 
1*.  Jh.  Vortr.  B.,  Frensdorff.  32  8.  M.  0,50. 

Wir  ttchaf  fliehe»  Leben. 
Handwerker  und  Zünfte. 

6999)  J.  Tack,  I).  Hollandsgänger  in  Hannover 
u.  Oldenburg.  (=  Volkswirtschaftliche  u. 
wirtschaftsgeschichtl.  Ahhh.  Her.  v.  W. 
8tieda,  Heft  2.)  L.,  Duncker  &  Humblot. 
1902.  217  8.  M.  6,00.  [Merx:  MVG- 
Osnabrüek.  2*.  8.347-51  (Enthält  e.  Akten- 
stück aus  d.  Jahre  1620).]| 

7000)  E.  Zivicr,  Bäuerliche  Verhältnisse  in 
Oberschlesien  im  17.  Jh.:  Oberschlesieu  2, 
8.  795-80?.. 

7001)  II.  Anckert,  Aus  d.  Zunftzeit:  Mitt  d. 
nordböhm.  Exkursious-Klubs  8.  72  5. 
(Streit  zwischen  d.  l.eitnteritzer  u  Ansehaer  Backer- 
zunft IlftW)  ) 

7002)  W.  Z cid ler,  D.  Zunftwesen  in  d.  Stadt 
Altenhurg.    Diss.    Halle.    92  8. 

7003)  D.  Detlefsen.  D.  Bolle  d.  gr.  Herzhorner 
Brandgilde  vom  Jahre  165U,  Pro^r.  Glück- 
stadt.   4°.    16  8. 

Jude  n. 

7004)  G.  Liebe,  D.  Judentum  in  d.  dtsch. 
Vergangenheit.  Jena,  Uiederichs.  127  8.  Mit 
Abbildgn.    M.  4,00. 

7005)  Willi  b.  Müller,  l'rkundl.  Beitrr.  z. 
Gesch.  d.  mähr.  Judenscliaft  im  17.  u.  IS.  Jh. 
L.,  Harrassowitz.    199  8.    M.  5,00. 

700«)  F.  Grein,  I).  Giessener  Geistlichkeit  u. 
d.  Judenfrage.  1622.3:  BHessKG.  1,  8.  257-61. 

♦7007)  E.  Heuser,  Ein  8chutzbrief  für  d.  Juden 
v.  Landau:  Ffälz.  Museum  18,  8.  252/4. 

7007a)  M.  Grunwald,  E.  Hamburger  Kipper- 
und Wipperprozess  aus  1736:  MVGHamburg. 
22,  8.  165-83. 

7007b)  Johannes  Müller,  Zur  Gesch.  d. 
Juden  in  Osterode  (Ostpr.):  Oberländische- 
GB1I.  8.  38-4*. 

Verkehrsu-egen. 

700S)  G.  Rü  Urning,   Gesch.  d.  Oldenburg. 

Poet,  Oldenburg,  8talling.  1902.  VII,  918. 

Mit  Tafeln  u.  1  Karte.  M.  3,00.   JJ.  Bloch: 

JbGOldcnburg.  12,  8.  143/i.J, 
xiv.  24 
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7009)  Runge,  D.  Osnahrficker  Postwesen  in 
älterer  Zeit:   M  VGOsnabrück.        S.  1-119. 

J/iiiieiiii<Dj  1 1 
lirCrWzocIl, 

7010)  G.  Holoff,  Moritz  v.  Uranien,  d.  Be- 
gründer d.  niod.   Heeres:   PreussJbh.  III, 

s.  255-76. 

7011»  A.  v.  Wrede,  Gesch.  d.  k.  d.  k.  Wehr- 
macht. 1).  Regimenter,  Korne,  Branchen  u. 
Anstalten  v.  101*  bis  Ende  d.  Ii».  Jh.  Bd.  5. 
Wien.  Seidel.    Will,  800  8.    M.  l.r>,00. 

7012)  W.  Krlien,  Kriegsartikel  u.  Reglements 
als  Uiielle  /..  (Jeseh.  d.  k.  u.  k.  Armee: 
Mitt.  d.  k.  u.  k.  HeeresmuseutnB  in  Wien  1, 
S.  1-200. 

(Knttialt  ReKlements  aus  «I  Jahren  16.W  u  Kit«  > 

7013)  Paul  v.  .Schmidt,  1).  Werdegang  d. 
preuiw.  Heeres.    B.,  Düms.   369  8.   M.  «,50. 

7014)  H.  Meisner,  Soldatenkntechi&men: 
ZBFr.  ?,  S.  19,s-20i. 

(iiehumifit  u  n  iiuiuibOrher  v  i'iir  Swinnwin,  J  K 
v.  Waschet«,  ('  l>  Kuster  ) 

Gerichtswegen  \  Hesenprozesse). 

7015)  K.  Sigl,  1).  Achtbuch  II  d.  Egerer 
Schöffengerichts  v.  Jahre  i:S91— 1668.  TL  2: 
MVGDB.  41,  524-79. 

tKnthalt  dl«  Autzii.  htiKli   vom  Jahre  14.15    lrtTü  ) 
701«)  Willi.  Fischer,  Die  Folter.    I).  Leibe* 

u.    Lebensstrafen.    —    D.  Hexenprozesse. 

(=•  Kriminal-Prozesse  aller  Zeiten.    Bd.  1.) 

Heilhronn,  Weher.    190  S.    M.  0,50. 
7017)  E.  Jacohs,  llegung  d.  peinlichen  Hals- 

gerichts  vor  d.  Linde  zu  Silstedt  im  Herbst 

1625:  ZHarzV.  36,  S.  144-53. 
701S)  Henkcrsgehühren:  Mschr.  d.  Frankenthaler 

Altertums -Ver.  11,  N.  7. 
701»)    K.   Willoh,   1).   Scharf richterhaus  zu 

Vechta:  JbGUIdenliurg.  12,  S.  130  s. 

(Behandelt  <i  steil«  <i  Behaifrirktcn  im  is  Jh 

Mitteilen   iil>er  J   LuiuUtk'  ii   ,\    l'ulle  I7UO   :«>  ) 

7020)  .1.  Kaufmann,  I».  Stellung  d.  Kirche 
zu  d.  Hexenprozessen  im  17.  Jh.:  MWcst- 
preussUV.  2,  N.  3. 

7021)  K.  Lory,  Hexenprozesse  im  Gebiete 
d.  ehemal.  Markgrafeniandes.  (—  N.  577a, 
S.  290-304.) 

7022)  S.  Hellberger,  E.  Hexenprozess:  Njbll. 
für  Jung  u.  Alt  Brugg  1 1,  S.  iü  4. 

(In  HrtiKK  Im  Jahre  lß-0  ) 

7023)  P.  Hasse,  Hexenausweisungen.  Aus  d. 
Hnusrcgister  d.  Heiligen  Geist-Hospitals  v. 
1660-70:  MYG Lübeck.  1802,  N.  Iß. 

7024)  N.  Paulus,  Hexenprozesse  in  Mecklen- 
burg: KVZg».  N.  9.  (Nach  K.  Bever  [JML. 
l!HIJ  X.  H9ti].) 

7025)  M.  v.  Stojentin,  I>.  Hexen-  u.  Zauher- 
wesen  in  Pommern  bis  z.  Jahre  1«37. 
(=  X.  129,  s.  i-.;;,., 

702«)  Der  letzte  Hexenprozess  im  Pustertal: 
Wiener Zg.  13,  u.  20.  Sept. 

7027)  L.  (iruber,  E.  linear  Hexenprozess. 
17 15 :  Gerichtssaal  ti3,  S.  64/9. 

•702S)  U.  <tünt her,  E.  westpreussischer  Hexen- 
prozess a.  d.  Jahre  1648:  MWeetprGV.  1, 
8.  1  i  ü. 

702«)    Waschinski,   E.   Beitr.   z.  Gesch.  d. 

Hexenprozesse  in   Westprcussen  ( 1699  U. 

1700):  ib.  2.  N.  3. 
703«)  W.  Larfeld,  E.  niederrhein.  Teufelsapnk 

aus  d.  Jahre  IliuX    Nach  e.  ungedr.  archival. 

Quelle  veröffentlicht.    (=  Fcstschr.  z.  F.in- 

weihg.  d.  Kealgymn.  Kemscheid.    S.  60/9.) 


Kirchliche  und  religiöse  Verhältnisse.  S  auch 
N.  7211-54.) 

7031)  F.  Dittrich,  (iesch.  d.  Katholizismus  in 
Altpreiissen  von  1525  bis  z.  Ausgang  d. 
18.  Jh.:  ZGErmland.  II,  S.  1-130,  383-604. 
Gehandelt    Fried.  Wilhelm  I  -  Friedrich  11 

7032)  A.  Veit,  D.  Tätigkeit  d.  Jesuiten  an  d. 
Berirstrasse  in  d.  Jahren  1625/9:  Kath.  63*, 
S.  245-51. 

7033)  H  Schrohe,  Religiöser  Sinn  in  schweren 
Zeiten.  (1665  7):  Kath.  27,  S.  526-4«. 
(MitteUung  v  (lebeten  *  Zeit  .kr  ivstepidcmic 
Elm-  H\i»  ii  ifc-ttniplituricif.) 

7034)  A.  Linsemayer,  Heformvereuche  im 
Chorherrenstift  Berchtesgaden  im  17.  u. 
18  Jh.:  FKLB.  8,  S  1 1 7-5H. 

7035)  Kaier,  Aus  alten  Zeiten:  Studierstube  I, 
S.  454-62. 

(Au»  Matrikeln  il   Starrel  Creussen   16  u   17  Jh  ) 

703«)  E.  Bodemann,  D.  Aufschwörungshuch 
d.  Domherren  zu  Hildesheim  1632-1801: 
ZHVNiedersachsen.  S.  646-58. 

7«37)  P.  Baerent,  Kirehl.  Zustände  Livlands 
in  d.  ersten  Hälfte  d.  1*.  Jh.:  BaltMschr.  7)6, 

s.  217-3*. 

703S)  Ed.  Xüssle.  Bilder  u.  Beitrr.  z.  kirehl. 
Gesch.  d.  Stadt  Mannheim  l«7»2-.si».  Heft  2. 
(Bilder  aus  d.  evang .-protestant.  Landes- 
kirche d.  <•  rossherzogt.  Baden  X.  7.i  Heidel- 
berg Evangel.  Verlag.  92  S.  M.  0,7;.. 
(BntbUt :  K ii rf ursi  Kurl  Ludwig,  <1  Lutheraner  u  d. 
Elntrschtskirche  D.  framco*.  Gemeinde  n.  d. 
Kiini|il  d  Pfarrer»  l'oitcvin  um  d  Kitifuhrung  d. 
lniKciiolli»chcll  Kirchctuucht.         Ii.  ZorstöruiiK  II. 

EnMNUtiag » 

7039)  L.  Schauenburg,  100  Jahre  olden- 
burgische  Kirchengesch.  v.  Hamelmann  bis 
Calovius  (1573— l««7).  Bd.  4.  Sitte  U.  Kecht: 
Oldenburg,  Stalling.  150  S.  M.  10,00.  [H. 
Oncken:  JbGOIdenburg.  12,  S.  144  8.] 
(siulich-reliKio-er  lirund  o  LebenabesUuxL  sittlich- 

rellgtAw  Mlsstailde  Kirchliche  Kcchl»vcrhilltni*sc. 
Verhnlltil»«e  il  profanen  Hechts.      AnhuiiK  lBcll*Ken 

it.  togiaterj.) 

7040)  Neu,  E.  ( Jeneralkirchenvisitation  in  d. 
Grafschaft  Wertheim  1621:  MschrGK.  7, 
S.  221,  i. 

7041)  Kolb,  E.  Disziplinarverfahren  wegen  d. 
Lehre  v.  d.  Wiederbringe,  aus  d.  18.  Jh.: 
BlIWürttKG.  7,  S.  7H-82. 

Geistiges  Leben: 

Allgemeines  und  Gelehrtengeschichte.    (S.  auch 

X.  7255-7821. 

7042)  ti.  Saintsbury,  A  history  of  criticism 
and  literarv  taste  in  Europe.  Vol.  II.  London, 
Blackwood.    XVIII,  593  S. 

lt'ink  V.  The  crystalllslliK  "f  the  neo-classic  oreed  : 
Kn<ln  Mnlherhe  lu  Iktileuii.  The  ilallnn  de*mlenee 
iiikI  llie  S|ianinrd».  lierman  und  diil»eh  erlllci»m 
Sturm,  ftbrMua.J.Ppntanui«,  Hi'in»iu»,  Vi>«»,Opiuj 
Hryilcn  und  hi*rontein|«>rarie*.  Book  VI.  Ki^hleenlh 
penlun  -Orthodoxie:  Krom  Addison  to  Johnson.  The 
eontcmponriM  o(  Voltaire.  —  Clssslolsm  in  otbw 
nntioiiN  |KI>e  at  last  of  Kermun  erltiei-m.  It»  sohool 
time  t'ln-sieiMii  at  ha>  nlmo«t  (mm  the  lir»t  (iott- 
scheil.  —  Versuch  einer  krit.  Dichtkunst.  —  ll»  i  hlef 
Mea]  Bpeeirocn  d^  t.iil-  i.ell.  rt  Interchapter  IV: 
The  neme«i»  of  eorreetness.  Die  l.alrtiiee- sheet  of 
liiMi-rlitssir  erilic  i»m  ) 
7042a)  E.  Heichel,  Deutschland  vom  westfäl. 
Frieden  Iiis  z.  Auftreten  Gottscheds:  Voss- 
Zg«.  X.  15  7. 

7043)  L.  Keller,  <i.  W.  Leibniz  u.  d.  dtsch. 
Sozietäten  »1.  17.  Jh.  (  Vortrr.  u.  Abbh.  d. 
Commenins-Ges.  II,  X.  B.,  Weidmann. 
15  S.    M.  1,00. 
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7044)  F.  Endl,  D.  Beziehgn.  des  Stiftes  Alten- 
burg  sowie  d.  umliegenden  Stifte,  Klöster 
u.  Weltpriesterpfarrer  zu  d.  Piaristenkollc- 
giuui  zu  Horn  in  NiederöBtcrreich.  E.  Beitr. 
z.  Gesch.  d.  Studiums  u.  d.  Wissensch.  iu 
Niederösterrcich:  StMBC.  24,  S.  5M-H7. 

7045)  K.  Beck,  D.  gelehrten  Beziehgn.  d. 
leipziger  Katsherrn  F.  N.  Carpzow  zu  d. 
Zwickauer  Rektor  Chr.  Daun  (1662—  1687): 
CBlBihl.  30,  S.  493-512. 

704«)  J.  E.  K sit h rein.  Aus  d.  Briefverkehr 
dtsch.  (Jclehrten  mit  d.  Benediktinern  d. 
Kongregation  v.  St.  Maur.  Beilage  A. 
Korrespondenz  d.  J.  Chr.  Hartenstein  mit 
d.  Maurincr  Domherrn  B.  de  Montfaucon: 
St.MBCO.  Jl,  N.  1.  (Vgl.  JBL.  IU02  N.  3656.) 

7047)  F.  Laudiert.  I).  irenischen  Mcstrebgn. 
d.  Kardinals  A.  M.  Quirini  speziell  in  seinem 
literar.  Verkehr  mit  dtsch.  protestant.  Ge- 
lehrten: ib.  N.  2/9. 

(Ht'haiMlcll  «fiiic  Beziehten.  ziiM.  Q  Srlu-ltiorti  II  S 
KitUi'"^'"'  J  J   MreUiU*tl'r'  J  Chr  ^"UmIk.I.  A  «i. 

Buchdruck,  Buchhandel  und  Bibliotheken. 

7048)  E.  Conseutius.  D.  erste  Hofbuchdrucker 
v.  Berlin:  Deutschland  2,  S.  59.1-H06. 
(Christoph  Kuiikc.) 

7049)  F.  W.  E.  Roth,  Zur  Gesch.  d.  Verlags- 
geschäfte  u.  Buchdruckereien  in  Heidelberg: 
NA(  «Heidelberg  5,  S.  60-HW. 

7050)  R.  Ehwald,  E.  Kuriosum  aus  d.  Druck- 
gesch.  Gothas.  (1640):  Mitt.  d.  Vereiuigg.  für 
gothaische  Gesch.  S.  19-54. 

7051)  P.  Schwenke,  Zur  ältesten  Gesch.  d. 
Berliner  Kgl.  Bibliothek  1687—98.  (=N.564, 
S.  1-14.) 

7052)  Ad.  Keysser,  Mitteilungen  über  d. 
Stadtbibliothek  in  Cfiln  1602—1902.  2.  Aull. 
Cfdn,  DuMont-Schaubcrg.  26  S.  Mit .4 Tafeln. 
M.  1,20. 

Zeitungen  und  Wochenschriften.      (S.  auch 

N.  535-60.) 

705.1)  Die  ältesten  Zeitungen  d.  dtsch.  Reiches: 
WienerZg.  N.  62. 
(RlwIliriRtT  Zeit«  KcifriiiHU't  1711.) 

7054)  G.  (Trimme,  Neu  aufgefundene  Zeitungen 
d.  17.  Jh.:  KZg.  4.  u.  rj.  Okt. 

7055)  F.  Aldendorp.  Neuerdings  aufgefundene 
Zeitungen  d.  17.  Jh.:  HannCour.  31.  Dez. 

7058)  E.  Conseutius.  D.  erste  Plan  zu  e. 
Tageszeitg.  in  Berlin:  NatZg.  N.  46/7. 

7057)  E.  Fricdländer.  Berliner  geschriebene 
Zeitungen.  (JBL.  1901  III  1:122,  160.) 
JW.  Naud<5:  FBPG.  IT»,  8.  278/9:  O. 
Loewe:  HVjs.  6,  S.  272,3.)! 

7058)  R.  Ischer,  J.  G.  Altmann  (1695—175$. 
D.  Deutsche  Gesellschaft  u.  d.  moral.  Wochen- 
schriften in  Bern.  (=  Njbl.  d.  literar.  Ges. 
Bern.)  Bern.  Wyss.  4n.  104  S.  M.  2.00. 
'Behandelt  u.a.:  D  Kreitutrobhlttleln  \K>r  tcutsehe- 
Berniwhe  Specialem-       Uer  Brnehmaiin  ) 

7059)  M.  Krebs,  I).  Berncr  Freitagsblattlcin. 
Kulturhistorischcsu.  Literarhistorisches  an>d. 
alten  Bern:  Neues  Berner  Taschenbuch  S.  1-36. 

70B0)  A.-  S.  Przedak,  D.  ersten  Prager 
Wochenschriften:  WienerZg.  N.  s. 

7061)  Zur  Gesch.  d.  Wiener  Zeitung  1702-  1902. 
Mit  Beitrr.  v.  A.  v.  Weilen,  K.  v.  Komor- 
zynski,  F.  Strässle.  Wien.  Selbstverlag 
d.  Wiener  Zg.  328  S.  IE.  Consentius: 
LE.  6,  S.  lll,3.|; 

7062)  E.  Gttglia,  D.  Wandlgn.  d.  Wiener 
Zeit«.:  Wiener  Abendpost  N.  179. 


Literaturgeschichte. 

7063)  E.  Brenn  in  g,  I).  17.  Jh.    (=  N.  tii, 

S.  281—356.) 
7004)  F.  M  ii  n  c  k  e  r,  D.  Kampf  gegen  d.  Aus- 

lilnderei  in  d.  dtsch.  Dichtung  vor  1700: 

ZADSprV.  l.s.  S.  ;»6. 
7065)  Klara  Hechtenberg.  1).  Briefstil 

im  17.  Jh.    B..  Behr.    48  S.    M.  1,50. 
70ÖÖ)  A.  Krapp,  D.  asthet.  TendenzenTIars- 

dörffers.   Dias.    Berlin.   30  S. 
7067)  S.  Riezler,  D.  Dichtung  in  Bayern 

(1508-1651).  r>  N.  121,  Bd.  6,  S.  305-49.) 
7008)  H.  Jantzen,  Seide*.  Dichter.  (=  N.  577, 

S.  7-25.) 

(Behandelt  u  n  :  M  Opiu,  Ch  Koler.  F.  v  Lomu, 
A  (Jryphius,  T  Kotier,  llotinntiii  v  llofmannswaldaii 
J.  SchfffltT,  .1  Holum'.  Chr  <;  umher) 

7069)  .!.  Schwering,  Spanische  Literatur- 
eintlüsse  in  d.  dtsch.  Dichtg.  (JBL.  1902 
N .  364«.  [  A .  F a  r i  n  e  1 1  i :  St V LG .  3,  S.  2 1 9-22.] 

7070)  M.  D.  Learned,  The  natal  day  of 
german-american  enterprise.  (—  Festschrift 
d.  Deutschen  Gesellschaften  d.  Stadt  New 
York  z.  German  Day.  9.  November  1902. 
Her.  v.  A.  J.  Kern  [New  York.  Selbst- 
verlag. 4°.  48  S.  S.  7-110  [O.  Hötz  sc  h: 
Dtsch  Erde.  2,  S.  ü  i  5.| 

7071)  J.  A.  We  i  s  h  a  a  r  ,  The  german  elcment 
in  Maryland  before  1700s  Aniiual  report  of 
the  aoeiety  for  the  history  of  the  (iermans 
in  Maryland  15,  S.  13-34.  (S.  auch  P. 
R  fl  Ii  I  m  a  n  u  :  Dt*chErde.  2,  S.  61.) 

Quellen: 

Tagebücher. 

♦7072)  H.  Wendt,  Der  Breslauer  Syndikus 
Dr.  Andreas  Assig  (161«—  1676)  und  seine 
Quellcnsammlungen:  ZVGSchlesien.  36, 
S.  135-5«. 

7073)  F.  Bieucinann,  Ph.  Praden»  Tage- 
buch: BaltMschr.  55,  S.  5S-77. 

iTnxebtich  e  llvIandUrhen  K<lclinamies  1400  HL) 

7074)  K.  K  n  e  t  s  c  h ,  Selbstbiographie  d.  J.  S. 
Arcnd,  hess.  Berg-  u.  Hütteniiispektor  zu 
Nentershausen.  (1698—1769):  Hessenland  17, 
S.  296,  X,  311/4. 

7075)  T.  II  a  1  ii  s  a  ,  A.  v.  Puchbergs  Tagebuch 
wahrend  d.  Belagerg.  v.  Belgrad  1717: 
Germania».  N.  39,  S.  41/2. 

7070)  R.  Baier,  (Stralsunder)  Bilder  aus  d. 
18.  Jh.   (=  N.  198,  S.  102-97.) 

(SolbfithioKraphii'    «I    llvdigcrs    Joh.    Chr.  Müller 

1730  j 

7077)  A.  .1.  Hacker,  Aufzeichiign.  über  d. 
Einfall  Karls  VII.  in  Österreich  1741,2. 
Her.  v.  Sch werdtfeger:  Jb.  für  Landes- 
kunde Nied erösterr.  1,  S.  227-96. 

7078)  Tb.  Meister,  Aus  d.  Leben  e.  Bay- 
reuther Lehrers  vor  200  Jahren:  AGObcr- 
franken.  Heft  22. 

707»)  II  e  i  n  z  e  ,  E.  Erbschaft  vom  Jahre  161«: 
I  nser  Anhaltland  3,  S.  897-408, 
(Testament  v.  Christoph  Wirker  d.  Älteren  ) 

Reisesch  ilderungen . 

7080)  F.  M  ü  I,  lau,  M.  Senseniiis'  Reise  in  d. 

heilige  Land  im  Jahre  161)2  3:  Zschr.  d.  dtsch. 

Palästina- Ver.  26,  N.  12. 
7061)  B.  Beck,  I).  Furtenbachs  Rei^e  in  d. 

heilige  Land  (1653):  Diöcesan- Archiv  für 

Schwaben  21,  ff.  112. 
7082)  M.  Schweisthal,  Le  voyage  du  R. 

Moehuer    beuedictin    chapclain-major  au 

24* 
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Service  du  margravc  I.*V>pold-Guillaume  de 
Bade,  pendant  l'exp^dition  au  Becours  de» 
Pays-Bas  opaguols  en  lt»5l:  Annale»  de  la 
socieHe"    d'archeologie    de    Bruxelles  IG, 

S.  213-300. 

7063)  W.  Friedensburg,  I>.  Italien.  Priester 
u.  Theologen.  V.  Laureficii  Reise  durch 
Deutschland,  d.  Niederlande  u.  England. 
(161.1):  AKultG.  1,  S.  |(IM-->|. 

7084)  K.  I)  r  a  g  e  n  d  o  r  f  f ,  Rechnung  d.  Rats- 
herrn  A.  Schmalbach  wegen  «einer  Reise 
nach  Halle  u.  Wolfenbüttel  im  Jahre  1000: 
BG  Rostock,  -t,  S.  29-  14. 

7084a)  J.  Bloch,  Zacharias  Conrad  v.  I'ffcn- 
baclis  Bericht  über  oldenburgische  Zustände 
im  Jahre  1710:  JbOOldenburg.  12.  8.128-30. 
>  llel*eberlehte  über  Delmenhorst,  Oldenburg,  Apen. 

7085)  K.  Zacher,  Rieseugebirgstouristik  vor  200 
Jahren:  Wanderer  im  Riesengebirge 23,  N.7;9. 
iKnthHlt  u.  b.  f.  Verzeichnis  v.  Kop|»eubüchcrn  au*, 
d   17.  u.  18.  Jh.) 

Familienchroniken  und  Stammbücher. 

708Ü)  R.  R  a  d  i  c  s  ,  Familien-Chroniken  krain. 
Adeliger  im  Iti.  u.  17.  Jh.:  Mitt.  d.  Museal- 
Ver.  zu  Krain  Iii,  S.  1-31,  137-52. 
(Enthalt  u  u  d.  Chronik  d.  Herren  Hans  u  Andreas 


V.  Ciall,  i|  Bernardln  firafeli  Barho  u  d  Ilau«chroutk 
<l   Familie  Thnlnilschcr  v  Tbalburg  lftM-1721.) 

7087)  Ph.  Losch,  Chronik  d.  Familie  Gunkel 
zu  Kamel.    (Iii  iti -1*31):  Hessenland  17, 

&  70,2,  ««-90,  119-21,  132/6,  145/8,  159-61, 

i  r<>  3. 

7088)  t).  H  e  i  n  e  m  a  n  n  ,  David  Herlitz'  Fasti 
Pomeranici:  BaltStud.  NF.  7.  8.  223-54. 
(Kalender  v  1615  mit  blograph  u  gciienlog  leiten  ) 

708»)  A.  M.  Hildebrandt,  Kintraggn. 
brandenburg.  Fürsten  u.  Fürstinnen  in 
Stammbüchern  d.  10  u.  17.  Jh.:  HoheD- 
zollernJb.  7,  S.  165-79. 

7090)  K.  Arnold.  A.  Lambergs  Zweite  Ge- 
sichte: ZBFr.  7,  S.  20!»- 12. 
f  Behandelt :  Petra«  AlMntu'  New  Stammbuch  de« 

kgl   Hausen  v  Sachsen  lötrj  ( 

7001 )  H.  O r  oh»  1  •  r ,  D.  Stammbuch  Chri- 
stophs v.  Knesebeck,  eine  Quelle  z.  Familien- 
kunde v.  Schweden,  Dänemark  u.  Nord- 
deutechland  (1610-38):  MansfelderBll.  7, 
S.  107-74. 

7002)  W.  iL  Schmid,  Aus  alten  Stamm- 
büchern: ZBFr.  b\  8.  339-41. 

(Stammbuch  d   Ilerni  A.  <le  1«  Kaye  lft07  11.) 

7003)  Aus  Studentenstammbüchern :  Jb.  d.  dtech. 
Burschenschaft  I,  S.  107. 

(Berücksichtigt  hauptsächlich  d.  17.  u.  18.  Jh.) 


III,« 

Lyrik. 

Geistlich«  Lyrik:  Allgemeine*  N.  7004.  —  Einteln«  Perrinlii  hkelten  ( Angelui  flileeia*.  P.  Fleming,  P  Gerhardt, 
Cathjrina  Regina  Ton  Gretenberg,  G.  Neuraark.  U.  Rinekart.  N.  L.  Graf  v.  Zlnzendorf)  N.  70!NS.  —  Weltliche  Lyrik:  Allgemeines 
and  Sammlungen  N.7I22.  —  Ältere  Zeit  (A.  Gryphlne,  M.  Opiti,  J.  Flavia».  J.  Rachel)  N.  3128.  —  Neuere  Zeit:  Chr.  GSather 
N.  7136;  A.  von  Malier  N.  71«.  -  Gelegenbeitidichtung  N.  7148.  —  Volkilied  ond  volkiUroliche»  l.ied  N.  7149.  -  Uietoriechei 
Lied  H.  715«.  - 


Geistliche  Lyrik. 

Allgemeines. 

7094)  A.  Fischer,  D.  dUch.  evang.  Kirchen- 
lied deB  17.  Jahrh.  Her.  v.  W.  Tümpel. 
Gütersloh,  Bertelsmann.  VIII, 51  TS.  M.  10,00. 

(Behandelt  Ii.  a. :  l»le  Zell  v.  1«1S  4S  Schulische 
Dichter  M.  Opitz,  Chr.  Adolph.  J  Retehwald,  Gr. 
Kieker  d.  Jüngere,  Heermiiiiii,  M  A.  v.  Lowens-tern, 
H.  Klose,  A.  Thebcslus,  F.  v.  I.ogau,  1).  Ilebme,  H. 
Held,  A.  Tseherning,  F.  Tscherning,  1»  v.  Schweinitz, 

A.  tirvphiu«,  s.  Kiiiner,  <",.  Schramm,  W.  sVhertTer  v. 
Seherffen«teln,  K.  Orttob,  M  Bahxlen.  E.  Major.]  — 
Sächsische  Dichter  |J.  Arnold  d.  Ältere,  W.  Ferl>er,  J. 
H-  Schein,  7.  Faber  d  Jüngere,  J.  Flcischmanu,  A. 
Tellintzius,  Ernsmu«  Sehmid,  J,  Schellu»,  I.  Sehneicr, 
V.  Heining,  J.  Weber,  0.  Rltzsch.  G.  FiiickelthHiiss, 
D.  Wangenbelm,  M.  Mnekait,  Ch. GoJlntxlui,  P.  Hoher, 
M.  Lutigwiu.  J.  lllldel-randt,  F.  Michael,  A  »uehner. 
D.  Zimmermanti,  D,  l'eck,  Chr.  Brehme,  D.  11.  Mcdcr. 
Chr.  Jäger,  C.  Ziegler. 

7094a)  R.  Busch,  Das  evangel.  Kirchenlied. 

B.  ,  Oehmigke.    174  8.    Bf.  2,40. 

7005)  R.  Eckart,  D.  geistliche  Dichtung  in 
Hannover.  Hermannsburg,  Missionsbuch- 
baudlg.  V,  320  S.  M.  3,(J0. 
(Enthüll  h.  h.  Klogmphlen  u.  Gedichte  von:  IL  Ves- 
piisiiis,  m  Walther,  J.  Prttorliu,  P,  J.  Bnnnelfter, 
J.  Gesenlni,  D  Denlclce,  it  *  Rodenberg.  J.  <; 
«ebot  Uli  um.  J.  Uildebrandt,  J.  u  Hadewig,  3.  Sieber, 
Anton  llrith  v  BrauiiNchwcig  -  Lüneburg.  <>  W 
Molanu»  K.  11.  .saiulhagen,  II.  A.  Btockfletb,  &  W. 


Biichfcldcr.  Leibnix,  S  Baldovlus.  J.  W.  IVteraen,  II. 
J  Werenberg,  II  <i.  Reu««,  J-  Vinzelburg.  J-  J-  Breit- 
hMipt,  J  v.  Ilatlorf.  J.  <i.  Berkhof,  J.  IL  Schröder, 
E.  Ch.  Fhlllppl,  J.  IL  Böhmer.  J.  F.  Stark.  F.  Busch, 
A.  II  Lnckmauii.  J.  Ü  lleldmann,  T.  IL  Schiiharl,  F. 
(i.  Werlhof,  Maria  MagilaU  n«  Böhmer,  J.  Ch.  Zimmer- 
mann, ch  L  Befaeidt,  Ch  K  v  Derschau,  K.  A. 
Schmid,  S.  Ch.  LappentH-rg,  J.  A.  S<-hIegel ) 

704>5a)  Th.  Kappstein,  E,  Blick  in  alte  Gesang- 
bücher: Kultur  (Köln)  2.  S.  l4ti0J(H. 
(Der  „alte  Porst  ) 

Einzelne  Lyriker.    (Alphabetisch  geordnet.) 

700«)  Ferd.  Hoffmann,  Wieheisst  d.  Dichter: 
„Gott  des  Himmels  u.  d.  Erden*?:  ZDl*.  17, 

s.  :«>>. 

(Hetnr.  Altmtl  ) 
7097)  G.  Elliuger,  D.  Mvstik  d.  A.  Silesius: 

AZg».  N.  BMJ. 
i  7008)  B.  Kralik,  Angelus  Silesius.  (.TBL.  1902 

N.  3738.)    [St.  Zovell:  ALB1.  12,  S.  45*.J[ 
7009)  id.,  Angelus  Silesius:  Literar.  Warte  5, 

S.  1  7. 

7100)  Angelus  Silesius,  Heilige  Seeleulust 
oder  geistl.  Hirtenlieder  d.  in  ihren  Jesu 
verliebten  Psvche.  Her.  v.  G.  Ellinger. 
(JBL.  1901  III  2:2.)    [L.  Pariser:  ZDPh. 

35,  S.  55!)-00.]j 
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7101)  H.Josephson.P.  Fleming, e. licderreicher 
Pilgeremann.  (=  Unsere  Kirchenlieder- 
dichter  N.  24.)  Hamburg,  Schiedsmann. 
16  8.    M.  0,10. 

7102)  K.  H.  Pahnke,  P.  Gerhardt,  e.  Idealist 
d.  Glanbens.         X.  625,  S.  100-28.) 

7103)  B.  Kogge,  P.  Gerhardt,  d.  ehristl.  Lieder- 
dichter.  (=  X.  233,  8.  151-60.) 

7104)  Richter,  Für  d.  Paul  Gerhardt-Denkmal 
in  LQbben.  E.  Baustein.  (—  Flugschriften 
d.  evangel.  Bundes.  X.  4.)  L.,  V.  Braun. 
22  &    M.  0,25. 

7105»  H.  Steinhauses,  P.  Gerhardt  u.  sein 
Denkmal:  Kw  1«',  S.  538-41.- 

7106)  Unsere  Stellung  /..  P.  Gerhardt-Denkm.: 
Gottesminne  1,  X. 2. 

7107)  F.  Janson,  Zwei  Märzkinder  (P.  Gerhardt 
u.  G.  Xeumark):  Studierstubc  I,  S.  135,7, 
227-32. 

7105)  H.  Uhde-Bernavs,  Catharina  Regina 
v.  Greiffenberg  (1633-94).  B,  Fleischel. 
VIII,  11«  S.  M.  2,00.  |[M.  Koch:  LCBI. 
S.  1153/4;  H.  Jantzen:  LH.  6,  S.  209-10.) 

7109)  J.  Riffert,  Catharina  v.  Gretenberg: 
LZpB.  x.  60. 

7110)  L.  Schönhoff,  Die  „teutarhe  Clio": 
Tag  X.  313. 

7111)  Ed.  Simons,  J.  Xeander  [1650—80): 
RPTh.  13,  S.  687-90, 

7112)  H.  Beck,  Caspar  Neu  mann  (1648—1715): 
ib.  S.  770/1. 

7113)  id.,  G.  Neumark  (1621—81):  ib.  S.  771. 

7114)  G.  Buchwald,  G.  Xeumark,  d.  Sänger 
v.  -Wer  nur  d.  lieben  Gott  lässt  walten-. 
(=  Unsere  Kirchenliederdichter  X.  28.) 
Hamburg,  Schioessmann.     16  S.    M.  0,10. 

7115)  (=  Xr7107.) 

7116)  H.  Beck,  Erdmann  Xeumcister  (1671— 
1756):  RPTh.  13,  S.  7  7 1/2. 

7117)  W.  BQchting,  M.  Rinckart.  Göttingen, 
Vandenhoeck  &  Ruprecht.  IV,  121  S. 
M.  2,40.  |R.  Könnecke:  MansfelderBlI.  7, 
S.  184-9l.j| 

711N)  II.  Grössler,  I).  Berufung  M.  Rinckarts 
als  Sextus  scholae  u.  später  als  Diakonus  an 
St.  Annen  in  Eisleben  1610  u.  1611:  Mans- 
felderBlI. 7,  S.  180/3. 

7119)  F.  v.  Spe:  DtscbAdelsbl.  21,  S.  146  8. 

7120)  F.  Spitta,  .Ich  bete  an  d.  Macht  d. 
Liebe" :  MschrGK.  8,  S.  129-34. 

(Behandelt  <i.  Tfrsteep'n  ) 

7121)  O.  Brüssau,  X.  L.  Graf  v.  Zinzendorf. 
(=  Unsere  Kirchenlicdcrdichter  X.  27.) 
Hamburg,  Schioessmann.     16  S.    M.  0,10. 

Weltliche  Lyrik: 

Allgemeine*  und  Sammlungen. 

7122)  E.  Schure",  Mort  et  resurrection  du 
hed.  (—id.,  Histoire  du  lied  Paris,  Perrin]. 
S.  255-89. 

Behandelt  u.a.  Vulkspocsle  d.  »Oj.  Krieges.  —  Kunst- 
lied [Opitz,  FkminK,  Günther!.! 

7122a)  M.  Bern,  Die  zehnte  Muse.  B.,  Eisner. 
1902.    3.71  S.    M.  4,00. 

(EnthU.lt  u.  a.  Gedichte  von:  S  Dach.  G.  Greilinger, 
3.  f'h-  'iünther,  A.  'i.  Kästner,  M- Opitz,  J.  E.  Schierel, 
J.W.  Httibcnbenr,  K.  Zlefjler  ) 

7122b)  M.  Friedlftnder,  D.  dtsch.  Lied  im 
18.  Jh.    (JBL.  1902  X.  4555.) 
(Behandelt  u.a.:  J.  A.  Eberl  (172»  95|.  —  X.  D.Uraeke 
|1734 — 661-  —  F.  v.  Hagedorn- [1708  -  51].  —  J.  Chr.  j 
Gunther  [Abschied  von  seiner  ungetreuen  Liebsten 
1745;    Kin  wirke  d   Liedes  »uf  Gleim,  Schubart.  A.  j 
Mahlmann.  Th.  Korner,  llclralnc  v.  Cbezy,  Hauff).  —  | 


Lyrik.  189 


Alhr.  v.  Haller  [Poris;  Trauer-Ode).  —  B.  O.  Hanke 
1+  1750J.  -  J.  A.  Schlegel  1 17H1  !)!!].  -  J.  E.  Schlegel 
[1710  -I7j.  J.  I.  Scholze  [170A-  Aol-  Stahl.  - 
Christine  Mariane  v.  Zlejrler  |t  1703).  —  „Die  KaUe 
lasst  das  Mausen  nicht *,  Med  aus  d.  Jahre  17.12.) 

7122c)  It.  Sokolowski,  D.  ersten  Versuche  c. 
Nachahmung  d.  altdtsch.  Minnegesangs  in 
d.  neueren  dtsch.  Lit:  ZDPh.  35,  S.  71-80. 
(Behandelt  u  a  Mo«chcro*ch  ,  Hofniannswaldau, 
D   V   Stade,  Bodmer,  GottM-bed  ) 

Ältere  Zeit. 

7123)  K.  Muth,   Aus  J.  Baldes  Gedichten.  4 
Stücke  u.   Bruchstücke  (1604— 6*):  Hoch- 
land I.  S.  178-82,  502,4. 

7124)  Q.  F.  R.  Frhr.  v.  Canitz  (1651—99): 
DtschAdclsbl.  21,  S.  802,4. 

7125)  P.  Wild,  E.  Regenslmrgor  Dichter  d. 
17.  Jh.  (G.  Greflinirer  :  VII  VOberpfalz.  54. 

712«)  V.  Manheimer,  D.  Metrik  in  d.  lyr. 
Gedichten  d.  A.Gryphius.  Diss.  Göttingen. 
70  S. 

7127)  F.  Gundelfingen  Cäsars  Xame  als 

Dekoration  u.  Beispiel  (in  d.  Lvrik  d.  17.  Jh.). 

(=  id.,  Cäsar  in  d.  dtsch.  Lit.  IB.,  Mayer 

k  Müller],  S.  74  7.) 

(Behandelt  u  a. :  Opitz  u.  Wernike.) 
712H)  Kvacala,  M.Opitz  u.  Comenius.  Xeue 

Streiflichter  auf  ihre  f  reundschaftl.  Beziehgn. : 

MhhComeniusGes.  12,  S.  35  M. 

7129)  A.  Schultze,  D.  Stelig.  d.  Verbs  bei 
Opitz.    Diss.    Halle.    84  8. 

7130)  M.  Opitz,  Teutsche  Poemata.  Her.  v. 
G.  Witkowski.  (JBL.  1902  X.  3670a.) 
UM.  Koch:  LCBI.  S.  107,8;  (5.  BaeBecke: 
ADA.  29,  S.  97,i9.]| 

7131)  V.  Manheim  er,  D.  Danziger  Sonnetist 
'  J.  Plavius:  M  WestpreussG  V.  2,  S.  69-71. 

7132)  K.  Drescher,  J.  Rachels  satirische  Ge- 
dichte. Xach  d.  Ausgaben  v.  1664  u.  1677. 
(=  XDL.  X.  200  2.)  Halle,  Xiemever.  XL, 
147  S.    M.  1,80. 

•7133)  Detlefsen,  J.  H.  Sterenbnch:  ZSchlHG. 
21,  S.  285. 

7134)  M.  Feist,  Sylvins  Friedrich  Herzog  v. 
Oels  (16.M—  92):  ZVGSchlesien.  37,  8.  63-98. 
(Enthalt  auih  Gedichte  d.  Herzog*  aus  d.  J.  1670  77.) 

Neuere  Zeit: 
.1.  Chr.  Günther. 

7135)  O.  J.  Bk-rhaum,  J.  Chr.  Günther: 
Zeil*/*.  18.  Febr. 

7136)  A.  Elocsser.  J.  Chr.  Günther:  VossZg. 
X.  231. 

7137)  E.  A.  Rcgencr,  Chr.  Günthers  Strophen: 
Allg.  dtsch.  I'nivers.-Zg.  27,  X.  4. 

713S)  F.  Poppenberg,  Ecccpoeta:  NDRs.  14', 
8. 198-205. 

713»)  W.  v.  Scholz,  Günther  u.  Goethe: 
Kultur  (Köln)  2,  S.  1499- IM«. 

7140)  II.  Schubert,  Günther.  (=  X.  133, 
Bd.  2.  S.  247-53.) 

7141)  II.  Tilke,  Christ.  Günther:  Burschensch- 
BU.  17,  8.  240,  2. 

7142)  E.  Xitsche,  Joh.  Christ.  Günther: 
KathSchulZg.  (Breslau)  20,  X.  21. 

7143)  W.  v.  Scholz,  Chr.  Günthers  Strophen. 
[JBL.  1902  X.  3682.)  [JA.  Geiger:  LE.  5, 
S.  1510,1;  M.  Koch:  LCBI.  S.  1219-50;  A. 
Kopp:  DLZ.  24,  S.  473  6;  A.  Metz:  PrJbb. 
112,  S.  532  3;  A.  Rösa ler:  Freistatt  5, 
S.  939;  H.  Weber-Lutkow:  Xeue  Bahnen 
(Wien)  3,  S.  51)2,3.)! 
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A.  von  Haller.   (8.  auch  X.  7340/3.) 

7144)  O.  v.  Greven,  A.  v.  Uuller  als  Dichter. 
(JBL.  l'.m  X.  :«i8l.)    (A.  Frey:  DLZ.  24, 

S.  78 i  •».); 

7145)  R.  Ischer.  E.  Episode  aus  Halle» 
Familienleben:  Bund".  «.  4f>. 

714«)  R.  Krau»»,  All>r.  v.  Haller  u.  Herzog 

Karl  v.  Württemberg:  ib.  >'.  21. 
7147)  H.  Stendal,  P.  G.  Werlhof:  'ADV.  17, 

S.  330/9 

(Enthalt  u.  n    d  Vorrede  A.  v    Haller*  zur  ernten 
Auflage  »1  Gediente  Werlhofo.) 

6elegenheit«dichtnng. 

7I4S)  Th.  v.  Riekhoff,  Livländ.  Gclcgcnheite- 

diehtg.  im  17.  ,lh.:  HaltMschr.  :V>,  S.  •.'.r».r»-7(;. 
714Sa)  R.  Setzefandt,  Heschreibg,  d.  Einzug» 

d.   Kronprinzessin   Elisabeth    Christine  v. 

Rraunschwcig  in  Magdeburg:  GHllMagde- 

burg.  H8,  8.  53/8, 

(Enthalt  u  a,  ,, Etliche  in  guder  Wolmeynung  tosamen 
geharckte  Kren  -Kieme"  ) 

714Sb)  F.  Crull,  Drei  niederdtsch.  Sprach- 
proben aus  d.  17.  u.  1«.  Jh.:  KBIVNicdcrd- 
Spr.  24,  S.  28-39. 

«Enthalt  n.  a.  Hin  HoebieiHgedicbt  Ifur  A  Kreit 
■praetor]  um  1700,      Eine  gereimte  nituehrifi  v  j. 

Huddien  mis  d  Jahr.-  \V.\J  \ 

714Sc)  Zeitgenössische  Huldigungen  in  Versen: 
Gotteched-Halle  2,  N.  4. 

(J.  V.  PfeUeh,  J  F.  Wa«ehntB,   <i   H-  Hehr,  C.  Frlir. 
v.  M«u«ebaeh.  (iaillard,  «h   Ii.  Hadrian  ) 

714Stt)  G.  Gh.  Pisanski,  Das  Werder  Rosche  ! 
bei  .Johannisburg  (Gedicht   aus  d.  Jahre 
1715):    Mitt.   d.   literar.   Ges.   Masovia  8, 
8.  U2/8. 

7148 e)  E.  Consent  ins,  Flu  r  d,  Verfasser  d. 
Gedichtes  „Der  Geschmack"  (I7  i!l  :  NatZgB. 

N.  6. 

Volkslied  und  volkstümliche  Dichtung. 

(S.  auch  X.  2525-2631.) 

7149)  A.  Kopp,  E.  Liederhs.  aus  d.  /.weiten 
Hälfte  d.  17.  Jh.:  AKultG.  I,  8.  348-58, 
420-18. 

7149»)  id.,  Allerlei  Kleinigkeiten:  Euph.  10, 

8.  256-63. 

(Behandelt  u.  «  :  „Freien  l*t  kein  Werdekauf"  |i«kk|. 
-  ...Meine  Angelein  weinen"  jau*  tl.  Liederbuch  d. 
V.  Fabrieius  eu  1700-10].) 


7149b)  8.  Singer,  Zur  Volkskunde  vergangener 
Zeiten:  SchwAVolksk.  ti,  X.  :t. 
(Enthalt  u.  a. .  Keime  über  das  KfUruahl  zu  Wlmmi» 
1741.) 

Historisches  Lied.   (6.  auch  N.  2632-48.) 

7150)  K.  Steif f,  Geschichtl.  Lieder  u.  Sprüche 
Württembergs.  Lfg.  J.  St.,  Kohlhammer. 
S.  481-640 

(Enthalt  Auf  d.  Uindt-rokumtor  E<«linger  [lÄtAJ.  — 
Was  in  Wurttemb.  zu  loben  u  zu  tadeln  int  [15Ö0- 
Kilo  H[K»ttß«lieht  Btil  d  «chwilb.  Keicbs«Udle 
[MM].  -  Auf  d  Heldentod  d  Herzog«  Magnil* 

Winterquartiere  im  Hain-. hen  i.an.1  ;i«-*.t|.  — 

Satire  auf  t'lm  u.  «eitle  ZtiMatide  [lfi'js .  —  Als  d. 
Einzug  d.  Jesuiten  drohte  (lfttl].  —  Auf  d  kalserl. 
Oltersl  v  »Ks«  lliWl'.  Auf  d,  Abzug  d.  zurück- 
gekehrten Monehe  H»2|.  Auf  d.  I'berfall  d  Dorfe« 
Kmlniren  flfttt!].      D.  Zerstörung  Knittlingen«  \16X>\. 

D  Blutbad  v.  Huaibigen  [ikk:).  —  Die  Württen* 
berger  in  Ylllingcn  |16.W.  Klagelied  über  d.  Zer- 
«lormig  OallM  IltKMj.  D  Herzog  u.  d  Kate  (liehen 
[1AS4I.  O  K.  Widerhold«  VcrteidigK-  d.  Hobciitwiel 
[1642 j,  -  I>.  CncriUI  v .Tuttlingen  fUU:!].  -  I>  Treffen 
bei  Herbelhausen  [1*U:.|.  l'lmUehe*  Danklin]  für 
d.  Frieden  |16."*>|.  —  rirahschrlft  auf  d.  Keutllngcr 
Bürgermeister  IjuibenlxTger  iltiast].  Au»  d.  Kran- 
zo«enkriegen  11688  »T|.  Vom  Fall  d.  Frau  v  Urave- 
nltz  u  Ihrer  Anhänger  |17:c'3).  -  Auf  d.  ('bergan« 
dt«eh-  Truppen  über  d.  Kheln  Il7:t4].  -  Auf  Jud  Su«« 
Oppenhcimer«  (Duck  u  Ende  (I7:i=.*.i 

7151)  F.  Herrmann,  Zwei  satir.  Psalmen  aus 
d.  :n>j.  Kriege:  QuRUHVHcsaen.  3,  X.  7. 

fMWo1  dem  der  mit  wandelt  im  rath  d.  pfalzgraten 

Friedrich""  [1020/2],  —  „Warumb  toben  die  heyden 
u  d.  Iktlehem  tiabor  kriget  M  s  ergebentlieh"  (1S26J,) 

7152)  R.  F.  Arnold.  Deutachland,  Deutsch- 
land über  alles:  ZDWF.  I,  S.  324/5. 
Utehiiudelt  d.  Anfangzelle  v.  Hoffmanna  LM  In  d 

Daten.  Tradition  td»  i«m  ) 

7153)  .1.  Holte,  Johann  v.  Werth:  ZVVolksk. 

13,  S.  222  4. 
lVolk«iied  au«.'  d.  17.  Jh.) 

7154)  Th  Liebenau,  E  Lied  d.  Hauernführers 
F.  Huocher  (Ui.ri3):  Geschichtefreund  der  b 
Orte  ,r)8,  8.  172  i. 

7155)  R.  P.  Heck,  Der  Husaren-Menzel  (J  D. 
v.  Menzel.  1898—1744):  Alemannia  :si, 
X.  12. 

I Enthalt  u.a.  da.«  üedieht  „Du  tapfrer  Menzel  .lenke 
dran".) 

7156)  G.  Mehring,  Türkenlied  e.  Thüringers 
v.  IG  17:  TübingerBU.  6,  8.  11/3. 

7156a)  K.  Buchberger,  Aus  d.  Kurutzenzeit: 
ZVGMähren.  7,  X.  :j;4. 

(Klagelied  aus  d  Anfang  d.  1K.  Jh.) 


111,3 

Epos. 

Ckroniktn  N.7I57.  —  Schwank-  and  Volksbücher  N.  7100.  —  Epoi  N.  7163.  —  Koroan:  17.  Jahrhuadert  (Orlmmelc 

haaien,  J.  M.  Uvichcroirh)  N.  7164.  -  IB.  Jabrhaadert  (Oellerl)  N.  7171.  —  RokinMnadtn  und  0b«r>ttiaag«a  N.  7175.  — 


Chroniken. 

7157)  Hannoverische  Chronik  (Ui2.V  I2i:  Han- 
noverische« .RH.  Li,  S.  2Ü-12,  .M-92,  128-41, 
189-91,  212-38,  :-t2l-.H3.  364-84,  421-31,  451-81), 
514/9,  562-73.) 

715S)  S.  Wilhelmi,  Marienburgische  Chronik. 
(HilHi—  I72T.)  Aus  d.  Xachlass  v.  R.Toeppcn 
her.  durch  Heidenhain.  Tl.  ii.  Progr. 
Marienburg.  S.  .!;;!- IP.  (Vgl.  JHL.  l'.nt* 
N.  3694.) 

7159)  R.  Franke,  Chronik»!.  Reimereien  alter 


Kirchendiener    v.    Chemnitz  (1702—1849): 
MVGChemnitz  12. 
7159a)  M.  Riemer,  Mitteilgn.  aus  d.  Eimers- 
ichischen   Pfarrbuche    (1718-811):  GHI1- 
Magdeburg.  37,  N.  2. 

Schwankbilcher. 

7160)  A.  Andrfi,  Zum  Vorspiel  zu  Shak. 
.Bezähmte    Widerspenstige':  Angli 

S.  142,5. 

(Behandelt  u  a.  e.  Schwaiikbuch  au.i  d.  Jalire  1695  ) 
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Volksbücher: 

Faust,    (S.  auch  N  418-30.) 

7101)  Iii  Moria  vom  Leben  d.  Dr.  Johann  Faust, 
d.  ausgezeichneten  Zauberers,  auch  seiner 
teuflischen  Verschreibimg  u.  Zauberei  u. 
seinem  schrecklichen  Tode.  Nach  d.  Originale 
v.  Itill  im  kgl.  Museum  her.  (In  tschech. 
Sprache.)  Prag,  Otto.  200  8.  Kr.  0,60. 
(Entholt  die  v.  N.  KnrvhcMuslfill  vf  Wchech.  rbersetxir. 
d  Kausthuches.) 

7162)  Dr.  Fausts  grosser  u.  gewaltiger  Höllen- 
zwang nach  e.  alten  seltenen  Hs.  d.  Jesuiten- 
kollegs  in  Prag.  L.,  Schlöffel.  1902.  30  S. 
M.  1,20. 

7162a)  (}.  v.  Hart  mann,  E.  Höllenzwang  d. 
1«.  Jh.:  JbFDH.  S.  288-96. 


7163)    R.  Riemann,  ßodmers   „Rache  d. 
Schwester-  (1765):  Kuph.  1<>,  S.  22-55. 
(Bödmen»  Verhältnis  z  Sujre.  -  Bödmen«  Verhältnis 
i  iniltelht>chdt*eh.  Gestalt  d  Texte*.  -  Aufbau.  — 
Zahlen.  —  Schilderungen.  —  Eibische  ("tmrakteristik. 

Hasen  u  Krlcmhllt  -  Diulojr       Da*  strophische 
Gedicht  ii  d  *tlehli<ehc  Modernisierung.  —  Kesultat  ) 


17. 

Amadisroman. 

7164)  K.  Brunnhuber,  Sir  Ph.  Sidneys  Arkadia 
u.  ihre  Nachläufer.  Nürnberg,  Edelmann. 
VI,  55  8.    M.  55. 

(Behandelt  u.  a.  d.  Amadlsromane ) 

H.  J.  Chr.  v.  Grimmelshausen. 

7165)  Klara  Hechtenberg,  D.  Fremdwort  bei 
Grimmelshausen.  Diss.  Heidelberg.  1901. 
4«  S. 

(Einleitung.  -  Sieben  Glossare  v.  Fremdwörtern  nun 
Grimmelshausen  und  fünf  gleichseitigen  Autoren 
[Sini|ilieissimiis.    Grimmelshausens  hcrolscheKoiiMtic. 

Moscherosehs  PUilnnder  S«-hn|n»K  Bücherdieb 
—  Weisse*  drei  ftreste  Emmrrcn.  Abraham  ■  Bant« 
Clara*  Judas  d.  Erstehelm.  Zhügten  Asiatische 
Baniscl.  Überblick  über  d.  Zahl  d.  Fremdwörter 
bei  G rimmclshauscn .  Vergleichs-  mit  alliieren 

Schriftstellern.  —  Teutscher  Michel. i 

7165a)  Der  abenteuerliche  Siinplicius  Simpli- 

cissimus.     Das    ist:    Ausführliche,  uner- 

dichtetc  u.  sehr  merkwürd.  Lebensbeschreibg. 

e.  einfält.,  wunderl.  u.  seltsamen  Menschen, 

Melchior  Sternfels  v.  Fuchsheini,  wie  er 

»eine  Jugend  im  Spessart  verlebt,  dann  im 

30jähr.    Kriege   gar  denkwürd.  u.  bunte 

Schicksale  gehabt,  vielerlei  Not,  Leiden  u. 

Lebensgefahr  ausgestanden,   aber  endlich 

noch  manchen  frohen  Tag  genossen.  T.  Aufl. 

L.,  O.  Wigand.    694  S.    M.  4,50. 


7166)  Tüngerthal,  E.  Beitr.  z.  Würdigg.  d. 
SimpliciusSimplicissimus.  rJBL.19t)2N.3698.) 
|[0.  Ol  öde:  ZDU.  17,  8.  532/3.]| 

MoscJierotch. 

7 1 67 )  O.  S  t  a  u  f  v.  d.  M  a  r  c  h ,  J.  M  Moscherosch. 
(—  N.  035,  S.  1-10.) 

716S)  W.  Hinze,  Moscherosch  u.  seine  dtsch. 
Vorbilder  in  d.  Satire.  E.  Quellenstudie. 
Diss.    Rostock.    144  S. 

(Behandelt  S  Braut,  Murner,  Fischart.  V  RlnKwaldt. 
G  RullenhaKen.  J  Olorinus  Variseus  |Ioh  Hommerj,' 
Zlnc)rref.S|ianKenberK.Aventin.C  Scheidt,  Weckhcrliu.) 
716»)  F.  Oundelfinger,  Moscherosch.  (=  id., 
Oäsar  in  d.  dtsch.  Lit.  IB.,  Maver  &  Müllerl 
S.  64/8.) 

(Behandelt  „d.  Hofschule"  aus  l'hllander  v.  Sitte- 
wald.) 

K.  Lohenstein. 

7170)  F.  Oundelfinger,  Lohenateins  „Armi- 
nius  u.  Thusnelda*  (1689;.  <—  N.  7169, 
S.  68-73.) 

18.  Jahr hundert: 

Ch.  F.  Geliert. 

7171)  E.  Michael,  Gesellachaftl.  Zustände 
Mitte  d.  ls.  Jh.  im  Spiegel  Oellertscher 
Schriften:  LZg».  N.  59. 

7172)  E.  Michael,  Geliert  in  Karlsbad:  ib. 

N.  98. 

717»)  Gellerts  Sterbchaus  in  Leipzig:  Leipziger- 
NNÖ.  N.  17. 

J.  Ch.  Rost 

7174)  G.  Wahl,  J.  Ohr.  Rost.  (JBL.  1902 
N.  3701.)  jlH.  Jantzen:  LE.  5,  S.  1361/5; 
M.  Koch:  LOB1.  S.  10*9;  E.  v.  Komor- 
zynski:  ADA.  2»,  S.  325/7;  H.  Mavnc: 
ASNS.  III,  S.  195;  J.  Minor:  GGA.  165, 
S.  123-56;  F.  Muncker:  StVLG.  3,  S.  121,3; 
E.  Sulger-Gebing:LB10RPh.21,S.  197.8.]: 

Robinsonaden. 

7175)  Die  Insel  Felsenburg  v.  J.  O.  Schnabel. 
Tl.  1  (1731).  Her.  v.  H.Ulrich.  DLL). 
N.  106-20.)  B.,  Behr.  1902.  UV,  467  8. 
M.  7,80.  [F.  Bobertag:  StVLG  3,  S.  123/4; 
H.  Jantzen:  LE.  5,  S.  617,8.11 

7176)  A.Stern,  D.  Insel  Felsenburg :  LZgB.N.75. 

7177)  A.  Fietz,  E.  Robinsonade  nach  d.  Volks- 
mund aus  Westböhmen.  Mit  e.  Vorbemerkg. 
v.  A.  Hauffcn:  DtschArbeit.  2,  N.  7. 

Übersetzungen. 

71 7S)  P.  Wüst,  D.  dtsch.  Prosaromane  v. 
Poutus  u.  Sidonia.    Diss.    Marburg.    77  8. 

I  Behandelt  u.  a.  die  dtsch.  Drucke  11483-1769]  u.  d. 
Nachwirkini.  d.  Koman*.) 
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111,4 
Drama. 


Jf  nHw  n»J  Schuldr.it».  |  I 
}(.  7195.  -  Lokale 


(F.  C.Un.Wh)  X.  7179    -  18.  J.hrha.d.rt 
ßidornunn»  N.  71*9.  -    Th* :» t« r 1 1 ie h i eh  t e :  K«itli»ch«  and  fr»inA.i.<-h* 
N.7199.  -  KmxeU.  The.t.rUuU  (S.Bborl.)  N.  7S08  - 


S.  7131. 
Hchauipieltr  i« 


Geschichte  des  Dramas: 

17.  Jahrhundert. 

7179)  .1.  Lippmann,  Die  Liebe  in  d.  drainut. 
Lit.    B.,  Hahn.    160  K.    M.  4,00. 
(Behandelt  u.  a-;  (!rvi>hiu«,  ilufmann>>walduti,  flott- 
»rhed  0 

71711a)  Die  Komoedie  in  d.  Ki»moedie:  Dr«ch- 
Volksbl*.  N.  5210. 

Behandelt  u.  a  (•ryphitM.) 
71SO)  R.  Dämmert,  Franz  Callcnbach  n.  heine 
satirischen  Komödien.  Freiburg  i.  B.,  Troe- 
mer.    XVI,  102  S.    M.  1,35. 

iKulturhistiiriM'lii-s.  BioRTanhisehe«  —  I.iterar- 
hWtorisiches.  Uihliojtra|>hie  Wnntiatln.  —  Cjuasl 
rfve  umiidu*  iiuuseiUatu».  —  CM  Hille  lirtp.  A«i(  <lie 
alte  Mark.  —  CicnealoKia  NiMMlarum.  BcHpMS 
iHilltieo-inorales.  Hiia-ii  vero.  l'uer  ernturu  alicio- 
rum  sive  HetcnM'lltus  reimomscentlis  mundi  ifeniu* 
Almai:ach,  Welt-fMUeti-Start-Marter-KaJetiderl.. 

7181)  It.  Kons,  Peter  Spiehtigs  Dreikönigsspiel 
v.  Lungern  vom  Jahre  165*:  ZDU.  1  7,  S .73  K. 

71H2)  (}.  Liebe,  D  Kndinger  Judenspiel  (1616). 
(=«  X.  III,  S.  61.) 

71S.3)  J.  G.  Schottelius,  Friedens  Sieg.  (JBL. 
I1HI2  X.  3705.)    i(M.  H.  Jellinck:  ZDPh. 

35,  s.  141/2JI 

18.  Jahrhundert. 

71H4)  M.  B.  Evans,  D.  bestrafte  Brudermord. 

(JBL.  1902  X.  37160    IIB  Ackermann: 

Anglia«   14,  S.  101»- iL'.] 
71H5)  F.  Gundelfingen  Cäsar  im  Singspiel. 

(—  N.  7109,  S.  78-81.) 

(Behandelt  B.  Kelnd*  ..Der  durrh  il-  Kall  d  Kroi-seii 
I'umiieius  erhöhte  Ciliar"  |171ll;.l 

♦71S0)  Kugen  Bei C hei,  Gottscheds  Drama- 
turgie: VossZg».  1901,  X.  fiO/l. 
71H7)  F.    Gundelfingen   Gottscheds  Cato. 

(  .  X  ;      s.  si  ■> ) 

7 ISS)  J.  Chr.  A.  Mickl,  K.  lustige  Comedie. 
Her.  v.  R.  Schmidtmayer.  Frag.  Calve. 
HS  S.   M  1,20.   (Vgl.  JBL.  1902  X.  ;inu.) 

Jesuiten-  und  Schuldrama. 

*71S9)  Meinrad  Sadil,  Jakob  Hidermnnn,  ein 
Dramatiker  d.  17.  Jh.  aus  d.  Jesuitenorden. 
Pro«.    Wien,  Heinr.  Kirsch.    1*99  u.  1900. 

;h  s. 

7190)  A.  Dürrwaechter,  J.  Bidermann  u.  d. 
Jesuiteutheater:  Kultur  (Wien),  8.  144-50. 

7191)  K.  Höhrig,  Aus  d.  Theatergesch.  Berliner 
Gymnaisien:  XatZg».  1902,  X.  42. 

•7192)  Reinhard  Müller,  Beitrr.  z.  Gesch.  d. 
Schultheaters  am  Gymnasium  Josephinum 
in  Hildesheim.  Progr.  Hildesheim,  Lax. 
1901.    4°.    70  S. 

7193)  R.  La  in  p  recht,  Die  grosse  Stadtschule 
v.  Spandau  v.  1300—1853.  Frogr.  Spandau. 
196  S. 

(Behandelt  auch  d.  Sehulkomödien.) 

7194)  Th.  Gärtner,  D.  Zittauer  Schulkomödie 
vor  Chr.  Weise.  Festschrift  für  Oberschulrat 
Michael.    Zittau,  Menzel.    12  S. 

(Verzeichnis  d-  liiOl  71  aufgeführten  Stücke  nach  h«. 
Chroniken |(  h.Ik.rliiK'*  Annnlextlyinumiil ZittavieintaJJ 


Thealergeschk'hte. 


Englische  und 
Deutschland. 


französische  Schauspieler  in 


7195)  E.  Herz,  Englische  Schauspieler  u. 
engl.  Schauspiel  z.  Zeit  Shakespeare«  in 
Deutschland.  (=  Theatergesehichtl.  For- 
schungen. Bd.  18.)  Hamburg,  Voss.  X, 
143  S.    M.  6,00. 

719«)  C.  F.  Meyer,  Engl.  Komödianten  am 
Hofed.  Herzogs  Fhilipp  Julius  v.  Pommern- 
Wolgast.  (  Sonderabdruck  aus  JbDShG. 
38.)  B.,  Langenscheidt.  1902.  16  S.  [DLZ. 
23,  8.  3101/2.];    (Vgl.  JBL.   1902  X.  3724.) 

7196a)  Ed.  Engel,  Shakespeare  in  Bommern: 
NatZg.  1902,  X.  557.) 

(Behandelt  N  71!»7.) 

•7197)  J.  J.  Ol i vier,  Les  comtfdiens  franeais 
dans  le  cours  d'Allemagne  au  {*•  siede.  I. 
La  cour  eMectorale  palatine  Pr^face  de 
E.  Faguet.  Paris,  Soctfte'  fran<;.  d'impri- 
merie  et  de  librairie.  1901.  224  8.  »E. 
Dannheisser:  ZFSL.  26«.,  S.  49-.riO  (be- 
spricht Tl.  1/2.)]' 

719S)  Dasselbe.  III.  Les  cours  du  Prince  Henry 
de  Prusse,  du  Margrave  FreMeric  de  Bayreuth 
et  du  margrave  Chr.  Alexander  d'Ansbach. 
Ebda.  4«.  XI,  15.x  S.  Mit  14  Tafeln. 
Fr.  20,00. 

Lokale  Theatergeschichte. 

7199)  O.  Weddigen,  Zur  Theatergesch.  Char- 
lottenburg»: Post  31.  Mai. 

7200)  \V.  Berstl,  Die  Geuch.  d.  Theaters  in 
Göttingen.    Göttingen,  Spielmcyer.  1902. 

ich;  s.  m.  1,50. 

7201)  Lc  the"atre  juif  au  18«  siecle:  Me'ncstrel 
68,  S.  148. 

(In  Krankfurt  a-  M.  1711. 

7202)  Kölner  Theaterzustilnde  im  18.  Jh.: 
KZg.  1902,  X.  861. 

7203)  O.  Schneider,  Kölner  Thcaterzuständo 
im  |.h.  Jh.:  Rhein.  Musik  u.  TheaterZg.  4, 

X.  36/7. 

7204)  E.  Moser,  Königsberger  Theatergesch. 
Königsberg,  Karg.    1902.    204  S.    M.  .5,00. 

7205)  M.  Schmidt,  Herzogl.  Sachscn-I*auen- 
burg.  Komödianten:  AVGI^auenburg.  7,  X.  2. 

(Bittgesuche  aus  d  Jahren  168u,2.) 

7200)  A.  Obermüller,  Aus  d.  Urgesch.  d. 

Leipziger    Theater:     I^ipzigerTBl.  1902, 

X.  &2L  057. 
7207)  M.  Weh  rm an n ,  Zur  Gesch.  d.  Schauspiels 

in  Pommern:  Monatsbll.  d.  Ges.  für  ponune- 

rische  Gesch.  16,  S.  171/:i. 


720S)  O.  Veeck,  C.  F.  Abbt,  e.  fahrender 
Schauspieler  im  1H.  Jh. :  Xiedersachsen  11.X.7. 

7209)  Th.  Distel,  Denkwürdige  Xeuber-Stätten 
bei  Dresden:  Ober  Berg  und  Tal  26,  S.  238. 

7210)  Ein  in  d.  Lit.  bisher  übersehenes  Gedicht 
auf  d.  Xeuberin :  SachscnsElbgaupresae  X.  254. 
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111,5 
Didaktik. 

Kirchlich«*  Leben:  K»»h«ll»Uma«  N.  7211.  —  Mystik  (A.  Sileaina.  J.  Bühren  N.  7220.  —  i'rotestaatiscuc 
ÄlUre  Zeit  N.  7225;  Neuere  Zeit:  Lokalgeschichtliches  N.  7234;  Pietieau»  N.  "2841,  -  O  e  I «h  r  t •  n ge  ■« h  i  ch  t  e :  Philosophen ; 
Spinoaa  N.  7235,  l-eibnii  N.  7267:  Chr.  Thomunio*  N.  IMf;  Chr.  Wolff  N.  7290  —  Ulstern  r  und  Kulturbutoriker  N.  72U3  — 
Geographen  und  RtUeschilderer  S  729H.  —  NsitionalAionoRien  N.  7W12  —  Astronomen  und  Naturforscher  (J.  Kepler,  0.  ton 
Oaerickej  N.  7; UM  —  Alcheniiaten  li.  V.  ttfittgeri  N  7:114  —  Ante  und  Wunderdoktoren  X  7318  —  Li  t  o  r  •  1 1  r  g  e  »c  h  i  c  h  t  e  I 
Allgemeine*  N  7321  -  Epigrumraatik  and  Spruobdiebtung  (F.  Logau)  N.  7438.  —  Satiriker  (Abraham  a  Santa  Ulmim,  J 
Kachel.  Chr.  L.  Li««««r)  N.  7334  -  Didaktisch«  Dichtung  der  Acfklir.ing.xeil  <A.  ron  Kaller,  J.  Chr.  Gotteched)  N.  7:140.  - 


Kirchliches  Leheu.   (8.  auch  N.  8951-61.) 
Katholizismus : 

Einzelne  Landschaften. 

7-211»  P.  Dit  trieb,  Gefleh.  d.  Katholizismus  in 
Altpretissen.  Bd.  2:  Vom  Regierungsantritt 
Frietlr.  Wilhelms  I.  bis  z.  Ausg.  d.  |,s.  Jh. 
Bitwilsberg,  Hnye,   VII,  352  &  M.  4.ik>. 

7212)  A.  Postina,  Bericht  Ober  d.  Missions- 
tätigkeit  <i.  oberrhein.  Jesuitenprovinz  in  d. 
J.  1701/4:  StrassburgcrDiCeesanBl.  1,8.137-11. 

7213)  A.  Li  nsemay  r,  Reformversuche  im  Chor- 
herrenstift Berchtesgaden  im  17.  u.  In  Jh.: 
FKLB.  8,  S.  117-:»«. 

7214)  J.  Hulley,  Zur  Gesch.  d.  Trierer  Dom- 
predigt:  Pastor  boDllfl  S.  229-35. 

7215)  R.  Hoff  mann,  Althayer.  Klöster  z. 
Barock-  u.  Uokokozeit:  Beiirr.  z.  Gesch.  d 
Erzbistums  München  8f  S.  2*7-329. 

Einzelne  Persönlichkeiten. 

7210)  F.  Falk,  M.  Sandaetts  IL  seine  Marien- 
schriften  ( U>7*—  lt>.M'.):  Kath.  2X,  S.  454/8. 

7217)  D.  Duvustee,  1>.  Augustinermonch 
O.  Schambaeh  (l«lä-  I  ;■.»;•):  AHVUnter- 
f ranken.  44,  8.  l27-*4. 

721S)  Tb.  Schmidt,  Crcscentia  Höss  v.  Kauf- 
beuren. Nordlingen,  Beck.  IV,7.r>S.  M. 0,1.0. 

7219)  A.  Pöllmann,  1>.  luther.  Pfarrer  Theodor 
.Schmidt  u.  d.  selige Crcscentia  v  Kaufbeuren. 
Regensburg,  Manz.    IIIS.    M.  1,20. 

Mystik. 

722«)  O.  Henke,  J  M.  Meyfart  (1590-184.;): 
KPTh.  JS,  S.  44/7. 

7221)  K.  Petersen,  Grundzüge  d.  Ethik  J. 
Böhmes.    Diss.    Erlangen.    f>0  S. 

7222)  (..  Ellinger,  D.  Mystik  d.  Angelus 
Silesius:  DLZ.  24,  8.  801/2.  (S.  auch  id.: 
AZg.  N.  1  10.) 

7223)  R.  v.  Kralik,  A.  Silesius:  Literar.  Warte 
6,  8.  I  7. 

7224)  S.  Tropsch,  Einrluss  d.  J.  Scbeffler  auf 
M.  Magdalenic:  Nastavni  Vjesnik  (Agram) 
11,  >'.  2. 

Protestantismus: 

Ältere  Zeit. 

Predigten  und  Erbauungtliteratur. 

7225)  P.  Mitzschkc,  Predigt-Nachrichten 
während  «I  1 7.  u.  If.  Jh.:  Archiv  für  Steno- 
graphie 55,  N.  .r>. 

722«)  Christliche  l'nterweisg.  d.  (jriltin  Anna 
Katharina  zu  Waldeck  |  H..»..):  GüllWaldeek. 

s.  123-33. 

Jahroebericbte  für  neuere  deutsch«  Literat« rgeiehiehle. 


7227)  Tb.  Distel,  Tb.  Lessings  Druck 
„De  religionuin  tolerantia*  kein  Cnikum. 
(1687—71):  CBlBJbL  30,  S.  1*0. 

Einzelne  Perxönlichkciten. 

7228)  H.  Brunn  er,  Tb.  Neuberger.  Lebensbild 
e.  Seelsorgers  u.  Superintend.  aus  d.  Zeiten 
d.   :HJj.   Krieges    (LV.W-  HiöO):    ZKG.  24, 

s.  :i;.vioo,  ;i|!»-!i:t. 

7220)  Küntzel,  Lebensbild  d.  Magistern  J. 
Pollio  (lö77— Pili).  Pastor  an  St,  Mnria 
Magdalena  in  Breslau  während  d.  :WJj.  Krieges: 
Korrespondenz  151.  des  Ver.  für  d.  evangcl. 
Kirche  Schlesiens  H,  S.  iMi-'.'O.i. 

7230)  ti.  Bonwetacb,  J.  L.  v.  Mosheim  — 
1755):  KITh.  13,  S.  &02/B. 

7231)  H.  Dal  ton.  1).  E.  Jablonski  (JBL.  1902 
N.  3737).  |IP.  Ritter:  ZU VNiedersachsen. 
S.  175/7;  W.  Stolze:  FBPti.  10*,  S.  211,',*; 
Kleinwächter:  HMBIIPosen.  I,  S.  :u*;»; 
F.  Kropatsehek:  ThLB.  2ii,  S.  303;i.j 

7232)  M.  LenKch,  Heinr.  v.  Saliern:  Sehrr.  d. 
Ver.  für  Schleswig- holstein.  Kircbengeseh. 
2.  Reihe,  Bd.  2.    S.  2K9-.VJ*. 

(I'farrer  >iu»  >l  llnllitf  ' >,t) m tili . j 

7233)  F.  Koebler,  l'farrer  Heinr.  Sander.  E. 
Charakterbild  aus  d.  evangei  Kirche  am 
Ende  d.  1 7.  Jh.  B.,  Liebheit  &  Tbiessen. 
73  8.   M.  1,U0. 

(Palit-klrrbL  Ijik»'  i"  I>«iiI«'IiImii<I  um  .1    Mitte  u. 
um  Awwing  A  17.  Jh.       Klrt-hl  -polit  ZlMtlnde  in 
lli  -^  ii  I>nnii>linlt      1^'ln't)  u.  Wirken  llvinr.  Siiinh-rs. 
KoiirifilK.  0.  siri'iti^kt'itt'ii  J.  ic  v  Umnmin|{<m. 

Wur  Sjuiih-r  f.  *lrrit-iir'htit'<  r  (  Imrakln  ««•- 

«amtphaiakterixtlh  >i  Plärrn  Hander.) 

Neuere  Zeit: 

Loknlgetch  ichtliches. 

7234)  P.  Baerent,  D.  kirebl.  Zustünde  Liv- 
laadt  in  d.  ersten  Hälfte  d.  1*.  Jh.:  Balt- 
Mschr.  Mi,  S.  2IH-3?*. 

7237»)  O.  Hehflialer,  Wie  man  in  d.  Grafschaft 
Mark  1717  d.  Religionsfest  gefeiert  hat: 
Jb.  d.  Ver.  für  evangei.  Kircbengeseh.  West- 
falens ö,  S.  198-201. 


723«)  B.  Liebermanu,  Crkunden  z.  Geseb. 

wie  ■/..  Wesen  d.  Seclsorgc  d.  Pietismus: 

Seelsorge  N,  S.  21M.-I& 
7237)  J.  Batteiger,  Zur  (Jesch  d.  Pietismus 

in  Bavrcuth:  BBKG.  !t.  8.  Ii>3-^tl. 
723S)  K.  IL  v.  Canstein  ( IM17-  1  7l!ii:  Evangei.. 

Volksehule  15,  8.  213  i. 

7239)  K.  IL  Frhr.  v.  Canstein  (Itiij7-17l9): 
DtschAdelsbl.  21,  8.  :M3/:». 

7240)  (iüder,  S  Lutz  i,  lü7  i  —  1 77>Ul :  KPTh.  12, 
S.  21/4. 

xiv.  25 


Digitized  by  Google 


194  111,6. 


7241)  G  Berthe  au,  .loh.  Fried.  Maver  (Itir.ti 
1712):  RPTh.  12,  8.  47 1-7. 
(AntfpietlM  ) 

724*2)  A.  Landen  berger,  Zur  Erinner,  an  M. 
F.  Koos  (1727-  1*03):  AELKZ.  3t,,  S.  318-2». 

7243)  Ii.  Rogge,  Veit  Ludw.  v.  Seckendorf 
(1626—92).   (=  N.  233,  8.  177—66.) 

7244)  O.  ('lernen,  Zwei  unveröffentliche  Briefe 
Ph.  J.Speners:  MhhComeniusGes.  12,  B.39-  i  i 
(An  V.  I*  v.  S4vk<-t><li>rf  «ni  "I-  Jahr«'  lflsa.) 

7245)  B.  Rogge,  l»h.  J.  S|>ener.  (=  X.  233, 
8.  187-2030 

7246)  F.  Wienceke,  I>.  Katechismus  d.  prcuss. 
Bischofs  Ii.  Ureinus  (1669):  Schulhl.  für 
Brandenburg  6*,  S.  41 ,  «S. 

Af.  Graf  Zinzcndorf. 

7247)  F.  Kattenhuseh,  Zinzendorf-Lit.:  HZ. 
90,  8.  12.1  6. 

(B-  Bäcker,  j.  Th.  UflUer,  \v.  <;<.tz.) 
724S)  (J.  Dalmaun  u.  A.  Schulze,  Zinzendorf 
u.  Lieberkahn.   Studien  z.  Gesell,  d.  Juden- 
mission.      Schriftend.  Institutum  Judaicum 
in  Berlin  X.  32.)  L.,  Ilmrieds.  1428  M.  1,40. 

7249)  H.  Kolbing,  Zinzendorf  als  Katechet: 
Kirch  1.  Wochenschr.  .1,  S.  471/3,  4*4/7,  :">00/3. 

7250)  J.  Kunze,  Zinzendorf  als  Prediger:  Halte 
was  du  hast  2ti,  S.  .'»93  Ii. 

7251)  Hugo  Lehmann,  Zinzeudorfs  Religiosität. 
K.  Anschauung  v.  e.  persönlichen  Verhältnis 
d.  Menschen  zu  seinem  Schöpfer  u.  Heiland, 
l'ntersucht  nach  payeholog.  u.  zeitgeschichtl. 
Vorauusetzgn.  ohne  d.  Massstab  dogmat  Lehr- 
sätze. K.  kirchengeschichtl.  Studie  für  die 
religiöse  Psychologie  d.  I*.  Jh.  L.,  Jansa 
IV,  t;:5  S.    M.  I,2f>. 

7252)  B.   Rogge,    N.   Graf   v.  Zinzendorf 

(=  N.  233,  s.  211-;«».) 

7253)  X.  Graf  v.  Zinzendorf:  DtschAdelsbl  21, 

s.  :Kiti  M. 

7254)  FJn  Brief  d.  Grafen  Zinzendorf  an  d.  Juden 
in  d.  Wetterau:  Nathanael  l!t,  N.  2. 

Gelehrtengeachlchte.   (S.  auch  N.  7042;  7.) 
Philotophen: 

B.  Spinoza. 

7255)  Berth.  Auerbach,  Spinoza.  E.  Dcnkcr- 
leben   (=  Cottasche  Handbibliothek  No.  41.)  1 
Stuttgart,  J.  G.  Cotta.  VI,  2*2  S.  M.  1,70.  ; 

7256)  Th.  Camerer,  Spinoza  u.  Schleicrmacher. 
1).  krit.  Lösung  d.  v.  Spinoza  hinterlassend! 
Problems.   St.,  Cotta.   VI,  17'J  S.    M.  4,1«.). 

7257)  M.  Grunwald,  Spinoza  in  Deutschland. 
(JBL.  1*97  III  f»:  72:  1*99  III;»:  74.)  |[L. 
A.  Rosenthal:  JüdisehcsLBl.  27,  8.  72.]| 

725S)  id.,  Spinoza  u.  Hamburg:  HambCorr». 
1902,  X.  24.  (S.  auch  A.  Lew:  ib.  1903, 
N.  I.) 

7259)  R.  A.  Duf f,  Spinozas  political  and  ethical 
philosophy.    London,  Methuen.    .r>2.S  S. 

*72*M))  E.  Kühnemann,  Über  d.  Grumllagen 
d.  Lehre  d.  Spinoza,  i  —  Philos.  Abb.  Gedenk- 
schrift  für  Kud.  Havm  [JBL.  1902  X.  J.'»:.i. 
S.  204-72.) 

*72öl)  J.  H.  Leopold,  Ad  Spinozae  opera 
pi>sthuma.    Hang,  M.  Xijhoff.    5)2  8. 

7262)  W.  M  ey er,  Spinozas  demokrat.  Gesinnung 
u.  sein  Verhältnis  z.  Christent:  AG  Philos.  i, 
S.  4:>.r>-*... 

726»)  id.,  Xachbildg.  d.  im  Jahre  1902  noch  er-  I 
haltenen  eigenhändigen  Briefe  d.  B  Spinoza.  | 
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Haag,  Mouton.  46  B.  14  Bl.  u.  13  Fks. 
Fl.  25,00.    [LCB1.  8.  1300  l.| 

7264)  R.  Salinger,  Spinozas  Beziehgn.  zu 
Heidelberg:  VossZg.  2'.'.  Aug. 

72415)  R  1' hl  ich.  Vergleichende  Darstellg.  d. 
(iotteslehre  v.  Spinoza  u.  Malebranche. 
Diss.    Leipzig.    (SO  8. 

7266)  F.  Schwarz,  Spinozas  Ethik  in  ihrem 
Verhältnis  z.  Erfahrung.  Diss.  Kassel.  1902. 
f.l  S. 

(I.  W.  von  Lei  b  n  i  z. 

7267)  Kuno  Fischer,  (i.  \V.  Leibniz.  (JBL 
1902  X.  iT53.)    |0.  Siebert:  DtschMschr.  2, 

S.  796.1 

7265)  Leibniz:  Grenzb.  1,  S.  79-*7,  137- IC. 

7269)  L.  Couturat,  Opuscules  et  fragments 
int'dits  de  Lcihuiz.  Paris,  Alcan.  XVI,  664  8. 

7270)  U.U.  Grassi,  L'inconscio  nclla  filosofia 
di  Leibniz.    Catania,  Gianotta.    L.  3,00. 

7271)  Heinr.  Hoff  mann,  D.  Leibnizsche 
Religiousphilos.  in  ihrer  geschieht!.  Stelig. 
Tübingen,  Mohr.    VIII.  1U7  8.    M.  2,00. 

7272)  L  Keller,  G  W.  I^eibniz  u.  d.  dtsch 
Sozietäten  d.  I  i.  Jh.:  MhhComeniusGes.  12, 
S.  I  H-K». 

7273)  F.  X.  Kiefl.  D.  Friedensplan  d  Leibniz 
z.  Wiedcrvcreinigg.  d  getrennten  christl. 
Kirchen  aus  seinen  Verhandlgn.  mit  d.  Hof 
Ludwigs  XIV.,  Leopold  I  u.  Peter  d.  Hr. 
Paderborn,  Schßnnigh.  XGH,  2WS.  M.  ti,00. 

7274)  W.  Krause,  Ossa  Leibnitii:  Abhh.  d. 
Ak.  Berlin  Physika!.  Klasse  1902,  8.  *64. 

7275)  ().  Frhr.  v.  Mitis,  leibniz  in  d.  Wiener 
Hofbihliothek.  1,1t:  Mitt,  .1.  ö»terr.  Ver. 
für  Bibliothckswest'ii  7,  S.  I  I.»  9. 

7276)  IL  Peters,  Cesch  d.  Phosphors  nach 
leibniz  u.  dessen  Briefwechsel:  ChemikerZg. 
1602,  S.  1 190/2. 

7277)  B.  Russell,  Kecent  works  on  the  philo- 
sophy of  Leibniz:  Mind  X.  46. 

727S)  M.  Rüben  söhn,  Stenographier  Hanno- 
verana. Leibniitiana)  Archiv  für  Stenographie 
&5,  X.  i, 

7279)  V.  Rydberg,   Leibniz'  Theodicee  u.  d. 

Schopenhauer-  Hartmannsche  Pessimismus. 

Vorlesgn.   Aus  d.  Sehwed.  v.  J.  Fredbärj. 

L..  Barth.    177  S.    M.  8,60. 
72SO)  A.  Silberstein,  Leibniz'  Apriorismus 

im  Verhältnis  zu  seiner  Metaphysik.  Diss. 

Zürich.  1902. 
72M)  Anna  Wendland,  Berühmte (irabstätten 

aus  d.  Xeustadt  in  Hannover:  Xiedersachsen 

*,  S.  2234. 

(Behandelt  n  a  faibnfi  i 

72S2)   P.  Zimmermann,  F.  A.  Hackmann, 

insbesondere  in  seinem  Verhältnis  zu  Leibniz 

u.  d.  l'nivers.  Helmstedt:  JbG  VBraunschweig. 

2,  S.  81-115. 
72S3|  Leibniz  u.  Bossuet:  HPB1I.  132,  S.  6I.V29. 
72S4)    (i.   W.   Leibniz,     Hauptachriften  z. 

Grundlegg.   d.  Philosophie.    I  bers,   v.  A. 

Buchenau.    Her.  v.  E.  Cassirer.    Bd.  1. 

(«=  Philos.  Bibliothek.   Bd.  167.)    L,  Dürr. 

1904.    VIII.  375  S.    M.  3,ti0. 

Chr.  T  h  o  in  a  s  i  u  s. 

72V»)  F.  Matthis,  Chr.  Thomasius.  Seine 
Lehre  u.  seine  Bedeutg.  für  d.  Rechts- 
wissensch, unter  bes.  Hcrücksichtigg.  d. 
strafrecbtl.  Seite  »einer  Lehre.  Diss.  Frei- 
burg i.  B.    M  S. 
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72N«)  F.  M.  Schiele,  Aus  d.  Thomasischen 
(ollegio:  PrJbb.  114,  8.  126-64 
(AU  <1    »Curlon  •  piiu-dnui  ex  Thonnv«li  t'ollcgio  de 
Peeoro  riuluta'.) 

7287/8)  Chr.  Thoniasius:  Gottsched  -  Halle  2, 

S.  19-23,  44  X. 

(Enthalt  Ii  Ii  il  Trauerrede:  Her  hoho  Heist  <l 
Thomasiiis  von  .1.  A.  Birnbaum      Thoraasius  Worte) 

72S9)  Chr.  Thon.nsius:  Christi  Welt,  N.  35, 

Chr.  Wolf  f. 

7290)  E.  R.  Grehc,  Christian  Wolff:  Hesscn- 
land  17.  8.  «-10. 

7291)  P.  Piur,  Studien  u.  spraehl.  Würdigg. 
Chr.  Wolffs.    Diss.    Halle.    33  8. 

7292)  id.,  Studien  z.  spracht.  Würdigg.  Chr. 
Wulffs.  Halle,  Nicmcycr.  1 12  S.  M.  2,80. 
Qiiellenverxeichnis  u.  I.iteratnrangabcn.  Kinleitg. 

I  Wulfs  Beteilig-  für  il.  niathmiiitlM-hc  illxch,  Ter- 
minologie. -  II-  Wolf»  Bedeulg.  fur  il.  philosophische 
<lt«ch  Termluoloirie  [Wulf*  philo*.  Termini  in  Bc 
zielig.  z.  Mystik  u.  Scholastik ,  in  Bezieht,',  zu  l-eilnii/. 

II  Thoniasius.  in  Beziehg  zur  allgemeinen  Literatur- 
sprache!. III.  Wölls  Bcdeutg.  fur  «I  Wort-,  ti.il/  .1 
allgemeinen  Literatursprache.) 

Historiker  und  Kulturhistoriker. 

729.1)  G.  Himmler,  Zur  Sprache  d.  Aegidius 
Albertinus.  Tl.  2.  Progr.  München.  [8  S. 
(Vgl.  JBL.  1902  N.  3772.) 

7294)  Ferd.  Wagner.  Aus  d.  Leben  v.  L. 
Holstcnius:  ZVHnmhurgG.  II,  8. 

7295)  König  Friedr.  I.  v.  Prcnssen  u.  sein 
HisUiriograph  G.  Arnold:  MbhComeniuaGes. 
12,  8.  103/9. 

729«)  G.Meyer  v.  Knunau,  .1.  II.  Schinz,  e. 
Zürcher  Staatsmann  u.  Geschichtsschreiber 
im  IN.  Jh.  Zürich,  Fäsi  &  Beer.  39  S. 
M.  3,1  m. 

7297)  F.  Neubauer,  J.  A.  Werdenhagen:  GBI1- 
Magdeburg.  38,  S.  59-130. 

i  Moralphilosoph,  Historiker  n  Diplomat  au»  «I  Zeil 
«1  swj.  Krieges  ) 

Geographen  und  Rciseachilderer.     (S.  auch 

N.  7000/5.) 

7298)  M.  Grosse,  Die  beiden  Afrikafor*cher 
J.  E.  Hebenstreit  u.  Ch.  G.  Ludwig.  (JBL. 
1902  N.  37«7.)  [Internat.  Archiv  für  Ethno- 
graphie IT),  S.  219.] 

7299)  J.  Friedrich.  Chr.  Keiniann  (lt;o7-h2.: 
Mitt.  d.nordböhm.  Exknrsions-Klulis  26,  N.3. 

7300)  II.  Zondervan,  Deutsche  in  Lhasa,  d. 
Hauptstadt  Tibets:  DtschErde.  2,  S.  r7>9. 

(J.  Urueber  [UM]  IL  J   vnn  de  PlltlC  1 17310).) 

7301)  P.  E.  Richter,  Cruselius  —  Cuselius — 
Kuzelius  -  Küsel  —  Küselen  -  Küselius 
-  Kussel  -  Küssel:  CBlBibl.  HO,  S.  3«ti-70. 

Xationalökonomen. 

7302)  Rechtsphilosophie  :Staatslcxikon  I.S.58-«2. 

OaWlhlfhtW  .1  Naturrccht* ;  behandelt  u  a  II  UrotilH 
u  seine  Nachfolger.) 

7303)  F.  Frensdorf,  Über  d.  Leben  u.  d. 
Schriften  d.  Nationalökonomen  J.  II.  (i. 
v.  Justi.  (1717—71):  Nachrr.  v.  d.  kgl.  Ges. 
d.  Wissensch.  zu  Göttingen.  Philoloir.-hist. 
Klasse.    Heft  4. 

Astronomen  und  Saturfor*cher: 
Allgemeines. 

7304)  J.  Schreiber,  Jesuiten  d.  17.  u.  18.  Jh. 
u.  ihr  Verhältnis  z.  Astronomie:  Natur  u. 
Offenbarung  49,  S.  129-43,  208-21. 
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J.  Kepler. 

7305)  L.  Frohnmeyer,  J.  Kenler,  d.  grosse 
Astronom.  (—  Dtsch.  Jugend-  u.  Volksbibl. 
N.  2'.t.)    St..  Steinkopf.    142  S.    M.  0.75. 

730«)  Adolf  Müller,  J.  Kepler,  d.  Getttta- 
geber  d.  neuen  Astronomie.   Freiburg  i.  B., 
Herder.    VIII,  IM!  S.    M.  2,10. 
(Behandelt  u   a.      Mysteriuni  cosmographiciUB. 
Keplers  Stella  r.  gn-goriati.  Kalenderreform  Be- 
ziehungen zu  Tyeho  Brahe.        Kepler«  Standpunkt 
gegenüber  il-  Astrologie.        Kepler  II   (inlilel.  Di« 
Kcplcrwheu  besetze        Her  Traum  vom  Mond. 
Keplers  religiöser  Standpunkt.        I.ob  u  Andenken 
Keplers  bei  Mit   u,  Nachwelt.       Werke  Keplers) 

7307)  Job.  Schmidt,  Keplers  Erkenntnis-  u. 
Methodenlehre.    Diss.    Jena.    45  S. 

O.  v.  G  u  e  r  i  c  k  e. 

730S)  (I.  v.  Guericke:    KatholSchulkunde.  II, 

N.  I«. 

7309)  M.  Jacobi,  0.  v.  Guericke:  Zschr.  für 
NaturwisBensch.  75,  8.  174/1*. 

7310)  8.  Michaelis,  O.  v.  Guericke:  Himmel 
u.  Erde  15,  8.  145-54. 

731 1)  M.  .1  acobi,  D.  kosmische  Naturanschauung 
v.  <).  v.  Guericke:  Zschr.  für  Naturwissensch. 
75,  8.  179-84. 

Andere  Forscher. 

7312)  F.  Strunz,  D.  Mineralienkunde  d.  J.  A. 
Comenius  (1592 —  IK70)  u.  ihre  Grundlagen: 
Janus  (Harlem)  .",  N.  4. 

7313)  R.  Lauterborn,  1).  Vogel-,  Fisch-  u. 
Tierbuch  d.  Strassburger  Fischers  L.  Baldner 
aus  d.  Jahre  1666.  Mit  Einleitg.  u.  Kr- 
läutergn.  Ludwigshafen,  Lauterborn.  LXVI, 
177  S.    M.  1,50. 

(Killleitung  Baldncrs  lA-bclisgang  u  lobenswert 
Ualdners  Vogel-,  Fisch  u  Tierbuch  [Plan  u  Inhalt 
d.  Werkes  Behundlg  d  Stoffe*  Hss  [Baldners 
Handexemplar  Strassburuer,  Kassier,  Londoner 
M«  ;  Baldner  in  d  LH  [K  Willughby.  J  Kay,  V. 
Slare,  .1  .1  Seheitchzer.  J  Hermann,  B  S  Nau.  Friese, 
<i.  Landau,  f  Th  v  Siebold,  W  I.Ist.  Svelig.  K.  Keiner 
Bibliogn.|.lile]        Text  d    Vogel-,  Fisch-  u  Tier 

buch*      Ragtet« ) 
Alcliemitten. 

7314)  Zur  allgem.  Orienticrg.  über  Alchcmic: 
Gnosis  I,  N.  ti. 

7315)  F.  Strunz,  Vergangenheit  d.  chemischen 
Forschung:  ChemikerZg.  1902,  N.  49. 

731«)   B.   Wolff-Beekh,  J.  F.  Böttger,  d. 

dtsch.  Erfinder  d.  Porzellans.  Steglitz,  Wolff 

&  Hcckh.    48  S.    M.  1,1X1. 
7317)  F.Str  unz,  Berliner  Böttger- Erinnerungen. 

Ein  Alchemistenlehen:  Zeitgeist  N.  5. 

Ärzte  und  Wunderdoktoren. 

731S)  L.  Kapo,  H.  Guarioni,  Stiftsarzt  in  Hall. 
E.  tirol.  Kulturbild  aus  d.  IT.  Jh.  Brixen, 
Weger.    40  8.    M.  0,80. 

7319)  A.  Kopp,  Neues  über  Doktor  Eisenbart: 
ZBFr.  7,  8.  217-26. 

7320)  J.  A.  Mitzschke,  J.  A.  Eisenbart,  e. 
dtsch.  Wander-  und  Wunderltcilkünstler: 
JbbAkErfurt.  29,  8.  254, 7, 

7321)  P.  Reck,  E.  bekannter  Wunderdoktor 
in  Schwaben  (M.  Keil  1708-39):  Diöee*an- 
Archiv  v.  Schwaben  21,  S.  «4. 

7321  n)   A.  Bartsch,   E.  anonymes  Büchlein 
vom  Jahre  1715:  Oberschlesien  1,  N.  12. 
roinpeiidiniii  Magischer.  Sympathetischer  u.  Anti- 
pathetischer  Arcanit.ielen  wider  Zauberer,  Hexen,  Un- 
holden u.  Trutcn  i 
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Literaturgeschichte: 

Allgemein?* 

7322)  E.  Ueit- hei,  Deutschland  vom  Westfül. 
Frieden  bia  zum  Auftreten  Gottscheds: 
VomZeB.  N.  15/7. 

ilielu»ml.  li  J  n  si  inift-,  J  K  flattier.  fl  Ihlendorf, 
I.eilmiz.  Thormvüii«,  Coiiii-iiiu»,  It  l'h  v  Chemnitz. 
Kuwlorff.  J  B  Moncxe,  aoUarhed  ) 

7323)  F.  (iotthelf,  1>.  dtsch.  Altertum.  (JBL. 
ISJ01  III  r.:!«i.)   ,|F.  Kauffmann:  ZDPh. 

7324)  P.  v.  B  o  j  n  n  o  w  »  k  i ,  Von  d.  frucht- 
bringenden Cescllsrhaft.  (In:  Thüring. 
Kalender.     Her.  v.  (i.  Voss.  Düsseldorf, 

Fischer  Ä  Franke.  40  8.   M.  1,20.) 

7325)  It  Beek,  !>.  gelehrten  Bezichgn.  d. 
Leipziger  Bauherrn  F.  It.  Carpzow  zu  d. 
Zwiekauer  Rektor  Chr.  Daun  ( 1662— K7): 
CBIBibL  -'<i,  S.  493-512. 

7320)  F.  Laudiert,  D.  irenisehen  Bcstrebgn. 
d.  Kardinals  A.  M.  Quiriui  speziell  in  seinem 
literar.  Verkehr  mit  dtsch.  Protestant,  be- 
lehrten: StMBCO.  21,  N.  2;J. 
(Behandelt:  (i Sehelhorn,  II  S  Keimant«,  .1  .1  Brei- 
linifi'r,  «iiittschcil,  A  Ka-tner ) 

7327)  B.  Ischer,  .1.  (i.  Altmann.    Iii«»;.-  1 
D.  dtsch.  Cesellschnflen  u.  d.  uiod.  Wochen- 
schriften in  Hern.  Bern,  Wy«s.  UMS.  M.2,tMJ. 

Ejtigrammatik  und  Spruchdichtung. 

732S)  B.  Levy,  Martial  u.  die  dtsch.  Epi- 
grammntik  des  I ',.  Jahrh.  St.,  Lew  &  Müller. 
IIIS.    M.  3,00, 

(Bebainlelt  Auii*|>nn{er,  Uceeau,  l'eliinder,  Curviau», 
Caepko,  K*Muarch,  Franck,  Frauenzimmer  »fatiiiiet, 
(Irefllnger,  Qrob,  firjrpblui,  Hagedorn,  Handftrffer, 
It<ifmaiin«wa1(lnii,  lloniMnv.  Kindennann.  Klunker 
miü,  Knill.  Kongebl,  Logau,  Lund,  Martini.  Meister, 
Mencke,  Henocntua,  Musopfallua,  Opitz,  ftlehey,  Ki*t, 
Sehertter.    Sellinner,    Sciliieulier.    Sehoeh,  Sieber, 

stieler,  Suior,  Tacberaing,  Weekheriin,  Weraicke< 
7320)  F.  v.  Lösau:  DtscbAdelsbl.  21.  S.  400/1. 
7329a)  ('.  Bertheau.  B.  .Meldenius  (um  UjJU): 
BITh.  12,  S.  f>M>;2. 

7330)  G.  B.  Weckherlin:  NTBI*.  N.  39. 

7331)  O.  Schütte.  Spruchweisheit  der  Buch- 
hindergesellen :  Bruunschweigisches ttagas. 8, 
N.  5. 

(Enthält  flprQche  am  <l  Jahren  1698—1717.) 

7332)  .1  Knab,  Notschrei  aus  schwerer  Zeit: 
BIIessKC  2,  X.  2. 

i  Knihau  e.  Uebel  tau  <\  Tilrkenseli.) 

7333)  B.  Dürnwirth,  Jagdschreie  u.  Weid- 
sprüchc:  ZDF.  IT,  S.  165-60. 

(Aus  „AID  Puch  von  Allerlai  Jam-rci  u  Welilman- 
«•hafften"  v.  M  stra-.  r  auf  Kholnltz  (1«94|  ) 

Satiriker: 

J.  M.  Moscherosch.   (S.  auch  X.  r Iti7;9.) 

7334)  W.  Hcnze,  Moscherosch  u.  seine  dtsch. 
Vorbilder  in  d!  Satire.  Diss.  Bostock.  I  I  i  S. 


Didaktik.  tmmsjo 


J.  Rae  hei. 

7335)  .1.  Rachel,  Satir.  Gedichte.  Nach  d. 
Ausgaben  v.  1664  u.  In  7  7  her.  v.K.  Drescher. 
(—  NDL.  X.  200/2.)  Halle,  Nieinever.  XL, 
117  S.   M.  I,N0. 

iKuthiilt    l>a*  l*<i«'ti«ii-h«-  Krauen/immer       Der  Vor- 
lliflllK**  ManiM        Die  >rewuii»ehte  Hausmutter. 
Hie  Kimierzueht       Vom  (ieheth.      Hut  u  B<»e. 
Freundt.        Der  Poet.        Jungfern- Anatomie.  — 
Jungfern-Lob.j 

A  b  r  a  b  a  m  a  Santa  0  Iura. 

733«)  Hin  ige»  über  Abraham  a  Santa  Clara: 
Dresdner  Anz.  N.  117. 

7337)  K.  Schiff  mann,  E.  unbekannter  Brief 
v.  Abraham  a  Santa  Clara:  Wiener  Abend- 
post N.  ;'.i;n. 

(An  AM  AiiM'lra  I   Anderer  v   (iar^ter  [10t*.i|  ) 

Chr.  L.  L  i  »  k  o  w. 

733S)  II.  Franc k,  Chr.  L.  Liskow,  seine  Be- 
deutg.  u.  seine  Schriften:  DZ.  :>,  X.  2  J. 

•73:«»)  A.  Holder,  Liscow'  Werke.  Auswahl. 
Halle  a.  S.    i:i*  8.    M.  0,75. 

Didaktisrltc  Dichtung  der  Aufklärungszeit : 
A.  von  II  aller.    (S.  auch  X.  71 -II  7.) 

7340)  B.  Ischer,  A.  v.  Haller»  Familienleben: 
Bund  (Bern)  X.  IfiO. 

7341)  F.  Anderegg,  A.  v.  Hallers  Bedeutg. 
für  d.  schweizerische  Landwirtschaft.  Bern, 
Jent.   52  S.    M.  1,00. 

7342)  U.  Krauss.  Albrecht  v.  Haller  u.  Herzog 
Karl  v.  Württemb.:  Bund».  X.  21. 

7343)  B.  Ischer,  A.  Kvburg  (Kill-»,:,):  SBB. 
i,  S.  W-67. 

(Theologe  u.  dldnkt  Dichter  Mit  1'  Briefen  an  A 
v  Halter  | 

J.  Chr.  G  t>  1 1  s  c  h  e  d. 

7344)  Gottsched-Halle.  Vierteljahrschrift  d. 
Gottsched-Gesellschaft.  Her.  v.  E.  Beichel. 
Jahrg.  2.  2  Hefte.  B.,  Selbstverlag  der 
Gesellschaft.    52  S.    M.  3.U0. 

7345)  E.  Beichel,  Gottscheds  Stellung  in  d. 
vaterländ.  LH.:  Deutschland  2,  S.  171-KI, 
307-15. 

7840)  Gottsched  u.  d.  Franzosen:  Cottsched- 

Halle  .',  S.  _'9-3;i. 
7347)  Gottsched  im  l'rteil  d.  Mit-  u.  Nachwelt, 

Stimmen  aus  d.  letzten  .!  Jahrzehnten:  ib. 

s.  i ;  9,  39-4 1. 

(Eine  Stimme  «u«  >\   lahre  is^'i   K   II  I.  PolttaJ- 

Klne  flehmahsrhrift  au«  «I  Me<wlaMeit  [s.  n  Sicoiai|.) 
734K)  Cottsched-Worte:  ib.  S.  16/7.  38/9. 
734»)    E.    Beichel,    « lottsched -Wörterbuch. 

(JBL.  1902N.3798.)  [A.  Oombert:  Euph. 

10,  S.  b"H0/3.]| 
7350)  E.  Consentius,  Frau  (iottsched  u.  d. 

preuss.  <  iesetzgebung:  PrJbb.  1 12,  S.  2i<«-3t»7. 
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IV.  Von  der  Mitte  des  18.  Jahrhunderts  bis 

zur  Gegenwart. 


IV,  1 
Allgemeines, 
a)  Literaturgeschichte. 

Allgemein»!  N   7Ü.M.  ~   Ueiiratdnretellungen  X.  7S5ö.  —  Kssaj.nmmlungen  N.  —  Ltteruturg  »Schicht«  in 

Werken  Ober  Weltgeschichte  N.  7-144.  —  Einteln»  Epochen:  Ältere  Llteiatgr  N.  7H"4.  —  Moderne  Literatur  M.  738'.'  — 
Kenfeeoionelle  Strömungen  N.  741«.  —  Kinxelne  Stoffe  S.  7427.  —  Literatur-  und  Kulturgeschichte  »inielner  deateoher  -u.it« 
N.  7441.  -  Publizistik  N.  734«.  -  HUmmtncher  X.  1 


Allgemeines. 

7*51,  H.  Gloel,  1).  nationale  0.  geistige  Leben 

Deutschlands  im  19.  Jh.   Festrede.  Wetzlur, 

Gymnasium.  4'. 
733-2)   V.   v.   Wilamowitz  -  Moellendorff, 

Deutschland  am  Ende  d.  19.  Jh.  (=N.  626, 

8.  137-43.1 

7333)  Jüdische  Inkurssetzung  v.  l'ngrössen  u. 
Unwerten:  Personalist  u.  Emanzipator  1902, 
S.  540,2,  571/3,  f.7H-»>.  M7:K.  Mh,7. 
'Schopenhauer.  Heine,  K.  Marx.  Virchow,  Zola  ) 

7354)  Eine  dtsch.  Akademie:  DtsehDiehtung.  33, 
S.  1/8,  33,7,  69-7ft,  81/4,  105/7,  129-32,  153/4, 
193/6,  213/5,  237-40,  283/5;  34,  8.  29-30,  535. 
(Mit  lieitrr.  r.Herae,  Wildenbruch.  Jemen,  K.Henekeü, 
II  Seidel,  »i  Wltkowski,  W  (iolther.  F  v  d  I-cyen, 
Wildenbruch.  F  v  Snar,  Ih-hmcl.  ('  Bu.-m>.  P  Lindau, 
F  Kluge,  P  Nerrlieh.  L  Fulda,  II  Hulthtuipt,  U  ti>  l»fi'r, 
M  Orcyer,  A  K.  Herger,  Th  Motnnuen.  I.  v  Rinke, 
F  Fälligen,  J  Minor,  K.  Ittell.lrx-u.  (>  Harum  k.  Tli 
Achclis  O-  v  Ajajnlor,  K  Frenxel,  1t-  M  Meyer. 
Th  Hieb*,  E  Elster,  E  Surs*.  F.  Spielhngeit,  Th 
tiomperx,  K.  l,<nhar.  F  Lienbard,  II  Lotio,  (Kl  Itier- 
bauin .  J  Wulff,  J  Rodenberg,  A  Köster,  M  llnus- 
hofer  u  a  ) 

Gesamtdarstellungen.    S.  auch  N.  49-71) 

7355)  A.  Härtels,  Geschichte  d.  dtsch.  Lit. 
Md.  2.  (JBL.  1902  N.  3*13.)  [[Nottberg: 
Pastornlbll.  für  Homiletik  4«.  S.  20Ü-74:  M. 
Geissler:  DZ.  6,  S.  287,9;  Chr.  Schmitt: 
Erwinia  10,  S.  107;  Literar.  Warte  I,  S.  533  5; 
Keichsbote  19.  April. |  .Weitere  Rezensionen 
».  N.  52  H.) 

7356)  A.  Barteln,  Kritiker  u  Kritikaster.  Pro 
domo  et  arte.  Mit  e.  Anhang:  D.  Judentum  in 
d.  dtsch.  Lit.  L.,  Aveuarius.  VII,  12 i  S 
M.  1,00.  [<;.  Heine:  C'hristlWelt.  8.  83«; 
L.  v.  Roth:  Literar.  Warte  l,  8.759!  Hamb- 
FrBI.  9.  Mai.], 


7357)  K.  Marthel,  D.  dtsch.  Nationallit.  d. 
Neuzeit.  10.  Aufl.  Neu  bearb.  v. M.  Vorberg. 
Vollendet  v.  (5.  Burkhardt,  Gütersloh, 
Bertelsmann.  1114  8.  M.  10,00.  |L.  Böhme: 
'ADV.  8.  370,9;  MBUDL.  7,  8  380;  F.  Chr. 
Fauth:  ZEBU.  I,  8.  249.)  (Vgl.  JBL.  1902 
N.  381  l.  i 

733S)  J.  F.  Coar,  Studies  in  german  lit.  in 
the  19»»  century.  London,  Macmillan.  X, 
401  S.    [A.  v.  Ende:  LE.  Ii,  8.  579-80.  )i 

(Natiuinilliv  In  eonflict  with  provinrialism  «int  cos- 
mopolltanlsm  (Schiller.  Werner]  The  blrtli  uf 
germun  national  unlt>  III.  v  KleUt1  —  l.yrir  poetry 
exalta  three  f uiulnnieiiutl  |irincl|>le«  of  patrlotism 
LKorncr,  Sehen  keridorf,  Arndt]  The  redemptton 
of  romamlr  poctrv  through  the  national  movement 
I  EiehcndorfT.  Fhland'.  -  Regime  Metternich  [Hölder- 
lin »n.l  (imml^o,  Platcn  and  Kainiundl  Tin-  cra 
uf  pc»*iuii«m  |<:rillparzer,  l.enau,  (irabbe|.  -  Clvtc 
tWatkening  |  linmermnun,  Hegel  et  the  YounKticrmun*;. 

II.  Heine  —  The  rvvolutfon  of  ihis.«  [Biebner, 
Herweg!»,  (iriin,  Frciligratbl.  The  vlctory  of  demo- 
cnuv  «iver  partivan^hi|»    Ludwig,  Wagner,  Hebbel! 

NiitlonallMii  and  »m-Ulisra  fAlexln.  8|>lelhagen, 
Keller)  BOeMIm  and  the  indivitlual  |Wildenbru<-h, 
Suderrannn,  lluni'tiiinnn.  Antengrulier.  The  I9lh 
Century  in  tde  liglit  and  «hadow  of  genius  of  Goethe  ) 

7359)  H.  Brandenburg,  C.  Busse,  d.  Macher: 
Freistatt  :>,  8. 4 70  2.  (Vgl.  JBL.  1902  >'.  3815.) 

73P>0)  K.  (Soedeke,  (irundriss.  z.  Gesch.  d. 
dtsch.  Dichte.  2.  Aufl.  Her.  v.  E.  Goetze. 
Heft  23.  (Bd.  K,  Bogen  4-25.)  Dresden, 
Ehlermann.  8.  49-100.  M.  4,20. 
[KnlhUt :  Vom  Weltfrieden  bis  ru  (Joelhes  Tode 
Dichtung  d  allgemeinen  Bildung  ) 

73(1)  K.  v.  GoUiChalt.  D.  dtsch.  Nationallit. 

d.  19.  Jh.    7.  Aufl.    (JBL.  I9<r2  N.  3818.) 

|A.  Sauer:  Euph.  8.  13«;  J.  Misson: 

NFPr.  1.  Jan  | 
73Ö2)  P    Heinze,    (iesch.  d.  dtsch.  Lit.  v. 

Goethes  Tode  bis  z.  Gegenw.    |W.  Hayncl: 

LE.  :>,  8.  1295,1'ti;  E.  v.  K(omorzy nski): 

LCB1  8.  «I9.|! 
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IV,  I  a.  Literaturgeschichte. 


73413)  K.  Lcitnbach,  I).  dtach  Dichterei.  Neu- 
zeit, u.  Gegenwart  Bd.  5».  Frankfurt  u.  M  , 
Kesselring.   X,  462  8.    M.  4,50. 

(Behandelt  V  Konter.  W  Konter.  H  Khonuiins,  J. 
Ktflort,  M  Klint.  Knütio  Kimrsols,  Amin  Kitter,  K  (. 
Kittor.  I*.  Hittor.  K  Kitter-him-,  II  W  Rorhull,  II 
RochoH.  .1  K«Hh>iilx>rt;.  K  IOwInt,  II  V  Komplcr, 
K  Riwsler,  V  IV.  Khuko,  Mario  Kreiinm  v  Keil/eii- 
rteln.  .1  .1  rtetlbard,  K  II  Ki.hr.  k  v  Rohnrheidl, 
K   Kommet,  t)   K<M|iietto,  J   Ko-oti,  K  v  Saar,  ¥  v 

Ballet.  «;  .i  Kaflenreuter,  Rdlta  iiiMn  »  Halbury- 

Fnlkon-tein.  Theixlor  i.raf  v  SalliiirK-KulkeuMeln. 
II.  «5  v.  SnlisSoeMi*.  V  v  Kalb,  UeU  v.  Snlt« 
Marsrhlins,  II  Salus,  I)  Snul,  K.  II  Snx,  Knill  l'rinz 
v  Hayn -WltiKoiiNtehi,  V  v  Soaln.  A  K  i.rntv  Behack, 
K  Rehafer,  M  Schäfer,  Wim  Hrhafer,  A  BehafhHtlln, 
<;  ßehaumbeji-,      Kehaunbenier,  V  Hchawallcr,  8 

r  Havter,  Emilie  Scheel,  K  Hol  i,.,  L  Hrhefcr,  J  v 

v  Scheffel.  V.  Schonrk,  (  hr  V  Selieronliorx.  K 
Heberen  berg,  ü  Beberer.) 

73tt4)  R  M.  Mever,  Grundris*  d  neueren  dtsch. 
Lit  (.1  ML.  1902  N.  3822)  |(>.  Bebagbel: 
LBIGRl'h.  24,8.  2h\s  !i;  II.  .1  an  t/  c  n  :  ASN8. 
HO,  8.  151/3;  O.  F.  Watzel:  DLZ.  24, 
S.  279-85;  (BiBild.  30,  8.  r«/9,)| 

73«5)  All,  Stern,  IX  dtsch  Nationallit.  vom 
Tode  Goethe«  bis  z  (icgenw.  I.IBL  !!««► 
IV  la:12;  1902  N.  3824.)  |B.  Schnabel: 
ZBEW.  NF.  II.  S.  12«;  AZg».  N.  131) 

Egssyaauimlungen.   [8.  auch  ff.  561-6650 

73ÖH)   O.    Brandes,   Gestalten   u.  liedanken. 

München.  Landen  VI,  527  8.  M.  I'i.imi. 
73<Mla)  G.  Frey  tilg,  Vermischte  Aufsitze  ans 

d.  .lahren   1848-01.     Her.   v.   K.  Kister. 

Hd.  2.    llirzel.    XIII,  156  8.    M.  6,(1«. 
73M«b)  R.  Ilayni,  Ce^amin.  Aufsätze.  {^Weid- 
mann.  VII,  t>28  8.   M.  12,00. 
73([(ic)  B.  Münz,  Literarische  l'hvsingnomicn. 

Wien,  Braumuller.  VII,  239  8.  M.  3,60. 
73«ö «i )  A.  Sauer,  Gesumm.  Roden  n.  Aufsätze. 

Wien,  Fromme.    VIII,  4(H>  S.    M.  »UM». 
73Gtlp)  F.  Spielhagen,  Am  Wege.  Vermischte 

Schriften.     L.,  Stanckmann.     IV,  278  8. 

M.  3,50. 

73W7)  0.  Stauf  v.  d.  March,  Litenir.  Studien 
ii.SchatteMrii.se.  1.  Reihe.  Dresden,  l'ierson. 
VIII,  227  S.    M.  3,00. 

Literaturgeschichte  in  Werke»  über  Welt- 
geschichte.  (S.  auch  N.  75-X6.) 

V.WH)  K  F  Becker,  Weltgeschichte.    I.  Aufl. 

Neu  bearb.  v.  K.  II.  (trotz  u  .1.  Miller. 

Neueste  Zeit.   Von  d.  franzö-  Hevolution  bis 

E.  Gegenwart.   1 7^!»— 1902.   Bearb.  v.  K.  H. 

(irotz.    2  Bde.    St  ,  t'nion.  VIII,  62«  8  : 

VIIL553S.  Mit  Abhildgn.  u.Karte.  M .10,50. 
73««))  H.  Schiller,  (iesch.  d.  Neuzeit  <=-id. 

Weltgesch.  Bd.l.i  B.Spemann.  VIII.!».  IS.; 

50  8.   Mit  Tafeln  u.  Karten.    M  8.0<>.  IE. 

Stutzer:  ZGymn.  8.  187-00;   F.  t  auer: 

HZ.  SU,  S.  2»il/.\|' 

(Hierin  S  :u».55.  .>anu,  7<*>  so  f)  Kullurverlialliilssc 
v.  Ks«»   ühmi  i 

7370)  IL  v.  Treitschke,  Dtsch.  (iesch  im 
l!i.  Jh.  Tl.  3:  Bis  z.  .Juti-Revolution  5  Aufl. 
(  Staatcngesch.  d.  neuesten  Zeit.  Bd.  26  i 
L,  llirzel.    VIII,  778  8.    M.  10,00. 

7371)  H.  v.  Zw  iediueck-Sndenhorst,  Dtsch. 
Gesch.  v.  d.  Auflösg.  d.  alten  bis  z.  Frrichtir. 
d.  neuen  Kaiserreiches.  (180(1—71.)  Bd.  2.: 
(iesch.  d.  Dtsch.  Bundes  u.  d.  Frankfurter 
Parlament«.  (1815-10.»  (=  Bibliothek  dl-ch, 
(iesch.)    St.,  Cotta.    X,  196  S.    M.  6,(X). 

737'2)  E.  Emerson,  Historj  of  the  Ithb  Century, 
year  he  year.  3  Bde.  New  York,  Collier. 
|}n&,  646,  Ü<1  s. 


7:173)  E.  Driault  et  (i.  Monod,  Histoire 
contemporainc  I  T  vi- Bd.  2.  Baris, 
Alcan.    VII,  71  ;  s.    Fr.  f»,00. 

Blnielne  Epochen: 

Ältere  Zeil. 

7374)  A.  Schöne.  Über  die  beiden  Betiaiwance- 
bewegn.  d.  15.  u.  \H.  Jh.  Rede.  Kiel, 
Lij.sius  tt  Tischer.    21  8.    M  IJH» 

7375)  C.  Weitbrecht,  Dtuch.  Literaturgesch 
d.  Klassikerzeit.  (    Sammig. ( iöschen  N.  161.) 
L.,  Göschen.    12".   20|  8     M.  U.n».  jKarl 
Berger:  LE.    8.  1721,2;  M  K(uch),  LCBI. 

8.  ,nv',3.| 

737K)    L.  (iöbring,    D.    Anfänge   d.  dtsch. 
Jugendlit.  im  ls.  Jh.   Mit  e.  Anhang:  Drei 
Kinderdichter,  Hey,  Hoffmann   v.  Fallers- 
leben, F  (iüll     Nürnberg,  Korn     V,  I  Hl  S 
M  1,1.(1 

7377)  Friedrich  d.  (irosse.  De  la  litterature 
allemande.  Her.  v.  L.  (ieiger  JBL.  I!MI2 
N.  ;iK26.)  i|E.  Consent  ins:  Eupb.  B), 
S.  2HO-3U3;    J.  Hashagen:  ZDI'h 

S.  2&9-Ö5  | 

737S)  J.  Moser,  (  her.  d.  dtsch.  Sprache  u. 
Lit.  Her.  v.  ('.  Schüddekopf  i.IBL.  l'.Mrj 
N.  3827.)  [J.  Hashajrea:  ZDI'h.  35, 
8.259-8.':  L.  Fränkel:  ZDF.  I,*,  8  32H/4.] 

7370)  F.  Frosch,  Schiller,  Goethe  u.  Schillers 
Zusammenwirken,  Romantik.  2.  Aufl.  i  =  id.. 
(iesch.  d.  dtsch.  Dichtung  z.  Gebrauche  an 
österr.  Lehranstalten.  Bd.  2.)  Wien.  ( iraeser. 
VII.  IM  S.    M.  2,40. 

7350)  B.  Sup  hau,  Wie  kündigen  sich  d. 
Richtungen,  die  im  l!".  Jh.  z.  Herrschaft 
gelangen,  hei  unseren  Künstlern  u.  Denkern 
an  d.  Jh. -Wende  an?  iVortr):  JbbAkElfurt. 
29,  S.  241  <<■ 

iBehanddt  u  »  uoeibe,  HchiUer,  Herder  i 

7351)  L  (ieiger.  Dtsch.  Literatur  v.  18iOM: 
JbFDH.  8.  33-40. 

Motkrne  Literatur.    (8.  auch  N.  121349.) 

7382)  F.  Brunetiere:  La  lit,  europeenne  au 

XX«  eieele.    (—  N.  652.) 
7382«)   W.  Sichel.  The  time-spirit  in  the 

german  lit.:  tH{  10>.  8.404*35. 

7353)  W  v.  Scholz.  Zur  mod.  Literatur- 
ueschichtsschreihg  :  Tag  N.  375. 

7354)  F.  Avenarius,  I).  neue  Richtung:  K\v. 
Iii',  8.  103-11. 

(Uehandell   P  GoMmann,  l»ie  neue  KirhtuiiK  im. 

l»rj  N  «i'.vv  ) 

7355)  .1  Hart,  Neue  kritische  Schriften  z. 
mod.  Lit. -(iesch  :  Tag  N.  I(i7. 

(I*  (;.»l.lmnnti.  <i  W.  thly,  K  Wiilff  ) 
73S(i)  |{.  v.  Kralik,  I),  mod.  Kunst  u.  Literatur- 
benegg.   (=  N.  612,  8.  324-30.) 
(Stern  K  Lam-weeM  |JBL  iwti  n  M41J.) 
73S7)  A.  Bartels,  D.  dtsch  Dichtung d. ( iegeuw. 
(JBL.  1902  N.  3i\;7.)    |R.  Weit  brecht: 


LCBI».  S 


ler-B 


T3SS>  A.  Möller-Bruck.  D.  mod.  Lit.  Bd .0-11. 
I.IBL.  1002  N  3>i3.)  |K.  Hoff  mann: 
LCBI".  S.  Mm,  ;.| 
73S0)  L.  Bläut  ip:  am,  Fbersicht  über  d. 
neuere  dtsch  Lit.  Is*"  I0H2.  2.  Aufl. 
Kassel,  Weiss.         S.    M.  1  .«XL 

neue  Kritik         t'rsnchen.  Ziele.  Krip'l>nl»"e  «I 

MUeren  MttnnturentwteklR   —  An&njfc  <l  neuen 

lieueKK.  MinblwÄiei  I>    Hlte  Stumm  im 

IriniptHli  DeUlH-liliiiKl        Iiramntiker.  l.vriker 

erzähl  er      Miieheadieliter,  SjraibolMen,  Mjatiker. 
lloimuMiolitniiif       Kranen       .liiBetid  v  heute.) 
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7390)  H.  Hart.  I>.  Literatur-Hewegg.  v.  issQ 
his  1900.  Nach  peraönl.  Erinnergn.:  Tag 
N.  293,  303,  311,  313,  333,  339,  3ti3,  37.'), 
383,  391,  405,  411,  419,  427,  441. 

7391»  E.  Mühsam,  H.  Hart,  <1.  Plauderer:  ML 

72,  s.  533,7. 

i  Hchandclt  N  7-Mio  i 

7392)  .1.  Gvr,  D.  jüngste  Deutschland :  Seh w Ks. 
3,  S.  1-21. 

7393)  E.  v.  Kayserl ing,  Unsere  Jüngsten: 
Tag  N.  109. 

7394)  K. Bleibt  reu .  Die  Verrohungd. Literatur. 
E.  Beitr.  z.  Haupt-  u.  Sudermännerei.  B  ., 
Schall  u.  Rente!.  108  S.  M.  0,50.  IfB. 
Ha  nun  er:  Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S.  325/6.1 
IlH-r  streikende  Heimatdichter  von  Berlin  \V.  [Ruder* 
maiin  I>  KrilK  Kein  »o  lanKe  zu  Wasser  bis  er 
bricht        Die  Zukunft  l 

7395)  P.  Zschorlich,  K.  BleihtreUB  Grösscn- 
wahn:  Zeit».  2»,  S.  5;i*,9,  637.  (Dazu  K. 
Bleibtreu:  ib.  S.  t.3ti.) 

739«)  L.  Berg,  Literaturmacher.  B,  Hüde. 
76  8.    M.  1,00. 

7397)  O.  Promher,  Dtsch.  Dichterinnen  d. 
Gegen  w.:  InternatLB.  Iii,  N.  3. 

739S)  H.  Hart,  Die  Friedrichshagener:  Bücher- 
freund 2,  S.  89. 

7399)  K.  Ermatinger,  Zum  literar.  liehen  d. 
Gegcnw.:  Neue  ZürchcrZg.  N.  Ititl,  Itifv!'. 

740«)  E.  Wae  hier,  Über  d.  gegenwärtige  Lage 
d.  dtsch.  Lit:  DtschHeimat.  6»,  S.  577-*;., 

617-26. 

7401)  R.  Schaukai,  D.  (beiletrist.)  Lit.  d. 
Oegenw.:  ML.  S.  241 '4. 

7402)  L.  Kiesgen,  Literar.  Strömungen  an  d. 
Jh.-Wende:  KZKU.  52,  8,  19lfli. 

7403)  M.  Schwann,  Literar.  Wandlungen: 
MflnchcncrNN    It..  u    17.  Okt. 

7404)  EL  Meyer-Benfey,  Was  ist  mod.  Lit.?: 
Umschau  N.  2. 

7405)  A.  v.  Dettingen,  D.  Lebensproblcm 
u.  d.  , Moderne*.  Literar.  Streiflichter.  Kiga, 
Jonck  &  Poliewsky.  158.  51. 0,60.  (Separat- 
abdruck aus:  BaltMschr.) 

740«)   H.   Benzmann,    D.  Tendenzen  in  d. 

mod.  dtsch.  Lit.:  NFPr.  N.  13778. 
740")  J.  Hart,  D.  Frauenideal  d.  Moderne: 

Tag  N.  517. 
740S)  H.  Handke,  D.  dtsch.  Volksseele  u.  d. 

mod.  Literaturströmg :  LitJb.  I,  S.  1-10. 

7409)  A.  Schiismann,  D.  mod.  Naturalismus 
in  d.  Lit.  (=  id.,  Beitrr.  z.  Gesch.  u. 
Kritik  d.  Naturalismus  [Kiel,  Lipsius  & 
Tischerl,  B.  107-46.) 

7410)  L.  Bräutigam,  D.  Auflehnung  gegen 
d.  Naturalismus  u.  d  Jugend  v.  heute: 
DPB1.  36,  S.  408/9,  419-20,  422/3, 

(Behandelt  n  a .:  L.  Fulda.  K.  I.olhur,  I".  bnnminn, 
S.  St.  Przybysiewski,  P,  Scheerbart.  R,  Dehniel,  P. 
Hille.  F.  Evers,  W  Arenl,  K.  M.  Rilke.  H.  Stihi-,  I'. 
Altenherg,  A  Mnmbert,  St.  (ieortje,  II  v.  Hufuuinns 
thal.  B  v.  Münchhausen,  O.  Krnst,  (I.  Hauptmann. 
M.  Maeterlinck.) 

7411)  O.  Stauf  v.  d.  March,  Decadence. 
(=  7367,  N.  S.  11-52.) 

ill  Neurotischen  I>  gestreifte  Safninbluruleinwels". 
—  1)  angewandte  I.yrik.) 

74P2)  Th.  Achelis,  D.  Bedeutg.  d.  Mystik  in 
d.  mod.  Dichtung:  HambCorr»".  N.  14. 

7413)  (>.   An  wand.   Von  Nietzsche  bis 
Christentum:  Tag  N.  365. 

(M    lichter,  Strindberx,  Hauptmann  ) 

7414)  Vagabunden  u.  Artisten,  zwei  neue  Spezies 
d   mod.  Lit.:  DtschStiinmeu.  .».  S.  403-15. 

7415)  A.  Bartels,  Heimatkunst:  Dtschlleimat 
6',  S.  193;8. 


Konfessionelle 

Katholizismus. 

741(1)  Der  Bildungsrilekstand  d.  Katholiken  vor 
HO  Jahren:  StML.  65,  S.  112  I. 

7417)  Heinr.  Falkenherg,  Kathol.  Selbst- 
vergiftung. E.  Beitr.  z.  Frage:  Was  soll  d. 
gebildete  Katholik  lesen?  Kevelaer,  Butzon 
&  Ben  kcr.    72  S.   M.  1,00. 

741S)  J.  Hengesbach,  Konfession  u.  dtsch. 
Lit  :  Tag  N.  295. 

(ltehundelt  N.  728(3.) 

7419)  L.  Krapp,  Mod.  Literaturentwicklg.  u. 
Katholizismus:  Aeademia  15,  N.  5. 

7420)  Klerikalisnius  u.  Literatur:  KZg.  24.  Mai. 

7421)  Catholiea  sunt!  Non  leguntur!  (Oder: 
Welches  sind  die  äusseren  Gründe,  warum 
man  in  weiten  Kreisen  so  wenig  Kenntnis 
hat  v.  d.  kathol.  Literaturerzeugnissen.  E. 
ungehaltener  Vortr.  v.  ,.Iung  DavidJ.) 
Freiburg  i.  B ,  Waibel.    tili  S.    M.  ü.NJ. 

7422)  E.  v.  Roth,  E.  Wort  über  kathol.  Belle- 
tristik: Literar.  Warte  1,  N.  II. 

7423)  R.  v  Kralik,  Unsere  dtsch.  Klassiker 
u.  d.  Katholizismus.  Hamm,  Breer  &  Thie- 
mann.   39  S.  M.  0,50. 

Protestantismus. 

7424)  F.  Blanck  meister.  Unsere  Klassiker  u. 
d.  Protestantismus:  Pfarrhaus  19,  S.  122/4. 

Judentum. 

7425)  A.  Bartels,  Das  Judentum  in  d.  dtsch. 
Lit   (=  N.  7356,  S.  103-24.) 

7425«)  K.  W.  Goldsehmidt,  Jüdische  Kassen- 
elemente in  d  dtsch.  Lit.:  General- Anzeiger 
für  d.  Judent.  N.  1. 

7426)  P.  Boecke r,  D.  jfid.  Strömungen  in 
Deutschland:  AkBIl.  I*.  274;5,  2958. 

Elnielne  Stoffe.  (S.  auch  I  9.) 

7427)  IL  Landsberg,  Dtsch.  literar.  Zeit- 
gemälde. Parodien  u.  Travestien.  1:  ZBFr.  6*, 
S.  315-60. 

(Behandelt  u  »  :  Chr  Welte.  Chr  Weroleke,  Xcuhcrin , 
IhMlmer.  «inethe,  Lenz.  \  W  |tt.  nberK',  J  .1  H<»ltin«er. 
M  Kliiik-er.  K  Th  Vischer,  Krau  v  Stein,  A  W 
Scfateget,  (iotter.  Baucrlc,  A  Niemtimi.) 

742S)  J.  E  Poritzkv,  D.  moderne  Essai :  Zeit- 
geist N.  3/4. 

iKmerson,  W.  Pater,  I.  Her?!,  •>  Brandes,  Ellen  Key, 
M  Maeterlinck ) 

7429)  E.  Otto,  Frauenleben  im  Zeitalter  d. 
grossen  Dichter.    I      X.  lüti,  S.  130-54.) 
[Behandelt    Moden,  Kruucnhilduni;,  Schrifttum  Klise 
v  d   Beeke]  ) 

7430)  E.  Frensdorf f,  D.  Berlinerinnen  im 
\H.  Jh.    B.,  Frensdorff.    32  S.    M.  0,50. 

7431)  C.  .Vitram,  D.  österreichische  Frau: 
Reichswehr  N.  3197. 

7432)  Martha  Strinz,  D.  Mann  in  d.  mod. 
Frauenlit  :  Frau  lü,  S.  103-12. 

7433)  P.  Bornstein,  D.  Kaufinannstand  in  d. 
neuereu  Lit:  W1DM.  94,  8.  684-98. 

7434)  id.,  D.  Darstellg.  d.  Künstlerbobemc  in 
d.  mod.  Lit.:  N&S.  107,  S.  319-51. 

II  Murwr.  Zola,  »'  Alberti,  Blcihtreu,  V  DolS,  0 
Kru«l.  I..  Hlr-rhlcld.  B,  v  WaUinjen,  <i  Hiiii|>tiniiliu, 
O.  J.  Bi  erbau  u  I.) 

7435)  L.  Krapp,  D.  Todesproblem  in  d.  mod. 
Lit.  ti.  sein  Verhältnis  /..Christentum:  Kultur 

(  Wien;  4,  S.  337-15. 
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743«)  L.  Hirschberg,  Totentänze  neuerer 
Zeit:  ZBFr.  7,  S.  226-47. 

(J  K  sV-hellenls-rs.  J  <i  Münch,  L  Bcchsteiti,  E. 
DulkT,  K.  Kavier.  F    (iruf  PoPCi,  A    Bethel  U  K 

KeintcK,  k   \Vfi«Hi>ü.  a   v  TuehabtHchnlgg,  O, 

Ro<|iiette,  F.  Frciligralh,  II  Schiff.) 

7437)  A.  Bartels,  Der  Dichter  u.  seine  Heimat: 

DtschWelt.  5.  N.  50. 

(Von  ehr  Ufinthec  bin  aul  <1  Qfgenw  ) 
743S)  Helene  Stöcker,   Dtsch.   Dichter  u. 

Musik:  AZg".  N.  205. 

(Herder.  Sehuhert,  Hein«?,  Waekenroder.) 

7439)  (J.  r  hl,  Brockenreisen  (in  d.  Lit):  Daheim 
3!»,  N.  31. 

7440)  P.  Buehholz,  D.  Kislauf  (in  d  Lit.  .1. 
18.  u.  19  Jh.):  Daheim  89,  N.  10. 

Literatur- n. Kulturgeschichte  einzelner  St fidtc 
n.  Landschaften.   (8.  auch  N.  12<>-2I I., 

7441)  H.  E.  Kromer,  D.  Kunst  «1.  Alemannen: 
Freistatt  5,  3.  710,2. 

7442)  K.  K.  Franzos,  Aus  Anhalt  u.  Thüringen. 
1=  id.,  Deutsche  Fahrten.  1.  Reihe.)  B., 
Uoncordia.    VII.  371  S.    M.  1,00. 

7448)  A.  Holzhock,  Bei  Assmannshauscii  in 
der  »Krön*:  Tag  N.  169. 

7444)  L.  Freivogel,  Stadt  u.  Landsehuft  Basel 
in  d.  2.  Hälfte  d.  I*.  Jh.:  Basli-r.lt».  s.  121-73. 

7445)  W.  Götz.  Bayern  u.  d.  dtsch.  Kultur: 
Hilfe  9,  N.  40. 

7446)  J.  N.  Sepp.  Ludwig  Augustus,  König 
v.  Bayern  u.  d.  Zeitalter  d.  Wiedergeburt  d. 
Künste.  2.  Aull.  Regcushtirg,  Mauz.  XV, 
9«f>  S.    Bf.  10,00. 

7447)  Chr.  Mever,  Althaver.  Kulturbilder 
(1719-1813):  QuFDG.  I,  S,  171-236. 

744S)  Bayern  u.  seine  Hauptstadt  im  Lichte  v. 
Reiscsehilderungcn     u.     fremden  Kund- 
gebungen. X.:  FKLB.  11"  S  II  I V. 
iSchildcrunvcn  v  Bettln«  v  Arnim.  r    \  Sehcffler, 
<>.  F  K  l'a.rthey,  A   Daudet.  A  Tmllope  ) 

7449)  K.  Fester,  Markgrätin  Wilhelmine  u.  d. 
Kunst  am  Bayreuther  Hofe:  HohcnzoIlcnJb. 
6,  8.  147-74- 

7450)  J.  v.  1»  f  lugk-Harttung,  D.  Berlin 
Friedrichs  d.  Gr.:  NAH.  101,  S.  330-10. 

{Nach  Briefen  c  reisenden  Franzosen  über  Deutsch- 
land. 178-1  ) 

7451)  B.  Volz,  Zur  Sittengesch.  Berlins  unter 
Friedrich  d.  Gr.:  VossZg11.  N.  23/4. 

(Nach  Vehs«.) 

7452)  R.  K  o  s  e  r  ,  Vom  Berliner  Hofe  uui  1760: 
Hohenzollcrn.Ib.  7.  S.  1-37. 

7453)  E.  MObil,  D.  literar.  Berlin  um  1780: 
VossZg.  X.  575. 

(Auszug  uns  il  Briefen  e  reisenden  Fmnxosen  über 
Deutschl   jlTHSJ  ) 

7453a)  Die  Berliner  jüdische  Gesellschaft  z.  Zeit 
Friedrich  d.  Grossen:  General-Auzeiger  für 
d.  Judentum  1902,  X.  6B. 

(Ans  e  Aufsatz  V  K  Hillel.rnn.l  in  der  .Revue  des 
deux  munden*  |1870|.) 

7454)  (.'Ii.  Jorct,  Madame  de  Stael  et  Berlin : 
Revue  d'hist.  lit.  de  la  France  9,  S.  1-2*. 

7455)  Ein  Familienfest  im  .Tunnel  über  d. 
Spree":  VossZg.  X.  331. 

(Album  mit  Beilrr  v.  Tb.  Fontane.  F.  Kn«ler.  <i.  Ileselciel. 
gewidmet  z.  silbernen  Hochzeit  v   II  Smidt  ISöS  I 

745«)  L  P  ietsch,  Kunst  u.  Lit.  in  Berlin 
vor  liO  Jahren:  VelhKlasMhh.  17'.  S.  «63-72. 
(Itebundelt  Killistlebeli  |<  ornelins,  Stnler,  Rauch  1; 
Theater;  Konzerte  [Mendelssohn,  F.  l.iszt);  Literatur 
[i;  Herwetrh);  Kunstausstellungen  [II  Laube  al< 
Kunstkritiker].) 

7457  )A.  II  eider  ich  (A .  S  i  I  b  e  r  m  a  n  n),  Berliner 

Lit.:  Tagesbote  (Brünn)  l!H»>,  X.  6U3. 
745S)  Berliner  Poeten:  KZg.  X.  317. 


7459)  A.  Hauffen,  D.  dtsch.  mundartl. 
Dichtttng  in  Böhmen.  (Sonderabdruck  aus: 
DtsehArb.  it.)  Prag,  <  alve.  IV,  92 8,  M.  1,60. 
iltohmeruaM  Ktferland  11  sein  l'mkreis  Krz- 
vchlrve  11  d  mittlere  Sordbohmeii  I)  OatltrtM 
Böhmen  I 

74KO)  F.  Lue  decke,  D.  literar.  Gesellschaft 
in  Bremen  vor  100  Jahren:  WeserZg  30.  Aug. 

74«1)  Job.  Beyer.  Bilder  aus  d.  Gesch. 
Bremens  im  1'.».  Jb.  Bremen,  S<  hünemann. 
VIII,  231  S.    M.  3,00. 

I  Bremen  um  ls«>  Vor  d  Franzosoiizcit  l'nter 
franz.*  (icualtherrsehaft  -  I>.  Jahre  Isl.t.'»  [Helnr 
Bros«'  lws  Bremer  Mädchen]  Job  Sialdt. 
Olber«.  —  Von  d  tie*ell*chaft  .Museum*  Keform 
d  Verl«»«»:  Vormarzliche  Zeit  Hie  Sturmjahre 
Knlw  icklimv  v  Handel  u  Verkehr  —  AnhaiiK 
Alm  d.  lierseh   d    Bremer  Suulttlieiiters  J 

74412)  G.  Frey  tag,  D.  Physiognomie  Bres- 
laus.   (=  X.  7306b,  S.  332  X.) 

7463)  H.  Wen  dt,  D.  Anfanire  d,  Breslaticr 
Vereinswesens  (bis  1808):  ZVGKehlesien.  37, 
S.  260-85. 

7464)  F.  Scheyrer.  Gesch.  d.  Ver.  für 
Wissenschaft,  Literatur  11.  Kunst  auf  Grund 
d.  ÖitauDganiederseliriften  vf.  u.  d.  Verein 
zu  seinem  20jAhr.  Stiftungsfest  tun  l>.  April 
|!M)3)  gewidmet.  Darmstadt,  E.  Zernin.  33  S. 
M.  1,00. 

74«5)  Festzeitttn-.'  I.  Frühlingsfest  iW.i  d.  Orts- 

vi  i  bandes  Dresden  d.  Pcnsionsaustalt  dtsch. 

Journalisten    u.    Schriftsteller.  Dresdner 

Schriftsteller    u.    Künstlerklub.  Dresden, 

Holze  &  Fahl.    Fol.    27  S.    M.  1,50. 
74110)  O.  Richter,  Gesch.  d.  Stadt  Dresden  in 

d.  Jahren  1*7 1  —  I90J.  Warden  11  Wachsen  e. 

dtsch.  (irossstadt.  Dresden,  Zahn  A  Jacusch. 

270  S.    Mit  Tafeln  11.  Plänen.    M.  10,00. 
7467)   K.  Warmuth,   Dresilncr  Diebterbuch. 

(JBL.   1002   X-  3*75.)     |H.   A.  Krüger: 

LCB1B.  S.  24  r,.| 
74«S)  G.  Süss,  1).  clsäss.  Liternturzustände: 

LB.  f»,  S.  1365/0.   (Vgl.  auch  O.  Flake: 

ib.  S.  UÖ3j  l.) 

7469)  Elsässischc  Heimatkunst :  Hambt'orrB. 
X.  12. 

7470)  R.  Lorenz,  D.  Erzgebirgsverein  in  d. 
25  Jahren  v.  seiner  Begründung  bis  z. 
Gegcmv.:  Festschr.  d.  Erzgebirgsvereins 
S.  1-20. 

7471)  R.  Jung,  Frankfurt  a.  M.  z.  Zeit  d. 
Revolution  u.  d.  Befreiungskriege  1792  bis 
1810:  JbFDH.  1902,  S.  29-5». 

7472)  K.  Eckart,  D.  geistl.  Dichtung  in  Han- 
nover. Ilermannsburg,  Missionshandlg.  V, 
320  S.    M.  3,< hi. 

7473)  A.  Hausrat  Ii,  Heidelberg:  Dtschlleimat. 
6",  S.  !<r-10i,  129-35,  171/8. 

7474)  .1.  H.  Eckardt,  D.  Blütezeit  d.  Heidel- 
berger Buchhandels  im  1.  Jahrzehnt  d.  Xeu- 
begründg.  d.  Hochschule:  BBIDBuehh. 
X.  222,  226  7. 

7475)  A.  Burger,  Von  hessischer  Literatur: 
Dtschlleimut.  6,  X.  88, 

7477)  J.  Beck.  Auf  Poctenschau  in  Kärnten: 
Reichswehr  X.  »343. 

(tiibt  bist  Überblick  über  Kärntner  Diehter.) 

747H)  Karlsbader  Bilder  u.  Skizzen:  l'nsere 
Heimat  3,  S.  01/5. 

7479)  .1.  H.  Eckardt,  Gesch.  d.  Gesellschaft 
„ Harmonie"  in  Kiel.  (  -  Mitt.  d.  Ges.  für 
Kieler  Stadtgesch.  Heft  20.)  Kiel,  Lipsius 
&  Tischer.    VIII  217  S.    M.  1,50. 

74S0)  O.  Bomgraeber,  Rückeriunerg.  e.  Ber- 
liner Schriftstellers  an  d.  Kölner  Blumeu- 
spiclc:  DtschHeimat.  6,  X.  42. 
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«4SI)  0.  Spielmann,  Kßlner  Blumenspiele 
Mai  1903:  RheinCourier.  17.  Mai. 

74S2)  Paul  Czygan,  Beitrr.  z.  Tageslit.  in 
Königsberg  um  1806:  AltprMschr.40,  S.  151/5. 
(Behandelt:  «Hartungsche  Zeitung".  .Vesta".  „Volks- 
freund",  „Morgonzeitung",  .Bürgerblatt*,  .Spiegel', 
.Biene«,  .Grille") 

7483)  Jul.  R.  Haarhaus,  Leipziger  Spazier- 
gänge. Bilder  u.  Skizzen.  L.,  Schalscha- 
Ehrenfeld.    151)  S.  Mit  Abbildgn.  M.  1,75. 

74S4)  E.  Wolter,  Litauische  Dichter  u.  Volks- 
bildner: Mitt.  d.  litauischen  literar.  Ges.  zu 
Tilsit  5,  S.  306-11. 

74*15)  A.  Demmer,  Mainz  u.  d.  Revolution 
1792/3:  Neue  Welt  S.  83,5,  91/2. 
(Nach  Schildergn.  G.  Forster«  ) 

7488)  W.  Schoof,  Marburg,  d.  Perle  d. 
lande«.  E.  literar.  Gedenkbuch.  2.  Aufl. 
bürg,  Elwert,   VIII,  171  S.   M.  2,40. 

(Enthalt  u  a.  Schilderungen,  Ausspruche,  Gedichte 
Tun:  K.  Altmüllcr,  Bettina  v.  Arnim,  f'h  Brentano, 
L.  Bahlsen,  H  Bezzenberger,  Th  Birt,  Dlngelsu-dt, 
Geibel,  J.  Grimro,  E  Koch,  W  Müller  v  Könlgs- 
wtnter,  Knigge,  Matthtsson,  Riehl,  Anna  Kitter, 
Savigny,  J.  Rodenberg,  Karoline  Sehlegel,  Jung 
Stllliug,  A.  F.  C.  Vilmar,  K  J.  Weber,  A  Wllbnuidt  ) 

7487)  R.  Dohse,  Mecklenburgisches  Dichter- 
buch.   B.,  Süsserott.  XII,  332  S.   M.  «,00. 

748S)  P.  Legband,  Münchner  Bühne  u.  Lit. 
im  18.  Jh.:  Oberbayr.  Archiv  51,  S.  357-420. 
(Vgl.  JBL.  1901  IV  la:  109.) 

74S9)  R.  Du  Moulin-Eckart,  München  am 
Vorabend  d.  Rheinbundes:  FKLB.  11,  S.  54-68. 

7490)  H.  Zernial,  Aus  d.  alten  Stadt.  Neu- 
haldensleber  Erinuerungsblütter  aus  d.  30er, 
40er,  50er  Jahren  d.  19.  Jh.  Neuhaldeus- 
lcben,  Eyraud.    1902.    VI,  100  S.    M.  1,20. 

7491)  Curt  Müller,  Dtech.  Volksdichtg.  in  d. 
Oberlausitz:  Saxonia  1,  S.  58-70,  107-20. 

749*2)  P.  Strzemcha,  Dtech.  Dkhtung  in 
Oesterreich  im  19.  Jh.    L,  Freytag.  12°. 

255  S.    M.  2,00. 

7493»  P.  Leppin,  Österr.  Lit:  LE.  5,  S.  1318-21. 
(österreichische  Novellen  bücher,  O,  A.  Ressel,  H 
Hnngo,  A  Wallpach,  A  Schwayer,  O.  Streicher,  J  G 
Frlmberger.) 

7494)  K.  Bienenstein,  Aus  d.  nationalen 
Schrifttum  Österreichs:  DtschWelt.  N.  2,  32. 

7495)  H.  Bergmann,  Von  dtacL-österr.  Lit.: 
RheinWestfalZg.  8.  Nov. 

7490)  id.,  Osterr.  Lit.  in  d.  Levante:  ZcitwZf. 
20.  Sept. 

749« a)  E.  Pleitner,  Oldenburg  im  19.  Jh. 
(JBL.  1900  IV  lb:299.)  [F.  W.  Riemann: 
MHL.  31,  S.  116/7,  350/l.JI 

7497)  J.  Riehemann,  Osnabrücker  Dichter  u. 
Dichtungen.    Osnabrück,  Schöningh.  IV, 

256  S.    M.  2.00. 

7498)  B.  Kahler,  I).  Gräber  zu  Ottensen: 
Heimat  (Kiel)  S.  60>3. 

7499)  W.  Kahl,  Pfalzburg  z.  Zeit  d.  jungen 
Goethe  1770:  JbGElsLothr.  lt<,  S.  109-23. 

7500)  A.  Riemann,  D.  ersten  40  Jahre  d. 
Vereins  „Deutsches  Casino*  in  Prag: 
MVGDB.  41,  S.  45,6.  Prag,  Selbstverlag. 
1882.    64  S.    [MVGDB.  41,  S.  45/6.JI 

7501)  H.  Benzmaun,  Prager  Dichter:  General- 
Anzeiger  für  d.  Judentum  N.  31,  31 B. 

(F.  Adler,  K  M  Rilke,  H.  Salus,  E.  Faktor,  J  A 
Bondy,  Camill  Holtmann,  P.  Leppin,  E.  1. Irsch  ) 

7502)  F.  Votteler,  Reutlingen  vor  100  Jahren: 
ReutlingerOBll.  14,  S.  1-10,  31-43. 

7503)  Zum  lOOj.  Jubilfium  d.literar.-prakt.Bürger- 
verbindg.  in  Riga:  BaltMschr.  55,  S.  7«~so. 

7504)  O.  E.  Schmidt,  Hcrbstbilder  v.  d.  Röder 
u.  d.  Pulsnitz:  Grenzb.  1,  8.  146-59,  475-84, 
526-35. 

JtarasbariciU  tlt  antra  deuUcho  UUralarftaekkhU. 


7505)  H.  Säuberlich,  Sftchs.  Lit.:  LE.  5, 

S.  1585/7. 

(K.  Warmmh,  G.  Zimmermann,  W.  Schindler,  t'h. 
Engel,  E.  Hempel ) 

750«)  A.  F.  Krause  u.  Philo  vom  Walde, 
Schlesisohes  Dichterbuch.  Breslau,  Dülfer. 
XIV,  227  S.    M.  3,00. 

(Enthalt  Beitrr  v.  P.  Barsch.  H  Bauch,  K.  Blberleld, 
K.  W.  Goldschmidt,  ('.  Hauptmann,  G.  Hauptmann, 

F.  Hollander.  M  Kalbeck.  P.  Keller.  K  Klings,  P. 
Koachate,  A.  F.  Kraui  H.  Kruger,  H.  Lee,  F. 
Ilmnitz,  8  Mehrlug,  Klsbeth  Meyer- Förster,  Th. 
Nöthlg.  Marie  Obcrdicek,  Philo  vom  Walde,  Alberta 
v.  Pultkamer,  R  Säbel,  E  Prinz  Schönalch-Carolath, 
E  G.  Seeliger,  F.  Hummer,  E  Stangen,  II.  Stehr,  A. 
Streit,  J.  Theodor,  F  <;.  Adolf  Wels*  ) 

7507)  B.  Clemenz,  Schlesiens  Dichter  in  Ver- 
gangenheit u.  Gegenw.:  DZ.  5,  S.  87-91, 
162  9. 

(Behandelt  u  a  :  Mundartl.  Dichtung  d  19.  Jh.  [F. 
Schönig,  K.  v  Holtet,  Kästner,  H  Tschampel, 
v.  Boberthal.  Buchcnthal.  Brendel,  Zeh,  Jüttner, 
Grosser.  R  Russler,  H  Bauch,  J.  A  Lichter,  M 
Heinzel,  G  Hauptmann,  Philo  vom  Walde,  H. 
Kretschmcr,  Paul  Keller,  C.  Kling»]  ) 

7508)  H.  Jantzen,  Schlesiache  Dichter.  (— 
N.  577,  S.  5-25.) 

7509)  J  G.  Wahner,  Schles. Dichter d.  Gegenw.: 
Literar.  Warte  4,  N.  12. 

7510)  A.  Schiller,  Cber  schles.  Dialekte  u. 
Dialektpoesie:  Oberschlesien  1,  N.  11. 

7510a)  W.  Kammer,  Obcrschle*.  Volkstum  in 
d.  Lit:  Oberechlesien  2,  S.  456-69,  723-35. 

(Behandelt:  Philo  vom  Walde,  Valcsca  GriUin  Bethusy- 
Huc) 

75^1)  J.  Hartmann,  Schwab.  Selbstbeleuchtg. 
in  alter  u.  neuer  Zeit.  D.  Schwabenspiegels 
zweiter  Tl.  (=  Württemb.  Nihil.  NF.  N.  8.) 
St.,  Gundert.    95  S.    M.  1,00. 

(Schwäbisches  Selbstlob.      Schwäbische  Selbstkritik.) 

7512)  R.  Weit  brecht,  Schwabenspiegel: 
Neckar-Zg.  N.  43/4,  46. 

(Im  Anschluss  an  N.  "SSI  ) 

7518)  A.  Holder,  D.  mutmassliche  Einfluss 
Schwabens  durch  Mund-  u.  Stammeskunde 
auf  >Sauter,  Eichrodt  u.  Geasler.  E.  bad. 
Nachtr.  z.  schwäb.  Literaturgesch.:  Schau 
ins  Land  30. 

7514)  Th.  Ourti.  Gesch.  d.  Schweiz  im  19.  Jh. 
Neuenburg,  Zahn.    4°.    714  S.    M.  20,00. 

7515)  W.  Oechsli,  Gesch.  d.  Schweiz  im  19.  Jh. 
Bd.  1.  1798-1813.  L.,  Hirzel.  XXVII, 
7W1  8.    M.  12,00. 

(Enthalt  u.  a  :  S-7tt!>-6<l  „Geistiges  Leben  in  d.  Schweiz". 

751«)  E.  Ermatinger,  D.  dtsch.  Schweiz  im 
literar.  Leben  d.  Gegenw.:  Zeit***".  N.  47H. 

7517)  A.  Vögtlin,  Über  neuere  schweizerische 
Lit.:  Rheinlande  3,  8.  395-466. 

75181  E.  Ermatinger  u.  E.  Haug,  Schweize- 
risches Dichterbuch.  Huber  &  Co.  274  S. 
M.  2,80.  |[E.  Platzhoff-Lejeune:  Tag 
N.  573.] 

7519)  M.  Arpad,  Siebenbürger  Brief:  LE.  «, 

S.  271/2. 

(Behandelt:  P.  Gerhardt,  (J.  Meyndt,  M.  Semp,  R  Goos, 
M  Grün-Lesehkirch.  Rumänisches  Theater.  —  Vor- 
trage Uber  dtsch.  Lit.  In  Hermannstadt.) 

7520)  Der  Kanton  St.  Galleu  1*03-1903.  Denk- 
schr.  z.  Feier  seines  lOOj.  Bestandes.  Mit 
Beitrr.  v.  J.  Dierauer,  (}.  Heeb,  C. 
Schuler,  C.  Brändle,  Th.  Schneider, 
H.  Wartmann,  Aug.  Müller,  J.  Keel, 

G.  Feurer,  O.  Fassler,  A.  Fäh,  K.  Nef, 
O.  Henne  am  Rhyn.  St.  Gallen.  VIII, 
726  8.    Fr.  17,50. 

(Hierin:  O  Fah.  D  Dichtkunst  in  St.  Gallen.) 

7521)  K.  E.  Franzos,  Alt-  u.  Neu-Strassburg: 
VossZg.  30.  Juni. 

UV.  26 
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7522)  Strassburger  Bilder:  Grenzt).  4,  8.  1711. 

7523)  A.  Frflhwirth,  Teulitz  berühmte  Gaste 
in  d.  ersten  Hälfte  d.  Ii».  Jh  :  Teplitzer 
Anzeiger  N.  5,  7,  8.  (Siehe  auch  MVGDB. 
41»,  8.  27/8.) 

7524)  F.  Lienhard,  Thüringer  Tagebuch. 
Buchschmuck  v.  E.  Liebermann.  iSt.,  Greiner 
&  Pfeiffer.    IV,  1 1*1*  S.    M.  3,00. 

7524»)  id.,  Wasgaufahrten.  E.  Zeitbuch.  3.  Aufl. 
Kbda.    IV,  190  8.    M.  2,00. 
(Kin  Kruhllngsgiing  —  Taubenschlagfelsen  Heiden- 
«ladt.        Michnclska|>ellc.  —  Ue»  Ittcrnarht  —  Kin 
Sturmtag  nuf  Höh  harr  —  <iro'!KKerold*eek  —  Hi»ch- 
landsdorf.  —  Kine  Mondnacht  anf  dem  DOOOB 
«Millenl-erg.      Kin  (iesprach  Hohkonigsburg 
Kin  Herbslgang.) 

7525)  Aug.  Becker,  Wasgaubilder.  Kaisers- 
lautern, Thieme.    VII,  205  S.    M.  2,00. 

7520)  Adelheid  v.  Schorn,  Weimars  Ver- 
gangenheit, Gegen  w.  u.  Zukunft:  TglKs". 

X.  95. 

7527)  H.  Beaifey-Schunpe,  D.  Musenstadt 
Weimar:  DtsehHausschatz.  2'.»,  X.  9. 

752H)  Eleonore  v.  Bojanowski,  Herzogin 
Louise  u.  d.  Weimar  d.  Dichterzeit.  (==  id., 
Louise,  Grossherzogin  v.  Weimar  [St.,  Cotta] 
8.  72-210.) 

752«)  L.  Geiger,  Weimarer  Maskenzüge  1*0!) 
u.  1*10:  GJb.  24,  S.  81-92. 

7530)  O.  Wedel,  D.  alte  Weimar:  XeuePreuas- 
Zg.  23.  Juli. 

7531)  C.  Hagcmanu,  D.  moderne  Weimar: 
LE.  5,  S.  1284/5. 

(Behandelt:  K.  Wachler,  Wie  kann  Weimar  tu  e 
neuen  liternr  Blute  gelangen?  |JMI.  ltKVJ  N"  iWlu]  ) 

7532)  II.  v.  Wolzogen,  Weimar  als  Vorort 
nationaler  Litcraturbestrcbungen :    DZ.  5, 

8.  414/6. 

7533)  E.  v.  Wildenbruch.  E.  Wort  über 
Weimar.    B..  Grote.    27  S.    M.  0,20. 

7534)  P.  Lienhard,  E.  Wort  über  Weimar: 
TglltsB.  X.  12». 

7535)  Ludw.  Schröder,  Westfalen:  LE.  f>, 
S.  1449-63. 

(Behandelt  u  a.  :  P  Hille,  J  l'etri,  H  Hurt,  Antonie 
Jungst,  I<  Schüeking,  Karl  Wulff.  L  Kafael,  O. 
Weddigen,  Frieda  v.  Brackel, Fcrd.  Kruger,  K  I'rumer.) 

7536)  L.  v.  Schröder,  Westfalens  Dialekt- 
dichtung: Kheinlande  S.  457-62. 

7537)  R.  Holzer,  Wiener  Literaten  in  d. 
Märztagen:  XFPr.  X.  13«  17. 

(A.  Orüli,  J  N.  Vogt,  Bauernfeld,  Hehler,  (Ulm  ) 

753X)  Ein  altwiener  Salon:  XFPr.  X.  13812. 
Ulormayr  u.  Karoline  llchler    Vgl.  JBL.  1902  N  5051  ) 

7539)  G.  Molden,  Wien  u.  s.  Zukunft:  PrJbb. 
112,  S.  414-35. 

7540)  W.  Fred,  Wiener  Kultur  im  Spiegel 
jungwiener  Dichtung:  RheiuWcstfälZg.  1902, 

7541)  K.  ('harmatz,  Wiener  Literaten :  Zeit». 

2»,  8.  436-40,  503,7. 

<A  Schnittlcr,  H  v  Holmiumsthal,  Marie  Kugenle 
delle  t.razie,  H  Bahr,  F.  Doniumn,  V  Attenberg. 
C,  Karl  weis.) 

7542)  J.  Minor,  E.  Verein  für  Literatur  in 
Wien:  XFPr.  20.  Sept. 

7543)  A.v.Pf ister  u.  P.  v.  Staelin,  Herzog 
Kurl  Eugen  v.  Württemberg  u.  seine  Zeit. 
Heft  L2.  S.  1-43.)  St.,  Xeff.  Mit 
Tafeln  u.  Abbildgu.    ä  M.  2,00. 


7544)  Adam,  Württemb.  vor  d.  7j.  Krieg,  ge- 
schildert in  e.  Gutachten  J.  J. 
WurttcmbVjhh.  12,  S.  205-26. 

7545)  W.   Bloem,    D.   Wuppertal  u. 
Dichter:  Rheinlande  3,  8.  i76-s|. 

Pnbllilstik.   (8.  auch  X.  520-61.) 

75441)  A.  G.  Przedak,  D.  Prager  Broschflren- 
krieg.  E.  Blick  in  d.  Literaturleben  d. 
IS.  Jh.:  DtschArbeit.  2,  S.  516-35. 

(Behandelt  d  Zeitschriften  u  Broeehüren  über  K. 
fJuolnnger,  Bitter  v  Steinsberg) 

7547)  L.  Salomon,  D.  Presse  u.  d.  Rhein- 
bundsfüreten  (Vortr.):    MschrBergGV.  10, 

S.  45/7. 

754S)  P  Holzhausen.  Xanoleon  u.  d.  dtsch. 
Journalismus:  VossZgB.  X.  10-20. 
I Mit  Bezug  hiiI  I.  Salomon ,  <;e*eh  d.  dt-seh  Zeltnnga- 
wcneil«  Bd  2  [JB],  1903  S  17»]  ) 

7549)  B.  Bruni,  Von  Bolz  bis  heute:  Zeit**«. 

X.  96. 

7550)  M.  Döberl,  Publizistik  in  Bavcrn  vor 
100  Jahren:  AZg».  X.  262. 

7551)  O.  Veeck,  Anfänge  d.  Aufklärg.  u.  d. 
Zeitungswesens  in  Bremen :  WeserZg.  30.April. 

7552)  Wf.  Widmann,  D.  Stuttg.  Presse  im 
1«.  Jh.:  SchwäbKronik.  X.  4. 

7553)  R.  Krau ss,  Zur  Gesch.  d.  Schubartschen 
Chronik:  WürttembVjhh.  12,  X.  1,2. 

7554)  K.  Th.  Scheffer,  D.  dtsch.  Publizistik 
im  Jahre  1*59.  (JBL.  I!HJ0  I  2a:  254.)  [0. 
Weber:  Euph.  10,  S.  7089.li 

7555)  H  11.  H  o  u  b  e  n ,  E.  Frankfurter  Literatur- 
kapitel: Gutzkow  als  Redakteur  d.  1836 
gegründeten  .Telegraph*:  FZg.  X.  346. 

7556)  A.  Bettelheim,  B.  Auerbachs  .Xeucr 
Rheinland.  Hausfreund' :  XationB.  20,  X.  23. 

7557)  Zur  Vorgesch.  d.  .Allgemeinen  Zeitung*: 
AZgB.  X.  250. 

755S)  F.  Dieudonn£,  I).  Kölnische  Zeitung 
u.  ihre  Wandlgu.  im  I>auf  d.  Zeiten.  B., 
Walther.    104  S.    M.  1,50. 

7559)  J.  Prölss,  Zur  Gesch.  d.  Gartenlaube. 
IS53-1903.    L.,  Keil.    101  S. 

Stammbücher. 

7560)  A.  Obst,  E.  Poesie-Album  aus  d.  1«.  .Ib.: 

Geg.  64,  S.  183/4. 

(Da*  Albuin  von  Frl.  Dim|.fel  d.  Pflegerin  Klopstocka.) 

7561)  K.  Masner,  E.  Brcslauer  Stammbuch  d. 
18.  Jh.:  SchlesZg.  6.  Sept. 

7562)  H.  Boesch,  D.  Stammbuch  d.  Augsburger 
Malers  u.  Kupferstechers  J.  E.  Xilson. 
c  1721— SS):  ZB1T.  6,  S.  473-81. 

7563)  DasStammbueh  S.Höchheimer8(i;si-93,l: 
JüdLBl.  27,  S.  26; 7,  29-30. 

(Enthalt  u  a  :  Bcilrr  v.  J  J  Engel,  M  Her«,  M 
Mendelssohn  ) 

7564)  Gg.  Freiherr  v.  Bertling,  Aus  meiner 
Autographensammlg. :  Hochland  (München) 

1,  S.  285-300. 

(Briete  v.  K  de  la  Koche,  Familie  Brentano,  Wieland, 
StammbiK'hblatter  v  liörres  ) 

7504  a)  Anna  Wendland,  D.  Harryssche 
Autographensammlg.  im  Stadtarchiv  zu 
Hannover:  HannoverGBll.  6,  S.  1-26,  97-119, 
193-212,  439-51,  4S1-510,  529-53. 
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Allgemeine*  N  75ft5.  —  Diplomaten  and  Hofleote  N.  756S.  —  Militärisches  and  Kriegserinnernnfen :  18.  Jahr- 
hundert N.  7«0»;  Zeitalter  der  Freiheitskriege  N.  76H;  Neuere  Zelt  N.  7631.  —  Politiker  (Rerolntlon  tob  1848)  ».  7648.  — 
Gelehrte:  Philologen  med  Vertreter  rerwendter  Fächer  N.  7668;  Schulmänner  N.  769t;  Theologen  X.  7H95;  Sonstige  Gelehrte 
V.  7711.  —  Dichter  and  Schriftsteller:  Hessische  and  romantische  Zeit  (Klopstoek,  Wieland.  Lichtenberg,  Herder,  0.  Körner. 
Bettinn  von  Arnim,  Jean  Paal.  KleUt,  W.  Ten  Humboldt,  Thereee  Haber)  N.  7710:  Nachklaetliche  Zelt  (Wilhelm  Haller.  K. 
Udrik«,  Ernet  Sehaltae,  Grillparser.  Grabbe,  Hebbel,  Jangee  Deatechland)  N.  775.1;  Neuere  Zelt  (B.  Anerbaeh,  G.  Frey  tag.  Th. 
Sterm  and  O.  Keller)  N.  7784;  Gegenwart  N.  77JW.  -  Musiker  &  7W1.  -  Theeterleate  N.  7887.  -  Künstler  N.  7849.  - 
Kulturgeschichtliches  N.  7862.  —  Reifen  N.  7873.  —  Verschiedene  N.  794'J.  — 


Allgemeines. 

7565)  H.  Glagau,  D.  mod.  Selbstbiographie 
als  histor.  Quelle.  Marburg,  Elwert.  168  8. 
M.  2,40. 

(Behandelt  u  a  -  Rousseau*  Bekenntnisse  -  Goethes 
Bekenntniiue  e  schönen  Seele.  -  D.  Selbstbiographie 
d.  Frau  Roland.) 

756«)  0,  Manz,  Memoirenliteratur:  LK.  6. 

8.  106-11. 

(Behandelt  u  a  :  B  S.  Coester,  F.  Frhr  v  Oinck- 
luKe-Campc,  A  Iftster,  Louise  Miihlbarh,  M  Hehmidt, 
O  Weddigen,  A   Kohut,  A  Srhafheltlln.  J   Prols*  ) 

7567)  G.  Brandes,  Briefe.  (=  N.  651,  8.  '256-60.) 
(Behandelt  JBL  MOC!  N.  4015  ) 


Diplomaten  nnd  Hofleute: 

Zeitalter  Friedrich  (Jen  Grossen. 

wm  E.  B  erner,  Neu  aufgefundene  Briefe 
Friedr.  d.  Gr.  aus  d.  Gefangenschaft  zu 
Küstrin  1730/1:  DtachMschr.  S.  895-910. 

7569)  Politische  Korrespondenz  Friedrichs  d.  Gr. 
Bd.  28.  (Januar  bis  Juli  176!».)  Kedig.  v. 
B.  Volz.  B.,  A.  Dtincker.  V.515S.  M.  15,00. 

(Enthält  u  a  Briefwechsel  mit  G  Benoit,  A.  H. 
v  Roreke,  J.  F  Frhr  v.  Cocccjl,  K.  W  tirof  Fitiek 
v.  Flnckensteln.  B  \V  Frhr.  v  d.  (iollz,  Heinrich 
Priuz  v.  Preussen.  E  F  v  HertzUer«,  J  K  Graf 
v  Maltzan,  J  F.  v  Rohd,  Graf  G  W.  Schulenlmnj, 
Oral  V  F.  Solms,  F.  W.  v.  Thulemeler.  Wilhelm  V  , 
Prin«  v.  Oranlen,  Wilhelmine  Prinzessin  v  Uranien. 
J  Phr.  v.  Zegclin.) 

7570)  R.  Krauel,  Briefe  d.  Prinzen  Heinrich 
v.  Preussen  an  d.  Königin  Luise  Ulrike, 
Gustav  III.  u.  d.  Prinzessin  Sophie  Albertine 
v.  Schweden:  FBPG.  10»,  8.  207-50. 

7571)  B.  Volz,  1).  Erinnergn.  d.  Prinzessin 
Wilhelmine  v.  Uranien  an  d.  Hof  Friedrichs 
d.  Gr.  (1751-67.)  (=  Quellen  u.  Unt«r- 
suebgn.  z.  Gesch.  d.  Hauses  Hohenzollern. 
Her.  t.  E.  Berner.  Bd.  7.)  B.  A.  Duncker. 
VII,  93  S.    M.  3,00. 

7572)  R.  Krauel,  Brief  Wechsel  zwischen  Hein- 
rich Prinz  v.  Preussen  u.  Katharina  II.  v. 
Rusaland.  (—  N.  744 1,  Bd.  8.)  Ebda.  VIII, 
178  8.    M.  6,00. 

7573)  J.  v.  Pflugk-Harttung,  D.  Berlin 
Friedr.  d.  Gr.:  NAß.  104,  S.  330-41. 

(Briefe  K.  Riesbecks  1784  ) 

7574)  Ola  Hansson,  D.  Tagebuch  e.  schwed. 
Königin:  ib.  S.  359-71. 

(Hedwig  Elisabeth  Charlotte  v  Holstcln-Gottorp  I""'1  ) 

7575)  E.  Fallot,  Un  voyage  a  la  cour  de 
Pmsse  en  1775.  Montb<?liard. 

(Ta»rehuch  v  Dr  Berdot  1776.) 

7576)  Ch.  d.  Buren  stamm,  journal  de  In 
duchease  de  Sudermanie  (1775 — 82)  et  les 
de"peches  du  comte  de  Kageneeh:  Revue 
d'hist.  diplom.  17,  S.  557-71. 


Napoleonische  Zeit. 

7577)  Fürstin  Pauline  z.  Lippe  u.  Herzog 
Friedr.  Christ,  v.  Augnstenburg,  Briefe 
aus  d.  J.  1790-1812.  Her.  v.  P.  Rachel. 
L.,  Dieterich.  VII,  269  8.  Mit  6  Vollbildern. 
M.  6,00. 

7578)  Die  Vermählg.  d.  Erzherzogin  Marie  Louise 
mit  Napoleon  I.  (In:  Wiener  Kommunal- 
Kalender  41    [Wien,  Perles.     VI,  697  8. 

M.  3,20].) 

(Nach  d  TafebOCfa  M  F  Perths  1RIW-56 ) 

757»)  Eleonore  v. Bojanowski,  Louise,Gross- 
herzogin  v.  Sachsen- Weimar  u.  ihreBeziehgn. 
zud.  Zeitgenossen.  Nach  unveröffcutl.  Briefen 
u.  Niederschriften.  St.,  Cotta.   Xn,  429  8. 

M.  7,50. 

7580)  P.  Bailleu,  Briefwechsel  Friedr.  Wil- 
helms III.  u.  d.  Königin  Louise  mit  Kaiser 
Alexander  I.  (JBL.  1899  IVIc:I0.)  |[F. 
Thimme:  HZ.  91,  S.  65-80.]; 

7581)  P.  Hoffmann,  Friedr.  Wilhelm  III.  in 
Neapel:  Ilohenzolleni-Jl).  6,  8.  102-14. 
(Nach  Briefen  v.  Friederike  Louise  v  Zeuge  ) 

7582)  B.  Gebhardt,  Zwei  Denkschriften  aus 
d.  Zeit  Friedr.  Wilhelms  III.  Progr.  B., 
Weidmann.    4°.    16  S.   M.  1,00. 

7583)  Aus  d.  Berliner  Hofgesellschaft  d.  Jahre 
1805  u.  1806.  Tagebuch  -  Aufzeichngn.  e. 
jungen  Dame.  (Frau  v.  Brav):  DR>.  114, 
8.  273-94,  376-87. 

7584)  E.  Consalvi  e  B.  Pacca,  Corrispon- 
denza  ined.  nel  tempo  dcl  congresso  di 
Vienna,  1814  -  15.  Ed.  da  J.  Kinieri.  Torino, 
l'nione  tipogr.-editiice.  XXXI,  771  S. 
L.  12,00. 

7585)  Chr.  Meyer,  Aus  e.  Tagebuch  vom 
Wiener  Kongress:  VossZg8.  N.  44  5. 

Reaktionsperiode. 

7586)  H.  Witt  mann,  Briefe  v.  Wiener  Damen: 
NFPr.  N.  13847. 

(Nuch  A   Sauer  ) 

75S7)  B.  v.  8.,  Hofdamen-Briefe.  Sammig.  v. 
Briefen  an  Wiener  Hofdamen  aus  d.  19.  Jh. 
Zürich,  Schmidt.    VIII,  287  S.  M.  4,00. 

75SS)  A.  Brandl,  Erzherzogin  Sophie  v.  Öster- 
reich u.  e.  tirol.  Dichterin  Walpurga 
Befeinde.    Wien,  Gerlach.    160  S.    M.  3,20. 

(Enthfllt  Briefe  «1.  Erzherzogin  Sophie  v.  Österreich.) 

7589)  A.  v.  Jloguslawski,  Aus  d.  preuss.  Hof- 
u.  diplomat.  Gesellschaft.  St.,  Cotta,  XII, 
35 1 8.  M.5,00.  [R.Steig:  DLZ.24.S.2148  9.JI 

(I.  Aus  d.  preusv  Hofgesellschaft.  1H22  2«  [Briefe 
v.  Albertine  »■  Wilhelm  v.  BoKuslawski,  der  Gi-ncraliu 
v  BogusUwska  u.  Ernestine  v  I.angen|  —  IL 
Ernestine  r.  WiWenbiwh.  WOft— 68  (Briefe  au*  Beirut 
u.  UiiiKehg-;  Briefe  aus  d  Zeit  d.  dueh.  Bewe».; 
Briefe  uus  Athen  u.  Konstautinopel].) 

26* 
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7590)  Erinuergn.  aus  d.  Eutiner  Hofleben 
11.— 28.  Sept.    1857:    Jbt5  Oldenburg.  11, 

8.  103-28. 

7591)  K.  Th.  Heigel,  Pariser  Briefe  d.  Mutter 
Ludwigs  I.  v.  Hävern:  Baverland  14,  8.  170/8, 
1881». 

7592)  P.  v.  Ebari,  Luise,  Herzogin  v.  Sachaeu- 
Koburg-Gotha.  E.  I^ebensbild  nach  Briefen 
derselben.  Minden,  Bruns.  XII,  214  8. 
Mit  2  Bildnissen.    M.  4,50. 

7593)  O.  Graf  v.  Brav-Steinburg,  Denk- 
würdigkeiten. («TBL."  1902  X.  4063.)  [Th. 
Koeddcritz:  ÄLB1.  12,  8.  237j8.il 

7594)  E.  L.  v.  Ger  lach,  Aufzeichngn.  aus 
seinem  Leben  u.  Wirken.  1795 — 1*77.  Her. 
v.  J.  v.  Gerlach.  2  Bde.  Schwerin,  Bahn. 

VI,  543  S.:  IV,  526  8.;  XVII  8.  Mit  11 
Tafeln.    M.  17,50. 

Zeitalter  Kaiser  Wilhelms  I. 

7595)  G.  Bötticher,  Bismarck  in  Vamhagen 
v.  Enses  Tagebüchern:  Grenzb.  2,  8.  *!;*. 

759«)  W.  Oncken,  Erinuergn.  an  Graf  Bis- 
marck u.  sein  Parlament  1662:  VelhKlasMhh. 
17«,  S.  651-64. 

7597)  O.  Fürst  v.  Bismarck,  Briefe  an  seine 
Gattin  aus  d.  Kriege  1870/1.  St.,  Cotta. 
102  8.    M.  2,00. 

759S)  H.  Ganz,  Bismarck  in  Wams:  Zeit**». 
35,  8.  83/5. 
(Briefe  aii  »eine  Gattin  ) 

7599)  H.  v.  Poschinger,  Bausteine  Z.Bismarck- 
Pyramide.  Neue  Briefe  u.  Konversationen 
d.  Fürsten  O.  von  Bismarck.  B.,  Stilke. 
IV,  236  8.    M.  3,1)0. 

(Enthalt  u  ■.:  Au»  Bismarck*  Frankfurter  'iesandteii- 
xcit  -  D  geheline  ArcM  IHassenkrujrl  u.  Bismarck. 

—  E  Nachtrag  tu  meinem  Werke  „I'retisscn  im 
Bundestag"-  —  Bismarek  u.  d.  Minister  v.  Schleinitz. 

—  HIslunrekK  Verkehr  mit  Kaiser  Wilhelm  —  Neue 
Bisuittrckbriefe. —  Bismarck  u.  Fürst  Karl  r  Rumänien. 

—  Bismarck  u.  L.  v   Rankes  (»esehiehtswerke  Uber 
Friedrirh  Wilhelm  IV  —  Fürst  Bismarck  als  ScbiBs- 
bezelebnunK.  —  Fürst  Bismarck  u    «1  NOftKMSM- 
kanal  —  Filmt  Bismarck  u.  K.  v  Blinsun.  -  Bismarck 
ErinuerKU  R  v.  Kcudells  ) 

7600)  M.  Harden,  Bismarck  -  Erinnerungen: 
Zukunft  X.  51. 

7(301)  Alberta  u.  Max  v.  Puttkamer,  D.  Ära 
Manteuffel.  Federzeichngn.  aus  Elnasa-Lothr. 
St.,  Deutsche  Verlagsanstalt.  1*8  8.  M.  5,00. 
(Separatabdruck  aus:  DR.  28.) 

7602)  Aufzeichngn.  d.  Frhrn.  v.  Cramin-Burgdorf : 
DR.  2,  S.  173-83,  326-35. 

7603)  Freiherr  B.  v.  Gramm,  D.  Winter 
1*65  —  66  in  Hannover:  PrJbb.  111, 
S.  ,33-66. 

7«04)  H.  v.  Chappuis,  Bei  Hofe  u.  im  Felde. 
Lebenserinnerpn.  Frankf.  a.  M.,  Jügel.  1902. 

VII,  19*  8.    M.  3,00. 

7005)  F.  Graf  v.  Schönborn,  Begegnungen: 
DR.  1,  8.  69-80. 

(Erinner  an  (.raf  Andraasy,  (Jraf  l.eoThuu.  Mel  ssonler, 
Fiibrich,  .Makart  ) 

760«)  A.  White«  Erinnerungen :  WeserZg. 
25.  Au>r. 

7«07)  A.  Whitca  curop.  Eriunerungen :  XatZg. 
I.  Sept. 

Gegenwart. 

7 (JON)  E.  Schröder,  E.  Tagebuch  Kaiser 
Wilhelm«  II.  IK**—  1902  nach  Hof-  u.  a. 
Berichten.  Breslau,  Schles.  Buchdruckerei. 
427  S.    M.  4,00. 


Militärische»  und  Krleg-crlnnerungen : 

18.  Jahrhundert. 

7609)  A.  J.  Hacker,  Aufzeichngn.  über  d. 
Einfall  Karl  VII.  in  Österreich  1741/2. 
Her.  v.  J.  Schwerdf eger:  «Tb.  für  Landes- 
kunde v.  Xiederösterreich  1,  S.  227-96. 

7610)  Chr.  Meyer,  Briefe  ans  d.  Zeit  d.  ersten 
schles.  Kriege.  (JBL.  1902  X  3930.)  [LCBL 
8.  1535/6.]] 

7611)  K.  Ed.  Schmidt.  D.  Tagebücher  d. 
Grafen  E.  A.  H.  v.  l/ehndorf.  4.  Fortsetzg.: 
Mitt.  d.  literar.  Gea.  Masovia  8,  8.  119-76. 
(Betrifft  d  Jahr  1754  ) 

7612)  Bericht  d.  Augenzeugen  RR  S.v.  Luternau 
über  d.  Märztage  d.  Jahre«  179*:  Neue« 
Berner  Taschenbuch  8.  110-32. 

7613)  Thdr.  Graf  v.  Scherer-Boccard,  Im 
Zeichen  der  Jakobinermütze.  Erinnerungen 
aus  dem  Tornister  e.  Soldaten  der  Revolutions- 
armee. Xach  dem  Tagebuche  e.  Zeitgenossen 
bearb.  München,  Münchener  Volkaschriften- 
Verlag.    IV,  796  8.    M.  5,00. 

7614)  F.  Beck,  Jugenderinnerungen  e.  alten 
Vorderösterreichers:  Volksbildungsßll.  18, 
8.  338,  59-62. 

7615)  Zeitgenössische  Aufzeichngn.  (d.  beiden 
Gemeindepfleger  B.  Kob  u.  J.  Krauss  aus 
Unlingen)  über  d.  Kriegsjahre  1799  u.  1800: 
Diöcesan-Archiv  von  Schwaben.  21,  8.  93/6. 

7616)  Regula  Engel,  D.  schweizerische  Ama- 
zone. Abenteuer.  Reisen  u.  Kriegszüge  d. 
Frau  Oberst  Regula  Engel  v.  Langwies  (<  .Tau- 
bünden) 1761—1853.  Her.  v.  F.  Bär.  Chur, 
Sprecher  &  Valer.    II,  179  S.    Fr.  2,00. 

7617)  J.  v.  Pflugk-Harttung,  Zur  milit&r. 
Memoirenlit.  d.  Befreiungskriege  insbes.  d. 
Jahre«  1*15:  HJb.  24,  S.  575-82. 

7Ö1S)  G.  Soinmcrf cldt,  Aufzeichngn.  einiger 
Teilnehmer  an  d.  Rückzug  Blüchers  nach 
Lübeck.  Xovember  180«:  MVGLübeck.  1902, 
N.  7/8. 

7619)  J.  Grippel  u.  J.  A.  Müller,  Zeit- 
genössische Berichte  aus  d.  Umgebg.  Holla- 
brunn«  über  d.  Kriegsjahre  1805  u.  1*09. 
Progr.    Oberhollabrunn.  1902. 

7620)  P.  Markus,  Noch  e.  Originalbericht  über 
d.  Braunschweiger  Invasion,  im  Juni  1809: 
MVGMeissen.  «,  8.  1/7. 

7621)  Pater  J.  Haspingers  Tagebuch.  E.  Beitr. 
z.  Gesch.  d.  Kämpfe  d.  Tiroler  im  Jahre  1809. 
Mit  Einleitg.  v.  Pallua-Gall:  Mitt.  d.  K. 
u.  K.  Kriegs-Archivs  3.  Folge  2,  8.  217-54. 

7622)  E.Fritz,  Aus  schwerer  Zeit.  Erinnergn. 
an  d.  Drangsale  u.  Leiden  d.  Stadt  u.  Festung 
Altdamm  aus  d.  Zeit  d.  Franzosenherrschaft 
1*4.1« — 13.    Altdamm,  Fritz.     1902.    68  S. 

7623)  Friesenberg,  Aus  d.  Kriege  1807-14. 
Aufzeichngn.  e.  dänischen  Offiziers.  Her.  v. 
Elisabeth  v.  Friesenberg.  B.,  Runge. 
IV,  99  8.    M.  1,25. 

7624)  Jos.  Steinmüller,  Tagebuch  über  seine 
Teilnahme  am  rtiss.  Feldzug  1*12.  Her.  v. 
K.  Wild.  Heidelberg,  Winter.  XI,  69  S. 
M.  1,20. 

7625)  F.  Thimme,  E.  Tagebuch  d.  freiwilligen 
Hürgenrardc  v  Hannover  1*13:  Hannoversche 
GBll  «,  8.  245-63. 

762«)  E.  Bardcy,  Briefe  e.  Xeumärkers,  d. 
freiwilligen  Jägers  A.  Burchardt  uus  Landa- 
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berg  a.  W.  über  seine  Erlebnisse  in  d.  Frei- 
heitskriegen t.  1813/5.  (=  SchrrVGNeumark. 
Heft  15.)  Landsberg,  Schaeffer.    V,  192  S. 

M.  2,50. 

7627)  [F.  Penzlin],  Aus  d.  Leben  e.  Veteranen  d. 
Befreiungskriege:  KonsMschr.  60,  S.  1 168-80. 

762S)  Aus  d.  Tagebuch  e.  alten  Dessauer 
Veteranen:  Unser  Anhaltland  3,  8.  127;!). 

7628)  [Frhr.  v.  WattmannJ,  53  Jahre  aus  e. 
bewegten  Leben.  Vom  Vf.  d.  Memoiren  e. 
österr.  Veteranen.  Wien,  Braumüller.  VIII, 
303  8.   M.  5,00. 

7630)  Heinr.  Op permann,  Treue  Bauern  in 
d.  Nöten  d.  Fremdherrschaft.  Erinnergn. 
Neu  her.  v.  L.  Hilnselmann.  Braun- 
schweig, Scholz.    XXIII,  126  8.    M.  2,00. 

Neuen  Zeit. 

7631)  A.  Tobler,  Erlebnisse  e.  Thurgauers 
(Johann  Jakob  Keller)  in  neapolitanischen 
Diensten  (1844 — 50):  Appenzeller Jbb.  15, 
8.  1-62. 

7632)  Alb.  v.  Pf  ister,  Dtech.  Zwietracht.  Er- 
innergn. aus  meiner  Leutnantszeit.  1859  —  61 . 
(JBL.  1902  N.  4053.)  [J.  Gensei:  LCB1. 
8.  602/3;  J.  v.  Gruner:  MHL.  31,  8.  321/5.) 

7633)  A.  v.  Liliencron,  Frhr.  K.  v.  Wrangel. 
E.  Lebensbild  nach  seinen  eigenen  Auf- 
zeichnungen. Gotha,  Perthes.  V,  195  8. 
M.  2,40. 

7634)  U.  t.  Stosch,  Des  Generals  u.  Admirals 
Albr.  v.  Stosch  Denkwürdigkeiten.  Briefe 
u.  Tagebuchbll.  St.,  Dtsch.  Verlagsanstalt. 
275  8.    M.  6,00. 

7635)  Einige  ungedr.  Briefe  d.  Grafen  v.  Roon: 
DR  2,  8.  157-63;  3,  8.  1/7,  257-65;  4, 
8.  36-49,  142/8. 

7636)  Tagebuch  d.  bayr.  Gouverneurs  d.  Bundes- 
festung  Mainz  (L.  Graf  v.  Rechberg  u. 
Rothenlöwen)  vom  18.  Juni  bis  26.  Aug. 
1866:  Darstellgn.  aus  d.  bavr.  Heeres-  u. 
Kriegsgesch.  12,  8.  39-105. 

7637)  A.  Meerbach,  Meine  1866er  Erinnergn. 
(—  Aus  d.  Unstruttal  4,  S.  41-55.) 

763S)  Hans  v.  Kretschmann,  Kriegsbriefe 

aus  d.  Jahren  1870—71.  Her.  v.  Lily  Braun. 

B.,  Reimer.    V,  LVII.  315  S.    M.  7,00. 
7639)  W.  Fred,  Uly  Braun  u.  ihr  Vater: 

Freistatt  5,  S.  945/6. 
7640t  Aug.  Jahn,  E.  Tag  in  Paris  in  Zivil. 

Feldzugs-Erinnergn.  e.  Veteranen  v.  1871. 

Rathenow,  Babenzien.   40  8.   M.  1,00. 

7641)  Max  Bauer,  Humor  im  Felde.  Kriegs- 
Reminiszenzen  aus  d.  ungedr.  Papieren  e. 
Zivilisten  im  Feldzuge  1870-71.  B.,  Schulz 
k  Co.    64  8.    M.  0,60. 

7642)  Arnold  Bock,  Feldzugserlebnisse  u. 
Erinnergn.  e.  Einjährig  •  Freiwilligen  im 
3.  Garde-Regiment  zu  Fürs.  Wien,  Konegen. 
VIII,   144  8.    Mit  29  Abbildgn.    M.  1,50. 

7643)  F.  Fischer,  Kriegstagebuch  d.  Füsilier 
Fischer  vom  Regiment  36.  B.,  Walther. 
VI,  237  8.    M.  2,50. 

7644)  E.  Winterbergcr,  Ernstes  u.  Heiteres 
aus  d.  Jahre  1870.  Weimar,  Böhlau.  12°.  V, 
106  8.    M.  2,00. 

7645)  Karl  Klein,  Fröschweiler  Chronik. 
20.  Aufl.  Mit  e.  Geleitwort  v.  J.  Hauss- 
leiter. München,  Beck.  XII,  242  8.  M.  2,25. 

7646)  P.  Lehmann-Schiller,  Aus  grosser  Zeit. 
2|  Bilder  aus  d.  Kriegsleben  e.  pommerischen 

Jagen.  Neudamm,  Neumann.  VII,  252  8. 
N  M.  4,00. 


7647)  K.  Zeitz,  Kriegserinnergn.  e.  Feldzugs- 
freiwilligen aus  d.  Jahre  1*70  n.  71.  5.  Aufl. 
Altenburg,  Geibel.    VIII,  920  8.    M.  8,50. 

Politiker. 

Ältere  Zeit. 

7648)  Waldecks  Diarv  of  the  revolution  (1776 
—17*0):  GermAmAnn.  I,  S.  I7H-86,  225-32, 
357-64,  577-92. 

Revolutionsjahrc  und  neuere  Zeit. 

7649)  Aus  d.  Tagebuch  c.  konservativen  Nid- 
waldners  [W.  Zeiger],  angefangen  gegen 
Ende  d.  verhängnisvollen  Jahres  1*17.  Alt- 
dorf.  210  8.    Fr.  2,10. 

7650)  G.  v.  Below,  Zur  Gesch.  d.  konstitu- 
tionellen Partei  im  vormärzl.  Preussen. 
Briefwechsel  d.  Generals  G.  v.  Below  u. 
d.  Abgeordneten  v.  Saucken-Lilienfelde. 
Tübingen,  Schnürlen.    4°.  -51  8.    M.  1,60. 

7651)  J.  Loserth,  Znr  vormärzlichen  Polen- 
politik Österreichs:  PrJbb.  112,  8.  219-87. 
(Aufzeiehngn.  r.  J  Brelnl,  Rittor  v.  Wallonttern.) 

7652)  Briefe  d.  Abgeordneten  z.  Frankfurter 
Parlament  8.  G.  Kerst  aus  Meseritz  (1818 
—1850):  QuFDG.  1,  S.  280-360. 

7653)  B.  Hendel,  Aus  gärender  Zeit.  Polit. 
u.  unpolit.  Ereignisse  auf  d.  Inseln  Usedom 
u.  Wollin  im  Jahre  1848.  Swinemünde, 
Fritzsche.    VII,  56  8.   M.  1,50. 

7654)  .1.  v.  Helfort,  Erlebnisse  u.  Krinnor. 
Von  Weihnachten  1*4*  bis  Neujahr  1*49: 
Kultur  (Wien)  4,  8.  35-50,  122-33,  291-30*, 
546-58. 

7655)  E.  Wert  heimer,  Märztage  1*18:  NFPr. 
13.  März. 

(Au»  d.TrtKi'biH-hi'  'murenannten  österr  Stantumniine*.) 
765«)  8.  Bado,  Denkwürdigkeiten  d.  älteren 

L.  Szögyöny:  AZgB.  N.  5. 

(Aus  d.  Beweg*,  v-  IMS) 
7657)  J.  Rössler,  D.  Haus  Dorothceustr.  88. 

Erinnerung  aus  d.  Jahre  1*1* :  HVG  Berlin.  20, 

8.  80,'2,  91/2. 
765S)  Erlebnisse  e.   dtsch.   Gutsbesitzers  im 

östl.  Posen    im  Jahre  1*48:    QuFDG.  1, 

8.  360-79. 

7659)  Gustav  Stüve,  Briefwechsel  zwischen 
Stüve  u.  Detmold  in  d.  Jahren  1*1«— 50.  Mit 
Einleitg.  v.  G.  Kaufmann.  (=  Quellen  u. 
Darstellgn.  z.  Gesch.  Niedcrsaehsens  Bd.  13.) 
Hannover,  Hahn.    XLIX,  600  8.  M.  10,00. 

76410)  W.  Hardebeck,  J.  C.  B.  Stüve«  Kor- 
respondenz: MVGHasegau.  12,  8.  1-16. 

(Briefwediiel  mit  tiemelndeii  d,  Kreise»  Bersenbrück.) 

7661)  J.  N.  Sepp,  Erinnergn.  an  d.  Paulskirche. 
2.  Aufl.  Regensburg,  Manz.  XIV,  965  8. 
M.  lü,l>0. 

7662)  M.  8avic,  Blau-rot-gold.  Erinnergn.  e. 
Wiener  Korpsphilisters.  2.  Aufl.  Wien, 
Stern.    VI,  165  S.    M.  2,50. 

7663)  S.  Hensel.  E.  Lebensbild  aus  Deutsch- 
lands Lehrjahren.  Mit  Vorwort  v.  P.  Hensel. 
B  ,  Behr.  XV,  419  8.  M.  6,00.  [L.  Geiger: 
LE.  b,  S.  211/4;  LCB1.  8.  1715,6.]: 

7664)  J.  Wiggers,  Aus  meinem  Leben.  (JBL. 
1902  N.  4071.)  |W.  Martens:  MHL.  31, 
8.  324/5.]  | 

7665)  Aus  d.  Memoiren  v.  Aug.  Schneegans: 
DRs.  1 1 1,  &  89-111,  388-416. 

(Stimmungen  «t  UeMrebim  «I  .Strn»»burger  Bevnlkenc 
wahrend  d  Beluireruiur  1»7ü.  P  Nutionulversatnmlk' 
In  Bordeaux  u.  d  Abtrel«  d.  Elsasses.) 
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7666)  Aus  d.  Jugendjahren  E.  Hollanders,  d. 

letzten  wortführenden  Bürgermeisters  v.  Riga 

nach  seinen  Aufzeichngn. :  Rigascher  Alma- 

nach  S.  158-88. 
7««7)  L.  G.  Deutsch,  Ii".  Jahre  in  Sibirien. 

Erinnergn.  e.  russischen  Revolutionärs.  St., 

Dictz.    VII,  336  S.   M.  3,00. 

Gelehrte: 

Philologen  und  Vertreter  verwandter  Fächer. 

7668)  H.  v.   Petersdorff,   Lebensbilder  in 
Briefen:  Türmer       S.  306-13. 
(<iraf  Keyserling  I.  Cnmphausen,  E  f'urtlu.«  ) 

7609)  O.  CrusiuB,  A.  Böckh  u.  S.  v.  Reitzen- 
Btein  in  ihrem  Briefwechsel.  N.  227, 

S.  355-405.) 

7670)  M.  II  off  mann,  Aus  d.  Briefwechsel 
zwischen  Böckh  u.  G.  F.  Schömann:  ZGvmn. 
37,  8.  41-67. 

7671)  H.  Herbert,  Briefe  an  d.  Frhrn.  S. 
v.  Bruckenthal,  Gubernator  v.  Siebenbürgen 
1759-79:  AVSbnbgLK.  31,  N.  I. 

7672)  C.  Busse,  Litcrar.  Streiflichter.  Aus 
Briefen  von  u.  an  E.  Curtius:  MB1IDL.  7, 
S.  2H7-74. 

7673)  Th.  (lomperz,  Erinnergn.  aus  meinem 
Leben:  DR.  2,  8.  305-10;  3,  S.  57-68. 

7674)  Ludw.  Schmidt,  Briefe  J.  Grimms  an 
A.  W.  Schlegel:  ADA.  2!»,  S.  158-65. 

7675)  Correspondcnce  between  R.  W*.  Emerson 
and  II.  Grimm.  Boston,  Honghton,  Mifflin 
&  Co.  !>0  8  |[M.  Cornicelius:  NatZg. 
N.  558,  560.  Jl 

(Briefe  von  II.  UrUxun,  (ilsela  v-  Arnim,  R.  Emerson 
aus  <1  Jahren  1K.V»»  — 

7676)  E.  Wolter,  Briefe  E.  Kuniks  an  E. 
Wolter:  Mitt.  d.  litauischen  literar.  Ges.  5, 
N.  3/1. 

7677)  F.  v.  d.  Weech,  Briefe  Heidelberger 
Gelehrten  an  F.  J.  Monc:  ZGORh.  I«, 
S.  458-92. 

(Inhalt  l.  N.  712  ) 

767«)  F.  Max  Malier,  Alte  Zeiten  —  alte 

Freunde.  (JBL.  1900  I  2: 174;  1902  N.  4  1 13.) 

[W.  Streitberg:  LCB1.  8.  326-30.]; 
7679)  M.  Müllers  life  and  letters:  Ath.  N.  3926. 

(Vgl.  N.  7tJ78.) 
76HO)  Life  and  Lettre*  of  Max  Müller:  Ac. 

X.  1606. 

(Hehundelt  N.  7678) 

7681)  Max  Müller  u.  Heinr.  Barth:   DR.  1, 

ß.  120/5. 
(BitetB  » 

7682)  Briefe  (}.  A.  Reimers  an  B.  G.  Niebuhr: 
Mitt.  aus  d.  Lit.-Archiv  in  Berlin. 

7688)  E.  Ebstein,  F.  u.  K.  v.  Raumer  als 
Studenten    in    Göttingen    (1*00/3):  Han- 
noverscheGBll.  6,  N.  8. 
(Auf  Crund  ihrer  ftelbstbluKra]>hien.) 

7684)  H.  Abel,  Briefe  H.  v.  Trcitschkes  an 
Wilh.  Hofmeister:  NatZg».  N.  3«. 

7685)  D.  Kerl  er,  H.  v.  Treitschke  u.  R. 
v.  Hohl:  PrJbb.  112,  S.  43ti-49. 

7686)  K.  Verner,  Afhandlinger  og  breve, 
udgivnc  af  sclskab  for  germansk  tilologi. 
Med  en  biografi  ved  M.  Vi  back.  L., 
Harrassowitz.  XV,  XCHI,  372  S.  M.  lu.iM.i. 

7687)  F.  Ilwof,  K.  Weinhold.  Biographisches, 
Krinnergn.  Briefe.  (Separatabdruck  aus: 
Zschr.  für  Stcir.  Gesch.  1,  Heft  2.)  Graz, 
Leykam.   33  S. 


7688)  O.  Schiff,  K.  v.  Holtei  u.  K.  Weinhold. 

Nach  ungedr.  Briefen:  N&S.  106,  8.  69-78. 
*7689|  Briefe  dtach.  Philologen  an  K  Weinhold: 

Mitt.  aus  d.  Literatur-Archiv  zu  Berlin  1902, 

8.  55-105. 

(Enthalt  Hriefe  v.  <;  Frovuw.  J.  (irlmm,  W  (irirnm, 
K  IlllrlebraiHl.  K  Mullenhoff.  SehefTel.  Seherer, 
Simrotk,  Stent»,  Weiiraml  Beneeke,  A  Keller,  K 
Uiehmann,  H  F  Ma.««;mann  ) 

7690)  M.  Braun,  Mitteilungen  aus  d.  Brief- 
wechsel zwischen  Zunz  u.  Kaufmann:  Jb. 
für  jüd.  Gesch.  u.  Lit.  3,  S.  12-57. 

Schulmänner. 

7691)  Autobiographie  u.  Tagebuch  d.  Christian 
Börstler.  (Schulmeister  u.  Wundarzt): 
DeutschAmerikanGBll.  (Illinois.  1,  N.  1. 

7692)  G.  C.  Berkemeier,  Hirtenstab  u. 
Hirtenschalmei.  Aus  e.  25 j.  Ampleben. 
Halle,  Müller.    X,  592  S.    M.  8,00. 

7693)  H.  Eh  mann,  Wie  es  kam,  dass  ich  in 
Amerika  Schulmeister  wurde:  GermAmAnn. 
I,  S.  601-19. 

7694)  Th.  Fritzsch,  Briefe  Herbarts  an  Dro- 
bisch.    Forteetzg.:  JbWPad.  35,  8.  129-93. 

7694a)  Franz  Schmidt  senior,  Seminarlehrer, 
Selbstbiographie  (1806-69).  (—  N.  228, 
S.  29-77.) 

Theologen. 

7695)  A.  Bielenstein,  Ein  glückliches  lieben. 
Selbstbiographie.  Riga,  Jonck  &  Poliewskv. 
VIII.  468  S.    M.  6,00. 

7690)  E.  L.  Fischer.  Erinnergn.  u.  Grundsätze 
aus  meinem  Leben.  Regensburg,  Manz. 
XVI,  364  S.    M.  3,20. 

7697)  J.  Ganz,  Jugendjahre.  Von  ihm  selbst 
beschrieben.  Neue  Aufl.  Bern,  Wyss.  2818. 
M.  1.80. 

7698)  K.  H.  Pahnke,  Gedanken  u.  Urteile 
aus  d.  Briefen  u.  Tagebüchern  v.  W.  Bey- 
schlag  u.  A.  Wolters.   (=  N.  625,  S.  1-29.) 

7699)  H  llansjtikob,  Stille  Stunden.  Tage- 
bucbbll.  Illustr.  v.  C.  Liebich.  St.,  Bonz. 
12°.    VI,  375  S.    M.  3,80. 

7700)  id.,  Abendiiiuten.  Tagebuchbll.  Illustr. 
v.  OL  Liebich.  4.  Aufl.  Ebda.  12».  111  S. 
M.  4,20. 

7701)  id..  In  d.  Karthause  Tagebuchbll.  Illustr. 

v.  C.  Liebich.  4.  Aufl.  Ebda.  12°.  415  8. 
M  4,20. 

7702)  A.  II  ausrat  h,  Alte  Bekannte.  Ge- 
dächtuisblatter.  Bd.  3.  fJBL.  1902  N.  241.) 
[R.  M.  Meyer:  Eunh.  10,  8.  336/8J 

7703)  J.  J.  Kcmpf,  Aus  d.  letzten  Tagen  d. 
St.  Jakobsberger  Klosters  in  Mainz.:  Kath. 
28,  S.  333-42. 

(Aufzeiehnirn.  U  Prior»  M,  Klein  ) 

7704)  Mathilde  Pessler,  D.  Pfarrhaus  in 
Sottrum  im  Jahre  1813.  Hannover,  Feeache. 
III.  III  S.    M.  2,00. 

7705)  R.  Reicke,  Briefe  v.  T.  Giesevius  an 
L.  E,  Borowski:  AltprMschr.  10,  S.  350-82. 
(Vgl.  JBL.  1902  N.  3999.) 

7706)  G.  F.  Fuchs,  Erinnerungen  aus  meiner 
Jugendzeit:  Pfarrhaus  19,  S.  93/4. 

7707)  A.  Galling,  Briefe  d.  General-Super- 
intend.  C.  Callisen  v.  seinen  Visitationsreisen: 
Schriften  d.  Ver.  für  schleswig-hoUtein. 
Kircheniresch.  2,  S.  412-22. 

7708)  E.  Montanus.  Aus  d.  engen  Welt  e. 
Dorfpfarrers.  Erinnerungen.  Kaiserslautern. 
E.  Crusius.    VIII,  148  S.    M.  1,20. 
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770«)  M.  Riemer,  Mitteilgn.  aus  d.  , Eimers- 
lebischen  Pfarr-Buche":  GBlIMagdeburg. 

37,  X.  2. 

(Chronik  u  Autobiographie  d  Pfarrer»  «.  L.  Zarnack 
aus  d  Jahren  176J-HU.) 

7710)  Ch.  Stamm,  Aus  d.  Briefmappe  d. 
Bischofs  C.  Martin  v.  Paderborn.  Paderborn, 
Junf ermann.   XX,  563  8.   M.  4,50. 

7710«)  C.  Tournier,  Am  Lebenswege.  Er- 
innerungen e.  alten  Elsässers.  Mit  Vorwort 
y  8pitta.  Strassburg,  Uauter.  V,  128  & 
11  2,50. 

(Val  d'AJol.  -  Zwei  Jahre  in  Met*.  -  Aus  d.  Chronik 
c.  I.andpfarrere  im  Kriegsjahre  1870.) 

Sonstige  Gelehrte. 

7711)  H.  Haupt,  Voltaire  u.  J.  E.  v.  8encken- 
berg ;  e.  ungedr.  Briefwechsel :  DK.  28*.  S.  33 1/9. 

7712)  E.  Saenger,  Kants  Briefwechsel:  Kant- 
Studien  8,  S.  97-1 10.  (Vgl.  JBL.  1903  N.  3991.) 

7713)  K.  Th.  Gaedertz,  K.  F.  v.  Rumohr: 
XatZgB.  N.  29-30. 

(Nach  Briefen  u.  Krinnergn  ) 

7714)  Aus  d.  Briefwechsel  v.  J.  Liebig  mit 
Minister  R.  Frhrn.  v.  Dalwigk.  Darmstadt, 
Bergsträsscr.    4f>  S.    M.  1,00. 

7715)  Wilhelm  M.  Meyer,  Wie  ich  d.  Urania- 
Meyer  wurde:  VelhKlasMhh.  17»,  8.  181/8. 

Dichter  und  Schriftateller: 


Zeit. 

Klopstock.  Lessing. 

7716)  A.  Kohut,  Klopstock  ala  Brief  Schreiber: 
N&S.  105,  8.  50-61. 

(Briete  Klopstock«  au  seine  Schweiler,  Herder,  K.  A. 
Bottiger,  an  e.  Konsistorialrat ;  Briefe  der  Frau  J.  E. 
v.  Winthera  un  Herder.) 

7717)  B.  Pick,  Unbekannte  Briefe  v.  Leasings 
Vater:  VossZg.  N.  15/6. 

(Briefe  J.  G.  Leasings  an  Vi.  K  Bartholom»!  ) 

Ch.  Mylius.  Wieland. 

7117»)  E.  Consentius,  Briefe  e.  Berliner 
Journalisten  aus  d.  18.  Jh.:  Euph.  10, 
S.  518-49,  776-87. 

(Enthalt:  Briefe  von  Christlob  Mylius  un  A.  v  Haller 
u.  l'rof.  Holtmann  ) 

7718)  F.  Muncker,  Wielands  Pervonte:  SBAk- 
MOnchen  8.  121-211. 

(Enthalt  u  a.  Briefe  v  Freifrau  v  Keller,  Anna  Louise 
Karsehin,  Anna  Amalla  Herzogin  v.  Weimar,  Caroline 
Herder,  Henriette  v  Knebel,  Sophie  v.  Laroche.) 

G.  C.  Lichtenberg. 

7719)  G.  C.  Lichtenberg,  Briefe.  Her.  v.  A. 
Leitzmann  u.  C.  Schüddekopf  (JBL. 
1902  N.  9852a).  |[F.  Lauchert:  Euph.  10, 
8.  2M/8.H  F 

7720)  M.  Meyerfeld,  Lichtenbergs  Briefe  aus 
England:  NationB.  20,  >'.  49. 

C  h.  E  s  m  a  r  c  h. 

7721)  A.  Langgut h,  Ch.  H.  Eamarchs  Tage- 
buch. 1774/6.   (=  id.,  Ch.  H.  Esmarch  u.  d. 


GOttinger  Dichterbund 
S.  71-117.) 
(Berücksichtigt  auch  d.  Briefe  Esrnarchg  ) 

Herder.  Schubart. 


B.,  H.  Paetcl], 


7722)  G.Jansen,  Herder  als  Freiwerber.  Ungedr. 
Briefe.  1775  u.1772:  DRs.  Jahrg.  30,  S.  386-96. 
'  fe  v    Herder  u.  Karoline  Herder  an  ( hrUtel 
e,  J.  K.  Georg,  f-elbinedicu* 


7723)  R.  Krauss,  Schubart  u.  PosHelt:  AZgB. 
N.  212.  6 

J.  H.  Voss. 

7724)  P.  Caucr,  E.  akademische  Berufung  vor 
100  Jahren.  Ungedr.  Briefe  v.  J.  H.  Voss: 
Grenzb.  1,  8.  793,7. 

Elise  von  d.  Recke. 

7725)  Elise  v.  d.  Recke,  Aufzeichnungen  u. 
Briefe.  Her.  v.  P.  Rachel.  (JBL.  1902 
N.  6979.)    |[M.  Koch:  LCB1.  8.  1058.9.1' 

7725a)  A.  v.  Pezold,  Aus  d.  Wanderjahren 
Elise  v.  d.  Reckes:  AZgB.  N.  171. 

7725b)  F.  Poppen berg,  Aus  d.  Wanderjahren 
d.  moralischen  Phantastin:  LE.  5,  8.  813/6. 

7725c)  id.,  Empfindsame  Reise:  NDRs.  14, 
8.  106/9. 

7725d)  O.  Wilda,  Elise  v.  d.  Reeke:  N&S.  104. 
S.  32-53. 

7725e)  H.  Smidt,  Elise  v.  d.  Recke.  (=  N.633, 
_  8.  49-63  ) 

7725f)  Wehr,  Beziehgn.  Elise  v.  d.  Recke  zu 
Böttingen:  HannoverscheGBll  6,  8.  47. 

7725g)  H.  Dicderichs,  Elise  v.  d.  Recke  in  d. 
Jahren   1776-93:  BaltMachr.  55,  8.  167-79. 

(Behandelt  N.  7725.) 

F.  v.  Matthisson.   J.  M.  Lenz. 

7726)  E.  Ebstein,  F.  v.  Matthissons  Aufenthalt 
in  Göttingen  im  Febr.  1794:  Hannoversche 
GB11.  6,  N.  3. 

(Nach  den  Briefen  u.  Krinnergn  ) 

7727)  P.  Falck,  E.  Selbstbiographie  v.  J.  M. 
R.  Lenz:  DünaZg.  (Riga)  N.  1MÖ.  (Siehe 
Euph.  12,  8.  274.) 

L  a  v  a  t  e  r. 

7728)  H.  Fnncks,  Lavaters  Aufzeichngn.  über 
seinen  Aufenthalt  in  Karlsruhe  im  Jahre 
1782:  ZGORh.  18,  S.  705-11. 

Katharina  v.  Bechtolsheim. 

7729)  F.  Katt.  Katharina,  Freifrau  v.  Bechtols- 
heim: DtschAdelsbl.  21,  8.  431/2,  446  7. 

7729a)  Katharina,  Freifrau  v.  Bechtols- 
heim, Erinnerungen  e.  Urgrossmutter  (JBL. 
1902  N.  4106).  |(L.  Geiger:  Kultur  (Köln) 
2,  8.  961/2.], 

Weimarer  Kreis  (Goethe  u.  Schiller). 

7730)  E.  St.  Goar,  Aufzeichngn.  d.  Frhrn.  H. 
v.  Riedescl  über  seine  Reise  nach  Weimar 
u.  Jena.  (1805):  FZg.  N.  34. 

7731)  Viscount  tJoschen,  The  life  and  times 
of  G.  J.  Göschen,  publishcr  and  pointer  of 
Leipzig.  1752-1028.  2  vols.  London, 
Murray.  XX,  445,  481  S.  Sh.  36. 
(Behandelt  (joschens  Beziehgn.  zu  Alxinger,  Archen- 
holtx,  R  Z  Becker,  F.  J  Bertuch,  Ch  BcmIc,  K  A. 
Büttlgcr,  J.  F.  Cotta,  J.  J.  Engel,  Friedr.  August  v. 
Sachsen,  Goethe,  J.  J.  (iricwliach,  Herder,  I..  F.  Huber, 
G  Hufelnnd.  A.  W  Iffland,  F.  H  Jncobl.  Junger, 
Klopstock,  ehr  G.  Körner,  Th.  Körner,  U-ssing,  A 
Mullner,  Napoleon  1  ,  C  F.  Nicolai,  P.  Reich,  R.  L. 
Keinhold,  Schiller,  A.  W.  Schlegel.  Caroline  Schlegel, 
F.  Schlegel,  J.  (i.  Seume.  F.  1..  Stolberg,  F.  Suscmihl, 
M.  A.  v  Thümmel,  L.  Ticck,  J.  H.  Voss.  K.  M.  v. 
Weber.  Weidmann,  Ch.  F.  Weise,  Wielnnd,  F. 
A.  Wolf.) 

7732  3)  H.  Funck,  L.  Bob«?,  G.  Lehmann, 
L.  Geiger,  F.  Schöll,  Mitteilgn.  v.  Zeit- 
über  Goethe:  GJb.  23,  8.  65-110. 


genc 

(Use 


v.  Türckheim  an  Lavatcr.  —  F.  A.  Heiberg  an 
K.  L.  Itabbek.  -  G.  W.  v.  Valentin!  an 
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•  Johanna  Schopenhauer  an  <i  v  Kügelgen.  — 
Theres»-  Huber.  Fouuue  an  Rahel,  Variihagen  an 
Fou<(Ue,  <  hamisso  it  Neumann ;  Chauiiwto  an  Rahel, 
Neumniin  nu  Varnhagen  -  F  v  M«tthl*»on  an  V. 
V  v .  linnileiieu  —  A.  Kestner,  A  I.uca«,  W  Ahlborn, 
F.  Nerly  an  F.  Frellcr.) 

7734)  K.  Th.  Gaedertz,  8.  Rösel:  VoasZgB. 

N.  27;9. 

i  Enthalt  u  a  Briefe  Hösel«  an  Goethe,  Hegel,  Joh. 
Schulze,  Varnhagen  v  Ense,  Zelter) 

7735)  O.  Ulrich,  Aua  Charlotte  Kestners 
.Schreibtisch:  TglKs«.  N.  300/2. 

(Briefe  v  Charlotte  Kestner  u  C  J.  K  RMeJ  ) 

77.16)  K.  Flügel,  Carlyle  u.  Eckermann:  GJb. 

23,  S.  4-39. 

(Briefe  «um  d  Jahren  INtJ  u  ihm ) 
7737)  R.  Priebsch,  Unbekannte  Briefe:  ASNS. 
110,  8.  20/4. 

(Schiller,  Jatobl,  A  Vi  Rehlcgel  ) 

773S)  L.Geiger,  Aus  d.  Schillerhause :  FZg. N.62. 
(Briefe  v  K   Vi  Funk  an  ehr  <i  Körner.) 

7739)  L.  (Seiger,  Briefe  deutscher  Männer.  [. 
Vom  alten  Körner:  Deutschland  1,  S.  769-*7. 

Bettina  v.  Arnim. 

7740)  O.  Pfülf,  Aus  Bettinas  Briefwechsel: 
St  ML.  «54,  8.  437-54,  561-73;  65,  8  74-88. 

7741)  K.  Obacr,  Bettina  v.  Arnim  u.  ihr  Brief- 
wechsel mit  Fauline  Steinhäuser:  NHJbb. 
12,  N.  1. 

7742)  G.  Weisstein,  Zu  d.  Briefen  Bettinas 
an  Beethoven:  NatZg.  N.  176. 

7743)  J.  Fränkel,  Bettinas  Königstraume: 
Neue  ZürcherZg.  X.  1*2/3. 

Jean  P  a  u  1. 

7744)  P.  N er r lieh,  Jean  Pauls  Briefwechsel 
mit  seiner  Frau  u.  Chr.  Otto  (JBL.  1902 
N.  3962).    [J.  Minor:  DLZ.  24,  8.  2306/7.]! 

7745)  K.  Freuzel,  Jean  Pauls  Briefe:  LE.  5, 
8.  106-10. 

H.  von  Kleist. 

774«)  Paul  Hoffmann,  Zu  d.  Briefen  II.  v. 
Kleists:  StVLG.  3,  S.  332-66. 

W.  von  Humboldt. 

7747)  B.  Gebhardt,  Aus  Wilh.  v.  Humboldt« 

Nachlas»:  N&S.  105,  S.  66-87. 

(Briefe  von:  Minister  Hohn«.  Für*l  Hardenberg,  (iraf 
BernxtorfT,  Oberpribideiit  Merekel,  Nlebuhr,  F.  v. 
Gcntz,  Kaueh,  J  Uriimu.  Th.  v.  Schön,  Stein,  Karoline 
v  Wolzogen,  Herbart  ) 

7748)  W.v.  Humboldt,  Briefe  an  eine  Freundin. 
Neue  Ausg.  Mit  Vorw.  v.  Fr.  v.  Hohen- 
hausen. 3.  Aufl.  B.,  Croubach.  XXIX, 
416  8.    M.  6,00. 

774»)  P.  Bailleu,  Königin  Louisen*  letzte  Tage: 
HohenzollernJb.  6,  S.  38-56. 
(Enthält  u  a     Briefe  v  W    v   Humboldt  u  F  v. 
tietitz.) 

E.  Th.  A.  Hoff  mann. 

7750)  Hans  v.  Müller,  Aus  E.  T.  A.  Hoff tnanns 
Kapellmeisterzeit:  Zweite  u.  letzte  Probe 
aus  d.  Hauptquelleu  zu  E.  T.  A.  Hoffmanns 
Biographie.  B.,  Selbstverlag.  (Separat- 
abdruck aus:  NDRs.  14,  S.  32-53.) 

(Enthalt  u  a.  Erinneren  v.  F.  Speyer.  —  Briefe  Hoff- 
manns an  Hitzig,  Roelilitz,  Morgenroth,  Breitkopf  & 
Härtel  ) 

Therese  H  u  b  e  r. 

7751)  L.  Geiger,  Aus  Therese  Huben)  Herzens- 
leben: W1DM.  94,  8.  677-83. 

(Enthalt  u.  a.  Briefe  y.Cb.  ti  Heyne,  Therese  Huber, 
L.  F.  Huber.) 


Tagebflcher,  Memoiren.  7734-77« 


7752)  L.  Geiger,  E  Schwärmerin  aus  d.  Zeit 
d.  Romantik:  NAS.  107,  8.218-24. 

(Briefe  Katharina  Sehwelgh4u»ent  an  Therese  Huber  ) 

Nachklastwche  Zeit: 
E.  M.  Arndt.   Wilh.  Müller. 

7753)  E.  M.  Arndt,  Stmtl.  Werke.  Bd.  7: 
Märehen  u.  Jugender inm-r.  2  Tie.  3.  Ansg. 
Her.  v.  L.  Freytag.  L.,  Neue  musikalisch- 
literar.  Verlags-Gesellschaft.  VIII,  372  8.; 
XII,  356  8.    M.  8,00. 

7754)  Wilh.  Müller,  Diary  and  letters.  With 
notes  and  a  biographical  index.  Edited  by 
Ph.Sch.Allen  and  J.T.Hatf  ield.  Chicago, 
University  Press.    200  8. 

E.  M  ö  r  i  k  e. 

7755)  Marie  Bauer,  Gedichte  u.  Briefe  Mörikes 
an  seine  Braut  (Margarethe  v.  Speeth) :  AZgB. 
N.  121/2,  129-30,  134/5,  110/1. 

775«)  K.  Fischer  u.  R.  Krauss,  Ed.  Mörikes 
Briefe.  Bd.  1:  1M6-40.  B,  Eisner.  VII, 
340  S.    M.  4,00. 

7757)  Ad.  Frev,  Poetenbriefe:  Neue  ZürcherZg. 
N.  332  3. 

7758)  R.  Krauss,  Mörike  als  Briefschreiber: 
Zeitgeist  I  i.  Sept. 

7759)  i  <F,  Aus  Ed  Mörikes  Briefen :  TglRs».  N.  1 65. 

7760)  Mörikes  Briefe:  Kw.  16',  S.  470,1.  (Siehe 
auch  R  KrauBs:  ib.  8.  566.) 

7761)  F.  Poppenberg,  Bilder  aus  d.  Mörike- 
Welt:  NatZg.  N.  654. 

7762)  Briefe  v.  E.  Mörike:  LE.  6,  S.  41K-21. 
(An  W  Waiblingen  I-  Bauer.  W  Hartlaub) 

7763)  H.  Maync,  Clara  Mörike:  NatZgB. 
N.  34,  36/7. 

(Nach  Briefen  ) 

7764)  id.,  D.  F.  Strauss  u.  Ed.  Mörike:  DRa. 
115,  S.  94-117. 

(Mit  U  ungedr  Briefen  ) 

Ernst  Schulze. 

7765)  K.  Lachmann  u.  Ernst  Schulze.  Mit 
ungedr.  Briefen  K.  Lachmanns:  Dtach. 
Dichtung  33,  8.  30/2. 

77««)  Chr.  A.  Brandis  u.  Ernst  Schulze: 
ib.  34,  S.  267-72,  293/8. 

(Mit  Briefen.) 

7767)  K.  J.  v.  Bumsen  u.  Emst  Schulze:  ib.  33, 

8.  225,8,  247-51,  270/6. 

M  Beer  u.  Th.  Wink  ler. 

7767a)  Berliner  Briefe.    (=  N.  593,  8.95-100.) 
(Enthalt  u  a-:  M.  Beer  an  Th  Winkler  -  Ural  Brühl 
an  Th  Wiukler  ) 

F.  Grillparze r. 

77681  F.  Grillparzer,  Briefe  u.  Tagebücher. 
h.  Ergänzung  zu  seinen  Werken.  Gesammelt 
u.  mit  Anmerkgn.  her.  v.  K.  Glossy  u.  A. 
Sauer.  2  Bde.  St.,  Cotta.  XIV,  297  8.; 
111,316  8.  UM.  1,00.  ,[R.  Scheich:  DLZ. 
L'4,  8.  2629-30.]! 

(Bd  1  enthalt:  Briefe  an  A.  Mullner,  K.  A.  Böttiger, 
F.  A.  Broekhaus,  J.  Srhreyvogel,  J.  v.  Sonnleithner, 
Karoline  Hehler,  I.  Tleek,  Th  Hell,  F  Raimund, 
n  R  v  Lettner,  J.  L  Ik-lnhardstein,  Karl  La  Koeho 
O.  "reohller,  F.  Halm,  Frbr.  v.  Zedlitz,  i.  v.  Hammer- 
IMrgMall,  F.  Liszt,  A  Foglar,  K.v.  Holtei,  E.Wicker- 
hauser,  Vi.  Braurnuller,  J.  v.  Wellen,  Vi.  Roncher, 
Emilie  RingseiK,  J.  l'ollhammer,  A.  (inin,  K.tioedeke, 
1*  Hevse,  Ottilie  v  Goethe,  Katharina  u  Jo*efiue 
Frohlieh,  Auguste  v.  Lillrow-Bischon",  Marie  v.  Kbucr- 
Enhenbachu  a.  Bd.  2  enthalt :  Tagebücher  1808  66; 
Anmerkgn.  zu  d.  Briefen  u.  Tagebuehem .  Register.) 

77Ü9)  R.Fürst,  Grillparzer  in  seinen  Brief  en  : 
NatZg.  N.  412. 
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7770)  A.  Klaar,  Grillparzers  Tagebücher  u. 
Briefe:  VosaZg.  N.  425. 

7771)  F.  Poppenberg,  Grillparzers  Inferno: 
NDRs.  14,  S.  1054-62. 

7771a)  R.  Pissin,  Vom  Knecht  d  Poesie: 
NationB.  21,  N.  12. 

7772)  Frantiska  Palacklho  Korrespondcncc  a 
Zapiskv.  K  tisku  pfipravil  V.J.  Xovitöek. 
II.  Korresp  z  let  1812— 26.  Praze.  1902. 
(Siehe  A.  Sauer:  Euph.  11  (1904),  8.  2MI-90.) 

G  r  a  b  b  e. 

777$)  F.  Poppenberg,  (irabbe-Briefe  u. 
Grimassen:  NDR*.  14,  8.  667-70.  (Behandelt 
JBL.  1902  X.  3968  a.) 

F.  Hebbel. 

7774)  F.  Hebbel,  Tagebücher.  4  Bde.  (=  id., 
Sämtl.  Werke.  Histor.-krit.  Ausgabe.  Her. 
v.  K.  M.  Werner.  Abtcilg.  2.)  B.,  Behr. 
XVIU,  433  8.;  VI,  450  8.;  VI,  46H  8.;  XXVI, 
479  8.   a  M.  2,50. 

7775)  R  Woeruer,  Hebbels  Tagebücher:  AZg». 
X.  247. 

7776)  l'ngedruckte8  aus  Hebbels  Tagebüchern: 
XDRs.  8.  1164,6. 

7777)  R.  M.Werner,  ünbekanute«  v.  F.  Hebbel: 
Zeitwz*.  X.  168. 

(Eiihalt  U  a  Selbstbiographie  v.  Hebbel  au»  <l.  Jahre 
1MÖ) 

Jungdeutscher  Kreis. 

7778)  Ernst  Müller,  Literar.  Nachlas»  W. 
Zimmermanns:  6.  Rechenschaf  teber.  d. 
schwäb.  Schiller-Vereins. 

(Enthalt  u  a.  Briefe  an  Auerbach,  f'arrlere,  cicrvlnus, 
K.  Gutzkow,  i.  Kr.  ,  .  N.  Leiinii,  E  Morlke,  Notler, 
Ii  l'ftecr,  <i.  Kapp,  F.  <"h  Schlosser,  v  Schmerling, 
D.  F.  Slraus»,  Varnhagen  v.  Kn-e,  F.  Th.  Vischer  } 

777»)  H.  H.  Ho  üben,  Aus  K.  Gutzkows  Brief- 
wechsel. I:  Deutschland  2,  S.  350-61. 

(Briefe  an  M  rarriere,  L.  Schueklng.  T  Ulrich,  F. 
Weh),  F  Zalnl  ) 

7780)  id.,  H.  Laube  u  K.  Gutzkow  nach  ihrem 
Briefwechsel:  VossZgB.  X.  257,  29. 

7781)  L.  Geiger,  Aus  A.  Stahrs  Nachlass. 
Oldenburg,  Schulze.  LX1X,  35b"  8.  M.  5,00. 
(R.  M.  Meyer:  Xation8.  20,  8.  720.] 

(Enthalt  Briefe  v  Suihr  neb-t  Briefen  an  ihn  v 
Bettina,  Therme  v  Bachcrachl,  Tb  Pöring,  (1  Kreytag, 
K  Gutzkow.  M  llartmann,  Johann  Kinkel,  Th  B. 
Macaulay,  J  Mosen,  K  l'rutz,  11  Hlmun,  F  Splcl- 
hagen,  F  Th.  Visrher,  R  Wajrner  u.  a  ) 

7782)  id.,  Briefe  J.  Jacobys  an  A.  Stahr  u. 
Fanny  Lewald:  FZg.  X.  235  6. 

7783)  Briefe  Challemel-Lacours  au  G.  Herwcgh: 
Zürcber  Post  X.  53. 

Neuere  Zeit: 
B.  Auerbach. 

7784)  F.  Spielbagcn,  B.  Auerbachs  Briefe. 
(=-  N.  631,  8.  129-41.) 

7785)  Briefe  Auerbachs  an  Roscgger:  Heim- 
27,  X.  8. 


G.  F  r  e  y  t  a  g. 

7786)  G.  Frey  tag,  Briefe  an  S.  Hirzel  u.  d. 
Seinen.  Mit  Einleite,  v.  A.  Dove.  Als  Ms. 
für  d.  Freunde  gedr.  L.,  Hirzel.  XXI. 
290  S. 

7787)  G.  Weisstein,  E.  Band  Briefe  v.  G. 
Frevtag:  MugdebZg.  X.  40,  57. 

7788)  E.Zabel,  G.  Freytags  Briefwechsel  mit 
8.  Hirzel:  NatZjr.  X.  58. 


8.  Hirzel:  XatZg. 

JakrwbariekU  ftr  m 


dtuUeb.  I.iUr.ttirgMehSchU. 


J.  Gotthelf. 

7789)  R.  Huuziker,  J.  Gotthelf  n.  J.  J. 
Reithard  in  ihren  gegenseitigen  Beziehgn. 
Mit  13  ungedr.  Briefen  (Jotthelfs  u.  3  Bildern. 
Zürich,  Schultheas  &  Co.    169  S.    M.  3,ti0. 

Hoffmann  v.  Fallersleben. 

7790)  H. Gerstenberg, Henriette  v. Schwacheu- 
berg  u.  Hoffmann  v.  Fallersleben,  l'nter 
Benutzg.  v.  bisher  ungedr.  Nachlassbriefen. 
B.,  Fontane.   VII,  120  8.  Mit  5  Vollbildern. 

M.  3,0O. 

Scheffel,  Storni  u.  Keller. 

7791)  0.  Blumenthal,  Briefe  Scheffels  an 
seine  Base  Emma  Heim:  XFPr.  X.  14059. 

7792)  A.  Köster,  l>.  Briefwechsel  zwischen 
Th.  Storm  u.  (i.  Keller:  DR*.  117,  S.  35-66, 
196-221,  334-63. 

R.  Hamerling,  F.  Kürnberger. 

7798)  K.  v.  Thal  er,  Briefe  v.  R.  Hamerling: 
JbGrillpGes.  13,  S.  212-76. 

7794)  Liebesbriefe  e.  Wiener  Pueten  (F.  Kürn- 
berger): NFPr  X.  13881. 

A.  Stifter. 

7795)  A.  R.  Hein,  A.  Stifter.  Sein  Leben  u. 
seine  Werke:  MVGDB.il,  S.  11-71,  191-298, 
414-46  490-523. 

(Enthalt  Briefe  Stifters  an  K.  Kasenwein,  A.  Oblieger.) 

Gcgenxcurt. 

7796)  Fernande,  Freiin  v.  Brackel,  Aus 
meinem  Leben  (1826— 96):  BaltMschr.  55, 
8. 29 1-309, 392- 107 ;  56,  S.  69-96, 33 7-60, 430-54. 

7797)  H.  v. G umppeuberg,  Autobiographische 
Skizze:  LE.  6,  S.  Ii  i. 

7798)  P.  Heyse,  Jugenderinnergn.  (JBL.  1899 
IV  lc:2<)6).  [H.  May  nc:  Euph.  10,S.709-15.|| 

779»)  0.  v.  Leitgeb,  Autobiographische  Skizze: 
LE.  6,  8.  311  5. 

7800)  R.  v.  Liliencron,  Frohe  Jugendtage 
(JBL.  1902  X.  4112).  [[Erich  Schmidt: 
DRs.  114,  8.  471/2.JI 

7801)  K.  Martens,  Autobigraphische  Skizze: 
LE.  5,  S.  1394/6. 

7802)  Malwida  v.  Meysenbug,  D.  Lebens- 
abend e.  Idealistin.  N'achtr.  zu  d.  »Memoiren 
e.  Idcnlistin*.  4.  Aufl.  B.,  Schuster  & 
Loeffler.    VI,  491  S.    M.  6,00. 

7S03)  F.  Nietzsche,  Gcsamm.  Briefe.  Bd.  1,2. 
Her.  v.  Elisabeth  Förster-Nietzsche, 
P.  Gast,  F.  Schöll.    (JBL  1902  X.  7331) 

7804)  P.  Meschke,  Nietzsches  Briefe:  Geg.  63, 
S.  216  9. 

7805)  A.  Drcws,  Nietzsches  Briefe:  Freistatt  5, 
S.  970  2,  1013,5. 

7S06)  W.  v.  Wvmetal,  Neue  Nietzschebriefe: 
OUR.  29,  S.  319-26. 

7807)  D.  v.  Oertzeu,  Eriuuergn.  e.  Zeitungs- 
schreibers: KonsMschr.  60,  S.  42-54,  141-54, 
225-37,  351-67,  456-71,  555-71. 

7508)  Th.  H.  Pantenius,  Aus  meinen  Univer- 
sitätsjahren (Berlin):  VelhKlasMhh.  17', 
S.  227-36. 

7509)  L.  Passarge,  E.  ostpreuss.  Jugendlcben. 
Erinnergn.  u.  Kulturbiluer.  L  ,  Elischcr.  IV, 
235  8.    M.  3,00. 

7810)  L.  Pi  et  sc  h,  Aus  d.  Heimat  u.  Fremde. 
Erlebtes  u.  Gesehenes.    2.  Aufl.    B.,  Allg. 
Verein  für  dtach.  Lit.    III,  324  8.  M.  5,00. 
xiv.  27 


Digitized  by  Google 


210 


IV,  I  b.    Briefwechsel,  Tagebücher,  Memoiren. 


7811-7947 


7811)  L.  Pietseh,  Meine  Erlebnisse  während 
d.  bulgarischen  Ereignisse  vom  August  bis 
September         VelhKlaaMhh.  17*,  S.  rj.l-.l2. 

7812)  A.  Bchlottar,  Zu  Rosegpers  (10.  <  ieburta- 
tag:  Wiener  Abendpost  N.  IM. 

(KuthHlt  Briefe  A  firüns  an  Ko<.oggvr.) 

7813)  Briefe  Roseggcre  an  F.  Schlögl.  (In: 
Geburtstagsheft  d.  Hcimgartcn  z.  31.  Juli 
1903.  Her.  v.  A.  Bettelheim.  R.Foregger, 
E.  Pötzl.    Als  Ms.  gedr.  [Craz,  Lcykaml.) 

7S14)  II. Rollet,  Begegnungen.  Erinneningsbll. 
(1819— ;»'•)•  Rosner.     VI,  212  S. 

M.  4,50. 

(Knthall  u.  a. :  Krinnergn  Mi  Rulmund,  'Irillparzer, 
Karollue  llohlor,  Kcurhterslebcn.  Lonau,  tirun,  K 
Beek,  tiulxkow,  J.  Körner,  1)  K  Strauß,  W  Meniel, 
J  Kongo.  K  M.  Arndt,  A.  Schopenhauer,  Anderen, 
J.  P.  Kckenuann,  K.  Wagner,  Huhn,  Hebbel,  K  Knrn- 
iH'ren,  Ada  Christen,  Schumann,  Uwtt,  Mendet-sohn- 
Bartholdy,  Kaulhach  ) 

7815)  H.  Seidel,  Von  Berlin  nach  Berlin. 
Aus  meinem  lieben.  St.,  Cotta.  III,  334  8, 
M.'i.oo. 

781«)  "A.  Schaf  heitlin.  So  ward  ich.  Tage- 
buchbll.  3  Bde.  B  ,  Rosenbaum.  V,409By 
368  8.;  103  S.    M.  12,00.    [Ll'Bl*.  S.  25!».] 

7817)  F.  Spielhagen,  Autobiographisches. 
(=  N.  634,  S.  3-4  r.) 

781S)  K.  Stelter,  Erlebnisse  e.  Achtzigjährigen. 
Biberfeld,  Baedecker.    259  S.    M.  4,00, 

(Kamillen-  u  liosohftftslebeli.  Dichlor  u  Schrift- 
steller. —  Reim  Theater.) 

7819)  Carmen  Sylva,  Sechzig  Jahre:  Tag 
>*.  003. 

7S20)  W.  Schoof,  Aus  d.  Briefwechsel  d. 
Marburger  Volksdichter»  I).  Weintraut: 
Heaaenlnnd  17,  S.  173  ti,  l*!>-!H). 


7S21)  Ein  Kopierbuch  d.  Simrockschen  Musi- 
kalienhandlg.  in  Bonn  vom  Jahre  1 7u7 : 
Zschr.  d.  iuteniat.  MusikGes.  4,  S.  531-42. 

7822)  A.  Chr.  Kalischer,  l'ngedr.  Briefe 
Beethovens  an  die  Familie  Brentano  u. 
andere:  VossZgB.  N.  ;tn  |. 

7823)  (i.  Weisstein,  Zu  d.  Briefen  Beethovens 
an" Bettina:  XatZg.  N.  176. 

7824)  H.  Berlioz,  Memoiren  u.  Bcschreibg. 
seiner  Reisen  in  Deutschland,  Kussland  u. 
England.  1809 — 65.  Übers,  v.  Elly  Kilos. 
(  id.,  Li terar.  Werke.  Bd.  I.)  L.,  Breit- 
kopf, &  Härtel.    X,  304  S.    M.  ;.,ix). 

7H25)  id.,  Ideale  Freundschaft  ujiil  romant. 
Liebe.  Briefe  an  d.  Fürstiu  Karoline  Sayn- 
Wittgenstein  u.  Frau  Estelle  Fornier.  Übers, 
v.  Gertrud  Savie\  (=  id.,  Literar.  Werke. 
Bd.  5.)    Ebda.    1 7H  S.    M.  5,00. 

7S2«)  Romantische  Liehe,  Unbekannte  Briefe 
v.  H.  Berlioz  an  Madame  Estelle  F  .  .  .: 
NDR».  87.561-92.   (8.  auch  N.  ?825.) 

7827)  R.  Bissin,  H.  Berlioz,  d.  Mensch: 
Musik  S.  332  7. 

7828)  F.  Spielhagen,  Hans  v.  Bülow  nach 
seinen  Briefen.    (  —  N,  034,  S.  1411-70.) 

7S29)  Briefe  hervorragender  Zeitgenossen  an  F. 
Liszt.  Bd.  I!.  !>..•:  -  so.  L.,  Breitkopf  & 
Härtel.    XII,  il.i  S.    M.  U.ikj. 

7830)  H.  Abert,  Ungedr.  Briefe  v.  F.  Liszt, 
A.  Rubinstein  u.  Charlotte  Birch-Pfeiffer: 
Zschr.  d.  Internat.  MusikGes.  4,  S.  .'.'»I  i. 

7H31)  S.  Honsel.  I).  Familie  Mt  •ndelssohn 
172'J-I*47.  2  Bde.  I i.  (Titel-)  Aufl.  Ver- 
mehrt um  e.  Geleitwort  v.  P.  Honsel.  IJ., 
Bohr.  XI, 383 S.;  VII,  «JOS.  Mit  >  Port  rata. 
M.  12,00. 


7832)  Briefe  A.  Ruhinsteins:  NDR*.  14,  S.  412-26. 
(An  llcrmanti  Wulff) 

7S33)  M.  Kalbeck,  Schumann  u.  Brahma: 
DRs.  114,  S.  231-58. 

7834)  R.  Wapner  u.  F.  Feustcl:  BavreutherBU. 
26,  S.  161-219. 

7S35)  H.  Wolf,  Briefe  au  Hugo  Faisst.  Im 
Auftrage  des  Hugo  Wolf-Vereina  in  Wien 
her.  v.  Mich.  Haberlandt.  Mit  d.  Bildnia 
H.  Wolfs  aus  d.  Jahre  !K!»4.  St  ,  Dtech. 
Verlagsanstalt.    204  S.    M.  3,50. 

7S30)  Aus  Briefen  H.  Wolfs:  Kw.  1««,  S.  127-30. 

7830a)  J.  Schlotke,  Aus  d.  Tagebüchern  e. 
Künstlerin  aus  d.  Jahren  1*4»>2.  Bremen, 
Schweers  &  Hauke.    IV,  56  S.    M.  1,50. 

Theaterleute. 
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7)  L.  Baruav,  Erinnerungen.  2  Bde.  B., 
Fleisehel.  VII,  345  8.;  VIH,  378  8.  Mit 
!>  Tafeln.  M.  10,00. 
7S3S)  H.  H.  Hoube»,  Emil  Devrient.  Sein 
Leben  u.Wirken.  Sein  Nachlas».  Frankf.a.M., 
Literar.  Anstalt.  XI,  41)3  8.  Mit  11  Tafeln. 
M.  !i,00.  ||R.  M.Meyer:  DLZ.  24,  S.  2*  12  4.]| 

iKnthalt  u  a  Briefe  von  n.  an;  (iutatkow,  K  Hiller, 
Ii  Laube,  K  PruU,  K  Tcmpelthey,  K  Wehl,  Emst  II 
v  Koburg,  K  Krenirl.  «  r'reytajr.  A  (ilasbrenner, 
It  (iottsohali,  CiublU,  «.  Kolb,  «i  Kühne,  A  Lewald. 
O  Ludwig,  A  Meißner,  J.  Mosen.  II  S  Mosenthal, 
o  v  Kodwltz,  H.Th  Kolscher,  Saphir,  KU**  Schmidt. 
I.  Schneider,  I.  Tuek ,  K  Wagner,  J.  Wellen,  W. 
Wollsohn.) 

7839)  Lina  Fuhr,  Von  Sorgen  u.  Sonne.  Er- 
innerungen aus  Kunst  u.  Leben.   Bearb.  v. 
Heinr.  Hub  Houben.    B.,  Behr.  VIII, 
322  S.    Mit  5  Lichtdrucken.    M.  3,50. 
(Meine  Jugendn-sldelix      -    Vom    Sohnurboden  « 
Podium        rnüborwlndliehc  Machte  Stuttgarter 
Tagebuehbtl      Kühr  Hans  im  <;luek  -  Konigsberger 
Sturmgesollen       Thallas  Fesseln        Am  ersehnten 
Ziele       Künstlerin hrten       Meine  Klassiker,  -  Von 
Dichtern  u  Premieren   Moschthal.  A  K  Brachvogel, 
Mutier  Hreb,  Cuukow,  Kd  Tomi>olthey,  II  I-aube, 
(nldcron,  II.  v.  Metern,  II.  Herseh,  W  Jordan]-  - 
Aua  d  Kuii-t  ins  Leben.) 

7840)  Aus  d.  Xachlass  v.  Josefine  Gallmeyer: 
Wiener  Extrablatt  N.  101. 

(Briete  v.  J  Lewlnsky,  A  Wilbrand,  P,  Jauner, 
Anit<"ngrulM>r  < 

7841)  H.  Schöne,  Aus  d.  Lehr-  u.  Flcgcljahren 
e.  alten  Schauspielers.  Mit  Vorw.  v.  H. 
Thimig.  («=  LB.  X.  4461/2.)  L.,  Reclam. 
16».    143  S.    M  0,40. 

7842)  J.  Schroy  vogel ,  Tagebücher.  1810—32. 
Her.  v.  C.  Glossy.  (-:  Schrr.  d.  Ges.  für 
dtsch.  Theatergesch.  Bd.  2  3.)  B.,  Gesell- 
schaft für  Theatergesch.  LXXX,  293  S.; 
55y  S  Nur  für  Mitglieder,  Jahreabcitrag 
M.  12,00.  |[G.  Krause:  DLZ.  24,  S.  293'J-14.]| 

7S43)   K.  Fürst,  Schreyvogela  Tagebücher: 

AZgB.  X.  279. 
7844)  C.  Schult  es,  Aus  einer  anderen  Welt 

Erinnerungen:  Geg.  tii,  S.  99-102. 
7S45)  II.  Steffens,  Vom  Köhlerbub  z.  fürstl. 

Theaterdirektor.    Eriuner.  aus  meinem  49 j. 

Bühnenleben.  Brauusch weig,  Goeritz.  VIII, 

128  8.    M.  2,00. 
TS45a)  K.Thomas,  Berliner  Originale:  Theater 

1,  S.  12  3. 

(Krinnerungeu  an. Ii-  Haaso.) 
7840)    G.  Woisstein,    Aus   d.   Papieren  e. 

Theaterdirektors   (F.   v.   Strantz1:  NatZg. 

X.  31«.   (Vgl.  JBL.  1902  X.  4162.) 
7S47)  R.  Tyrolt,  Aus  d.  Tagebuche  e.  Wieuer 

Schauspielers    l-MS— 1902.     Erinuergu.  u. 

Betrachtgn.  Wien,  Braumüller.   VII,  355  8. 

Mit  Abbildgn.   M.  6,80. 
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7848)  A.  Wilbrandt,  Burgtheater-Erinnergn. : 
NFPr.  N.  13769,  UM  üb,  1380t;,  i.i833,  13854, 
13861. 


784D)  H.  Smidt,  E.  Jahrhundert  römischen 
I^ebens.  Von  Winckelmanns  Romfahrt  bis  z. 
Sturz  d.  weltlichen  Papstherrschaft.  Berichte 
dtsch.  Augenzeugen.  L.,  Dyk.  XV,  295  S. 
M  6,00. 

(KnthWt  TuKebuehbll  u.  Briefe  v.  J  J  Wlnekclmnnn, 
Tischbein,  (ioethe,  Joh  JUiiir  Mcvcr,  A  Cnrxtcns, 
F  v  MntthUson,  Friederike  Brun,  <;  Schick,  W  v 
Humboldt,  Elisa  v  d  Kecke.  F  Overheck.  I'  Cor- 
nelius, 8  BarthoMy,  J  n.  l'msuvant,  Wilh.  Müller 
Louise  D  idier,  (  hr  J  Frhr  v  Bansen,  J  Schnorr 
v  Karoisfeld.  I.  Kichter.  A  KeMner,  A  Schinkel, 
.1  «'hr  Kclnharl  F  l'reller,  J  v.  Fulirich,  K  A  v. 
llA»e.  F  Memlel**olm  Bnrthold.v.  K,  Speckter.  S 
Boisscrce,  H  Abckvn,  W.  v  Knullmeh,  F.  Hetlinger, 
A  Stahr.  H  CJrnf  v  Moltke.  F  l'echt,  A  Für.  A 
Feuerloch.  A.  liocklin.  A  W  Ambro»,  F  «irejrorovius  ) 

7850)  0.  Donner  v.  Richter,  In  Rom  vor 
f.0  Jahren:  JbFDH.  B.  131-66. 

7851)  A.  Frey,  A.  Böcklin.  Nach  Erinner, 
seiner  Zürcher  Freunde.  St.,  Cotta.  X 
272  S.    M.  1,50. 

7S52)  O.  Lasius,  A.  Böcklin.  Aus  d.  Tage- 
büchern (1881/9).  Her.  v.  Maria  Lina 
Lasius.    B  .  Fontane.   VIF,  I  ii  S.  M.  3,<i0. 

7853)  J.  Allgcyer,  A.  Feuerbach.  2.  AuH. 
auf  (irund  d.  z.  erstenmal  benutzton  Original- 
Briefe  u.  Aufzeichngn.  d.  Künstlers.  Her. 
u.  cingel.  v.  Carl  Neumann.  2  Bde.  B., 
Spemann.  XX,  522  S.;  V,  570  S.  Mit 
Bildnis  u.  28  Tafeln.    M  18,00. 

7H54)  W.v.  Kügelgcn,  J  ugenderinnergn.  e.  alten 
Mannes.  Mit  Nachwort  v.  Anna  v.Kfigelgen 
u.  e.  Anhang:  Auszüge  au»  W.  v.  Kügclgens 
Briefen.  Her.  v.  Ad.  Stern.  (=  Hesscs 
Volksbücherei  N.  101  7.)  L..  Hesse.  664  S 
M.  1,10. 

7855)  Dasselbe.  (=  Meyers  Volksbücher  N.  1335 
—1342.)  L,  Bibliograph.  Institut.  572  S. 
M.  0,*0. 

7556)  Zu  d.  Jugenderinnergn.  e.  alten  Manne«: 
Grenzb.  1,  8.  458-61. 

7557)  W.  Witting,  Künstlerisches  aus  Briefen 

F.  Prellers  d.  Alteren.  Weimar,  Bühlau. 
X,  83  S.    M.  2,70. 

7858)  L.  Richter,  Briefe  an  C.  Wigand. 
1836—58.    Her.  v.  E.  Kalkschmidt.  I-., 

G.  Wigand.    XV,  203  8.    M.  3,50. 

7859)  J.  F.  Hoff,  Amt  u.  Müsse,  L.  Richter 
als  Freund.  Fortsetzg.  u.  Schluss  v.  .Aus 
e.  Künstlerlebcn'-.  (.FBL.  1902  N.  4155.) 
Mit  2  autograph.  Briefen  v.  L.  Kichter. 
Frankfurt  a.  M,  Alt.  VIII,  246  S.  Mit 
12  Bildern.    M.  6,00. 

7860)  Aus  J.  Schnorrs  Tagebüchern  (1860  I): 
DresdnerGBlI.  12,  S.  166  8.  181-Ji Nt,  201/8. 

78«1)  K.Trost,  Briefe  M.  v.  Schwinds  an  Frau 
Therese  u.  Fräulein  Marianne  v.  Frech: 
JbGrillpGes.  13,  S.  151-202. 

Kulturhistorisches. 

7S62)  W.  Ben  necke.  Erlebuis.se  e.  lustigen 
Bruder»  in  Kassel  im  .Fahre  IH03:  He  Hsen- 
land  17,  S.  257/9,  271/2,  300,1,  314  6. 

(Aus  d.  .Journal  de»  Luxus  u.  d.  Moden"  vom  Jubre 


7863)  A.  Wilbrandt,  D.  arme  Mann  in 
TockenF>urg.  (II.  Braekers  Tagebuch  1770 
— 17*2.):  DR.  1,  S.  59-68. 

7864)  H.  Ludwig,  U.Briiker:  HannCout*.N.ti36. 


7865)  Klara  Ernst.  Erinnerungen  e.  Alt- 
Berlinerin:  TglRs».  X.  108. 

7S66)  A.  Theile,  Kleinleben  in  grosser  Zeit. 
Weltgeschichtl.  Jugenderinnergn.  L.,  Jansa. 
12°.    64  S.    M.  0,75. 

7S««a)  Paul  Hertz,  Unser  Elternhaus.  (= 
Hamburgische  Hausbibl. )  Hamburg, Janssen. 
99  8.    M.  0,50. 

7867)  Ed  v.  Sacken,  Aus  d.  Studienzeit. 
Erinneren,  an  Kremsmünster.  3.  Aufl.  Wien, 
Lechner.    78  S.    Mit  Abbildgn.    M.  2  00 

7868)  K.  Gress,  Erinnergn.  an  Langensalza' 
Langensalza,  Wendt  &  Klau  well.  71  S- 
M.  0,50. 

7K69)  Hegewald,  Erinnergn.  an  Mannheim. 
Meiningen,  Brückner  A  Kenner.  15S.  M.0,50. 

7570)  H.  Zeruial,  Aus  d.  alten  Staat.  Neu- 
haldensleber  Erinnergsbll.  Neuhaidensieben, 
Eyraud.    VI,  100  S.    M.  1,20. 

7571)  (Karl  Fischer:,  Denkwürdigkeiten  u. 
Erinnergn.  e.  Arbeiters.  Her.  v.  P.  Göhrc. 
Buchschmuck  v.  Vogeler- Worpswede.  L., 
Diederichs.  XII,  391  S.  M.4,50.  llO.Stoessl: 
Zeit*.  35,  S.  219-20;  K.  Vorländer:  Kth- 
Kult.  1 1,  S.  226  7;  A.  Pfannkuchc:  Christi- 
Welt.  17,  S.  971  4;  Marie  Goslich:  Pr.Ibb. 
114,  8.  336/8;  J.  J.  David:  Nation».  20, 
S.  6302;  D.  v.  Gertzen:  Reformation  1, 
S.  761  2;  H.  Driesnians:  Ernstes  Wollen  5, 
S.  1 13  6;  E.  Kalkschmidt:  Land  1 1 .  S. 398/9; 
id.:  ZeitB.  2»,  S  412  3;  P.  Ernst:  Zukunft  45, 
S.  328-33;  K.  Berger:  DtschWclt.  N.  35;  H. 
A.  Krüger:  LCB1».  S.  3161;  A.  Kloesser: 
VossZg  X. 255 ;  W.  Hegelcr:  LE.  6,  S.  30  5.] 

7872)  T.  de  Wyze"wa,  I.'autobiographie  d'un 
ouvrier  allemand:  RDM.  b",  S.  917-28. 


Ältere  Zeit. 

7S73)  J.  Ph.  Dengel,  Nuntius  J.  Garampi  in 
Prcuss, -Schlesien  u.  Sachsen  im  Jahre  1776. 
Bericht  über  seine  Reise  v.  Warschau  über 
Berlin  nach  Dresden:  QuFIA.  5.  N.  2. 

7874)  Eine  alte  Beisebcsehreibg.  ins  Isergebirge: 
Jb.  d.  dtsch.  Gcbirgsvcr.  für  d.  Jeschken- 
u.  Isergebirge  S.  12-20. 

(An«  d   Werke  J  T  Volkmar»  1777  ) 

7875)  C.  Ph.  Moritz,  Reisen  e.  Deutschen  in 
England  im  J.  I7tö.  Her.  v.  ü.  z.  Linde, 
f-  DLD.  N.  126.)  B..  Hehr.  XXXIII, 
167  S.    M.  3,50. 

7876)  Kud.  Fürst,  Reisen  e.  Deutsehen  in 
England    K.  Ph.  Moritz):  NatZg.  N.  538. 

7877)  A.  Schneider,  E.  Riescngcbirgstour 
anno  Inn»:  Wanderer  im  Biesengebirge 
S.  140  2, 

7878)  .1.  Dorsch,  E.  touristische  Leistung  vor 
100  Jahren:  ErzgebirgsZg.  21,  N.  2. 
(Seume*  Spa/lerKBim-  linch  Syrakus  ) 

7871»)  II.  A.  Lier,  K.  A.  Böttigers  Reise  nach 
Wien   im   Herbst   IN1I:    JbCrillpGcs.  13, 

8.  123-50. 

(KnthaK  das  Mcmormidumhuch.) 

7880)  F.Goebel,  Briefe  aus  alter  Zeit.  (I.Von 
Jena  an  d.  Embach  1828.  2.  Einiges  aus  d. 
Steprienreise  1831.)  Jurjew,  Anderson.  274  8. 
M.  2. 10. 

7881)  H.  A.  Förster,  (iemütliehe  Reise  in  d. 
Bleaengebirge  im  Sommer  I*  16,  unternommen 
v.  Förster,  Glebkc,  (Irirssik  u.  Kärmel  nebst 
ihren  Frauen.  Neu  her.  v.  Baer.  Hirsch- 
berg,  Springer.    32  S.    M.  0,50. 

27* 
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7552)  F.  Gerstäcker,  Reisen.  Neu  her.  v.  D. 
Theden.  2  Bde.  5.  Aufl.  B..  Ncufeld  & 
Hcniu«.   m,  624  ß.   a  M.  3,00. 

Gegrntcart. 

7553)  Sicgm.  Graf  v.  Adelmann  v.  Adel- 
mannsfelden, 19  Monate  in  Marokko. 
Reisebriefe.  Sigmaringen,  Liebner.  III, 
191  S.    M.  1,60. 

7554)  <>.  J.  Bierbaum,  E.  empfindsame  Reise 
im  Automobil.  Von  Berlin  nach  Sorrent  u. 
zurück  an  d.  Rhein  in  Briefen  an  seine 
Freunde  geschildert.  B.,  Bard.  XII,  273  8. 
Mit  10  Ahbildgn.    M.  «,<">. 

7*S5)  G.  Brandes,  Reiseeindrücke.  (  -X.651, 
8.  143-611.) 

7SN6)  K.  Deninger,  Reisetage  auf  Sardinien. 
Cassel,  Fisher.    3!»  S.    M.  1,00. 

7VS7)  Paul  Deussen,  Krinnergn.  an  Indien. 
Kiel.  Lipsius  &  Tisehcr.  VI  II,  251  S.  Mit 
Abbildgn.  u.  Karte.    M.  f>,00. 

7888)  M.  Diesterweg,  Aus  d.  Pionierleben 
während  meines  20i.  Aufenthalts  in  Süd- 
afrika. Burg.  Hopfer.  VIII,  227  S.  Mit 
Bildern  u.  Tafeln.    M.  3,00. 

7SS0)  A.  Döring,  K.  Frühlingreise  in  Griechen- 
land.    Frankfurt  a.  M.,  Neuer  Frankf.  Verl. 

i:t!i  s.  M.  3,00. 

78tM*|  L.  Drewe»,  Reiseeindrücke  v.  Kunst  u. 

Leben  in  Italien.  III.  Progr.  Helmstedt.  22  S. 
7S91)  R.  Fitzner.  Aus  Kleinasien  u.  Svrien. 

Bd.  1.     Rostock.  Volekmann.     X.  236  S. 

Mit  Abbildgn.,  Tafeln  u.  Plänen.  M.  5,00. 
781)2)  Th.  Fontane,  Wanderungen  durch  d. 

Mark  Brandenburg.  Tl.  I  (Grafschaft  Ruppin). 

8.  Aufl.  Tl.  2  i  Oderland  Barnim-I/ehusi.  7.  Aufl. 

St.,  Cotta.  XV,  577  S.;  VIII,  50«  S.  ä  M.  ,r>,00. 
7S93)  K.  E.  Franzos,  Allerlei  Fahrten:  Dtaeh- 

Dichtung.  33.  S.  17-21,  II  «,  97-101,  147-51, 

171-jso,  2%-3o0;  64,  S.  i-li.  46-52,  69-77, 

101  i,  146-52,  175!»,  195-203,  219-26,  247-52. 

7894)  G.  A.  Frost,  Reisebilder  u.  Beobach- 
tungen in  römischen  Landen.  (— =  Festschr. 
für  Gustav -Adolf -Vereine.  Heft  7.)  L., 
Strauch.    I(i  S.    Mit  Abbildgn.    M.  0,10. 

7895)  H.  Ganz,  Reiseskizzen  aus  Rumänien. 
B.,  Hermann.    154  S.    M.  1,00. 

7S9Ö)  R.  ( }  i  e  h  r  1 ,  Ohinafahrt.    Erlebnisse  u. 

Eindriicke    v.    d.    Expedition     l!MH)  01. 

München,  Lindauer.  VII,  BWS.  Mit  Karten 

u.  Plänen.    M.  6,00. 
7S97)  H.  Grothe,  Auf  türkischer  Erde.  Reise- 

bilder  u.  Studien.  2.  Aufl.    B.,  Allgemeiner 

Verein  für  dtsch.  Lit.    VII,  4.%  S.  Mit 

22  Abbildgn.    M.  7.50. 
789H)  A.  (i u t heil,  E.  Frühlingsfahrt  nach  d. 

Süden.  Keisebriefe.   L  ,  Luckhardt.  V,  M  S. 

M.  2,00. 

7899)  R.  Hachfeld,  Von  Hamburg  nach  Nord- 
afrika u.  Süditalien.  Potsdam,  Bonues  & 
Hachfeld.    12  S.    M  1.0». 

7900)  J.  C.  Heer,  Freiluft.  Bilder  vom  Bodensee. 
Konstanz,  Ackermann.  VIII,  210 S.  M.3,50. 

7901)  E.  Hengstenberg,  Weltreisen.  B.,  I). 
Reimer.  X.  21«  S.  Mit  107  Abbildgn.  u.  27 
Tafeln.    M.  10,00. 

7902)  J.  Ad.  Hcyl,  Auf  stürmischer  Fahrt. 
Bilder  u.  Geschichten  für  d.  reifere  Jugend 
aus  d.  Leben  e.  dtsch.  Tirolers,  3  Tie.  Brüten, 
Kathol.  Presaverein.  2!»9,  373,  32!»  S.  M.  «,00. 
|R.  M.  Werner:  Zeit«.        S  M'.Y] 

(In  M  hwBiikni.U'm  Kuhn  durch  l.rundinde  Wellen. 
An  Bord  der  Ar«o  durch  schttumendc  Wogen.  - 
Sturmfluten  ) 


7903)  Cnrt  II  o  f  f  m  a  n  n  ,  .Schöne  Tage  im 
Orient.  Reisebilder  aus  Ägypten,  Syrien, 
Palästina,  <  Griechenland.  Kleinasien  u.  d. 
Türkei.  L.,  J.  J.  Weber.  VII,  199  S.  M.  4,00. 

7904)  Rud.  Heymann,  Persönl.  Erlebnisse  u. 
unpersönl.  Betrachten.  Amerikanische  Reise- 
beschreibgn.  Wüstegiersdorf,  Jacob.  1«1  S. 
M.  3,00. 

7!H>5>  II.  Holzamer.  Durchs  neue  Italien  z. 

alten  Rom.  (  —  Kathol.  Familienbibl.  Bd.  2.) 

Mainz,  Lehrlingshaus.  VII,  232  S.  M.  1,20. 
71MK1)  W.Jensen,  Durch  d.  Sehwarzwald.  Dem 

Prachtwerk  „Der  Schwarzwald*  entnommen. 

2.  Aufl.  L.,  Amelang.  IV.  437  S.  M.  2,50. 
7907)  A.  Kleinschmidt.  Moskauer  Skizzen. 

B  ,  Räde.   V,  75  S.   Mit  5  Tafeln.   M.  2.<N). 
71MW)  W.  Klinghammer,  E.  Reise  nach  Nor- 
wegen   u.    Spitzbergen  auf   d.  „Augusta 

Victoria*.     Humorist.  Schildergu.   aus  d. 

Kleinstädterperspektive.  Rudolstadt,  Mitzlaff . 

VI,  141  S.    Mit  Abbildgn.    M.  1,50. 
71*09)  id.,  Dasselbe.    2.  Aufl.    Ebda.  VIII, 

192  8.    M.  2,00. 
7010)  H.  Knauer,  E.  Amerikafahrt  u.  d.  Welt- 

Ausstellg.  in  St.  Louis.   B.,  Dümmler.  IV, 

133  S.    M.  1,20. 

7911)  St.  v.  Kotze,  Austral.  Skizzen.  (Fern  im 
Süd.)  B  .Verl. Continental  VII,  318  S.  M.3,00. 

7912)  M.  Kuttner,  E.  Xeuphilologenfahrt  nach 
Korsika:  DRs.  116,  S.  227-46,  389-402. 

7913)  J.Landau,  Nordlandfahrt.  2.  Aufl.  B., 
Steinitz.    159  8.    M.  2,00. 

7914)  J.  Mager,  Reiseskizzen.  München, 
Scherzer.    III,  107  S.    M.  1,00. 

(Dalmaticn.  Kin  Tau  in  Montenegro  Wolpitahrt 
u  Nlschnlj-Nowsorod  —  London  —  Ami  Italien  ) 

7915)  C.  Nine_k,  Auf  biblischen  Pfaden.  Reise- 
bilder aus  Ägypten,  Palästina,  Syrien,  Klein- 
asien, Griechenland  u.  d.  Türkei.  «.  Aufl. 
L.,  Expedition  d.  Dtsch.  Kinderfreunde.  4°. 
VHI,4I«S.  Mit  Abbildgn.  u.Karten.  M.7,00. 

701*1)  W.  Ortmann,  Im  Fluge  durch  d.  alte 
romantische  Land.  Italienische  Reise  u.  a. 
Skizzen.    L.,  Buschmann.    138  S.    M.  3,00. 

7917)  M.  Osborn,  Holland.  Wandergn.:  NatZg. 
29.  Aug. 

791S)  V.  Ott  mann,  Von  Marokko  bis  Lapp- 
land. (=  Bücher  d.  Reisen.  Bd.  1.)  St., 
Spemann.    VI,  256  S.    M.  3,00. 

7919)  Katharina  Pommer-Esche,  Tage  in 
südlicher  Sonne.  B.,  Walther.  72  S.  Mit 
Abbildgu.    M.  1,50. 

7920)  F.  Poppen berg,  Aus  Neapel  u.  Florenz: 
Frau  10,  S.  5-13. 

7921)  Magdalene  Prince,  E.  dtsch.  Frau  im 
Innern  Deutsch -Ostafrikas.  Nach  Tage- 
buchbll.  erzählt.  VI,  20*  S.  Mit  14  Abbildgn. 
n.  Karte.   M.  3,50. 

7922)  J.  Räber,  Ultra  montes.  Erinnergn.  an  d. 
Schweizer  Romfahrt  im  April  1902.  Luzern, 
Räber.    158  S.    Mit  Abbildgn.    M.  2,20. 

7923)  Schacpmann.  Ausd.ewigen Stadt.  Reise- 
skizzen. Aus  d.  Holländischen  v.  J.  Ties- 
meyer. Lingen,  van  Acken.  50  S,  M.  o,40. 

7924)  H.  S  c  h  1  a  1 1  c  r  ,  K.  Ritt  nach  Rom. 
Frauenfeld,  Huber.  III,  155S.  Mit  Abbildgn. 
M.  3,00. 

7925)  A.  v.  Schönaich,  Lose  Skizzen  aus  d. 
Zaren-Reiche.  B.Siegismund.  319S.  M.3,00. 

792«)  C.  Seher,  In  d.  Welt  d.  Halbmondes. 
Reisen  u.  Studien  in  Persieji,  Armenien, 
Kurdistan,  Mesopotamien  u  Ägypten.  Mit 
Vorw.  v.  J.  Lepsius.  Elmshorn,  Bramstedt. 
X,  213  S.    Mit  Abbildgn.    M.  3,50. 
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2  Bde.    Frankf.  a.  M.,  Neuer  Frankf.  Verl. 

Ui°.   VIII,  228  S.;  359  S.   M.  3,00;  M.  4,00. 

(Enthalt  Vor  «1.  Toren  Rom«.  —  Albemerjfobtrgo: 
Lateinische  Küste;  Sabiiiorg.-birge.) 

7040)  \V.  Zsch  immer,  .Selbsterlebtes  aus  der 
Diaspora  des  ( IrienU.  (=  Festschr.  für  Gustav- 
Adolf- Vereine.  Heft  10.)  L.,  Strauch.  23  S. 
M.  0,10. 

7941)  E.  Zugmaver,  E.  Reise  durch  Island 
im  Jahre  1902.  Wien,  Künast.  VII,  192  S. 
Mit  Abbildgn.  u.  Kurte.    M.  4,00. 

Verschiedene. 

7942)  O.  Bosse,  Aus  d.  alten  u.  d.  neuen 
Heimat.  Erlebtes  u.  Empfundenes.  Wolfcn- 
hüttcl.  Zwissler.    96  S.    M.  0,,".'». 

7942a)  G.  Diest,  Aua  d.  Leben  e.  Glücklichen. 
Erinnergn.  c.  alten  Beamten.  B.,  Mittler. 
VIII,  592  S.  M.  8,00. 
7942b)  E.  Ritter  v.  Dombrowski,  Aus 
meinem  Jäger-  u.  Trapperleben.  Wien, 
Mitschke.  IV,  1*8  S.  Mit  8  Original-Bildern. 
M.  6.00. 

7942c)  Ed.  Doering,  Aus  d.  Memoiren  meines 
Vaters  F.  Doering,  e.  nach  Russland  ge- 
siedelten Sachsen.  Dresden,  Pierson.  IV, 
281  8.  M.  3,50. 
7942  d)  K.  Kar  marsch,  Erinnergn.  aus  meinem 
Leben.  Nach  (unterlassenen  Papieren  her. 
v.  E.  Höver.  3.  (Titel-)  Ausg.  Hannover, 
Helwing.  V,  227  8.  M.  3,00. 
7942e)  O.  zur  Linde,  Aus  c.  Menschenleben. 
Nach  hs.  Aufzeichngu.  mitgeteilt:  TglRsB. 
N.  265,  :,  2b!),  271. 

7943)  M.Rüdiger, Unvergessenes.  Erinnerungs- 
blätter. Schwerin,  Bahn.  VII,  200  S.  M.  2,8U. 

7943a)  A.  Schubart,  Erinnerngn.  aus  meiner 
Heimat  St.,  Bong.  12°.  V,  205  S.  M.  2,60. 
7044)  F.  Schüler,  Erinner.  e.  Siebzigjährigen. 
Mit  c.  Verzeichnis  seiner  Vcrüffentlichgn. 
Frauenfeld,  Huber.    III,  lliO  S.    M.  2,40. 


c)  Die  deutsche  Literatur  und  das  Ausland. 

Allgemeines  X.  7945  -  Deutsche  Literatur  im  Ausland:  Allgemeines  und  Itiblio^raphi«  N.  7953.  - 
Fraakreleh:  Allgemeine»  X.  7955.  -  Vermittler  deutscher  Literatur  N.  7950.  -  Einzelne  deutsche  Dichter  and  Sehrilt.teller: 
Z«it  dee  Klassiilsmus  ,Uoethe,  Schiller)  X  796H.  -  Romantik  and  Jungen  Deutschland  X.  7097.  -  Gegenwart :  Allgemeine. 
».  MM|  Roman  X.  800«;  Drama  und  Theater  (B.  W^er,  0  Himptroann)  X.  8ol2;  Philosophie  (Schopenhauer.  Xletuohe) 
S.8O30.  -  England- Amerika:  Allgemeine«  N.  8041.  -  Altere  Zeit  X.  8052.  -  hlassiii.mus  (Lessing.  Herder,  Uoethe,  Schiller) 
N.  8055.  -  19.  J.brbondert:  Allgemeine.  X.  8078;  Lyrik  X.  8080;  Epos  X.  8083;  Drama  and  Theater  !».  Suderra.nn!  X  8089; 
WUeenechn.it  N.  8098.  -  Belgien  and  Hollend  X.  8101.  -  Italien  X.  8123.  -  Spanien  X.  8WL  -  Skandinn.lrn  X  MM.  - 
Rasslaad  X.  8173.  -  Polen  N.  8199.  -  Bobinen  X.  8210.  -  Ungarn  X.  8215.  -  Andere  europäische  Lander  X.  88»,  - 
Fremde  Literaturen  in  Deutschland:  Frankreich:  Gesamtdarstellungen  und  Essaysammlongen  X.  8932.  —  18. 
■ad  17.  Jahrhundert  N.  8939.  -  18.  Jahrhundert  (Diderot,  Voltaire.  Rousseau)  X.  8253.  -  19.  Jahrhundert:  Revolution  und 
Romantik  (Chateaubriand,  P.  Merimoe.  V.  Hugo.  A.  de  Müsset,  H.  Baliae.  Stendhal)  X  8274.  -  Neuere  Literatur:  Allgemeine, 
uad  Saiamelreferate  X.  8316.  -  Lyrik  (Ch.  Baudelaire.  P.  Verlaine,  F.  MUtral.  Th.  Aubanel)  N.  8325;  Ron,««  (0.  Flaubert. 
A.  Daudet.  O.  kUnpaasant.  E.  Zola,  A.  France»  X.  8338;  Drama  X.  3377 ;  Wiaienschafl  (Oraf  «obineau,  H.  Taiae.  E.  Renan, 
0.  Paria)  N.  8893.  -  PraasSsische  Schweix  X.  8410.  -  England:  Allgemeines  und  Oeiamtdarttellongen  X.  8421.  -  Altera 
Zeit  N.  8428.  -  Altenglische.  Drama  N.  8428.  -  Shakespeare  N.  8441.  -  18.  Jahrhundert:  F.pos  N.  85<i5.  Drama  <D.  Garrick) 
I  8576;  Lyrik  (Osalan.  R.  Barns)  N.  8580.  -  19.  Jahrhundert:  Lord  Byron  >".  H5s7;  P.  ß.  Shelley  und  die  Trarafaelittn  X.8617; 
Koman  (W.  Bsjttt,  Tuaekeray,  jangare  Erlebter)  X.  8821;  Drama  (0.  Wilde.  B.  Shaw)  X.  8841:  Wissenschaft  (Th.  Curlyle,  J. 
Raskinl  N.  8683  —  Amerika  (Ungfollow,  K.  A.  Po«,  W.  Whitman.  K.  W.  Emerson)  X.  8700.  -  Belgien:  Allgemeines 
X  8734;  Lyrik  X.  8736:  Drama  (M.  Maeteilinekl  N.  8740.  -  Koman  X  8776.  —  Holland  {Multalali)  N.  8787.  — 
Italien-  Renaissance  X.  8798.  —  18.  Jahrhundert  (C.  Goldenl,  V.  Alflen,  N.  8804.  -  19.  Jahrhundert  (O.  d'Annuntlnl  X.  S*  •}. 

-  Spanien  X.  8828.  —  Skandinarlen  Danemark,  Xorwegen,  Schweden:  Allgemeines  N.  8842.  -  Lyrik  X.  8845.  —  Epos 
S.  8862.  —  Drama:  B.  BjArnson  X.  8883;  H.  Ibsen  X.  890-.';  andere  Dramatikor  (A.  Strlndberg,  X.  S93S.  -  Finnland  X.  8953. 

-  Island  X.  8958.  —  Kassland:  Allgemeines  X  8963.  —  Ältere  Generation:  Epos  X.  8985;  Koman  {Turgenjew,  Tolstoi, 
DosUjewakii  X.  8967.  —  Jüngere  Generation  iL.  Andiejew,  M.  Uorkl,  A.  Tucheehowi  K.  89sS;  Verrcbiedenc  9.  9017.  -  Polen 
».9020.  —  Böhmen  X.  9028.  -  Kleinere  slawisch«  Literaturen  X  9035  —  Ungarn  S.  9043.  —  Xeu- 
grieehenland  nad  Ruminien  X.  9050.  -  Türkei  und  Arabien  X.  9<»53.  -  Asien:  Indien  und  Persien  X.  9059. 

-  China  N.  9070.  -  Japan  X.  90791  — 


7927)  H.  Sinkiewicz,  Briefe  aus  Amerika. 
Übers,  v.  J.  v.  Immendorf.  Oldenburg, 
Schulze.    V,  443  S.   M.  4,00. 

7928)  Ed.  Frhr.  v.  Speth-Schü Izbu rg,  Auf 
klassischem  Boden.  Wandergn,  durch  d. 
Pelopones  u.  in  Kleinasien.  München,  Roth. 
VII,  258  S.    M.  1,80. 

7929)  O.  Frhr.  v.  Stockhorn,  Vom  mittel- 
ländischen Meere.  Heidelberg,  Winter.  IV, 
116  S.    M.  1,00. 

7930)  Carl  Tanera,  E.  Weltreise.  Keiacbriefe. 
2.  Aufl.  B.,  Allg.  Verein  für  dtsch.  Lit.  III, 
329  S.    M.  ti,50. 

75131)  F.  Temme,  Reisenach  Palastina.  Rcisc- 
cindrücke  aus  d.  Schweiz,  Italien,  Ägypten, 
d.  aaiat.  u.  europ.  Türkei.  2.  Aufl.  Bonn, 
Haustein.  12".  VIII,  900  S.  Mit  Abbildgn. 
IL  1,50. 

7932)  R.  Thiele,  Reiseerinnergn.  aus  Griechen- 
land.  Erfurt.  Neumann.    54  S.    M.  0,80. 

7933)  Aug.  Trinius,  Thüringer  Stimmungs- 
bilder. Aus  d.  Skizzenbuch  d.  Thüringer 
Wandersmannes.  München,  G.  Müller.  IV, 
176  S.    M.  2,00. 

7934)  H.  E.  Wallsee,  Der  Nordland-  u.  Spitz- 
bergenfahrer. Erlebtes  u.  Erlesenes.  2.  (Titel-) 
Aun.  Hamburg,  Vcrlagsanst.  175  S.  Mit 
Abbildgn.  u.  Karten.    M.  3,00. 

7935)  A.  Frhr.  v.  Warsberg,  Dalmatien.  Tage- 
buchbll.  aus  d.  Nachlass.  Wien,  Kouegen. 
125  S.    Mit  72  Abbildgn.    M.  f),00. 

7936)  J.  Weiss,  Reise  nach  Jerusalem  u. 
Wandergn,  im  heiligen  Lande.  Tl.  1.  Graz, 
Stvria.  162  S.  Mit  Abbildgn.  u.  Plänen. 
M."  1,20. 

7937)  W.  Welchert,  Reisebilder  aus  Svrien, 
Palästina  u.  Italien.  Lage,  Welchert.  231  S. 
M.  1,50. 

7938)  C.  W.  Werth  er,  Östliche  Streiflichter. 
Kr: t.  Beobachtungn.  u.  Reiseskizzen.  Ii., 
H.  Paetel.  VII,  154  S.  Mit  9  Tafeln.  M.  3,00. 

7939)  A.  Zacher,  Was  d.  Campagna  erzählt. 


Digitized  by  Google 


211 


IV,  lc.    Die  deutsche  Literatur  und  das  Ausland. 


Allgemeines. 

7045)  F.  Lolie*,  Ilistoire  des  litcVatures  com- 
parte«  des  origincs  au  XX*  siecle.  Ptffacc 
de  O.  <ire"ard.    Paris,  Delagrave.    497  8. 

Fr.  3,50. 

"04«)  L.  P.  Betz,  La  literaturc  comparee. 
(.TBL.  1901  IVlc:l.)  [F.  Baldenspcrger: 
|Rcvue  d'hist.  liteniire  de  la  France  10, 

7047)  C.  M.  Gayley,  What  is  comparative 
literature?:  Trausnctions  of  philolog.  asso- 
ciation  of  America  31,  S.  XXIV  XXX. 

704S)  Bibliographie  z.  vergleichenden  I.iteratur- 
gesch.  Bd.  1.  Her.  v.  A.  L.  Jellinek. 
B.,  A.  Duncker.    76  S.    KL  6,00. 

7040)  Studien  z.  vergleichenden  Literatur- 
geschichte. Bd.  3.  Ked.:  M.Koch.  1  Hefte. 
Khda.    M.  14,00. 

7050)  E.  Holzner,  P.  Problem  d.  Ubersetzeus: 
VossZg.  N.  59. 

7051 )  L  u  d  w.  Marten  s  Übersetzung  u.  <  >riginal : 
PrJbb.  114,  H.  273-94. 

7952)  M.  Meyerfeld,  Übersetzer-Elend:  FZg. 
N.  342. 

Deutsche  Literatur  im  Ausland: 
Allgemeines  und  Bibliographisches. 

7053)  Erich  Meyer,  I).  dUcli.  Welteinfluss: 
SntZg.  X.  17. 

7953a)  0.  Mühlbrecht,  Übersetzungen  aus 
dem  Deutschen  in  d.  dänische,  englische, 
französische,  holländische,  italienische,  nor- 
wegische, schwedische "n.  spanische  Sprache: 
BBlDBuchh.  N.  232/8. 

7954)  T.  Pech,  Übersetzungen  aus  dem  Deut- 
schen in  die  slawischen,  d.  mRgyarisehe 
u.  a.  osteuropäische  Sprachen:  ib.  "X.  142, 
296,  297. 


70«4)  A.  Pollack,  G.  de  Nerval:  FZg.  1902, 

N.  292. 

70*15)  F.  Vogt,  K.  Quinet  (1803—75):  ib.  X.  48. 
70«ö)  (;.  Kahn,  E.  Quinet:  Xouvelle  Kcvue 

20,  S.  553-62. 
70Ö7)  A.  Polack,  E  Quinet  u.  Deutschland: 

HambXachrr».  N.  7. 


Elnselne  deutsche  Dichter  und  Schriftsteller 
in  Frankreich: 


*7055)  G.  Pfeiffer,  Die  neugermau.  Bestand- 
teile d.  französ.  Sprache.  St.,  Greiner  & 
Pfeiffer.    1902.    VIII,  108  S.    M.  2,00. 

7055a)  Mauclair,  Fremde  Literaturen  in 
Frankreich:  Hamilton-».  X.  21. 

795«)  I,.  Geiger,  Französische  Bücher  z.  dtech. 
Geistesgesch.:  LE.  5,  S.  1534/9. 
{.\.  lionxert.  X.  lxim,  V-  Ba«eh,  P.  Bastler,  A  ('hu<|Uet) 

7057)  E.  Schur«?,  Histoire  du  Med  ou  la 
chanson  populnire  en  Allemagnc.  Paris, 
Perrin.    H.°.    Ul  S.    Fr.  3,50. 

705S)  H.  Bioesch,  D.  Deutschen  in  Paris. 
1830  -50:  AZgB.  N.  108. 

Vermittler  deutscher  Literatur. 

7050)  ().  Zol Untrer,  Louis- Sebastien  Mcrciers 
Heziehgn.  z.  dtsch.  Lit.:  ZFSL.  25,  S.  87-121. 

70«l>>  E.  Daniels,  Napoleon  I.  im  Kampf  mit 
Frau  v.  Stael:  PrJbb.  111,  S.  390-425. 
(Anknüpfend  an  I*.  «imitier  ) 

79U0a)  M»«  IL  Kemusat,  M«  de  Stael  et  les 

„nttitudes" :  RPL.  19,  S.  7«5;8. 
7081)  A.   Fournicr,   Unbekannte   Briefe  d. 

Krau  v.  Stael:  XFPr.  X.  13871. 
7002)  Der  Briefwechsel  Frau  v.Stacls  mitlleinr. 

Meister:  Neue  ZürcherZg.  N.  :»i5. 
TMS)  E.  Scilliere,  Gh.  de  Villers:  Kcvue  de 

Paris  1902,  1«  octobre. 


Klopstock. 

70HS)  A.  Chuqnet,  Leu  premieres  anne>s  de 
Klopstock:  Kcvue  des  cours  et  des  con- 
ferences  12,  X.  I. 

70ÖSa)  id.,  Klnp»tock  et  la  revolution  fran«;. 

(=-  X.  «55,  S.  93-187.) 

Goethe. 

79Ü9)  A.  Bossert,  Goethe  et  Schiller.    5  e"d. 

revue.  Paris,  Hachette.  455  8.  Fr.  3,50. 
7970)  Kett«?,  Goethe  et  Tinfluence  allemande: 

Europeen  3,  X.  1. 
7071)  Une  Conference  sur  Goethe:  Journal  des 

Dibats,  16  mai. 
7972)  C.  Berlou,   La  nitre  de  Goethe:  ib. 

2tf  octobre. 

7073)  A.  t'huquet,  I,a  su-ur  de  Goethe: 
(«  X.  «55,  Ihl.  2,  S.  37- Ii  10.)  (S.  auch  JBL. 
1902  Bf.  7844.) 

7074)  M.  Muret,  Corm'lie,  la  so«ur  de  Goethe: 
Journal  des  Dehats,  22  mai. 

7075)  M.  Arnauld,  La  sagesse  de  Goethe: 
L'Ermitage,  f«5vrier,  juin. 

707«)  M.  Donel,  Bettina  Brentano,  Goethe  et 

Beethoven:  Kevue  blanche,  1*  nov. 
7077)  E.  Faguet,  Goethe  et  Nietzsche:  Kcvue 

des  revues  44,  S.  556-(i«. 
7978)  Goethe.  Avec  notices  et  annotations  par 

P.  Lasse rre  et  P.  Baret.    Paris,  Colin. 

860  S.    Fr.  3,50. 

Klillinlt  Ilruelmtiieke  mm  Faust ,  Werther.  Epmont, 
Iphigenie,  Hermuni)  u.  Dorothea,  Wilhelm  Mei«ter, 
Wahrheit  u  Dichtung,  »riefe  ) 

7070)  (loethe.  Kxtraits  eu  prose.  Public  par  B. 

Levy.  Paris,  Hachette.  XVI,  1*6  S.  Fr.  1,50. 

7050)  A.  Boutarel,  Goethes  .Werther': 
Menestrel  X.  15-25,  36  8. 

79SOa)  E.  Bricon,  De  „Werther"  a  , Heureuse* 
v.  Henne«|uin  et  Bilhaud:  Grande  Revue 
2«,  S.  181-92. 

7051)  E  Faguet,  En  rclisant  ,  Werther':  I* 
Kevue,  1  avril. 

7082)  Job,  Livree  a  clef:  Werther:  Inter- 
mldinire  des  chercheurs  et  curieux  47,  S.  8«;*. 

7053)  E.  Pilon,  La  destinee  de  Werther: 
Plume,  1  juin. 

«iegen  d  Werther- Verhunzung  v.  P.  Deeourcellc.) 

7054)  A  propos  de  „Werther-.  Quelques 
opinions  sur  <ioetht>,  Sainte-Beuve,  H.Heine, 
G.  Sand,  Dumas  Iiis:  Semaine  lit«'-raire  22  mars. 

7055)  tJoethe,  Hermann  et  Dorothee.  Edition 
claanque  par  E.  Hallberg.  Paris,  Dela- 
grave.    13«  8.   Fr.  0,80. 

708«)  id.,  Hermann  et  Dorothee.  Poeme.  Tra- 

«luit  in  vers  par  Veret.  t'häteau-Thierry, 

Imprimerie  moderne.    103  S. 
70S7)  id.,  Iphigenie  en  Tauride.  Trad.  par  E. 

Ledere.  Langres,  Champenoise.  123  S. 
70SS)  Dasselbe.    Trad.   franc.   par  B.  LCw. 

Paris,  Hachette.    16«    147  S.    Fr.  2,00. 
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79S9)  Goethe,  Faust.  Traduction  deSuzanne 
Paquelin.  Premiere  partie.  Paris,  Lemerre. 
XI,  210  8.    Fr.  f>,00. 

7990)  A.  Buutarel,  Le  parrain  des  Mephi- 
stophtfles:  M<*nestrel  59,  S.  98-100. 

7901)  Martha  Langcavel,  D.  französ.  Über- 
traggn.  v.  Goethes  Faust.  (JBL.  191»-' 
X.  1172b.)   ![R.  M.  Meyer:  DLZ.  S.  2*-30.| 

7992)  G.  Süpfle,  Frauzös.  Faust-Übcrsctzgn. : 
AZgB.  X.  76. 

Schiller. 

7003)  F.  Baldensperger,  Zu  Schiller  in 
Frankreich.  Notes  sur  des  repre"sentations 
eu  province  de  Robert^  chef  des  brigauds: 
Euph.  10,  S.  2631b. 

7094)  E.  Flegenheimer,  Schiller  et  M. 
d'Annunzio:  Journal  des  Dcbats,  16  juillet. 

7995)  E.  Seiliiere,  L'horoscope  de  Wallen- 
stein:  ib.  lü  fe>rier. 

Lavater. 

7996)  T.  de  Wyz£wa,  Un  mvstique  Protestant: 
Lavater:  RDM.  5",  S.  935-45. 

Romantik  und  Junges  Deutschland. 

Bettina  v.  Arnim. 

7997)  Marie-Andre1,  Une  e'gerie  romantique. 
Bettine  d'Arnim  et  Fre"denc  Guillaume  III: 
Le  Correspondent,  25  avril. 

W.  Hauff.   A.  Chamisso.  Fouque1. 

791»)  W.  Hauff,  Lichtenstein.  Trad.  par  E. 
de  Sückau.  Paris,  Hachette.  16".  IV, 
.{71  8.    Fr.  1,00. 

7999)  Chamisso,  Merveilleuse  histoire  de  P. 
Sehl. '-mihi,  ou  l'homme  qui  a  perdu  son 
ombre.  Trad.  francaise.  Ebda.  16».  IV, 
92  S.    Fr.  1,00. 

7990a)  A-  Fi  Ion,  La  Agende  d'Ondine: 
Journal  des  Döbato,  21  janvier. 

H.  Heine. 

8000)  E.  Faguet,  II.  Heine.  N,  657, 
S.  157-72.) 

*S<XM)a)  K.  de  Morsier,  II.  Heine  a  Paris: 

BUR8.  1902,  aoüt. 
S001)  G.  Karpeles,  Zu  der  ersten  französ. 

Ausgabe  v.  Heines  Werken:  ZBFr.  6,  S.  506. 
SOOla)  R.  Bouycr,  De  1' »Intermezzo*  de  H. 

Heine  ä  la  -Dichterlicbe"  de  Schumann: 

Menestrel  69,  S.  196,7,  204  5,  211,2. 

K.  Lenau. 

•8002)  R.  Chelard,  Le  poete  Lenau  et  le  pan- 
germanisme:  Mercure  de  France  11)02,  oct. 

8003)  S.  Saly-Stern,  La  vie  d'un  poi-te.  Essai 
sur  X  Lenau.  (JBL.  1!>02  N.  1832  a.)  [O. 
F.  Walzel:  DLZ.  S.  653.]j 

Gegenwart: 
Allgemeines  und  Roman. 

8004)  A.  Simond,  Le  mouvement  littfraire 
en  Allemagne:  La  Revue  1902,  15  de"c. 

8005)  H.  Paris,  Le  Proletariat  artistique  en 
Allemagne:  ib.  15  mar«. 

8006)  M.  Muret,  l'n  roman  sur  Tarmce  alle- 
maud:  Revue  des  revues,  15  juillet. 

(F.  A.  Beyerluiu.) 
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S007)  B.  Bouvier,  Jörn  I'hl:  Semaiue  lit<?raire 

190-2,  N.  164. 
8008)  II.  Mann,  Au  pavs  deCocague.  Trad.  de 

l'allemand.  Paris,  Ol'lendorff.  401  S.  Fr.  3,50. 
*800fl)  E.  de  Morsier,  M.   Nordau:  Grande 

Revue  1902,  oct. 

8010)  Rosegger  in  französ.  Beleuchtg.:  Basler- 
Nachrr.  X.  217. 

flUhttnrl.lt  KH.'illl  vrv ,  I.Äroe  styrienne  [SBW  1002 
X.  MttlJ 

8011)  P.  Valjean,  E.  Zahn:  Semaine  litemire 
X.  4Ts. 

(Enthalt  auch  e  Phermtig  v.  Zahn»  .Jähzorn"  [Sur 
L'Alpa  «le  Meyen].) 

Drama  und  Theater: 

AI  (gemeines. 

S012)  S.  Feldmann,  D.  dtsch.  Drama  in 
Paris:  Berliner  LokalAnz.  X.  547, 570.  (Siehe 
auch  LE.  6,  S.  1*9-90.) 

R.  W  a  g  n  e  r. 

8013)  F.  f aussy,  R.  Wagner  et  la  sensibilitä 
franc.:  Mercure  de  France  1902,  oetbr. 

8014)  A.  Jullien,  R.  Wagner  h  Paris  en  1849: 
Journal  des  Dt'bats,  12  oct. 

8015)  G.  Sarton,  La  litfraturc  Wagncnenne: 
RPL.  20,  S.  93^6. 

8016)  E.  Schur»?,  R.  Wagner,  son  (euvre  et 
son  id«?e.  Nouvclle  Edition  augmentee  des 
Souvenirs  sur  R.  Wagner.  Paris,  Perrin. 
Fr.  3,50. 

8017)  St.  Valot,  Lea  he"ros  de  R.  Wagner. 
Ltudes  sur  les  origiues  indoeuroneennes  des 
legendes  wagn »Mennes.    Paris,  h  ischbacher. 
10".   XIV,  133  S.   Fr.  3,00. 

8018)  R.  Bouver,  Pourquoi  l'influcnce  Wagne"- 
nenne  a-t-ellc  baisse":  M<?uestrel  69,  S.  323/4. 

Andere  Persönlichkeiten. 

8019)  E.  Flegenheimer,  Le  pauvre  Henri 
de  Hauptmann:  Journal  des  Dcbats,  2S  avril. 

S020)  Lc  pauvre  Henri  de  G.  Hauptmann: 
L'art  du  thentre,  janvier. 

8021)  H.  Albert,  R.  Lothar  »König  Harlekin» 
i'Arlequin  Roi)  in  Paris:  LE.  5,  8.  267. 

8022)  P.  Fiat,  Jeanne  Vedekind,  piece  eu 
3  actes  de  F.  Philippi.  Adapt.  franc.  de  L. 
Krauss:  RPL.  20,  S.  630/3.  |P.  E.  Che- 
valier: M^nestrcl  C9,  S.  354/5  (bespricht  d. 
Aufführg.   im  The'atre  Sarah  Bernhardt).]' 

S023)  J.  Thantavoine,  A  propos  do  A. 
Schnitzler:  Journal  des  Dcbats  1902,  *  *ept. 

8024)  id.,  Tu  nouveau  livrc  de  A.  Schuitzler: 
En  rond:  ib.  24  mai. 

8025)  E.  Flegenheimer,  A.  Schnitzler:  ib. 
1902,  17  aoüt. 

8020)  P.  Basti  er,  La  critique  dramatique  en 
Allemagne:  RPL.  Iii,  S.  400  6. 

(HehnndeH  u.  «. :  Su<lerniuiiti>.  .VerrohmtR*  [JBL 

vjvu  x,  m 

8027)  P.  Fiat,  Ix)  maitre  de  Palmyre,  drame 
de  Mr.  Wilbrandt:  ib.  S.  761/5. 

Theatergeschichtliches. 

8028)  A.  Bessert,  Le  theVitre  de  la  hofbourg 
a  Vienne:  ib.  20,  S.  >5  S. 

(Mit  Bezug  auf  R  Lothar,  D.  Wiener  BunMlienter 
|.IBI..  IMS»  IV  4  ■.  -VJ  .) 
8020)  G.  Servil- res,  fites  d' Allemagne.  Paris, 
fharpentier.  1902,  XIV,  392  S.  Fr.  3,50. 
lUehandilt  iionl  u  »uddeul-i'b«.'  SuuBe  u  d.  lU-^iuns- 
tfM  in  t'l.i  nimiuergnu.J 
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PftUosojihie: 

Kant  und  Scbo  penhaue  r. 

8030)  K.  Bett  Hier,  Les  grnnda  philosophes. 
.).  Kant.    Pari»,  Bloud.    72  8.    Fr.  0,00. 

8031)  A.  Bossert,  La  jeuncsse  de  Schopen- 
hauer: HILM.  5,:,  S.  '.wo-22. 

803.!)  id.,  Les  dernieres  annies  de  Schopen- 
hauer: RBL.  20,  S.  ML». 
8032a)  id., Schopenhauer  <5crivain :  ib.  I!»,S. ;>6t;  n. 

8033)  A.  Schopenhauer,  Le  monde  comme 
volonte  et  coinme  n  priWutation.  Trad.  par 
A.  Burdeau.  Tome  3.  3«  edition.  Baris, 
Alcan.    401  S.    Fr.  7,50. 

F.  Nietzsche. 

8034)  F.Blei,  Nietzsche  in  Frankreich:  Zcitwzf. 
55,  S.  193  r>. 

8035)  Andreieff,  Une  victoire  de  Nietzsche: 
Mercure  de  France,  1  niars. 

8030) K  Fagtict,  Nietzsche:  Annale« politi<iues 

et  literaires,  20  juillet. 
HOS 7)  J.  de  Gourmont,  Nietzsche  h  Sorrent: 

Le  festin  d'Esope,  dlccmbrc. 
8038)  E.   Jalloux.   Nietzsches   Einfluwt  auf 

Frankreich.  I  bers,  v.  W  Thal:  Wage  N.  IH  !>. 
HOS«)  Th.  Lebegue,   Nietzsche   et  l'helle- 

nisinc:  Anthologie  Revue,  nov. 
HO40)  Ch.  T.  de  Hibaucourt,  Les  theorie» 

de  Nietzsche  sur  l'origine  et  la  valeur  de 

la  niorale:  Revue  neVscolasiique  10,  N.  1. 

Kngland-Amerlka: 
Allgemeinen. 

S041)  K.  Fraticke,  History  of  german  literature 
as  determined  bv  social  forces.  (.IBL. 
11*01  IV  Ic :(..!.)  "|R.  Steig:   ASNS.  III, 

S. 

8042)  .).  G.  Robertson,  Historv  of  german 
literaturc.  (JBL.  1902  N.  38.)  j[A.  R.  Hohl- 
feld: 1'ädMhh.  4,  N.  10.] 

S04S)  J.  F.  Goar,  Studie»  in  german  lit.  in 
the  1!>»I»  centurv.  London,  Macmillan.  401  S. 

S043a)  Wolf  v.  S'ehierbrand,  Germany.  The 
Webling  of  a  world  power.  New  York, 
Doubleday,  Page  &  Go.  376  S.  |[A,  v. 
Ende:  LE.  5,  S.  638.]; 

(Knthall  ii.  u    Germany  uk  a  world  power  The 
Kaiser.  —  Pullticul  lifo        Soelalist  movement, 
l'an-germanism  Kdneation  Tin-  pre««- 

Literatur*-  and  art  -  The  outlonfc  for  German}) 

8044)  G.  Herzfeld,  Zur  Gesch.  d.  dtsch.  Lit. 
in  England:  ASNS.  110,  S.  100-10. 
(Übeneunragen  deutseher  Lustspiele;  Urteile  Ineng- 
Uschen  Zeitsehrifteu  über  dt*ch.  I.il  ) 

8045)  M.  Batt,  Gontributions  to  the  bist,  of 
english  opinion  of  german  lit.:  (iiilies  and 
Blackwoods  Magazine:  MLN.  18,  S.  6fi,0. 

8046)  L.  B.  Betz.  Deutsches  in  d.  amerika- 
nischen Lit.:  LE.  5,  S.  946-53, 
Olehandelt:  F.  Kapp,  J  Astor,  .1  V  Zenger,  .1  U-Isler, 
Oberst  von  Steuden,  Betme  -  Die  -iser  [K.  Köllen , 
K.  Lieber,  K  l'ostl.  —  Lenau,  K  ><  hurz.  II  Kudlich]. 
—  D.  dtsch.  Med.  —  Die  dtsch. -Maerlkan.  Fresse.  - 
Ltteror.  Kiliwlrkgu.  s  Gcssticr,  A  Lafontaine, 
Kotzebu«.  Wielund,  ISurgcr,  J  <;.  Zimmermann, 
Goethe,  Schiller,  Heine].  —  H.  W.  Longfellow,  Ii. 
Taylor.  K.  Kverctt,  Margarethe  Kuller,  J  Motley,  Ch, 
befand. ) 

*S047)  J.G.Rosengarten.  German  influence 
in  America:  Lippincott's  Magazine  |!«'2, 
April. 

•S04S)  L  Viereck,  D.  Vereinigg.  alter  dtsch. 
Studenten  in  Amerika:  America  Germanica 
i,  S.  155-200. 
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H04Ö/  O.  Hötzsch.  D.  Deutschtum  im  Süd- 
osten d.  Union:  New- York -Staat*ZgB.  N.  14. 
S.  auch  Dtsch  Erde.  2,  S.  63.) 

8050)  German  American  Annais  continuation 
of  the  quaterly  Americana  Germanica.  A. 
monthly  devoted  to  the  comparative  study 
of  the'  historical,  literary,  lingtiistic  and 
commercial relations.  Editor:  M.  D.  Lea r u ed. 
New  York,  German  American  historical 
society.    12  Hefte  a  4'i  Bogen,  a  25  cents. 

8051)  A.*v.  Ende,  Ch.  G.  Leland  (1821— lf 02): 
LE,  5,  S.  10112,  1065  6. 

(Cbersetzer  Ii.  Heine»-) 

Ältere  Zeit. 

8052)  F.  E.  Sandbach,  The  Nibelungenlied  and 
Gudrun  in  England  and  America.  London, 
Nutt.   VI,  200  8.   8h.  10/6. 

(Einleitung  über  d  Inhalt  d.  Nibelungenliede«,  d. 
(itidrun  ii.  d  anderen  Diehtgn-  verwandten  Inhalt*, 
iiher  d.  literarhUt.  Forschung  n  d.  Ausgaben.  — 
Engl  Cher*etzgn  -  Engl  Ausgaben  d  alten  Texte. 
—  Aufsätze  über  d.  Nibelungenlied  u    liudruti  in 

engl.  BpmcbeO 

8053)  W.  Brie,  Eulenspiegel  in  England. 
(=  Balästra  Bd.  27.)  B.,  Mayer  &  Müller. 
VIII,  151  S.    M.  i.8". 

8054)  G.  A.  Andreen,  Studies  in  the  idyl  in 
german  lit.  (=  Augustan  Library  N.  3.) 
Rock  Island  (III.)  4«.  46  8.  |(1L  Koch: 
LGB1.  S.  1343,4  ]  (Lutheran  Augustana 
Book  Concern.) 

(Behandelt  d  dtsch  Idylle  bis  auf  Goethe*  Hermann 
Ii   Doruthea  ) 

Klassizismus: 

Lewing  und  Herder. 

8055)  G.  E.  Lessing.  Minna  v.  Barnhelm. 
Edited  bvC.B.Wilson.  New  York,  Appletou. 
1902.    16°.    50  c. 

805«)  G.  Searlcs,  Herders  attitude:  Trans- 
actions  of  philological  a&sociation  of  America 
34,  S.  LXXII  III. 

8057)  J.  Goebel,  Herder  u.  Goethe:  ib. 
S.  LXXII. 

CA.  D,  Schubart 

8058)  .T.  A.  Walz,  Chr.  1).  Schubart.  (=  id., 
Three  swabian  journalists  and  the  american 
revolution  N.  3  ):  GermAmAnn.  1,  N.  209-24, 
347-50,  .VJJ-6U0. 

Goethe. 

8059)  R.  Tombo,  Englisch -amerikanische 
Goethe- Bibliographie:  GJb.  2.r>,  8.  310  2. 

8000)  J.  F.  Goar,  The  19th  Century  in  the 
light  and  schadow  of  the  genius  of  Goethe. 
(=  N.  8043,  S.  358-75.) 

8061)  S.  H.  Gootlnight,  Emersons  opinion  of 
Goethe:  GermAmAnn.  i,  8  243-f)6. 

H062)  Viator,  Goethe  u.  d.  Engländer:  Janus 

I,  8.  467jS. 

*80«2a)  L.  K.  Roesel,  D.  literar.  Beziehgn. 
W.  Scotts  zu  Goethe.  Diss.  Leipzig.  1901« 
92  S. 

80611)  N.  S,  Wilson,  Goethes  art  of  living  aud 
ways  of  life:  Gentlemans  Magazine,  February. 
8064)  Goethes  poems.   Selected  and  edited  by 

II.  (i.  Atkins  and  L.  E.  Kastner.  London, 
Blackie.    (Ath.  1,  8.  782.]j 

8005)  Goethe,  Boetical  works.  Transl.  by 
S.  T.  Goleridge  and  J.  S.  Gobb.  Ed.  by 
N.  H.  Dole.    2  vols.    Boston,  Niccols. 
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S066)  ( 1  oethe,  Hermann  u.  Dorothea, with  introd., 
notes  and  vocabulary  bv  A.  H.  Palnier. 
New  York.  Appleton.    3«  u.  202  S.    f>0  c. 

S0Ö7)  id,  Wilhelm  Meister'«  apprenticeship  and 
travel«.  Transl.  by  Th.  Carly  le.  3  vols  in 
one.    London.  Chapman.    7 T»i »  S.    Sh.  2. 

SOöS)  id..  Iphigenie  in  Talma»  T.  Tusso,  OoeU 
zu  Berlichingen.  Trans!,  bv  AnnaSwaii  wie k 
and  W.  Scott.  Ed.  bv  N.  H.  Dole.  Boston, 
Niccols.    436  S. 

S4MHM  id..  Egmont.  Edit.  by  R  W.  Deering. 
New  York.  Holt.    77  u.  In»  S.    60  c. 

5070)  M.  o'Connor,  The  inllnemc  of  christia- 
niltj  of  dramatic  ideals  of  character:  Dublin 
Review  131,  8.  271-91. 

((Joethci  [pklgenta  t 

5071)  <i  oethe,  Letters  froni  Switzerland. 
Letters  fron»  Italy.  Tr.  by  A.  .1.  Morrison. 
F^l.  bv  N.  H.  Dole.  Hoston,  Niccols.  S  u. 
161  8. 

Shillcr. 

5072)  Calvin  Thomas,  The  life  and  works 
of  Schiller.  (JBL.  1901  IV  !• :  80.)  |[D.  B. 
Shumwav:  CermAmAnn.  I,  8.  611/Ljj 

5073)  H.  Düntzer,  Life  of  Schiller.  Transl. 
bv  P.  E.  Pinkerton;  ed.  bv  N.  II.  Dole. 
Boston,  Niccols  &  Co.    VIII,  492  B. 

5074)  A.  Lindenstaedt,  The  classic  gernian 
drama  on  the  english  »tage:  NeuphilologCBI. 
S.  868-63. 

5075)  R.  H.  Perring,  A  english  criticism  of 
Schiller»  „Robbers*  (1792):  GermAmAnn  I, 
S.  305-11. 

S07«)  Schiller.  Poetical  works.   Edited  bv  N. 

H.  Dole.    Boston,  Niccols.    9  u.  319  S. 
S077)  id.,  Maria  Stuart.  Edited  by  C.  E.Eggert. 

Chicago.  Scott,  Koresman  &  Co.    III.  276  S. 

70  c 

19.  Jahrhundert: 

Iffafinfim* 

S07S)  W.  Sichel,  The  .tiine  spiriC  in  geriiian 
lit.:  QuR.  198,  S.  i"-i-35. 

(Mll  IttTiu  kwirliiiKC  v  (  hainlNTluiii.  ZtrcliT,  NiHzsi-hi', 
Kretio-fn,  *S  Kiiki-1  .  (  ltira  Vieliig,  UUnnlu  Km  Ii  > 

HO70)  O.  Heller,  The  gernian  wonian  writer  in 
the  19*  eentury:  Bulletin  of  the  Washington 
l'niversity  Association  H  16-87, 

Lyrik. 

SOSO)  G.  Karpeles.   Heine  u.  d.  Engländer: 

Pester  Lloyd  IL  Aug. 
S0H1  II.  Heiiie,  D.  Harzreise     With  some  of 

Heine'»  hest-known  short  poems.    Ed.  for 

schools  and   Colleges   by  L.   II.  (Iregor. 

Boston,  Ginn.    16°.    29  u.  1.M3  S.     10  c. 

[GermAmAnn.  I,  S.  29V9.| 

C.  v.  Klenze.  The  treutmcnt  of  nature 

in  the  works  of  N.  Lenau.    ulBL.  l'.Mrj 

N.  1816.)     [D.  B.  Shuinway:  MLN.  18, 

S.  V2if7-)\ 

Epö*. 

S0S3)  (>.  Ludwig,  Zwischen  Himmel  u  Knie. 
Ed.  bv  E.  St.  Mover,  Boston,  Menth.  23 
u.  210  8.  65  c. 
N0S4)  R.  Baum  buch,  Tales  from  Wunderland. 
Transl.  by  Helen  B.  Dole;  adapted  for 
american  "children  bv  II.  W.  S.  McSilbcr. 
New  York,  Lovell  &  Co.    V.  122  S.    30  c 

Litai.tarpsehiclit«. 


S085)  D.  v.  Liliencron.  Anno  1870.  Kricgs- 

bilder.  Selected  bv  W.  Bernhardt.  Boston. 

Heath.   H  u.  13m  S.    10  c. 
SOS«)   W.  Meyer-Försters   Karl  Heinrich: 

Saturday  Review  95,  S,  22,  1. 
S0S7)    II.  S  u  d  e  r  in  a  n  n  ,  .lolantes  wedding, 

Transl.  by  Linda  Forster:  Fortnightlv 

Review  T.i.  S.  I  |o|-.(2. 
SOSS)  E.  v.  W  i  1  de n  br u c h ,  D  edle  Blut.  Edited 

by  O.  Siepmann.  London,  Macmillan.  XX, 

135  S.    Sh.  2. 

Ih-awa  und  Theater, 

SOS»)  F.  (irillparzer,  D.  Traum  e  Leben. 
Edited  by  E.  St.  Meyer.  (JBL,  1902 
N.  6126a.)     [.!.  Schölte  Nollen:  MLN. 

i«,  s.  i  j.\  i.|: 

SOHO)  M.  Beerbohm,  „Old  Heidelberg": 
Saturday  Review  95,  S.  3«7/9. 

8891)  F.  G.  8  Schmidt,  Siidermanns  dramatic 
development:  Transactions  of  philologicnl 
association  of  America  33,  S.  CHI  IV. 

S002)  II.  S  ii  d  e  r  m  a  ti  n  ,  The  joy  of  liviug. 
(.Es  lebe  das  Leben."»  Transl.  by  Edith 
W  bar  ton.  London,  Duckworth.  191  S. 
Sli.  4  6 

S09:i)  A.  W  j  1  I.  r  a  n  d  t ,  Jugendliebe  Lust- 
spiel. Ediled  by  Th.  Henckcls.  New  York. 
Holt.    2  u.  *7  8.    30  c. 

8984)  Die  „Verrohung  d.  Theaterkritik"  in  eng- 
lischer Beleuchtung:  Kultur  (Köln)  2,  S.844  6. 

(<l  (  ri»wf.»nJ.) 

S0«5)  Elisabeth  Lee,  D.  .Usch.  Theater  in 
London:  LE.  5,  S.  62!». 

I  Visiten »cha/tlkh es  Treben . 

89861  Ii.  Mackintosh,  Hegel  and  hegelianisin. 

London,  Clark.   310  S.    Fr.  3,76. 
S0H7)  A.  Schopenhauer,  The  basis  of  mora- 

lity.    Transl.  bv  A.  B,  Bullock.  London, 

Sonnenschein     3|0  S.    Sh.  I;6. 
SODS)  Nietzsche  in  english:  Ath.  N.  3932.  (Vgl. 

JBL.  1902  N.  7352  U  7351.) 
S01M»)  S    Whitman.    About  Th  Mommsen: 

Contemporary  Review  ui,  8.  S«;5-72. 
SlOt»)  .1.  S.  Mann,  Mommsen  and  mir  severance 

from   Gerutanv:    Fortnightly    Review  71, 

8.  1002-17. 

Belgien  und  Holland: 

Kl<i**i«ihc  Zeit  und  Romantik. 

SI01)  R.  D.  Nauta,  Goethe:  Tijdspiegcl,  Jan. 
u.  Februar. 

8198)  H.  L.  Dort,  Christus  en  Faust:  Theo- 
logisch Tijdschrift  (Leiden)  37,  S.  36-64. 

8168)  H.  Bischoff.  G.  Dwelshauwers  Don 
Carlos-Cbersetzg.:  LE.  t>.  S.  128. 

8194)  H.  J.  E.West  ermann -  Ho  Ist  e  i  n  , 
Novalis:  Stemmen  van  waarheid  en  vrede 
1902,  Sept. 

19.  Jahrhundert. 

8105)  G.  vanPoppel,  Heine:  Dietsche  Waramle 

en  Beifort  N.  ti-ll. 

(Keliiiiiiicli  hnni>ti<aebUeh  d.  Boot]  rt.  Meiler.) 
SI00)   van   de   Weghe,    Lenau:  Germania 

|  Brüssel  ,  ( »ktoher  - 
SI07)  K.  J.  Jansen.  F.  W.  Weber:  Katholik 

1902,  Oktober, 
xiv.  28 
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SIOS)  M.  Conral,  M.  Maealester  Loup  über 
mod,  dtsch.  Dichtkunst:  LK.  :>,  S.  lliOT; 
(i,  S.  434. 

(Aua  „Nnii-rlanii" ;  behandelt  u  H-  Atta  fbrtaien, 
Lllleoerun.  Alberto  v  l'ullkam.  r.  Vom  Kpi«rainni  u 
d.  Kamille  > 

S10»)   Hermine   Unart   de   In   Faille,  G. 

Frenzen:  Stemmen  voor  waarheid  en  vrede, 

Septemberheft. 
Hl  10)  G.  Frenssen,  Jörn  l'hl.    Vert.  door 

B.    ('anter.      Amsterdam,    van  Holkema. 

404  8.    l|Wolfgnng:  NedSpect   S.  151.] 
Sl 1 1 1  .1.  van  Loenen- M  art  ine t ,  Jörn  Fhl: 

Cids  1.  8.  256-73. 
S112)  Gertrud  Carlsen,    G.   v.  Ompteda: 

Onze  Kuw,  Okt. 
Sil»)  II.  Sei  de  I,  Udjen  cht  Hühnchen.  Vertaald 

door  mevr.  V.  .  .  s'Gravenhage,  A.  S.  Mever. 

VII,  211  K.    Fl.  1,50. 
S 1 1 4)    <*ath,    Bruining,     Hauptmanns  ver- 
sunkene Glocke:  Onze  Kuw.  IWI,  Okt. 
Sl  15)  id.,  Der  arme  Heinrich:  Gids  2,  S.  461-65. 

Frtmendühtwig. 

Sil«)  .1  de  Tock,  Gräfin  Hahn-Hahn:  Lewen- 
sche  hijdragcn  op  het  gebied  der  german. 
philol.      N.  2. 

Hill)  J  N.  van  Hall,  Ricarda  Huch:  Oids4. 
8.  15-34. 

SMS)  Marie-Madeleine,  De  drie  nachten. 

Licfdcsliedren.  Vert.  doorH.  Borel  Bussum, 

Crentzcbach.    i[A.  S.  Kok:  Nederlandsche  ; 

Spect.  8.  5i  5-1 
Sllfl)  Hertha  v.  Suttner,  Marthas  kinderen.  [ 

Amsterdam,  Veen.    Hl.  253  S.    Fl.  3,25. 

Wixxenxrha/t. 

SILK»)  M.  (ou rat,  H.  Kern  Ober  .1.  Grimm* 

Kintluss  auf  d.   Kntwicklg.  d.  niederländ. 

Philologie:  LK.  5,  S.  II  10. 
S I *J  1 )  A.  Th.  T.  Thompson,  Schopenhauer. 

(— =>  De  >rroote  denkers  N.  0.  Amsterdam, 

Cohen.    238  S. 
Sl'22)  K.  Haeckel  en  zijn  monisme.  i  —  N.*I2I. 

N.  8.)  Amsterdam,  Cohen.   400  S.  Fl.  1,80. 

Dullen: 

Allgemeine*. 

SI23)  A.  de  G  ubernatis,  Deutschland  0. 
Italien:  DK.  2,  8.  163-7*2. 

*Htri4|  R.  Sehoener,  G.  Menasci  über  neueste 
LH.:  LK.  5,  S  !>2i.  Aus  „NAnt.-,  Februar- 
heft.) 

SI25)  L.  Geiger,  K.  italienischer  .lüde  als 
Vermittler  dtsch.  Geisteswerke:  AZgludent 
67,  8.  9-11. 

(S.  KomuiU'lli,  CtKT««'tz«T  v.  I.c«sing  u.  Wirlnixl.) 
Goethe. 

S12(i)    P    Ruveggi,    L'idealita   spirituale  in 

Dante,  Milton,Klopstock,Goethe,Mickiewiez. 

Firen/.c.  Pagi.    ICH»  S.    L.  1,00. 
Sil»?)  B.  Croce,  W.  Goethe  a  Napoli.  Ane- 

dotti  e  ritratti.  Neapel,  Pierro.  W>  S.  L.  1,00. 
S12S)  A.  de  G  ubernatis:  Goethe  u  Italien: 

DK.  1,  S.  Ul-21,  224-39. 
SI21»)  C.   dcl  Lungo,  Goethe  e  Heimholt/. 

Turin.  Bocea.    lül  S. 
S1S0)  B.  Zunibini.    iVr  Wnlfgttiig  Goethe: 

Settimana  2,  N.  X 


■ratur  und  das  Ausland.  8K8  sivj 

SI3I)  Goethe,  Le  aftinita  elettive.  Versione 
ital.  di  Emma  Perodi  e  A  de  Mohr 
Milano,  Libr  editriee  nazionale    X,  3>  S. 

L  3,00.    [LE.  5,  8.  8G5.|| 
SI.12)  id..  Fausto  tragedia   Firenze,  Salani.  It.». 
135  s. 

SIS3)   A.   Loforte-Randi,  II   Faust  di  W 

Goethe.    (■-  N.  659,  S.  223->5. 
SI34)  de  Kerbacker,  L'eterno  feminino  e  l'epi- 

btfjo  Celeste  nel  Fausto  di  W.Goethe  Napoli, 

Pierro.   Ii4  8.    L.  1,00. 
SIS"»)  R  Simonini,  I  proposito  di  Mefistofele 

e  di  Giobbe:  Kivista  moderna  ti.  S  83-91. 

lit.  Jahrhundert 
Lyrik. 

SISrt)  C    Bonardi,   K   Heine  nel  lopera  di 

( «.  ( 'ardneci.   Sassari,  Scann.  27  8.  L.  0,75. 
SIS")  A.  Cervcsato  über  e.  Heine-Denkmal:  LK. 
6,  8.  502.    (Aus:  Nuovm  Parola,  November- 
heft i 

SISS)  B.  Allaeon.  D.  v.  Liliencron:  NAnt.  3*, 
V  .04. 

Bpot. 

SISfl)  P.  Heyse,  La  rieamatrice  di  Treviso. 
Novelle:  NAnt.  »8,  N.  735, 

5140)  B  Sehoener,  P.  Scgato  über  Jörn  Chi : 
LE,  »i.  S.  58.    (  Aus:  Kivista  d'Italia  Juni.) 

5141)  Clara  Yiebig  in  Italien.  Beleuchtg.:  ib. 
5,  S.  185.     Aus:  NAnt.) 

5142)  L.  Guidis  I'hcrsctzjr.  v.  Clara  Yiebim 
„Wacht  am  Rhein".  Mit  e  Kinführg.  v.  F. 
Carlanda:  LK.  5,  S.  Itii'J.   (Aus:  ..Minerva-.) 

l'rama. 

5143)  A  I.alia-Paternostro,  Studii  dramma- 
tiei  cd  attori.  Napoli,  Mein*  e  Joele.  XV, 
2i>2  8.    L.  3,00. 

iTniKeOiii  anlii-n  <-  «Irainmu  moilcruo  Ibsen,  Haupt- 
■Ui;  Totatot;  (I  Bovin,  Urnen.,  Ii.  RoVftlKj  R.  A. 
Ilutli.«.  A  Traver-i ,  K  <  ..rra.Knl  ;  K  SlnkleWtCSS 
l_  <  °u|.iiniia:  UoMoulj  K  Zneeoal;  U  Emaii tirt  ) 

5144)  F.  Hebbel,  I  nibelungi.  Partei  SitTredo 
dalla  pelle  di  corno<:  prologO  in  I  atto. 
tradotto  da  K.  Teza.    Padova.  Kaudi.  .IIS. 

5145)  M.  Halbe,  Ca>n  Kosenhagen  Versione 
di  V.  T  r  e  1 1  e  n  e  r  o  e  A.  Rosa.  Vieenza, 
Kaschi.  s. 

B'i.Hxcn«'7i(}/7. 

S140)  B.  Croce,  De  Saudis  e  Schopenhauer: 

Atti  dell  aeademia  pontaniana  N.  32. 
SI4T)  F.  Orestano,  1^-  idee  fondamentali  di 

F.  Nietzsche  nel   loro  progres>ivo  svolgi- 

mento.    Palermo,  Reber.    VIII.  .i.V.'  S. 
S14S)  .1.  Petrone,  F.  Nietzsche  e  L.  Tolstoi: 

idee  morali  del  tempo.      Napoli,  Pierro. 

19U2.    V.  |(!3  S. 
8149)  G  Tarozzi  über  Freiheit  u.  Heldentum  bei 

Nietzsche:    LK.  5,  S.  Mü,     (Aus:  NAnt. 

1.  Mär/.heft.) 

5150)  A  Vaglieri.  T.  Mommsen:  Kivista  di 
Italia,  <  »ktober. 

Spanien: 

Goethe. 

5151)  (ioetbe  y  Nietzsche:  Kspana  moderna  IT.:, 

S.  1  :"••>,*. 

S1.V2)  Goethe,  Werther,  novela.  Madrid,  Inipr. 
de  los  sucesores  de  Hernando.  12°.  124  8. 
Pes.  0,75. 
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815.1)  Dasselbe.  Madrid,  Paez  y  Compania. 
IM  S.    Fe«.  ü,f)U. 

Philonophie. 

5154)  A.  Schopenhauer,  Apuntes  para  hi 
historia  de  la  hlosofiä.  Trad.  por  L.  J. 
Gareian  de  Luna.  Madrid,  . Marz».  1*7  S. 
Fe«.  2,50. 

8155)  K.  Sanchcz  Torres,  Ciencia  y  filosofia 
contemp.  Barcelona,  Miguel.  1902.  XIV, 
249  8. 

(KimTHun.  Tolf-tDi,  Nlet*sehe) 

Skandinavien: 

AI/gemeine*  und  Vermittler. 

815«)  (J.  Braudea,  Dänisch  u.  Deutsch.  ( 

X.  «51,  8.  216-20.) 
S157)  V.  Moe,  J.  C.  Poestion:  I.E.  5,  S.  171.1 

S.  Gesmer. 

5155)  O.  Kyrre-Olsen,  S.  Geszners  skrifter 
i  Danmark  og  Norge.  Hergen,  Giertscn. 
:.i  S.  Kr.  LOO  [V.  Moe:  Li.. ;.,  s.  1713/4.]! 

Goethe. 

8159)  G.  Brandes,   StrevHvs  over  Goethe: 

Tilskueren  8.  281-99. 
S1Ü0)  W.  Bode,  ( »oethe  säsom  niänniska.  Öfv. 

fran  2a  uppl.  a  Oocthcs  Lehenskunst  af  S. 

Wendling.  Stockholm.  204  8.  Kr.  4,50. 
SIÖl)  Clara  Wahlström. (Joethe:  DagnyN.U. 

(N»ch  w  Bode  ) 

Grillparzer.  Grnbbe. 

81621    W.  Bolin,    Grillparzer   in  Schweden: 

Zeit*.  X.  107. 
SlttS)  K.  Behrens,   En  tysk  digter  Chr.  D. 

Orabbe.  Hans  live  og  digtning  Kiobenhnvn, 

Gyldendal.    VI,  4M  S. 

Dichtung  der  Gegenwart. 

S1B4)  O.  Frenssen,  Jörn  Chi.  Bemyndigad 

öfvers.  frän  tyskan.    Stockholm,  Bonnier, 

i.il  S.    Kr.  3,75. 
MÖ5)  Hella  Lindgren.  D.  schwed.  Übersetzg. 

v.  .lörn  Chi:  Varia  X.  I. 
S1«M>>  Valfyr,  E.  schwed.  l'hersetzg.  v.  .lörn 

Chi:  I.E.  f.,  S.  |o<;o;i. 
S|«7)   Ricarda  Hueh:  Varia   X.  IL    (S.  auch 

I.E.  «.  S.  50»;.) 
8|«S)  W.  Meyer-Förster,  (inmla  Heidelberg 
Karl  Heinrich).    Övf.  af  Wal  borg  lle<l- 

herg.   Stockholm,  Seligmann.    186  8.  Med 

17  hilder  i  texten.    Kr  2,25. 
8109)  (5.  v.  Omptcda,  Monte  Carl...  Nutida- 

rontan.   Ofv.  af  E.  Lund«|uist.  Stockholm, 

Fritze.    203  S.    Kr.  3,50. 
S170)  Roseggcr,  Historier  frn  skovenc.  Barn- 

donisiuiudcr.     (<  ieschiehten  aus  d.  Wahle  ) 

Ofv.  af  E  Egeberg  og  H.  P.  Hausen. 

Kjöbenhavn,    Xyt  dansk    forlag.      I.'ti  S. 

Kr.  0,10. 

8171)  V.  Moe,  A.  Schnitzler  in  norweg.  Über- 
setzg.: LE.  5,  S.  «46. 

8172)  .1.  Wassermann,  Moloch.  Öfv.  af  K. 
Lund.iuist.  Stockholm,  Ljus.  3*1  8. 
Kr.  4,50. 


Allgemeines  und  Vermittler  deutsrhen  Geistes- 
lebens. 

8173)  Die  mod.  Lit.  in  russischer  Beleuchtg.: 
Kultur  (Köln)  2,  S.  1293/5. 
(S.uh  v  i„  Wolynskl  [JBL  im  N  v.i*.> 

5174)  A.  Luther.  A.  X.  Pypin:  LE.  5,  S.  1207. 

iKlisMsclicr  Mtenirliist.  (  IxT-eOnT  V.  HcttiuT  .1 
Schcr.Ts  I.it.-Cusrh.) 

5175)  id.,  A.  Kirpitschnikow  v  1909:  ib.  S.  1503. 
(MtenrhM ) 

SIT«)  E.  Mesching,  F.  S.  Tjutschew (  IN).!  73): 
StFetereburgerZg.  X.  332/1. 

Goethe  und  Schiller. 

8177)  N.  Sachow,  Goethe  u.  seine  Zeit.  (In 
russ.  Sprache.)   Fetersburg.    SOI  S.   U.  1,25. 

8178|  Faust.  Fuss.  Übersetzg.  Moskau.  190  8. 
R.  0.5O. 

SIT!*»  Dasselbe.    Fetersburg.    172  8.    R-  2,00. 

8180)  Schiller,  Jungfrau  v.  Orleans.  Russ. 
Übersetzg.    Ebda.    201  S.    R.  0,30. 

SIND  id..  Don  tarlos.  Russ.  Übersetzg. 
Moskau.    !>7  S.    R.  1,ini. 

S1S2)  id.,  Maria  Stuart.  Rubs.  Übersetzg. 
Petersburg.    12".    183  S.    R.  0,25. 

818.1)  id.,  Piceoloiniui.  —  Wallensteins  Tod.  — 
Das  verschleierte  Bild  v.  Sais.  Russ.  Über- 
setzg.   Moskau,  Maniontow.   352  S.   R.  1,75. 

5154)  id..  Wallenstein.  Russ.  Übersetzg.  Ebda. 
185  S.    R.  l/>5. 

l'.K  Jalirhundert: 
Lyrik. 

8185)    G.    Karpeles,    Heine    in  Russland: 

Musik  :t,  X.  I. 
SIS«)  id.,  F.  J.  Tjutschewa  Beziehgn.  zu  H. 

Heine:  XatZg.  X.  651. 
8187)  H.  Heine.  Ausgew.  Gedichte.     Bd.  I. 

Russ.  Übersetzg.  Petersburg.   149  S.  R.  1,50. 

5155)  F.  v.  Bodenstedt,  Lieder  d.  Mirza 
Sehaffv.  Russ.  Übersetzg.  Heft  I.  Jurjew. 
52  8.  "  11.  0,40. 

Roman. 

SIS»)  A.  Luther,  Neueste  dtsch.  Lit  in  Rutt- 
land:  LE.  5,  S.  995. 

(Brwithnt  ClK-fcUKU.  v  ll«ii(>irannn,  W.  v.  IWnx, 
<;  (Trennen,  Vera  i 
SMK>)  id..  Jörn  Uhl  in  russ.  Beleuchtg.:  ib. 8. 33«. 

(NiM-h  Shmiita  VWiiwerowu  ) 
SI1U)  \V.  v.  Folenz,  D.  Buttncrbauer.  Russ. 

Übersetzg.     Mit  e.  Hinleitung  v.  Graf  L. 

Tolstoi.  Moskau.  1U02.  41.1  S.  R.  1,20. 
S|9'2)  A.  Schnitzler,  Frau  Bertha « iarlan.  Russ. 

Übersetzg.    Fetersburg     194  S.    R.  0,8o. 

Drama. 

8193)  Siuaida  Wenge  rowa.  M.  Drcyer: 
Wcstuik  Jewropy  1902,  X.  7. 

S I !»4 )  A.  Luther,  E.  russ.  Ausgabe  v.  Haupt- 
manns Dramen:  LE.  5,  S.  995. 

811)5)  (J.  Hauptmann.  D.  arme  Heinrich. 
Russ.  Übereetxg.    St.  Fetersburg,  Suworin. 

140  8.   R.  I.oo. 
SIIMI)  Fh   Langinann,   Dramen  u.  Novellen. 

Russ.  Fbersetzg.  Fetersburg.  .".(IIS.  IL  1,20. 
8197)    A. _  Schnitzler,    Lebendige  Stunden. 

Russ  Übersetzg.  Moskau.  135  8.  R.  0,75. 
S19S)  H.  Sudermann.  Es  lebe  d.  Leben.  Russ. 

I  bersetzg     Fetersburg,  Lewcnson.     131  8. 

R.  0,1,0. 

2«* 
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HlOSa)  H.  Sudermann,  Es  leite  das  Lehen. 

Moskau.  .Mamontow.    l'JO  K.    K.  0, .... 
S|!iSb)  Dasselbe.   Nischni- Nowgorod    :>.'.  S. 

I'oleti: 

Vermittler  deuhehen  Geistesleben*. 

819»)  L.  Jenike:  LE.  5.  S.  1226. 

(Polnischer  ObvrMrUcr  UooIInk  ) 
S2*W)  .1.  Flach,  Tretiak  Klac/ko:  ib.  S.  1 1  12. 

(l'olniM-hcr  l.lu-rat  u   t'lKT»ct*T  Hurgen.) 

Irsing. 

S'Hil)  Lessing,  Minna  v.  Marnheim.  Przekl 

.1.   Su  1 /.  in  a  n  n  m       Zloezow,  Zuckerkand). 

131  8    K.  0,4». 
V202)  id..  Laokoon  iilbo  0  granicaeh  malarstwu 

i  poezvi  wprzekladzie  K  Bronikowskiego. 

Warschau,  Lcwentul.    159  S.    U.  <»,,;,. 

Goethe. 

S20.1)  A.  Slama,  Zur  Analyse  d.  (ioetheschen 
Singspiels  Krmio  u.  Elmire.  iln  polnischer 
Sprache.)    Progr.    Gewitsch.    IJKtt.    I"  s. 

S204»  (ioethe,  Herinanu  U.  Dorothea.  I'uln. 
Übersetzg.  v.  F.  Nowieki.  Zloezow,  Zuckcr- 
Icsndl.    ;  i  S.   Kr.  0,21. 

Vhamisxo.  Heine. 

S"205)  Kine  poln.  Cbcrsetzg.  v  t'hatuissos  Frauen« 

liehe  u.  -leheu:  I.K.  ;>,  S.  .'>.». 
HiWi)  II.  Heine.  Atta  Troll.    Poln.  Phersetzg. 

v.  A.  Urbänski.     Zloezow,  Zuekerkandl. 

k.  o,4a 


Gr„bl>c.   F.  W.  Weber. 

K.  INI 

.Scherz.  Satire,  Ironie  u.  tiefere  Bedentg. 


S207)  .I.  Flaeh,  K.  poln.  I'hersetzg.  v.  („irabbes 
.Sri 

LE.  ;>,  ».  \>D. 


S20S)  M.  Kohlsdorf  er,  Webers  Dreizehnlinden: 
l'rzeglad  powsz.cehny  l!»i»2,  Juli,  August. 

Modernes  Drama. 

S2W»)  .I.  Flaeh.  Deutsche  Dramen  aus  d.  Jahre 
I902:  LE.  5,  S.  j»:;.  (Aus:  l'rzeglad  pohki, 
Februarheft.) 

Böhmen: 

Ältere  Zeit. 

5210)  A.  Novae.  D  Hinflug  Klopatocke  auf 
d.  Dichtung  V.  Stach*  (in  tschechischer 
Sprache);    Listy  lilologickc  :;u.  s. 

5211)  < '  h.  S  <•  a  I  s  f  i  e  I  d  ,  Das  Kajütcnhiich. 
Tschech.  I'hersetzg.  v.  .I.  S  n  a  s  e  l.  Frag, 
Otto.   503  8.   Kr.  4,00. 

Moderne*  Ihama. 

8212)  L.  Fulda.  D.  Zwillingsschwcster.  Tschech. 

IVhersetzg.  v.  B.  Kamiti*ky.  Prag, Wiener. 

v.'.»  S.    Kr.  I/O. 
v21H>  Hauptmann,  Hannele*  Himmelfahrt. 

Tschech.  I'hersetzg.  v.  15.  Sa  1  om  i.  Karolinen- 
thal,  Knapp.    ,2  S.    Kr.  1.20. 
8214)  id..  D.  Biberpelz.   Tschech.  Ühenteteg. 
v.  P.  Nebesky.   Ebda.   Ks  S.    Kr.  0,60. 

Ungarn: 

Goethe  und  Schiller. 

S'H't)  Coethe.  F.^mont.    Engar.  Ohcrsetzg.  v. 

E.  Snliro.  Budapest,  Lampe).  I  Di s.  Kr.o.tio. 
S21«)  Schiller,  tiedichtc     Ungar.  Cbereetzg, 

v.  L.  Doezi.    Ebda.    i">  S.    Kr  i.,iki. 


XU",)  L  Katseher.  L.  Doezys  Seh  iiier- Über- 

setzg.:  LE.  ...  y.  7(10. 
S2is>  L.  Doezys  I'hersetzg.  d.  »Kapuziner« 

predigt":    ib.    S.    |.">,"7.      (Aus:  -Magyar 

Közelet-.) 

Lenau.    R.  Ilanterling. 

V2I0)  (iraf  N.  Zays,  Lenau:  Magyar  Közelet, 
I.  Fehrunr. 

8220)  U.  H  a  in  e  i  I  i  n  g  .  Ahasver  in  Born. 
Ungar.  Ihersetzg.  v.  .1.  K  iJ  n.  Mixkolc, 
Lövy.    211  S.    Kr.  i,00. 

IH'htung  dtr  Gegenwart. 

8221)  K  Fenyes.  Maria  v.  Magdala:  Magyar 
Közelet.  Iii.  März. 

5222)  S  ii  d  e  r  in  a  n  n  ,  Jolauthcn«  Hochzeit. 
I'ngar.  (  hersetzt:.  Budapest,  Franklin- Ver- 
ein,   m  S.    Kr.  0,.si>. 

Philosophie. 

5223)  L.  Häcz.  Fichte  u.  d.  Freiheit  d.  Wissou- 
scliaft:  LK.  S.  ,*nl.  (Aus:  Budapesti 
S/.emle. ) 

5224)  A  Hekler,  Nietzsche:  Magvar  Közelet, 
I;..  März. 

Verschiedene  Linder. 

S225>Th,  Do  ebner,   D.  Einrlus*  d.  dtsch. 

Kultur  auf  d.  Letten:  DtsehKrde.  2.  S.  1;;  Ii. 
S22«)  IJ  Kaupo,  Rainia:  LE.  6,  (3.853. 

(Lrttlneaaf  irawSlehler  r.  Uactbe,  Haine,  U'ilrtg, 

s.-hill.  r.  IlmiuTllMK,  lliui|.imi«iiii  | 

S227)  Line  griech.  f  herselzg.  v.  Leasings 
Laokoon :  ih  .'»,  S  Mi.i. 

5225)  Adam,  Dtsch.  Lyrik  in  hulgar.  f'ber- 
selzp.:  ib.  S.  lOUt.    (Aus:  „MisP  1902.) 

8220)  Hauptmanns  M.  Krämer  in  hulgar.  I'her- 
setzg.: ib.    (Aus:  „Bulgarska  Shirka'  1902.) 

S2:i0)  lv  (Jrigorivitza.  Suferintele  tinäruhu 
Weither.  Reflezionti  ti  la  rotnamtl  lih 
Goethe.   Bucarest,  Emincscu.  .52  S.  L .  |,;.<i. 

S2HD  A  Leist.  F.  georgische  Faust-Fherset7g. : 
LE.  ;.,  S.  121  i. 

Fremde  Literaturen  in  Deutschland. 
Französisch ft  Literatur: 

Gesaintdarslcllungen. 

S232)  Bibliographie  l!XH>.   (=  Supplementheft 
d.  ZKI'h     Halle  Niemeyer.  VIII,  m  S. 
M.  .'».00. 

8238)  II  Suehier  u.  A.  Bi  reh  -  II  i  rsc  I.  f  c  I  d , 

Qeach.  d.  franzoa.  LH.   <JBL.  1901  IV  le: 

I2H;  1902  N.  1198.)    |[W.  floetta:  DLZ. 

21,  S.  1231  j  I.] 
S2:H)  Heinr.  F.Junker,  (irundriss  d.  tieseh. 

d.  französ.  Lit.  von  ihren  Anfängen  bis  z. 

ttej-enw.  I.  Aurl.    M finster,  Schöningb.  XX, 

Mi  S.    M.  IJV. 
H'Zlh)  Ed.  Engel,  Psychologie  d.  französ.  Lit 

8.  Aufl.  B..  Simion.  IV,  242  S.  M.  3,50. 
8225a)   id.,   Französische  Lit.:  Türmer  Jb.  2, 

S.  JIM». 

Essaysammliingen  (H.  auch  S. 562-665.): 

8228)  II.  Morf,  Aus  Dichtung  u.  Sprache  d. 
Itomaiieo.    Vortrr.  u.  Skizzen.  Strassburg, 
Trübner.    XI.  fi f U  8.    M.  <i.(H). 
(KüthailU.«  :  .\ii-<l  (ic«li  «1.  frniiü  lirniim«  Mnlierv 
INdenit      Wio  Vullnire  Kous-iuu>  Kot  ml  feWOtllaB 
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Int.        P  <'rt«irtraK<Mlifii  Voltnirc>  11.  Roii«t»u* 
I».  Vf.  v  faul  ii   Virgile        Mu-lnnic  «!<•  Sinei  - 
K.  MUtrnl.  <l   Dichter  «Kr  Mlrt-io.) 

8237)  (i.  Branden,  Französische  Persönlich- 
keitcn.    (=  N.  «:*),  Bd.  4,  S.  3Ü7-4G7.) 

(H.  Talne.  —  A  Daudet.  V  ChcrbiiUuz  A 
Dumas  II  rh>f<iti<-  M  Prvvcmt.  —  P,  Hervieu. 
—  Jeaniic  Mural  Französische  Lyrik  [Uimiirlinc, 
v  Hiik<i,  Lct-ouiu  <ic  Male,  Heredls,  MaUarmt,  Ver- 
laine].! 

8237a)  M.  Nord  au,  Zeitgenössische  Franzosen. 
.FBL.         IV  lc:  2l7.)    [LCBl«.  S  jo:,  ;.| 

8238)  E.  Zabel,  Zur  m<>d.  Dramaturgie.  Studien 
u.  Kritiken.  Bd.  X  Aus  alter  u.  neuer  Zeit. 
Oldenburg,  .Schulze.    XI,  457  8.    M.  5,00. 

16.  und  17.  Jahrhundert: 

Allgemeines. 

8231»)  F.  II  oll ,  I).  politische  u.  religiös Tendenz- 
<irama  d.  lt..  Jh.  in  Krankreich.  (  a  Münchner 
Beitrr.  z.  nmian.  u.  engl.  Philologie  Heft  2ü.) 
L,  Dciehert.    XXVI,  '.»1!»  8.    M.  5,50. 

8230«)  F.  Funck-Bi  entano.  Die  Theater  in 
Kraukrcich  z.  Zeit  Corneilles,  Racine*  u. 
Voltaires:  DR.  I.  8.  349-61. 

823öb>  Käthe  Schirmacher.  D.  eomedie 
francaise:  WID.M.  «Kl,  8.  725-32. 

Einzelne  Persönlichkeiten: 
J.  F.  Bar  na  i  n.     J.  de  I-afontni  n  e. 

8240)  A.  M  en  iiung,  Jean-Francois  Sarnsins 
Lehen  u.  Werke,  seine  Zeit  u.  Gesellschaft. 
Bd.  1.  Halle.  Niemever.  I1MI2.  XXI,  435  8. 
M    12,00.      M.  J.  Miinckwitz):  LCBI. 

8.  I374/5.JI 

S-»41»  K.  Kngcl,  .1.  fle  Lafontaine  1621—95. 
(«  N.8235,  S.  98-106.) 

P.  Corneille. 

8242)  Ed.  Kugel,  P.  Corneille.  (—  X.  8236, 
S.  107-11.) 

.1.  R  a  c  i  ii  e. 

834f)  A. Rothenbacher,  Racine.  (=  id.,  Ein- 
führung in  d.  Meisterdnunen.  |B,  Schnetter. 
VIII,  213  S.  M.  25IH,  S.  110-31.) 

S244)  H.  Fehl  in,  Gesch.  d.  Raeineübersetzgn. 
in  d.  vorklass  Kit.  Dilta.  Heidelherg.  11,8. 

.1.  B.  P.  Moüere. 

8245)  Kd.  Kngel,  Moliere.  (=  N.  *235, 
S.  112-24.) 

8245a)  A.  Rothenhücher.  Midiere.  (=  X.*2i.;. 
S.  llo-:;i.) 

♦8245b)  H.  Morf,  D.  Mo  üire-G  astspiel  zu 
Krankfurt:  KZg.  N.  26. 

8316)  K.  Fiinck-Breiitano,  D.  Ärzte  Moliere»: 
DR.  :;,  S.  192-200. 

8247)  F.  Hohrmann,  Susanna  Ccntlivres  Ver- 
hältnis zu  Molicrc  u.  Regnard:  ZVLG.  NF. 
I  i.  S.  101-29. 

824H)  II.  Stanger,  ( icineinsame  Motive  in  Ben 
Jensons  u.  Molieres  Lustspielen:  StVLC.  3, 
S.  66*99,  IM6-203. 

8249)  IL  Suchier.  Molifres  Kampfe  um  d. 
Aufführungsrecht  d.  Tariuffe.  Halle,  Xic- 
nieyer.    23  S.    M.  1,1)0. 

8250)  Moliere,  Aniphitrvon.  Verdeutscht  v.  C. 
Moser    B.„  K.  («oldschmidt.  Vi  8   M.  2,00. 

8251)  Kalepkv,  Kuhla  als  Übersetzer  Midieres 
ii.  Rostands.    Progr.    Kiel.    iu.    10  8. 
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A.  R.  Lcsagc. 

8252)  K.  Friedrich,  Gil  Blas  in  literar.  Zu- 
sammenhang: AZgB.  N.  20S;9. 

18.  Jahrhundert: 

Allgemeines. 

S'_'53>  IL  Brogle,  Die  französ.  Hirtendichtgn. 
in  d.  2.  Hälfte  d.  I*.  Jh.  dargestellt  in  ihrem 
Verhältnis  zu  S.  Gcssner.  L:  Idyll  u.  Contc 
Champetrc.    Diss.    Leipzig.    128  8. 

Einzelne  Persönlichkeiten. 

D  i  d  e  r  o  t ,  Beaumarchais. 

82541  E.  Kugel,  Diderot.  <=  X.  8235,  8.  16:4-71.) 

•8254  a)  KU  en  Kev,  Diderot:  Insel  3,  N.  9. 

*8254b)  D  Diderot,  Im  Kloster.  Roman. 
Bearb.  v.  J.  Max.  (=  Kulturhist.  Lieb- 
haherhihliothek.  Bd.  5.)  L.,  Magazin- Verlag. 
IV,  222  S.    M.  1,00. 

8255)  E.l.  Kngel,  Beaumarchais.  (=  N.  8235, 
s.  i ;  •  y  i 

Montesquieu.  Voltaire. 

8256)  E.  Engel,  Montesquieu.  (-=  N.  S235, 
8.  125-34) 

8257)  J.  Caro,  Voltaire  u.  Choiseul:  Zeitw. 

35,  8.  81/3. 

8258)  E.  Kngel,  Voltaire.  (=  X.  8235,  8.  135-51.) 
825!))  IL  Haupt,  Voltaire  u.  J.  E.  v.  Sencken- 

berg.     Ein  ungedr.  Briefwechsel  :    DR.  2, 

S.  33 Li). 

826(1)  0.  Herr  man  n,  E.  neue  Voltaire-Publi- 
kation: VossZgB.  X.  31. 

82«!)  K.  Obscr,  Voltaires  Beziclign.  tu  d. 
Markgrälin  Karoline  I^iuise  v.  Baden- 
Durlach  u.  d.  Karlsruher  Hofe.  Heidelberg, 
Winter.    13  8.    M.  0,80. 

8262)  P.  Sa k mann,  E.  Beitr.  z.  Biographie 
Voltaires:  HZ.  90,  S.  2:">o-77. 

8263)  W.  Mangold,  Voltairiana  inedita.  (JBL. 
1901  IV  lc:l.M.)  |R.Mahrenholtz:LCBI. 
24,  S.  I  OL»- 1 1 .  | 

SlM)  Der  letzte  Brief  Voltaire*  an  Kriedr.  d.  ( Jr  : 

M  VC  Berlin.  20,  8.  132. 
82«5)  K    Kern.  K.  ungedr.  Brief  Voltaires: 

WiirttembVjhh.  12,  8.  149-51. 

(An  K.  v.  (fcminltiKCu  1753.) 

J.  J.  R  o  u  s  s  e  a  U. 

8260)  A.  Dallegio,  Beitrr.  z.  Psychologie  J. 
J.  Rousseaus  mit  bes.  Berücksichtigg.  «1. 
Gefühlslebens.    Diss.    Jena.    72  8. 

8267)  K.  Kngel,  .1.  .1.  Rousseau.  (=.  N.  8235, 
S.  152-62.) 

8268)  8.  v.  Hau  segger,  Rousseau  als  Vor- 
läufer R.  Wagners.    (=  X.  604  a,  8.  37-42.) 

82«9)  T.  Klein,  Wieland  u.  Rousseau:  StVLG. 
3,  8.  425-80. 

8270)  P.  .1.  Möbius,  .1.  J.  Rousseau.  (=  Aus- 
gewählte Werke.  Bd.  1.)  M.  e.  Titelbild. 
L,  J.  A.  Barth.    XXIV,  312  8.    M.  3,fi0. 

8271)  K.  Jodl,  Rousseau  im  Licht  d.  Patho- 
logie: XKPr.  X.  N0S8. 

(lit'KCIl  MdIiIiih) 

8272)  .1.  F.  Nourisson,  Rousseau  et  le 
Rousseau ismo.  Paris,  Kontemoing.  V,  509  S. 
Kr.  ;,:.<!.  [Ph.  A.  Becker:  DLZ.  24,  B.911/4.j| 

S273)  E.  Weinand,  Rousseau:  StaaUdcxikon  4, 
S.  IO2I-30. 
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19.  Jahrhundert: 

Revolution  und  Romantik: 

A.  C  Ii  e  n  i  e  r.  Chateaubriand. 

8274)  J.  Haas,  fber  d.  Anfange  d.  Natur- 
schilderg.  im  franz.  Roman:  ZFSL.  2IS.S  1-09. 
(.1,  J.  Koukmiiii,  lt.  iU«  st.  Piern-,  n>at<.«ubrUnd.) 

8275)  A.  Pol  lack,  A.  Chcnicrs  letzte  Tage: 
FZg.  N.  28. 

827«)  Charlotte  Lady  Blcnnerhassett, 
Chateaubriand.  Koinantik  u.  d.  Bestaunt- 
tionsepoche  in  Frankreich.  (=  Wcltgesch. 
in  Charakterbildern.  Bd.  :'i.)  Mainz,  Kirch- 
heim. 1902.  140  S.  Mit  tiü  Abbildgn. 
M.  1.00.   [R.  Eueken:  DRs.  114.  S.  3I3;«.| 

8277)  K.  J  entsteh,  Chateaubriand:  Zukunft  13, 
S.  56-65. 

A.  de  Lamartine.    1*.  J.  Herunter. 

8278)  K.  Mehnert,  Zu  Lamartine«  polit. 
Dichtgn.  Erlangen,  Junge.  IV.  LOS.  M.  l.iit». 

827«)  Ed.  Engel,  Be-ranger.  {  X.  8235, 
8.  180,!».) 

1*.  Merime'e. 

828«)  W.  Duschinsky,  P.  Merimee:  Wiener 
Abendpost  X.  220. 

8281)  Bd.  Kugel,  P.  Merimee:  NFPr.  N.  I  i<'H>. 
(S.  auch  id.:  Zeitgeist  X.  ;t!ü 

8282)  A.  Friedmunn,  P.  Merimee:  FrBl*. 
X.  265. 

8283)  M.  Kuttner,  Auf  d.  Spuren  v.  Merinu'es 
„Colomba":  DRs.  ilti.  S.  227-16. 

8284)  id.,  1).  korsischen  Quellen  v  Chauiisso  u. 
Merimee:  ASN8.  1 1 1.  8.  8511-64. 

8285)  A.  Semcrau,  Merimee:  C.eg.  Iii,  S.  229-31. 

8286)  IL  Trog,  V  Merimee:  Neue  ZürcherZg. 
N.  269. 

V.  Hug... 

8287)  Anna  Hrunnemann,  V.  Hugo:  Neuere 
Sprachen  10,  S.  45.'t-7n. 

8288)  Ed.  Engel,  V.  Hugo.  (=  N.  82 3 •'», 
&  201-12.) 

8289)  F.  Lolie\  Dichter  u  Geschäftsmann: 
VoesZg  N.  531. 

82!M))  A.  Sleumer,  V.  Hugo  als  Mensch: 
Hochland  (München    I,  S.  ti|t".-21. 

8291)  Küthe  Schirmacher,  V.  Huiro  als 
polit.  Dichter:  Lehrerin  in  Schule  u  Haus  19. 

8292)  A.  Sleumcr,  D.  Dramen  V.  Hugos. 
(JBL.  1901  IV  lc:  Hill.)  |Therese  Schultz- 
Gora:  ASXS.  110,  S.  227  8] 

829:$)  E.  Zabel.  V.  Hugo  als  Dramatiker: 
(-  N.  «238,  S.  45-540 

A.  de  Musset.    Georg  Sand. 

8294)  II   Benzmann,  A.  de  Musset:  Hainl- 

Corr«.  1902,  N.  1. 
829.»)  Ed.  Engel,  A.  de  Müsset.  (=  N.  «235, 

8.  190-200.) 

8-29(1)  A.  de  Musset,  Beichte  e.  Kindes  seiner 
Zeit.  Deutsch  v.  IL  Conrad.  L.,  Insel- 
Verl.   334  S.    M.  5,00. 

8297)  A.  Paul,  (ieorge  Sand  u.  ihre  A uff assg. 
v.  Liebe  u.  Ehe.    Diu.    L.    126  S. 

H.  Balzac. 

8208)  Ed.  Engel.  IL  de  Balzac  (=  X.  WAU, 
S.  221-31.) 
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!  821«»)  A.  Conen.  I).  Bild  französ  Zustände  in 
Balzacs  „Comedie  humainc*.  Diss.  Marburg. 

105  S. 

8300)  IL  Balzac.  Physiologie  d.  Ehe.  I  bers, 
v.  IL  Conrad.  L.,  Insel- Verl.  447  S.  M. :.,(«». 

IL  Bcyle--Steudhal. 

8301)  L    Hevesi,   Stendhal:    Bester  Lloyd 

N.  200/1. 

8302)  Willi.  W ei gand,  Stendhal.  ('  =  Moderne 
Essays  Heft  2b.)  B.,  Gose  &  Tetzlaff.    ii  S. 

M.  0,50. 

8303)  P  Wiegler,  D  Beispiel  Steudlials: 
ML.  72«,  S.  262  L 

8304)  A.  Schurig.  Neuere  Stendhal-Lit.:  LE. 

ti,  8.  104/6. 

8305)  id.,  H.  Beylc-Stendhal  in  Deutschland: 
Neue  Bahnen  (Wien)  .1.  S.  :V1<>3,  581.0. 

8306)  J  Zeit ler.  Napoleon,  Stendhal  u.  Goethe. 
(—  X.  642,  s.  133-50.) 

8307)  Henry    Beyle  -  Stendhal.  Atisgew 
Werke.     Her    v.    F.   v.   Oppeln  -  Broni- 
kowski.    Bd.  .!  1    L.  Diederichs.  XXIV. 
369  8.5  IV,  300  8.    a  M.  :t,00.    |V.  Wall: 
Neue  Bahnen  (  Wien)  S.  2t»  I  .r>.| 

i.KmhHtt    Übet  d.  Liebe    flbertr.  v.  schürt« 
ItuwiüMwri»  Wovtitlen     ('Ihtu.  v.  M.  v.  Muneli- 
baueen-) 

Andere  Dichter. 

8308)  R.  Prtfvöt.Th.  Cauthier:  ML.  72.  & 530/1. 
8300)  C.  F.  van  Vleuten,  Th.  de  Quineey. 

E.  Versuch  über  Ojiiumwirkung  in  d.  Kunst: 
Kultur  (Köln)  2,  S.  1063 '». 

8310)  F.  .1.  Völler,  Cl.  Tillier:  AZg»  N  tti'.t. 

8311)  Ed.  Engel.  A.  Dumas  d.  Vater:  Türmer 
f>*,  S.  :>*l  5.     Vgl  »uch  ib.  S.  605/7.) 

8312)  P.  M  a h n ,  I >umas  d  Ältere :  Tgl BsB. N.  171. 

8313)  A  Semeraii,  A.  Dumas,  d.  Vater:  LZg» 
N.  87,' 8 

8314)  B.  Spohr,  Dumas  d.  Ältere:  NorddAZg». 
N  170. 

8315)  W.  v.  Wurzbach,  A.  Dumas  per«: 
AZg»  N.  01... 

Neuere  Literatur : 

Allgemeines  und  Snmmelrtferate. 

831«)  .1.  Zeit  ler.  Romantiker  u.  Realisten 
in  Frankreich.    (=  X.  642,  S.  169-62.) 

II  Taine,  Cl.  Herrmrtl.  K  Sota,  \  I  tun  riet.  K.  u  .1 
de  OoDCOUIt,  <;.  KIbuImtI,  ü  Malipassant.  I'.  HoiirRet. 
Ainiel.  Itan.lclrttr.',  V.  rl.iln.-  t 

8317)  A.  Eloesser,  Neue  französ.  Lit  : 
VossZg  »i.  Sept. 

8318)  Anna  B  r  u  n  n  e  m  a  n  n  ,  Neues  aus  d. 
französ.  Lit.:  Geg.  ti.'i,  S.  343/6. 

'/.••in,  Boymnaos,  v  FVaoee.) 
8:119)  E  rieh  M  e  v  e  r,  Französische  Romane: 

LE  5,  s.  :i7:>-M. 

'Ii  Maixeroy.  .1.  II  Hmmiv.  }'.  Valcliiune,  M.  Mont«- 
Kill.   I'  lAniy*.    M    l'rvvost.  Willy,    l>   l.csiicur  \ 

i.U'bti'iiiKTitcr.  Mme  Lccomte  de  Koujr,  Cl  PervÄl, 

J««u  ilo  lu  «n  ie,  K  K<»1  l 

8320)  id..  Französische  Romane:  ib.S.  1396*1  102. 
iK  Zola,  J  K  I  luv  »maus.  I..  <lf  (iiauvlKiiy,  K  Besin, 

J.  i:   P  «le  Ijiih».  E.  <U'  Su»e.  C  l^monnicr, 

r   u.  V.  MurKUcrittc,  Jullolto  Aitain.  II.  Ainic  ) 

8321)  G.  Minde-Pouet,  Übersetzungen 
französ  Bomanc  n.  Novellen:  LCBI1*.  S.  8-10. 
iK  Zola.  Yrelte  G Hilbert,  g.  Muiipa-sniit,  p  u.  V 
MnrKiieritte  I 

8:122)  M  a  r  g.  L  o  n  ,  Neuestes  vom  französ 
Büchermarkt:  DtschStimmen.  4,  S.  971-81. 
(i-  Bastler,  G  de  Tenuimnt,  K  o.  Monmy.  R  Muize- 
r»y,  (..  Ulmet,  Mine  U-cointv  «lu  Nnuy,  J  Morlan.) 
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83*23)  K.  E.  S  c  h  m  i  tl  t,  Französ.  Humoristen: 
Zeit***.  N.  KW. 

(P.  Veber,  T.  Hermird.  J  Renarcl,  «i.  (uiirteline,  (iavnult. 
A  (apus) 

8324)  II.  Weber- Lutkow,  Französ.  Sehrift- 
tum  in  dtsch.  .Sprache:  InternatLB.  ,S.  9-11. 

Lyrik. 
Allgemeine». 

83*25)   G.    Steinschneider,   Neue  französ. 

Lyrik.    Progr    Prag,  Staatsrealschule  1902. 

Ii»  S.     [F.  Wawara:  ZÖG.  M,  S.  Ili;,.s.| 
S3'2ö)   K.   E.  Schmidt,  Soziale  Sänger  in 

Frankreich:  FZg.  N.  '»Ob. 

(Belmndelt  u.  a.  J.  B.  Clement,  K  l'oltier,  V.  Du|h»iiI  ) 

Ch.  Baudelaire.    P.  Verlaine. 

8327)  St.  Zweig,  Baudelaire:  ML.  72,  S.  liil-TO. 

8328)  Ch.  Baudelaire,  Gedichte.  l'hertr.  v. 
C.  Hoffmann  u.  St.  Zweig.  (JBL  1902 
N.  4234.)    ;|0.  Häuser:  LE.  5,  S.  610/2.] 

83*29)  L  Kiesgen,  P.  Verlaine:  Kultur  (W  'ien) 
4,  N.  2. 

8330)  \  erhiine  in  dtsch.  Gewände:  WeserZir. 
N  2t»  17«. 

♦833 1)  P.  Verlaine.  Gedichte,  Her.  v.  St. 
Zweig.  (JBL.  1902  N.  4239.)  |[ü.  Hauser: 
LK.5,  S.612,3;  A. Grosais:  Freistatt  N. 51. )| 

F.  Mistral.   Th.  Aubancl. 

833*2)  H.  Morf,  F.  Mistral:  DRs.  116,  S.  46-68. 
8333)  A.  Bertuch,  „Loh  Roucss  <le  Sisifc"  v. 

F.  Mistral:  ASNS.  III,  8.  181/5. 

S3:U)  N.  Welter,  Th.  Anbauet,  e.  provcncnl. 
Dichter  d.  Schönheit.  (JBL.  1901  IV  lc  :  *5.) 
|M.  .1.  Minckwitz:  ZFSL».  S.  57/9.]| 

8335)  M.  J  Minckwitz,  I).  neu-provencal. 
Dichter  Romanville  u.  Anhand:  Zeit**«. 
Ab,  8.  34/6. 

Roman: 

G.  F 1  a  u  b  e  r  t. 

8336)  G.  Flaubert,  Herodias.  8t.  Julian 
d.  Jäger.  E.  schlichtes  Herz.  Übers,  v.  P. 
Adler.  B.,  H.  Seemann  Nachf.  172  S. 
M.  1,00.  i|R.  Schaukai:  ML.  72a,8  432,.!.J| 

A.  Daudet. 

8337)  M.  Morris,  Goethe  u.  Daudet:  GJb. 
24,  S.  242/3. 

(tri  Oixmlii«  , KöiiiKt-  In  Exit'.j 
S338)  F.  S  p  i  c  I  h  a  g  e  n  ,  Was  mir  A.  Daudet 
ist.    (=  N.  634,  S.  1 12«.) 

8339)  Tarascon:  Montags- Revue  N.  I. 

G.  M  a  u  p  a  s  s  a  n  t. 

8340)  M.  Ludwig,  G.  Maupassant:  Welt  am 
Montag  N.  51. 

8341)  G. Maupassant, Gesamm. Werke.  Übertr. 
v.  G.  Frhr.  v.  Ompteda.  Serie  II,  Bd.  9-10. 
B,  Fleischel.  263,  26«  8.  a  M.  2,00. 
[Zukunft  44,  S.  529-30.]! 

■  y  Tau  ii  NAchlgMehMitni      10.  Moni  OiioL) 

8342)  id..  Ausgewählte  Novellen.  Aus  dem 
Französ.  v.  Hedda  u.  A.  Möller-Bruck. 
Bd.  1/3.  (=  l'B.  N.  4297,  4315.  1424.)  L., 
Reclam.  16°.  96  8.;  IUI  S.;  IUI  S.  a  M.U,2U. 


E.  Zola: 

Charakteristiken  und  Nekrologe. 

S343)  P.  Baarts,  Zola:  Reformation  I,  S.  25,*. 

8344)  A.  Bartels,  E.Zola:  Kw.  16',  S.  53,7. 

8345)  id.,  E.  Zola:  DtschMschr.  .1,  S.  349-68. 
834«)  K.  Eisner,  Zolim  Werk:  NZ«».  21'. 

S.  133*41, 

S347)Ed.  Engel.  E.  Zola.  f_  N.S235.S.232-13.) 
8^*48)  id.,  E.  Zola  u.  sein  Werk:  Tarmer  5', 

S.  |%/8. 

834«)   D.   v.    Gerhardt-A  myntor,  D. 

Zolaismus  u.    unsere   Frauen   u.  Töchter: 

MB11DL.  7,  S.  492/5. 
8350)  .1.  Harth,  E.  Zola:   Repertorium  d. 

Pädagogik  57,  S.  260/2. 
S35I)  F.  v.  Matt,  E.  Zola:  SchwRs.  3,  K.  73  4. 
835-2)  F.Mehring,  E.Zola:  NZ*.  21 ».  S.  3:1/8. 

8353)  Erich  Meyer,  E.  Zola:  WIDM.  93, 
8.  394/8. 

8354)  B.  v.  Münchhausen,  E.  Zola:  DZ.  f., 

K.  2. 

8355)  P.  Näcke,  E.  Zola.  In  memoriam.  Seine 
Beziehgn.  z.  Kriminalanthropologie  u.  Sozio- 
logie: Archiv  für  Kriminal-Anthropologie  1 1, 

S.  8M-98. 

835«)  E.  Platzhof f-Le je une,  E.Zola:  DRs. 

116.  S.  411-31. 
8357)  Pol  gar,  Aus  Zolas  Leben:  Wissen  für 

Alle  2,  N.  41. 
S35S)  G.  Ransohoff,   E.  Zola:  NationB.  20, 

S.  4/5. 

8359)  E  Runge,  E.Zola.  Progr.  Schlawe.  4°. 

15  S. 

83«0>  P.  Schober,  Psychophysiologisches  v. 

Zola:  Heilkunde  S.  14. 
S3«l)  H.  Stii  nicke,  E.Zola:  B&W.  5,  S.  76  tu. 
S3«'2)  P.  Zschorlich,  E.  Zola:  Zeit*».  2',  S.47/9. 

Einzelne  Werke. 

8363)  F.  II  i  1  d  e  b  r  a  n  d.  Zolas  Roman  „Die  Arbeit* 
u.  seine  Probleme:  DPB1.  36,  S.  336;  m,  341/6. 

S364)  Conrad  Schmidt,  Zolas  Börsenroman 
(Das  Geld):  Vorwärts!*.  N.  ix. 

83«5>  Alb.  Geiger,  E.  Zolas  Lebenswerk.  ,Die 
Rougon-Macijuarf  (Gesch.  e.  Familie  unter 
d.  zweiten  Kaiserreich).  I...  Steinacker.  20  S. 
M.  U,."iO.    (Senaratahdruck  aus  AZg») 

8366)  E.  Zola,  Wahrheit.  (  Die  „vier  Kvangc- 
lien".  3.  Tl.)  Roman  in  4  Büchern,  fbers.  v. 
L.  Rosenzweig.  2  Bde.  St.,  Dtsch.  Verlags- 
austalt.  371,355  8.  M.  6.00.  [G.  Walder- 
thal: Umschau  7.  S.  275,6;  A.  Eloesser: 
VossZg.  N.  113:  P.  Reiner:  Woche  S.  692; 
F.  Vogt:  FZg.  N.  148.| 

8367)  Zolas  drittes  Evangelium:  Kultur  (Köln) 
2,  S.  1 137-43. 

P.  B  o  u  r  g  e  t. 

8368)  G.  Brandes,  Weichenwechsel:  LE.  5, 

S.  29-32. 

S3«9)  Th.  Hcrzl,  P.  Bourget:  NFPrN.  14085. 

A.  France. 

5370)  H.  Lindau,  A.  France.  (==  N. 620, S. 58-79.) 
S370a)  G.  Brandes,  A  France.   (=  N.  651, 

S.  129-380 

(S.  lss.H  behandett  „Kilo".) 

5371)  A.  Bettelheim,  Goethe  u.  A.  France: 
AZgB,  N.  227.    (S.  auch  ib.  N.  231.) 

5372)  C.  v.  Kelles-Krauz,  D.  Metamorphose 
d.  Skeptikers:  NZ8*.  21,  S.  581/9. 
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P.  Loti. 

5373)  O.Stauf  v.  «1.  March.  1'.  Loti.  (=  N.Ü3f>, 

s.  90- loi.) 
M.  PrÄvoit 

X373a)  G.  v.  Walderthal,  Wissenschaft  u. 
Kunst  zu  lieben:  Umschau  7.  S.  (»Ol  li. 

J.  Vc  r  n  e. 

5374)  S.  Feldmann,  .1.  Verne:  HamhNachrr. 
14.  Aug. 

K375)  A.  Semcrau,  .1.  Verne:  Berliner  Börsen- 
Courier  N.  K5. 

SH78)  .1.  Verne,  Werke.    Neu  übers,  u.  ein- 
geleitet v.  P.  u.  W.  Heicheu.    Bd.  21/tf. 
201,  1 1> I,  ITH,  181,  Id8,  i  7f>  S.    ji  M.  0,M'. 
(21  iH-r  Hlockailebreeher  Kinc  sehw  imnieixle  Stadl 
•Jä%  Michael  sir..K..IT.  -  JI  I»  Schule  <l.  Rol.lnx.iw 
as/ft.  K.  Kapitän  v  IE  Jahren.) 

Drama  und  Theater: 
Allgemeine*. 

5.177)  Wagh,  Die  Dramatiker  in  Frankreich: 
B&W.      S.  !  :V.)-64. 

(V.  Maninil.  ('.  Menden,  .1  (laretle.  I'  llervleu,  II. 
Ijivedan,  A.  France,  K-  tlricux,  O  Mirbeau.) 

5.178)  W.  Holzamcr,  D.  Verfall  d.  französ. 
Dramas:  Kultur  .Köln)  2,  S.  1526-32. 

S37«)  E.  Zabel,  Theatercrinncrgn.  an.  d. 
Pariser  Weltausstel Ig.  Juni  l!M>.  (--  N.  K23.S, 
S.  159-77.) 

Einzelne  Dramatiker: 

II.  Becque.    M.  Douuay. 

S380)  A.  Eloesser,  H.  Becque :  YossZgB.  N.  1/2. 
H3S1)  id.,  M.  Donnay,  VossZg.  N.  819. 

A .  Dumas  f  i  I  s.    A.  F  r  a  u  c  e. 

BW2)  E.  Dannheisser,  Studien  je  Wcltanscb. 
u.  Entwicklgsgesch.  d.  Dramatikers  A.  Dumas 
Iiis:  ZFSL.  25,  S.  I44-9Ö. 
(Daa  Individuum  u.  Mine  c tfhilit«*  bei  immn*  in«- 
sozialen  KrschflniiiiKsfnmien  bei  Duma*  [Kh<iu-hlic»«K. 

Bbelehcn       Kamille       <.e<clNcbafl.  Adel. 
Kuwi>t«ii<l.      ireldmanner.      Her  vierte  Bland 
(■cixliltc  Arbeiter.       Ailelsmeiisehen        Uns  iiel.1 
Ihui  IjukI       Colt        Kcchl  n  < leset*,  (irundsiig 
Keiner  WcltanschaimiiK'.        Iler  subjektive  Kleiner. 

Perioden  seiner  KlllwieklK-  SlellutiK  in  «I  Ucch. 
«I  frnn/.os  Theaters  AnhaiiK:  l'er*onliche  An*- 
laRMiinueli  Duhms'  Uber  »eine  KMMtlcklg,  DUHUUJ 

n  Sudcrmann,      Kamenvmclohnla  VemtehnU 

d.  Stucke.) 

5353)  Ed.  Engel.  A.  Dumas  Sohn.  (=  N. 82,15, 
S.  213-20.) 

5354)  M.  Nord  au,  A.  Frances  „Crainquebille": 
NF  Fr.  N.  1.1872. 

P.  Her vieu.  C.  Mendts.  O.  Mirbeau. 

H3S5)  W.  Kuchler,  1'.  Ifervieu:  LK.  5,  8. 953-61. 
S3MI)  8.  Feldmann,  Medea  u.  ihr  Dichter: 

Tag  N.  29.1. 
(f  Menden  . 

S3S7)  M.  Nordnu,  D.  Medea-Tragödie  v.  C. 

Mendts:  NFPr.  N.  13592. 
KiSS)   0.   Mirbeau,    Geschäft   ist  Geschäft 

(Auffiihrg.  in  Berlin).  j[H.  H  art:  Tag  N.  4t>5; 

L.Feld:   Freistatt  N.  42;  Käthe  Sehir- 

macher:  FrBlw.  19.  Juli.j 

E.  II  o  s  t  a  n  d. 

SSH»,  .1.  tiaretie,  D.  erste  Bühnenerfolg  E 
Kostands:  DB.  3,  8.  212-22. 
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MIHI)  O  Mügge.  Ed  Kostand  als  Dramatiker. 
Progr.    Friedeberg  i Neumark.'    i".    1«  S. 

S.UU)  N.  Scheid,  E.  Kostands  Entwicklungs- 
gang u  seine  Beziclig,  z.  dtsch.  Lit.  Hamm, 
Breer  &  Thicmann.    31  S.    M.  0.50. 

S:H»2)  L.  Mark,  Cvrauo  de  Bergerac:  NVu- 
philologBIl.  in,  N.  2  i. 

Wissenitcha/'t : 
( J  o  b  i  n  e  a  u. 

*SS93)  E  Kretzer,  tiraf  .1  A.  de  Gohincau. 
Sein  I/ebcri  u.  sein  Werk.  Männer  d. 

Zeit.  Bd.  II)  B  II.  Seemann.  265  S.  M.  3,00. 
ij F. Friedrich:  Hill  S.  Iii;  Th,  Acbelis: 

LB.  f»,  8.  6M/8.|j 

■  Hu*  Leben  liobineaii«      liohincati"  Problem  u  «eine 

Hypothese     Tnurweite  il  Knblnr«U!«*h«n  Hypothew. 
liobtnMM  Werke  I 
S3»4|  Ola  llnnsson,  E   französ.  Vorgänger 

Nietzsches:  Nation".  20,  S.  (10/3. 
S395)  E.  Löbl,  Gobineau:  Wiener  Abendpost 

N.  119. 

S31MI)  Gobineau:  Hammer  I9M2,  S.  2t'3,8. 
V0I7)  Zerrbildlicher  Junkorisinus  eines  neuen 

Amadü  v.  Qallin:   PcrsonnliM   u.  Kinan- 

eipator  1902,  S.      I  ;. 
S;I9S|  llraf  Golnneau,  Alexander  Tragödie 

in  5  Auf/..     Deut.M  Ii  v.   I..  Sehe  mann. 

2.  Aull     Strassbtirg.  Trübner.     X,   In?  S. 

M.  2,00.    [II.  Brömse:  Zeit«.  3fi.  S.  3|3/f>; 

L.  Bchemnon:  BayreuthBIl,  s.  22.r»-.>4; 
Erich   Mover:    Deutsehland  (Weimar 

23.  Mail 

H31I»)  G  Schreiber,  Neues  Aber  Graf 
Gobiiieaus  ..Alexander'*:  Cnitas  ( Düssi'ldorf; 

N.  liT,. s. 

S400)  Graf  Gobineau.  Hinaissance  (.IBL. 
I9ir2  N.  1271 1.  |K  Schlösser:  BayreuthBIl. 
Iii,  S.  7(i/4;  II.  v.  WoUogen:  Ktv.  lH*. 

S.  ;i0li2  (mit  Proben»;  (irenzb.  I.  S.  27-36.1 
•S401)   L   Sc  he  mann,  6.  Bericht  über  d. 

Gobineau -Vcreinigg.:     BavreutherBU.  Jt'.B. 

S.  I  3.  (Vgl.  auch  Dtschlieimat.  b,  N.  31.) 
S402)   Gobineau-Litciatur  (Bibliographie^  ib. 

8.  4  7. 

S  a  i  n  t  e  -  B  e  u  v  e. 
S4XI3,  H.  Lindau.  Eine  Gedenkfeier  für  Sainte- 
Beuve.    (=  N.  Ü20,  S.  90-105.) 

H.  Tai  ne.    (S.  auch  N.  939-17.) 

5404)  Th.  Achelis,  II.  Taine:  Tag  S.  Nov. 
S4<Wa)  1'.  Wiegler,  Taine  u  seine  Welt:  NatZg. 

23.  Mai. 

5405)  J.  Zeit  ler,  Taines  literar.  Persönlichkeit 
u.  seine  Proilnktionspsvchologic.  (=  N.  642. 
S.  29-42.) 

S40«)  id.,  Typen  des  Ivssays.  (=N.tii2.S.  lM-til?.^ 
H407)  Ola  Hansson.  I).  Jugendkorrespondenz 

Taines:  Nation».  20,  S.  KM  7,  123/5. 
S40S)  G.  Kansohoff,  Ans  Jugendbriefen  H. 

Taines:  FZg.  I9U.',  N.  267. 
S40»)  W.  v.  Wurzbach.  Taines  Briefe:  LE.  f>, 

308-14. 

(Behandelt   H.  Taine.  Sa  vie  et  wi  eonaapondenee. 

I'arlx,  llnehette  i 

E.  Renan. 

H410)  S  8[amosch],  Intime  Aufzcichngn.  über 

Renan;  NatZg,  21.  April. 
S4M)  H.  Wittmann,  D.  Traumpilger  E. Henau : 

NFPr.  N.  1 1029. 
S4I2)  G.  Zieler,  Benan  als  Dramatiker  e. 

Vorläufer  Maeterlincks:  PrinkConrier.N.114. 
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S413)  K.  Strecker,  Letzte  Stunden.  Schau- 
spiel in  3  Akten.  Nach  e.  Motiv  K.  Henaus. 
B..  Schuster  &  Loeffler.    8?  S.    M.  2,00. 

( S.  Paris. 

H4I4)  L.  P.  Betz.  Gaston  Paris  (1839-1903): 

Hamb( 'orrespB.  N.  6. 
S415|  L  Jordan,  G.  Paris.    München,  Verl,  d. 

Allgemeinen  Zeitung.  31  S.  (Scparatabdruck 

aus  AZg.  N.  86/H.) 
H41ß)  M.  J.  Minckwitz,  <  Sedenkblatt  für  O. 

Paris:  ZFSL.  26,  S.  261-8*. 
K417)  H.  Morf,  G.  Paris:  FZg.  N.  71. 
H41S)  E  Stengel,  G.  Paris:  Nation".  20.  S. 39..  7. 

Französische  Schweis. 

S41»)    K.  Platzhof  f  -  Lejeune,  West 
schweizerische  Lit. :  LEL  ä,  S.  159-64,  226*33. 

(RrbMKlelt  Ii.  «  :  A.  Kilmux,  R.  M.irax,  K.  Tavun.  Hb. 
\|. Hinter,  H.  Steolller.  Mi.  lUiniier,  <i.  Vulelle.  V. 
Boanard,  K.  Tnlliehet.  l-  Dwbsige.) 

*42Ö>  B.  Kremhs.  K  Töpffei  (1798-1846). 
(=  N.  613,  S.  93-103.) 

Englische  Literat«: 

Allgemeines  und  Gesamtdarstellungen. 

5421)  M.  Meverfeld,  I. itcrar.  Anglophobie: 
FZg.  N  291. 

5422)  id.,  Dissolving  views:  Neue  ZüreherZg. 

(Vorurteile  t|.  («einsehen  n.  Kiivliiiuler  KeKeiieinniuler.) 

5423)  .1.  Zeitler,  Psychologie  d.  engl.  Literatur- 
gesch.    i=  N.  642,  S.  14-10*.) 

(Nnrh  Taine) 

H424)  Alb.  Schmidt,  Was  inuss  man  v.  d.  engl. 

Lit.  wissen?  B ,  Steinitz.  131  S.  M.  2,01). 
8426)  H.  Conrad,  Englische  Lit :  TürmerJb. 

S.  350/4. 

Ältere  Zeit: 

Lyrik  und  Epo*. 

H42«)  W  Bolle,  1).  gedruckten  engl.  Lieder- 
bücher bis  160».  E.  Beitr.  z.  Gesch.  d.  sang- 
baren Lyrik  in  d.  Zeit  Shakespeares.  Mit 
Abdruck  aller  Texte  aus  d.  bisher  noch 
nicht  neugedr.  Liederbüchern  u.  d.  zeit- 
genöss.  Übersetzgn.  (=  Palaestra.  Bd.  29.) 
B  ,  Maver  *  Müller.  ('XX  VI,  JSj  S  M  I \,M. 

H427)  K.  Brunbuber,  Sir  Ph.  Sidneys  Arkadia 
u.  ihre  Nachläufer  Nürnberg.  Edelmann. 
VII,  ;.;»  S.    M.  l,f.O. 

Alttnglitche»  Drama: 
Allgemeines. 

H42S)  E.  Herz,  Englische  Schauspieler  u.  eng- 
lisches Schauspiel  z.  Zeit  Shakespeares  in 
Deutschland.  Hamburg.  Voss.  X,  Iii  S. 
M.  6,00. 

H42»)  G.  H.  Sander,  D.  Moment  d.  Spannung  in 
u.  englischen  Tragödie  bis  zu  Shakespeare. 
Diss.  Berlin.  67  S.  ||B.  Ackermann: 
AngliaB  |.|,  g,  t»!» - lno ;  E.  Eckhardt: 
JbDShG.  31»,  S.  ».»MO;  H  M  Meyer: 
ASNS.  Uli,  S.  I49.| 

S430)  E.  Eckhardt,  D  lustige  Person  im 
filteren  engl.  Drama  bis  161.'.  -  Falaestra. 
Bd.  17.)  B  ,  Maver  &  Müller.  1902.  XXXII, 
47*  S.  M.  If./H».  r|W.  Keller:  JbDSbG. 
39,  S.  313i'6.| 

JakrMb«riakte  für  otuor*  daaUeh*  UUr.UrjoacbiebU. 
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Tb.  Kyd. 

S43I)  Ortgies  Siefken.  1».  Konstanzetypus, 
(=  id.,  D.  geduldige  Weib  in  d.  engl.  Eit. 
bis  auf  Shakespeare.;    Diss.    Leipzig.   ?7  S. 

S4S2)  D.  Ball  man  n.  t'haucers  EinHuss  auf  d. 
englische  Drama  im  Zeitalter  d.  Königin 
Elisabeth  u.  d.  beiden  ersten  Stuart-Könige. 
Diss.  Strasburg.  1901.  S. 
(Butuutdell  ii  a  Bhnkeapcnra  [KomMIc  >l  Irrungen, 
SuimmioniiichtKtriuni,  Trolliu  a  OrmiIiIa,  Lurreslal 
Heu  Jonraa  Braumont  u  Kieleher,  »The  iwa 
noble  klmmen"      Huna««**  Hpicte     Q,  ("hcprowi, 

..Sir  iJyle*  OonüfWUHK11.       „Kvery  uoinuii  in  hol 

humoar".       ,jfb.  Mftimlua".       W  (Vulwrlflhl 
Th  Ivkk.r      Th  MMdleton      J  WeUier  Iii. 

1I.  vh.mmI       J.  M«rsU>n        K.  Ureelie.       Th.  Nush.l 

S4:W)  H.  Schoen  Werth.  D.  niederländ.  U. 
dtsch.  Bearheitgn.  v.  Th.  Kyds  Spanish 
tragedy.  -  Literarhist  Forschgn.  Her.  v. 
.1  Schick  u.  M.  v  Waldberg.  Bd.  26.» 
B,  E  Felber.  (  XX  VII.  227  S.  M.  8,00. 
[W.  Keller:  JbDShG.  30,  S.  3 19-20. | 

.1.  M  a  rs  t  o  n.    G.  Peel  e. 

S4»4)  C.  Winkler.  .1.  Marstons  lit  Anfällige. 

Diss.    Breslau,    Ii."  S. 
H435)  id.,  .Marstons  Erstlingswerke  u.  ihre  Be- 

ziehgn.  zu  Shakespeare:    EnglStudicn  33, 

S,  211,-24. 

S43«)  W.  Thiene,  Peeles  Edward  I.  u.  seine 
(Quellen.    Diss.    Halle    69  8. 

(  h.  M  arlowe. 

S4S7)  ('.  Tzschasehel,  Marlowes  Edward  II. 

u.  seine  (Quellen.  Diss.  Halle.  1902.  Iii  S. 
S4*S)  A  Faust.  Marlowe:  NeiiphiiologCHI.  1 7, 

N.  7/8,  10/1. 

P  h.  M  a  s  s  i  n  g  e  r. 

S4S»)  Ph.  Massinger,  E  neuer  Weg,  alte 
Schulden  xu  bezahlen.  Komödie.  I  bers,  v. 
M.  Otto.  B .  E  Hofmann.  1902.  loo  & 
M.  IJjO. 

H440)  H.  A.  Shamls,  Massingers  „The  grent 
duke  of  Florence"  u.  seine  (/.Hellen.  Diss. 
Halle.    g|  S. 


W.  Shakespeare: 

Allgemeines.    lUoyriiphien   ttwl  gesammelte 
Studien. 

5441)  -Ib.  .1,  dtsch.  Kbakespewe- (Tesellsehaft 
Im  Auftr.  d.  Vorstandes  her.  v.  A.  Brandl 
u.W.  Keller.  Jahrg.  39.  B  .  Eangens»  heidt. 
XI. II,  i.V.  S.    M   I  |,00. 

5442)  Dasselbe.  Bd.  3*.  i.IBL.  l'Hij  X.  |.113  I 
|Pb.  Wagner:  Anglia».  II.  S  328-34. )| 

S44:t)  R.  Schröder,  Shakespeare-Bibliographie 

1902:  JbDähO.  39,  S.  361-436. 
S444)  E.  v.  Sali  w  ü  r  k ,  Shakespeare- Eit  :  LE. 

S.  1685/7. 

(\.  (icllitr.  .1  «'«vrwiiik»,  \'  Zselii»rlloli.  II.  Tur.'k,  II 
I  hde •  llernuv«,  K  llonnmin.  Mnx  .1.  W.ilrf.  V.  Iii 
Viseber.  II.  Biilthmipt,  J.  Köhler  ) 

S44.-»)  A.Bekk,  Shakespeare.  (JBI*  IÖ02  N.428I.) 

|L.  P.:  LCBI.  S.  Iiis)  2  | 
S44«>  K.  Hessen.  Leben  Shakespeares.  St.. 

Speinann.  XII,  IIIS.  Mit  hl  Tafeln.  .M.T.OU. 
S44«tt)  A.  Kot  hen  hfl  eher.  Shakespeare.  (=  id., 

Einführg  in  d.  Meisterdrameii  :B.,Sehnetter|, 

S.  47-110.) 

S447)  .1  Cserwinka.  Sluikesj»eare  U.  d.  Bühnen. 
(JBL.  1911.'  X  Ijsr.i   [II.  I'etsch:  .lbl»Sh<i, 

39,  S.  ;KI3/f».j: 
[iv.  29 
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S44S)  A.  Gelber,  An  d  ürenze  zweier  Zeiten.  I 
Freie  Reden  über  Shakespeare.   (.FBL.  1W2 
N.  1288.)  [A.Bartels:  JbDSht;.o9,S.274-8:4: 
n.  Bahr:  XWTBI.  N.  291;  Deutsehland 

S.  ,vi(i.l 

S44»)  .1.  Kohler,  Verbreitert  vpcn  in  Shakes- 
peares Dramen.     IV,  Flsn'er.    VII,  108  S. 

M.  2,bO. 

iVcrbrceher    mil    — <  >^i,il«-t»i    Wiwii  :    l.f  Idcn-chatts- 
Verbrecher  .Macbeth.  Richard  III  ,  BrUttH  u  l'.i>»lii» 

<;cleKcnticlt*vcrbrccher  Othello  UcwImnlUM 
Verbrecher  [Edmund.     Ja^o.     John  < mW  i 

S450»  Tb.  Achclis,  Die  Vertreter  d.  Bösen  bei 

Shakespeare:  Wage  ü.  N.  i!f>. 

(Behandelt  X.  Mit' 
S45I»  K.  Traumann.    Kollege  Shakespeare: 

FAg.  N.  32?. 

(tH'Ki'U  -I  Kollier) 

S452,  W.  Kühne,  Venns,  Amor  u.  Bacchus  in 
Shakespeares  Dramen.  .IBL.  I'.hij  X  L".i.'.. . 
[L.  Pr.:  Lt'Bl.  S.  128  L] 

H45»f  A.  v.  Mannt/..  Heraldik  in  Diensten  d. 
Shakespcarc-Forschg.    B.,  Mayer  &  Müller 

XI,  :(;ti  s    m.  8,00. 

(1,  Allgemeine*.     -•  l>i"r  Kaiiillleniiamen  Slmkesiiearc. 

.:  IW  \Vi«|.|hii  Shukc»|ieiirv»  4  Ahslaiiiinuni; 
Shakespeare*,  ä.  Die  herald  AiisdniekweUc  shake- 
-|M-«ris  |Voii  ticIiihlMiusscniiiKcn,  Schilderungen  B. 
Vergleichen.  Von  Wortspielen  n,  Witzeleien.  Ver 
acichiiiw  ilnlut  r  Kimtelausdrm  kc  i;cncaloKischc 
AufziililK"  Kin  scharfe*  Turnier  Anbruche  an 
Adelige  u.  OtdeBRlnJuber  <>.  Leuchtfeuer  oder 
Irrlichter.  Der  Phönix  u.  d.  Turteltaube  All«.' 
meine*  Um  Gedicht  selb«!  Klnleitendet  x  Krkhiri; 
d  HedirhtM  Alti'  l'hotiUHajicn  Ilcruld  llcinerkrn 
Worterklargn  Weitere  s>hlu«e  hu«  VcrKlcichen  u>« 
übersieht  Die  enden  6  Verne.  Allthein  U.  Thrciio». 
Der  lunernie  Himi  d  Gedichts,  Potgerungen.  Äu»-<- 
runden  Zeitgenossen  (K  Ureene,  Tb  Kadi,  II. 
i  bettle,  n,  Himer)].  "-  'T"bcn  nuf  die  KxempeL 
Stichwort.) 

S4.V1)  F.  Tb.  Vischel-,  Shakespeare- Vortrr. 

Bd.  2/4.     -IBL  1901  IV  lc:277.)  [Bad. 

Fisel.  er:    ASNS.    Ilo,    S.  217  K;  L 

Proeseholdt:  LBKHtPh.  21,  S.  IM, f.;  P. 

Seliger:   LH.  .'»,  S.  608-lOj    F.  Frhr.  v. 

Westenholz:  JbDShii.  39,  S.  289-Ü3;  \V. 

Wetz:  KnglStnd.  S2,  S.  280-301  (bespricht 

»ach  Bd.  I  l.JBL.  1899  IV  1  d ;  4UIJ.JI 
H455»     Dasselbe.        Bd.  :.:      I leinrieh  VI., 

Kichard  III.,    Heinrich  VI  11      St.,  Cotta. 

XII,  403  S.    M.  9,00.     |L.  Zürn:  ZUymn. 
37,  8.  728/9.]| 

S45Ö)  F.  W  o  1  f  f  ,  Von  Sbakespeare  bis  Zola. 
Znr  Fntwicklungsgesch.  d.  Knnst-tiles  in  d. 
dtseh.  Dichtung.  B.,  L'ostenoble.  11102. 
VIII,  Pill  S.    M.  r.,oo, 

(Behandelt  Ii.  a.     1>.  dtsch.  Drama  seil  Slmkcia-nrc« 
Zelt.        D.  Kntdeekg.  il   individuellen,  organischen 
Menschen  durch  Shakespeare.  —   Shakespeare  uti  d 
Arbeit.         D.  Kamillen  Shakes|mare  u.  d.  wahre 
Shakespeare       Shakespeares  Ktuiluss  auf  Kleist.) 

H457F  M.  .1.  Wolff.  W.  Shakespeare.  Studien 
u.  Aufsätze.  B.,  iL  Seemann.  VII,  Iii)  S. 
M.  3,40. 

(Einführung.  —  Hbakevpeore*  Sonette.     D-  Personen  i 

der  Shakcspcarcschcli  Sonette.  —  Cyinbeliue.  — 
Trotlua  u.  Creaäfda.      Brutus  u.  Hamlet  Uuineo 

u.  .lulia  hei  Shakespeare,  (ioethe  u.  Lope  <le  Veu'ii 

Hann  u.  Weib  in  Mebc  u.  Kbe  bei  rttialieapeare. 

Shakespeare  als  Schauspieler.  Shakespeare  als 

I  Hehler; 

S45S)  Th.  Fielt  hoff.  D.  Weg  zu  Shakespeare. 

tJBL.  1!M»2  X.  L'.NSj  |It.  Fischer:  JbDShG. 

.(■»,  S.  28ti  .";  LCBL  8.  21  5.] 
S459)  id.,   I'nscr  Shakespeare.     Beitrr.  zu  e. 

wissenschaftl.  Shakes|iean-Kiitik.     Bd.  I  '. 

Halle,    Niemeyer.     88  S.;    VII,    181  S. 

M.  2,«K);  M.  'AM). 

lt.  Die  <irundiniKe  des  SlnikesiKiire  Stiidiilini.  Illter- 
|M>latl»nen  in  the  eoinedy  o(  error«  Shiik<-s|ieares 
Sonette  u  ihr  Wert      Die  üonettenMtire ) 
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Eimehtudien. 

H4IK)>  M.  Fi  in  er,  Was  wissen  tt.  besitzeu  wir 

v  Shakespeare?:  Frwinia  l!K>2,  S  138-44. 
S4«l)  F.  Holzner.  Shakespeare-Fragen:  FZg. 

S4K2)  \V.  Müueh,   Shakespeare  als  Mensch 
nach  L.  Stephen:  JbDShl  J.  M,  8 .223-33. 
iN'aeh  <1  AuNatz  in  il  National  Review  IMDl,  S  -.^tl-au.) 

HUK\)    H.   I"  h  d  e  -  B  e  r  n  a  v  s  ,  Shakespeare« 

Heimat:  Tag  X.  I*:\  |H?. 
S4«4>    Helene    Vulpitts,     In  Shakespeares 

Heimat:  WIDM.  94.  S  282-94. 
H4li.>)   F    Zabel.  Shakespeare  in  d.  Heimat 

Stratford  on  Avon.    (=  X.  8238,  8.  1-25.) 
H4ötF)  II.  Jacobson.  William  Shakespeare  u. 

Käthchen  Miuola.   Dresden.  Pierson.   103  S. 

M.  2,'Hi, 

H4«7>  II   Jung,  D.  Verhältnis  Th.  Middletons 

zu  Shakes|»eare.    (  -  Münchener  Beitrr.  z. 

riitnan.  tt.  engl.  Philosophie,  Heft  2H.i  1^.. 

Deichert.    VIII.  99  S.    M.  2,80. 
S4«H>  W.  Keller,  Shakespeare  u.  d.  Hof  d. 

Flisabeth:  B&W.  ;.,  S.  353-74. 
S4«»>  K  uil  <  1  e  n  e  e  .  Shakespeares  Bildnisse 

aus  seiner  Zeit:  NatZg".  X.  21. 
S47t»  J.  Kiffert.  Shakespeares  Bildnis:  LZg» 

X.  %. 

H47I)    Mallei,    Shakespeares  Naturalismus: 

BeichsboteH  X.  1. 
S472F  F.d.  F.ngel,  Shakespeare  im  Frteil  seiner 

Zeitgenossen:  B&W   f»,  S.  ^P^-.r»3. 
H473)       Stauf  v.  d.  March.  Realismus  u. 

Möglichkeit.   (  s  N.  835,  8. 115-24.) 

sh;ike>|.e»in'  Ii.  llau|iHiiaiin  ) 
S474>  .Jacob  Fngel,   D.  Spuren  Seneeas  in 

Shakespeares  Dramen:  PrJbb.  112,  S.  ti0-f>l. 
S47"»)  J.  Mager,  Shakespeares  Kindergestalten : 

Keperturium  d.  Pädagogik       S.  307-15. 
S47«)  F.  Kilian,  D  Shakespearesche  Monolog 

ti.  seine  Spielweise:  AZg».  X.  H»J  8 
S477)  M.  Steuer.  Shakespeare  u.  d.  Musik. 

(=  id..  Zur  Musik  [L..  Senff .  S  78-84.) 
H47S)  P.  Zschorlich,  Shakespeare  als  Musik- 

philosoph:  Patria  S.  143-59. 
H47»>  II.  Friedlein,  Shakespeare  s.d. Gebet: 

Der  alte  Claube  4,  X.  18/9. 
S4HII)  K.  Bleib  treu,  Xapoleon  tt.  Shakespeare 

als     Naturmächte :      Wartburgstimmen  I, 

S.  40-50. 

S4S1)  f.  Brodtneier,  D.  Shakespeare- Bühne 
nach  d.  alten  Bühnenanweisgn.  Weimar, 
Husehke.   121  S.  Mit  2  Abbildgn.  M.  3,60. 

Bacon  -  Tkeorie. 

S4H2)  F  Bor  mann,  D.  Autor  Sir  John  Falstaffs. 

Literar  Fnthüllgn.  durch  e.  Brief*veehsel  d. 

17.  Jh.    L.,  Bormann,    bi  S.    M.  1,00. 
S4S3F  Ü.  Brandes,  Shakespeare-Bacon.  (— 

X.  tl.M,  S.  2<h;-|2.» 
S4S4»    Kd.   Fngel,    F.   Bacon:    Janus  1, 

S.  414-24. 

S4S4a)  id..  Shakespeare  u.  Herr  K.  Bormann: 

Zeitw.      s.  fj.r»;ij. 

H4S5)  id.,  D-  Wissenschaft  u.  d.  Baconfrage: 
Freistatt  fj,  S  771/3. 

S4S«)  id.,  D.  Staml  tl.  Shakespeare- Bacon-Frage: 
KZg  X.  147. 

S4S7»  id  .  D  Beweis  für  Shakespeares  Ver- 
fasserschaft v.  Shakespeares  Werken :  VnssZg» 

N.20/1. 

S4Wi)  F.  Lindner,  Zur  Shakespeare- Bacon- 
Frage:  Roatoekei  Anzeiger  5.  Dez. 
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Shakespeare  -  Ubertietzungen. 

H4S9)  Rud.  Gen««e,  A.  W  Schlegel  u.  Shake- 
speare. Mit  8  fksm.  Helten  seiner  Ha.  d. 
Hamlet.    B.,  (1.  Keimer.    43  8.    M.  1,50. 

$490)  id.,  I).  Sehlegel-Tieeksche  Shakespeare 
u.  seine  Verbesserer:  VossZg",  X.  .1  .">,  (i,  t  i. 

$491)  id.,  Zur  Streitfrage  über  d.  Sehlcgel- 
Tiecksehen  Shakespeare:  AZgB.  N.  71. 

H492)  H.  Conrad,  R  üenec  als  Hilter  d. 
Schlegel  -  Tieckschcn  Shakespeare  -  Textes: 
ib.  N.  87. 

5493)  Ch.  Eidam,  R.  (JeneV  u.  Rchlegel-Tieck; 
ib.  N.  63. 

5494)  H.  Conrad,  Grundsätze  u.  Vorschlage 
z.  Verbesserg  d.  Schlcgelsehen  Shakespeare- 
Textes.  II.:  JbDShG.  39,  S.  179-201. 

S497>)  id.,  In  Sachen  meiner  Revision  d.  Sehlegel- 
Ticckschen  Shakespeare -Textes:  VossZg". 
N.  13. 

S49«)  id..  Eine  neue  Revision  d.  Schlegelsehen 
Shakespeare -Cbersetzg.:  Pr.lbb.  1 11,8.67-97. 

Vl»7)  W.  Wetz,  Ist  e.  besserer  dtsch.  Shake- 
speare als  d.  Sehlegel-Tieekschc  möglich: 
TglRsB.  N.  92/3. 

S498)  A.  Klaar,  I>.  Meisterwerk  dtsch  Nach- 
dichtung: VossZgB.  N.  7. 

S49H>  E.  Kilian.  Sehrevvogels  Shakespearc- 
Bearbeitgn.:  JbDShG.  39,  S.  «T-I  J»». 

N500)  R.  Krau ss.  Lad«  Sehubart  als  Shake- 
speare-Übersetzer: ib  S.  Ü9-73. 

S.V01)  H.  Uhde-Berna vs,  |).  Mannheimer 
Shakespeare.  (JBL.  1902  X.  4308.)  |M. 
Ocftcring:  ASXS.  110,  S.  19:.  7;  L.  I'r: 
LCB1.  S.  489-90.  | 

Gesamtausgaben  der  Werke. 

K502)  Shakespeares  Dramen.  E.  Auswahl  für 
d.  dtsch.  Haus  v.  Lud W,  L.  C.  Watten  - 
dorff.  2.  Aull.  d.  Ausg.  v.  A.  Hager. 
f.Bde.  Freiburg  i  B  .  Herder.  12°.  XIII. 
bK>  S.;    101)  S.;   V,  41»Ü  S.;   V.  .Iiis  S,;  V, 

S     h  M  2,60 
iKnthalt     I   K-.in.-o  <>  Julia         Hamlet  .Inlhi» 
Casar        ?  Her  Kaufmann  \    Venedig        Waa  ihr 
wollt        Oer  Sturtu         Kl u  S.iiniinTiiiii  h{<iniiirn 
:i    Koni«  Johann         RAnlg  Kirhnnl  II    —  KoiiIk 
Heinrich  IV   [1  u  •>  n.|       I  Kotil»r  Heinrich  V 
KonIk  Heinrich  VI  [3  u  a  Tl        Kftnlg  Richard  III 
König  Heinrich  VIII  Wie  c»  cell  KcInlU.  - 

Mnchcth        Koni,.'  Lear       C  orlolnmis  i 

S50.1)  H.  Siegfried,  Shakespeare-Brevier. 
B  ,  Schuster  &  I/oeffler.   12".  170  S.  M.  3,00. 

Lyrik. 

KÖ04,  A.  Schroetcr,  I».  Ballade  bei  Shake- 
speare.  (=  N.  f)G4,  S.  455-72  I 

S.>or»)  Shakespeares  Sonette,  f'bers.  v.  M.  J. 
Wulff.  B.,  Behr.  XIX,  102  S.  M.  2,50. 
<Vgl.  X.  8467.) 

S50ti)  .1.  Oaulke,  Shakespeares  Sonetten- 
geheimnis in  satir.  Beleuchtg. :  Ostern  Görlitz) 

3,  x.  6/7. 

'Behandelt    <>  Wil.le,  The  |.uMrnll  »I  Mr  W   H  ) 

S507)  (=  N.  »459,  Bd.  2.) 

Einzelne  Dramen: 
Coriolmn. 

ST»0S)    R.    Kohl  rausch.    Auf    d.  Spuren 

Coriolaus:  Zeit«.  35,  S.  293/4. 
S.V»)  M.  Wohlrab,  Ist  Shakespeares  Coriolan 

e  Verräter?:  XJbbKlAltCL.  12.  S  »s.;,!. 
K5I0)  id.,  Shakespeares  Coriolan.    (.TBL.  1902 

X. 4319.j  [  W.  M  ü n c h :  J bl >Sh< ;.  39,  S.  29.VL] 


Hamlet. 

551 1 )  Shakespeare,  Hamlet.    Nach  d.  Cber- 
setzg. v.  A.  W.  Schlegel  u.  L.  Seeg  er  für 
die  dtsch.  Bühne  bearb.  v.  C.  W.  Schmidt 
(=  BGL1A.   X.  1797/8)     Halle,  Hendel. 
131  S.    M  0,25. 

5512)  Dasselbe.  I  bers,  v.  A.  W.  v.  Schlegel. 
Revision  u.  Erneuerung  d.  Textes.  Einleitg. 
u.  Krläutergn.  v.  Und.  Fischer.  (Pantheon- 
Ausgabe.)  B  ,  Fischer.  12".  M.  2,f.0.  [W. 
Keller:  Jbl >Sh<  i .  39,  S.  298  101 ;  M.  Me  ver- 
fehl:  LK.  5,  S._ld:'>l  ">  | 

S5RI)  Dasselbe     Übers,  v.  L.  Seeger.  Mit 

Vorw.  u.  Verbessergn.  v.   II.  Türck  i 

Xeue  Shakespeare-Bühne.  Her.  v.  E.Paetel. 

Bd.  I.)   B.,  Dümmler.  VIII.  171  S.  M.  2,60. 

[P.  Mahn:  TglRs«  X.  273;  G.  Zieler: 

XorddAZg".  X.  137. | 
K514)  M.  B.  Evans,  D.  bestrafte  Brudermord 

u.  «ein  Verhältnis  zu  Shakespeares  Hamlet. 

(JBL    ÜHrj  N.  371«.)      |H.  Ackermann: 

AugliaB.  U,  S.  109-12.]' 
S5I5)  A.  Fresenius,  Hamlet-Monologe  in  .1. 

Cbersetzg.   v.   Mendelssohn   u.   Lessing  u. 

(•eoffrovs  Kritik  über  d.  Ducisschen  Hamlet: 

JbDShG.  39,  S.  ".'41  ',. 
S51»)  Hornburg.  Hamlet:  DEB11. 28, 8. 399-430. 
83171    R.    Kohlrausch:    Hamlet.     (=  id., 

Klassische  Dramen  u.  ihre  Statten  [St.,  Lutz), 

S.  53-750 

S5IS)  E.  Mauerhof,  D.  Probleme  im  Hamlet: 
FränkCourier.  X.  «09. 

5519)  Konr.  Meier,  Shakespeares  Hamlet. 
Vortr. :  DresdnerAnz.  X.  31«. 

5520)  R.  Presber.  Auf  Hamlets  Spuren:  Post 
X.  339,  381. 

5521)  L.  Rieek-Gerolding.  Shaketpeare  in 
Helsingör:  OstdtschRsw.  X.  299. 

Sh'2'2)  A.  Ritter.Shakespenres  Hamlet:  BllHSch. 

P«i2,  S.  135/7,  151/5,  169-72. 
S.V23)   W.  K.  Saffeini,  An  Hamlets  Grabe: 

BerlinerZg.  X.  .191!. 
S.V24)  II.  Türck,  D.  geniale  Mensch,    f..  Aufl. 

IS..  Dümmler.    XV,  422  S.    M.  4.80. 
S.VJ5)  id.,  D.  Seelengr0-.se  Hamlets:   Bühne  u. 

Brettl.  3.  X.  8. 
S.V25a>  W.  Keller.  Zu  d.  italien.  Hamletopern: 

JbDShC  39,  S.  238/9. 
S52«)  .1.  V.  Widmen».  .Amleto":  .IhPShG. 

39,  S.  219-41. 
Hlt'i")  Pädagogisches  aus  Shakespeares  Hamlet: 

Schweizer!  „ehrerZg.  28.  Febr. 
S52S)  Shakespeare  u.  Dänemark:  BerlTBI.  N.463. 

(ShBkexi'eiire  Helikmal  in  HclsiiiKor.) 

Julius  Cäsar. 

S529)  W.  Shakespeare.  Julius  Cäsar.  I  bers, 
v.  A.  W.  v.  Schlegel.  Mit  e  Einleitg.  v 
M.  Koch.  (  Cottasche  Handbibliothek 
X.NU   St.,  Cotta.    101  S.    M.  0,25. 

K.VM»  F.  Glind  elf  Inger,  Shakespeares  Julius 
Caesar,  (id.,  Cäsar  in  d.  dtsch  Lit  |B., 
Mayer  A  Müller  ,  s  f.s-i;  i.  ns.|.h».) 

> Heh.in.Ielm  a  <l  (  lM>rset/Ku.  v  Hork  ITH]  n  Frei- 
herr V    lh.lh.-rv'    ITS.-.  ) 

SäSl)  W.  Keller,  F.  Bearbeitg.  d  J  Caesar 
v    F.  Hebbel:  JbDShtS.  39.  S.  2  i ,"  ,9. 

S,V{2)  C.  Sarrazin,  D  Al.fassungszeit  v.  Shake- 
speares Julius  Caesar:  Auglia».  14, 8. 1 13-20. 

Der  Kauf  in  ■  n  u   v  o  n  V  e  n  e  d  i  g. 

S333)  W.  Shakespeare,  P.  Kaufmann  v. 
Venedig  E.  Märchen  in  :'.  Aufzügen.  Nach 
den  Coentctzgn.   v.   A.  W.  Schlegel   u.  K 

29* 
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g  im  rock  für  d.  dtsch.  Hübne  bearb.  v  C. 
W.  Schmidt.        BGLIA  X.  ir.'.fcs  ,  Malle, 
Hendel.   88  s.   M.  ü,2f>. 
S.M4)  M.  Burckhard.  1»  Kaufmann  V.Venedig: 
Zeit«/-*  N  |>s. 

S53."»)  II.  F.lsass,  Shylock:  General- Anzeiger  für 

d.  Judcnt.  X.  Iii  !». 
Sr»3*f)    U    Kohl  rausch,     I».    Kaufmann  v. 

Venedig.   H  N.  8517,  8.  0-33.) 

K  ö  n  i  g  s  d  r  a  m  e  n. 

S.V17)  Shakespeare,  König  Johann.  (Neu- 
uufführg.  im  Berliner  Schauspielhausc.)  [L. 
Sehönhoff:  Tag  N.  135;  I'.  Mahn:  TglRe*. 

X.  227.] 

S.VIN)  B  Stecher.  Krläutergn.  zu  König 
Heinrich  IV.  L,  H.  Beyer.   II..  S.  M.O.sO. 

S.iSfl)  ({.Zieler,  1>.  Aufführbarkeit  v.  Shake- 
speares Heinrich  V.:  XorddAZg'1   N.  J.". 

S540)  Aug.  Müller,  Shakespeare»  Falstaff  vom 
medizinischen  Standpunkt  aus  betrachtet: 
Grenz!-.  I,  S.  401-10,  484-7  i. 

VT»40a)  K.  Zabel,  Heinrich  VI.  im  Schauspiel- 
haus  zu  Berlin:  XatZg.  X.  J!t*. 

«541)  i=  N.  8155.) 

V»42)  A.  Schmieden,  Bichard  III  .:  Geg.  ti|, 
S.  133/8. 

K543I  H.  Stare  ke,  König  Heinrich  VII.: 
Dresdner  Anzeiger  N,  Iti*. 

K  ö  n  i  g  L  e  a  r 

S544)  V  Bauscher.  Krläutcrgn.  zu  König 
Lear.   L.,  H  Beyer.    12°,   84  s. 

S.»45)  B.  Keller.  D  Tragik  im  König  Lear: 
Der  alte  Glaube  .'i,  N.  18. 

S.">4tl)  Bh.  Stein,  II  Lorin  über  . König  Lear": 
BAW.  5,  s.  ltttt-40 

M  a  e  b  e  t  h. 

S547)  Shakespeares  Macbeth.     I  bers   v.  F. 

Tb.  Viecher.    Mit  Kinleitg.  u  Anmerkgn. 

v.  II.  Conrad.    St.,  Cotta.     MMH.    Wi  S. 

|Bud.  Fischer:  ASXS  1 10,  S.  5ri7/8;  Vf. 

Wetz:  KnglStud.       S.  :J01/G.| 
s;,4S|  Dasselbe     Her.  v.  K.  Macke.    (—  Kl. 

Bibliothek  N>l.   Hamm,  Breer.V Thiemann. 

Hin  s.    M.  0,30. 
S54!>)  »».  Kariowa.  Bcmerkgn.  zu  Shakespeares 

Macbeth.    Progr.    lMes*.    4«.    II  S. 
S.j.-»t»|  Bampios  Geist:  HambXachrr.  IU02,  X.  14, 

46,  4«. 

Othello. 

K551)  P.  Sommer,  Krläutergn  zu  Shakespeares 

Othello.    1...  II    Beyer.    (..»  S.    M.  0,40. 
S5.V_»)  Das  l'rbild   v    Othello  u  Dcsdemona: 

Dt.schVoiksbiw.  n.  r«m 

Komeo  und  Julia, 
S.VVI)  B    Kohl  rausch,   Bomeo   u.  Julia. 

i=  x.  km  r,  s.  ;ü-!>;.) 

s.m4)  B  Davidaohn.  D.  Feindschaft  d.  Mon- 
teechi  u.  Capuletti  ein  Irrtum:  DB».  1 1 7, 
S.  419-28. 

Soinmeruachtstruuui.     Troilus  und 
Cressida. 

S.V>:i|  Shakespeare,  D.  Sommeriiacbtstrauni. 
Pantheon-Ausgabe.  JBL.  IWl  IV  lc:354.) 
|\V.  Keller:  JbDShGeu.  39,  S.  2»r/8.] 


'  S55B)  K.  Wasscrzieher,  Krläutergn.  zu  Shake- 
speares SouiinernachtotrauOB.  L.,  Beyer.  Ii0. 
40  S.    M  0JJ0. 
H557)  IL  Bahr.  A  Gelber*  Bearbeitg  v.  Troilus 

11  t  ressida  f=  id.,  Rezensionen  B.Fischer  , 
S.  lK-2ti.)   (Siehe  auch  BerlTBI.  X.  10.) 

Der  Widerspenstigen  Zähmung. 

S.V>N)  W.  Shakespeare,  D.  Widerspenstigen 
Zähmung.  Xach  d.  Schlegel -Tiecksehen 
i'bersetzg.  für  d.  dtsch.  Bühne  bearb.  v.  K. 
Zeiss.  {mm  Meisterwerke  d.  dtseh.  Bühne 
Bd.  25.)  L ,  Hesse.  XXXII,      S.   M.  0,30. 

S551I)  B.  Kohl  ran  sch,  D.  Wiilerspenstigen 
Zähmung    (=  N.  f*5ir.  S.  .H-55  ) 

S5«U)  A  Winds,  Shakespeare«  .Bezähmte 
Widerspenstige*  u   ihre  dtsch.  Bcarbeitgn. : 

BAW.  5,  &  755-6 1. 

H58I)  A.  Andrä.  Zum  Vorspiel  zu  Shakespeares 
.The  taniing  of  the  shrew:   Anglia".  14, 

S.  IL'.,. 

Wie  es  Kuch  gefällt.  -  DasWinter- 
märchen. 

W>)  W  Shakespeare,  Wie  es  Kuch  gefällt. 
Lustspiel.  Übers,  v.  A.  W.  v.  Schlegel. 
Mit  e  Kinleitg  v  M  Koch.  (=  Cotta-ehe 
Handbibliothek  X.  81.)  St.,  Cotta.  »1  8. 
M  0,25. 

R66S)  A.  v.  Berger,  Wie  «las  Wintermärcben 
entstand.  Dichtung  u.  Wahrheit  aus  Shake- 
speares Leben.  Hamburg,  Vcrlagsanstalt. 
ti5  S.    M.  I.m.    jll.  Ilgenstein:  Freistatt 

5,  S.  :»;:.. | 

S5«4|  B  v.  Kralik,  Shakespeares  Böhmen  im 
Winterinärehen.    (=  N.  8J2,  S.  226-30.) 

18.  Jahrhundert: 

Epot: 

K.  V  o  u  n  g. 

S5«5)  B.  Lange,  E.  Voungs  Xatursinn.  Diss. 
Leipzig.    72  S. 

.1.  Swift 

S5«Ö|  .1.  Swift,  d.  Dechant  v.  St  Batrick: 
Neue  Breussische  Zg.,  19.  IL  28.  Aug. 

S54J7)  L  Lenz,  Wielands  Verhältnis  zu  K. 
Spenser,  Pi>pe  u.  Swift.  I.  Brogr.  Hemfeld. 

12  S. 

D.  Defoe. 

N56M  D.  Defoe.  Leben  u.  Abenteuer d.  Robinson 
Crusoe.  Xach  d.  vollständig,  engl.  Ausg 
bearb  v.  A.  Buchta.  St..  Weise.  VIII, 
153  S.    Mit  Abbildgn.    M.  5,50. 

S.V0»)  H  Uli  rieh,  Zur  Textgcseh.  v.  Defoes 
Bobinson  Crusoe:  ASXS.  111,  S.  :  13- 105. 

S570)  M.  Meyerfeld,  Bobinson  u.  Moll 
Blander»:  VossZg.,  |S.  Nov. 

K571)  D  Defoe,  (llüek  u  Unglück  d.  be- 
rühmten Moll  Flandern.  Her.  v.  Arthur  u. 
Hedda  Möller  -  Bruck.  München,  Idingen. 
436  S.   M.  4,00. 

S.  Bichard  so  n. 
S.*>7J>  M  Landau,  D.  Ahnherr  d.  m«d.  Homans: 

AZg.  x.  81  ;>. 

I*.»7»|  S  Uichardson  u.  Klopstock»  erste  Frau: 
VossZg  ,  8.  Febr. 
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O.  <  J  o  l  (1 s  in  i  t  h. 

S574)  Hertha  Sollas,  Goldsmiths  Eintluss  in 
Deutechl.ini  IX.  Jh.  Diu«.  Heidelberg.  IIS. 
l(>lMT>.-i7iitiK.  n  «I.  ,Vlr»r  of  Wnkeneld"  (Bode,  Cd Hu»]. 

(;<«Ii1«|]iIiIih  KinfWi»«  in  IVtilNiliInni!  Nxh- 
nhmutiKcu  <l  -Vicnr*  Nicolai,  »Ht'tmUlun  Notanker", 
I.t'tiz.  „IH>r  ijindpmliRcr*,  „Geschichte  c.  Lniid- 
l>rc<li)ters*,  A.  Lafontaine,  St  Kunze,  K  Iwiun,  <i 
Jonlciis.  II  Zschokke,  K  K<  kur.lt.  J  E  Jintcrl 
<;o1il*miths  Kiiifln».-;  nuf  >l  (lisch  Kln*sikcr  IHenler, 
tioethe,  .1  II  Vom»,  «.leim,  Ilolihy.  Bttlgcrj, 
RcnciiMoiieii  v.  (idUUmiths  Werken,) 

M.  G.  Lewis. 

S375)  0.  Hilter,  Zur  Nachwirkung  de»  „Monku 
v.  M.  G.  ASNS.  111,  S.  119-21. 

Säiri«)  (I.  Herzfeld,  D.  eigentliche  Quelle  v. 
Uwis'  .Monk*:  ib.  S.  316-23. 

Drama: 
D.  Garrick. 

5576)  F.  Hanse,  D.  Garriek:  DU.  27\  S.  KM«*. 

5577)  0.  Schnaits,  Über  d.  Verhältnis  v.  D. 
(iarricks  „Catherine  and  l'etruchio*  zu 
Shakespeares  „The  Innung  of  the  shrew*. 
Diss.    Halle.    1902.    16  S. 

S57N)  W.  Schneider,  Über  d.  Verhältnis  v 
D.  Garricks  .Florizel  u.  Ferdita*  zu  Shake- 
speares Wintermärchen*.   Halle,  Kämmerer. 

v.m.   H2  s. 

V>79)  F.  Krämer,  D.  Verhältnis  v.  D.  Gnrricks 
.Everymau  iu  bis  humour'  zu  d.  gleich- 
namigen Lustspiel  Ben  Jnnson*.  Diss. 
Rostock,  Warkentien.    72  S. 

Lyrik: 
O  »  s  i  a  n. 

5550)  H  Jellinghaus,  Ossians  Leben*- 
ansehnuung.  (==  Sammig.  gemeinverständl. 
Vortrr.  u  Schriften  aus  d.  Gebiet  d.  Theo- 
logie N.  39.   Tübingen,  Mohr,  61  S.  M.  1,20. 

*»S|)  R,  Tombo,  Ossinn  in  Gennanv.  (JUL. 
UMr*  N.  136*.)  |W.  Golther:  ZDPh.  35, 
S.  285/5.11 

S5S*2)  F.  Wi Imsen,  Ossians  EinHuss  auf  Byrons 
Jugendgedichte.  Diss  Jena.  KS.  S.  auch 
ZVLR.  NF.  If.,  S.  Ilü-Ui.) 

R.  B  u  r  n  s. 

S5S3)  O  Ritter.  Neue  Quellcnfuude  zu  Robert 
Burns.  Halle,  Niemever.  VIII,  30 S.  M.  U,N». 
|T.  F.  Hendcrson:EnglStud  .32,  S.30,s-|0.| 

S5V4)  .1.  Wihan,  B.  Bums  u.  F.  Stelzhan.er: 

Euph.  io,  s.  193-209,  632-19. 

T  h.  C  h  a  1 1  c  r  t  o  n. 

5551)  Ed.  Engel,  Th.  Chatierton,  d.  Wunder- 
knabe: WIDM.  yl,  S.  6hl /H. 

H5S»)  Marie  Cothein.  Chntterton-Ut  :  ASNS. 
lio,  s  25-.  ,3. 


19.  Jahrhundert: 

Lord  Byron: 
Biographisches  u.  Charakteristiken. 

S*H7)  R.    Ackermann,  Lord  Bvron.  (JBL. 

1901  IV  Lc:3ti&)  IR.  F.  Arnold:  StVLG. 

3,  S.  U6/8:  L.  P.  Betz:  LE.  5,  S.  &28/JI.1 
S»SS)  E.  Koeppcl,  Lord  Bvron.    (JBL.  1902 

X.   1371.)    (W.  Bolin:   DLZ.  S.   155;  R. 

Ackermann:  AngliaB.  Ii,  S.  129-33;  M. 

Meyerfeld:  LE.  5,  8.  1722  3.| 
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S5N9)  1'.  Holzhausen,  Lonl  Byron  u.  seine 
deutschen  Biographen:  AZgB.N.  I T4/f». 

5590)  J.  llooiis,  Lord  Byrons  Üben  u. 
Dichten:  JbFDH.  S.  50-*7. 

5591)  R.  Ackermann,  Lord  Byrons  Verlobung, 
Ehe  u  Scheidung:  EnglStu'd.  32,  S.  185-200. 

N">92)  R.  Degen,  Streitiges  in  Lord  Byron» 

Leben:  NorddAZg».  N.  32. 
S59H)  L.  Fuhrmann,  D.  Belesenheit  d.  jungen 

Bvron.    Diss.    Berlin-Friedenau,  Wohlthat. 

1 15  8.    M .  2,( W.     | M.  M  eyerf  cid:  LE.  5, 

S.  173,4.) 

5594)  H.  Conrad,  Bvron  als  Dramatiker: 
BAW.  5,  S.  437-1«,  4920. 

5595)  A.  Fitger,  Astnrte:  LE.  6,  8.  43/5. 

5596)  H.  Engel.  Byrons  Stellung  zu  Shake- 
speare. Progr.  B.,  Weidmann.  4°.  25  S. 
M.  UM). 

H597)  A.  Barabäs,  Goethes  Wirkung  in  d. 

Weltliteratur.    Goethe,  Byron  u.  MadAch. 

L.,  Magazin-Verl.   70  S.   M.  1,50. 
H59S)  O.  Weddigen,  Lord   Byrons  Einfluss 

auf  d.  europäische  Lit.  d.  Neuzeit.  {JBL. 

1901  IV  lc:3;3.)  |R.  F.  Arnold:  StVLG. 

3,  8.  IIS-2I.)| 
S59!»)  E.   Dowson,   Byron   u.   Moore.  Diss. 

L,  Seele  A  Co.    87  S.    M.  1,50. 
SÖ00)  F.  H.  Pughe,  Studien  Ober  Byron  u. 

Wordsworth.  (  -  Anglist.  Forschgn.,  her.  v. 

.1.  Hoops.  Heft  s.)    Heidelberg,  Winter. 

1902.     VIII,   1  ti T  S.     M.    i,*0.  |[L('B1. 

S.  53ti  7.) 

S«01)   M.    Landau,   Alfieri  u.   Bvron:  FZg. 

N.  277/X. 

S«02)  F.  Melchior,  Heines  Verhältnis  zu  Lord 
Bvron.  (=  Literarhist.  Forschgn.  Bd.  27.) 
B.,  E.  Feiher.    IV,  169  S.   M.  3,5)). 

Html)  M.  Eimer,  Bvron  u.  Grabbe:  FZg.  N.  15. 

S604)  L.  Wvplel,  (irillparzer  u.  Byron:  Euph. 
10,  S.  I.Vwso. 

llk-hiHKlell  <l  KinlliiHs  v  .Murin«»  Kalieri'  auf  .Ein 
treuer  Diener  seinen  Herren*.,! 

Tagebücher  und  Briefe. 

S4J05)  Ed.  Engel.  Bvrons  Tagebücher  u.  Briefe. 

i.  Aull  L,  Siiiiion.  VI,  9(i  S.  M.  3,00. 
StiOÜ)  Aus  Briefen  u.  Tagebüchern  Ixird  Byrons: 

KZg.  N.  1107,  HU,  1115. 
S54>7)  A.  Kerr,  Der  sich  an  einen  Stern  ge- 

stossen  .  .  . :  Tag  N.  607. 

(H>  ront  TsKetmcher  ) 

Werke. 

S«0S)  Lord  Byron,  SänHl.  Werke  in  9  Bdn. 
I  ber»,  v.  A.  IWittger.  Her.  v.  W.  Wetz. 
(JBL  m\  IV  lc:37l.)  |[L.  V.  Betz:  LE. 
5,  S.  529-30;    <;.  Herzfeld:  ASNS.  110, 

S.  454iHj| 

S«4H»)  id.,  Poetische  Erzählungen.   Ubers,  v.  A. 

Neidhardt.     Halle,   Hendel.     VIII,   7  1, 

90,  58,  tu;  S.    M.  2,00. 
SHI0)  id..  D.  Belagerg.  v.  Korinth.  —  Bt^po. 

I  bers,    v.    A.   Neidhardt.     («a  BGLIA. 

N.  1689.)   Ebda.   VIII,   5H  S.   M.  0,25. 
WJI1)  R.  Sprenger,  Eine  Stelle  in  Byrons 

„Child  Harold-  u.  Geibels  .Tod  d.  Tiberius-: 

EnglStud.  32,  S.  17*-«0. 
HUI2)  Lord  Byron,  Kain.  E.  Mvsterium.  Übers. 

v.  A.  Neidhardt.    (=  BGLIA.  N.  IT2I.) 

Halle.  Hendel.    VIII,  HO  S.    M.  0,25. 
SÖ1S)  id.,   Marino  Falieri,   Doge  v.  Venedig. 

Tragödie.    I  bers,  v.  A.  Neidhardt.  (- 

BGLIA.  N    1710/1.)    Ebda.    VIII,  108  S. 

M.  0,50. 
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MSI4)  id.,  Der  (iiaur.  Fragment  e.  türkischen 
(tisch.  —  D.  Braut  v.  Abvdtt».  Über«,  v. 
V  Neidhardt.  i=1U;LIa!N.         .  Ebda. 

vii.     s.  m.  n.j;,. 

MS  15)  id.,  Der  Korsar.  —  Lara  I  bers,  u.  mit 
e.  Vorwort  vers  v  A.  Neidhardt.  Mit 
dem  Hilde  de*  Dichten«.  (  -  BGLIA. 
N.  1889.)    Ktnla.    VIII.  !M»  S.    M  n.J., 

Stil«)  id..  Mazeppa.  —  D.  Insel.  Übers,  v.  A. 
Neidhardt,  i  BGLIA.  N.  1897.)  Kbda. 
VIII.  .»>  S.    M.  0,25. 

P  D  Shelley  und  die  PrärafaelHen. 
MSIT)  « >  St  a  11  f  v  d   M  a  roh:  V  B.  Shelley. 

(«=  n.  ii::.">,  s.  n>;»-xt»\) 

SfilS)  A.  Kr  «»der,  Shelley«  Verskunst.  (_ 
Münchencr  Bcitrr.  z.  n  m.  u  engl.  Philo- 
sophie   Heft    -jr.i     L,   Deichert.  XVIII. 

J  |'J  S.  M. 

Mill»)  W.  Wagner,  .Shelleys  „The  CencK 
Analyse,  (Quellen  u.  innerer  Zusammenhang 

u,   d.    Dichten   Ideen.     Diss.  Rostock. 

Warkentien.    101  S.    M.  1,50. 
Mi.M)  .1   L   II  a  n  e  v,  The  gernian  infliienec  on 

S.  Colcridge.    Diss  Philadelphia. 
MJ-'Oa)  R.  M.  Meyer,  Swinburnes  .Atalanta 

in  Kalydon':  NatZg'1.  N.  4.*». 
MJJOb)  l'ii   Aronstein,  D.  «..  Rosetti  u.  d. 

Prirafaelitismoit,   <-=  N.  B3Hj  t*.  i  11-22) 

Rom  an: 

Altere  Gruppe: 
Vf.  H c  ott 

MM] )   K     IM  ii  m  ruh«  g  e  ii ,    W.    Scott  als 
Übersetzer.     Diss.     Bostock,    PMMI,     7ii  8. 
|A.  R  Kohlfeld:  StVLG.  3,  8.  I9K-5«)*.] 

I  llfhftndelt    atirlt    Seolts    Cliersi'IZK     Von  liim-.i* 
Hitllmlin  ) 

S«2_»)  K.  (Jae  bei,  Beitrr.  z.  Technik  d  Kr- 
ziihlgn.  in  d.  Romanen  d.  jungen  Scott. 
iJBC  I0UI  IV  le:39U)  [P.  Robert:  LE. 

5,  8.  »in  i.] 

Hm\  M.   Wolf.  W    Scotts  Kcnilwortb.  K. 
t  ntersuelig    über   sein   Verhältnis   /..  Ge- 
schichte ii.  zu  seinen  Quellen.  Diss.  L  ,  Kock. 
S.    M.  |.l,i» 

Mf.M|  \  Sichert,  1'ntersuchgn.  zu  W.  Scott« 
Waverley.     It  .   Kbering.     ,'.!  S.    M.  2,00, 

Ch.  Dieken  K. 

N62fi  (!)  Oh.  Dickens.  Öftnitl.  Bouiane.  Übers, 
v  I*.  II  eich  en.  2  Antl.  Lfg.  III  W). 
Naumburg.  Schirmer.  ii  .il  ,  Bogen,  h  M.  0,  i<». 

llOiti  \Vrihiut<-til-lii'<l  in  1'roM«       I»l«-  Sylvr«t>rnl<K-ki'o. 
Hrimrlieii  um  Meple.       I»ie  l'irkn  ii'kitT.  i 

S(iu»7>  id.,  Bleakhouae.  2  Bde.  Mit  e.  Vor* 
bemerkg.  BGLIA.  N.  1722-33.)  Halle, 

Hendel.    IV,  -1*0  S.;  IV,  482  S.    M.  1,00. 

.1.  M.  Thackcray. 

MS2S)  F.  Hack«,  Über  einige  d.  hervor- 
ragendsten Romane  d.  l:i.  Jh.  l'rogr.  Katto- 

witz.    4*.    il  S. 

M  Thwkcray,  Vntiity  fair  V  KugO,  Ix--  %ttt  | 

rabte*  > 

StS2!>)  F.  Schau  I».  Thackeravs  Lntwicklg  z. 

Kchrifatdler.  (J1IL  1901 IV  lc:39ti.j  |Th.  I 
Bei  tter er:  Angtia*.  1 1,  s.  40/3.] 

Jüngere.  Qruppe: 
Tl..  Hardy. 
SBS«)  (>.  (Jaupp,  Th.  Har.lv:   Mf.iuhnei NN. 

N.  ;j;u. 


J.  K.  J  e  r  o  m  e. 

SB31 )  M.  M  e  v  e  r  f  e  1  d  .  .lerome  K.  .lerome : 

Zeit*.  :r>.  s  i-hj  .:. 
Sn:\>)  K  Schulze,   F..  engl.  Humorist  über 

Deutschland:  NatZg.  N.  f& 

(Nach  J.  K  Jemine«  ..Three  men  on  ihe  butuinel  ) 

R.  K  i  p  I  i  n  g. 

MISS)  A.  Härtel«.  R  Kipling:  DtschMschr,  3, 

S.  7.'*-.S5. 

MS34)  O.  Stauf  v  d  March.  R.  Kipling: 
Neue  Bahnen  (Wien)  :t,  S.  290  !.  |S.  auch 
id.:  N.  ti.t.»,  S.  105-11.) 

Verschiedene 

Mi:i5)  K  Federn,  (J.  Meredith:  Zukunft  il. 

S  M7-:..;. 

HH3«)  Weber,  W  R  L  Stevenson.  E.  Beitr 
z.  Beurteilg  des  l'rosadichters  u.  E**sayisten. 
l'rogr.    Heilbronn.   t!j  S. 

S«a7)  I  Jessen.  .1.  ZmwwUI:  Zukunft  12, 

S.  LI  :,. 

S  a  in  m  e  I  r  e  f  e  r  a  t  e. 

SH3S)  Vinitor,  Kngl.  Boman-Lit.:  Hamb- 
Corr"  N  .» 

ff  M  l'rnwfdM,  J.  M  Iturrie.  Man  fhulmntiitelev. 
H  B»«..l,  s  K.  «  r..<  kell.  M  RoLerl^.  A  K  W  Ma«oii, 
\V    K  X.irri«  ) 

MI3»)  M   M  e  y  e  r  f  e  1  d  ,  Neue  englische  Belle- 
tristik: VossZg.  N  Ml. 
IMr»  llumphn-y  Wnnl.  Klinor  Ulyn  ) 

MI40)  id..   Neue   englische   Boniane:    LK.  .'», 

s.  t.titi-n. 

(I.  Merrlek,  W  K  <)(fr«.r<l.  A    r..i,an  l>»yU-.  J  K 
.lerome,  K  Ki|>lll)K.  *<  VtntxU».) 

Jh-ama  und  Tlienter: 
A  1  I  g  e  m  e  i  n  e  s. 

M54I)  W.  Archer.  D.  mod.  Drama  in  Eng- 
land: Zeitwz».  N.  m. 

S«4'_»)  Bd.  Kngel,  Vom  neuengl.  Drama: 
Zeitgeist  1902,  N.  45. 

S<>4:{)  M.  Weisniann,  D  engl.  Drama  d. 
tlegenw.:  VoaaZg.  l!HW,  N.  51?,  51!». 

St»44|  K.  Zabel,  Theatereindrücke  aus  Ixindon. 
(Juni  |:m»j.)  (=  N.  tS23&,  S  219*29.) 

MS45)  Frich  M  ever.  D.  Londoner  Theatersaison 
IJHW3:  BAW.  b",  S.  l-ll,  U9-21. 

S<S4«)  M.  M  e  y  e  r  f  e  I  d  .  Von  Ix»ndons  Schau- 
bühne: NatZg.  N.  .SbO,  HK2. 

0.  Wilde: 

Biographisches  u.  Charakteristiken. 

S«4T)  F.  Cr.  ve.  ().  Wilde.  f==  Mod.  Essavs 
I  left  .'Ii.  i    B  ,  ( iosc  &  Tetzlaff    i.i  S.  M.  0,50. 

MS4S)  F.  Blei,  <>.  Wilde:  Zeit*.  ;;:>.  s.  m. 

SÖ4»)  A  <Üde,  O.  Wilde:  RheinWestfalZg 
H.,  12.,  15.  Juli. 

MS5«)  M  Me verfehl.  Byron  up-to  date:  Voss- 
Zg  N  I.i.!. 

MS51)  A.  Hoessler,  ti  Wilde:  Ostdt^chR«*. 

N.  >1>  A. 

MI52)  F.  Schütz,  (>.  Wilde:  NFl'r.  5.  Dez. 
Sti5:S)  Jugend:  ChristlWelt  17.  S.  6125. 

(U  wu.i.-.  KehMcnaacbw  I 
S«54|    F.    Frisch.   Erinner,  an   O.  Wilde: 

Theater  I.  S.  28-31, 
MS55)  M.  Me  verfehl,  Erinnerungen  an  O. 

Wilde:  NDR».  1  I,  S.  100  7. 
865«)  L.  Hevesi,  Privates  v  ( >.  Wilde:  Pester 

Llovd  >'.  Iti. 
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8657)  R.  H.  Sherald,  Am  Grabe  v.  O.  Wilde: 
Nation«».  20,  S.  479-80. 

84J58)  W.  Friedemann,  Handbemerkgn.  zu 
Wilde«  Werken  u.  Lcbensgnng:  FZg.  N.  23!». 

8659)  Max  Hoff  mann,  0.  Wilde  als  Prohle- 
matiker:  N&S.  101,  S.  133,6. 

M»60)  J.  Gaulke,  O.  Wilde  als  Komödien- 
dichter: B&W.  5.  8. 

8ö«l)  M.  Meyerfeld,  O.  Wilde  in  Deuteeh- 
land:  I.E.  b,  8.  458-62. 

Einzelne  Werke. 

8662)  0.  Wilde,  Ernst  sein.  E.  triviale  Komödie 

für  seriöse  Leute.    Übers,  v.  H.  Krhr.  v. 

Taschenberg.  L ,  Spohr.  1 15  8.  M.  2,00. 
SUMS)  id.,  I).  Frau  ohne  Bedeutg.  lAufführg. 

in  BerliQ.1         Schönhoff:  Tag  N.  417; 

Nation"«.  VO,  X.  50.} 
MJÖ4)  id.,  E.  idealer  Gatte.    Deutsch  v.  .1.  L. 

Paviau.  II.  Krhr.  v.  Taschenberg.  Ebda. 

132  8.    M.  2,(K). 
84MJ5) id., Lady Wrinderuieres Fächer.  (Auffilhrg.1 

|M.  Rothauser:  Fester  Lloyd  X.  27.) 
S6H«)  id..  Salome.    Drama,    Übers,  v.  J.  L. 

Pavia  u.  H.  Frhr.  v.  Taschenberg.  (Auf* 

führg.  am  „Kleinen  Theater*  in  Berlin.)  L., 

Spohr.   Ii  8.  M.  1,00.    [H.  Rosenhagen: 

Tag  X.  455;  H.  St  Ameke:  B&W.  5,  8.  215; 

M.  Harden:    Zukunft  42,  8.  323,5;  L. 

Schönhoff:  Kw  30',  8.  «62/3;  Geg.  X.  43; 

E.  Zabel:  IHZg.  X.  3111] 
SÖH7) Unbeirrter Kunstsinn :  Hochland | München) 

1,  8.  865/7. 

(Cegrcn  Wiltle*  Salome.) 
SMÖS)  O.  Wildes  Salome  u.  d.  Gocthebutid: 

Kultur  (Wien)  4.  X.  3. 
SW9)  U.  Wilde,  D.  Bildnis  Dorian  (Jrays. 

Deutsch  v.  F.  P.  Greve.    Minden.  Bruns. 

VI,  3tl7  S.  M.  3,50.   (Selbstanzeige:  Zukunft 

44,  S.  206.] 

8670)  id..  Fingerzeige.  Deutsch  v.  F.  P.  Greve. 
Ebda.    VIII,  268  8.    M.  8,00. 

8671)  O.  Bie,  I).  Ästhetik  d.  Lüge:  NDR«.  II, 

8.  670/2. 

(Zu  N  SAT0) 

8672)  O.  Wilde,  D.  Granatfipfelhaus.   Deutseh  j 
v.  F.  P.  Greve.    Buchschmuck  v.  Vogeler- 
Worpswede.   L.,  Insel-Verl.  103  8.  M.  D.00. 

8673)  id.,  D.  glückliche  Prinz  u.  a.  Erzählgu. 
Cbers.  v.  .J.  Gaulke.  L.,  Spohr.  62  8. 
M.  1,50. 

B.  Shaw. 

8674)  H.  Bahr,  B.  Shaw:  XWTB1.  X.  37. 
S«75)  id.,  B.  Shaw.    (=  X.  85r>7  8.  433*53.) 
867«)  G.  Brandes,   I).  Dramatiker  B.  Shaw,  i 

(.-^  N.651,  8.  154/7.)  (8.  auch  id.:  Zukunft  43, 
S.  32/40 

8677)  F.  Heilbut,  D.  Dramatiker  B.  Shaw: 
Geg.  64  ,  8.  357/«. 

8678)  L  Kellner,  B.  Shaw:  FZg.  N.  76. 

8679)  Ernst  Maver,  B.  Shaw:  Zeitgeist  X.  8. 
SttSO)  B.  Shaw  über  seine  Dramen:  Zeitwz-. 

X.  144. 

SttSl)  B.Shaw,  Drei  Dramen.    Candida.  — 

Ein  Teufelakerl.  —  Helden.    Ubers,  v.  8.  1 

Trebitscb.  St.,  Cotta.  XX,  383  8.  M.  4.00. 

|M.  Meyerfeld:  LE.  5,  8.  1038-40;  Ph. 

A  r  o  n  s  t  e  i  n  :     Anglia«*.   14,    S.  1 38-4 1 ; 

CJl  (iachde:  LE.  6,  8.  439-41  (bespricht 

.Candida*).]| 
8ÖS2)  M.  Glas»,  E.  englisches  Drama  in  Wien: 

Neue  ZürcherZg.  X.  b7. 

(.Ein  Teufil..kerl '  ) 
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Wissenschaft : 
Th.  Omrlyle. 

8883)  Charlotte  Blennerhassett,  Thomas  u. 

.laue  Carlyle:  Zukunft  45,  S.  317-27,  373/9. 
8684)  E.  Flügel,  Carlvle  u.  Eckermann:  (i.lb. 

24,  S.  4-  !ft 

8(tS5)  F.  K fleh ler,  Carlyle  u.  Schiller  I.  Diss. 

Leipzig-,    9b  8. 
S«S«)  id.,  Carlyle  u.  Schiller:  Anglia  2(1,  S.  1-93, 

393-446, 

8687)  P  Mcschke,Th. Carlyle:  (ieg.li3,S. 230/3. 

8ttSS)  P.  Rixius:  D.  Prinzip  d  Persönlichkeit 
bei  Carlvlc.    Diss.    Giessen.  S. 

S«89)  E.  v".  Wiecki,  Carlyles  , Helden*  u. 
Emersons  „Repräsentanten".  Diss.  Königs- 
berg.   53  8. 

8089«)  Th  Carlyle,  Arbeiten  u.  nicht  ver- 
zweifeln. Auszüge  aus  seinen  Werken. 
Deutsch  v.  M.  Kühn  u.  A.  Kretzschmer. 
(=  Lebende  Worte  u.  Werke.  Bd.  I.)  Düssel- 
dorf, Lange  wieselte.    1*1  8.    M.  3,00. 

8689b)  id.,  Sartor  Rcsartus.  I  bers,  u.  z.  einten 
Male  mit  Anmerkgn.  u.  e.  ausführt.  Register 
versehen  v.  Th.  A.  Fischer.  2.  Aull.  1,., 
O.  Wigand.    2M  S.    M.  6,00. 

8089  c)  id.,  Vergangenheit  u.  Gegenwart.  In 
4  Briefen.  Übers,  v.  Th.  A.  Fischer.  Ebda. 
VIII,  34H  S.    M.  6,00. 

.1.  Huskin. 

8690)  R  Besser,  J.  Huskin:  Neuere  Sprachen 
II,  8.  1-27. 

8691)  Marie  Gothein,  J.  Huskin:  Pr.lbb.  III, 

s.  8-29, 

S«92)  Th.  Aehelis,  John  Huskin:  Hamb- 
Corr».  1902,  N.  20. 

8693)  8.  Saenger,  D.  wahre  Huskin:  Zukunft 
44,  8.  30  7. 

8694)  II.  Graevell,  Huskin  als  Erzieher: 
PädA.  45,  8.  459-54. 

S(J9.">)  Charlotte  Broicher.  J.  Huskin  u.  sein 
Werk.  (JBL.  |9<>2  X.  70:10.1  [F.  Lien- 
hard:  DtsehMschr.  3,  S.  !*'.)  t;5.| 

8695a)  D.  Bach,  J.  Ruskins  Werke:  NZ**.  21», 
8.  828-30, 

8696)  .1.  Huskin,  Praeterita.  Ansichten  u.  Ge- 
danken aus  meinem  Leben,  welche  d.  Ge- 
dankens vielleicht  wert  sind.  I  bers,  v.  Th. 
Knorr.  2  Bde.  Strassburg,  Heitz.  294, 
320  8.    M.  -N,00. 

869(1  a)  Dasselbe.  Übers,  v.  Anna  llcnschke. 
(—  J.  Huskin,  (iesamm.  Werke,  ßd,  ü  7.) 
Jena.  Diederichs.    Ki2  8.    M  IO.imi. 

8697)  F.  Böckel,  Praeterita:  Tgllts".  X.  255. 
8097a)    F.  Poppenberg,    Ruskins   Buch  d. 

Jugend:  Nation».  20,  8.  701/4. 

H.  Spencer. 

8698)  Cordes,  H.Spencer:  TglHs».  N. 289, 29 1/2. 
Hö99)  P.  Hensel,  II.  Spencer:  VouaZg».  N.  51. 

Amerikanische  Literatur: 

Allgemeines. 

8700)  A.  v.  Ende,  Amerikanische  Briefe: 
LE.  5,  8.  638,  777.  848,  1065-1210,  1127-30, 
1577,  1714;  6,  S.  133,  3:>4,  438. 

Epo$: 

11   W.  L  o  n  g  f  e  1 1  o  w. 

8700a)  .1  e  n  n  v  W  i  e  r  u  s  ■/.  <>  w  s  k  i ,  D.  arme 
Heinrich  bei  l.ongfellow:  LE.  5,  8.  930  2. 
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E.  A.  Poe. 

8701)  L.  P.  Hetz,  E.  A.  Poe  in  Deutschland: 
Zeit*.  35,  S.  Hi'A,  21/3. 

8702)  Karl  Ii  i  e  n  e  n  s t  e  i  n  ,  K.  A.  Poe: 
OstdtsehBsW  N.  28. 

8703)  <i.  Edward,  I).  Rehabilitation  Pees: 
AZgB.  x.  23. 

8704)  .F.  E.  Poritzkv,  Poe:  Zeitgeist  N.  17. 

8705)  K.  van  Vleuten,  K.  A.  Poe:  Zukunft 
-44,  8.  I8I-9I». 

870Ö)  H.  Wendel,  Einige«  über  K.  A.  Poe: 

HL.  72,  8.  357/9. 

W.  Wh  it  mann. 

8707)  H.  He  Ii  xin  an  ii,  W  Whituianu:  X&S. 
IM,  8.  203-15. 

Humoristen : 

F.  Bret-llarte. 

8708)  J.  B.  Frey,  Bret-Harte:  Schaffhausener 
Intelligeaibl.  N.  184. 

Mark  T  w  a  i  n. 

8709)  B.  Diederieh,  Mark  Twain  u.  d.  ameri- 
kanische Humor:  Türmer  :»»,  H.  134-4;.. 

8710)  Mark  Twains,  humoristische  Schriften. 
NF.  Bd.  1/6.  St.,  Lutz,  301,  2H»,  346.  330, 
303.  320  S.    a  M.  2,00. 

(Knthftlt:  1  Tom  Snrjren  neue  Abenteuer.  Tom 
Snwycr  im  l.uflbiUlon.  Tom,  <ler  klein.-  IH-Iektlv.] 
•>  Querkopf  Wilson  Kr.ninn  a  I  Meine  Heise  um 
.Iii-  W.U.  1  «  •>  Ahtli».  -  :.  A.lam*  Tm-.  ljuch  ii. 
umlere  KrzühliiiiBtii.  fi  Wie  Hu.llevbiirK  verderbt 
wurde    Nebst  od.Utii  KrxAhtjrii  » 

Wissenschaft. 

Allgemeines. 

S7I1)  W.  Wetz,  1).  Zukunft  dtseh.  u.  amerikan. 
Wissensch.:  FZg.  N.  10. 

B.  W.  Emerson. 

8712)  Th.  Achclis,  R.  W.  Emerson:  Geg.  63, 
8.  299-300. 

S7l:t>  id.,  It.  W.  Emerson:  X&S.  10t»,  S.  105-203. 
8714)  L.  Berg,  B.  W.  Emerson :  VossZgB.  N.2I/2. 
8714a)  O.  Bie:  Emerson:  NDB*  13.  S.  1223/4. 
871.r»)  M.  Cornicelius,  Emerson  u.  H.  Grimm: 

NatZg.  20.,  21.  Okt. 
H71«)  E.  Büchner,  B.  W.  Emerson:  Zeitgeist 

N.  21. 

8717)  Frieda,  Frei  in  v.  Hü  low.  Emerson: 
Zeit*/«.  N.  -im 

8718)  F.  Dietert,  B.  W.  Emerson:  EthKult. 
II,  s.  161/8. 

8719)  A.  v.  Ende,  Emerson  u.  d.  Amerikaner 
d.  Gegenw.:  AZgB.  X.  207. 

8720)  K.  Federn,  Emerson:  FrBlw.  N.  144. 

8721)  ti.  Hermann.  Emerson:  Hohemia  N.  Iii. 

8722)  J.  Hof  milier,  B.  W.  Emerson:  Zukunft 
43,  8.  306-15. 

8723)  L.  Kellner,  Emerson:  FZg.  N.  142. 

8724)  H.  Landeberg ,  Emerson:  NatZg.  N.  306. 

8725)  W.Schölerniann,  Emerson:  DtschWelt 
X.  34/5. 

872«)  A.  Semerau.  Emerson:  l.ZgB.  X.  01. 

8727)  F.  Lienhard,  Kinerson*  Gedankenwelt: 
TglHsB.  N,  |;>| 

8728)  A.  (ieiger,  Philosopliie  d.  Optimismus: 
AZgB.  N.  f9.8ü. 

8721»)  Alma  v.  Hartmann,  Emerson  d. 
Philosoph  .1.  sittl  Idealismus:  WIDM  1)4, 
S.  561-71. 


8729a)  ('.  Thomas,  Emerson«  Verhältnis  zu 

Goethe:  O.II».  24,  8.  1(2-52. 
8730)  B.  W  Emerson:  Kw.  16»,  8.  217-35.   < Mit 

Frohen.) 

8731J  B.W.  Emerson,  Gesumm.  Werke.  Bd. 3/4. 
Ubers,  v.  H.  Conrad.  Mit  Buchschmuck 
v.  F.  Schumacher.    Jena,  Diederichs.  IV. 

266  S.;  IV,  280  S.   a  M.  3,00. 

<S   i.cM'lK.iinft  ii   Kiu«miikeil   [•»■seUaebafll  u  Kln 
«uink.-ii        Xivllisiilbin        K  imsi  Beredsamkeit 
lUtlsliehcs  U-hen        l.jin.l«  irl-rliiifl       Werkt-  u 
*t':.L.-<-         Bm-licr         Klub»         Mut  Erfolg 
Alter         4    LebensiuhrmiK  'Schicksal.  Kraft 
Kcichtiiin       ItililmiK       BctraKen  Verehrung 
Bcil.uillt.'e  H»-lrachtiiHKii.     Sei  hell.  Illusionen] 

5732)  A.  v.  Ende,  Emerson -Chersetzgii. :  LE.  ."», 
8.  1321  ».. 

(Sophie  v  Hnrl.i.u.  W.  S<  hölenimnn,  K.  Federn.! 

5733)  A.  Drews,  D.  neue  Ausgabe  Emerson«: 
Freistatt  :>.  S.  :»56. 

Belgien: 

AUgemaM/et. 

8734)  P.  Scharff,  Lc  moiivement  intellectuel 
en  Belgiqne:  Zschr.  für  französ.  u.  engl. 
rnU'rr.  2,  S.  2*6-03. 

8735)  Paul  Bache.  Ihr  Belgier  in  d  Lit,: 
HambFBI..  Iii.  Mai. 

Lyrik. 

S73«)  O.  Hauser.  D  belgische  Lyrik  v.  18*0 
bis  ISMO.  (JBL  1902  N.  ihn;.)  |B.  Wild- 
berg: LE.  5,  S.  125576.11 

8737)  S.  M  ehri  ng.  Die  l.vriker  um  Maeterlinck: 
NationB.  2d,  S.  «Hl/3. 

(Nach  O  Hauecr.)  . 

8738)  <>.  Mauser,  E.  Verhaeren  als  l.vriker: 
ib.  S.  I  i  i  6.   (Mit  Proben.) 

873»)  A.  Karhe.  E.  mimischer  Dichter  (Pol 
de  Mont):  Beichsbote,  Mi.  Okt. 

Drama: 

Jt'h.  van  Lerherghe. 

*8740)  D.  Häuser,  Maeterlincks  Vorläufer: 
Nation».  10,  X.  37.  (Vgl.  auch:  id.,  NFPr. 
N.  13498.) 

M.  M  a  e  t  e  r  I  i  n  c  k  : 

Charakteristiken. 

8741)  F.  Poppenberg,  Maeterlinck.  (=•■  Mod. 
Essays.  Heft  ::<».i  B.,  («ose  &  Tetzlaff,  47  8. 
M.  (>,.,( i. 

8742)  M.  Oeser,  M.  Maeterlinck:  <  brist! Welt. 

17,  8.  322/6,  345-50.  371,7,  3117-400,  421/3, 
437-43,  461-72,  100-500. 

iBehnmlcll  ITiiiz. —  Mal.ine  Hie  Blinden  DerKlii- 
dnniclituc  Krinmn  T.mI  .1  TliHi»Klles  hieben 
l'riii/essliiiieii.  IVlieu»  II  Melisande  Alndhie 
ii  MomMe*  Awl.u.iiiie  ii  Sclyscllc  Schau 
il«T  Annen.         Ariane   u    Blaubart  Schwester 

H.  iiirix      Weisheit  u.  HrhlefciaL     Leben  der  Bienen. 

Der    begrabene   Tem|>cl  M.nniN  \'«iiiin 

llil>li.>irnt|ihisehe*  i 

8743)  F.  Holländer,  Neues  von  U.  über 
Maeterlinck:  I.E.  5,  S.  15-21. 

(M.  Jacobs.  -I>er  bt  iTTHU-ni'  T.-iii|h-I  j.  «Das  Leben 
tl.  Bienen.) 

8744)  P.  Baarts,  D  neueste  Seher:  Beformation 

I,  s.  4**-'.»2. 

8744a)  H.  Bahr,  Maeterlinck.  (=  N.  8557, 
S.  1211-31.) 

S744I))  K.  <)  Beetz.  M.  Maeterlinck  u.  seine 
neuesten  Werke,  inshes  d.  -Monna  Vanna* : 
Päd  Warte.  H,  S.  u. 
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S745)  A.  Beneke,  Materlinck  u.  Sokrates: 

OstdUchRs*.  N.  44. 
H746)  A.  Böhme,  Maeterlinck:  MagdebZgB. 

N.  15  6. 

S747)  Ed.  Engel,    Maeterlinck  in  Berlin: 

HerlTBI.  N.  86. 
S74S)  Anna  Ettlinger,   M.  Materlinck: 

Hambt'orrB.  1903,  N.  I. 

5749)  K.  Ilageinann.  Maeterlinck  u.  Rölsche: 
Münchncr/.gB.  N.  lö. 

5750)  Alma  v.  Ilartmann,  M.  Maeterlinck: 
DRs.  114,  41-56. 

H751)  d  K.  v.  Hoessliu,  M.  Maeterlincks  Stil. 
E.  ästhet.-krit.  Beleuchte,  über  d.  lvrischen 
Mittel  im  Drama:  Ml,.  72»,  8.  411." 

S7.V2)  A.  Keller,  Maeterlinck  als  Philosoph: 
Neue  ZürcherZg.  N.  360/1. 

5753)  A.  Korwan,  Maeterlinck  u.  E  v.  Hart- 
mann :  Geg.  *>3.  8.  396/7. 

H75.1a)  Erich  Meyer,  M.  Maeterlinck: 
DtachMschr.  3,  S.  6K)-92. 

5754)  W.  Mi  essner,  Maeterlincks  Frauen- 
gestalten:  Rhein WestfälZg.  N.  723. 

5755)  F.W.  v.  Oestcren,  D.  Literatur-Gulliver: 
Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S.  107*. 

S75tt)  F.v.  Oppeln-Bronikowski,  M.  Maeter- 
linck: B&W.  5,  S.  1114.  IM*. 

S757)  Käthe  Sch ir mache r,  E.  Besuch  bei 
M.  Maeterlinck:  FrBl*.  N  101. 

N73N)  E  Zabel,  M.  Maeterlinck:  NatZg  N  318. 

H759)  H.  Zill  man  n.M.  Maeterlinck:  Neue 
metaphys.  Bs.  S.  1-17. 

S7K0)  Maeterlincks  Entwicklung  als  Poet  u. 
Philosoph:  <  hemnitzerTBI.  N.  '21. 

Einzelne  Dramen: 

5781)  M.  Maeterlinck.  D,  Eindringling.  D. 
Blinden.  Zwei  Dramen.  l'bers.  v.  E  Soling. 
(—  I  B.  N  1411.)  L.,  Beclam.  IG0.  WS. 
M  0,20. 

5782)  id.,  Joyzelle.    fl.ers.  v.  F.  v.  Oppeln- 
Bronik 
M.  2,00. 


PP 

Bronikowski.  Jena,  Diederichs.  IV,  80  S. 


S763)  id.,  Pelleas  u.  Melisande.  Ubers,  v.  F.  v 
Oppeln  -  Bronikowski.  2.  Aull.  Ebda. 
74  8.  M.  '2,00.  (Auffnhrg.  im  ..Neuen  Theater* 
in  Berlin.)  [F.  Hardekopf:  Freistatt  5, 
S.  315;  H.  Hart:  Tag  N.  161;  M.  Koch: 
LCB1B.  S.  '20  I ;  F.  Poppenberg:  Türmer:.', 
8.332/3;  WIDM.  94,»  H4,«;  K.  Strecker: 
Deutschland  2,  S.  263  1;  L.  Schonhoff: 
Kw.  16«,  8.  I42/3.H 
SHi4)  F.  Avenarius,  Aus  Maeterlincks 
„Pelleas  u.  Melisande":  Kw.  16»,  8.  130-40. 
S765)  M.Maeterlinck,  Monna  Vauua.  (JBL. 
1902  N.  4420.)  [O.  Anwand:  DtschHeimat. 
6«,  8.  221/3,  247)8;  H.  Bahr  (=  N.  8557, 
8.  70-83);  M.  Burckhard:  Zeit***.  N.  110; 
F.  l)ü  sei:  WIDM.  93,  8.  435/7;  L. 
Greiner:  LE.  .r>,  S.  2023;  E.  Heilborn: 
NationB.  20.  8.  2«  9;  F.  Poppenberg: 
Türmer  5«,  8.  198-202;  P.  Schubring: 
ZeitB.  2»,  S.  119-22;  W  Schäfer:  Rhein- 
lande  3,  8.  123  4;  H.  8t 0 nicke:  B&W.  f>, 
8.  123,6;  F.  Mehring:  NZ«.  21',  8.  tiit.i; 
H.  v.  Zobeltitz:  VelhKlasMlih.  17«,  8.  5Mä/7; 
F.  Saiten:  Zeitwz«.  N. 
H7tt5al  F.  Ludwig  u.  M.  Maeterlinck  Aber  d. 
Auffawg.  u.  Darstellg.  des  Guido  in  „Monna 
Vanna*:  Berliner  Börsen-Courier  N.  7. 
STtttt)  L  i  Iii  Jan  nasch,  Monna  Vanna  im 
Lichte  d.  sozialen  Ethik:  EthKult.  11, 
S.  lüH,  9. 


87H7)  M.  8.  Joachini,  Oedanken  über  Monna 

Vanna:  Frauen-Rundschau  I,  N.  12. 
S76S)  P.  Lenz,  Monna  Vanna  u.  kein  Ende: 

InternatLB.  10,  N.  I  7/K 
S769»  F.  Lienhard,   E.  Wort  wider  ...Monna 

Vanna"  II.  d.  Maeterlinck-Kultus:  Dtsch- 

Mschr.  3,  8.  Hl.i  9. 

5770)  H.  Meyer  -  Benfev,  Zur  Verständnis  v. 
Monna  Vanna:  Das  freie  Wort  2,  8.  640*. 

5771)  Gabriele  Reuter,  Rhodope  u.  Monna 
Vanna:  Tag  N.  '257. 

5772)  E.  Steiger,  D.  Urbild  d  Monna  Vanna: 
Freistatt  5,  S.  93:'.  6. 

N773)  L  Weber,  Maeterlincks  Monna  Vanna: 
Kw.  I6\  8.  81/8,  302/4. 

5774)  O.  Wentorf,  „Herodes  u  Marianine"  u. 
„Monna  Vanna*:  Geg.  63,  S.  279-82. 

8775)  E.  Zahel,  M.  Maeterlinck  u.  Monna 
Vanna.    (-   N.  82:18,  8.  128-42.1 

Human: 

G.  Rodenbach. 

S77«)  P.  Ernst.  G.  Rodenbach:  BerlTBl. 
N.  iliO. 

N777)    O.   Hauser,    G    Rodenbach:  NatZg. 

N.  226. 

5775)  G.  Rodenbach:  NDRs.  14.  8.  443,5. 
S779)  G.  Rodenbach,  D.  tote  Brügge.  Obers. 

v.  F.  v.  Oppeln- Bronikowski.    B,  Bard. 
12«.    153  8.    M.  3,50. 

.1.  K.  II  u  y  h  m  a  n  s. 

S7S0)  P.  Laiutf,  E.  literar.  Kuriosität:  Elsässer 
N.8I,  «4. 

H7S1)  W.  Michel,  D.  neue  Huvsmans:  Zeit*. 

35,  8.  91/6. 

S7S-2»  R.  Prev6t,  .!.  K.  Huvsmans:   ML.  72*, 

8.  504/5. 

N7S3)  .1.  K.  Huvsmans,  Da  unten.  Roman. 
2  Bde.  (  ^  Kulturhist  Liebhaberbibl.  Bd.  6  7.) 
L.,  Magazin-Verl.    258.  237  S.    M.  6,00. 

* 

8  a  m  m  e  I  r  e  f  e  r  a  t  e. 

S7S4)  A.  Ruhe  mann,  Belgische  Romane:  LE. 
5,  8.  1315  8. 

il.in.i-*  I.iiinoni  WiMi'ii,  K  Iiemolder,  f".  Lemonnier, 
I,  Cunn.tit.te. ) 

S7S70  L.  Berg,  Merkwürdige  Bücher:  VussZg. 

N.  287. 

I Barhey  d'AorerlUe,  •.Kimu-nm"  Koii.-i.bnrh.  „n. 
lote  Uruicife*  Tli  de  tjuinecy,  „llelcei.ntnUw  eines 
OrHnin-»«»-rv"  ) 

S7H0)  A.  Eloesser,  Drei  Bekenner:  VossZg. 
N.  417. 

(Hartmans,  Lotl,  A  France  > 

Holländische  Llteratnr: 

Allgemeines. 

H7S7)  O.  Hauser,    D.  k hessische  Periode  d. 

niederländ.  Lit.:  Germania  (Brüssel)  N.  5/6. 
87S-S)  id.,  Hollands  Lit.  v.  1**5—95:  TglRs». 

N.  250'2  255. 
*S7H-Sa~)  id.,  D.  hollftnd.  Lit.  d.  Gegenwart: 

WIDM.  91,  8.  6*7-9\ 
S7S9)  P.  Rache,  Neue  holländ.  LH.!  FZg. 

5.  Aug. 

S79U)  L.  G  rapperh aus,  Aus  d.  niederländ. 
Lit:  LE. ...  8.  KI95-U03. 
u,«>ui->  (  <>ti|M-ru».  Ii.  iioni,  Jerone  Rd]neke  nui 

Slawe,   Marie  M.-irx  Kuiiir.K,   Anna  l.nlimann,  Anna 

»v-  30 
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Kiiulbueh,  K  HttiiH'l*.  J.  de  Mevster,  I.  van 
iN'VfcM'i.  M  Kmant«,  ü  viiii  Ki  kcr.  ti,  <;  van  Kuben, 

j  (jnertdo,  H.  Ileyermana,  W  Kl       Beirae Lafridotli- 

rtwrarth.  K  van  Reden,  ,\  Vervey.  C.  I'  HrumH  van 
ttoome  1 

5791)  ()  Häuser.  D  hollftnd.  Lyrik  unserer 
Zeit:  Rheinland«  $,  8.  331-41. 

(Mit  DbettMRRn   v<>n  (fcriirbtro  um    .1  FVrk,  W 

Kinos.  Helene  Swurlli.  A.  Vervey,  K  vftll  Realen,  II 
»iorter,  F.  Kasliminw  ) 

5792)  id.,  Grosse  Holland.  Sonettisten  unserer 
Zeit:  llnn.brorrH.  N.  7 

Einzelne  Persönlichkeiten  : 

H.  Ht'  ver  in  a  n  s. 

S7I*3)  II.  Ilevcrmans,  (Jlietto.  Schauspiel  in 
:t  Aufz.  '  Oben,  v.  P.  Rache\  (™  IIB. 
N.  4469.)    L,  Reclam.   16°.  72  S.  M.  0,20. 

5794)  |f.  Aeber,  Ghettolit.  u.  Hevennans' 
.Ghetto*:  Zeit*  35,  8. 278*80. 

M  11  l  t  ii  t  u  I  i. 

S71I5)  K.  Sehlnikjer,  Multatuli:  TglRe". 
N.  219  221. 

S71MI)  A.  V ekele v,  Mnltatuli:  Keforuiati.ni  I, 

S.  406/8. 

S71I7)  Multatuli:  HembCorr».  N.  20. 
S797a)  Multatuli,  Ideen.  Übers,  v.  W.  Spobr. 
B ,  K.  Fleische!.   XIV,  27«  8.    M.  4,00. 

Italienische  Literatur: 

Renaissance. 

5795)  K.  Brandi,  I).  Renaissance  in  Klorenz 
u.  Horn.  Acht  Vortrr.  2.  Aufl.  B  ,  Teubm  r. 
X.  266  S.    M.  .\00. 

O  Florenz:  AusRatiKd  MA  Haute  nie  tloretitimr 
Oesellfrhart  u  d  nunaninatn  [Petrarca,  Boeeaecloi. 

Künstler  «I  l/nattroeeiito.  I)it  l'rinr.iput  «I 
Mediei.  äavonarola.  —  2.  Horn :  Haa  Fürstentum  d 
PI  pst«  Dna  goldene  Zeitalter.  Kafacl.  -  Michel- 
nniielo  nuonuriitti       lins  Kndc  «1   KetiaiOTUMe  ) 

S79Sn)  J.  Kohl  er,  Aus  Petrarcas  Sonetten- 
schatz. Freie  Nachdichtgn.  2  Sammlg  B., 
Heimer.  XL  148 8.  tt.3,00.  IC.  V.  Susan: 
LE.  5,  8.  1267.] 

S71ISI»)  Petrarcas  poetische  Briefe.  In  Versen 
über«,  u.  mit  Annierkgn  her.  v.  F.  Friedera- 
dorff.    Halle,  Niemeyer.    272  S.    M.  6,00. 

S799)  <!.  Boccaccio,  Das  Dekameron.  Neue 
vollständige  Taschenausg.  Aus  d.  Italien, 
übers,  v.  Schaum.  Durchgesehen  o.  er- 
gänzt v.  K  Mehring  Buchschmuck  v. 
W.  Tiemann,  3  Bde.  L.,  Insel-Verlag.  12". 
416,  395,       8.    M.  12,00. 

HS00)  (iraf  B.  Castiglione.  Frauenspiegel  d. 
Renaissance.  I  bers,  v.  1'.  Seliger  (— 
Kulturhist.  Liebliaberbibliothek.  Bd.  I.) 
L.,  Magazin- Verlag.    192  8.    M.  2,00. 

SS01)  Kardinal  Bihicnna,  Die  l'nlandrin. 
Komödie.  Übers,  v.  P.  Seliger.  (asN.8800, 
Bd  4.)    Kbda.    !2".    16:>  S.    M.  2.00. 

8802)  M.  Bendello,  Künstler-Novellen  aus  d. 
Renaissance.    I  ber«,   v.   P.  Seliger,  i 
N.  HS« l,  Bd.  3.1    El.da.    III  S.    M.  2 .ho. 

SSO»)  F.  Saiten,  Vom  göttlichen  Arctino; 
ZeitWZK   N.  10:,. 

18.  Jahrhundert : 

( '.  (I  ol  d  o  n  i. 

SS04)  .1.  Merz,  C.  Goldoni  in  seiner  Stellg.  z. 
franzöa.  Lustspiel.  Diss.  Leipzig,  tili  S. 
tUoldoni  u.  »1  POetlK  Rapilu       lioldonl  u  d  fraiu<>»- 


I.n«lfc|.iel  d  17  Jh   [«'unieille,  Muliere,  K«-fctni»r«r 

Goi4(ial  ii  d.  himna.  LttSUfd«  d.  IS.  Jh.  TVoltäJM, 
DeMOUeaea,  HrafflK'>>.  Hu  Boeraire.  Sedaine  .) 

SSO.*»)  .1.  Wihan,  Lessings  .Minna  v.  Barnhelm* 
u.lioldonis  Lustspiel  „ Fn  curioso  aeeidente-. 
l'rogr.    Prag,  (iymnasiuni     l.i  S 

V  Alfieri. 

SSfMI)  S  Münz,  V   Alfieri:  N FPr.  14046. 
SNH7)  A  Pari nelli,  V  Alrieri  nach  d.  neuesten 

Forschgn.:  AZgB.  N.  }.'■  6. 
SSHS)   A    v.   Winierfeld.   V    Alfieri   u  d 

Granu  v.  Albany:  lllZg.  121,  S.  536,7. 

19.  Jahrhundert: 

Allgerneines  und  Referate. 

SSHll)  F.  tingliardi,  Italienische  LiL:  Tfirmer- 

Jb.  354:6. 

SSI0)   R,  Sehoener.   Italienische  Belletristik: 

LH  6,  S  ;'.s6-96, 

tnrnsla  IVl.M.ln,   N.erB.  S«nKe.  He^inn  .Ii  Luanto, 

1.  Zneeoll.  He  l.uea«.  1.  I'lrandello  » 

SSIH  W  Porte,  Neue  italien  Lit  :  FZg.  7.  Aug. 
Lyrik: 

IL  Carducci.    A.  Negri 

5512)  t;  Sacerdote,  <J.  t  arducci:  Fr.Ibb.  113, 

s.  32-82. 

5513)  S.  Samosch.  (i.  Carducci:  Kultur  (K0ln) 

2,  S.  1 195-1206. 

5514)  R  Michels,  Ada  Negri:  Frauen-Rund- 
schau I,  N.  I  i. 

Itrama: 

K.  A.  Butti.    (1.  d'Anuunzio. 

8813)  K   A.  Butti,  Lueifer  Drama.  Übers. 

v.   O.   K    Hartleben   u.  <>    Piltz.  B.. 

Flacher.    187  S.    M.  2.00.     [K.  Strecker: 

TglRs.  23.  Okt.] 
SSI«)   L.  Bräutigam,  Die  d'Annunzio-Mode 

in  Deutschland :  Wartburgstimmen  l,S  .r>0  I 
SS17)  Ii  Brandes,  (5.  d'Annunzio.    (=  N.  6ül, 

S.  1 L'.'.,  !l.) 

SS  IS)  R.  ('an  ti  nelli,  Fn  poete  Nietzseheen : 
RPL.  20,  S.  191  2. 

illctmnileli  <1  Rinilit».  Meta»ehea  mit  d'Aniinnzio  ) 
SSI»)  Svend  Leopold,  (i.  d'Annunzio:  ML. 

72,  8  356/7. 

SS20)  E  A.  Begener,  (i  d'Annunzio:  Rhein- 

WestfalZg.  N.  254. 
SSJI)  K.  Zabel,  (i,  d'Annunzio  als  Dramatiker 

u.  Elenora  Du«e.    (=  N.  *>.\8,  8.  73-117.) 

(Behandelt:  ij»<ii<ioon<ia,  INetoteRtadt  Fraaeeaea da 

Kiintnl.) 

SS'J2)  G.  d'Annunzio,  Römische  Elegien. 
Deutsch  v.  K.  Gnglia.  Wien,  Stern.  I». 
62  8.  M.  I,n0.  ;[8t.  Zweig:  LE.  5,  S.  1258.] 

5523)  id.,  D  Novellen  der  Pescara.  B.,  Fischer. 
V,  290  S.    M.  3,:>ü. 

5524)  id.,  D.  tote  Stadt.  E.Tragödie.  3.  Aufl. 
Deutsch  v.  Linda  v.  Lützow.  Ebda. 
200  S.    M.  2,50. 

SSlT»)  A.  Rösaler,  D.  Dichter  d.  -Toten  Stadt-: 

MünchnerZg.  N.  158. 
SS2UJ  ii.  d'Annunzio,  Francesca  da  Rimini. 

E.Tragödie  in  Versen.    Übers,  v.  K.  Voll- 

mfiller.  B,  Fischer.  VI,  179  8.  M.  5,00. 
SS-27)   L.  Weber,  d'Annunzios  „Gloria*:  Kw. 

16',  S.  422/3. 
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Gesamtdantdlu  ngrn . 

KV2S)  l'h.  A.  Becker,  D.  spanische  l.tt.  v. 
ihren  Anfängen  Iii*  zu  d.  kathol.  Königen: 
NTHJbb.  12,  8.  198-253. 

( Behandelt  ii  n  IIili  IS  .Iii  Poesie.  —  Prora 
[Amadtedaflaulnl  Uraimi  (Junn  del  Kncln«.  K.  de 
Koja«) ) 

R829)  K.  Beer,  Spanische  Literaturgeschichte 
2  Bde.  (—  Sammlung  (löschen.  Bd.  167  rs.) 
L.,  Göschen.  12».  1 4#,  (Iii  S.  a  M.  0.N0. 
(I   Einleite  [Kulturhist   Kiirkhtickl       llle  Sjirnehe 

l»ie  *lte*ten  Sjiraehdi-nkmHler  IUe  (diente  Zeit 
l>if  auf  Alfout.  X  Alloti»  X  .  <1  «M-Iehrte  Vmi 
Alfons  X,  bto  Juan  II  lAmadi*      I'  l..i]iex  de  AvmIu 

Von  Junn  II  bin  jtu  .1  Hul.st.urvrrii  lllutiz.  il 
unter  d  lUb-ibuwrn  ll.yrik,  Kl«..*,  K.unan  lirama 

PscfaHtermturl  Verfall.  -  I**  19.  Ja  l»le 
literarhlst  Mtudlen  ) 

Drama. 

SS30)  Vom  spanischen  Drama:  Tag  \.  137. 

(BIM   HuekMiek  ) 
SS30«)   A.   Kothen hüeher,   Calderon  ( 

N.  8116a,  8.  132  60 
SS31,   L.  Geiger,  Scbreyvogel  über  Gries' 

Calderon-Cbersetzg.:  BtVLG.  .=1,  8.204-14. 

5532)  Calderon»  grösste  Dramen  religiösen 
Inhalts  übers,  v.  J.  Lorinser.  Bd.  3. 
2.  Aufl.  Freiburg  i.  B,  Herder.  1901.  |A. 
Semerau:  LE.  5,  S  129.1.] 

..Knthalt  i»  JuiiKfrau  <l  Heiligtum!  I»  Morgen- 
röte v.  Copacatiaiia  ) 

Roman. 

5533)  W.   Lauser,   D.   Schelmenroman  vom 
Neue  Ausg.     B,  II.  Seemann. 

M.  2,00. 


Lazarillo. 
I».    IV,  11!)  S. 


Duhtung  des  19.  Jh. 

HS34)  J.  Fastenrath,  D.  spanische  Poesie  d. 

1!».  Jh.:  NorddAZg.  190*.',  N.  284/5. 
SS35)  <).  Stauf  v.  d.  March,  G.  A.  BcV.juer. 

f  —  N.  63r>,  S.  61-7.!.) 
SSStt)   (S.  A.  B^cquer.  Gedichte    Cbertr.  v 

L.  Darapskv.    L,  Heitmann.     I9t'2.  V, 

44  S.     M.  1,50.     ![().  Häuser:    LK.  r>. 

S.  iil.i  l;  G.  Carel:  ASNS.  III  S.  212  7.| 
SS37)  C.  Ernst,  B.  1*.  (Saldos  u.  seine  „Episo- 

dios-:  BerlTBL  N  M2. 
VS3S).I.  Bronta.  B.  P.< Saldos:  Zeit«z*.  l9.Kebr. 
SSM)  B.  P.  (Saldos,  Donna  Perfecta.  Roman. 

Ibers,  v.  Emilie  11  ei  ehe  1.   2  Tie.  in  I  Bd. 

Dresden,  Pierson.    170,  171  S.    M.  ,!,iH>. 
SS40)  F.  M.  (Sarcia,  Spani?cher  Brief:  LE.  5, 

S.  1275/8. 

(Fem  Galdos,  J  KchcRiirav,  a  Kulmen,  r«ve«tmiv, 
Helle*,  S  Ku.-.Ia  ) 

HVIlJ  H.  Parlow,  Spanische  Provinzlit.:  ib. 

S.  XS-97. 

(M.  Gutferrez.  S  Lu|*x.  Mendca  Vellido,  I..  KguilMI ) 

Skandinavische    Literaturen :  Dänemark, 
Norwegen,  Schwellen. 

Allgemeines. 

SM"J)  Lala  v.  Strauss  u.  Torney,  Nordische 
Lit.  u.  dtsch.  Geistesleben:  Dtsch Heimat.  6', 
S.  289-98,  381  6,  877-81. 

Wi43)  A.  Langguth.  Dänemark  in  d.  dtsch. 
Lit.  (—  id.,  Ch.  Esmarch  u.  d.  (Söttinger 
Diehterbund  [B.,  H.  Paetel|,  S.  1-69.) 

S.S44»  Brandes,  D.  dilnische  Lit.  nach  l>70. 
{=  N.  651,  S.  -10-51.) 


SS44 n)  G.  Brandes,  Skandinavische  Persönlich- 
keiten. Tl.  2/3.  (  id  ,  (Jesamin.  Werke. 
Bd.  3  4.)  München.  Ungen.  :>65,  467  S. 
a  M.  10,00.  (Vgl.  JBL.  1902  N.  4131a.) 
m  n  ihr  Winter  E  Aamtun  Ii  rhr 
indenen  <'  HaitK.-r  a  I.  Aniewn.  -  K. 
I'hIuiIiui  Mttller  Rinne  Hauch  K  L.  Lieben' 
berjf  <'  l|ostrti|«  S  Kierkegaard.  R.  Nielsen 
Ii  HriH-htuT  Ii  W  Kuaiumi.  m  üoMscbmldt. 
cur  Rlcbardt  v  Xutsborn,  J  Paludan- 
Möller  Juliu»  Luiik«'  V  Thonisen  Tl.  4: 
1'  j  lacobKD      M  hreehmann      e  Brande». 

S.  KeliaJidorph.  K  ■'kruni  W  Dinesen  V 
Holm.       Ad.  In  Kavnkilde        H.  Rode.       H.  IWn 

()  Sknvlnn        A   « Jnrlwtr«.       V   KydberK  K. 
Bnollekj      V  »f  HeldenMunni  Proding 
K  fosephwn        B   Alikriti        Sonju  Kowalewcky 

Anne- Charlotte  LeOler.      Dien  Key.  Mathilda 
MHllinK       Sflmalj.jf.rlnf       <;  Palx.ui.  Modern.« 

IstaadfaiFbe  i.yrik 

Lyrik. 

Simmlungen. 

HS45)  K..I  onas,  Lyrische  Anthologie  Nordischer 
Musenalmanach  i  hervorragendster skandinav. 
Dichter.  (JBL.  1902  N. 4432.)  jU  Wildherg: 
LE.  5,  S.  124/5.JI 

SK4«)  H.  v.  <  S  u  nippenberg,  Schwedische  Lyrik. 
München,  Marchlewskv.     Js".  S      M.  6.1  .Hl. 

Häuser:  LE. 6, S.  69-7 1,  2!»2;  H.  Hilde- 
brandt: ib.  S.  ,»'11  '.».] 

(("  II  Betiniann,  k  IVhnier.  K  »i  u.yer.  c.  K  l»..lil 
Kren,  K  J  BtagneUus,  <*.  A  Nieander,  J  1.  Kmie- 
beqr,  <'  H  SMherberK,  »  K  MalnMlrSai,  7.  Topelltct. 

Koni«  d-.ar  II    X    Seti\ve.len,   A    V    Ky.llwr»?,  «Jnil 

K  Bnoilskjr,  A  strlndlHTK.  V  si  HeideneUnim,  K 
A.  Tava>-tjerna.  <■  Prtdlng,  O.  I^BVertln,  A.  Karlfeldt-) 

SS4(ta)  E.  Steiger,  II.  v.  Gumppenberg  als 
überaetzer:  Freistatt  \  S.  1016  r. 

SH47)  R.  Först,  Schwedische  Lyrik:  VoasZg, 
2.  Dez. 

(Itehnndelt  S  SSM.) 
SH4S)  A.  Danegger.Schwed.  Lyrik:  A/.g".  X.2Ü5. 

(Bebaodell  X  B8M  i 
SS49)  l).  Hauser,  D.  norweg.  Lyrik  in  d. 

Hälfted.  19.  Jh.:  Aus  fremden  Zungen  N.  I. 

Einzelne  Persönlichkeiten : 
( i  r  a  f  K.  S  u  0  i  I  8  k  y. 

VS.VI)  M  v.  Lei  in  Im.  rg,  K.Snoilsky:  A/.g».  N.  192. 
SS5 1 1  Valfvr,  Karl  v.  SnoiUky  (1811— 190»): 
LE.  ft,  S.  1349-:V0. 

Epos: 

Einzelne  1  'eraonlichkeiten : 
H.  Chr.  Andersen. 
SS52)  l).  Stauf  v.  d.  March.  Andersens  Jugend. 

(-  N.  635,  S.  151-62.] 

II.  IIa  n  g.    G.  a  f  ( i  e  yemta  m  m. 

SSM»  G.  Brandes,  II  Bang.  i.=  N  651,  S-  6 19.) 
SS54)  A.   M  ö  1 1  e  r  -  B  r  u  e  k  .   IL   Bang  E, 

ironischer  Dichter  aus  Dänemark:  NWS.  BH, 

S.  189-98. 

SS:,'t)  D.Sprengel,  11  Bang:  LE.ii.S.  1599-1606. 
SS5ö|  H.  Holzer.  (5.  af  Geverstamm :  Wiener 
Abendpost  N.  211. 

J.  P.  .1  a  co b 8  e  d. 

SS."»?)  i).  Hauser.  Jueob.-cns  literar.  Naehlass: 
NatZg.  4.  März. 

SWS)  J,  P.  Jacobsen,  Niel*  Lyne  -  Doktor 
Faust.  —  Lines  begabten  jungen  Mannes 
Tagebuch.  Übers,  v.  Mathilde  Mann.  Mit 
Vonv.  v.  Tb.  Wulff.  2.  Aufl.  München. 
Langen.    XVI,  321  S.    M.  2,00. 

3b* 


Digitized  by  Google 


236 


IV,  lc.    Die  deutsche  Literatur  und  das  Ausland. 


8.  Kierkegaard. 

N8M)  Sörcu  Kierkegaard.  1).  Tagebuch  e. 

Verführers.   Übern,  v.  M  Üauthc  n  d  e  y. 

Ruehschmuek  v.  W.  Tiemann.    I-.,  Insc'l- 

Verl.  218  8.   M.  5,00. 
SSM)  S.  Kierkegaard:  NatZg.  4.  Okt. 

Jonas  L  i  e. 
SMH>  P.  Leviu,  .1.  hie  u.  seine  Leser:  Hamb 

Corr«.  N  -2  M  i. 
SS«2)  V  Moe.  J.  Lie:  LK.  6,  S.  437/ft 

S.  Obstfelder.    F.  l'al  udan  -  M  ü  1  ler. 

SSO»)  id.,  8.  Obstfelder:  id  f>,  S.  WK 
SStfl)  0.  Stauf  v.  d.  March,   F.  l'uludan- 
Müller.    (=  N.  6.1h,  8.  77-88.) 

Frauendichtung : 
8  e  1  ru  a  L  a  g  c  r  1 ö  f. 

SMI5)   Hedwig   Dohm,    Selma  Lagerlöf: 

Zukunft  4f»,  8.  257-61. 
SH(MI)  K.  F.  Nowak,  Selma  Lagerlöf:  Neue 

Hahnen  (Wien)  3,  8.  284/7. 
SSÖ7)  J.  Schigon,  Selma  Lagerlöf:  luternat- 

LB.  LO,  N.  Ml. 
SSöS)  A.  Semerau,  Selma  I.agcrlöf:  Oeg.  63, 

8.  282  1. 

SStttt)  O  Stoessl,  Selma  Lagerlöf :  HarmCour. 

N.  21565. 

*SSTO)  Selma  Lagerlöf ,  Jerusalem.  I.  u.  II. 
Erzählg.  Übers,  v.  Paul  ine  K  laiber. 
München,  Langen.  356  S.;  386  S.  M.  7..'»0. 
1[A.  Heine:  LE.  5,  S.  161/6;  F.  Poppen- 
berg:  NatZg.  N.  605.) 

Karin  Michaelis. 

SS71>  J.  Schigon,   Karin  Michaelis:  ML.  72, 

S.  142/4." 

SH72»   Adele   Schreiber.   Karin  Michaelis: 

LK.  5,  8.  83;*. 
S.S73)  P.  Wieg  ler.   Zwei  Dichtungen  vom 

Kinde:  Neue  ZÜrcherZg.  N.  258. 

i Karin  Michaeli«,  r;  af  «ieyerMamui.) 
K874)  Karin  Michaelis,  deistig  Arme. 

Novellen  übers,  v.  Mathilde  Mann.  L., 

Iris-Verl.    195  8.    M  3,00. 
HS75)  id  ,  Liebe.    Erzählungen.   (Mod.  Frauen- 

bibl.  N.  9.)    L.,  Verl.  d.  Frauen- Kundschau. 

I  i;t  S.    M.  2,00. 
SlS7«>  id.,  Der  Richter.    Roman.    St.,  Junker. 

M.  4,00. 

Amalie  S  k  r  a  m. 

VS77)  A.  Semerau,  Amalie  Skram:  (leg  63, 

S.  102/4. 

Satnmdrefrratc. 

SS7SJ  H.  Renzmann,  Skandinav.  Neuromantik: 
Wiener  Abeudpost  1902,  N.  235. 

iS   |jiKtrl<K,  K    Mi.hnelis  S  OI.«tfe|ik-r  1 
SS79)  F.  Benthin,  Nordische  Lit.:  ChristlWelt. 

1 S.  1 164/!». 
SHSO)  A.  Gebhard;  t'bersetzgn.  ausländ.  No- 
vellen u.  Erzählgu.:  LCR1B.  S.  33/7. 
(Knthalt  u.a.:    B.   Björnson,    O.  I.evertin,    V.  II. 
Wlckutrom  ) 

SSSH  J.  Scherek,  Nordische  Rücher:  LE.  5, 

s.  535-40. 

[J  I  i.  ,  BerntUe,  Sven  Lange,  V  af  Heidt  nMamm,  r 
Hailsirttra,  J  Aho,  O.  Leverlln,  Amalie  skrnin. 
Mathilde  MaUlDX,  Oudda  lehrend.) 
SSM a)  W.  Fred,  Martha  Sommer,  E. 
Consen  ti  us,  Nordische  Rücher:  LK.  4, 
8.  74117. 


HHS'J)  K.  F.  Nowak,  Neueste  nordische  Lit.: 

ML.  72,  S.  4!>6/9. 

•;<;    nl  «ievemtomm,  Selma  UKurlof,  Amalie  Skram, 
Karin  MiihaelU  1 

Drama: 

B.  Björnson. 

R  i  o  g  r  a  p  h  i  s  c  h  e  s  II.  Charakte- 
ristiken: 

SHS3)  Ch.  Collin,  R.  Björnson.  In  2  Rdn. 
Übers,  v.  Cläre  (Ire  venia  Mjöen. 
Bd.  1.  1832-56.  München,  Langen.  196  S. 
Mit  22  Abbildgn.    M.  4,00. 

SH84)  U.  Böttieher,  B.  Björnson,  e.  natura- 
listischer Idealist:  Neue  Christoterpe  24, 
8.  24-71. 

NSSÄ)  F.  Diederich,  B.  Björnson:  LE.  5, 

S.  298-305. 

SSS«)  id.,  B.  Björnson:  NZ*».  21',  8.  305/9. 
SSS7)  F.  Düsel,   B.  Björnson:    WIDM.  9:t, 
s.  5*1-93. 

KSSS)  0.  P.  Monrad,  E.  Besuch  bei  Björnson: 

Christi  Welt.  17,  S.  229-32. 
VSS9)  Zwei  Bjönison-Erinnernngen:  Zeitgeist 

N.  10. 

LKrlnnerift]  v   K  «irie«,  F.  ThBulow  ) 
SSfM>)  C ContcScapinelli,  Björnson:  Litcrar. 

Warte  S.  193/7. 
SS91)  .).  Weiss,  Altes  u.  Neues  v.  Björnson: 

Christi  Welt.  17,  S.  161/2. 
SSV*)  (}.  Zieler,  B.  Björnson:  B&W.  5,  S.  243-53. 

Einzelne  Dramen. 

KS93|  B.  Björnson,  Auf  Storhove.  [JBL.  19o2 
N.  4448.)  [E.  II  ei  I  bor  n:  Nation*«.  20, 
S.  4.'6/7;  R.  Kraus«:  LE.  5,  S.  ::  18-50; 
F.  Poppen  berg:  Türmer  5*,  S.  329-31; 
L.  Schön  hoff:  Tag  N.  159;  Käthe 
Stellmacher:  EthKult.  1 1.  S.  8 l/5.]l 

SS94)  id.,  Der  König.  Schauspiel,  Ebers,  v. 
A.  H .Graf.  (=  B<  «LI  A.  N.  1703/4.)  Halle, 

Hendel.  VI,  104  S.  M.  0,50.  jM.  Halbe: 
Tag  N.  447;  O.  v.  Walderthal:  Umschau 

7.  8.  974.) 

SS95I  Dasselbe.  Ebers,  v  Emma  Klingenfeld 
(=  ÜB.  N  1 179.)  L.  Reclam.  IIIS.  M.  0.20. 

SStMJ)  R  Ret  seh,  Björusons  Konigsdrama: 
Zeit»,       S.  338-12. 

SS97)  R  Björnson,  Laboremus.  Drama.  Wohl- 
feile Volksausg.  München,  Langen.  168  S. 
M.  2.00. 

HS9S)  id..  Paul  Lange  u.  Tora  Parsberg.  (JBL. 
1902  N.  i  1 40.)  iF:Lienhard:DtschMschr.3, 

8.  ?66f8.]l 

SSW)»  id..  Sigurd  Slembe.  Übere.  v.  Cläre 
Mjöen.  München.  Langen.  357  S.  M.  3,00. 

KDOO)  id.,  Iber  unsere  Kraft.  Schauspiel  in 
'„'  Tin.  Wohlfeile  Volksausgabe.  München, 
Langen.  :!I.>S.  M.'J.ih».  [H  Bahr  (««N.8557, 
8.  326-33);  E.  Zabel:  N.  8238,  8.  55-72.| 

S901)  E.  Keller,  B.  Björnson:  I  ber  unsere 
Kraft.  I.u.  2.  Tl.  Freiburg,  Ragoczy.  85  S. 
M.  1,50. 

II.  Ibsen: 

Bibliographisches.  Biographien 
und  Oesamm.  Studien. 

HWi)  E.  Wolf  f.  D.  dtsch.  Ibsen-Lit.   (1872  bis 
l'.H.kM:  R&W.  5.  S.  566-70,  605-10. 
(Behandelt     A  strudlmann.  A   Klaar,  I.  I'assaM*, 
O    Brahm.    I.    Itenc,    K    II    Schmitt.    K.  Schmidt 
fHbrtiii-,  (•    E    llartteben,  V   Cassel.  M   Aeher.  R. 
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Krul.5,  (i  I'olon^ky.  Ottilie  v.  Histr«.™,  l'h  Sehweltwr, 
H  Jaetfer,  F.  Reich,  l.ou  Andren*  Snl.mie,  K  Wnerncr, 
A  v  Haustein.  I.  Ben;.  H  I.lumnnn.  I'h  Stein,  K 
SlelRer,  II  Bultlmii|it,  Ad  Wem,  II  Türi't,  K  I.othur 

S5MW)  L.  Berg.  H.  Ibsen.  i'JBL.  1901 IV  I  c:  173.) 

[R.  M.  Mover:  Kuph.  10,  S.  34I/2JI 
*MM>3a)    K.   W.  tioldschmidt,    H.  Ibsen. 

(=  Bedeutende  Manner.)     B.,   H.  Schild- 
berger.    20  S.    M  0,:>0. 
S904)   B.  Li  tz  mann,    H.   Ibsens  Dramen. 

(JBL.  1901  IV  1: 107;  1902  X.  M«2.)  [R  II 

Meyer:  Euph.  10,  8.  34?/4.1| 
MOS)  K.  Lothar.  II.  Ibsen.    [R.  Brünsing: 

Freistatt  5,  S.  '27*2;  R.  M.  Mever:  Kuph.  |u, 

S.  338-  «I;  K.  .st  reck  er:  LR  f»,  S.  t>&;4».]j 
S905u)  A.  Sewett,  Ibsen  u.  d.  Pflege  d.  pcrsönl. 

Lebens:  Nation**.  20.  S.  *> 1 1>, i>. 

(Retmtidelt  N  «K>5.) 
K90«)   R.  Wörner,   H.  Ibsen.     (JBL.  1900 

IV  4:  219.)     |[\V.   Rath:    MünehenerN X. 

N.  132  (.Ibsen  als  Werdender*).] 
S907)   A.  Seidl.    Zum    Problem    II.  Ibsen. 

(=  N.  631,  S.  113-32.) 

(Rosmeraholm  —  Klein  Kyulf.  -  Juliii  OaMal  H»rk- 

Kinzelstudien. 

S90K)   K.  Kitz,  H.  Ibsen:  Altonaer  Nachrr., 
19.  Marx. 

N909>  B.  Kcs.  H.  Ibsen:  Frauen- Rundschau  1, 
X.  10, 

S»10)  J.  Landau,  Zu  Ibsens  7b.  (Jebnrtstag: 

Berliner  Börsen-Courier  X.  1.(3. 
8911)  H.  Landsberg,  H.  Ibsen:  Neue  HambZg. 

X    13  i. 

N9121  H.  Mcvcr- Benfe v,  H.  Ibsen:  FZg. 

X.  78/9. 

Sfll»)  R.  Sokolowaki.  „D.  Macht  Erinnerung-* : 

HannCour.  X.  21287. 
N914)  K.  Strecker,  Märzwanderers  Abendlied 

an  Ibsens  7.:>.  (Jcburtstag:  TglRaB.  X.  68. 
S9I5>  G.  Zieler,  II.  Ibsen:  NorddAZg».  X.  07. 
K9I«)  E.  Sehlaikjer,  Au»  H.  Ibsens  Leben: 

Zeit».  21  s.  |9-2i,  5M/2,  85/7. 
S917)   E.  Isolani,  Allerlei  v.  Ibsen:  Grazer 

Tagespost  N.  78. 
S91S)  Klaus  Hennings,  Ibsen  u.  d.  Norweger: 

BerlXX.  X.  133. 
S919)  H.  Laudsberg,  I).  Aufnahme  II.  Ibsens: 

Berliner  Börsen-t'ourier.  X.  Itil. 
K920)   F.  Lienhard,   Bedenken  wider  Ibsen: 

Hochland  (München)  I,  SS.  lOO/ti. 

5921)  A.  Rais,  Über  d.  Symbol  u.  d.  Symbolik 
in  IL  Ibsens  Dramen.  Progr.  Pettau  INS. 
(P.  Meyer:  (iymn.  21,  S.  700/ 1 . | 

5922)  E.  Holm,  Ibsen-Deutungen:  Nation».  20, 
S   12  1. 

F.  Wüst,  Ibsen  u.  d.  neue  W'oltansch. 
(*=  id..  Die  neue  Weltanschauung  'Rcrlin- 
Steglitz,  Priebe.  III,  89  S.  M.I,t.o,  S.  46-50.) 
S922li>    Bertha  Stern,    Ibsen   als  Ethiker: 
KthKult.  II,  S.  I  L I». 

5923)  A.  Brau  sc  weiter.  Ibsen  u.  d.  religiöse 
Problem:  AZgB.  N.  137/8. 

Werke. 

(je  samt  ausgäbe. 

S924»  IL  Ibsens  sftmtl.  Werke  in  dtsch. 
Sprache.  Her.  v.  G.  Brandes.  .1.  Klias. 
P.  Schienther.  Bd.  I.  (JBL.  1902  X.  I2»2.) 
|II.  Benz  m  a  n  n  :  BerlNN.  X.  133;  K. 
Hagemann:  RheinWestfälZg.  N.  90;  R.  M. 
Mever:  DLZ.  S.  8121;  .1.  Minor:  AZgB. 
X.  21/2-1! 
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S925)  K.  Kisner,  D.  junge  Ibsen :  SozialistMhh. 

;  \  S.  47-63. 

(Mit  BeruelisiehtlgK.  von  IM.  1  <l.  flWHll  *[ lllgllhl)  1 

S92«)  A.  Klaar.  H.  Ibsens  Gedichte:  Königs- 

bergAZg.  X.  71. 
S927)  F.  Poppen berg,   Ibsen  jeune    -  Ibsen 

aine:  Nation».  20,  S.  281/6. 

(Behandelt  Owen.«  I  yrik.) 
S92N)  IL  Bulthaupt,   Ibsen   als  Lvrikcr: 

WescrZg.  N  .  20220. 
S929)  K.  II.  Strobl,  Ibsen  als  Theaterkritiker: 

Tagc-sbote  (Brünnl  X.  227. 

(Mit  Beriickslehtigff.  v  N  MM-) 

S930»  A.  v.  Weilen.  Ibsen  als  Theaterkritiker: 
XFPr.  X.  1390!».    (  Vgl.  X.  8921.) 

Kinzelne  Dramen. 

S9Ä1)  K.  M.  B  r  i  s  c  h  a  r  ,   Ibsens  Brand  u. 

Goethes  Faust:  Neue  Bahnen  (Wien)  S.  382,4. 
S931a)  Die  Frau  vom  Meer:  NFPr.  X.  13*88. 
S932»  H.  Dahl,  Lenaus  Krbe:  ib.  X.  13997. 

(Oswald  Alwin«  in  den  »Oesoe'l'd»'"'1'  ) 

89>l|  H.  Türck.  Ibsens  Gespenster:  B&W.  5, 
8.  U/0,  f>7-60. 

5934)  Kin  Brief  über  die  dtsch.  Uraufführg.  v. 
Ibsens  ^Gespenster' :  Zeiths.  X.  142. 

5935)  Ibsen,  Peer  (ivnt    (Neuaufführgn.  in 
Berlin  u.  Wien.)    *|11.  Bahr  (=  X.  8557, 
S.  131/9);  K.  Strecker:  TglRs8.  X 
S.  Jacobsohn:  Welt  am  Montag  X.  42.)| 

S9:iß)  H.  Stümcke.  Peer  Gyn*  auf  d.  dtach. 

Bühne:  B&W.  I,,  S.  209-10. 
S937)  K.  Zabel,  1).  letzte  Drama  II.  Ibsens. 

1=  X.  8238,  S.  450/4.) 

(»Wenn  wir  Toten  erwachen  *) 

A.  Garborg. 

S93S)  A.  Garborg,  Paulus.    Schnuspicl  in 

5  Akten.    (=  I  B.  X.  3807.)    L.,  Reclam. 

10°.   M.  0,20.    IM.  Koch:  LCB1B.  S.  102/3; 

.1.  Scherek:  LE  5,  S.  I280<2.|| 
N939)  E.  Sehlaikjer,    K.  religiöses  Drama: 

Hilfe  9,  X.  52. 

(Behandelt  N.  WW  ) 

A.  Strindberg. 

H940)  .1.  Hegner,  Strindberg  contra  Ibsen: 

ML.  72,  S.  117-20. 
S941»  O  Lcvcrtin,  Strindberg- Porträts:  XFPr. 

X.  13913. 

S942)  A.  Möller- Bruck,  Vom  letzten  Strind- 
berg: Bund  (Bern)8.  X.  9. 

S943J  G.  Nordens  van,  Strindbergs  drei 
Märchenspiele:  ML.  72.  S.  209-71. 

S944>  E.  Schur.  Strindberg:  ib.  S.  299-302. 

S945>  A.  Strindberg.  (  her  meine  historischen 
Dramen:  BerlTBl.  N.  014. 

S94H)  A.  Strindbergs  Schriften.  Dtsch. 
<  M'samtauHg.  Unter  Mitwirkg.  v.  Emil 
Schering  v.  Vf  selbst  veranstaltet.  Ab- 
teiig. 1.  Dramen,  Bd.  9.  L.,  H.  Seemann. 
8».    222  S.    M.  3.00. 

(Knlliilll  Die  Kriiiiliruut.  Sehuaiicliweiss  —  Kill 
Truumsplel  ) 

S947)  id.,  Elf  Kinakter.    (JBL.  1902  X.  1500.) 

[|J.  Scherek:  LR  5,  S.  859-00JI 
S94SJ  id.,  Krich  XIV.  Schauspiel.  Dtsch.  Ausg. 

v.  A.  Strindberg  u.   K.  Schering.  B., 

H.Seemann.  93  S.  M.  1,00.   [K.  Strecker: 

Deutschland  I.  S.  51 8-20. | 
N949)  id.,  D.  Geheimnis  d.  (iilde.     Aus  dem 

Schwedischen  v.  Kmil  Schering.    L.,  11. 

Seemann.    VIII,  100  S.    [LR  5,  S.  705/6.JI 
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8950)  A.  Strindherg,  Gustav  Adolf.  <JBL 
1901  IV  4:  205;  1902  N.  4507.)  |[J.  Hart: 
Tag  N.  571.1! 

8051)  id.,  K.  Kindersage.  Dtsch.  Ausg.  l'nter 
Mitwirkg.  v.  K.  Schering  vom  Vf.  selbst 
veranstaltet.  B.,  H.  Seemann.  <il  S.  M.  1,0". 

8952)  id.,  Bausch.  (JBL  1902  N.  4509.)  [F. 
Poppenberg:  Türmer  5«,  S.  46)4;  F. 
Düscl:  WIDM.  !).(,  S.  438/9.] 

Finnische  Literatur. 

8953)  W.  Söderhelm,  1).  finnische  Theater 
in  Helsingfors:  FinnländiseheBa.  S.  203-15. 

H954)  B.  Kaupo,  1)  Kpoa  Kalevala:  ib.  S.  53-68. 

8955)  M.  Beck,  1).  finnische  Ilomer:  Voss/.g. 
N.  21  f.. 

(KU»"  l.«ninmt ) 

8956)  Valfyr,  J.  L.  Buneberg  (1803-77):  LE. 
5,  S.  1059-61. 

(Nach  Ii  KtoKraphie  v  K  \V»l  ) 
895")  B.  Kucken,  Bunebcrgs  Lebensanschauung. 
(=  X.  576,  S.  10«- IG.) 

Isländische  Literatur. 

8958)  C.  Küchler,  Gesch.  d.  isländ.  Dichtung 
d.  Xeuzeit  (In  0— 19<  0  .  Heft  2:  Dramatik. 
L.,  Hauke.  19T2.  VII,  79  8.  M.  4,00. 
i|J.  C.  Poestion:  ALB1.  12,  S.  15/7.| 

8959)  E.  Mogk,  Gesch.  d.  norweg.-islünd.  Lit. 
2.  Aufl.    Strasshurg,  Trübner.    VIII.  380  S. 
II  9,00.     (Separat- Abdruck  aus  „H.  PattJ,. 
Grundris»  d.  germ.  Philologie".) 

S9G0)  .1.  C.  Puestion,  Zur  Gesch.  d.  isländ. 

Dramas  u.  Theaterwesens.     Wien,  Maver 

&  Co.    79  S.    If.  1,50. 
S961)   id.,   Zur  Gesch.  d.  isländ    Dramas  u. 

Theaterwe-ens:  Kultur  (Wien)  4.  N.  G. 
8962)  id..  Drama  u.  Theater  auf  Island:  B&W. 

5,  S.  190/7. 

Russische  Literatur: 

Allgemeines. 

8903)  G.  Polonsky,  Gesch.  d.  russischen  Lit. 
(JBL.  1902  X.  4516.)  |W.  Vondriik:  ALB1. 
12,  S.  726/7.|| 

8964)  F.  Dictcrt,  D.  Bussenkultus  in  d.  dtsch. 
Lit.:  MBUDL.  7,  S.  161/7. 

8964a)  O.  (irossberg,  Bussische  Lit.:  Türmer- 
Jb.  S.  356/7. 

Ältere  Generation: 
Epos. 

8965)  A.Luther,  Puschkin-Lit. :  LE.  5,  S.  1 206  7. 
8965a)  S.  Holst,  Aus  Puschkins  Jugendzeit: 

AZgB.  X.  109. 
S9M)  A.  Luther,  X.  A.  Xekrassow:   LE.  5, 

S.  560/1. 

Roman 

J.  Gontscharow,  J.  T  u  r  g  e  n  j  e  w. 

8967)  W.  Böllinghoff,  1).  Tragödie  d.  Träg- 
heit: LE.  5,  8.  246/8. 

(J.  ßantechtrow,  „Obloinow'J 

8968)  H.  Glficksmann,  J.  Turgenjew  als  Er- 
zieher:  XW'TBl.  X.  242. 

8969)  Xina  Hoffmanu,  J.  Turgenjew:  Zeitw. 
35,  S.  269-70. 

8970)  W.  Lentrodt,  J.  Turgenjew:  Volks- 
erzieher 7,  S.  172/3. 


Leo  Tolstoi  u    F.  M.  Dostojewski. 
(S.  auch  X.  97 1,ö.) 

8971)  F.  Dietert,  D  russ.  Lit.  in  ihren  Haupt- 
vertretern: Allg.  dtsch.  I  niversitätsZg  17, 

X.  15/7. 

iL  Tolstoi.  -  Doctojewskl.) 

8972)  E  Goldscheider,  Tolstoi:  Wissen  für 
Alle  S.  602  4 

8973)  A  Kerr,  Weiteres  zu  Tobtoi:  Tag  X.  581. 

8974)  D.  S.  Mercschkowski,  Tolstoi  u. 
Dostojewski  als  .Menschen  u.  als  Künstler. 
E.  krit. Würdigung  ihres  Lebens  u.  Sehaffens. 
Deutsch  v.  C.  v.  Gütschow.  L.,  Schulze 
&  Co.    3o4  S     M.  4,50. 

S975)  H.  MeytrBenfey,  D.  neuere  Ent- 
wicklungsgang L.Tolstois  in  seineu  Schriften 
ltt7H — K;t:  Bücherfreund  2,  S.  80  2. 

8976)  W.  O.  Gehl,  Tolstoi:  Das  20.  Jh.  X.  40  2. 

8977)  Bodef,  Tolstoi  u.  Dostojewski:  FrBlw. 
X.  G8. 

8978)  H,  Landsberg,  Tolstoi:  Berliner  Börsen- 
Courier  X  421 . 

8979)  F.  Stampfer,   Tolstoi:  SozialistMhh. 

S.  924/7. 

8980)  X.  Zagosk  in.  D.  Familie  Tolstoi:  Bhein- 
WestfälZg.  X.  723. 

8981)  (Jraf   Leo   Tolstoi:    DtschAdelsbl.  21, 

S  &93  5. 

8982)  Salome  Perlmutter,  Tolstois  Welt- 
anschauung u.  ihre  Entwickig.:  XZS*.  21'. 
S.  104  r. 

Süs.'ai   Alma  v.   Hartmann,  Tolstois  sittl. 

Weltanschauung:  Pr.Ibb.  112,  S.  385-406. 
898'2b)  C  Stange,  Das  Problem  Tolstoi.  L, 

Dieterich.    34  S.    M.  0,7b. 
8982e)  A.  Weis-Ulmenried,  Tolstoi  Profet 

oder  Chalatan:  <  ieg.  63,  S.  120,5. 
S983)   Die  .Macht  d.  Tolstoiniss  zugleich  d. 

Macht  d.  Finsternis:  Personalist  u.  Eman- 

cipator  1902,  S.  485  G,  491,  3,  499-501,  508-10, 

5169. 

8984)  Leo  Tolstoj,  Sämtl.  Werke.  Vou  d. 
Vf.  genehmigte  Ausg.  v.  B.  Löwenfeld. 
Serie  II.  Theolog.  Schriften.  Mit  Buch- 
schmuck v.  Cissarz.  _  Bd.  1.:  Kritik  d. 
dogmat.  Theologie.  Über«,  v.  C.  Ritter. 
L,  Diederichs    X,  211  S.    M.  3.00. 

8985)  Dasselbe.  Serie  III.  Dichterische  Schriften. 
Bd.  1 ,2,  15.  Ebda.  32!»,  289,  187  S.  M.  2,00; 
M.  2,00;  M-  1,20. 

(Kntliftll   l.cticnsstiitim  2  Bde.  «  Aufl.  —  Die  KMOtW 

MNuna ) 

Stt Sil )  H.  Diez,  E.  neue  Tolstoi-Ausgabe: 
HambOorreapB.  X.  13. 

S987)  Leo  Tolstoi,  Früchte  d  Bildung. 
Schauspiel.  I  bers,  v.  A.  Scholz.  B., 
Cassircr.  153  S.  M.  1,20.  |A.  Kerr: 
Taa.  N    5.:-;    P.  Mahn:   TglBs8    II.  De/ 

,7  Ii  ngerv  Generat  ion : 

L.  A  n  d  r  e  j  e  w. 

S98S)  A.  Scholz,    Junge  Bussen:  KWTBL 

X*.  128. 

IL  Amlrejew,  St.  P.  Skitalei  ) 

8989)  X.  Wolschskv,  L.  Andrejew:  XationB. 
20,  S.  795/7. 

8990)  id.,  L.  Andrejew:  Zeit».  2«  8.  755  9. 
S99D  L  Andrejew:  Kultur  (Kölnr>,  8.  1066-72. 
8992)  L.  Andrejews  Autobiographie:  jb.  S.  1550/1. 
899:1)  I..  Andrejew.  Xovellen.    Übers,  v.  A. 

v.  Krusensterna  (  -  l'B.  X.  1480.)  L, 
Beclam.    IG«.    107  S.    M.  0,20. 
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M.  Gorki. 

Him)  II.  Bethge,  M.  Gorkis  Erzählungskunst: 

Rhein  WestfälZg.  X.  28. 
S995)  G.  Biedenkapp,  Bettlerphilosonhie  hei 

(iorki  u.  Max  Maller:   Welt  u.  Hau«  1, 

N.  36. 

899«)  H.  Dorn,  Gorki,  Tschechow,  Andrejew: 
FZg.  N.  10. 

S997)  E.  Goldscheider,  Graue  Seelen:  Wissen 

für  Alle  3,  8.  444/5. 
S99S)  E.  Götz,  Gorki  u  d.  Juden:  AZgJudent. 

t>7  ^      7  ^ 

S9»9)'k  Holm,  Gorki  u.  Tschechow:  ZeitB.  2', 

8.  'J47/Ö. 

9000)  E  Kalkschmidt,  Gorki  u.  sein  Werk: 

Dresdner  Anzeiger,  24.  April. 
»001»    F.  Pollack,    M.  <;orki:    Umschau  7, 

S.  161  5. 

9002)  F.  Poppenberg,  M.  Gorkis  Drama: 
Türmer  5',  S.  85; ',. 

9003)  F.  Servaes,  Gorki  u.  Wedekind:  Tag 
X.  HOL 

9004)  K.  Strecker,  M.  Gorkis  Weltanschauung: 
TglRs».  X.  28/9. 

9005)  E.  Zabel,  M  Gorki  als  Dramatiker. 
(-  X  8f>  1 7.  S.  418-25.) 

900«)  G.  Adam,  Gorki- Übersetzgn.:  LE.  5, 
8  1360/1. 

(A.  Hcholz.  M.  Kenfonoff,  V  Hemer.  K.  u.  V.  GeorKy, 
St.  r.uUlt'urinK.  Anns  Sehapire,  I".  Hernien  I 

9007)   M.  Gorki,  Ausgew.  Werke.     Bd.  5. 

Deutsch  v.  C.  Berger.  B.,  Gnadenfeld.  IV, 

193  S.    M.  1,50. 
900S)  id.,  Gesamm.  Erzählgn.  (In  66  Lfgn.)  Lfg. 

1-30.    B.,  Cassirer.   2.'3.  192,  215,  543  S.  u. 

S.  1-64.    a  M.  0,25. 
9000)    id.,     Die    Kleinbürger.     (JBL.  19»>2 

X.  4547.)   |(F.  Düsel:  W1DM.  93,  S.  457  8; 

W.  Rath:   LE.  5,  S.  58  9;   E.  Steiger: 

Freistatt  5,  S.  893,4.) 

9010)  id.,  Nachtasyl.  Szenen  aus  d.  Tiefe. 
Übera.  v.  A.  Scholz.  München,  March- 
lewski. I35S.  M.2,00.  (Aufführg.  im  „Kleinen 
Theater"  zu  Berlin.)  |<).  Anwand:  Dtsch. 
Heimat.  6',  S.  732  5:  F.  Engel:  BerlTBl. 
X.  43;  A.  Kerr:  XationB.  20,  8.  285/6;  K. 
Grützmacher:  Reformation  1,  S.  468-72; 
F.  Poppenberg:  Türmer  b\  8.709-11;  V. 
Wall:  Xcue  Bahnen  (Wien:  3,  S.  271  2;  F. 
Hardcko pf :  Freistatt 5,  8  897 ;  M.Hardcn: 
Zukunft  42,  8.  319-23:  R.  Dietrich:  Dtsch- 
Welt.  5,  N.  18;  A.  Grosse:  Janus  I,  8.  44*  9; 
H.  St ü nicke:  B&W.  5,  8.426  7;  F.  Meh- 
ring: XZst.  21,  8.  571/6;  F.  Lienhard: 
DtschMsehr.  3,  8.  616;  F.  Düsel:  WIDM.  93, 
8.  90-1/5;  W.  Rath:  LE.  5,  8.  706  7;  G. 
Zieler:  LCB1B.  S.  54/5;  E.  Zabel:  lll/.g. 
X.  3110;  Geg.  63,  S.  MIM 

9011)  Aus  M.  Gorkis  , Nachtherberge* :  Kw.  16>. 
8.  602-16. 

A.  Tschechow. 

9012)  H.  Benz  mann,  Russ.  Dichter:  HannCour. 
X.  24375. 

9013)  O.  Kartoschinsky,  Tschechow:  Frei- 
statt 5,  S.  937. 

9014)  E.  Zabel,  A.  Tschechow:  XatZg.  X.  228, 
261. 

9015)  A.  Tschechow,  Der  Bär.  Groteske  in 
1  Akt.  —  Ein  Heiratsantrag.  Scherz  in  1 
Aufzug.  Ubers,  v.  Louise  Flachs- 
Fokschaneanu.  (—  UB.  N.  4454.)  L., 
Reclam.    16«.    40  S.    M.  0,20. 


901«)  A.  Tschechow,  Onkel  Wania. 

aus  d.  Landleben  in  4  Aufz.  Übers,  v.  W. 
Czumikow.  Jena,  Diederichs.  1902.  87  8. 
M.  1,00.  |E.  Steiger:  Freistatt  5,  S.  1031  2. 
(.Eine  russische  Klegie*).)| 

Verschiedene. 

9017)    E.  Frisch,    W.  Garschin:  Berliner 

Börsen-Courier.  N.  333. 
901S)  Ed.  Mesching,  W.  Korolenko:  SiPeters- 

burgerZg.  X.  232/1,  236. 

9019)  A.  Luther,  Zwei  russische  Erzähler: 
LE.  5,  8.  520/6. 

(W.  Wetvssujew,  J.  Bunin  ) 

Polnische  Literatur: 

Allgemeines. 

9020)  A.  Brückner,  Gesch.  d.  polnischen  Lit. 
(JBL.  1901  IVlc:58!MHj.)  |(8t.  Dobrzvcki: 
LRs.  29,  8.  22.]| 

9021)  F.  Bienemann,  Zur  polnischen  Literatur- 
gesch.:  ZVLR.  NF.  15,  S.  147-50. 
(Behandelt  N.  sköü  ) 

9022)  J.  Flach,  Polnischer  Brief:  LE.  5, 
8.  701/3,  1141/3. 

(Behandelt  u.  s.  Ii.  Sienkiewicz,  W.  Konxiorowski, 
St  Zeromski,  Gahrielu  Zapolska,  W.  Sieiwueuski,  7. 
Kiiwecky.  J.  Zulawski,  W  Keliluian.  St.  Wy«|d«lüd(i. 
1..  Kydel,  Y.  Chmielowskl.  Th.  Kln«k...  -  l-olni*cbe 
Zeitschriften) 

Lyrik. 

9023)  A.  Weiss,  A.  Mickiewiez  u.  d.  poln. 
Lit.  in  Deutschland:  Janus  1,  8.  476-83. 

Roman. 

9024)  Elise  Orczesko:    DtechHausschatz.  28, 

X.  13. 

9025)  J.  Frankel,  Sienkiewicz:  FZg.  1902, 
X.  295. 

9026)  H.  Sienkiewicz,  Ohne  Dogma.  Mit 
Vorw.  v.  Th.  Kroczck.  B.,  Janke.  VIII, 
405  S.    M.  2,00. 

9027)  id.,  Quo  vadis?  Übers,  v.  F.  Seliger. 
2  Bde.  (=  FB.  X.  4481/6.)  L.,  Reclam. 
16°.   376,  339  S    M.  1,20. 

Tschechische  Literatur: 

Allgemeines. 

902S)  J.  Kanisek,  D.  tschech.  Lit.  in  d.  letzten 
Dezennien:  OUR.  30,  S.  182-97,  2(8-60, 
316-25. 

(Kurze  Cbendeht  <!.  bohtn.  I.lt  bis  in  d-  "Oer  Jahre. 

Nerudn,  Hälek  u.  d.  .Niola"  Kreis.  Bozcnii 
Nfmerovii.  —  VltSr.lav  lliilck  —  Pfleger  Morawsky. 

Jabl<jii«ky.  —  Kud.  Mayer.  K.  Sabina.  —  .1. 
Xerudii.      Ä.  Heyduk.  -■  K.  Doueha.  —  V.  Sole) 

9029)  J.  Krejii,  D  mod.  böhmische  Frauen- 
roman: ib.  X.  19. 

J.  Vrchlicky. 

9030)  F.  V.  Krejci,  J.  Vrchlicky:  Zeit*. 
X.  437. 

9031)  J.  Karasek,  J.  Vrchlicky:  OUR.  30, 
S.  4M,  4. 

9032)  V.  v.  Lukats,  J.  Vrchlicky.  Zu  seinem 
50.  Geburtstage:  WienerZg.  X.  37. 

9033)  B.  Traub,  J.  Vrchlicky  u.  d.  Judent. 
(Vortr.):  A.  Brülls  populär-wisBenschaftl. 
Monats-Bll.  23,  S.  182,3. 

9034)  B.  Wellek,  Neue  Vrchlkkv-Lit.:  Wiener 
Abeudpost  X.  133. 
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Kleinere  slawischen  Literaluren. 

»035)  0.  Adam,  Bulgarische  Literaturzustflnde: 

HambXachrrB.  X.  •>■[. 
»03»)  id.,  Bulgarischer  Brief:  LK. 5,  8.  L0G1/T». 

(Hehamlclt    J   Wn*i>ff,  N.  Snlwlioff.  1".  TmlorofT.  A. 
Mtr».»rliimiri.ll.  N-  (i  PanUehofl,  I*.  K.  JaworoS,  J.  I 
Ainlrejt»chln.  St  l'iuxiff,  I*.  SlrtWfJkiifl.  A  Konstan- 
tinen*, Kl.  W.  Drumoft.  —  Zeitschriften.! 
«137)    lt.    Kuupo,     lettischer    Brief:  ib. 
S.  127SMJO;  6,  S.  353/4. 

(RehnnilcH    u.  a.      I.crihis  Piuehkaitil,    Raiiii*.  A- 

Neeilra,  -  K<l»nnl« 
903.**)  O.  Hauser,  D.  »erhisdie  Kit  :  Sation» 

20,  S.  619-22. 
003»)  M.  Landau,  Aus  Serbiens  dramnt.  Lit: 

AZg».  N.  22». 
»040)  Kinigcs  aus  d.  slovcnischen  Lit.:  Politik 

(Prag)  X  2*1. 
0041)  W.  Czapelskyi,  1).  ukrain.  Drama  u. 

M.  Staryckvi:  RutneniseheRevue.  I,  S.  ',. 
9042)  H.  Kenner,  I).  ältesten  Frciheitsdiehter 

d.  Balkans:  FZg  X.  287. 

(SchunJIUch,  Jtikil-«-t»,  Martinen  > 

Ungarische  Literatur. 

0043)  L.  Katscher.  Ungarischer  Brief:  LE ..'», 
8.  699-701,  1138(9. 

ilkhaiiilelt  u.U.:  M  Jokui,  I»  Malonyay.  si  Kiirsi.ny, 
II  Honli»,  L.  Doc/y,  K.  Kütvö*.  L.  I'aliwyi.  «i  V«0, 
N.  Hall«.  K.  SelH-slyen,  V  llerczeif,  I..  Beek,  St. 
Itarsony.) 

»044)  M.  Arpad,  Ungarische  Lyrik:  ML.  72, 
s.  108-1 1. 

(Mit  Proben  v.  <i.  «iiinlonyi,  K  Makai.  I.  BailAlc,  U. 
S/atM>lc7ka  ) 

»045)  M.  Rothauser,  Neue  ungar.  Bomane: 

Pester  Lloyd,  27.  Mai. 
IKI4«)  Marie  Kugenie  dellc  Grazie:  Pctöti: 

NFPr  21.  Jttni. 
»047)  A.  Petöfi,   Poet.  Werke.    Uber»,  v.  .1. 

Steinbach.    tJBL.  191)1  IV  lc:605.)  |<>. 

Häuser:  LK.  b,  8.  137/8.1 
»04S)  Her  Weltdiehter  d.  Ungarn  <M.  .Tokai): 

Universum"1.  S.  »7-101. 
»04»)  B.  Lazar,  K.  Miszkath:  LK,  5,8.  S08-II. 

Neugriechische  und  rumänische  Literatur. 

»050)  K.  Dieterich,  Gesch.  d.  byzantinischen 
u.  neugriechischen  Lit.  (=-  D.  Literaturen 
d.  Ostens.    Bd.  4.)     L.,  Amelang.  1902. 

x,  212  8.  M.  7,50. 

»051)  M.  Arpad,   Das  rumänische  Volkslied: 

IntcrnatLB.  S.  Ü7,M. 
»052)  .1.  Ulrich,  Rumänische  Balladendichtg.: 

Wage  S.  660  t. 
»052a)  J.  Sc  ti  r  t  u  ,  M.  Kminescu  ( I84H-H!»). 

leben  u.   Prosaschriften.     Diss.  I<eipzig. 

158  8. 

(Behandelt  u.  a.  seinen  Aiifenllii'lt  in  Merlin,  seine 
kritischen  u.  polem.  Aufsatz«-  Schopenhauer,  Hu- 
rarische Aufsitze  llteMwl].  Novellen,  Märchen  it.  Kr- 
ittlUBfBO) 

Türkische  und  arabische  Literatur. 

»053)  0.  Brockelmann,  Gesch.  d.  arabischen 
Lit.  (JBL.  I»0I  IV  lc  :«!>».)  [C  F.  Sev- 
bold:  DLZ  24,  S.  1.142,.»;  M.  Grünert: 
Knph.  10,  S.  2u!l-ro.)| 

»054)  P.  Horn,  Gesch.  d.  türkischen  Moderne. 
(=  X.  »050.)  L,  Amelang.  1902.  ."I  8, 
M.  7,50. 

0055)  H.  Kenner,  Albanesische  Lit.:  FZg. 
X.  S7. 

0050)  L.  Chalatianz,  Neuere  armenische 
Dichtung:  Zeitgeist  X.  :t?. 
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»057)  A  Leist,  Geortrischer  Brief:  LK  5, 
S.  1212  4. 

(Heruek«ielitlKt  vi  a   I)  Kl.lia«.  Ii»  III«  I»  1-eti.uiv  Ii«  Iii , 
Arhwli.  I.  Rjisika«  h»ill  ) 

Vsla tische  Llteraltireii: 

Indien  und  Persien. 

Allgemeines. 

BOSS)  Ii.  Oldenberg,  D.  Literatur  d  alten 
Indien.    St.,  Cotta.    IV,  2»»  8.    M.  5,00. 

»05»)  II.  Ben /.mann,  Indische  Poesie:  Zeit- 
freist  N.  •  !.>. 

8NNMI)  A.  Kemy,  The  inrluence  of  India  am! 
Persia  on  the  poetrv  of  Gcrnianv.  (JBL. 
1002  N  1552a.)  |R.  i'etsch:  LBIGRPb.  24, 

S.  322/3.J 

»000 n)  P.  Horn,  Morgenland  u.  Abendland: 

ZV  LR.  15,  8.  9-20. 

LBcliamlelt  <l  |HT«i*che  l.il  Biisha.,.  Haliz.  Selmmi, 
l.iitfullah,  Nirim,  Kinlauri,  Uwhftml,  PwMteUkJedrtin, 
Hont     zou-  in  a.  Weitiii.) 

Lyrik. 

»OUI)  Johann  Jacob  Meyer,  K;ivava>am- 
graha.  _  Krotisehe  u.  esoterische  Lieder. 
Metr  l"hcrsct7.gn.  ans  d.  indischen  u.  a. 
Sprachen.  L..  Lotus- Verl.  VII, 223 8  M.  i,ih>. 

Drama. 

9002)  .1.  Hertel,  Indien  auf  d.  europäischen 

Bühne:  AZg".  N.  «i. 
»0U3)   II.  Oldenberg,    D.  Drama:    DR».  III, 

S.  57-88. 

iBehandell  u  «  ,  Sukiintala"  Ii.  il  _Ton«aKclchcti ". 
\yi.  N.  '.«lös.) 

D004)  K.  Böhme,  Indische  Dramatik:  VossZgB. 

N.  .17. 

»005)  Kalidasa,  Sakuntala  K.  indisches 
Spiel.  Dtsch  Bühnenbearbeitg.  v.  M. 
Möller.  B,  Klsner.  1002.  VII,  117  8. 
M.  2,00.  |(K.  Poppenberg:  Türmer  5*, 
S.  IU4/7;  L.  Schönhoff:  Tag  X.  2<)l.| 

»00«)  L  v.  Schröder.  Sakuntala.  Koniant. 
Märchendrama  in  >  Akten  u.  e  Vorspiel, 
frei  nach  Kalidasa  für  d.  dtsch.  Bühne 
bearh.  München,  Bruekmann.  XIV,  *t,\  S. 
M.  1,70.  |K.  Stavenhagen:  BaltMsehr.  55, 
S.  245,7.11 

»007)  J.  Hertel.  Zwei  Bühnenbearbeitgn.  d. 
Sakuntala:  Zeit*.  ::5,  S.  üül  it. 

(L.  v.  Sehnaler.  M.  Möller  ) 

IHMIS)    H.    Stü  nicke,     D.    dtsch.  Sakuntala: 

B&w.  ...  s.  ;j.s-:!2. 

IHM»»)  L.  v.  Schröder,  Prinzessin  Zofe.  K. 
indisches  Lustspiel  in  I  Aufz.  nebst  e. 
Vorspiel  frei  für  d.  dtsch.  Bühne  hearb. 
München,  Bruckmann.  1002.  VIII,  70  S. 
M.  1,70.  [K.  Stavenhagen:  BaltMsehr.  :..i, 
8  215/7.]| 

Chinesische  Literatur. 

»070)  W.  Grube,  Gesch.  d.  chines.  Lit.  (=  D. 

Literaturen  d.  Ostens  in  Kinzeldurstellgn. 

Bd.  H.)   L.,  Amelang.    1992.    XII,   107  S. 

M.  7,50.    |[0.  Hauser:  LK.  5,  S.  1610  l; 

M.  v.   Brandt:    DRa    115.   8   löÖ/Ö;  F. 

Hirth:  DLZ.  24,  8  1159-tiO.lj 
SHI71)  A.  Uonradv,   Chinas  Kultur  n.  Lit. 

Ii  Vortrr.    L,  Seele  &  Co.    X,  32,        «>  8 

M.  0,90. 

5M172)  J.  N  o  r  d  e  n  .  Von  chines.  Lvrik:  tieg.  63, 
s.  ;;oi  4. 
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Will)  P.  Pasig,  Chines.  Liebeslyrik:  MagdebZg. 
il»02,  N.  :>0. 

ttö74)  Lao-Tse.  D.  Bahn  u.  d.  rechte  Weg. 
I).  chines.  1'rschrift  d.  Lao-Tse  in  dtsch. 
Sprache  uachged.  v.  A.  I  ' 1  a  r.  L,  Insel- 
verlag.   1°.   87  S.    II  1,00. 

9075)  A.  Ular,  Jenseits  v.  Nietzsche:  ZeitW7-B. 
N.  44K. 

(Law)  TMw) 

»07«)  (».  J.  Hierbau  in.  Ein  Spaziergang: 
Zeitgeist  N.  33. 

tSprurhe  <J  Lao-Tse) 


Lyrik.  241 

»077)  K.  Zabel,  Chine.««.  Theatervoretellgn. : 
NatZg.  N.  iliti. 

Japan. 

H07S)  K.  Florenz,  (iesch.  d.  japan.  Lit. 
Abteilg.  I.  i  =  1).  Literaturen  d.  (taten*  i» 
Kinzrldarstelign.  Bd.  10,  Abteil.  I.)  L., 
Amelang.    S.  l-'.Hi.    M.  I/mJ. 

9071»)  Anna  I J  r  a  s  m  a  n  -  H  e  n  1  e  .  Japan. 
Theater:  Sammler*.  N.  101». 

»0N<»>  P  Kitisa  tu.  D.  japan.  Theater:  Ost- 
Asien  4,  S.  406/8. 


IT,  2 
Lyrik. 

A  I  I  g  e  m  «  n  »  •  Äetbetik  lind  Poetik  N.  9nll.  —  Stoff-  and  MotiTgeechichla  V  •«■-:•  —  Obertetionguliteretur 
Jf.  9104.  —  Anthologien  N.  Etil-  —  18.  Jahrhundert:  Altare  Zeit  X  91811.  -  Spätere  Zeit:  KUpatock  X.  9194.  —  Ann- 
kreentiker  (Gleim)  N.  9304.  -  fjotlinger  Hain  N.  V±a  —  O.  A.  Bürger  N.  »S27.  —  Murin  und  I'rang  (Leni  und  Sohabart) 
M.  9242.  —  Andere  Dichter  N.  92.VV  —  ninlektdiehtang  (Hebel)  N.  W*>.  -  19.  Jahrhundert:  Dichter  der  Befreiung. kriege 
N.  9171.  -  Sehwabieeher  Klaaartlamut  und  Romantik  (F.  IIMderlin.  E  Mfirike.  Wilh.  Muller)  N.  U'.'SA.  -  Andere  Pichler  drttelben 
Zeiträume  N.  933".  —  Platen.  Rtckart  Meeen.  Anette  ton  »rotte- Hulahoff  K,  9349.  —  Polltieehe  Lyrik  «ob  I84O-60  X.  »179. 
Reliri&ee  Dichtung:  Allgemeine*  N.  9397;  Protestanten  X.  941»;  Kathuliken  X  IM  17.  —  Lyrik  aimelner  Linder  und  Oialekt- 
i.r'jttr  Bayern  and  der  MAncbener  Kreit  < Bodenstedt.  üeibel.  Heyte.  Kobell.  Scheffel t  N.  EMS«.  —  Brandenburg  N.  94"*.  — 
Blatte  M.  947".  —  Uanaoeer  N.  9480.  -  Heeeen  V  94S3.  —  Mecklenburg.  Oldenburg.  Sehletwig-Holtteln  N.  9498.  —  Ott-  und 
We.tprentaen  K.  9.V28.  -  Rheinland  und  Wetlfulen  N.  M81,  -  Sachten  und  Thoringen  N.  9Ü4i.  -  Schlotien  N.  95HS.  - 
Schwaben  N-  !<5Hl.  -  Otterreich  iFerehor  »on  Slelawand.  J.  Frey,  II.  »«n  Oitm.  F.  flrillparter.  A.  OrBn,  R. 
lUm-rllng,  N.  Uaaa.  H.  Lorin.  A.  Piehler.  F.  »on  Saar,  F.  Steltharaer.  Heda  Weber»  N.  9fltw.  Schwelt  (0.  Keller,  C.  F.  Meyeri 
S.B709.  -  Baltiecbe  Lande  N.97I8.  -  Vertchiedeae  N.  9723.  -  Moderne  Lyrik  (H.  Benimunn,  O.  J.  Bierbaum.  M.  Boelit«, 
R.  Dehntet  O.  Falke.  C.  Flaitchlea.  St  Ueorge,  O.  K.  Hartleben.  A.  II»!,.  W.  Holiamer.  D.  ton  Lilieneron,  F.  Lienhard.  A. 
Monibert  R-  Preaher,  R  M.  Rilke.  H.  S.lae.  K  Prini  Schönaich  -  Carolath.  M.  R.  tan  Stern,  W.  Weigand)  S.  97'.'5.  - 
Fratia»lyrlk  .Marie  Engenle  delle  Oratio,  Ricarda  Much,  Uelde  Kurt,  Ager.  Mlegol.  Anna  Ritler.  Carmen  Sylt»)  N.  9W.9. 
-  Snntmelreien. Ionen  N.  9919.  - 


Allgemeines: 
Zur  Ästhetik  and  Poetik. 

90S1>  O.  Busse:  Von  dtsch.  Lyrik  u.  dtsch. 
Lyrikern:  DtsehMschr.      S.  147-67. 

90S-J)"  K.  v.  Sallwürk,  1».  Cedicht  als  Kunst- 
werk. i=  Päd.  Magazin  N.  2I.S.)  Langen- 
salza, Beyer.    17  S.    M.  Q,2&. 

9053)  J.  K.  v.  Hoesslin,  Gcdankemnelodien. 
Studie  über  d  lyr.  Mittel  d.  Dichtung:  Heg. 
03,  S.  39-42. 

9054)  ii.  1t  o  s  e  n  h  a  g  e  n  ,  1>.  Strophe  in  d. 
dtsch.  klaa».  Ballade.  1.  Strophe  u.  Darstellg. 
Progr.    Haniburg,  Herold.    46  S.    M.  2,00. 

Zor  Stoff-  and  MotUgesehicbte.  (S  auch  I  9.) 

Ö0S5)  I*.  Pasig.  Bismarck  in  d.  dtsek  Dichtung: 
Germania  (Brüssel)  f>,  S.  427-33. 

SMJS8)  Bismarck  in  d.  Volksdichtg  d.  französ. 
Krieges:  RheinWestfülZg  N.  17. 

1MIS7)  W.  v.  Sehn  eben,  l  innere  Dichter  u.  d. 
Blumen:  MBU  DL.  7,  S.  531-40. 
(Behaii.lelt  u.a.:  flnethe,  Hohlerlin,  Kiickert,  Umnn, 
Mitritte.  Heine,  Storni,  Konuine,  Haiiierling,  Diihn  i 

9<WS>  Die  Brautzeit  in  d.  dtsch  Lyrik:  Kw.  10', 
S.  30r>-i4. 

(Mit  Proben  v.  K.Spitteler,  Kielieinlorff,  Miirike,  I.ehtiii, 
tioethe,  Stonn  u.  a  ) 

»OH»)  Die  «lt*ch.  Flüsse  in  d.  dtsch.  Dichtg:  KZg. 

12.  April. 


B0961  B.  Diederich,  D.  Gespenster  in  d.  Vcr«- 
dlehtg.  (=  id.  Von  (iespenstergeschichteii 
IL.,  Schmidt*  Spriiip.  XII,  .i.ll  S.  M.  1,00], 
S.  320- 

i  lleli»!iclell  ii  ii.  Ilurver,  Ko|.iw  li,  Stonn.  K.intnne, 
tioethe,  Heine,  f.  V  M.-yer.i 

1MMMI  Die  Nacht  in  tl.  dtsch.  Lvrik:  Kw.  It.', 

S.  !;»-21>. 

(Mit  ITolM-n  v  Storni.  Ilelil.el,  HrtinerliiiK.  (ireif, 
Morike.  L  Weber  ) 

MOS)  A.  Schaab,  D.  Nachtgefühl  in  unserer 
Poesie:  MBU  DL  7.  S.  I.V>fi,  «1/7. 
(Be bandelt  u.  a    < »  tliv.  KleiM.  Morike.  Hoidoriln, 
l.enau,  »iell>el.  t.rilliwirzer.  Hebbel,  Anette  v  Uritate- 
HuMioiT.  Klebe],. Ii. rff.  Kin  kerl,  SoräUs.) 

DOOS)  U.  Kckardt,  D.  Keformatorcn  u.  ihre 
Zeit  in  ausgew.  Schiltlergn.  titsch.  Dichter, 
L.,  Steffen.    VIII,  271  S.    M.  3,50. 

!K»»4)  Th.  Lorentzen,  D.  Sage  vom  Roden' 
steiner.  K.  hi*tor.-krit.  Darstellg.  Heidel- 
berg, (Jroos.  70  S.  M.  1,00. 
(Heliamlelt  ti,  a  Kixlei^tein  Bnlla.len  v.  A  V.  Lank- 
bt-in.  K  Kiimmerer.  I.  l'falT  v.  Iilner^burk'.  <•.  v. 
Vineke,  Josetlne  Shelfel.  H  Harrinjf,  ti  Kellner, 
A.  I..  «irimin.  VC.  Vluller  v.  Koni,;.«  i. Her.  W.  Muur, 
Th.  Bindewald,  Seneffel.) 

SHIlir»)  H.  Böhme.  Lines  Kneipgeniefl  Herkunft, 
(iesch.  u.  Leben  im  Licdc:  XatZg.  N.  131. 
(Im  AnsehlusH  an  N  !«itt|  ) 

!MK«j)  L.  Andree,  D  Schwein  in  puet.  tiiytbnlog. 
u.  sittengescliichtl.  Bc/.iehg.  Paris,  Verl.  tl. 
Zürcher  Diskussionen.    40  S.    M.  0,tlO. 
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9097)  K.  Kreowski,  Soziale  Lvrik:  Neue  Welt 
X.  17/9.   (Siehe  auch  LE.  f>,  S.  1 190.) 

! Iichandclt  ii.  tu  l\  Frltsehe.  ((Conrad),  I.  J«c.,l...««ki, 
K.  Kenekell.  J  M  Mackay.  x  Hol*.  M.  v.  «lern,  lt 
iHhmcl,  1.  .laeoby.  M  lloclltz.  Clan»  Muller.) 

909S)  P.  Pasig,  D.  Sonntag  im  Spiegel  dtsch. 

Dichtg.:  LZg«.  X. 
909»)  A.  Wünsche,  1>.  Poesie  d.  Tode«  im 

dtsch.  Soldatenlied:  LZg.  X.  92. 

9190)  Dichter  u.  Trinker:  Tag».  X.  IKt. 
r iti  ii« rui.-i t  d.  Trinklied.) 

9191)  Der  Dichter  u.  d.  Alkohol:  LB.  ...  S  172*. 
Umfrage.) 

910*2)  ().  v.  Lcixner    D.  Muse  als  Magd  d. 
Alkohol»:  DtsehMschr.  1.  S.  f.:.U  1 
((•eiten  d  Trinklied,  i 

9103)  P.  Pasig,  Winterpoesie:  XorddAZg.  N.20. 

Lber«etiangiilit«rator.   (S.  auch  IV  1  c. 

9104)  Job.  Jakoh  Meyer,  Kavaya  samgraha. 
Brotische  u.  esoterische  Lieder.  Metrische 
C'bersetzgn.  aus  indischen  u.  a.  Sprachen. 
L,  Lotus- Verlng.    VII,  S>:\  S.    M.  4,04). 

9195)  S  Heller,  D.  echten  hebräischen 
Melodien,  l'bersetzgn.  Aus  d.  Nachlas»  her. 
v.  D.  Kaufmann.  2.  Aufl.  Breslau,  Sehle». 
Buchdruckern.    XXX,  \>s\  S.    M  4,00. 

910«)  J.  M.  Stowasscr,  Griechische  Schnada- 
hüpfln. Proben  zwiesprnchiger  Umdichtg. 
Wien,  Fromme.     72  S.    M.  1,:V0.  |LCßl. 

s.  i;.;;  s.\ 

9107)  A.  Bettelheim,  Griechische  Schnada- 
hüpfeln: Nation".  20,  S.  731/3. 

(Hchandelt  X  1*106.) 

9105)  A.  Vogel,  Alt-klassischer  Dichterhain. 
B.  Auswahl  d.  bekanntest.  Stellen  aus  griech. 
u.  latein.  Dichtern  für  realistisch  gebildete 
Leser.  2  Bde.  Langensalza,  Schulhuchhdlg. 
VI,  'iV.t  S.;  VI,  Ihi  S.   M.  4.0H;  M.  2,90. 

9109)  J.  Ni'ss,  Horaz  übertragen  in  dtsch. 
Dichtung.    Glessen,  Roth.    35  S.    M.  0,80. 

9110)  Walther  v.  der  Vogelweide,  Lieder 
u.  Sprüche,  in  d.  besten  l'hertraggn.  in» 
Neuhochdeutsche.  Her.  v.  Jobs.  Nickol. 
Mit  Vollbildern,  Vignetten  u.  llandlcisten  v. 
Frz.  Stassen.  Düsseldorf,  Fischer  &  Franke, 
gr.-  l".    VIII,  I  12  S.    M  15,00. 

91 11)  A.  Su  1  zhach,  Dichterklänge  aus  Spaniens 
besseren  Tagen.  Auswahl  aus  d.  Meister- 
werken spanisch  -jüdischer  Dichtgn.  über- 
setzt u.  mit  Noten  versehen.  2.  Aufl. 
Frankfurt  a  M..  Kauffmann.  XV,  IM  8. 
M.  2,00. 

9112)  Aus  Petrarcas  Sonettenschatz.  Freie  Nach- 
dichtgn .  v.  J.  Kohler.  B..  Heimer.  X, 
Ms  S.    M  :!,<Hl. 

Mit)  Morris  Hosenfeld,  Lieder  d.  Ghetto. 
Aus  d.  .indischen  v.  B.  Feiwel.  Mit 
Zeichngn.  v.  B.  M.  Lilien.  B.,  Calvarv. 
4°.    Iii  S.    M.  K,UU. 

9114)  Adele  Schreiber,   B.  Dichter  d.  jüd. 
Proletariats:  Sozialist.Mhh.       S.  I  iü-.M. 
CM.  Rosenfeld  ) 

9115)  Th.  Barth,  t  ihetto-Töne:  Nation».  20, 
S.  iiiu.l. 

(Morrhi  KoMnfeM.) 

Anthologh  n  : 

Allgemeiner  Art. 

9119)  F.  Avenarius,  Hausbuch  dtsch.  Lyrik. 
Aufl.    München,  Callwev.    VIII,  H?»6  S. 
M.  2,2a.    i|A.  Biese:  DLZ   21,  S.  1065/6; 
U.  Klee:  ZDF.  I . ,  S    i  i , [9 ;  P.  Z sc b 0 r I  i c h : 
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Zeit  (Berlin)  2,  S.  (199;  K.  Bender:  Bücher- 
freund 2,  S.  ;j  .!;  A.  K.  T.  Tielo:  LB.  ti, 
S  iii.i  l:  P.  Reiner:  Woche  S  416/7.] 

1  Frühling.       Norddeutsch.        Meer.  Sommer 
Siiddcuuu'h.      Abend.      KaFBt.  -  Hord,  Herbst. 

Winter.  Wentel  Manner.  Wandenelt- 
l.l.ilcrsolel  I Ii r  I.0»  Sein  Los.  Sein  I-eld  - 
l.icU-»klaj;c  Frwachen.  JiiIm*].  Uli.  Ge- 
turnten. Krautzeit.  —  Kbe.  —  Kinder.  Scherz 
Im  Hau».  l>te<  docke  Treue  F.nnrt  im  Hau«. 
Tod         Tod  d.  Freunde-        T»d  «1  beliebten 

Tod  A  Htcm      Tod  d.  «iattin.      T.si  .1  Kinde» 

l>ie  Tillen         l>ie  Anderen.        Sehnsucht  naeh 
Wahrheit       Sehnsucht  Harb  lilnek.  Fc$ti|runK 
Kuhe.       her  alte  l'tnrrer.      Sebniiuclil  naeb  d.  Kitiii- 
hell.       Alter.        IK-in  Knde  zu  Kcliiflo«,-». 
Andacht      BnttalU Uedleht*  «  Kiojutock,  Htolben, 

I  laudlu».  1  •oclhc,  Schiller,  tlolderliu.  Novalis,  ('bland, 
F.lchendorfT.  (Tiamlaao,  llrentano.  J.  Keiner,  Morike, 
Heine,  l.enau.  Hroste  HiiNhoff,  Hebbel.  Slnnn,  G. 
Keller,  f.  F.  Meyer,  I»  K  Siran»«,  Kl  (Jrotb,  Kröpelin. 
Ural  Schuck,  M.  Allincrs,  K.  Gcibcl,  J.  tiro«»e.  I' 
Heyne,  M  l.itu;»;.  W.  Jensen,  Hopfen.  F  Tb.  Vincber, 
J.  Ii.  Fischer,  M.  lireif.  A.la  «  hri-ten,  J.  Frey.  R 
HanierltiiK,  Koscher.  M  Solliairc.  Nietzsche,  1»  v 
LHIeneron,  <•  Kalk.-.  R.  Oehmel.  o  Knint.  H  Wille. 

U  Weber,  K-  Schaiikal.  V.  Weitbreohl.  V.  SpiUeler  t 

9117)  A.  Bartels,  Aus  tiefster  Seele.  |.1BL. 
1902  N.  SNW.)    ||R.  Weit  brecht:  LCB1B. 

s.  r>7/aj! 

91IS)  M.  (  onsbruch  ti.  F.  Klincksieck, 
Dtsch  Lvrik  d.  19.  Jh.  L,  Amelang.  X. 
310  S.    M.  ,'.<N». 

(Knthttl  U «dichte  r.  UAMwIta,  Heb«],  A  .w  .  Bcblec«!, 
Tieek.  Novalis,  t'l.  Hrenlaiio,  J.  l-'rlir.  v  Btcbeodorfl, 

II  v  KlcUi.  K  M.  Arndt.  Th  Körner.  M.  v.  S-henken- 
dorf.  I.  t'liliuul.  Schwul..  .1  Kerner.  A.  v.  <"hamis«o. 
W.  Muller,  K.  Kuekert.  A.  v.  Maten,  K  OrlUparaer, 
II-  Heine.  <;  Hrnrcffb,  K  Krellitrralh.  V  v.  DinRelsledl, 
X.  l.enau,  A.i.run.  Aneue  v.  I»rosle-Hul»holT,  K.  Morike, 
K  HeblM-l,  i.  Keii.  r,  Th.  siorm.  Kl. (irotlt,  K.  Uetb«l. 
M.  <ir«l  v.  SiraeliMiu,  I'.  Meyse.  J.  i;ro«»e.  A  K.  «Jraf 
v.  S  hai-k,  M.  «ireil,  K.  Oetak,  K.  Viseher,  K  Hamer- 
llng,  J.  V.  v.  SchcITel.  K  W  Weber.  V.  F.  Mever,  Th. 
Fontane.  W.  .leimen,  F.  I»i»Iin.  H.  Alliner«.  F.  v.  Saar. 
K.  silel.  r,  K.  v  Wildenbrttch,  I».  v.  I.lllencrou.  A. 
Mol/.  |<  Dehttal,  (i  Kolke 

9119)  M.  Heinrich.  Lyrische  u.  epische  Ge- 
dichte d.  IM.  Jh.  L,  Frevtag.  12°.  292  S. 
M.  1,80. 

(BnthUl  loilichtev  Hölderlin,  Novuli«.  Kichcmlortr, 
Morike,  .1.  «i-  Fi>cher,  (IrlllMIMr,  riatcii,  Meine, 
l^>nau.  liilin.  Herweßh.  FreiÜKratb.  strachwlt/. 
<;eitH-i.  Heyne,  l.lnnr,  M  Hopfen,  11  tauthold,  J. 
Ilniwi',   M.  «irell.  üraf  Sehiu-k.  Scheffel,   Dahn.  K. 

stiei.  r.  Anette  v.  Droaie,  Hebu-i,  Hrotb,  storm,  H. 
Allraeia,  A  Fttger,  Th.  Fontane,  Wlbienbruch,  «.  Keller. 
V  K  Mev.  r,  l.oii le  Kurz,  Marie  Kbner-Kw'henhoch,  (). 
v  LHIeneron.  A.  Holz.  Ii.  Kalke,  n  J.  Itierlmum,  R. 
Oebmel,  f.  Avenarlu«.  Kicanla  Much,  l.ulu  v.  SirauM 
u.  Torney.  Helene Volgt-Diederirhs,  Anna  Miegel.) 

9120)  O.  Hellinghaus,  Dtsch.  Poesie  von  d. 
Romantikern  bis  auf  d.  Gegenw.  ii.  Aufl. 
Freiburg,  Herder.    XVI,  70b  S.    M.  4,tU 

9121)  J.  J.  Liessem,  Poesie  füre  Haus.  E. 
Auswahl  v.  Gedichten,  besonders  aus  d. 
neueren  Zeit.  Buchschmuck  v.  H.  Mever- 
l'assel.  Köln,  Bachem.  VII,  f»  17  S.  M.  H.tK). 

9122)  H.  Lorenz,  IL  Raydt,  R.  Rössger, 
Von  allen  Zweigen.  Sammig.  dtsch.  Ge- 
dichte.   L.,  Voigtländer.    »20  8.    M.  2,00. 

0121)  Der  dtsch.  Spielmann.  B.  Auswahl  aus 
d.  Schatz  dtsch.  IHehtg.  für  Jugend  u.  Volk. 
Her.  v.  Ernst  Weber.  Bd.  I  T  Mit  Bildern 
v.  dtsch.  Künstlern.  München,  Callwev. 
Ol,  64,  <>.i,  ÜH,  70,  bi,  70  S.   k  M.  1,00. 

iKnthalt  1  Kindheit  Iv-  Kindes  kleine  u.  gros«- 
Welt,  aeine  Lust  u.  ^ein  Leid.  Hlld»ehmnek  v.  Krn»t 
Kreid.ilf.  Wanderer.  Kim-  Fahrt  durch*  deutsche 

IjoiiI  im  S|.iHiih.iui>i:el.-ii.  Hild«chmuck  v.  J.  V. 
«Msiiarz.  I  Wold-  IVr  deUtBChe  Wald  u  wbs  er 
raunt  U.  Kinirt     HiliNchmuck  v.  Willlli  Weinnartner. 

-I  Hochland  Hin  AiisHuk  In»  l-ainl  der  iu-rce  voll 
Alpen  MO  her  O.  Moheulutl-  KiliUchmuek  v.  Frz.  Hoch 
—  Meer  IHc  weite  See,  dun  Ziel  deutschet  Sehn- 
«nein,  wie  in  Unkt  11  schreckt  HiliNchmuck  v  J 
V.  «  i«arz  —  Ii.  Melden  Hin  Buch  d.>«  gro-»en  u 
di  -  -  bin  hl.  ii  M.  Id.  iituiii-     v.  le  .  -  »|.-h  ..I  spii  Ii  roi 
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der  lauten  Welt  oder  auskämpft  im  -Hilm  Herzen. 
Bildsrhmuek  v  Willlb.  Weltmänner  -  T.  Schalk  Der 
deutsche  Humor,  wie  er  sich  zu  w'hen  pflegt,  wenn 
er  weint  n  wenn  er  lacht  BUdMUBUCk  v  Jul.  Diez  ) 

9124)  Liederbuch  d  Jungbrunnen.  Mit  Rüdem 
v.  H.  v.  Volkmann.  H.  Hei«?,  G.  A.  Stroedel, 
F.  St  aasen.  l=  Jungbrunnen.  Bd.  9.)  Düssel- 
dorf, Fischer  &  Franke.  4°.    17!»  8.  M.  :,'.*)■ 

91*25)  Wald-  u  Waidmannslicder,  mit  Buch- 
schmuck v.  H  v.  \rolkmann.  (=  Jung* 
l>runnen.  Bd.  40.)  B.,  Fischer  &  Franke. 
4°.    48  8.   M.  !,•)(!. 

91*26)  Diehtergrüsse.  Iii»  Bilder  u.  Autogramme. 
B.,  Boll  &  Fickardt    65  S.    M.  •>'*). 

»127)  Blüten  aus  d.  Treibhaus  d.  Lyrik  K 
Mustersaro  m  lg.  Mit  Ut  Illustr.  v.  M. 
Klinger.   4.  Aufl.    L.,  Barth.    !H  S.  M.  2,50. 

9125)  A  Holz,  Auf»  Urjfrossuiutters  Garten, 
e.  FrÜhlingsstrauss  aus  d.  Rokoko.  Dresden, 
Reissner.   238  8.   M.  6,00. 

»129)  Lieder  d.  romantischen  Lyrik.  Illustr.  v.  G. 
A.  Stroedel.  (= Jungbrunnen.  Bd.  (2.)  Düssel- 
dorf, Fischer  &  Franke.    4".  51  S.  Bf.  1,50. 

(Knthält  tiedichte  v.  Chamisso,  Eichendorff,  t'hland, 
Goethe,  Morike.  Scheffel,  Meine.  I.enau,  Schiller. 
Wllh  Muller.  Maler  Müller.  Ii  Kinkel.  A  ciraf  v 
fkhllppenhach.  E.  tielbel,  F.  Ruekert,  M.  Claudius.) 

Landschaftliche  Sammhtngen. 

9130)  0.  Dahnhardt .  Heimatklänge  aus  «Usch. 
Gauen.  Bd.  2.  Ans  Kebenflur  u.  Waldesrand. 
(JBL.  1902N.  Lr»Js  1  )j[K.  Berger:  I.E. 5,8. 573  | 

(Enthalt  n  a. :  lieillehte  von  F-  Koni«.  Ph.  J.  Roth- 
inaiii),  l'h.  Ijtven.  A.  lirnnchart,  M  I.cntas,  F.  v.  Trais, 
F  StolUe,  F  Unnlif,  (i.  Volk.  Ii.  tiutmann,  K.  A. 
Woll,  F  v.  Kobell.  K.  «i.  Xadler,  M.  Banirk.  1. 
Eichrodt.  A.  Fischer,  I'.  Motz,  A.  Sommer.  E.  Bor 
mann,  v.  d.  IManit/,  tl.  hohler,  1..  Riedel,  Karl  v. 
Holtel,  H.  Txm-hampel.  R  Roller.  M.  Heinz?].) 

9131)  Aargauisches  Dichterbuch.  Festschr.  z. 
Zentenarfeier  l'KJ.'t.  Her.  v.  d.  literar.  Ge- 
sellschaft. Aarau.Wirz.  VI,  16«  .S.  M.  2.1*0. 

iDichter  d.  IS.  u.  Ii».  .Ih. :  J.  (J.  Zimmermann,  F  X 
Bronner,  H.  Zschokke,  K  R.  TaODer,  A-  K.  Fröhlich, 
Ph.  Saxer,  Luise  EkU.1T,  Aiik'ustln  Keller,  E-  Zschoka*, 
E.  Ifossekel,  Jakoh  Frey,  MarKarethu  Kiescr.  E  Dorer, 
O.  Sutenneister,  Mari«  Hobcli.  Aaruatier  I >ichler 
d  »ieirenw. :  A.  Frey,  A.  Vrurtlin,  .1  Winteler,  Fanny 
lischwald-RinKicr,  Marie  Ilini/ikcr  Thommcti.  8<iHc 
Hiwmmerli-Marti,  E.  Faller,  F.  Wedekind,  A.  tiysi  i 

9132)  H.  Oesterwitz,  Enzian.  E.  neues  Alpen- 
liederbuch. Dessau.  Anhalt.  Verlajrsanstalt. 
Ui°.    282  S.    M.  1,00. 

9133)  J.  Joesten,  Erinnerg.  au  Bonn  u.  d. 
Siebengebirge.  E.  Liederstrauss.  Her.  mit  e. 
Einleitg.  u.  biojrraph.-krit.  Bemerken.  Bonn. 
Hanstein.    127  S.    M.  1,00. 

(E  M  Arndt.  W  Beyschlair.  A  v.  Binzer.  *l.  Botticher, 
I.ord  Byron.  X  f>elius.  J  Fastenrath,  F  Fri-lliKralh, 
E  Geihel,  H.  tiriel.cn,  Frledr  Hacklander.  II.  Heine, 
ilofTmann  v  Falleoleben,  <>  Kamp.  A  Kaufmann, 
O.  II  Johanna  Kinkel.  A  Kopiich.  Ch  J  Matzerath, 
Wolfir  Muller,  <>  Pfarrlus,  E  RittersbaiM,  J  B 
Bousscau,  E  Scherenbcr«,  K  Simrock,  Adelheid  v 
Stolterfoth^  Carmen  Sylva,  Wllh    v,  Waldhrnhl,  II 

9134)  Der  Westen.  I.iterar.  Verein.  Gedichte. 
Elberfeld.  Baedecker.  79  8.  -M.  1,00.  [Tb. 
Mauch:  LCB1.  S.  384/Ö.] 

■  Enthalt  Gedichte  v.  W.  Burint:.  W.  frone.  F  Droop, 
F  Hurtunir.  W  I.cnncmann,  H  S.  hniidt  -  Rcinccke, 
W.  Stein,  F.  Wiet-er*haus  ) 

9135)  Gedichte  D.  Geschichten  in  erzgebirgischer 
Mundart.  Heft  20,1.  Annaberg,  Graeser.  IV. 
IM  S.;  III.  4*  S.    h  M.  0,H0. 

»13t")  Görlitzer  Dichterheim.  Her.  v.  Literatur- 
freunden.  Görlitz.Tzschabel.  VI, 22  i  S.  31. 1,50. 

(Th.  AchteMatter,  R.  Balthasar,  E.  Härder,  Klar« 
Harber.  Bianca  Bloch,  <;,  v   Moser  U-  a) 

9137)  Viertes  Jahrbuch  d.  Kölner  Blumenspiele 

(11*02).    Her.  v.  d.  Literar.  (ies.   in  Köln. 


Köln,  Schmitz.  311  8.  Mit  4  Tafeln. 
M.  6,00. 

(EnthAlt  U  a  Berichte  v  J.  Fastenrath;  Gedichte  v 
E  Apltx,  Else  Becker,  Anna  BehniM'h  Kap|.stein,  J. 
M  l.ankau.  Marie  v.  Mala|H?rl  Keufvlllc,  A  Ilhorn, 
J   Karrer,  t  hira  Kodier,  A-  ('.  Strahl,       M  Hrevcs, 

H.  IMepenbreier,  K-  A.  llueklliRhaua,  Chr.  Spielmann, 
Erna  IVickcrt  •  <iratin»{hon".  Elisabeth  Tilemann.  M 
Rewer,  R  Schmidt •  rnlmnt*.  F  Muller-SHallcld,  A. 
Ilessell,  t'l  Watrciier.  V  Pagf*,  M-Wllliwh.  1^  Xicsscn, 
W.  Sehneider  «  laus.  F.  Honiu,  J.  Wach,  «  harlotie 
Franekc  Rwsltut,  H.  J.  Ohrein  i 

9138)  K.  Dohse.  Mecklenburgisches  Dichter- 
buch. B  ,  Süsseroth.  i<\  XII,  388  S.  M.  li,00. 
i  Enthlilt  BioKrnphleu  n  'iedichte  v  <.  Haron  v 
Uenzen.  R  Sperling,  A  Wilbran.lt.  E  Ziel,  H 
flebrtder,  II.  s.-idd.  Freiin  Luln  v.  Seil,  E.  Hnusinann, 
F.  Stillfriwl  (A.  Bnmdt],  H.  E.  Jahn.  Hella  Rehbent- 
Behrens.  F  Krhr  v  Stcn«lin.  <l  Metterhausen,  W. 
A  Kästner.  E  Hamann,  F  ReRenstein.  M  Urever, 
Charlotte  v.  Seil,  Willmeroth.  P  Warncke,  P  Remer. 
L.  Haniaun,  Freifrau  Elisabeth  v  Maluahn,  Ann« 
Frcderwlorl,  R.  Dohse.) 

9139)  Frühling.  Her.  v.  d.  literar.-künstler. 
Vereinigg.  „ Sturm*,  München.  Mit  Beitrr. 
v.  Freunden  u.  Mitgliedern  d.  .Sturm*.  Buch- 
schmuck v.  W.  Geiger.  München,  Koch.  Fol. 
12  S.   Mit  Abbildgn.  u.  2  Tafeln.  M.J.Ml. 

9149)  V.  Strzemcha,  Dtsch.  Dichtung  in  Öster- 
reich im  \'X  Jh.  L,  Freyt4tg.  2*m  S.  M. 
<F.  Adler.  I..  AtixenKrnber,  E-  v.  Rauernfeld,  K.  Iti-ck. 
J.  F  Castelli,  tLv.Collln,  W.  Constant,  J.  I,  Heinhunl- 
»teln,  K.  K.  Eberl.  Marie  v  Ebucr-Eschctil.ach,  Emst 
v.  Feuchterslcbcn.  I.  A  Frankl,  II.  v.  Uilm,  M  F.. 
delle  Hrule,  H.  Clrmbmvr,  F.  Orittpanpr,  a.  <;run 
F  Halm,  R  Bamerllmr,  H  Hanno,  M  Bartmann, 
F-  HcblK-l,  J.  Hllscher.  IC  Hirsch.  F.  Keim.  A  F.  v. 
Klc^hcim.   R   Kralik,   K   I!   Leittier.   X   Lenau.  H 

I.  onn,  A  Meissner.  .1.  Misson,  St  Milo» ,  H.  S  Mosen- 
Ilm).  A.  A  Saat,  J  Nordmann.  Betlv  Paoli,  A.  I'iehler, 
Ü.  Prcchtler.  L.  Pyriter,  E  Rauacher.  II  Rollet,  P. 
Kim-wr.  F.  v.  Saar.  .1.  «i  Sei. II,  A  Sllbcritteln,  F. 
stclzbamcr,  .1.  v-  Traun,  A.  TschabuschniiCK.  •'.  X-  VokI, 
Wllhelmine  ürafin  v.  Wickeiibiirg-Alinasv,  A.  <iru(  v. 
Wlekenliunr.  J-  Frhr.  v.  Zedlitz.  I 

9141)  .1.  Rieheniann,  Osnabrücker  Dichtern. 
Dichtgn.  E.  Anthologie  in*  hoehdtsch.  u. 
iiiederdtsch.  Sprache.  Paderborn,  SchtaifJgh. 
IV,  256  S.    M.  2,i  ni. 

(Enthalt  u-  a-:  Th.  W  »roxtenuann  |I771  1800*. 
.1.  Aegidius  Klontrup    I7.V.    l-aii  F.W,  l.vra 

I175M    1S4S|.  -  J.  M   St  lillK  llT«.»-'    iH»il>  - 

9142)  E  tu  i  1  Sc  h  u  1 1  z  c-  M  alkowakl .  Wir  Rhein- 
länder —  e.  Sammig.  neuer  rhein.  Dichten. 
Krefeld,  Hohns  Söhne.  Iti.  S.  M.  3,00.  |Th. 
Mauch:  lA'BlB.,  S.  313  I;  A.  M.  Tielo:  LE. 
Ii,  S.  101  2.  | 

(Enthalt  u  n     «ii'dlehte  v   M.  Rewer',  M   Roelllx.  H 
Es.  hell«,..*,    II.  Frl.  drlt  'iv  J    I.  LUR    Karl  Maria,  H 
■.anirewlesche,  A.  Paquel,   M.  Weiter,  A.  Rehbein. 
Carmen  Sylva  ) 

9143)  (Iedichte  aus  Riga.  i.  Sammlg.  Riga, 
Kymmel.    V,  l*o  S.    M.  2,ti«i. 

9144)  H.  Z  schal  ig,  Bilder  IL  Klänge  aus 
d.  Rochlitzer  Ptlt^o.  Gedichte  u.  Volks- 
reime  u.  a.,  meist  in  obersächs.  Dorfmund- 
art.  nebst  e.  wissenschaftl.  Einffihrg.  I  )resden, 
Koch.    VLU,  119  8.   M.  I.n». 

9145)  A.  Feige.  D.  lachende  Schlesien.  Fröh- 
liche Weisen  schles.  Dichter.  2.  Aufl.  L, 
Lipinski.    203  S.    M.  1,75. 

9145a)  E.  BrmatiDger  n.  E.  Hang,  8chweixe- 
risches  Dichterbuch.  Fraueufeld,  Huber. 
'27b  S.   M.  2,80. 

i Enthalt  Bdtraxe  von:  Silvia  Andrea,  A.  Beelsehen, 
F.  Hopp.  K-  A  BurKherr,  E.  BnualirjRr,  Clara  Porrer, 
«;.  «iani|KT.  V-  HarduiiK.  R.  J.  Hödel.  F.  Unter,  A 
HUKXenberinir,  UaHellc  Kaiser,  M  l.leiiert,  II  v.  Matt, 
A  <>tt,  C.  Spitteier.  0h.  Tarnuxxer,  A.  Vfijrtlin,  l.isa 
Wenger-RuuU,  K.  Zahn.) 

914«)  A.  K.  Krause  Ii.  Thilo  vom  Wahle, 
Schlesischcs  Dichterbuch.  Breslau,  Dülfer. 
|«)0ä.    XIV.  i»7  S.    M.  3,00. 

lEiithatt  lieillehte  v.  I'.  H.irsch,  K  Biberfeld.  K.  W. 
G«laachmi<ll.    C    Hauptmann,   <i.  Haiiptinann,  M. 

31* 


Digitized  by  Google 


244 


IV,  2.  Lyrik. 


9147-9178 


KaJheck.  r  KUH«-.  V  Kom-IuiIc,  A  K   Kr.i  ,  H  A 

Krujtcr,  K.  l-ommiu,  S.  Mchrln«.  Tli  Nolnia,  Marie 
fkberdleck,  aii«tib  v  Pnttkanwr.  K  Habel,  Knill 
Prins v  BrnttnatcJi-Carolaih,  R.0  Keeltaer.  B  Ktaniren, 
II  St.  hr.  A  Wirft,  F.  <;  Ad.  «Vi-  ) 

Sammlungen  moderner  Lyrik. 

»147)  Avalun.     K.  Auswahl   neuer  dtsch.-l  vr. 

Wortkunst.  (JBL.  I«M»1  IV  I  a:  KM..   [Ca in  ■  1 1 

Hoffmann:  LE.  1.  8.  mihi.] 
'tllsi  Kliitter  für  d.   Kunst.    K.  Auslese  aus 

d.  Jahren  1*9*— pnil.     Begründet   v.  St. 

George.)     Her.  v.  C.  A.  Klein      Bd.  2. 

B.,  Boadl.    1901.   17«  S.   M.  :tT«  m_». 

(Enthalt  u.u  Uedlcbtc  v  si  <. orte,  11.  v.  Ii. .(mann-, 
tbal,  I'  <;.  rnr.lv  K.  Woltakt-hl.  U  Klaue»,  I.  Ihrlclh, 
R-  IVrN.  I.  Anilriun.  K.  Ü.  Volusnller,  A.  Oehler.  F. 
i.iimlolf.  I..  Tn  uK"'.  II  Il.l-.eler  i 

»14»)    Jutigdeutache   Lyrik.     E.  Anthologie. 
Diessen,  Huber.    Inj  S.    M,  2,51». 

iF.nthalt  licriichlc  von  Johanna  Halckc,  Helene 
rarrbvwaki  v.  rcversfclcl,  Vi.  Ilallincvcr.   K.  Frank. 

Ii.  (Heae,  Ii  Kipp,  Loniae  K»th.  A.  Köhler,  Rieh  O. 
Ki<|.|.iit,  A.  l.ltihttrOt.  ('«cllic  Meyer.  Bernhard  Müller, 
K  Preaer,  K  i.  HcbaOenberg,  Ii  Schoc|»pel.  it 
Schnu*.  A  Slclnhajrc,  I.  Stcrtilicri:.  K  V.  Wallner, 
F.  .1.  Zlatntk,  M.  Holter,  Vi.  Ilrict/ke,  llniio  v.  (.uenlber, 
oIk.h  «in-uiT,  A.  Zimmer,  EUi  Ooldwhmhlt,  <>. 
Piairina,  K.  Ifuppert.      KrOgel,  H.  N.hi«,  tin-ie 

Meiner«,  r.  Miwer.  A.  F.l>crt,  K  Hnrot,  II.  Ilcinemanil, 
R.  (iiirtncr  a.  a.) 

9150)  .hinge  Harfen.  E.  Sanunlg.  jungiüdischer 

G«dichte.  Her.  v.  15.  Feiwel.    B.,  Jüdischer 

Verlag     1°.    U\  8.    M.  1,50. 
»151 )  Poetische  Flugblätter.   Auslese  zeitgenoss. 

Dichtgn.     i  Xn.    Wien,  Verlag  Neuer  LH. 

Je  I  S     a  0,15. 
9152)  K.  E.  Knodt,  Wir  sind  die  Sehnsucht. 

Liederlese  u. Sehnsucht.  St  .<  JreinerA;  Pfeiffer. 

21,824  S.  M.i,<Ki  [1».  Hemer:  WocheS.Iri^.] 

(F  Avf luiriii».  I'  Baum,  II  Ben/mann.  II  Bcthyc, 
K.  Bteticnstcin.  I.tlv  v.  Bistrain,  M.  Kocllt/,  k  Btltcke, 
Carl  H\\--,\  i.  •  Hu--,-  -Palma.  F  Kvers,  U  Kalk.-.  I. 
Flnokh.  o.  Krommol,  II  liabriel,  A.  (irabowskjr,  M. 
Hrcif.  I".  <ir.il«.w>kv.  J.  K.  Krhr  v.  l.rotthtUM,  I  Hart, 
II  Herne,  A  ROM,  Ricarda  Huch,  I*.  Jacobnwskl, 
Maria  JanlUcbek,  •>  klimm. -r,  K  K.  Kurdl,  F,  l.len- 
linrtl,  Akiii's  Mii'KL'l,  H.  v  Münchhausen,  A.  Paqttet, 
F.  i>ritlit>i>i .  P-  Reaier,  u.  Renner,  R-  M.  Rilke,  Anna 

RltMT,  Vully  v.  Kiixlcbcn.  II  Buntre,  Prinz  K.  v  Schön- 
aich •  Carolach,  <i  Schiller,  .leanne  Herta  Semiiila, 
M.  v.  Sti  rn,  Iii.rn  sticlcr,  I.ulu  v.  BUM1M  u  Torney, 
H.iem-  Votgt-Dlederieba,  K.  Weltbrecht,  K.  Wilhelm. 
K.  L  Uuirr.  II  Suchhold.) 


Brettl-Lieder  und  \ertrandtea. 

»153)  M,  Hern,  D.  zehnte  Muse     f .1  HL.  I'.MIJ 
X.  45860.)   JHambl'orrB.  1902,  N.  20.1 
iRimiitiizi'ti.      Krotlschc  Lieder       Bunte  Lieder 
Tanzlieder       Satiren       Vagabnndentieder.  Mu- 
•lerne  Fabeln.     Sinngedichte.  —  Soziale«-  —  Knute 
Vortrage.  —  Helten  Vortrage-) 

«154)  O.  ,T.  Hierbauiu,  Dtscli.  Chanson». 
(JHL.  1902  N.  1583.)  fOonnt  S.  C.  de 
Soissons:  fontempH.  S\  S.  fi24-31.1l 

»155)  O.  Stauf  v.  <1.  March.  Die  .angewandte 
Lyrik*.    (=  X.  l'.;!:i,  S.  iJ-.VJ.) 
Oh-hanrlcll  N*.  9154.) 

0150)    Lieder  aus  d.  Hinnstein.     Her.   v.  H. 
Ostwald    Bd.  1.   B.,  Hcnckell.   XV.  ITäS. 
M.  l.OU.     |Selbstanz.:  Zukunft  Ii.  S.  Iii;;»»»; 
A.  Kerr:  Tag  X.  4!H.| 
(Mit  iteitrr.  v  Margarethe  Beutler,  r.  Binde,  R.  \ 
Bodmans,  tl,  Bttrhner,  \<la  i'hri-ien,  II.  COnradi,  J. 
.i  lia\iil,  F  Dlederlcb,  M  Drescher,  L  tlreltwr,  K 
Hcnckell.  I'.  Hille,  II  llyan,  O  Krille,  K!»e  I  u-k.  r 
Schüler.  K  v.  Lcvataow,  J.  II.  Maeknjr,  K  Mübaun, 
li  llutwald,  it.  Keitz.  l,  r.  WedeklHd.) 

»157)  II.  Oatwuld,  Vagabunden-Lieder:  Hilfe 

9,  N.  :t;t. 

»15H)  Adele  Schreiber,  1).  Poesie  verlorener 
Leute:  ML.  ;jä,  S.  409-11. 


»15»)  Max  II  off  mann,   Oes  Vagabunden 

Wunderhorn:  «icg.  Iii,  S.  217  s. 
iB.-han.lelt  N  su.irt  ) 
AI  HO)  Ch.  L. ,  Vagabunden  U.   Artisten,  zwei 
neue  Spezies  d.  mod.  Lit. :  HtoehStimmeu.  b, 
S.  403-15. 

(BeruckshIUii!t  u  n   II  UM»»lrl  ) 

Akademische  GedicJUmmmlungen  und  Lieder- 
bücher. 

»161)    Zwei    akademische    Muwnnlmaiiache : 

Hochland  (München)  1,  S.  117/8. 
»102)  Musenalmanach  katholischer  Studenten. 

2.  Jahrg.    Mit  d.  Bild  v.  A.  v.  Waiden. 

München,  Schuh.    1 18  S     M  'J.UO. 
»103)  A.  Sewett,  E.  neuer  Musenalmanach: 

XationB.  20,  B.  298-300, 

iMiiM-iialmaiuieh  .1.  kathol.  Studcnu-n.) 

»104)  Uallescher  Musenalmanach.  Her.  v.  E. 
Luedecke.    Halle.  Kreibohm.    IV,  156  & 

M.  1,50. 

It  Corwegh  M  <».  Her/I.l.l  H  K  I.tic»lcekc 
\V   <>mi«ch        Ii    l'.>Bv'c        SieifTnnr  Schultic  ) 

»105)  Leipziger  Musenalmanach  I'Jül.  Her.  v.  d. 
Leipziger  Abteiig.  d.  Leipz.  freien  Studenten- 
schaft. Mit  Zcichngn.  v.  L.  Schwarz. 
Hattingen.  Horstmann.  IV,  74  S  M  :',:.<>. 
'  K  Abramr»k,  A  »  Arx,  II  Be«>rli,  \.  Böhme,  F. 
Brauner.  K,  Vi.  Iktriuir.  Hamhl  HatiM-n.  II  Hnu»chll>l. 
F  I.in.lemann.  K  MhiikoM,  II  <;   Müller,  II  Reichel, 

\  Knerjrrii  B  o  sinitx-ii.  <;  Winter.) 

»100)  Musenalmanach  d.  Münchener  Hoch- 
schüler 1903.  Her.  v.  H.  Holzschuher. 
München.  Koch.    VII,  122  S.    M.  2,00. 

»107)  Froh  u.  Frei!  Liederbuch  zusammengeht, 
vom  Akademischen  Turnbund.  4.  Aurl.  B., 
Meidinger.    12".    XV,  2««  S.    M.  2,50. 

»IBS)  Liederbuch  für  siebenbürgisch-säehsisehe 
Hochschüler.     Hermannstadt,  Knifft.  IV, 

s.   M  Qflh, 

ftlöfl)  Kommersbuch  d.  Tübinger  Hochschule. 
9.  Aufl.     Tübingen,  Heckenhauer.    »ItHl  S. 

M.  9,50. 

Liedemammlungen  für  engere  Kreise. 

»170)  M  Hern.  Heklamatorium.  E.  Muster- 
sammlg  ernster  u.  heiterer  Vortragsdichtgn. 
aus  d.  Weltlit.  Aurl  i  I  ii.  X  '2291,:ü 
L.,  Keclam.    W\    636  S.    M.  1,00. 

»171)  K.  Johannes,  Dcklamatorium.  Bd.  1/3. 
Königsberg,  Teichert.    Je  \*  S.    a  M. 

»172)  II.  Zu  sehn  cid,  Echter  dtech.  Humor. 
( iedichtc  u  Prosastücke  Hd.  2.  Offenburg, 
Zuschneid.    VIII,  I.m  S    M.  1,20. 

»173)  Kommersbuch  dtach.  Techniker.  Her.  vom 
Verein  „Vulkan"  in  Strelitz.  4  Aurl.  Xeu- 
strclitz.  Barnewitz.  12°.  VII,  2;»6S.   M.  1.2". 

»174)  P.  Howald,  Hrauch,  Spruch  B.  Lied  d. 
Bauleute  2  Aufl.  Hannover.  Schmorl  Ä 
Beefeld.    IV.  I9ii  S     M.  2,.r.0. 

»175)  M.  Xiedurny,  Allerlei  Weisen  für 
Schlägel  u.  Eisen.  E.  Sammig.  v.  Berg- 
manns-, Vaterlands-,  Volks-  u.  ( Jesellsehaft*- 
liedern.  Tarnowitz,  Kothc.  I<i0.  101  S. 
M.  0,15. 

»170)  Liederbuch  für  Berg-  II.  Hiittcnleutc. 
Her.  vom  berg-  u.  hüttenmännischen  N'er.  zu 
Berlin.  7.  Aufl.  Essen,  Baedecker.  XVI, 
177  S.    M.  1,20. 

»177)  F.  Weber,  1).  dtsch.  Soldaten  Lieder- 
buch. Breslau,  (ioerlich.  12°.  1528.  M.  1.20. 

»17S)  Soldatenlieder.  Zusammengest.  v.  IL  H. 
2.  Aufl.  Tübingen,  Schnürlen.  12°.  V.  ."6  S. 
M.  0,25. 
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J>17»)  Liederbuch  für  kathol.  kaufmännische 

Vereine.    3.  Aufl.    Breslau,  Goerlich.    1  ti°. 

XVI,  384  s.   m.  o,t>o. 
»ISO)  Liederbuch  d.  evangel.  Bundes.     L.,  C. 

Braun.    XII,  77  S.    M.  0,30. 
91S1)  Anglerlieder.    E.  Liederbuch  für  dtsch. 

Angler  u.  Anglerinnen.     Her.  vom  dtsch. 

Anglerbund,  E.  V.  in  Berlin.     B.,  Dtsch. 

Auglerbund.    12".    XV,  228  8.    M.  2,00. 
!>1S2»  M.  Bern,  Für  d.  Kinderstube.    3.  Aufl. 

L.,  Drewitz.    XVI,  211  8.    M.  4,50. 

18.  Jahrhoiidert. 
Älter«  Zelt: 

Allgemeines. 

»ISS)  M.  Batt,  The  treatment  of  nature  in 
German  lit  from  (lünther  tu  the  appearence 
of  Goethe»  Werther.  (JBL.  1902  N.  :tt;78.) 
|R.  F.  Arnold:  ADA.  21),  S.  810,2;  D.  B. 
Shumway:  MLN.  18,  8.  124/?.] 
Hehnndclt  U.  h  V  v  ItiiKcdora,  J  P.  Tz,  J.  I.. 
«ileim  -  i.  X  (iött,  Kl  K  Schmidt.  -  J.  ti.  .Iiicol.i. 
-  ch,  M  m«famd  -  K  v  Kleist  -  v  w  Zachariac 
-s  (icwTicr.  Klo|i»t«K-k.  Hiirdeii  IW.tk-rMcnhcrK. 
K  P,  Kretachnwiitil.  -  Herder  -  Hainbund  J.  II. 
Vow)  -  a  A.  Bunter  -  M.  Claudia«,  Ilnlty.  — 
K  L.  Stallherif       Goethe  1 

»1S4)  (i.  A.  Andreen,  Studies  on  the  idyl  in 
german  lit.  (=  Augustan  Library  N.  8.) 
Rock  Irland  (III.),  Lutneran  Augustnna  Book 
(  oneern.  4°.  96  S.  ||M.  Koch:  LCBI. 
8.  I343/4.)| 

»1S5)  L  CJöhring.  Kiudergedichte.  (----  id.,  D. 
Anfänge  d.  dtsch.  Jugendlit.   im    I*.  Jh. 
[Nürnberg,  Komi.  8  118/!».) 
(Ch.  P.  Welsne.  J.  P.  Schmidt,  J.  II-  RMtaftTBumuni. 
II  K  Ch.  Bertuch.  .1  I.  Bcuzlcr,  Overheck,  I  II  Cani|<e.) 

Friedrich  iler  Grosse 

»IS«)  W.  Mangold,  Einige  Gedichte  Friedr. 
«1.  Gr,  in  ursprüngl.  Fassung  nach  d.  Mss.  d. 
kgl.  Archive  in  Berlin,  Progr.  B.,  Weid- 
mann.   4°.    24  8.    M.  1,00. 

Ch.  F.  Geliert.    F.  W.  Zachariae. 
»IST)  E.  Michael,  Heilert  in  Karlsbad  (I7&3, 

i ;:.  i.  i  ;>,.',.  i:«.i  ■.  LZg"  n.  98 

01SS)  id.,  Gesellschaft!.  Zustände  im  Spiegel 
Gellertseher  Schriften:  ib.  N.  59. 

»IS»)  F.  W.  Zachariae,  Zwei  polem.  Gedichte 
(1764.  1755).  Her.  v.  O.  La<lendorf. 
(=  DLD.  N.  127.)  B  ,  Bchr.  XVI,2<>S.  M.0,HO. 

S.  Gessner. 

9190)  B.  Krembs,  8.  Gesaner.  N.  613, 
S.  19-57.) 

»191)  ().  Kitter,  (iessner  u.  Thomson:  ASNS. 
III,  8.  170. 

»192)  <).  Kyrre-Olsen,  8.  Geszners  skrifter  i 

Danniarkog  Norge.    Bergen.  Giertsen.  51  S. 

Kr.  I.OO.    (V.  Moe:  LE.  5,  8.  1713/4.1' 
»193)  Salomon  Gessner,  Idvllen.  Auswahl 

aus  d.  I.  Ausg.  v.  17:.«.     "Zürich,  Verl.  d. 

Lesezirkels  Hottingen.  12".  43  8.    M.  I.OO. 

Spätere  Zelt: 

F.  G.  Klopstock.    (S.  auch  N.  10399-10488.) 

ftl»4)    E.  Blümel,  Klopstock  u.  Gleim  als 
vaterländische    Dichter.  MansfelderBH. 
S  204/5.  (Dazu  H.  Grössler:  ib.  8.  205/6.) 

9195)  Fulda,  Klopstocks  Ode  ..Heinrich  d. 
Vogler":  Lehrproben  u.  Lehrgänge  7ti,  8.  12  T. 
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!HiKi)  V.  Hertel,  Klopstocks  Verdienste  um  «1. 

Wechseigesting:  MsehrGK.  8,  8.  169-70. 
ftl»7)  A.  Kohut,  F.  (}.  Klopstock  als  Brief- 

achreiber:  N&S.  105,  8.  51-61. 

(Knthult  u  a  unxeilr.  ticdlehte.) 

»1»S)  W.  Ncllc,  Klopstock  D.  d.  Kirchenlied: 
MsehrGK.  .\  8.  87-92. 

»1»»)  id..  F.  G.  Klopstock.  {-=  Unsere  Kirchen- 
liederdichter N.28.)  Hamburg.Schloeasmann. 
Iii  8.    M.  0,10. 

»200)  P.  Kaveggi,  L'idcalista  snirituale  in 
Dante,  Milton,  Klopstock,  Goethe,  Mickie- 
wiez.    Firenze,  Pagi.    100  8.    L.  1,00. 

9201)  A.  Schroeder,  Klopstock  u.  d.  ( iöttinger 
Dichterbuud:  NeuesSächsKirchenbl.  N.  15. 

9202)  K.  Sokolowski,  Klopstock,  I Heim  u.  d. 
Auakreontiker  als  Nachtlichter  d.  altdtach. 
Minnegesangs:  ZDPh.  .15,  S.  212-21. 

9203)  0.  Rüdiger.  Karoline  Budolphi.  Ham- 
burg. Voss.  XVI,  263  S.  j(M.  K (och): 
LCB1.  S.  II54.]| 

Anakrcontiker: 

Allgemeine  s. 

»204)  B.  Sokolowski,  D.  ersten  Versuche  e. 
Nachahmung  d.  ältesten  Minnegesangs  in  d. 
neueren  dtsch.  Lit.:  ZDPh.  35,  S.  71-80. 
(Helmndell  u.       K.  F.  Renner,  S.  ti.  Lange,  '.lehn. 
Bürger.) 

F.  v.  Hagedorn. 

»205)  <  >.  W  e  d  d  i  g  e  n  ,  F.  v.  Hagedorns 
Denkmal   in    Harvestehude   bei  Hamburg. 

(=  N.  225a,  8.  57/9.) 

J.  W.  L.  Gleim. 

»20«)  L.  Berg,  Vater  Gleim  (f  1803):  VossZg». 
N.  7,  8. 

»207)  II.  Gran  i  er,  E.  preussischer  Brief  d. 

Dichters  Gleim:  FBPG.  lt.«,  8.  250/3. 

(An  lirni  Herttberg.) 
920S)  A.  Härlin,  Gleim:  MagdcbZg  N.  8*. 
»20»)  G.  Koch,  Gleim:  Daheim  N.  20. 
»210)  A.  Kohut,  Fnglückl.  Liebesroman  e. 

dtsch.  Dichters:  HanibPHl..  2:!.  Mai. 
»211)  P.  Pas  ig,  Vater  Gleim:  NorddAZgB.  N.  II. 
»212)  B.  Petsch,  Gleim:  FZg.  N.  45. 
»213)  M.  Reiniger,  Gleim:  Päd  Warte.  9, 

8.  753/6. 

»214)  Reuss.  Gleim:  Kepcrtorium  d.  Pädagogik 

57,  S.  22:,-:t2. 

»217»)  K.  Schüddekopf ,  Vater  <  i  leim :  NatZg. 
N.  I<i7. 

»216)  E.  Wilma,  Gleim:  LeipzigerTBI.  N.  7!t. 
»217)  A.  v.  Winterfell!,  Gleim  u.  d.  preuss. 

Könige:  Hann('ourB.  N.  t;37jX. 
»21S)  .1.  L.  Gleim:  IUZg.  120,  8.  271/3. 
»21»)  .1.  W.  L.  Gleim:  TglR*0.  N.  10. 
»220)   «ileim,   d.   Kanonikus   v.  Halberstadt: 

MagdebZg.  N.  88. 

A.  L.  Kars  c  h. 
»221 )  H.  B  1  u  s  c  h  k  e  ,  Anna  Louise  Karsch : 

N.  133,  Bd.  1,  8.  178/7.) 
»222)  Anna  Louise  Karsch:  DtschHeimat7,  N.2. 

Götfinger  Hain. 

»223)  A.  Langgutb,  Ch.  H.  Ksmareh  IL  d. 
Göttinger  Dichterbuud.  Nach  neuen  Quellen 
aus  Ksmarchs  hs.  Nachlass.  Mit  SO  Schatten- 
rissen aus  Esmarchs  Samnilg.    IV,  H.  Paetel 
VI,  312  8.    M.  10,00.    |[LGÜL  8.  1730/1.]! 
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8824)  (i   Ellinger,  Ans  d.  Cöttinger  Dichter- 
hunde:  VossZgB.  \.  ;,|. 
(IMnmmMI  N.v.'äv) 

9224a)  \l  Borbig,  Behack  Herrn.  Ewald.  E. 
ßeitr.  x.  Gench.  d.  Hainbundes:  Mitt.  <I. 
Vercinigg.  für  gothaische  (twuh.  S.  s.s-lll. 

»225)  O.  liriissHU,  M.  Claudius.  <l.  Wands- 
becker Hute.  -  Unsere  Kirchenliederdichter 
N. Hamburg.Sehloessmann.  IriS.  M.0,10. 

9228)  F.  ÄYenarius,  Klopstock  u.  Claudius: 
K»    |r;.  Heft  13 

«22«  n)  V  Hnenzcl,  .Nun  ruhen  alle  Wälder* : 
KatechetZscbr.  6,  N.  I. 

G.  A   B  ü  rger. 

»227 »   E.  Ebstein,  Zu  <i.  A.  Bürger:  ZDPh. 

35,  S.  540-53. 

IUVIinn<1«-lt  II    h  :  lfc'zW'hiuiKi'ti  z»  •>    A  hfitiewllx, 
('  K  l'mtmr.  «  h  J   Waffenseil,  J  Th  I.  Wehr»,  K 
E  s.-huinTi.  .1  cii  F.  Kchwf,  eh  y  u  Hcttutnrt, 

K  1.  M  RftlMrf,  I.  I'h  Huhn.  Killte  Halin  BttflCVT 
ii   Hri  ne ) 

922S)  K.  Nutzhorn,  Ann  Bürgers  Amtmanns- 

tätigkeit:    Hannover«  JBII.    6,    8.  38.fi-424, 

:i:>.l-ti'J  ( I )azu  E  Frhr.  v.  U slar-G  I eichen: 

ib.,  B.  553-02.) 
«22»)  Bürger  als  Universitätsprofessor:  Hann- 

Cour.  N.  24163. 
9330)  K.  Ebstein,  <i  A.  Bürger  u  der  Harz: 

MagdebZg"  N.  Ui|. 
92:11)  Leo  Greiner,  Bürger:  Zeit,  35,  S.  180/2. 
9232)  M.  Osbon»,  Vom  Dichter  d.  Leaore: 

NatZgt«.  X.  Jt; 
Kl$)  Kin  großer  Dichtersehatten  u.  d.  Schatten- 

dichter:   Personal  ist  u.  Kuianei|iator  1902. 

S.  618-20, 

92:14)  Bieber,  Bürger  in  .Spanien:  Württemh- 
Vjhh.  [2,  8.  186-91. 

9235)  E.  Blümel,  D.  Bürger- Denkmal  zu 
Molmcrsehwendc  u  Mine  Weihe  am  26.  Juli 
l!H>.;:  MansfeldcrBU.  7,  S.  |3<M7. 

9236)  .Sophie  Frank.  D.  Bürger-Denkmal  in 
Molmerwhwendc:  IUZg.  12L  3.  203/4 

9237)  hie  EnthOllg.  d  Bürger-Denkm.  in  Mol- 
iuer>weude:  MagdebZg.  N.  377. 

UTAS)  G.  A   Bürger,  Gedichte.   Her  v.  R  IL 

Werner.    (=  Cottasche  Haudbibl.  N.  (57.) 

St  ,  Cotta.    2*3  S.    M.  0,70. 
9239)  E.  Ebstein,  Bflrgera  Gedichte  in  d. 

Musik:  ZBFr.  7,  S.  177-9^. 
924«)   U.  Sprenger,   Zur  Sprache  l'.firgers: 

ASS.  Iii,  S.  404 

(Zu  »Der  w  ilih'  Jäger'  u.  „Krau  Schiiiiw*.» 

9241)  <).  Kitler,  D.  Quelle  v.  Bürgers  Gedieht 
.l'enelope":  ASNS.  III.  S.  171, 

Stenn-  uml  Drangperiode  : 

Allgemeine  s. 

9242)  E  Kirchcr,  Volkslied  u.  Volkspoesie 
in  der  Sturm-  u,  Drangzeit.  K.  begriffs- 
gescbichtl.  Versuch:  ZDWF.  i.  S  1-:.;. 
iKinleltK.  VorKtwh-  «i-  Verwies*  Maria  u. 
I»miik  liiriile  -.Wlirlikl  IltTiler-  KniMvhff.  «•. 
V..lk-Ii.  .ü.r»,  V.ilk>|...rvic  l.ri  .1  . ImlbtM  hont'U 
<i«-i>t«Tir.     Aiilklrtrvri-ihcr  V« >lk»1it-illi«'i;rilT.     \'« ii k«. - 

ii.'<i  ntH  friitaKwint.     Netaninfuiui  «lun-ii  d.  Berliner 
Aufklärung'       Volkslied  Im-i  den  Melebflen. 
H.-r.i.  i«  i.i>«>tiKi-  v.  <l.  itt-w fu»r-      Bade  >i  tkntvn. 
Kwimi«) 

.1.  M.  L  e  n  ■/.. 

1)243)  V.  Falk,  E. 

Benz:  DünaZg. 
!L'44|  (1    A.  Mülb 

J,  M.  Leus:  Antiquitäten- Rundschau  N.  II. 


Selbstbiographie  v.  .1.  M. 
Riga)  N.  l ;  *«  i . 

•r,  K.  Hochzeitscarmen  v. 


»245)  A.  Möller-Bruck,  J.  M.  R.  I>enz: 
Kultur  (Köln)  S.  I4ti«-7H. 

C  h.  F.  1).  S  c  h  u  b  a  r  t. 

«246)  Th  Ebner,  Zur  Schubartlit.:  ZBFr.  7, 

8.  254/5. 

11247)  .1.  Giefel,  Schubart«  Ernenn«  z  Stadt- 
orgnnisten  in  Budwigsburg:  BBSW.  S.  |(W-1<. 

9248)  E  Hölzer,  Schubartstudien  Ulm,  Frev. 
4°.  II,  ^2,  1:>  S.  Mit  Musikbeilagen.  M  1,60. 

«24»)  R  Kr  (au  ss  ,  E.  Bittschrift  Schubarts: 
SchwübKronik.  N.  2.r>»i. 

»250)  id.,  Schubart  u.  Bosselt:  AZgB.  N.  212. 
(NU  uniftfir  Briefen.) 

»251)  <i.  A.  Müller,  Autograpben  u.  hs.  Ur- 
kunden über  Schuhart:  Antiquitäten-Rund- 
schau N.  4. 

«252)  .1  A.  Walz,  Ch.  D.  Schubart:  Germ- 
AmAnn.  1,  8.  209-24,  317-56,  593-600 

9258)  Ein  Weihgesang  v.  Chr.  Schubart: 
BIlSchwAbAlbVer.  I;.,  S.  6!>. 

9254)  Zur  Gesch.  d  Schubartschen  Chronik: 
WürttembVjhh   12,  S.  78-94. 

Verwehk&eme: 

F.  von  Matthiason. 

9255)  L.  Bobe,  Matthisson  an  C.  V.  v.  Bon- 
stetten: GJb.  21,  s.  in«;. 

»25«)  E.  Ebstein,  F.  v.  Matthissons  Aufenthalt 
in  Güttingen:  Hannover« iBIl.  6,  S.  349-60, 

»257)  BT.  Smidt  ,  F.  v.  Matthisson.  (—  N.  633, 
S.  32/6.) 

J.  G.  S  e  u  ni  e. 

9257a)  A.  Sauer,  .F.  G.  Seume.    (■=»  N.  628, 

B.  25-40.) 

9257b)  Arthur  Müller,  Seume  u.  Göschen: 
BBIDBuchh.  N.  78.    (Vgl.  N.  7731.) 

.1.  G.  v.  Salis-Seewis.    <1.  F.  Kegehein. 

925S)  K.  L.  Lei  mbach,  J.  G.  Frhr.  v.  Salis- 
Seewis  fl762-lKH4).  (=  N.  618,  S.  269-72.) 

9259)  Karl  Müller.  E.  mecklenburg.  Dichter- 
ling d.  18.  Jh.:  Niedersachseti  8,  S.  299-303. 
-ii.  i".  Keipaneln  i:»;  isis.) 


L>ialektdichter 
J.  P.  Heb 


el. 


9269)  O.  Benerle,  D.  Hebelstiftung  u.  d.  llebel- 

baus  in  Hausen:  Dorf  u.  Hof  I,  S.  117-20. 
9291)  A.  Drever,  .1.  B.  Hebel:  Uterar.  Warte 

4,  S.  6:.  1,4. 

9262)  ().  Heilig,  Hebelind.  Hausener  Mund- 
art: ZUM.  j,  S.  218-20. 

9263)  G.  Laengin,  Aus  J.  B.  Hebels  ungedr. 
Bapieren.  Xachtrr.  zu  seineu  Werken.  Beitrr. 
zu  seiner  Charakteristik.  (1^2).  Karlsruhe, 
Lang.    VIII.  22:i  S.    M.  1,50. 

fl2«4)  J.  P.  Hebel.  AUemanniache  Gedichte. 
!\I i t  hochdtsch.  Ubcrtraggn.  v.  R.  Reinick 
u.  Bildern  v.  L.  Richter.  Ausgew.  vom 
Hamburger  Jugendschriften-Ausschuss.  L., 
C.  Wigand.    III,  9ii,  III  S     M.  0,90. 

H265)  A.  Gessler,  J.  1'.  Hebels  .Allcmannisebo 
(iedichte*:  Schweiz  (Zürich)  7,  S.  309-12, 

329-:«.  :j:>7  9,  wx 
926«)  o  Heilig,  .1  1'.  Hebels  Allemaunische 
Gedichte.  i.IBL.  1902N.  1621a.)  JA.Heusler: 
ZVVolksk.  13,  S.  112  7;  F.  Kuntze: 
Zliymn.  37,  S.  213;  S.  Singer:  ADA.  29, 
8.  157  8.] 
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9*287)  Das  Jubiläum  e.  Gedichtsammlg.:  Neue 
ZürcherZg.  N.  129. 

9298)  O.  Heilig,  Hebels  „Storch"  in  <1.  Mundart 
v.  Hausen  i.  W. :  Monatsbll.  d.  bad.  Schwarz- 
wald-Ver.  6,  N.  I. 

.1.  M.  Usteri. 

9209)  B.  Krem bs,  .!.  M.  Isteri  (1761—1827). 
(=  X.  613,  8.  ö r-Ü  1 . ) 

9270)  P.  Suter,  D.  Zürcher  Mundart  in  Fsteris 
Dialektgedichten.  (JBL.  1901  I  8  :  297. 1 
[LCBI.  8.  222  3. j 

19.  Jahrhundert. 

Dichter  der  Befreiungskriege: 

E.  M.  Arndt. 

9271)  W.  Baur,  E.  M.  Arndt«  Leben,  Taten 
u.  Meinungen  nebst  einigen  seiner  geistl. 
u.  weltl.  Lieder.  7.  Aufl.  Hainburg,  Agentur 
d.  Rauhen  Hauses.    XII,  291  8.    M.  1,50. 

9272)  Eugenie  Galli,  E.  M.  Arndt:  Hammer 
2,  8.  94/8. 

9273)  R.  Havm,  E.  M.  Arndt.  (=  X.  805, 
S.  120-630 

9274)  E.  M.  Arndt,  Mftrchcn  u.  Jugend- 
erinnergen. I.  Gesamt-Ausg.  Her.  v.  L. 
Frey  tag.  2  Tie.  in  1  Bd.  L,  Pfau.  VII, 
372;  XII,  356  8.    Mit  Bildern.    M.  7,.r)0. 

9275)  id. ,  Ausgew.  Märchen  u.  Jugcnderinnergn. 
Her.  v.  L.Frey  tag.  Ebda.  184  8.  M.  2,50. 

Th.  Körner. 

9278)  Aus  Th.  Körners  Leben  u.  Dichten. 
70  Original- Aufnahmen  aus  d.  Körner- 
Museum  in  Dresden.    B.,  Stoedtner.   8  8. 

9277)  M.  Richter,  Th.  Körner  in  Böhmen: 
DUächArbeit.  2,  8.  353-71,  433-10. 

(Mit  t»nifp<lr.  Briefen  u.  Gedienten.) 

9278)  H.  Schubert,  Th.  Körners  zweiter  u. 
dritter  Aufenthalt  in  Schlesien:  Wandrer 
im  Kiesengebirge  8.  7-10,  19-22,  37/9. 

927»)   W.   Schölermann,   Am    Grabe  Th. 

Körners:  DtschHeimat.  6,  N.  29. 
9280)   Vom    Körncrgrabe:    Xiedersachsen  8, 

8.  375,6. 

92S1)  Ein  Brief  Th.  Körners  (26.  März  1*10): 
MVGBerlin.  20,  8.  54. 

9282)  <).  Weddigen,  Th.  Körners  Denkmäler. 
(=  X  225  a,  8.  93-98.) 

9283)  Das  Körnermuseum  in  Dresden:  Antiqui- 
täten-Rundschau X.  15. 

Max  v.  Schenkendorf. 

9284)  L.  Geiger,  M.  v.  Schenkendorf  in 
Coblenz:  Rheinlandc  4,  8.  90 ;8. 

9285)  R.  Sprenger,  Zu  M.  v.  Schenkendorfs 
Gedicht  „Auf  d.  Tod  d.  Königin":  ZDU. 
17,  8.  120/1. 

Schwäbischer  Klassizismus  and  Romantik: 

F.  Hölderlin. 

928«)  F.  Diederieh,  F.  Hölderlin  u.  d.  Schick- 
salslied.    Dresden,  Kaden.    34  8.    M.  0.3i». 

&28«a)  W.  Windel  band,  I  ber  K.  Hölderlin. 
(=  N.  tili.) 

9287)  H.  Eschelbach,  Diotima:  MB11DL  7, 
8.  33/5. 


9288)  A.  v.  Gleichen-Russwurm,  Hölderlin 
u.  d.  mod.  Ästheten:  Nation«.  20.  S.  N2H-30. 

»28»)  H.  Ilgenstein,  Nietzsche  u.  Hölderlin: 
Geg  64.  S.  21 4  7. 

9290)  A.  Sauer,  F.  Hölderlin.  (=  N.  ü.'.s. 
8.  1-24.) 

Ed.  Mörike: 
Gesamtdarstellungen. 

9291)  Karl  Fischer,  E.  Mörike.  (JBL.  1901 
IV  2: 79;  1902  N.  4643b.)  I[J.  Minor: 
DLZ.  24,  S.  152;4.]| 

9292)  id.,  Ed.  Mörikes  künstler.  Schaffen  u. 
dichter.  Schöpfungen.  B  .  Eisner.  VII, ','<),>  S 
M.  3,00.  |A.  Köster:  DLZ.  24,  S.  300*  9.| 
(Enthalt  ii.  i>  l  »rote  u.  Iniaffen,  MMumr«-  und 
ZettoinflHue,   kunstlerisrrii»  SeliulTcii .  Au»lrui-k- 

mitiel  ii. stil.        D.  lyrischen  u.  episplien  Uchte. 

[(Srappleruna  (.lebeftRcdtchte:  PaHtUfPlte*,  ltrlii:ii<»<-, 
Geselliges;  Kantaten ;  *!tliiiuuiii)f>i|{<Nlicrito,  Klo^it-n  u. 
BulKtflti;  K|>ii;rtimiiit',(.t'li'u<'nbeiu>Ke<llebte  Im  engsten 
Mnne).  enlsehen  Gedichte  [Romansen,  Bnllsden, 
poettsohe  EndUitungen,  Idyllen,  Matthen,  Legenden).) 

929.1)  H.  Ilgenstein,  Mörike  u.  Goethe. 
(JBL.  1902  X.  4646.)  |E.  v.  Koniorzvnskt: 
ALI«.  12,  8.  7  D»;  IL  Muvnc:  PLZ.  24, 
S.  909-l0.|l 

9294)  H.  Maync,  Ed.  Mörike.  (JBL.  1901  2 
IV  2:  75;  1902  N.  4647.)  |J.  Minor:  DLZ. 
24,  8.  152  I;  C.  Busse:  DM>cl.r  3,  S.  95;:8.| 

9295)  II.  B.,  E.  Mörike.  Nach  seinen  neuesten 
Biographen):  HPB11.  131,  S.  225-37, 

0296)  K.  Fischer,  E.  Mörike  al-  Künstler: 
Grenzb.  1,  S.  ;  19-23.    (Vgl.  X.  9291.) 

9207)  H.  Benzmann,  Mörikes  Lvrik:  Dtsch- 
Heimat. 6',  8.  178-86. 

Biographisches  u.  Charakteristiken. 

9298)0.  Günther,  E.  Mörike:  SchwäbKronik. 

X.  521. 

0200)  A.  K.  T.  Tielo,  Ed.  Mörike:  Janus  1, 
8.  388-95. 

9300)  R.  Weitbrecht,  E.  Mörike:  Schwilb- 
Kronik.  N.  568. 

9301)  R.  Krauss,  Intimes  v.  E.  Mörike:  LZg«, 
N.  109. 

9302)  Erinnergn.  an  Mörike.  Plaudereien  e. 
alten  Schülerin:  ib.  N.  TU. 

0303)  Aus  Mörikes  Lehrzeit  am  Katharinenstift 
in  Stuttgart:  XTB1«.  N.  62. 

9304)  H.  Krauts,  Ed  Mörike  als  Tierfreund: 
MagdeburgZg.  N.  107. 

9304a)  Jahrhundertfeier  für  Mörike:  Schwäb- 
Mercur.  9.  Nov. 

P  e  r  s  ö  n  1  i  c  Ii  e    und  literarische 
Beziehungen. 

9305)  H.  Maync;  Clara  Mörike:  NutZg". 
N.  31,  36 

030«)  Clara  Mörike:  LB.  5,  S.  1657. 
9307)  Clara  Mörike:  TglRs".  N  201. 
030S)  Ernst  M(iiiler>,  Clara  Mörike:  XTB1«. 
N.  IM». 

0300)  E.  Eggert,  Ed.  Mörikes  Krau:  Hoch- 
land (München)  I,  S.  65-73,  210-22. 
(MarKsrethe  Murikc.i 

0310)  Margarete  Mörike:  NTBl8*.  S  8. 
9311)  Margarethe  Mörike  v  1903:  LE.  5,  S.  653. 

0312)  K.  Mörikes  Verkehr  mit  Hebbel:  DZg". 
N.  13. 

0313)  F.  Kauffn.nnn  u.  K  Mörike:  SfTBl*.  N.276. 

0314)  Mörike  u.d.  kleine  Prinz  Wilhelm:  ib.  N.271 
9915)  R.  Krauss,  Ed.  Mörike  u.  d.  Müncheiier: 

Janus  D,  S.  403-10. 
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»31«  !.C,  I 


Briefe. 

(KUH)  Kurl  Fischer  u.  B.  Kraus*.  K«i. 
Mörikes  Briefe.  (In  2  Bein.)  Bd.  I.  181«  40. 
Mit  Mörikes  Jugendbildnis  nach  J.  <i. 
Hehreiner.  B ,  Euaer.  VII,  340  8.  M.  4.00. 
iRntbtlt  Briefe  an  Lnulm  Hfirlke,  die  Mutter  4 
[Hebten,  w.  HarUaub.  w.  Wnlbllnjrer,  Äuk<  MArlke, 
K  Kln.l.  J.  Hihrlen,  K.  Kaaffmann,  l-»ite  Kpftth,  1. 
Bauer,  <i.  Schwill..  Uiiil»«-  Kau,  Aiiolf  Mörike,  Kurl 
Mörike.  L  TkN'k.  Willi.  Zimmermann,  UhiIm  Kninkh, 

Hermann  Kur?.  (lain  Morikc,  Kaufmann  Kutaner, 

KOMtMM  Hartlauli,  Kurl  Mayer.) 

»III")  M.  Bauer,  Mörikes  Gedichte  u.  Briefe 

an  Keine  Braut:  AZg».  X.   121  2,  129-30, 

134/5,  140/1. 
93IS)  F.  Poppen  berg,  Bilder  aus  d.  Mörikc- 

Welt:  XatZg.  X.  6f>i. 

(Behau«  Uli  N.  SKtl6.) 
931»)  K.  Strecker,  Mörikes  Briefe:  TglKsB. 

18.  u.  1!».  Dez. 
»320)  H.  Mavnc,  Ed  Mörike  im  Verkehr  mit 

berühmten   Zeitgenossen:    WIDM.   93,  S. 

487.608. 

(Mit  uiiK.-ilr.  Briefen  v.  Morlke,  (ii  ll.t  l,  Ainrl.m  h, 
Hebbel.  It.  Knill)!,  I.  Kleiner,  A-  Stuhr.) 

9321)  A.  Kessler,  Ed.  Mörike:  XMusikZg  21, 
S.  24118. 

(Nueh  Miiein  Uriefweehscl  mit  J.  Kerner.) 

9322)  Hin  Brief  Mörikes  an  Kolb:  7,wzr  jf.  140. 

9323)  H.  Maync:  1).  F.  Strauss  u.  Ed.  Mörike 
(Mit  12  uttgedr.  Briefen):  DIU  11:.,  S.  91-117. 

9324)  K.  Krtutss,  Aus  ungedr.  Briefen  Mörikes: 
VossZg.  X.  4M*.  (S.  auch  Zeitgeist  X.  37, 
LZgB.  X.  10!».) 

Werke. 

9325)  E.  Mörike,  Gedichte.    \s.  o.  in.  Aufl. 

I,  .,  (löschen.    XXX  L,  428  S.    M.  4,00. 
»32«)  id.,  Gesamm.  Erzählgn.  7.  Aufl.  Ebda. 

III.  42«  S.    M.  L00. 
932ÖB)  id.,   Maler  Xolten.     7.  Aull.     2  Bde. 

VII.  348,  902  8.   M.  n.oo. 
»327)  Lose  Gedanken  aus  Mörikes  Werken: 

InternatLB.  10,  X.  26. 
»327«)  Eine  lteisebeschreih».  Mörikes:  Schwilh- 

Krouik.  X.  425. 

Wilhdm  Müller. 

932H)  K.  Blind,  E.  Beitr.  z.  d.  Uhensbilde 
Wilh.  Müllers:  VossZg.  X.  179. 
(Karo  d.  Briefen  ) 

9329)  W.  Xeumcver,  Wilh.  Müller:  Päd- 
Warte.  9.  S.  30:.  9. 

9330)  H.  Stnidt.  Wilhelm  Müller  (in  Horn). 
(=  X.  «33,  S.  9H  2. 

(Au»  Briefen  W  Müllem.) 

9331)  M.  Steuer,  Wilh.  Müller.  <  id.,  Zur 
Musik  [L.,  Sen ff  j,  S.  i  i  «.) 

9332)  Ph.  Sch.  Allen  and  .1.  T.  Hatfield, 
Diary  and  letters  of  W.  Müller.  Chicago, 
t  niversity  Press.  200  S.  IL.  Geiger: 
XatZg.  X.  560.] 

(Kntbili  n.  ii.  »riefe  im  Krim  Müller,  PouqUC,  Tleek, 
Krhr  v   Meusebach  U.  K.  Kursier.) 

9333)  .1.  T.  Hatfield,  Piipublished  letters  of 
Wilh.  Müller.  (=•  Soliderabdruck  aus  Ame- 
rican joiirnal  of  philology  24,  X.  2.)  Bul- 
(imore,  Tbc  Friedewald  Co.  28  S. 
(Enthfth  u.  ».  |B  Briefe  nn  K.  A.  Wulf,  Kelnine 
v.  (iie/y,  A.  v.  Anilin.  VariihnNcn,  BrueklmiiK,  K. 
\.  Kimiuer,  A  Müller,  frhr.  v.  Meusebach.) 

9334)  Wilh.  Müller.  Winterreisc     Bilder  v. 

II.  Heise.  (=  Jungbrunnen  Bd.  II.)  B., 
Fischer  &  Franke.   4«.   36  8.   M.  1,50. 


W.  Waiüingvr 

9335)  P.  Friedrich,  W.  Waiblinger:  Hochland 
(Dresden)  I,  S.  22«  7. 
(Mtl  Proben.) 

933«)   H.  übell,    Dtsch.   Gräber    in  Korn: 
Wiener  Abendpost  X.  :i3. 


Dichter 

Bruchmann 


desselben  Zeltianins: 


9337)   Carola   Belm«. nie, 
Dichterin:  FrBlw.  X.  93. 


Eine  vergessene 


F.  Frhr.  r.  Gawly. 

m  F   Frhr.  v.  Gaudv:   Dtsch Adelsbl.  21, 

S.  283/5. 

F.  Güll.    W.  Hey. 

»33»)  L.  Göhring,  F.  Güll.  (—  X.  91*7., 
S,  121-10.) 

9340)  id..  W.  Hev.    (-  X.  9185.  8.  93-102.) 

9341)  C.  Reineck,  D.  Fabeldichter  W.  Hey, 
e.  un vergeblicher  Kinderfreund:  MB11DL. 

7,  S.  485-01. 

Friedr.  Kind  u.  sein  Kreis. 

9342)  H  A.  Krüger,  Pseudoromantik  Friedr. 
Kind  u.  d.  Dresdner  Liederkreis.  L,  Haenel. 
1901.    VII,  213  S.    M.  4,00. 

I Behandelt  n.  ».  .1.  Dres.lncr  l.ie-ierkrvi«  <;  A  K. 
v.  Nimtitz.  K.  «i.  Th.  Winkler.  Kuhn,  liehe,  Förster. 
Loben.  Iliili-Inirir,  Hasse,  Ilaa-e.  tlerriuHiin,  Kalk 
retlth,  Weber,  K.  A  Bottiger,  Breuer  Therese  ans 
den  Winkel,  Helmlne  v.  rhezy.  l.onl«e  Braehumnn. 
Fanny  TbrnowO 

A.  Kopisch. 

»343)  B.  Krembs,  A.  Kopisch  (=-  X.  «13. 
S.  103-11.) 

»344)  Zum  M>.  Todestag  v.  A.  Kopisch:  Dtseh- 

VolksblW.  N.  WtiO. 
9345)  C  Conte  Scapinelli,  Zu  A.  Kopischs 

.r>0.  Todestage:  (JermaniaB.  X.  2«. 

S.  Kö*el. 

»34«)  K.  Tb.  Gliedert/,  S.  Bösel.  (17119  bis 
|K4;i):  VoHs-Zg»  X.  27  ». 

tKiithiilt  u.  a  |.oeti«ehe  K|>lsleln  an  Ilejret,  Briete  all 
ViinihaRfii,  Trink«|.niehe,  Hellichte.) 

F.  v  Stillet.    L.  Sehe  fei: 

9347)   K.   L.   he  im  buch,    Friedr.    v.  Sallet 

(1812  -  13):  (=«  X.  018,  S.  23:VI7.) 
934S)  id.,  Leopohl  Schefer  f  1 7 H 1  — 1862):  (— 
X.  618,  S.  .192/9.) 

A.  Graf  von  Flate». 

»34»)  L.  Frey,  Aus  d.  Seelenleben  d.  Grafen 
Piaten :   Jb.    für   homosexuelle  Zwischen- 
stufen Ii,  S.  3f.7-4l7. 
(Nueh  i|.  Taifehueheni  l'liiten«  ) 

9350)  K.  I' nger,  Piaten  in  seinem  Verhältnis 
7..  Goethe.  E.  Beitr.  z.  inneren  Entwicklungs- 
geschichte des  Dichters.  ( FXDLG.  23.) 
B.  A.  Duncker.  VIII.  190  S.  M.  5,00. 
IM,  Kfoeh):  LCBL  8.  1645;  J.  Minor: 
DLZ.  21,  S.  2«;92,3.| 

9351)  A.  Fries.  Platen-Forsehuugen.  (=  Berliner 
Beitrr.  z.  gerniau.  u.  roman.  Philologie. 
Bd.  26.)  B.,  Ebering.  19i»4.  12«  S.  M.2,10. 
(Tl.  1' :  Zu  «I.  W  erken  u.  Taireliueheni :  Veuetianlarhi' 
IHehtcn.       Andere  in  Italien  eniSblliiletle  lie<liehte 

Vir»ehiiilene«  |S|niren   .1    Kla»iker   in  Bluleii» 
Werken].       Malen»  Stil  u.  KlKeliurt.       NaehtröKe ■> 
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F.  Rückert. 

»352)  M.  Greif,  EL  Besuch  bei   F.  Rückert 

(1862):  Zeitwz».  N.  226. 
9353)  A.  Pfau,  A.  Rückert»  Religion  u.  Ethik: 

Hamburgische  SohulZg.  II,  N.  2. 

/  Mosen.    (8.  auch  X.  12073/7.) 

»354)  M.  Clausa.  J.   Mosen:   Pfarrhaus  19, 

8.  115/8. 

»355)  G.  Doehler:  J.  Mosen:  TglRsB.  N.  156. 
935«)  (J.  Kllinger,  Jul.  Mosen:  VossZgB. 

X.  271*. 

»357)  G.  Frevbe,  J.  Mosen:  DPI«.  36,  8.  24.i  l. 
935S)  A.  Friedel,  1).  Dichter  <l.  Heimwehs: 

DtschHeiniat.  6,  X.  Ii. 
»3:»»)  P.   Friedrich,  J.   Mosen:  Hochland 

(Dresden)  1,  8.  65-70. 

tMIt  frohen.) 

93«0)  L.  Geiger,  Jul.  Mosen:  Deutschland  2, 

8.  484-93. 

9361)  A.  Kessler,  J.  Mosen  u.  d.  Musik: 
Xeue  MusikZg.  .'(,  S.  ',»17. 

9362)  id.,  J.  Mosen:  KVZg.  6.  Juli. 

9363)  R.  Merkel,  Heimatkunst  in  Mosens 
Werken:  LeipzigerTBl.  2.  Juli. 

9364)  id.,  J.  Mosen:  IllZg.  X.  3181. 

9865)  Ed.  Mosen,  Aus  .1.  Mosens  Jugendzeit: 

Pfarrhaus  1!»,  8.  106-10. 
HM  W.  v.  Schnehen,  Zur  Erinner,  an  J. 

Mosen:  Warthurgstimmen  1,  8.  351/4. 
93«7 )  J.  Mosen:  Unsere  Heimat  (Zwickau!  2, 

8.  235/8. 

93ÖS)  J.  Sinsen:  NorddAZgB.  X.  157. 

9369)  J.  Mosen:  Kw.  16*,  S.  325. 

9370)  Sofie  Frank:  D.  Mosen-Denkmal  zu 
Marieney  im  Vogtland;  IllZg.  121,  8.  317. 

Anette  von  Droste-Hülshoff'. 

9371)  Carl  Busse,  Anette  v.  Droste-Hülshoff 
(=  Frauenleben.  Bd.  4.)  Bielefeld,  Vel- 
hagen  &  Klasing.  VI,  193  8.  Mit  5  Tafeln. 
M.  3,00. 

(HüNhofT       Kuschhaui  Mti-mbunr.) 

9372)  Th.  Schneider,  Erinnergn.  an  Anette 
Droste-Hülshoff:  Diehterstiuimen  d.  Gegen*. 
17,  X.  8 

9373)  Wall,  Anette  v.  Droste:  D.  literar. 
Deutsch-Österreich  3,  X.  6. 

9374)  Anette  v.  Droste-Hülshoff:  DtschAdelsbl. 
21,  S.  29-31. 

9375)  Anette  v.  Droste- II ü Ishoff,  Ausgew. 
Werke.  3  Tie.  in  1  Bd.  Breslau,  Goerlich. 
160,  32,  58  &    M.  1,00. 

9376)  id.,  D.  geistliche  Jahr.  Xebst  e.  Anhang 
religiöser  Gedichte.  5.  Aufl.  Paderborn, 
Schoningh.    12°.    VI,  252  S.    M.  1,20. 

9377)  M.  Herbert,  Etwas  vom  .geistlichen 
Jahr":  Gottesminne  I,  X.  2. 

937S)  Anette  v.  Droste-H  ü  1  shof f ,  E.  Aus- 
wahl aus  ihren  Gedichten.  (JBL.  1901  IV  2  : 
143.)   ,[C.  Budde:  MschrGK.  8,  S.  lll/2.j, 


polit.  Lyrik 
4 67 2.)  "i|A. 


Politische  Ljrlk  joa  1840—50: 

Allgemeines: 

9379)  Ch.  Petzet,  D.  Blütezeit  d 
v.  1840—1850.  (JBL.  1902  X. 
Gottlieb:  XZ«».  21 S  835  7;  O.  Laden 
dorf :  Grcnzb.  2.  8.  156-91 ;  DKs  116,  8.  317; 
J.  Minor:  DLZ.  24,  S  248&/Ö;  W.  Bor- 
mann: I.E.  5,  S.  1683,5;  E.  v.  K(omor- 
zvnskii:  LCBl.  8.  1250;  L.  Zürn:  Gvmn. 
37,  8.  154/5  ;  724/5.]| 

i  f»r  B«aer«  deutsch«  LitcriitargetfchichU. 


»3S0)  8.  Mehring,  Vorinärzl.  Lyrik:  BerlTBl 

X.  247,  258. 

(Itt  hmulfU  S,  !W7»  t 

93S1)  Poesie  u.  Politik:  HPBI1.  132,  8.  156-60. 
(Itt'hutiiklt  S.  SW71> ) 

9382)  J.  Jaeger,  Politische  Poesie  aus  d.  J. 
184*.    <     N.  457.) 

(KnthiUt  (itslichtc  ztir  Keter  von  KabMnwelbtn.) 

Hoffmann  von  Fallersleben. 

9383)  P.  Everts,  In  d.  Fremde  auf  d.  Spuren 
e.  dtsch.  Dichters:  TglRsB.  X.  182. 

93H4)  II.  Gerste  n  berg,  Henriette  v.  8chwachen- 
berg  Ii.  Iloffmanu  v.  Fallersleben.  Unter 
Benutzg.  von  bisher  ungedr.  Xachlassbriefen. 
B.,  Fontane.  VII,  120  S.  Mit  5  Bildern. 
M.  3,00. 

93H5)  L.  Göhring,  A  H.  Hoffmann  v.  Fallers- 
leben.   (-  X.  9185,  8.  103-23.1 

»3S«)  Ad  Reuter,  Hoffmann  V.Fallersleben: 
TglRsB.  N.  171,2. 

9387)  ().  Weddigen.  Hoffmann  v.  Fallers- 
leben in  Schloss  (  orvev.  (=  X.225a,  S.  H-18.) 

9388)  Das  Denkmal  Hoffmann  v.  Fallerslebens 
in  Höxter.  IllZg.  121,  S  233/4. 

Q.  Hencegh. 

9389)  Briefe  Challemel-Lacours  an  (i.  Herwegh  : 
Zürcher  Post  X.  53. 

9389  a)  A.  ti ottlieb,  Ch.  Petzet  über  G  Her- 
wegh: XZ»t.  '»Ii  s.  30/2.    (Vgl.  X.  9379.) 

F.  FreUigrath. 

9390)  Fritsch,  E.  ungedr.  Brief  v.  Freiligrath 
v.  1838:  Mitt.  aus  d.  lippischen  Gesch.  I, 
8.  150  5. 

9391)  G.  Karpcles,  F.  Freiligrath  u.  d.  Ber- 
liner Handelshochschule:  Berliner  Jlörsen- 
C'ourier  N.  261. 

9392)  G.  Schleussner,  Ferdinand  Freiliirrath: 
MschrBergGV.  8.  181-93,  205-16 

9393)  Eine  Dichterliebe:  FrBlw.  X  233. 

(Krcilitnilh  n.  Knrolinr  SchwollniHtiii.) 

9394)  F.  Freiligrath,  Xeue  tiedichte.  5.  Aufl. 
8t.,  Cotta.    XVI,  322  8.    M.  5,00. 

Andere  Dichter  desselben  Zeitraumes. 

9395)  R.  Prutz,  Buch  d.  Liebe  u.-a.  ausgew. 
Gedichte.  Mit  e.  Vorbemerkg.  v,  II  Mar- 
shall. (=  BGLIA  N.  1626,7.)  Halle, 
Hendel     190  8.    M.  0,50. 

939«)  Ed.  Mühl.  E.  deutsch-amerikan.  Kampe 
für  Freiheit  u.  Menschenrechte,  (f  1854 1: 
Germ  Am  Ann.  I,  8.  519-51. 

Religiöse  DIchtnng: 

Allgemeines. 

9397)  F.  Xippold,  D.  dtsch.  Christuslied. 
(JBL.  IH02  N  1711.)  KW.Thümmel:  Mschr- 
GK. 8,  8.  117;  R.  Weitbrecht:  LCBl». 

8.  58.) i 

9398)  id..  Darf  man  von  e.  werdenden  Christus- 
lied  in  d.  ausserkirchl.  Kultur  reden?: 
DtschMschr  1,  8.  881-94. 

9399)  R.  Eckart,  D.  geistliche  Dichtung  in 
Hannover.  Hermanusbiirg,  Missionsbuch- 
handlg.    V,  320  8,    M.  3,00. 

(BntbAn  «•  HioKru|.hi<-ii  u-  Undichte  von:  Ii.  II. 
Heeren,  <<■  l.  n  S|.ohr,  .1  K.  j.  ch.  Kbtrwelii. 

«V.  32 
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V.  Chi  Möller  J  K.  Velthuaen,  Ob.  h.  Wis*.  X  Hi. 
r'Mldwr,  I..  <  h  H.tlthy.  J.  M  Ki>|.im-.  II  W  K.  lelt/eii, 
K.  H  Uarve.  U.  K.  N'öldeke,  J.  (  Ii  H  Uillcrmann,  W 
N.  Preudenthell,  J-  I-  WHUmmw.  Augu«le  «irafln 
KKlolTstein.  ili>ffn>ann  v.  l"«lU-r»l«  .1.  A  r'reytint. 
I'h.spitia,  A.  I.uhr*.  K  11  Keisikorn.  RmmaZetdler,  <?. 
rh.  11  Http,  J.  w.  Hanne,  Bett)  Müller,  U  Ptol*n> 
hauer,  (1.  Wolde,  II-  Bokelmann,  K  P.  rh.  II  Wende- 
botttg,  K  P.  Jaeobl,  J.  W.  Lyn«,  II  Kick.  I-  «irolhe. 
<;  \v.  v  iii'hit'itiiiuii ,  r  de  Uagaide,  Irmgard 
v.  BtolzcnlMTK.  "  IMthy,  Tli  Kekart.  Max  Kromtiiel. 
<;.  \V.  Schulte,  «'•  Krledr  II  Nöte!,  K.  Sievern,  K.  ¥■ 
Wyneken,  K-  Huer,  I-  W.  Krlrke.  I«.  Klon,  Emmy 
v.  Trarnne,  J  i.vn»,  F.  J.  «K-n-m,  L.  o.  A.  K]dtta. 
Knud  Fischer,  F.  Bethgc,  Ii  <;  Müller,  Kenn« 
Hhi  hi/-  h<-  \  11  Miiiinlilr  «.1  irti  1  D  Btreekei  11 
Rabe,  F.  K.  Ui»r«'h«T<,  U  K.  K.  II.  Weudebourg,  Aajnei 

v.  I  i  winski.  lle<l«l«  Miiflelinatin.  Friederike  Kfieke, 

\v.  Wendebon  ig,  W-  Klose,  Emma  Bireeker.  Henry 
Itawel,  K-  Th.  Htrasaer,  .1  «'.  F.  \  Meyer,  H  K.  Heller, 
K.  Kaawbeer,  A.  Leverkttbu,  It  Eckart,  <;.  Uwder, 
II     Brammer.    II.   Klein«ehmklt,    I'    Walter,  Anna 

l lettler,  Wilhclralne  Prlnsnorn,  Marl.-  Peearbe-) 

Protestanten. 

»40«)  K.  Gerok,  Palmblätter.  .Tubillunw- 
Ausgabe.  4IX).  Tausend  Mit  Bildnis  <l. 
Vf.  v.  K.  Pfannschmidt.  St.,  G  reiner  & 
Pfeiffer.    VIII,  48*  S.    M.  6,7.0. 

9401)  L.  SilnmoD,  Zur  400.  Auflagt«  v. 
Gerol» ,, Palmblättern* :  TäglAnz.  (Elberfeld» 
N.  72. 

9402)  G.  Buchwald,  V.  Herberger,  d.  Pfarrherr 
vom  »Kripplein  Jesu*.  (-  Unsere  Kirchen- 
liederdichter  X.  26.)  Hamburg,  Sehloess- 
uiann.    |(j  8.    M.  0,10. 

9403)  K  Hunnius,  Zu  höheren  Sternen.  E. 
Strauss  religiöser  Lvrik.  St.,  Greiner  & 
Pfeiffer.    XII,  19«  s"    M.  1,00. 

9404)  L.  v.  Schroeder,  Zu  d.  Sternen.  Relig. 
Lvrik  e.  baltischen  Dichters:  BaltMsehr.  :»i», 

s."  327-30. 

(Behande.il  N,  MM.] 

9405)  Ph.  F.  Hiller,  tieistl.  Liederk  äst  lein  S. 
Lobe  Gottes,  bestehend  aus  3titj  kleinen 
Oden  über  ebensoviele  Bibelsprüche.  2  Tie. 
in  1  Bd.  Mit  d.  Lebenslauf  d.  Vf.  u.  e. 
Anhang  v.  Morgen-  u.  Abend-Andaclitcn. 
Heutlingen,  Ensslin  \  Laiblin.  16°.  938  & 
M.  2,00. 

9404»)   O.    Brüssau,    G.    Knak.     1=  Unsere 

Kircbenlicdcrdichter    X.    30. '1  Hamburg, 

Schioessmann.    I«;  S.    M.  0.10. 
9407)  Alb.  K  napp,  Dichtungen.  Auswahl  mit 

Anmerken.    Her.  v.  J.  Kurth.    L..  Dtsch. 

Bibel-Gesellschaft.  XVI,  272  S.  M.  1,80. 
940S)   Dasselbe.     Vollständige   Ausgabe.  L., 

Lautenschläger.    12°.    VI,  2;»i  8.    M.  2,00. 

9409)  Gg.  Lä ngin,  t!.  Längin  u.  F.  Beysehlag 
als  Dichter  v.  Christusliedern:  BadMuseum. 
1902,  N.  51/4. 

11410)  Steitz,  Job.  Friedr.  Meyer  1 17  72- 1*19): 
RPTh.  LI,  S.  12  i. 

(Theologe  11  «eiMl.  Lyriker.) 

9411)  K.  L.  Lei  mb  ach,  Herrn.  Rocholl. 
(=  X.  618,  S  848  8.) 

9412)  id..  H.  W.  Rocboll  (1*09  *9..  (=  X  «1«, 
S  80 '4  ) 

041»)  il,  K.  Scheele  (\8\()  -71).  (-  N.  «IS, 
8.  389-90.) 

9414)  V.  Ph.  Spitta,  Psalter  II.  Harfe.  Zwei 
Sammlgn.  christl.  Lieder  /..  bäusl.  Krbauung. 
3.  Au  iL  Halle,  Gesenius.  12°.  VI,  2»4  S 
M   2,i Ml. 

941.'»)  F.  Brümmer,  Chr.  W.  Stromberger: 
BiographJb  :>,  S.  I.'.s. 

9410)  Kopp,  Aus  d.  Pfarrhauses  Ahnenstubc: 
Pfarrhaus  Iii,  8.  39-41. 

(W.  u.  V/oltemdorf  nw;  is;.o.) 


Lyrik.  M00M40 
Katholiken. 

0417)  L.  Hirschberg,  E.  verkannter  dtsch. 

Dichter  G.  F.  Daumer  l:  NorddAZg».  X.  f», 
041H)  A.  Henricks.  F.  Esser:  Dichterstimmen 

d.  (Jegeuw.  17,  X.  10. 
«41»)  L.  v.  Heemstede.  Höhenluft.  Ausgew. 

Gedichte    Heiligenstadt,  Cordier.  IÜ02.  \ 

XI,  4i>N  S.    M.  ...im).     |H    Wies  mann: 

StML.  6:»,  S.  22:.,  7. | 
0420)  A.  Schüler,  Louise  Honsel  1 17?"*— 1874): 

XeuePreussischeZg   l'H)2.  X.  12:»,  iL' 7. 

9421)  L.  Haber,  Etwas  über  Louise  Honsels 
geistl.  Lieder:  GotU'sniinne  t,  X.  IL 

9422)  A.  Pöllmann,  Aug.  Lieber,  d.  Sänger 
d.  Hochlands:  HPBI1.  LSI,  S.  :5;i4-ii8. 

0423)   E    M.  Hamannn,  Julie  v.  Massow: 

t'hristlFrau.  I,  X.  ti. 
»424)  Maria  Bernardina,  Julie  v.  Massow. 

Freiburg   i.  B.,     Herder.        XI,    H28  & 

M.  3,00. 

0425)  Karl   L.  Lei  in  Lach,  Wilh.  Reuter 

(l8r»:i-98).         N.  618,  S.  23-30.) 
»42«)  id.,  Emilie  Ringsiis (1831—95).  (=X.618, 
S.  4l-;i0.i 

»427)  i<l.,  <i.  J.  Saffenreuter  ^1808-69).  (=- 

X.  618,  S.  246/9.1 
»42S)  F.  Collet,  Wilh.  Smets.  e.  vergessener 

kathol.  Dichter:  GcrmaniaB.  X.  20  4. 
»42»)  Aug   Andrae,  Zu  zwei  Gedichten  F. 

W.  Webers:  ZDF.  17.  S.  367  8. 

i.Kruii  Well  11  il  Klaii-ner".  -  »Andre,  denen  U-ld 

Ke^ehehn*-) 

Lyriker  einzelner  Lander  und  Dialektdichter. 

1  Alphabetisch  geordnet.) 

Bayein  und  der  Münchner  Kreis: 

F.  Bodenstedt 

94SO)  0.  W od d ige  11,  F.  v.  Bodenstedt  (= 

N.  639,  8.  18-28.) 
»431)  id.,  G.  Frevtag,  F.  v.  Bodenstedt  U.  H. 

Wachenhusen  '  (=  X   639,  S.  28-31) 
»432)  E.  Zabel.  Krim  u.  Kaukasus  in  lit.  Be- 

leuchtg  :  DRs.  116,  S.  !I!)-II9. 

iitenieksiehiiKi  n.     V  BodenaledU 

E.  (i  ei  bei. 

»433)  R-  v.  (iottschall,  Zwei  kranke  Dichter: 

DU.  3,  S.  299-309, 
(Krlnneruugen  an  (Mbel  u-  Heine.i 
»434)  A.  Reusch,  E  Geibel  als  patriot.  Dichter 
im  Lichte  d.  Gesch.  u.  Lit.  seiner  Zeit: 
NB1IEU.  32,  8.  30.:».». 

»435)  R  Sprenger.  E.  Stelle  in  Byrons  t'hild 
Harold  u.  tieihels  Tod  d.  Tiberius:  Engl- 
Stud.  32,  S.  179. 

»43«)  E.  Steffen,  Jean  Paul  -  Geibel:  ZDF. 
17,  8.  726. 

(Verwainlt-ehall  d-  These  VII  d.  FlaJIIIlMatbW  d. 
aLevana"  mit  e.  S|irueh  v.  Ueibel.) 
9437)  H    Tiedke,  Anklänge  an    Horaz  bei 
tieibel.    Progr.    B.,  Weidmann,    i".   21  S. 
M.  1,00 

J  943S)  E.  tieibel  über  d.  Religion:  Schweize- 
rische Reformbll.  N.  19. 

M.  Greif.    (S.  auch  X.  12091/4.) 

»43»)  K   .1    Hentschel,  M   Greif:  Janus  1. 

S.  244-51. 

»44«)  A  Wiegand,  M.  tSroif  als  Volksdichter: 
MB11DL.  7,  8.  40-2/6. 
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»441)  M.  Greif.  (Iedichte.    Mit   Bildnis  d. 

Dichter»  v.  H.  Thoma.  7.  Aufl.  I-.,  Amclang, 

12«.    XII,  484  S.    M.  5,00.     |U.  Möller: 

Tag  N.  825.] 
»442)  W.   Horntann.   K.  Dichter-Denkmal: 

AZ^b.  n.  273. 

trU-handelt  N  9441  \ 
9443)  M.  Greif,  Neue  Lieder  u.  Maren.  (JBL. 
1902  X.  4920a.)  |[C.  Busse:  LE.  5,  8.  534; 
I)  Jacob j:  DLZ.  24,  S.  1253/6;  K.  Fuchs: 
LCBIB.  S.  38;  F.  Himmelbauer:  Wiener 
Abendpost  N.  54;  A.  Braun:  NorddAZg». 
X.  10.] 

»444)  J.  Sahr,  E.  neuer  <  iedichtband  M.  (ireifs: 
ZDF.  17,  S.  38-43. 

J.  Grosse.    Vf.  Hertz. 

9445)  K.  Freye,  J.  Grosse  (1828—1902):  Dtech- 

Heiniat.  6,  N.  41. 
»44«)  K.  Hügli,  W.  Hertz  als  Lyriker:  BundB. 

N.  24/5. 

F.  Heyse.    (S.  auch  X.  1 2095-1 2 10H.) 

9447)  F.  Dem  bürg,  Hevse  u.  Scheffel: 
BerlTBL  N.  452. 

iFur  <!.  Tritt  kpurstc) 
»44**)  Hin  theolog.  Frteil  über  P.  Hevse:  Tag 

N.  827. 

KV  KeMbaidt) 
9440)  F.  Hevse,  E.  Wintertagebuch,  ((iardone 

1!H»1  2.)  "St.,  Cotta.    13*  8.    M  2,00.  IA. 

Biese:  DLZ.  21,  S.  1061/5;  B.8tcig:  DRs. 

lltl,  S.  171,3;  C.  Busse:  LE.  5,  8.  1221/2; 

K.   Warmuth:   ZDF.    17,   8.  0*3-90;  R. 

Presber:  Post  26.  April.]1 

9450)  D.  Jacobv,  Neue  (iedichte  v.  F.  Heyse: 
\WZgB.  N.  F.). 

W.  Jensen.    F.  von  Kobell. 

9451)  Gedichte  v.  W.Jensen:  Kw.  IK'.S-  |<U-]8. 

9452)  A.  Dreyer,  F.  v.  Kobell:  AZg».  N.  BIO. 
945.1)  id.,   D.   Humor  in   Kobells  Dichtgn.: 

Literar.  Warte  1,  S.  580/8. 
9453a)  H.  (ilücksmann.  F.  v.  Kobell:  FrBlw. 
N".  195. 

9454)  A.  v.  d.  Ilm,  Kobells  Mundartdichtgn.: 
Feierstunde  N.  57/8. 

9455)  C.  Conte  Scapinclli,  F.  v.  Kobell: 
DtschHausschatz.  2;i,  X.  I;». 

9456)  M.  Wall berg,  F.  v.  Kobell :  IllZg.  X. »133. 

HL  Lingg. 

9457)  H.  v.  Lingg,  Meine  Lebensreise.  (.IRL. 
!*!•!)  IVlc:219.)     [H.  Mavuc:  Euph.  10, 

8.  715/8.]| 

Graf  A.  von  8c  hack. 

945H)  K.  L  Leimbach,  Ad.  F.  (iraf  v.  Schaik. 
<=  n.  tu*,  8.  3O1-50.) 

9459)  O mar  Chijani,  Strophen.  Deutsch  v. 
A.  Uraf  v.  Schack.  (JBL.  1 902  N.  4709a.) 
|<>.  Hauser:  LE.  5.  S.  «114  ti;  Hans  Kd. 
Müller:  HannCottr«.  N  667.]  ' 

.1.  V.  v.  Scheffel. 

»4«0)  Brinzigcr,  J.  V.  v.  Scheffels  Gross- 
mutter:  Frau  Katharina  Kredcrer  geb.  Eggs: 
Aus  d.  Schwarzwald  I,  S.  1U5/7. 

9461)  II.  Heinz,  Heines  Einfluss  auf  Scheffel : 
VossZg.  3a  Mai. 
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94«2)  K.  L.  Leimbacb,  J.  V.  v.  Scheffel. 
{=  N.  «18,  8.  399- 120.) 

9*63)  Th.  Loren tzen.  D  Scheffeische  Roden- 
steiuer.    (=  X.  9094,  8.  44-U2.) 

9*6*)   H.   v.   Poschinger,   Bismarck   u.  V. 
v.  Scheffel.   (=  id..  Bausteine  z.  Bismarck- 
Pyramide  [B.,  Stilke),  S.  151,4.) 
<U«haml.lt  '1  Bt-suchf  sVbenYli»  hol  Bl«inan'kl 

9465)  id.,  A.  v.  Werner  u.  V.  v.  Scheffel: 

BerlTBl.  N.  4f.li. 
9*60)  id.,  E.  Lanze  für  d.  (iaudeantusSilnger: 

NFFr.  N.  14011. 
9467)  J.  Prö! ss,  Scheffel   u.   F.  v.  Kobell: 

TglBsB.  29,  Juli. 

Andere  bayrische  Dicht  e  r. 

9*68)  A.  Scheler,  F.  Bonn  (v.  Miris)  1*30— 94: 
MünchnerNX.  X.  51. 

9469)  H.  Leber,  F.  v.  Destouches  <  1802 --63): 
Baverland  1 1,  S.  ti*-7<>. 

9470)  H.   Holland,    Ed.   Ille  1X23-I9<NI: 
Biograph.! b.  f.,  S.  48-^t. 

(Mater  u-  Lyriker! 

9471)  E.  Kreowski,  W.  Müllcr-Amorbach,  d. 
Sänger  d.  Spessart:  Sammler*.  N.  126. 

9472)  E.  M.  Hamann,  O.   v.  Schädling: 
Dichterstiminen  d.  (iegenw.  Ii.  N.  Ii. 

9*73)  K.  L.  Leimbach.  (ieorg  Schautnberg. 

(     N.  ti!8,  S.  376/7.) 
9*7*)  II.  Holland,  J.  Schrott  (1824  1900): 

Biograph-Ib.  f.,  S.  51/4. 

9475)  A.   Kohut,  Leopold  Stein  (|*|o  -82): 
AZgJudent  67,  S.  128  9,  438*40. 

Brandenburg. 

9476)  Ein  apokrvphes  Gedicht  v.  Tb  Fontane: 

LE.  6,  8.  74/5. 

9*77)  E.  Martin,  Daniel   Hirt*  (1803  -9J): 

JhGLEIs-Lothr.  19,  S.  9-13. 

(Lyriker  it.  Krxilhlvr.) 
9*7S)  .1.  Ueginus:  Neues  Wiener  Journal  N.3335. 
9*7»)  Ph.  Ehret,  .1.  G.  Zetter  (F.  Otto).  E. 

elsilss.  Dichter.     Frogr.     Mfthlhauscn  i.  E. 

l'.MfJ.  ItlS. 


Hannover. 

9*S0)  Ad.  Ev,  (iedichte  e.  Grossvaters     K,  A. 

Hofmaiin!  V,9«iS.  M.  2,50.  [Rv.  Milnch- 

hauseu:  LE.  6,  8.  370.|| 
ft*SI)  K.  L   Leimbacb,  Marie,  Freifrau  v. 

Reitzensteiu  (1854-94).  (=X.61.\S.  153-61.) 

Senan. 

9*S2)  F.  Heidelbach,  Auch  e.  Resingcr  Ksehc- 
hergs:  Hcssenlaml  17,  S.  |0fi  ~> . 
(Aiik-  Friefce  1778- llttl.) 

9453)  Th.  (iesky,  W.  <  lenth  1 180.!— 41): 
Nassovia  4.  S  öti/7,  (0/2 

94S3a)  Aus  ( irossrnntters  Hintorlaasenschaft 
(Clementine  v.  Gilsa):  Hessenland  17,8.303  I. 

9454)  K  Sali  mann,  Einer  unserer  Lvriker 
(K.  E.  Knodt::  Der  alte  Glaube  X.  39. 

9455)  K.  E.  Knodt.  Aus  allen  Augenblicken 
meines  Lebens.  Gedichte.  Neue  Gedichte. 
Mülheim  a.  R  ,  Scbimmelpfeiig.  i°.  fon  S. 
M.  5,1)0. 

fl*Mi)  ('.  R.  Kreuschner,  Louise  v.  Plönnies: 
VossZg.  N.  i.,. 

32» 
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94S7)    \V    liennecki',   Louise    v.  IMocnnies 

(1*03—  72):  Hesseiiland  1 7,  S.  2*0. 1. 
msH)  K.  L  Lei  mbach.  J.  Bodenberg.  (= 

N.  61*.  S.  w-ioi.) 

«Mit  Proben  Mi  ort  Lyrik.) 
94H9)  \V.  Bennick  f.  1).  Saul  (|M54-I9U3>: 

Hesscnlaud  IT,  S.  26*9. 
949«)  K.  L.  Leinibach,  IX  Saul.  (—  N.  618, 

8.  '28H-93.) 

9491)  id..  Karl  Schäfer.  (=-  N.  61 N  8.  3'iJ  i.) 
»492)  A  Barger,  Gottfried  Schwab  (1851— 

1903):  Hesseiiland  17,  8.  U. 
9493)  Klla  Menxt  h,  < iottfr.  Schwab  (1851  bil 

1903):  LE.  5,  B.  938. 
MM)  K.  Stelter(geb.  I*2.r>j:  Nassovia  i,  S.  3o3. 
9495)  K  Stelter,  Erlebnisse  e.  Achtzigjährigen. 

Elberfeld.  Bacdceker.    ->..!<  S.    M.  4,00. 
MB«)  C.  Ziegler,  Aug.  Storch:  Au»  il.  Schule 

—  fftr  d.  Schule  |f.,  8.  245/7. 
M97)  \\    Beboof,  Aus  d.  Briefwechsel  d. 

Marburger    Volksdiehter»    D.  Wcintraut: 

Hessenland  17,  S.  J IH, Ü,  189-90 

Mecklenburg,  Oldenburg  und  Schleswig- Ii ulstein: 

A I  I  g  e  in  e  i  n  e  Referate. 

949H)  H.  .lahnke.  Neue  Eckhomtriebe :  l.aiid 
II,  S.  UO/l. 

ruti.lciitwhe  «iwllcbic  v.  A.  Schwarz.  A-  sVemami, 

H.  tlnebke,  Elisabeth  Drhatier.) 

11.  A  liniers. 

9499)  <5.  A  Müller,  E.  Dichter  als  Sammler: 
Antiquitäten-Rundschau  L  N.  I. 

IH   Ulmen.  ) 

0500)  H.  All  inert«,  Dichtungen.  5.  Aufl. 
Oldenburg,  Schulze    VIII,  26?  S.    M.  4.« Hl. 

0501)  Rechtenlleeth:  Niedersaehscn  H,  S  376. 

(Allmers  liclenkMeln  ) 

K.  v.  Alfen,    (i.  N.  Bärmann. 

9502)  K.  Esmarch,  K.  v.  Alsen.  (1821-  57): 
MBU  DL.  7,  S.  312/6. 

ßtchleawlg  Holrtetnischcr  Lyriker-) 

9503)  A.  Wohlwill,  Kleine  Beitrr.  C.  Kenntnis 
(i.  N  Bärmanim:  .IbVNiederdSpr.  29,S.26-3C 
iKntliHll  ii.  h.  S|ri>|iht'h  v.  Ksrumiiu»  '.r.ll.-lii  „Myii 
Leed  vnm  Woovd  to  leehier  Tjrd*  mit  Lernuten  <i 
hs.  Ptarang.) 

.1   B  r  i  n  c  k  ni  a  n  n.    II.  Bultbaupt. 

95M)  <>.  Weltzien.  Von  Brinckmanii«  Lyrik 

Ii.  anderem:  Niedersachsen  *,  X.  :>. 
9505)  II    Bultbaupt,  Durch  Frost  u  (iluten. 

I.  Aufl.  Oldenburg,  Schulze.  XI,  2*5  S. 
M.  1.1  W. 

A.  C  o  n  n  e  m  a  n  n.    K.  K  g  g  e  r  s. 

950«)   11    Abel«.  K.  fahrender  Säuger  au«  d. 

19.  Jh.:  Niederwichsen  X,  S.  il. 

(A.  •  '«.muTnami  ) 
950")  F  Brttmmer,  Karl  Eggers:  BiograpbJb. 

5,  S.  153. 1. 

M.  W.  Fack.   F.  (trabe. 

9508)  T  e  te  re .  M.W.  Fack :  Heimat  (Kiel)  13,  N.M. 

9509)  F.  Grabe:  Niedersachsen      S.  I.'2. 
i  N'iiilcrMtclis.  Volksrichter  ) 

0510)  F  (irabe,  e.  Marschendichter:  Altonacr 
Nachrr.  12.  März. 

F.  Hebbel.   (S.  auch  N.  12015-63.) 

9511)  F.  Hebbels  ausgew.  Werke.  (In  6  Bdn.) 
Bd.  1.  Biographische  Kinleitg.  —  Gedichte.  - 
Mutter  u.  Kind.  St.,  Cotta.    328  S.   M.  1,00. 


Lyrik. 


9512)  F.  Hebbel.  Meine  Kindheit  —  Gedichte. 
Auswahl  v.  G.  Falke.  |=  Hamhurgische 
Hausbibliothek.)    Hamburg,  Janssen.  94  S. 

M  0.:.0. 

9513)  H    Franc k.    Hebbels   Lvrik:    DZ.  5, 

S.  157-62. 

9514)  K  Specht,  K,  bisher  unbekanntes  Jugend- 
gedicht Hebbels:  Zeit"**.  N.  169. 

II.  Kruse.    W.  Lob-ien. 

9515)  11  Kruse.  Gedichte.  (JBL  l!«»2N.  17 1!».) 
|A  Gebhard:  LC'Bl».  s.  7/8.1 

951«)  K.  Jiincklaii,  W.  I^obsien:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  61/3. 

Theodor  Mommsen.  Tycho  Mommsen. 

9517)  A.  Ehrenfeld,  Mommsen  als  Lvriker: 

NeueZürcherZg.  N.  32*  9. 
9517a)  .1.  Sass.  K  .1  Tycho  Mommsen  ilSl!» 

bis  1900!:  BiograpbJb.  :.,  S.  219-21. 

F.  Reuter.    F.  W.  Kogge. 

95IS)  W.  Seelmann,  D.  Entatehg.  v.  Reuters 
Läuschen:  .IbVNiederdSpr.  29,  S.  44-.r>9. 

tKnthttlt    Mitteilungen  V.  gurllcn  zu   <I<T  Sunmlk'. 
Stucke  nu«  il.  Fliegenden  IHsttcm  u.  aus  «1.  KjihIh'- 
when  Jahrbüchern  dir  HecklenburjtJ 
9510)  K    L.  Lei mbach,   F.  W.  Kogge  = 

N.  61*,  s  138-52.) 
(M«cklvnbiiqttarbn  Lyriker.) 

E.  S  c  h  e  r  e  n  b  e  r  g.    H.  Seidel  ». 

1  9520)  K.  L.  Lei  mbach,  Ernst  Scherenberg 
(      N  bl*.  S.  431-11.) 

9521)  H.  Seidel,  Gedichte.  Gesamtausgabe. 
St.,  Cotta    XIV,  343  S.    M.  3,00. 

9522)  Tb.  Kappst  ei  n,  E.  Meister  dtsch. 
Sinnigkeit.    (II.  Seidel):  VossZg.  N.  7. 

9523)  H-  Seidel,  Kinderlieder  u.  Geschichten. 
Mit  Buchschmuck  v.  t\  Röchling.  St.,  Cotta. 
4«.    X,  190  8.    M.  3,frt). 

Tb.  Storni. 

9524)  A.  Biese,  Tb.  Storni:  Niedersachsen  8, 

S.  91  2. 

Ih-hutiiti-lt  ■!  Kintlii-"-  Siorms  auf«*  Hii*»>.  <;  Renner.) 

9525)  R.  Eger.  Zu  Tb.  Btonns  < Geburtstag 
1 1  i.  Sept  i:  MBI1DL.  7,  S.  S47-51. 

952«)  A.Köster,  D.  Briefwechsel  zwischen  Storm 
u.  Keller:  DR«.  117,  S  .!  .-.>(,,  196-221,  334-63. 

.1.  Wedde. 
9527)  .1.  Wedde.  Cedichte.    E.  Auswahl.  Her. 
v.  W.  Hübbc.    Hamburg,  Janssen.   8i  8. 

M  u,:,n. 

Ost-  und  WestprcMsen 

952S)   A.  Sewett.   E    Danziger  Volkspoet: 
Nation«.  20,  S.  2  1  ... 
Itemni.iiii  1 

9529)  Tb.  Distel.  R.  Tuersehmanns  frischer 
poet.  „Brief  an  Rud.  Hildebrand'4:  ZDF  17, 

s.  7:t,".  6. 

9530)  E  Wiehert,  Gedichte  n.  Sprüche. 
Dresden,  Keissncr.    VI,  122  S.    M.  2,00. 

Rheinland  und  WesifaUn. 

9531)  W  Bloem.  D  Wuppertal  u. seine  Dichter: 
Rheinlande  :!.  S.  176-M. 

9532)  Ludw.  Schröder,  Westfalen:  LE. 

S.  1419-6:1 

i Ik'biilnlelt  u  s.  J  I.'ich rnliiTv.  I.ul.i  v  Strou**  u. 
Turnt'jr,  H.  Oictir.   W   si.irc-k.  P.  Bnehr,  K.  Stöber, 

K.  BMurer,  M.  Bnuu,  U  Kai««.-!.; 
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9533)  Ludw.  Schröder,  Ferd.  Krüger:  Rhein- 
WestfalZg.  X.  8Ü8. 

tWtiMtHl  rMalfkUlifhUT.) 

»534)K.  L.Leiruhach,K.  Kittershausi  1831— i'^  i. 
(X.  618.  8.  65-80.) 

9535)  id..  F.  Roeber.    i=  X.  «18,  S.  KM-23.) 

053«»  K.  Reisert,  (Jg.  Schmidt,  d.  Sanger  v. 
Kheiu  u.  Mosel  (1821-1900):  AkMBIl.  15, 
S.  .-8-3  i.  71/5. 

9537)  Warnefried,  K.Simrock:  Kathol.  «Schul- 
kunde II,  X.  41. 

»53S)  J.  Joeaten:  1).  K.  Simrock-Denkmal  in 
Bonn:  XFPr.  19.  Juli.  (S.  auch  id.:  KZg. 
F>.  Juli.) 

953»)  Das  Sitnrock-Denkmal  in  Bonn:  IllZg.  121, 

8.  177. 

9540)  A.  Köllmann,  Wilh.  v.  Waldbrühl 
lZucealn.agliuKlw.3  1869):  RfaeinWestflUZg. 
X.  293. 

»541)  Kinwg.  d.  Denkmals  für  W  ilh.  v.  Wald- 
brnhl   [Zurealmaglio|:    MschrBergGV.  in, 

S.  130$, 

Sachen  und  Tfmringen: 

K.  B  a  u  in  b  a  c  h. 

»542)  K.  Rienenstein,  Rud.  Baumbarh: 
OstdtschR*w.  N. 

»543)  R.  Itautnbach:  Sonntags-Zg.  für  Deutsch- 
lands Frauen  S.  Iii*  !). 
Mit  Proben  ' 

V.  B  I  ü  t  h  g  e  n. 

9544)  A.  K.  T.  Tielo,  V.  Blüthgcns  Gedichte: 
Freistatt  b,  8.  Hj»  2. 

9545)  T.  v.  Trotha,  Zu  V.  Blüthgens  Üt».  Ge- 
burtstage: IllZg.  121,  S.  1028. 

R.  B  u  n  g  e.    K.  1  >  n  v  a  1. 

954«)  R.  Bunge  als  Dichter  d.  Weins:  Feier- 
stunde (Kaiserslautern)  N.  44. 

»547)  Hin  Brief  von  R.  Bunge:  Janus  I.  S. 556 7. 
>«;ei«'ii wori  jtu  „Au»  <).  lA'ben  awlgani  Werden"  v. 

M   Kr«  y her 

»54S)  K.  Duval  (1018—53):  Xordhäuser  Fa- 
milienbll.  (902,  N.  7% 

E 1  e  n  O  r  e  Fürstin  Reusa. 

»54»)  M.  v.  Xathusius,  Klenore  Fürstin  Rens». 
Das  heben  einer  dichtenden  Christin:  Kons- 
Msehr.  t.«,  S.  1096-1101. 

König  J  o  Ii  a  n  n  v.  S  a  c  h  h  e  n. 

»55«)  K.  Warmuth,  D.  Dichtungen  d.  Königs 
Johann  v.  Sachsen:  ZDF.  17,  S.  257-71. 

»551)  König  Johann  v.  Sachsen  als  Dichter: 
HPBll.l.ll.S.  131-13.  (  Vgl.JBL.  I902X  I891.J 

W.  K  I  i  n  g  h  a  in  m  e  r.    J.  II.  L  ö  f  f  1  e  r. 

»552)  W.  Klinghammer,  Mci  Rndols.htadt. 
Gesamm,  Dichtungen  in  heimischer  Mund- 
art. Rudolstadt.  Hofbuchdruckeroi.  XIII, 
112  8.    M.  1,50. 

»553)  .1.  H.  Löf f ler,  PadZg.  92.  S.  385. 

»554)  W.  Greiner.  Johann  Heinrich  1/iffler. 
Zu  d.  Thüringer  Heimat^künstler  Gedftcht- 
nis  u.  Wiirdiguu):  nebsl  c.  autograph.  Skizze 
des  Dichters.  Pössneck.  Feigenspan.  18  S. 
Mit  1  Bildn.    M.  <i,i;ü. 

»555)  H.  v.  Wolzogen.  J.  II.  Löffler:  Bay- 
reutherBIl.  2(1.  S.  222  4. 

»55«)  A.  8emerau,  J.  H.  Löffler:  TglRsB. 
X. 177. 


Lyrik-  2f»3 


Alb.  MS      r,    K.  ( )  r  1 1  c  p  p. 

»557)  II.  A.  Sier,  Alb.  Moser.  Biograph.!!».  5, 

S.  329-30. 

955S)  F.  W.  Ilges,  E.  Ortlepp  f.IBL.  1!M>1 
IV2:292).     [R.  F.  Arnold:  ADA.  21», 

8.  263/5.)j 

W.  Ribbeck.    H.  F.  R  Ampi  er. 

955»)  R.  Setzepfand.  W.  Ribbeck,  d.  Frei- 
heitskämpfer u.  (ilaiibensheld:  (iBIIMagde- 
burg  3;,  X.  2. 

9500)  K.  L.  L  e  i  m  b  ach,  H.  F.  Rön.pler. 
(=  X.  618,  S.  121-30.) 

K.  v.  Rohrseheidt.     R.  v.  Volk  mann. 

»5«!)  id.,   K.   v.  Rohrscheidt.  X.  Iii*, 

8.  189-98.) 

9582)  Rieh.  v.  Volkmann:  DtschAdelsbll.  21, 

s.  580/2, 

Schlesien: 

A  I  I  g  e  m  e  i  n  e  a. 

9583)  Philo  vom  Walde,  Zur  Entwickig.  d. 
schles.  Dialektpoeaie.         N.  9146,  S.  7-13.) 

K.  v.  Holt  ei.    P.  Keller. 

9584)  Körber,  Holtei  als  schles.  Dichter: 
SchlesZg.  N.  868. 

9585)  (trete  A  r  e  n  s  ,  P.  Keller,  e.  schles. 
Dichter:  Dichterstimmen  d.  Gcgenw.  17, 
X.  5. 

.1.  Loh  in  e  y  e  r. 

9588)  H .  v.  B I  o  m  b  e  r  g ,  .1 .  Lohmey er  ( I 835- 1 9(  !3) : 

MBU  DL.  7,  S.  447-51. 
9567)  V.  Bl  (Hilgen,  J.  Lohmever:  DtschMschr. 
4,  S.  505-14. 

9588)  P.  Dehn,   J.   Lohmeyer:    IllZg.  120, 

s.  *;.7. 

9589)  (>.  v.  Leisner,  .1.  Lohmcyer:  TglRsR. 
N.  123. 

957»)  F.  Lienhard,  .1.  Lohmever:  DtschWelt. 

X.  37. 

9571)  .1.  Trojan,  .1.  Lohmever:  LE.  5,  S.  1297.9. 

9572)  B.  W.  Zell,  .1.  Lohm'eyer:  DtschTagesZg. 
X.  240. 

9573)  .1.  Lohmever,  Kw.  16*,  8.  28|. 

P.  Ritter.    R.  Rösa  ler. 

9574)  K.  L.  Leimbach,  Paul  Ritter.  ( -  X.  618, 

S.  61  4.) 

9575)  id.,  Rob.  Rössler  (1838-83).  (-  X.  618, 
S.  130/8.) 

M.  C.  ruf  t.  Straehwit  z. 

9578)  IL  Friedrich,  Graf  M.  v.  Strachwitz: 
InternatLB.  10,  N.  5. 

9577)  A.  K  T.  Tielo,  M.  Graf  Strachwitz: 
Janus  I,  S.  29>/5. 

957S)  id.,  D.  Dichtung  d.  Crafen  Moritz  v. 
Strachwitz  (JBL.  1H0.»  N.  4689).  [J.  Minor: 
DLZ. 24, 8. 346/9;  O.  Ladendorf :  Grenzb.  I, 
S  687/8;  II.  Heyne:  LE.  &,  S.  935/6;  IL 
Zschorlieh;  Janus  I.  S.  300/1-11 

9579)  id.,  M.  v.  Strachwitz'  episch-lyr.  „Xord- 
lund"  ii.  Romanzen  u.  Historien:  Euph.  K», 
S.  209-31». 

A.  Werne  r. 

9580)  A.  Kettner,  Adolf  Werner.  (=.  N.226«, 
s.  262/3.) 
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Schtcaben  (Baden  u.  Württemberg): 
Allgemeine  s. 

9581)  H    Maync,   Badische  Lyriker:  XatZg. 

N.  99. 

lH.  VltmxU,  O.  Frnmmel,  A  K»mmek.  < 

»581a)  A.  Holder,  I).  mutmutliche  Kinfluss 
Schwaltens  durch  Mund-  a.  Stammesart  auf 
S.  F.  Sauter,  Eichrodt  u.  F.  Geuler:  Schau 
in*  Land  30,  S.  II,«. 

»582)  E.Croissant.  Pfälzische  Dialektdichtcr: 
DZ.  5,  S.  1*8-93. 

(K.  Xiuller,  A.  WoUO 

E.  E  n  g  e  I  m  a  n  n.    T.  H  a  f  f  n  e  r. 

»5*3)  K.  Kr  au  «s.  E.  Engelmann  (1  «7-1900): 

RiographJb.  5,  S.  looi. 
»5*+)  K  r  n  8  t  Müller,  T.  Haffner:  Schwill.. 

Mcrcur  2T.  Juni. 

E.  H  i  I  I  c  r.    T  h.  K  e  rner.    X  a  .1  I  e  r. 

DM»)  Ed.  Hiller  (1818-  1902):  LR.  f»,  8.  432. 
»5K«)  Bd.  Hill  er,  Xaive  Welt.  Schwül..  Lieder 

u.  Idyllen.    I.  Aull    St.,  Lutx.    VIII,  262  8. 

M.  2,5t  i. 

95S7)  Th.  Kerner,  Altes  u.  Neues.  Dichtgn. 

(Neue  Aufl.)  3  Tie.  in  1  Hd.    IS  ,  Weichen, 

11«,  272,  139  S.    M.  3.00. 
»58*)  Ph.  Keiper,  Xadlerstudien:  ZHM.  4, 

8.  220-35. 

Hehnii.Ml  *praehliche  Ki«ciitimi]i.  hkelleli  wie 
,,f  ypriaiH-r  Auk<-  ',  tfcuiwrlan  u.  atmlU  he  Bil<luiig«n.) 

E.  Paulus. 

»58»)  R.  Kraus«,  Ed.  Paulus:  DtseMschr.  Ii. 

S.  751/4. 

»5»0)  E.  Paulus,  Gcsnmm.  Dichtungen.  .!.  Aufl. 
St.,  FrommatiD.    VIII,  454  8.   M.  2,0«». 

0581)  id.,  Heimatkunst  (JBL.  1902  X.  4M!»ii>. 
|[A. Biese:  DLZ. 2 1,  8. 1498-1500;  C.  Busse: 
LE      8.  531  ff»;  K.  Fuchs:  LCBI».  S.  38.|' 

S.  !•'  Saut  «■  r. 

»502)  Emst  Hermann,  E.  Schulmeister  u. 
Dichter   aus    d.    alten    Zeit:    PädA.  15, 

S.  452/7. 

»593)  K.  L.Leim  Lach,  8.  F.  Sauter  (17titi— 1646). 

(=  N.  618,  s.  381/7.) 
»594)  S.  F.  Sauter:  Dorf  U.  Haus  I,  S  121  (8. 
fl5»5)  S.  F.  Sauter,  Auagew.  Gedichte.  Her. 

v.  E.  Kilian.    (.FBL.  1902  X.  186;..)  IM. 

Koch:  LCBIB.  S.  106.)| 

G.  8  c  h  e  r  e  r.    T  h.  8  o  u  c  Ii  a  y. 

»5»«)  K.  L.  Leimbach,  G.  Scherer.  (_  X.618, 
s.  444-55.) 

»597)   O.  Sch.,   Th.  Souchay:  SchwähKron. 

x.  eoi. 

F.  Th.  Vi  sc  her. 

959S)  .lugendgcdichte  v.  D.  F.  Strauss  u.  F. 

Th   Vischer:  NTBl«.  X.  89. 
»59»)  Th.  Klaihcr,  F.  Th.  Vischers  Sprache 

u.  Stil:  ZDF.  L",  S.  69;-7o;. 
»(»00)  T Ii.  Ebner,  E.  schwül».  Dichter:  (Ug.  Iii, 

8.  181/3. 

C.  Weit  brecht.    C.  Weitzmann. 

WM)  Carl  Weitbrecht,  Gesamm.  (iedichte. 
St.,  Bons.    VII,  36«  8.    M.  3,60. 

9092)  C  Wcitzmann,  Sämtl.  Gedichte  in 
schwül..  Mundart.  Voll  ständige  Auag.  12,  Aull 
Slrmwburg.Strawb. Druckerei.  16".  IV,2"«S. 

M.  1,00. 


H.  V  i  e  r  o  r  d  t. 

9003)  W.  v  Schnellen.  H.  Vierordt,  Wartburg- 
stimmrn  S.  19  !  6. 

9004)  H.  Vierordt,  Meilensteine.  Dichtgn.  aus 
d.  Leben.  Heidelberg,  Winter.    VI.  113  8. 

M.  2,00.  ,|A.  K.  T.  Tielo:  LE.  6,  S.  3ti8/9.1 
9Ö05)  E.   Hei  che  1,   II.  Vierordt:  Geg.  bi, 
S  3''9-30 

9«0«)  H.  Vierordt,  Vaterlandspesänge  2.  Aufl. 
Heidelberg.  Winter.  151  8,  M.  2,(H».  |M. 
Fleischer:  LCBIB.  S.  11t.  7  ] 

C.  A.  Wo  II. 

»«07)  C.  A.  Wo  II.  Neue  pfälzische  Gedichte. 
Her.  v.  E.  Woll.  Mit  e.  Vorwort  v.  F.  Claus. 
St.  Ingbert,  Edcr.   96  S.   M.  1,00. 

Österreich : 
A  1  Ige  in  ei  nes. 

»«08)  C.  Ginzky,  Aus  Österreich.  Lyrik:  Im 

Strom  der  Zeit  I,  8.  205-18. 
9«0Sa)  A.   Häuf fen,    D.  dtsch.  mundartl. 

Dichtg.  in  BOhmen.    Prag.  Calve    II,  93  S. 

M.  I.t.i». 

Kntlmlt  u.  ii  <ie<li<-hte  r.  7..  Zettl-Sta.ller,  J.  Lopatk*. 
J.  RebniBMk,  J  J  Lorenz,  <;r«f  fte<lwtu-l.ift>en*teln. 
0  N  DünunL.  M  t'rl.i.ii.  J.  Hofmaiiii,  J.  Koterl.  n.J. 
•  ir.ii«-«,  A  Günther,  <i  LÄutM,  J.  R.  firmiert,  J  Pdtrftat, 
.1  HUI«,  H  A  Jariseh,  J  Hohwaab.  W.  Hendel,  II  R. 
Kr.  il. Ich,  F.  Kell,  H.  Baier.  K.  Haier,  Fenl.  Sehmi.lt. 
U  Kotrba,  Wilh.  Oehl,  F.  EbcftO 

K.  Heek. 

9«09)  M.Haupt,  K.  Beek:  Budapester  Tagebl. 

1902,  X.  246. 

H.  Falkland.    Ferclier  v.  Steinwand. 

9«10)  IL  Falklands  Gedichte:  Wiener  Abend- 
post N.  262. 

»«11)  F  Christel,  Fercher  v.  Steinwand 
il828  I902i:  Kalender  d.  dtech.  Schulver- 
eins 17,  8.  12/7. 

»«12)  Louise  Hackl.  Erinn.  an  Fercher  v. 
Steinwand:  XFPr.  X.  13984. 

»«13)  L.  v.  Hörmann.  Fercher  v.  Stein  wand« 
Werke:  Lechners  Mitteilungen  15,  X.  8. 

ft«14|  E.  Kauscher,  Ferclier  v.  Steinwand: 
Carinthia  92,  S.  101/5, 

ft«15)  Ferclier  v.  Stcinwands  sämtl.  Werke 
in  3  Bdn.  Her.  v.  .1.  Fachbach.  E,  v. 
Lohubach.  Mit  Einleitgn.  v.  F.Christel 
u.  W.  Madjera.  Wien,  Daberkow.  i'M, 
443,  156  s.   M.  9,00. 

L.  A.  Frankl.    J.  Frey. 

»«1«)  Briefe  v.  L.  A.  Frankl.    (  -  X.  157.; 
(An  L.  Fo*lar  [1887].) 

*M»17 >  I?  M  flu/.,  E.  verschollener  österr.  Dichter: 
OUR  29,  S.  309-14 
(J.  Frey  ) 

9«IS)   Ein    vergessener   Prager   Poet:  Prager 

Tngebt.  N.  193. 

9619)  .F.  Frey,  Spruchdicht irn  aus  d.  Xachlass. 
Wien,  Braumullcr.   1«.  XI,  135  8.  M.  1,80. 

W.Gärtner.  II.  r.  Gilm.  L.  Goldhann. 
»«20)  F.  Hobler,  Wilh.  Gärtner,  e.  Reichen- 

berger  Dichter:  .11».  d.  dtsch.  Gcbirgsver. 
für  <1   .lesehken-  u.  Iscrgebirge  13. 
iKnllirtlt:  Hrlefe  üartm-r».       Urinier  Tliomtt«.  e  No- 
velle.. 

ft«2l)  U  Hölzer,  H  v.  Gilm:  Wiener  Abend- 
post N.  191. 


Digitized  by  Google 


IV,  2.  Lyrik. 


255 


•Uli  EL  v.  Sallwürk  jun.,  I).  Allerseelenlied 
v.  H.  v.  (iilm:  TglRs«.  N.  273  6. 

9623)  J.  Seemüller.  Etwas  vom  Zustand  d. 
(Jilmtextes:    Zschr.    d.   Ferdinandeums  3, 

s  271/9. 

9624)  H.  v.  Gilm,  Gedichte.  (JBL.  1902  X.  4 7tl 
[C.  Kusse:  LE.  5,  8.  532, 4. | 

9625)  B.  Münz,  Ludw.  Coldhanu  (1823  -  93i: 
ÖUK.  29,  8.  212  6. 

(irillparzer.    (8.  auch  X.  1  1828-1  1950.) 

9626)  F.  Grillparzer,  Sümtl.  Gedichte  u. 
Epigramme  in  2  Bdn.  Her.  v.  M.  Xecker. 
(=  Hesse 's  Volksbücherei  X.  4/8./  L.,  Hesse. 
176,  233  8.    M.  1,00. 

9627)  id.,  Gedichte.  In  Auswahl  her.  v.  A. 
Zipper.  IB.  Bd.  1-101,2.)  L.,  Reelam. 
2110  S.    Mit  Bildnis.    M.  0,N». 

962S)   A.   Geiger,    Grillparzers  Epigramme: 

Zukunft  44,  S.  2. 1  Ü. 
962»)  Grillparzers  (iedichte:  KZg.  9.  April. 

A.  (iriln.    F.  Halm. 

9030)  A.  A.  Graf  v.  Auersperg  (A.  Crün):  Dtsch- 

Adelsbl.  21,  S.  315/7. 
9681)  A.  Sc  hl  ossär,  l'ngedr.  Briefe  A.  Grüns 

an  d.   Dichter  „Eginhard".    (G.  Frhr.  v. 

Buschmann):  XFPr.  X.  13868. 

9632)  A.  v.  Weilen,  l).  junge  Halm  u.  seine 
ersten  lyrischen  Versuche:  ib.  X.  14071. 

R.  Hame  r  1  i  n  g.    M.  Hart  m  a  n  n. 

9633)  M.  K.  Kabenlechner,  Aus  Hamerliugs 
Nachlass.    (=  X.  451.) 

l...t'ii<1  z<>k  Ich  uIht  Meer  u  IjiihI  "i 

9634)  .1.  Bruch  saler,  Moritz  Hartmann: 
AZg.Iudent.  67,  S,  31,3. 

9835)  O.  Wittner,  M.  Hartmanns  Jugend. 

Diss.  Bern. 
9631!)  id..  Moritz  Hartmann:  Wissen  für  Alle  2, 

S.  695/0. 

Uffo  Horn.    O.  Kernstock. 

9637)  W.  v.  Wurzhach,  1  ffo  Horn  (1817-60): 
JbGrillpGes.  13,  S.  203-41. 

9635)  V.  v.  Kraus,  Beim  Mönch  v.  Wechsel: 
XFPr.  X.  I4<*)7,  I  1009. 

N.  L  e  dsu: 
Xusam  inen  fassende  Darstel  lungen. 

963»)  Tb.  Herold,  Xeue  Lenau-Lit.:  LE.  5, 

8.  892/5. 

(E.  Cwtle,  K  V.  «titlbM'hiül,  Tri  «iewky,  A  W  Emst, 
I..  KouSUll,  S   Saly-Stem  ) 

»WO)  C  v.  Klenze,  I,enau-Literaturc:  MLN.  18, 

8.  233,  ö. 

IE  rastle,  Saly  Slern,  A.  \V   Eni«t,  Th  lienky.) 

9641)  E.  Castle,  N.  Lenau.  (JBL.  1902  X.4786.) 
|E.  Su  lger-G  ebing:  LBIGRPh.  24, 
8.  2>S  1  3 ;  O.  F.  WaUel:  ADA.  29,  8.  31 9-20.  || 

9642)  8.  Sal  v-Stern,  La  vie  d'un  poete.  Fssai 
sur  Lenaü.  (JBL.  1902  X.  4832a.)  \[0.  F. 
Walzel:  DLZ.24,  8.  653;  LCBI.  8.  69-70. )| 

Charakteristiken. 

9643)  A.  Lennarz,  X.  Lenau.  Progr.  Sig- 
maringen.    22  8. 

9644)  Leschke,  X.  Lenau:  Mädchenschule  lb, 
8  31-42,  53-61. 

9645)  J.  Quandl,  E.  Unglücklicher  unter  d. 
Dichtern:  Xeue  Christoterpe  24,  S.  389-403. 

9646|  H.  Kump,  1..  nuu.  Frogr.  Czernowitz. 
14  8. 


9647)  C.  E.  Schmidt,  X.  Lonau:  AELKZ.  36, 
8  101,7. 

964S)  E.  Schreck,  X.  Lenau:  Rcpertorium  d. 

Pädag.  57.  8.  114  8. 
9849)  O.  Stauf  v.  d.  Marsch,  X.  Lenau. 

(-=  X.  635,  8.  221,7.) 

9650)  J.  Zcidler,  X.  Lenau:  Kultur 4,  8.208-22. 

9651)  van  de  Weghe,  l-enau : (iermaniai  Brüssel) 
Oktoberheft. 

9652)  Craf  X.  Zays,  Lenau:  Magyar  Közelet 
1.  Febr. 

9653)  F.  Witt.X.  Lenau :  Päd  Warte  9,  S.  97- 100. 

9654)  X.  X.  Edler  v.  Strehienau:  DtschAdelsbll. 
21,  8.  529-31. 

9655)  A.  H  e  1  b  1  i  n  g  ,  Lenau  u.  seine  Lieder. 
Vortr.  Aarau 

1M556)  F.  Ratzel,  Lenau  u.  d.  Xatur:  AZgB. 
X.  218-20. 

9657)  Th.  (leskv,  Lenau  als  Xaturdichter. 

(JBL.  1902  X.  4796.)    |(>.  F.  Walzel:  DLZ. 

24,  8.  652  3.]! 
965H)  C.  v.  Klenze,  The  treatment  of  nature 

in  the  works  of  Leuau.  (JBL.  1902  X.  1816.) 

|R.  M.  Meyer:  ASX8.  111,  8.  199J| 

9659)  Lenaus  Humor:  FrBlw.  14.  Okt. 

Biographische  Einzel  hei  teil. 

9660)  V.  A.  Reko,  Lenaus  Studienjahre:  Allg. 
dtsch.  FniversitätsZg.  Iii,  X.  14. 

9661)  (i.  A.  Mulfinger,  F.  Kürnbergers  Roman 
„Der  Amerikamüde",  dessen  Quellen  u.  Ver- 
hältnis zu  Lenaus  Amerikareise:  German- 
AmAnn.  I,  8.  315-46. 

9662)  J.  Prölss,  Lenau  im  Schwarzspanier- 
haus: FZg.  X.  325. 

9663)  H.  Vollmer,  Einiges  über  Lenau: 
ZDF.  17,  8.  113,6. 

ttehiunlelt  U   a.  I.enim*  Heziehmi  zu  .1,  Keruer.) 

9664)  O.  Berdrow,  Lenaus  letzte  Liebe. 
Xovelle:  Türmer.Jb.  2,  8.  129-21 M. 

9665)  A.  Biach,  X.  Lenau  u.  die  Juden:  A.  Brülls 
Populär-wissenschaftliche  Mouatsblätter  23, 

8.  172,3. 

Werke. 

9666)  X.  Lenaus  sämtl.  Werke,  mit  Biographie 
u.  Bildnis  d.  Dichters.  2  Bd.  L..  Grumbach. 
VIII,  414  S.;  III,  356  8.    M.  5,00. 

9667)  X.  Lenau,  Ausgew.  (iedichte.  Cesichtet 
v.  II.  Fraungruber.  Bilder  v.  H.Steiner. 
(=  M.  (icrlachs  Jugendbüchcrei  Bd.  10.) 
Wien,  Cerlach.    4°.    96  8.    M.  1,50. 

90881  id.,  Clara  Hebert.  E.  Romanzenkranz. 
(In  Stenograph.  Schrift.)  B.,  F.  Schulze. 
12°.    32  S.    M.  0,75. 


H.  Lorin. 

9669)  B.  Münz,  H.  Lorm  (1821-1902).  (= 
X.  623.) 

9670)  B.  Placzek,  Xachruf  an  d.  Bahre  H. 
Lorms  am  5.  Dez.  1902.  Brünn,  Epstein. 
4  S.    M.  0,20. 

9871]  O.  Witt n er,  H.  Lorm:  Wissen  für  Alle 2, 

X.  53. 

9672)  IL  Lorm:   Lechners  Mitteilungen  14, 

X.  9. 

9673)  H.  Lorm:  Türmer  5«,  S.  4ii5,6. 

9674)  II.  Lorm:  XZ»«.  21*  8.  349. 
1*675)  II.  Lorm:  Kw.  16',  S.  374  5. 

9676)  Aus  II.  Lorms  Xachlass.  Briefe  an  Ada 
Christen:  XFPr.  X.  14018. 

9677)  H.  Lorm,  Xachsommer.  Xeue  (iedichte. 
3.  Aufl.     Dresden,  Minden.     |(B.  Münz: 

Our.  29,  8.  2I6-21.JI 
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.1.  M  i  8  h  o  n. 

04I7K|    J.  Dich  ler,    J.  Mimon   (l.Si>:t— 70 1: 
DtachVolkibl*.  N.  :,()%. 

A.  Pichle  r.    Carolin«'  P  i  c  h  1  e  r. 

»«7»)  V.  Dollinaver,  Ad.  Hehler:  Hiograph.il.. 

f>,  S.  M-Ub. 

WIHO)    Ii.  Münz,   Ail.  Pichler.    (-=  N.  «23.  > 
HÖN1)  II.  Kollet,   K.  Brief  u.  e.  Gedicht  v. 
Caroline  Pichler.    (     N.  157.) 

.).  P  o  1  1  h  a  in  in  e  r.      K.  J.  Pros  c  Ii  k  o. 
H.  Kollet 

0«S2)  .!.  Pollhaninier  f  l«H:  VolkabilduujraBH. 

18,  S.  162/3. 
»«K3).I.Tibitanzl,  I>.  Perle  vom  Mohlaustrand. 

F.  J.   Proschko,   e.  vaterländ.   Dichter  u. 

Schriftsteller  geschildert  in  «einem  Leben, 

Werken  u.  Charakter.    Warnsdorf,  Opitz. 

•14  8.    M.  0,3i>. 
ft«H4)  J.  Proschko,  Frzählungeii  u.  (iediebte 

für  .lugend  u.  Volk.  (=  id.,  Uenmm. Werke. 

Hd.  I  i    Kbda.    2l>8  S.    M.  1.00. 
IM«-.)  H. Roll  et.  Heg  egnungen.  Friiincrungsbll. 

(1*19-  JW).      Wien,  Stern. 

M.  IM». 


VI,    212  S. 


F.  von  Saar.    (S.  auch  N.  1144-50.) 

9«S8)  Klla  llruschka,  Ferd.  v.  Saar:  .Ibtirillp- 

(iea.  12,  S.  77-139. 
WW7)  A.  Härtel»,   F.  v.  Saar:  DtschWelt.  0, 
R.  1. 

ft«*S)  K.  M.  Brischar,  F.  v.  Saar:  ML.  72«, 
S.  :I26!7. 

»öS«)  id.,  F.  v.  Saar:  Neue  Hahnen  (Wien)  I, 
S.  420.8. 

IM(»0)  F.  Himnif  Ibaucr,   F.  v.  Saar  aU 

Lvriker:  Wiener  Abendpost  N.  222. 
ttttöl)  M.  Kalbeck,  F.  v.  Saar:  XWTB1.  N.  20*. 
ft«M2)  St.  Mi  low,  F.  v.  Saar:  Kalender  «I. 

dtsch.  Sehulvereins  17,  S.  .'(-10. 
»ö»Jt)  F.  Saiten,  Ferd.  v.  Saar:  Zeit*»«.  N.  300. 
»«»4)  F.  v.  Saar,  (iediebte.    3.  Aurl.  Kamel, 

Weiss.    X,  269  S.    M.  3  00. 
»«»!>)  id.,  Österreichische  Festdichtgn.  Wien, 

Daberkow.    Iii  S.    M.  1,00. 

Ferdinand  S  a  n  t  e  r.    K.  H.  S  a  x. 

IMI»6)  A.  Hössler,  Fin  österr.  Verlaine. 
(F.  Sauteri :  Freistatt  5,  S  956  ;  Siehe 
auch  id.:  OstdtsehRsW.  N.  172.) 

1MMI7)  K.  L.  Lei inbach,  F.  H.  Sux  (1*57  9t.'. 
N.  618,  S.  294/9.) 

Wa  Ipurga  S  e  h  i  n  d  1.    F.  S  c  h  ö  n  i  g. 

1MHJS)  A.  Brandl,  Frzherzogin  Sophie  v. 
Österreich  n.  e.  tirolische  Dichterin,  Wal- 
purga  Schindl.  Wien,  Oerlach  &  Co.  100  S. 
Mit  Abbildgn.    M.  4,00. 

»«»»)  Fd.  Langer,  F.  Schönig,  d.  ..Mittel- 
wahler  lloraz"  u.  seine  glätziselieii  Gedichte. 

Dtsch.  Volksk.  aus  d.  Sstl.  Böhmen.  Bd.  I. 
Frgünzungsheft  l.i  Prag,  Taussig.  XVIII, 
IX,  70  S.    M.  2,:.0. 

F.  Stelz  h  a  in  e  r. 

«700)  K.  Plattensteiner,  Franz  Stelzhamer, 
zu  seinem  100.  Oeburtstag.  F.  biograpb.  u. 
literar.  Würdigung.  Wien,  Ilartleben.  (.2  S. 
Mit  6  Portr.    M.  1,00. 


»701)  L.  Fernbach,  D  süddeutsche  Reuter: 
lleimgarten  2*,  S.  1*2-94. 

»702|  Zur  Stelzhamer-Feier:  Da»  dt>ch.  Volks- 
lied 5,  S.  18. 

0703)  .1.  Wihan,  F.  Stelzhamer  u.  U.  Burns: 
Fuph.  10.  S.  193-209,  632-49,  909-17. 

A.  Stifter.    H.  S  W  o  b  o  d  a. 

»704)  A.  Schlossar,  .lugendgedichte  A  Stifters. 
Nach  d.  ungedr.  Ms.  (1823-31):  NFPr. 
N.  13799. 

»707»)  H.  Swoboda.  Oesamm  Gedichte.  L.. 
Mutze.    XVII,  179  S.    M.  2,00. 

B.  Weher.     Wilhelmine  Oräf  in 
W  ickenburg-AI  m  i  *  f. 

»70«)  .1.  F.  Wackerneil,  Beda  Weher  (1798 
1838)  u.  d.  tirolisehe  Fit.  1800  -1*4»;. 
i  =  Quellen  u.  Forsehgn  z.  Gesell,  Lit.  u. 
Sprache  Österreichs.  Bd.  9)  Innsbruck, 
Wagner.  IX,  436  S.  M.  M,»H».  |.I.  Jung: 
Fuph  10,  S.  ;05  S;  K.  M  Werner:  DLZ.  24. 
8.  «37*40;  F.  KehnQrer:  AFB1.  12,8.306/8.)! 

»707)  J  .1.  Hansen,  Beda  Weher  (-=  X.  Vit», 
S.  227-45.) 

»70S)  Anna  Orilfin  Pongract,  Wilhelmine 
» !räfinWiekeiihurg-Alimisv(18ir.  90):  Pester 
Lloyd  N.  8i. 

0.  Keller.    iS.  auch  X.  III  13-2!*.) 

»70»)   B.  Kremhs,  O.  Keller.    ,=  X.  613, 

s.  ino/i.) 

»71«)  R.  Bredenhrücker.  Verschollene*  v. 
G.  Keller:  MunehiierZgB.  X.  4. 

C.  F.  Meyer.    (8.  auch  X.  10*02-12.) 

9711»  C.  Bunne,  C.  F.  Meyer  als  Lvriker: 

MH1IDF.  7,  S.  6-12. 
0712)  F.  Cremer,  C.  F.  Meyers  Balladen:  Prakt- 

Schulmann  S.  I  Ttf-W. 
9719)  (i.  Heine.  C.  F.  Mevers  Gedichte:  ZDl\ 

17.  S.  412  9. 
»714)  H.  Kraeger.  C.  F.  Mever.    fJBL.  I!*t| 

IV  2  X.  ir.l ;  I9U2  X.  4901  „')    [M.  O  e  f  t  e  - 

ring:  ASXS.  III,  S.  199-201. | 

A  ii  d  e  r  e  S  e  h  w  e  i  z  e  r  L  y  r  i  k  e  r. 

»71.r»)  Konrad  Meyer  (1*2  i  -  l!«>3i :  LF.  :>,  S.  1073. 

pürhvetan  Lyriker  i 
»71«)  L.  Suter,  A.  Ott  als  Lvriker:  SchwR*.  3, 

S.  51-64. 

»717)   K.    L.    Feilnbach,    .1.   .1.  Reithard 

(1805— 57).    (-=  X.  «18,  S.  101-85. i 
tHullrt.JfH.liilil.-r.) 

Baltisch,  Lande. 

»71S)  Victor  v.  Andrejanoff:  Rijraer  Rundschau 

S.  *;..7. 

»71»)  Oeorg  v.  Orindel  (1810—45):  SHVters- 

hurgerZg.  X.  38. 
»72»)  II.  v.  Samson-Himmelst  jema:  (iregor 

v.  Helniersen:  BaltMschr.  50,  S.  165-202. 

i Kallisi-her  ..r.iloir.'  u.  I.vrlkiT  l 

»721)  K.  Hunniua:  Sti'etershurgerZg.  X.  332. 

(S.  auch  N.  9403j  1.) 
»722)  K.  Hu  n  ni  us,  (iediebte.    2.  Aull.  L., 

Ainelaug,    X.  197  S.    M.  3,00. 

I  erschifdene. 

»723)    J.  G.  Dornte    (181 1  -1894):  DeuUch- 
amerikanischeGBll.  I,  X.  1. 
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9724)  F.  Brammer,  P.  .T.  Immergrün  (fJoli.  H. 
Mevcr]  18H3— 99):  BiogrJb.  b,  S.  W>. 
(Deubwh-amerikniiiMlu'r  Lyriker  ) 


Lyrik  der  Gegenwart: 

Allgemeines. 

0725)  (i.  Heine,  Lamprecht*  Darstellg.  d. 

neuen  Lvrik:  DKBll.  2«,  S.  490,4.  (Vgl. 

JBL.  1902  N.  :wi,i 
»72«)  A.  Kohl,  Neue  deutsche  Lyrik  v.  Goethe 

bis  auf  d.  (Jegenw.  Vortr.:  XordhäuserZgH. 

1902,  N.  «3,6. 
»727)  W.  Holüamer,  Zur  mod.  Lyrik:  Kultur 

(Köln)  'i.  S.  9*6-9«. 
»72S)    L.   Krapp,    Grundlagen    d.  dtwh. 

Lvrik  v.  gestern  u.  morgen:  Renaissance  4, 

N.  93-1  Üb. 

»72»)  R.  Schau  knl,  Lyrische  Zeichen  d.  Zeit: 

LE.  ..,  B.  1282/4. 
»730)  f.  Busse.  I).  dtseh.  Lyrik  im  Heginn 

d.  20.  Jh.:  LitJb.  11-34. 

Otctmndelt  ii  n  i  M.  ürcil,  K  Pauli»,  (i.  Falke,  11 
Salus.  A.  Rannet,  A.  Efotat,  R.  He*™,  w.  v  Schul«.) 

9731)  K.  Maurer,  Meine  lyrischen  Zeitgenossen. 

K.  literargeschichtl.  Studie  über  d.  kathol. 

Lyrik  d.  Gcgenw.  Augsburg,  Lampart.  31  8. 

M.  0,50. 

(Vii-r  irro»*e  Zcltdlchter  [M.  (»reif.  II.  F-xohelbaeh, 
Anton  Müller,  K.  Kichert).  Koinantikcr  IL  Epigonen 
w.  Krallen,  Bruder  Korbert,  <;.  m.  sehuicr,  Ad 
TmWrt,  J-  I'ohl,  1.  Tepe  v.  Heemstedel.  Dt« 
Wledergehar!  d  l.yrik  u.  Ihn  Vertreter  |lt.  Krallk, 
l'h.  Witkop,  A.  rollmatm,  N.  Welter!  Allerlei 
Talente  [A.  Lieber,  A  Pisehinirer,  R.  Kram,  A.  Jacob«, 
Ch.tlhly,  K- Drerun,  K  Sehlekele,  F.  1-chner,  K.  Huhn 
Weibliche  Dichter  |M.  Herbert.  Fernande  v.  liraekel, 

1.  liiibiel.  Hedwig  Dransfeld,  Antonia  JungRl,  EllM 
Miller.  Thekla  Schneider,  Paula  (  uudenhoVc,  Cordula 
IVreKritia]  fintcre  Jüngsten  [I'fencbcrvcr,  Sehröng- 
hantuier,  Thrumll,  L.  Krapp,  S.  AitsshartV 

»732)  F.  Li  en  hard,  Deutsche  Lyrik :  TnrmerJb. 

2,  S.  343/8. 

All*-  Pherhlirk  über  d.  Lit.  19(10.  Behandelt  u.  a. : 
U.  v.  I.ilicncron,  K.  Dehmel,  K.  Henekell,  K-  llunie, 
M.  v.  Stern,  II.  IlcthKc,  LulU  v  Siran**  IL  Torney. 
II.  Vlerordt.  Chr.  Schmitt,  K-  Sehlekele,  l'h.  Witkop, 
M.  Herbert,  <>  Kenner  ) 
»7:13)  M.  Co n rat,  M.  Macalester  Loop  Ober 
mod.   dtsch.   Dichtkunst:  LE.  *>,  S.  1140, 

I. 117;  8,  S.  134 

(Behandelt  u.  a.  Ada  (  bristen.  Lilienenm,  Albert«  v. 
Puttkanier.) 

»734)  Lyriker  d.  jüngsten  Zeit:  Renaissance  i, 

X.  8. 

»735)  St.  Zweig,   D    lyrische  Nachwuchs: 
Die  weite  Welt  12,  X.  21. 
iK.  v.  Bodmann,  ti.  Bussel'alnm,  II  Salus,  W.  Holz 
atner  u.  a.) 

»73«)  H.  Benzmann,  D.  Balladendichter  d. 
Gegenw.:  VossZgB.  X.  9-10. 

Th.  Fontane.  W.  Hertz,  F.  Dahn,  K.  Ziel,  II  Miliar. 

II.  v  Keder.  A,  FltKcr,  F.  Avenariu*,  II  Vlerordt, 
st  <;e.iixe.  w.  v  seholx,  L  «reiner,  K.  Dehme),  J.  II. 
Mackav.  Cläre  Midier.  K  Sehaukal.  K.M.  Kilke.  I».  v. 
Ülleneron,  H.  hledrleh«,  Kud  Henau,  0  Stauf  v.  d. 
March,  Albcrta  v.  l'iittkauner,  Allee,  Baronin  t.  oaudy, 
lt.  v.  Münchhausen.  II.  Benzmann,  Agiic»  Micgcl,  l.ulu 
v.  Htm  UM  u.  Torney.' 

9737)  O.  Stauf  v.  d.  March,  Die  Neurotischen: 

(=-  N.  63»,  S.  13-30.) 

(W  Alttnt,  A.  v.  Sommerfeld,  A.  SehniUler,  K. 
iNirniann ,) 

»73S)  Vagabunden  u.  Artisten,  zwei  neue 
Spezies  d.  mod.  Lit.:  Dtsch.  Stimmen  b, 
S.  403-15. 

»739)  Tb.  v.  Sosnosky,  Lyrische  Stiefkinder: 
Geg.  61,  S.  X-l  1. 

J  (.  Scl.ll,  A.  Oral  Wlckcnbiirg,  Marie  Kugcnic  dcllc 
(inutie.  F.  v.  Saar.  II.  Vierordl,  L.  (iaimhofcr,  W. 
Jensen,  Th,  Fontane.  F.  Th.  Vischcr,  F..  v.  BoUemleld.) 

J..br«L.mhle  für  n.u.re  d.utMb.  UMI«Wlg»««M«lli». 
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Einzelne  Dichter: 
F.  A  v  e  n  a  r  i  u  s. 

»740)  F.  Avenarius:  MagdcbgZgB.  X.  21. 

9741)  F.  Avenarius,  Stimmen  u.  Milder. 
Buchschmuck  v.  J.  V.  Cissnrz.  Xeue  Ge- 
dichte.  München, Call wey.  VJl,.lo:.S.  M.2,00. 

H.  Benzmann. 

»742)  A.Geiger,  E.  Heidedichter:  AZgn.  X.  131. 
9743)  W.  Popp,  H.  Benzmann:  Haus  u.  Schule 

34,  X.  26. 

»744)  H.  Benzmann  als  Lyriker:  Zg.  für  Pom- 
mern". N.  29. 

»745)  H.  Benzmann:  Haus  o.  Schule  X.  VI!. 

074«)  H.  Benzmann,  Meine  Heide.  Gedichte. 
(=  Hesse«  Volksbücherei  X.  60.)  L.,  Hesse. 
9:.  S.  M.  0,20.  |[Selbstanz.:  Zukunft  4.r., 
S.  1:.8-Ii0;  L.  Kiesgen:  LK.  r».  S.  HWo;2; 
Th.  Mauch:  LCBl8.  S.  3KTi/6.J| 

A.  B  e  r  n  u  s.    Hans  Bethge. 

A747)  A.  Bernus,  Aus  Bauch  u.  Raum.  E. 

tiedichtbuch.    II.,  Schuster  »t  Locffler.  9!l, 

IIIS.  M.'>,0l).  |[St.  Zweig:  ML.  T2,  S.  öl7.l| 
»748)  Hans  Bethge,  Die  Feste  der  Jugend. 

< JBL.  1902  X.  4947.)     j(K.  Kalkschmidt: 

Kw.  lfi«,  S.  04.]! 

( ).  .1.  B  i  e  r  b  a  u  m. 

9749)   II.  Benzmann,  Hierbaum  als  Lvriker: 

UheinWestfalZg.  X.  275. 
»750)  O.  J.  Bierbau  m,  Selbstbiographie:  Mähr- 

SchlesKurrespB.  X.  20.  (Siehe  auch  F.  OrflO - 

bäum  u.  H.  Tic  ho  ib.) 

9751)  A.  Matthe«,  0.  J.  Bierbaums  Lyrik: 
Heg.  6:1,  S.  264/7. 

9752)  E.  Schick,  <).  .1.  Bierbaum:  Tagesbote 
(Iirürm)  X.  52. 

9753)  id.,  O.J. Bierbaum.  B„  Schustert  Locffler. 
6.S  S.    M.  1/K). 

E.  v  o  n  H  o  d  m  a  n  n.    M.  B  Od  Ii  t  z. 

9754)  .1.  Hart,  E.  v.  Bodmann:  Ta>r  X.  WM. 

9755)  E.  v.  Bodmann,  Xeue  Lieder.  (JBL. 
190.'  X.  49fiD.  |A.  Gebhard:  LflBI».  S.  ;  8; 
W.  Rath:  LE.      S.  '*»2iA.\ 

»75«)    F.  Wiegerhaus,    M.    Boelitz:  Tägl. 

Anzeiger  (Elberfeld)  K.  286, 
9757)  H.  Zu  ch  hold,  M.  Boelitz:  Janus  I, 

S.  iil  ti. 

»75S)  M.  Boelitz,  Aus  Traum  0,  Leben, 
(iedichte.  2.  Aull.  Krefeld,  Hohns  Söhne. 
9,1  S.    M.  2,00. 

t'arl  Busse.    Georg  Busse- Pal  in a. 

!  9759)  H.  Brandenburg.  ('.  Busse,  d.  iM acher: 

Freistatt  .r»,  S.  i.V.>  :t,  470/2. 
97«0)  (i.  Busse-Palma,  Zwei  Bücher  Liebe. 

(JBL.  [902  N.  I9.'ili.)    |A.  Biese:  DLZ.  24, 

».   1498;   M.  Fleischer:   LCBl».  8.  210; 

W.  v.  Scholz:  LE.  5,  S.  8Mi/».|| 
97«1)  id.,  D.  singende  Sünde.    Neue  (Iedichte. 

München,  Langen.    t'M>  S.    M.  2,00. 

R.  Dehmel. 

97«2)  J.  B*b,  Bich.  Dehmel.  (  Mod.  Essays. 
Heft  2-ti4.)  B.,  («ose  A  Tetzlaff.  ÜOS.  M.1,00. 

xiv.  33 
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9763)  Eberhard  Büchner,  Dehmel-Mombert: 

Mannt 'our.  9.  Sept. 
»704)  N.  Henningsen,  R.  Dehmel:  PädWarte. 

S.  518-28. 

!»?W5»  II.  Meyer-Benfe v,  II.  Dehmel:  Hilfe!», 

N.  50j  I ;  10,  N.  L. 
»70«)   F.    Poppenherg,  Dchmel-Demiurgos: 

NDR*.  U,  S.  M7-t-«:t. 
9707)  K.  Dehmel,  Autobiographie.  Kin  Traum: 

Zukunft  45,  8.  66  9. 
Ö70S)  Id.,  Ausgew.  tiedichte,  nach  d.  Inhalt 

geordnet.    Mit  d.  Bilde  d.  Dichters  v.  P. 

Behren*.     B.,  Schuster  Ä:   Loeffler.  Mi". 

154  S.    M.  1,00. 
»70»)  id..  Zwei  Menschen.  Kornau  in  Romanzen. 

B..  Schuster  Ä  Loeffler.    '.»36  8.    M.  4/.0. 

|K.  Aram:  LE  5,  8.  1094  6;  W.  Lenirodt: 

Bücherfreund  2,  S.  71  2;  E.  Schlaikjer: 

Zeit".  2.  S.  lififl  .!.  696-1  IM,  721  l.| 
7970)  id.,  Hörer  u.  Dichter.    K.  Ansprache  bei 

Rezitation  meine«  Epos  .Zwei  Menschen- : 

Zukunft  43,  S.  28-81. 

9771)  W.  Seibert,  Kin  Hornau  in  Ilomaiir.cn: 
Rhein  Musik-  u.  TheaterZg.  i,  S.  373/5. 

9772)  Dehmcls  „Zwei  Menschen-:  Freistatt  f». 
S.  815*. 

977.1)  I'.  Wolff,  Dehinels  Fitzebutzc,  e.  Götze 
med.  Pädagogen:  KKZ.  77,  S.  7. 

Falke. 

0974)  H.  Benzmann,  <i.  Falke:  Neue  llam- 

burgcrZg.  N.  I*. 
9775)  F.  Uöckel.  ti.  Falke:  TglR*«  X.  UM. 
977»1)  M.Boelitz:  G.  Falke:  RluinWcstfälZg. 

X  •>*. 

9777)  X    Henningsen,  G.  Falke:*  PädWarte. 

9,  8.  :>97-610. 
977S)    A.   Sein  er  au,    (i.    Falke:  Berliner 

Börsen-Courier.  X. 
977»)   K.  F..  Knodt.  G.  Falke:   MBU  DL.  7, 

S.  15476. 

9750)  O.  Promber.  G.  Falke:  Geg.  (1.!,  S.  23  i. 

9751)  I'.  Rcmer,  G.  Falke:  Woche  S.  9.'»  !>. 

9752)  A.  Semerae,  ti.  Falke:  LZg».  X.  24. 
97S»)  II.  K. Wallsee,  D.  „Fall  Falke':  AZg.  N.23. 
9784)  K.  Warmuth,  G.   Falke:  ZDF.  17. 

S.  ;>77-M». 

»7S5)  H.  Wolgast,  G.  Falke:  Zeit*.  X.  Ii2. 
»7S0)  W.  Lobcien,  Falke  als  Lyriker:  Wc-cr- 

Zg.  X.  20192. 
97S«a)   G.  Falkes    Dichterpension:    Kw.  16», 

s.  üi;  k, 

97H7)  <1.  Falke,  Autobiographische  Skizze: 

LE.  5,  S.  305  8. 
07SS)  id.,  Aua  meinen  Kiuderjabrcn:  Hanib- 

t'orr.  I.  u.  II.  Okt. 
97S9  id.,   Mit  dem   Leben.     Xeue  (ieilichte. 

Hamburg,  Janssen.    VIII,  HKS  S.    M.  3,00. 

9790)  id.,  Hohe  Somiuertage.    Neue  Gedichte. 

Beda.   VIII,  106  S.   M.  .ton. 

9791)  id.,  Hohe  Sommertage.  ÜBE.  190.» 
X.  4970.)  i|A.  K.  T.  Tielo:  LE.  ...  S.  35.1  i: 
LCBI».  S.  241.] 

»792)  id..  Zwischen  zwei  .Nächten.  Neue  Ge- 
dichte. 2.  Aull.  Hamburg,  Janssen.  VII. 
115  S.    M.  3,00. 

C3.  F  1  a  i  s  e  h  I  c  n. 

9793)  Th.  Manch,  l\  Flaisehlen:  N'cckarZg. 
N.  100-11. 

9794)  t  i.  Mus  c  h  nvr-Ni  e  d  e  n  f  ü  h  i  .  C. 
Flaischlcn.    Beitr.  z.  e.  (iesch.  d.  neueren 

Lit.     R,  Fleiscb.l.     VII,  IHM  S.     M.  3,01». 
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St.  Georg e. 

9795)   II.  R  e  n  z  m  a  n  n  ,  St.  ( ieorge :  Bhein- 

WestfälZg.  1902  X.  766. 
979«)  K.  Zw  \  mann,  D.  < Jenrgeschc  (iedicht. 

I.IBL.  ÜHij  X.  1976.)    jW.  v.  Scholz:  LK. 

5,  S.  1009-10.); 

H.  Mango.    O.  E.  Hart  leben. 

9797)  II.  Hango,  Liederjius  d.  Wienerwalde. 
Neue  Gedichte.  Linz.  Osterr.  Verlagsanstalt. 

IV,  186  S.  M.  3,00.  |P.  Leppin:  LE.  :-. 
S.  13-20  L] 

979S)  K.  M.  Kur.  mau  y,  II.  Ilangos  Lieder 

aus  d.  Wienerwald:  DZg.  Wiem  N.  11127. 
»71M»)  ().  E.  Hartleben,  Die  Halkyonier.  F.. 

Buch  SchluRsreiine.     B.,  S.  Fischer.  12". 

103  S.    M.  2,:»'.  (Berlin)  1.  Der..| 

9HO0)  t).  E.  Hartleben.  Von  reifen  Früchten. 

Meiner  Verse  zweiter  Tl.    Mönchen.  Langen. 

i".    49  S.    M.  3,00. 

K.  Ilcnckell,    Red.  Herzog. 

9S0I)  K.  Henckell,  Mein  Liederbuch.  Ausgew. 
Gedichte.  Rd.  1.  L  ,  Henckell.  X,  20»S. 
M.  1,0". 

BN02)  id.,  Neuland.    Ausjrew.  Gedichte.    Bd.  2. 

Ebda.    VII,  161  S     M.  1,1». 
»SO»)  Rud.  Herr,  og,  Gcdicbte.    St,  Cotta. 

i'J     180  S.    M.  2,:.().     [II.  Bethge:  LE.  :., 

S.  1361.11 

11.  II  esse.    G.  II  o  ff  in  an  n. 

9H04)  C.  Gonio,  Hermann  Hesse:  Dtseh Heimat. 

n.  ;.«.. 

»S05)  Ii.  Hesse,  tiedichte.  B.,  Grote.  19<»2. 
196  S.  M.  2,1").  |H.  Bethge:  LE.  5, 
S.  1 1  19;  M   Fleischer:  Lt'RI».  S.  117.1 

»SO«)  Gamill  Hoff  mann,  Adagio  stiller 
Abende  Gcdicbte.  R.,  Schuster  &  Loeffler. 
I9<>2.  |H9  S.  M  2.00.  [M.  Fleiucher: 
Lt  RIH.  8.  II*  A.  K.  Tielo:  LE.  5, 
S.  1149-50.] 

A  Holz. 

»S07)  0.  E  Leasing,  A.  Holz:  PädMhh. 

(Müwaukee)  4,  S.  <• .'. 
9S0S)  R.  Schaukai.  A.  Holz:  LE.  ...  S.  ,«*l  7. 
9S0»)  O.  Stauf  v.  d.  March,  Die  „gestreifte 

Safranblümlcinweis".    {=  N.  635,  8.  30-42.) 

(A  Holz  u.  wtint  s.  inii.v) 

9SI0)  A.  Holz,  Lieder  auf  e.  alten  I*aute.  Lyr. 
Porträt  aus  d.  17.  Jh.  L.,  Insel- Verlag. 
XXIV,  If.HS.   M.  i.OO.    |Selbstanz.:  Zukunft 

12,  S  478;  H  l  hde-  Rem  avs:  LE  a, 
S.  1650;  G.  Witkowski:  DLZ.  24,  8.  I09H 

I  HNM77S  |  (Dazu  A.  Holz:  ib.,  8.1777/8.) 
»Sil)  <>  .1    Rierbaum,  Arno  u.  Dafnia  oder 

d.  gespaltene  Lyriker:  Zeitwz«.  X.  224. 
9S12)   M.  Jacobs,   Kostüm-Lyrik:  Berliner 

Rörsen-Courier  N.  229. 
HSI»)  A.  Kerr,   Lieder  auf  e.   alten  Laute: 

Tag  X.  I »).'». 
»SI4)  Karl  Hans  Strobl,  Opitin«  redivivus: 

GstdtschR»*.  X.  156. 

W.  Hol  z  a  m  e  r. 

9SI5)  II.  Benz  mann,  W.  Holzamer:  Freistatt 

:.,  X.  32. 

I  9SI0)  P  Leppin.  W  Holzamer:  ML  S  J7(i  s. 
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L  Jacobow«  ki.     <>.  K  r  i  1 1  e. 

»SI7)  (i.  Brandes,  LJacobowski.  (=  N.  ü.r>l, 
s.  16-21.) 

9SIS).  O.  K rille,  Au«  engen  Gassen.  Gedichte. 
15.,  Saascnbach.  ISN»).  :,l  S.  M.  O,«o.  |F. 
Diederich:  Sachs.  ArbeiterZg.  X.  2.*n.| 

I).  von  Lilie  n  cron. 

»Sl»)  B.  AllSBon,  1).  v.  Liliencruu:  XAnt. 
\  76  i 

8826}  C.  Weich  ardt,  König  it.  Sänger:  Welt 

u.  Hau«  2,  X.  12. 
MSI)  P.  Wiegler,  D.  v.  Liliencron:  TglRe». 

16.  Dez. 

»822)  1).  v.  Liliencron,  Hunte  Heute.  2.  AuH. 
Ii.,  Schuster  &  Loeffler.  227.  S.  M.  3,(10. 
|P.  Berghof:  Bücherfreund  2,  s.  05/5;  M. 
Jacob«:  LE.  U,  8.  282/».] 

F.  Lienhard.    (S.  auch  X.  1212/8.) 

»S23)  Oh.  Schmitt,  F.  Lienhartl:  Strassburger 

Post  Iii.  Okt.  u.  I.  Xov. 
•824)  L.  Weber,  Wollen  u.  Können:  K\v.  16*, 

s.  i  10  7,  483-91. 
•825»  A.  Bartels,  L.  Weber,  F.  Avenarius, 

Wollen,  Können  u.  Kritik.    In  Sachen  Lien- 

hards :  ib.  1 7,  Heft  2.  (Dazu  F.  A  v  e  n  a  r  i  u  s 

ib..  Heft  :».) 
»S2«)  F.  Lien  harnt,  Gedichte.    (JHL.  «KW 

X.  5005.)  i[A.  Biese:  DLZ.  24,  S.  2018-50.] 

A.  M  o  mbert. 

9S27)  11.  Henzmaun,  A.  .Monibert:  Freistatt 
5,  .S.  488  '». 

9828)    Hans  Rein  hart,    A.   Mombert,  (I. 

Denker.  L.,  Magazin -Verl.  36  S.  M.  0,50. 
»82»)  K.  II.  Strobl,  Der  Dichter  d.  Chaos: 

Zeitw.  35,  s.  229-31,  243/4. 
»S30)  I*.  Wiegler,  A.  Mombert:  I.K.  5,  S.604 

Chr.  Morgenstern.    H.  v.  M  ü  n  c  h  - 
hausen. 

9831)  Chr.  Morgenstern,  Fnd  alter  rundet 
sich  ein  Kran/..  H.,  S.  Fischer.  1902.  108  S. 
M.  1,50.    [P.  Legband:  LE.  ...  8.  89I.JI 

»832)  B.  v.  Münchhausen,  Ritterliches  Lieder- 
buch. Goalar,  Lattmann.  VII,  107  S.  M.  4,00. 

K.  F  r  e  s  b  e  r. 
98tl)  H.  Elbelt.  E.  Sänger  vom  Main:  Wies- 

badcnerTBI».  X  12. 
»S34)R.  Preaber,  Media  in  vita.   (JHL.  1902 

X.  5011a.)  [II.  Benzmann:  LE.  5,  8.354/5; 

.1.  Hart:  Tag  X.  3*1. | 
9835)  id.,  Aus  dem  Land  d.  Liebe.    .!.  AuH. 

Buchschmuck   v.  W.  Caspari.    St.,  Cotta. 

1*7  8.    M.  .'U>0. 
1*83«)  W.  Madjera,  Xeue  Gedichte  v.  R. 

Preaber:  Lechners  Mitteilungen  15,  X.  I. 

P.  Hemer.    R.  M.  K  i  I  k  e. 

»S37)  P.  Hemer  über  sich  selbst:  Sonntags-Zg. 
für  Deutschlands  Frauen  S.  760  |. 

Mii  Proben 

9S3S)  B.  v,  Münchhausen,  H.  M.  Rilke: 
DZ.  5,  X.  1. 

9S39)  R.  M.  Rilke,  D.  Hucb  d.  Bilder.  B., 
Juncker.  *8  S.  M.  3,50.  j[H.  Bcthge: 
LE.  .">,  S.  71:.;  ().  Kl  im  nur:  Freistatt  :,, 
8.  129-30;  R.  Sek  eukal:  Wiener  Abend- 
poet  X.  106.], 


H  Salus. 

ftS4«)  L.  Adelt,  IL  Salus:  Zeit».  35,  S.  ÜC.  ... 
»S41)  K.  E.  F niiizos.  IL  Salus:  Dtseh  Dichtung. 

33,  s.  I  j  7 ,  s. 

(Bespricht:  ■Uedlchlv*  "  »n^h-  <;<:<ii.iit<-'  ■ 
»8421  K.  L  Leimbach,  IL  Salus.   (=  X.  Ol*, 

8.  283/8.) 

»S43)  S.Mehring,  H.Salus:  Nation».  2», 
S.  66H-70. 

»844)  W.  St.,  IL  Salus:  XWTBI.  X.  16. 
»S45)  II.  Salus,  Ernte.   {.IBL.  I0OJ  X.  :.0|6b.) 

IM.  Fleischer:  L( 'H1B.  S.  211:  A.  K.  T. 

Tielo:  LE.  f>,  S.  1410  L] 

A.  Schaf  hei  tl  in. 
«84«)   K.  L  Lei  inbach,  Ad.  Scbafbeitlin. 

(=  x.  «18,  8.  :u;n-7f>.) 

»S47)  A.  Scbafbeitlin,  So  ward  ich.  Tage- 
buckbll.  1  Bde.  H.,  Rosenbauin.  V,  400  S.; 
368,  403  8.    M.  12,00. 

R.  Schaukai.    R  Schickere. 

9848)  K.  O  ruber,  R.  Schaukai:  Erwinia  II, 

S.  42-52. 

«S4»)  R.  Steig,  R.  Schaukai:  TglHs".  |,\ 
9886)   H.  Sehickclc,  Sommernacht«.  JHL. 
I !H »2  X.  Ui »23 ii)    [F.  C  a  s  t  e  11  e  :  ALBI.  1 2, 

S.  179.JI 

Prinz  Emil  Schönaich-Carolatb. 

»851)  II.  Benzmann,  Prinz  Emil  Sehünaich- 

Carolath:  LE.  5,  S.  6-13. 
»H52)    id.,    Emil    Prinz   Schönaich -Caroluth: 

HambNachrrB.  X.  85. 
»853)  G.  Schüler,  Prinz  Emil  Schönaich- 

Carolath:  Janus  I.  S.  42K. 
9S7>4)  M  Thielert,  Prinz  Emil  zu  Sehönaich- 

Carolath:  DtschAdelsbll.  21,  S.  308-400. 
»S55)  E.  Schönaich-Carolatb,  Im  Spiegel: 

LE.  f.,  8.  14. 
985«)  id.,  Gedichte.    L,  Göschen.    IV,  IHM  S. 

M.  3,00. 

9857)   id..    Dichtungen.     Ebda.     7.  Aull.  V, 

29ti  S.    M.  3,00. 

W.  von  Scholz.    M.  H.  von  Stern. 

9S5S)  W.  v.  Scholz,   Der  Spiegel.    H.,  IL 

Seemann.    1*0  S.    M.  2,50. 
»S5»)  IL  Webcr-Lutkow,  W.  v.  Scholzs  neue 

Diehtgn.:  <  »stdtschHsW.  X.  16. 
»SU«)  M.  Et,  v.  Stern:  Lechners  Mitteilungen  14, 

X.  10. 

»S«1)  M.  H.  v.  Stern,  Sonnenwolken.  Neue 
Strophen  Wien. Österr. Verlagsaimtalt.  loiiS. 
M.  3,tXt. 

W.  W  e  i  ga  n  d.    P.  W  i  1  he  1  in. 
9682)  U.E.  K romer, W.  Weigand:  OstdtschHsW. 

17.  u.  IM.  Juli. 
9869)  W.  Holzamer,  W   Weigand:  LE.  ... 

S.  150/8. 

ftS«4)  W.  W  e  i  ir  a  n  d  .  <  iedichte.  Auswahl. 
München,  (t.  Müller.    IV,  140  8.    M.  1,50. 

9869)  Hubert,  P.  Wilhelm:  Lechners  Mit- 
teilungen 15,  N.  I. 

K.  Wo  1  f  s  k  e  h  I.    E  r  n  >  t  und  Laura 
v.  Wo  I  z  o  g  e  n. 
»SU«)  St.  Zweig.  Die  um  St.  lieorge:  LE.  6, 
S.  16!  1-72. 

».•hm  Ii  ii  Ii  K  Welfrkrid.) 

33' 
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9S(i7)  K.  Wolf  »kehl,   Cesamui.  Dichtungen. 

Ii.,  Bondi.    18.'»  S.    M.  2,60. 
9SHS)  Ernst  u.  Laura  v.  Wolzogen,  Eheliche* 

Andichtbüchlein.  Buchschmuck  v.J. Martin. 

Ii.,  Fontane.    VII,  Ml  S.    M.  2,«». 

Frauen)  yrik: 

Allgemeine». 

9SÖ9)  Anna  II  r  nunc  mann.  Einige  Gedanken 
Aber  Frauenlvrik:  Geg.  (i4,  S.  88-90. 
(CherbUek.) 

9870»  E.  A.  Regen  er,  Dtach.  Frauenlvrik  d. 

Gegen*.:  Frau  1«,  S.  553-63,  [.82/7.  * 
9N7I)  id..  Zur  Frauenlvrik  d.  Gegen»-.:  Zeit». 

2»,  s.  1 17-52. 

9572)  Lily  Hrauii,  1>.  Lieder  d.  neuen  Frau: 
Zukunft  42,  8.  494-505. 

< M i l  0«Tiic-kM<-htiK<iiiK  v.  KcMv  ».Mali.  Ann  Ritter, 
i  Ur«  Müller,  Murii'  Mrtilflriiii',  Kl»'  Lasker  Sehiil.  r 
lh>l<ir.»Mi,  Mi«  llidin.  Il^lwl»,' l.«<  Immun,  ,\KHe*  Miegel, 
Irene  Ki>rl>i  »  M. i.«c  ) 

9573)  E.  Mühsam,  I>.  jüngste  dtsch.  Frauen- 
lyrik: Volkserzichcr      S.  91, 2. 
(Bebandetl  ii- a.  Kl«-  l.»"kfr  ■  s<huler.  Ha nr»  reihe 
Rentier,  llv<lwiK  LmliiiiHiin 

Einzelne  Persönlichkeiten: 
Stinc  Andrcaen.  Margarethe  lieutler. 

9H74)  Stine  Andrcaen,  Neue  Gedichte. 
Bethel,  liuchhandl.  d.  Anstalt.  VIII.  linS. 
M.  1,75. 

9N75)  J.  Hab.  K.  neue  Dichterin:  VolkaZg. 
(Berlin)  N.  I  13. 

iMiirKuri'tln-  Bcuilcr. I 
9S7Ö)  F.  Gregori,  IC.  Dichterin:  Bücherfreund 

2,  8.  32/3. 

9S77)  Margarethe Bcutler,  Gedichte.  (.1 BL. 
1992  X.  :M>lln.)  III'.  Hemer:  LR  5,  &676  i : 
K.  Rüttler:   Ernstes  Wollen  5,  S.  Ilo.lj 

Clara  Eysell-Kilburger. 

0K7S)  Clara  Ky sei  I  - K i  I  hu rgc  r,  Klänge  aus 

d.  Jenseits.   K.  Mysterium.    Ii.,  II.  Seemann. 

1992.    122  S.    M,  flJLti). 
9H79)  V.  Blfitbgen,  Inspirationen.  Anmerkgn. 

zu  e.  seltsamen  Buche:  MBIIDL.  7,  S.  25-90. 

(Behandelt  St.  (678.1 
9VN0)  .1.  Hegner,  l>.  litcrar.  Medibumsel  oder 

des  Kontroll-Otto  Verhältnis  z.  I'aula-Frau: 

ML.  72,  S.  37-41. 

Meh.ui.lell  V  !>K7H 

Marie  Eugcnie  delle  (irazie. 

9NSI)  .1.  Jcllinek,  Marie  Emrciiie  delle  Grazie: 

It.ternatLB.  I»,  X.  15, 
0882)   Ii.  Mflnz,  M.  K.  delle  (Irazie.  i.IBL. 

1902  N.  5050.1    ILCB1».  S.  28.] 
9SS3)  F.  Schütz,  M.  E.  delle  Grazie:  XFI'r. 

ti.  Dez. 

98S4)  E.  Spiegel,  Mario  Eugeuie  delle  (irazie: 

Frauen-Huiidschau  1,  S.  710/3. 
9SS5)  H.  Spitzer,  M.  E.  delle  (Irazie:  Grazer 

Tagespost  N.  I. 
9S8«)  id.,  Literatur  über  M.  K.  delle  Grazie: 

NFI'r.  N.  1.W29. 
98S7)  Marie  Eugenie  delle  (irazie.  Ge- 

dichtc.    i.IBL.  1902  N.  :MÖ2).     [A.  K.  T. 

Tielo:   I.E.      S.  1222/3;  II.  Benzmann: 

LCB1».  s.  200;l.]| 


Lyrik.  vMi-wis 

M.  Herbert.     Angelika  v.  Hör  mann. 

988S)  M.  Herbert:  Germania».  N.  45.6. 
9VS9)  M.  Herbert   iThereae  Keiler).  Einsam- 
keiten.    Köln,  Bachem.     I  i*  S.     M.  3,00. 
»»H?K>|  Angelika  v.  Hörmann:  NFPr.  N.  13888. 

Ricarda  Huch.  (S.  auch  N.  I  |:t92-li K*l; 

9S9|>  H  Bethge,  Ricarda  Huch:  LE.  .'>, 
S.  734-44. 

9S92)  H  Bleuler  - Waaer.  Ricarda  Huch: 
Frauen-Rundschau  I,  8.  948-51,  II*»*,  1056. 

J  u  1  i  a  -  Vi  r  g  i  n  i  a.    F  r  i  c  d  a  J  u  rt  g. 

0H93)  Julia- Virginia,  Frimitien.  Charlottcn- 
burg,  Verl.  Continent.  167  S.  M.  3,00.  [J. 
Hart:  Tag  N.  369.) 

9S94)  Clara  Sommerfeld!,  Frieda  Jung: 
MBIIDL.  7,  8.  452-61. 


Isabelle  Kaiser.    Therese  Köstlin. 

9S95)  Isabelle  Kaiser  als  Sängerin  d.  Vendee: 
SchwR*.  3,  8.  II  8, 9. 

9SINS)  Therese  Kustlin,  (Üb  acht  auf 
die  Gassen!  Sieh  nach  d.  Sternen.  Ge- 
dichte.  St..  Kielmann.   X.  ISO  S.   M.  2.»m. 

9S97)  H.  S  t  r  o  ni  b  e  r  g  e  r  .  Therese  KöM  lins 
Gedichte:  Heasenland  17,  S.  ;mji. 

Josefine  v.  Knurr.    Louise  Koch. 

9S9S)  L.  Hörnum  n.  Josefine  v.  Knorr:  Leehners 

Mitteilungen  I  i.  N.  2. 
0S99)  Josefine  Freiiii  v.  Knorr:  Gedichte. 

St..  Cotta.  IM« »J.  12°.  M.  !,<«>.   [L.  Kiesgen; 

ALB1.  12,  S.  6Ü9.J1 
9900)  C.  II  u  f  f  n  a  g  I  ,    Luise    Koch :  DZg. 

(Wien)  N.  11379. 

I  s  o  I  d  e  Kurz. 

9901 1  Tb  Ebner,  Isolde  Kurz:  IllZg.  121,8.962. 
9902»    R    Krau  ss.     Isolde    Kurz:  Rhein- 

Wc.-tfälZg.  N.  1068, 
9993)  id..  Isolde  Kurz:  VossZir»  X. 
9904)  Isolde  Kurz:  TglRs».  X.  3. 

A  g  n  e  s  M  i  e  g  e  1.    Anna  Ritt  e  r. 

9SW5)  II.  M  a  v  n  c  ,  Agnes  Miegel:  Nation».  •.'«», 
S.  488-9(1. ' 

IMMHi»  Agnes  Miegel,  Gedichte.    2.  Aufl. 

St.,  Cotta.    VI,  1 32  S.    M.  3,00. 
9907|  K.  L.  Lei  mbacb,  Anna  Ritter.  (=N.6I8, 

S.  .r>0(6.) 

9IMW)  Anna  Ritter,  Gedichte.  |(i.  Aufl.  St., 
Cotta.    12».    VII,  229  8.    M.  .i.iH.. 

9909)  id.,  Befreiung.  Nene  Gedichte.  8.  Aufl. 
Ebda.    XI,  2:3  S.    M.  3,r.0. 

M  e  t  a  v.  S  a  1  i  s  -  M  a  r  a  c  h  I  i  11  s.  Edith 
( i  r  ii  f  i  n  S  a  I  b  u  r  g. 

j  99K0    K.   L.   Lei  mbach.    Meta   v.  Salis- 
Marachlina    X.  616,  8.  281/3.) 
!M»ll|  id.,  Edith  Gräfin  v.  8a]burg-Falbenstein, 
IS.  tÜ8,  8.  249-61.) 

Marie  S t o n a. 

i  9912)  Ii.  Waiden,   Marie  Stona:  X&S.  W,, 

S.  273  5. 

9013)  Marie  Stona,  Klingende  Tiefen    Nene  . 
Gedichte.  B  .Costenoble  VII  1,1538.  M.2,0". 
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L  u  1  u  v.  S  t  r  a  u  »  s  u.  Tome  y. 

0014)  Lalu  v.  Siran*«  u.  Torney,  lialladcu 
u.  Lieder.    iJBL.  1902  N.  fiiMM.) 

9915)  I*.  Z  hc  hör  lieh,  Kmpfundeit  u.  an- 
einpfunden:  Freistatt  .">,  8.  67-4/5. 

(Zu  S  9914  ) 


Carmen  Sylva. 


Marjrucrite  Wolf. 

Carmen  Sylva: 


991«)  C  R.  Krensebner, 

VosaZgB.  N.  52. 
0917)  Mite  Kremnitz.  Carmen  Svlva.  L., 

Haberland.  322  8.  Mit  Abbilden.  M.  (j,.r>n, 
001S)  K.  (J  ruber,  Margerite  Wolf:  Strass- 

burjrerZv'.  N.  297. 


01)1»)  H.  Benzmann,  Lvrik:  LCBl».  B.  200/2. 
iBehandeli  u.  a.    K.  Sin-yer,  V.  Lehn«,  W.  K.  v.  .1. 

Mull»',  Aue  tlMfllHUIII ) 

0920)  id.,  Von  neuer  Lyrik:  (iejr.  III,  8.  .JH-4Ü. 

(A.  Holst,   II    lies.*,,,  ti.  Busw Palma,   lt.  Sehiekel«-, 

K  stniM-r,  H.  Mna,  M.  v.  Stern,  \V.  Uotaamer,  K. 
Selitir,  A  «SelKer.  K.  Paulus,  I'.  Heys«-.' 

0021)  id.,   Allerhand  (iedichtbücher:  LR 
S.  1681/3. 

(T.  Kalk.  W  Matljera,  Ph.  Witko;,.  K.  Wael.Miiiith. 
All,  Kl.-iiiwhwl.lt,  Wilhelm.  A.  KleliiLent.  K. 
Wieske,  K  JaeoLs.-n 

0022)  M.  Boelitz,  Neue  Lyrik:  MBU  DL.  7, 
S.  .47:4  6. 

H.  Bervvr,  K.M.  Kille.-,  (i  Klimmcr.  Amin  Bclinls.-h- 
Kappstein,  l(.  Vierordt,  K  Wiehert,  l\  LefaoiH,  Thekla 
Lütgen) 

092»)  Ad.  Briejrer,  Neueste  dtsch.  Lyrik: 

InternatLB.  10,  N.  1  2. 
9924)  C.  Luders,  Von  neuen  Gedichtbüchern: 

Dtschlleimat.  o\  S.  715-20.  743/11,  790/4. 

..  Falke.  K  K.  Kr.-r/iiinmi,  K.  Presber,  l.ulu  v.  SlrattM 

u.  Torney,  M.  tJreif,  W.  Ilolzamer,  Ii.  Busse-Palma  i 

0025)  K.  Kuchs,  Lyrik:  LCBIB.  S.  .IT;.. 
(M.'ireif.  K.  i'aiiiii-,  i'.  Allirr-,  o.  Berdrow,  IL  Baum* 
mm.  J-  Pawteckt.) 

992«)  A.  Gebhard,  Lyrik:  LCBl«.  S.  3  H,  1 19-22. 
illellmiil  Hell.  K-Dorr,  K.  IVIIeiilHjra.  II.  Krane,  <  A. 
Ohl*-,  B  v  H.Hlmnnii.  K  <•  Holze,  i»  Promla-r.  K. 
Wieherl,  J.  Ki-trinus,  K  Weigert,  Ii  Kysler,  Miiseu- 
klan^e  aus  d.  Karlsruher  Kuustlerl.uu.l.) 


0927)  A  Haejrer,  Neue  dtseh.  Lvrik:  Janiii  I, 

s.  sc«.:;. 

IH.  Siolle,  Miriam  Eek.  A.  Sturm.  I'.  Albern,  F. 
Awnaritis.      Kalke.  I.  s.  n«la<  h  > 

992N)  H.  Hart,  Neues  vom  Büchertisch:  Velh- 
Klas.Mhh.  17*.  8.  3;>!»-62. 

fW.  v  s.hol*.  P.  Sehn.-Ilt.aeh.  K  Wiehert,  A.  Ott, 
c  BoOtaann,  <  '•■  Bunae-Palma,  H.  Salua.) 

1M)2tt)  Camill  Hoffmann,  Neue  Verse:  LK. 
5.  8.  31 1  r. 

<r.  üloikey,  a  wtnieky,  K.  v.  FtichiNordboir,  M. 

Beyer.  K.  II. ymnriti.) 

9930)  W.  Ilolzamer,  Neue  Lyrik:  FZ,:.  N.  172. 
iH.  lu.tKl.  lt  ii  »  A  Moml.ert,  K-Benz,  I.  Falke  ) 

99.11)  P.  Lejrband.  Neue  Lyrik:  LK. 5,8. 887-91. 
(W.  Lohftien,  II    S|.i,r...  A   Donath,  H.  Kehlsehln«. 

A.  VAgtlin,  0-  Kummer,  v  Btueou.  l-  Heller,  A. 

Wohlmuth,  H.N»IUii,  K  Heuek.'ll.  Chr.  MorKennlern.) 

1)932)  F.  Lienhard,  Lyrisches:  Türmer  5', 

S.    |.M»  -\ 

ILlUeonon,  <'  Bu»e.  U.  Dehme).  K.  Hemkell.  M.  v. 
Stern,  II-  BeÜtKC,  K  Yanaelow,  Krieila  Srhanz,  l.ulu 
v    Stranss  u    Torney,  <>.  Rentier,  II.  Vierordt.  <"h. 

Sehmitt.  K  RcbtektHe,  Hb.  Witkop,  M  Herbert,  w.  v 

St-holz  1 

9933)  Tb.  Manch,  Lyrik:  LCBI».  s.  Itffl 

iM  BwUUi  A.  I. iiihart,  C,  Dnlli.no,  Dnmnuiit,  II 
llin/iiiiinii,  J  Daifefor,  <>  Israel,  A  l.udwiK,  K. 
Littenebeldt,  ll.  Steiner.  II  Hhk.'ii. 

99.U)  S.  Mehring,  Heimende  Lyriker:  BerlTBI. 

N.  3(i. 

IM.  «irelf,  I',  Alher*.  Thekla  l.iliKeti,  St,  Mtlow.) 
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evangel.  Kirchenmusik,    i—  Hesse«  illustr. 

Katechismen.    Bd.  83.)     L,   Hesse.  VIII. 

Hä  S.    M.  1,1X1. 
10WIS)  .1.  Westphal.  D.  evangel.  Kirchenlied 

nach  seiner  ireschichtl.  Fntwicklg.   L.,  Dürr. 

1901.    XVI,  Iiis  S.    M.  2,,'ü.     jt'h.  Drör- 

maun:  ThLBI.  S.  222 
1IHMH»)  W.  Nelle,  (ieschichte  d.  dtsch. -evangel. 

Kirchenliedes.       Hamburg.  Schloessinann. 

IX.  21! I  S.    M.  2,(Mi. 

10010)  H.  Busch.  D.  evangel.  Kirchenlied, 
seine  (ieschichte  u.  method.  ISehandlg  B., 
(»ehmigke.    VIII,  171  S.    M.  2,40. 

10(11 1)  Albert  Fischer,  D.  dtsch.  evangel. 
Kirchenlied  d.  17.  Jh.  Her.  v.  W.  Tümpel. 
Bd.  1.  flu  Ii  Heften.)  (iütersloh,  Bertels- 
mann. VIII.  .1 7  S.  M.  12,1  K».  jf.  Budde: 
DLZ.  24,  S.  2418/9.]| 

100)2)  F  Fbeling,  D.  dtsch.  evangel.  Kirchen- 
lied d.  17.  Jh.:  Ms.hriiK.  H,  s.  Iü7  9 

<|lehaii.lell  S.  10*11.) 
10913  4)  l*h.  Dietz,  D.  Hestauration  d.  evangel. 
Kirchenliedes.  Marburg,  Fl  wert.  XII,80t>8. 
M.  10,00. 

(Bcliiimlclt  u  ii  «lic  Sehrifteii  K.  M-  Armll,  Wilhchnl, 
Kaiiiner,  Biiiim'Ii,   Stier,   Kniz,  »iniiii'i«eii.  Slip,  A. 
Vilimr,  KnmHwIiI  i 
IIW1.))  F.  Nippold,  D.  dtsch.  t "hristuslied  d. 
10.  Jh.    L.  Wasmuth     VIII,  389  ».   M.  3,00. 
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10010)  .1.  Kenner  jun.,  Mod.  KircheiinniHik 
U.  Choral.    L.,  Leuekart.    21  S.    M.  0,00. 

Katholisches  Kirchenlied. 

1001"!  E.  v.  Wittenburg,  Über  d.  Gesch. 

u.  l'Hege  d.  kathnl.  deutschen  Kirchenliedes. 

Bregcnz.  Teilt*,  h,    IIHJ2.    11  S.    M.  0,45. 
1001S)   Hermann   Müller,   rrkundliches  z. 

Eichsfelder    Kirchenpesanjr    im    19.  Jh.: 

KircheniiniMkal.il).  17,  S.  81-118. 

10019)  F.  X.  Haherl,  Geschichte  U.  Wert  d. 
offiziellen  Chnralhflchcr.  =  Aus:  Kirchen- 
muMkahlb.  C»02.)  Regeneburg,  Pustet.  03  S. 
M.  0.50. 

10020)  K.  ,M  olitor.  K.  werte  Geschichte.  Kr- 
innerttOKRTulle  Gedanken  über  Gesch.  u. 
Wert  d.  offiziellen  Choralbucher.  (Ins, 
Stvria.     M  8.    M.  0,80. 

10021)  J.  Weidiuger,  ZurChoralfrage:  Kirchen- 
muHikal.ll».  18,  S.  lt.2-84.    (Vgl.  auch  F.  X 
Haberl:  ib.  S.  181.) 

HiWii  R.  M..UU»r.) 

Musikgesellsehaften. 

10023)  A  Werner.  Gesell,  d.  Knntorcigesell- 
schaften  im  Gebiete  d.  ehemal.  Kurfrirstent. 
Sachsen.  | '—  Publikationen  d.  Internat. 
Musikgescllscbaft.  Beiheft  9.)  L.  Breit- 
kopf &  Härtel.  1902.  84  S.  M.  .1,00. 
j|H.  Kade:  MhbMusikGes.  .!:»,  S.  151/9.] 

10023)  id.,  I).  Kantoreigesellschaft  zu  Bitter- 
fehl.  Im  Auftr.  d.  Kantorei  her.  Jtihi- 
läuinssehrift.  Mit  Beilage:  Bildnis  von 
Gustav  Müller.  In-iter  d.  Kantorei  v.  18f>3  89. 
Hitterfebl,  Meissner.    28  S.    M.  0,40. 

10024)  K.  Nef,  D.  üollegia  musica  in  d.  dtsch. 
reformierten  Schweiz  vor  ihrer  Kutstchg. 
bis  z.  Beginn  <1.  \'l  Jb.  I...  Brcitknpf  »V 
Härtel.    1!H>2.    VIII,  102  S.    M.  3,00. 

Linzel nc  Persönlichkeiten: 

17.  Jahrhundert. 

1002t)  L  M  ei  necke,  Michael  Altenberg 
(i:,84— Iiiin.)  F..  Hcitr.  z.  Gesch.  d.  evangel 
Kirchenmusik.    I>iss.    Berlin.    ;!ü  S. 

10020)  F.  Spitta,  Anregung  z.  Aufführg.  d. 
Schilt  zsclnn  .Kxeijuien*:  MschrGK.8,S.3|.r» ü. 

10O2")  K.  Xfejf,  J.  H.  Schein  (1586— 1630): 
Schweizeiinchc  Musik/ig.  13,  S.  223/3. 
(Zur  niMicii  Auhk»Im!  v.  A.  I*riifer ) 

10038)  W.  Nelle,  J.  II.  Schein:  Korrespondenz- 
blatt d.  evangel.  Kirchengesangvereine  X.  4. 

UKW»)  W.  Huchting,  M.  Kinckart  ( 1586-  Iii  19). 
F..  Lebensbild  d.  Dichters  von  .Nun  danket 
alle  (Soll*  auf  Grund  aufgefundener  M>s. 
Güttingen.  Vandenbcck  «V:  Ruprecht.  121  S. 
M. 2,iii.  IM. Könnecke:  MausfelderBH.  17, 
s.  184-91.) 

10030)  Uraaio  Hcncvoli  (1602-72),  FesU 
messe  u.  Hymnus  ■/..  Kinweihg.  d.  Domes  in 
Salzburg  |t>28  mit  /».{Stimmen  (Iii  Vokal- 
u.  34  Instrumentalstimmen  neb-t  2  orgeln 
u.  d.  Basso  contintio.  Partitur  nebst  einer 
Seite  d.  OrigittillMs.  in  Faks,  Mit  Vorwort 
v.  (!.  Adler.    (=  Denkmäler  d.  Tonkunst 

in  Österreich.  10.  Jahrg.,  1.  Tl.)  L_  Breit- 
knufft  Hirtel.  Fol.  XVIII,  09  S.  M.  I7,(HI. 
|MhliMusik(icsch.  ;:»,  s.  7t>j   A.  Heusa: 

Signale  Ol,  S.  86  i  -'. 

10011)  W.  Brem  ine,  Geistliche  Lieder  v.  Willi. 
Kakatenua  (1617—82).  Küln,  Bachem.  152  S. 


M.  2,00.    ![Il.  Walter:  KirrhenmusikalJh. 

18.  S.  161)  2.| 

100.12)  Job.  Wolf,  .1.  K.  Ahle»  (1625—1673). 
AUBgew.  ( Jcsangswerke  mit  u.  ohne  Begleitg. 
V.  Instrumenten.  Dcnkmiller  dtsch.  Ton- 
kunst Bd.  f..)  L  .  Breitkopf  ,<t  Härtel.  19<H. 
Fol.  XIV,  171  S.  M.  20,00.  [J.Auer: 
KirchenmusikalJb.  18,  S.  147  8.) 

1(K)31)  M.  Puttmann,  Johannes  Pachelhel 
(1653—1706):  Neue  MusikXg.  24,  8.260/1. 

10014)  M.  Seiffcrt,  F.  Tündern  < iesangswerke. 
Solokantaten  u.  Chorwerke  mit  Iiistrumentnl- 
begleitg.  (1663  7).  (—  X.  10032,  Bd.  3.)  L., 
Breitkopf  ft  Hirtel.  1900.  4°.  XI,  IM»  8. 
M  20.00.  [J.  Auer:  KirchenmusikalJb.  18, 
S.  11:.  II.] 

100.15)  id.,  M.  Weckmann  u.  Chr.  Bernhard. 
Solokantaten  mit  Instrumentalbegleituni:. 
(=-*  X.  10033,  Bd.  6)  Ebda  1901.  Fol. 
IV,  172  S.  M.  20,00.  ;(.!.  Auer:  Kirchen- 
musikalJb. 1«,  S.  I  18  '!  | 

10030)  .1  Sittard,  K  Schreiben  C  hr.  Bernhards 
au  d.  Hamburger  Senat  il663):  MbhMusik- 
(.esch.  35,  S.  39-40. 

18.  Jcüirhundert: 

i 

J.  K  u  Ii  ii  a  u. 

I0OB7)  R.  Mihi n ich,  Johann  Knhnau  (1007 
—1722).  Diss  L.  Breitkopf  »V  Härtel. 
1902.  37  S.  IMhhMusikUeacb.  31,  S.  :..!.] 
(8  auch  :Sammclbänded.  internst  Musik  < i es. 
3,  S.  473-527.) 

lonis»  b.  Richter,  E.  Abhandle.  J.  Kuhnaus: 
MhhMusikGesch.  34.  S  147-54. 

(Vtimilt-  xii  „TYxti-  xur  I^-t jizitct-r   Kirch.  Ii  Mumi-" 

IlTlOj.) 

KKU»)  B.  F.  Hiebt  er,  Verzeichnis  v  Kirchen- 
musiken .1.  Kuhiiaus  aus  d.  Jahren  im:  -oi: 
ib.  31,  s.  176-81. 

J.  S.  Bach. 

10040)  .1.  A  Füller  Mai tl and.  The  age  of 
Bach  and  Händel.  Oxford.  Clarendon 
Press.    |«i.i».    XIV,  302  S.    Sh.  I..,"N». 

|(K)40a)  H.  Barth.  .1.  S.  Bach  <l(J8.r>  I ::.(»). 
B.,  Schall.  |«.M»2.  VIII,  38»  S.  Mit 
II  Bildern.    M.  3,.'>0. 

10011)  P  v.  Bojanowski,  Von  d.  Weimar  J. 

5.  Bachs.  Zur  Krinnerg.  an  d.  8.  April  1703. 
Mit  e.  Bilde:  I».  Schlosskirche  z.  Zeit  Bachs. 
Weimar.  Bühlau.    :.<l  S.    M.  I,IM». 

10042)  K.  II  u  Ii  n  i  u s .  Bach  als  Krzicbcr:  Per 
alte  Glaube  N.  27. 

10043)  A.  Prüfer,  S.  Bach  u.  d.  Tonkunst  d 

19.  Jh.  (Antrittsvorlesg.).  L..  Schlemminger. 
1902.    23  S.    M.  H.Ol». 

10044)  A.  Schering.  .1.  S.  Bach:  I  Usch  Heimat. 

6.  N.  45. 

1004."»)  id.,  Bach  e.  Prophet  dtsch.  Musik: 
Wartburffstimmen  S  323  ti. 

ltK>40)  id..  Zur  Bachforschung:  Sammelbäude 
d.  internat.  Musik-Ges    j.  S,  234-43. 

10047)  J  u  I.  St  h  u  man  u.  Bach,  Händel. Mendels- 
sohn. 1».  protestnnt.  Kirchenmusik  in  Lebens- 
bildern (  Calwer  Familienbibliothek  62.) 
Calw.  Vereinsbucbhaiidlg.    319  S.    M.  2,00. 

10045)  M .  Seiffert,  l>.  Buxtehude  Haendel 
Bach:  Jb.  .1.  Musikbild  Beters  9.  S.  13-27. 

lOOlSa)  F.  Nieoks,  A  criticism  of  .I  S  Bach: 
Mouthly  iiiusical  record  33,  S.  HH  .!. 

1004»)  .1.  Tiersot,   Lettres  intVlites  de  J.-S. 
Bach:  Mciieslrel  08,  S.  243,  2.'»  1/2. 
\n  Klemn  1798  u  I7:w.> 
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10050)  .1  S.  Bach,  _>4  geistliche  Lieder  für 
eine  Singst imme.  Her.  v  .1.  Zahn.  4.  Aufl. 
Gütersloh,  Bertelsmann.    ;tf)  8.    M.  1,0(1. 

Andere  Komponisten. 

10051)  M.  Seiffert,  F.  J.  Habermann(|  TO«— 8:1): 
KirclieiimusikalJl).  18.  S.  81-94. 

1005J)  K.  Segnitz, J.  Ii.  Schicht  I (1753—  1n-.>:i): 

AMusZg.  30,  S.  585/7. 
100.VI)  M.  Puttmann,  .1.  C.  Schicht:  Neue 

MusikZg.  21,  S.  29U-3U0. 

10054)  id..  Friedrich  Schneider  M 78C  —  1  M.VI) : 
ib.  30,  S.  717/9« 

UnlersDeliiingen  zu  einzelnen  Liedern. 

10055)  H.  Kertelmnnn,  Ach  bleib  mit  deiner 
tinade:  KatcchetZschr.  ti,  N.  ti. 

1005«)  F.  Fassarge,  „Eh  ist  so  still  geworden' 

v.  ti.  Kinkel:  ib.  N.  f.. 
10057)  F.  Spitta.  .Ich  bete  an  d.  Macht  d. 

Liebe":  Mschrt.K.  8,  S.  129-34. 
I005S)  .Stille  Nacht,  heilige  Nacht':  Das  dtsch. 

Volkslied  :'»,  S.  10. 
100511)   F.  Spitta.  Zu  „Vom  Himmel  hoch*: 

.Msehrl.K.  8,  S.  412,  !. 

«hurnlkanlale  v.  M.  Reger.) 

Weltliches  Lied: 
Allgemeines  n.  Gesamtdarstellungen. 

10060)  1  )ie  Wahl  v.  Liedertexten :  Schweizerische 

MuaikZg.  42,  N.  Ab. 
1004(1)  W.  Seibert,  D.  Lied:  Rhein.  Musik-  u. 

TheaterZg.  S.  291,2. 

(AMhetisehes  zum  mixl.  Meile) 

lOIMf'i)  .1.  Kohler,  D.  Harmonik  im  Lied: 
Musik  4,  S.  1963/6» 

I0063)  K.  Schmitz,  I).  durchkomponierte 
Lied.  Histor.-ästhet.  Fntersucbgn. :  Mnsik- 
woebe  N.  40. 

10003a)  .1.  D.  Gallwitz,  D.  Lied  im  Konzert- 
saal: NZMus  ;o,  s.  «:s5,t;. 

I00«4)  K.  liatka,  D.  riechende  Lied.  N.995K, 

s.  >h-:v>.) 

e.  Aufsatz  v-  W.  Manko  über  «1.  Zukunft  <1.  Ton- 
lyrik.) 

10065)  IL  Hai  lenstein,  D.  dtsch.  Lied  u. 
dessen  Fliege  in  Fans:  NZMus.  ,i>,  S.  197/9. 
«■harlotte  Lomont  u  famille  rhevillanl,  (M*t- 
«etzerlii  v  SetiulMTtK  u.  Mozurl.«  Meilern.) 

100««)  S.  v.  Hausegg  er,  D.  Kntwickelg.  d. 

Kallade.    (N.  »962,  S.  1811-97.) 
104167)    K.  Hatka,   I).  dtsch.  ( .esangsballade: 

NeueMusikZg.  25,  S.  U/2,  80/1. 
I006H)  A.  Fuchs,  I).  neue  dtsch.  Lied:  Dteeh- 

(Sesangskunst.  I9»t2,  N.  1!»,  21/8. 

(Behandelt  ti  n  It.  Heminmi,  IV  i.ii-i.  II  Wolf,  M 

Ketfcr,  R  Stratum.) 

10009)   L.  Schicdermair,    l'ber  Decadence 
in  d.  dtsch.  Musik:  Freistatt  1902,  N.  19. 
«    Annonce,  II   l'liuner,  «>  Neittel.J 

Sammlungen. 

10070)  T  h.  Müller-Rcuter,  Lieder  dtsch. 
Meister  für  Fianofortc  übertragen.  «  Hefte. 
L..  Kaimt.    M.  «,00. 

'Knthnlt  :«>  I.Uiler  v.  Schubert.  Sehumaiin,  Memlels- 
mhn,  Mozart,  Hcethovcli,  Lowe,  Chopin.) 

10071)  C.  Kein  ecke.  D.  schönsten  Kinder- 
lieder mit  Fianofortebegleitg.  NF.  L.,  Kreit- 
kopf  &  Härtel.    M.  H,0H- 

IKMbtll  Lieder  v  w.  Tauis-rt,  A  Vuelkerltng,  L 
UniobcrKer,  F.  Schubert,  K  Sehunumn,  .1.  S.  Utirb, 

J  .hrobencl.t*  itr  neuer«  ileutMh«  l.itaratargetchiüaU. 


J.  Zeitler,  C.  Lowe,  Q.  Jenner,  1.  Hey  J.  Hiiyiln. 
Mendelssohn,  M.  Iluu|>liiiunii,  W.  A.  Mozart,  II.  Ksser 
K  M  v  Weber,  <'  Retnecke,  f.  Koegel,  K.  M.  Holum- 

L,  Spohr.) 

10072)  F.  Friedrichs,  Weltliches  < lesangbuch 
für  Schule  u.  Haus.  Lieder  für  e.  Sing- 
stimine  mit  Fianofortebegleitg.  L.,  Breit- 
kopf &  Härtel.  M.  4,00. 
1007»)  R.  Hatka,  Bunte  Kühne.  Fröhliche 
Tonkunst.  Her.  vom  Kunstwart. .  Folge  I  T. 
München,  Callwey.  1902/3.  «2  S.;  82  S.; 
«4  8.;  58  S.;  «4  S.;  «9  S.;  «4  S.  a  M.  I.Ott. 
(Knlliiill  Ii  «  Meiler  von  II.  Wolf,  Mozart.  Itccthovett, 
Beheln.  Mendelssohn,  II.  Sommer,  <'•  M  v.  Weber 
f.  I.uewe  Hayiln,  Sehtimann,  Sehubert  I*. 
Cornelius,  Zelter,  ('.  Horn.  Th  Streieher,  K  Krieke, 
A  Ludwin  l..  Bleeb,  M.  Plnddenumn.  J.  A  P. 
Rennte,  J.  0.  06rner.  Koegel.  K  X.  sussmayer,  H 
Zepter,  II  Marsehner.  K.  K.  Hurkn,  I..  Spohr.) 

10074)  id..  Hunte  Kühne.        N.  9958,  S  it  t-41.) 

10075)  Leo  Blech,  Hunte  Kühne:  Musik  4, 
S.  1594  f>. 


Einzelne  Epochen: 

16.  und  17.  Jahrhundert. 

1007«)  M.  B  u  r  e  k  h  a  r  d  t ,  An  d.  Wiege  d. 
Kunstlieder:  Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  .'!, 
S.  35lJ,8,  67  S,  .1H0  >,  404/6. 

(Hehniulelt  n  a. ;  Sehutz,  II.  Albert,  J.  UM,  .lacol.i, 
A.  Krieger.) 

10077)  M.  Kuhn.  D.  Verzierungskunst  in  d. 
tiesangsmusik  d.  I«.  u.  17.  Jb.  (15.15-  1650). 
(  =  Publikationen  d.  internat.  Musikges. 
Keiheft  7.)  I-eipzig,  Kreitkopf  &  Härtel. 
1902.    V,  150  S.    M.  4,00. 

18.  und  19.  Jahrhutultrf. 

1007H)  M.  Friedlaender.  D.  dtsch.  Lied. 
(JBL.  1902  N.  4555.)  «|A.  L.  Jellinek: 
LCH1.  S.  1 7 T 1  I;  A.  Köster:   DLZ.  21, 


Signale  «I 
AMusZg.  .10, 
N.  846.]| 
Zur  ttcschichtc 

398. 

dtsch.  Lied:  Fost 


25/6; 
N.  15: 


.1. 


Lied  im  18.  Jh: 
dtsch.  Lied  im 

seit 


s.  869-74;  A.  Henna: 
IL  Leichtentritt: 
L.  Schmidt:  KerlTKl 
l«K)7fl)  R.  Wal  läse  he  k, 
Liedes:  Zeit*.  190?,  N. 

10050)  A.  Reissmann,  D, 
1902.  27.  Nov. 

10051)  R.  Hirsch  fei  d,  D 
Wiener  Abendpost  N.  LT». 

100S-J)  Leopold  Schmidt,  D, 
18.  Jh.:  Musik  9,  S.  118-25. 

10053)  Alte  Lieder:  NDR«.  11,  S.  550  8. 

10054)  R.  Batka,  D.  dtsch.  Kunstlied 
Bach:  Kw.  ltl',  S.  58-CO,  I  I  I  .1.  .598-401,  1 17/9. 

10055)  A.  N.  H  a  r  z  e  n  -  M  fl  1  le  r  ,  Verzeichnis 
d.  Komponisten  plattdeutscher  Lieder:  Jb. 
(1.  Ver.  für  niederdtsch.  Sprachforschg.  27, 
(1901),  S.  22-42. 

(VerMtebOet  Uwiir  von:  II  Albert.  W.  Itailc,  K  Hai 
•lamiiü,  K  ld'i-kcr,  II  Ik  liren»,  W.  IUtuct,  J.  Becehnltt, 
Job  Barer,  Rratlle  Bodln,  <   Horn,  w.  Th  Bnulsky, 

I.  Brandt,  Ingeborg  v  Hroiuuirt,  Ii  utereks,  V.  Hörr, 
W.  Domaiixky,  M  DtinUTbrook.  t;  KKKers,  II  van 
Kyken.Conlelia  Kreemmm,  V-  Kriitlrtehs,  C  PurNtenMU, 
C.  tibtzc,  K.  tirabc,  J.  <»  Orimm,  J.  «irutUzilorlT,  •' 
fiurlllt.  M  v  Heise-  KotenburK,  II  Hermann,  II. 
Herohl,  J.  HeaCbemer,  K  llihlaeh,  r  Hilih  bramll, 
K  HiiirirliH,  I,  Hln/|ieter.  W.  Hohne.  ().  HdbseJ,  H 
Hopfer.  M  .laeobi,  S  Jaihtxuobn,  f  W.  Jahiin,  <>. 
Jahn.  P.  Jaimen,  I..  Jeatel,  «'.  Julius.  S.  KitIIhl'.  A 
Klempau!,  K  KuRh-r.  I.  I.eal,  A  LeKler.  <i.  I«llert, 
C  A  Lorenz.  A.  Menilelmobu,  <'•  Mesuner,  Will«. 
Meyer,  C.  Müller  -  llartmi«,   <i   Nakonz.  Nunnarker 

II.  olTlerl.  c  K  l'aruseh,  n  l'nulu«,  M  l'luililemarin, 
<•  W.  mae,  ('  Kel necke,  <;  Bleinenf hnetder,  K. 
KU'«,  K  A  lütter,  «h  Rulla,  <>  Rimenberc,  A 
Sfhirmer,  K  SehmiiHü.  f  <<■  Sebnne,  Ii  Scholz, 
Sebondorl,  r  8ebotU>,  SehuekeliMyer,  »' 


.1. 

Sehur- 


XIV. 
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nimm  3.  A  IV  S<-hnltx,  I,  Seile,  (1  Scri'enthlcn,  K. 
Sllcher,  K  Simnn-tiilorti.  <'  StiiR«'.  K  StlcKinann,  K. 
v   Klockhausen,  «•  Stornic,  K.  Wahlah-dt.  II  Wich- 

mann,  a  Windlng,  A.  «interbenree,  U  r.  Witt ) 
IOOSÖ)  E.  Ebstein,  Bürgers  Gedichte  in  d. 
Musik:  ZBFr.  S.  177-98. 

iKehuml.lt   I.  Abollie,  C  (  hr  Ajrhle.  J.  (  K.  Marli,  t; 
Hiu  hniiiiMi.  J.  H  v  Backe,  l-  van  Beethoven,  K  D. 
MHIiiUf.        lt>ii<la,   I.   Kt'Wr,   F   W.  Minier,   I.  V 
Braun  H  Kr  Brede,  Kiut-i«*<lt ,  Muri«-  Adelheid  Meh- 
ner, L  Ehrlich,  Etsrlcb,  H  A  Kr  v  Bwhtrulh,  J. 
K.  A.  Kvl.n-t.  iii.  <•  H  KUMPhnet,  J.  N.  Ferkel,  r.  A 
Pranck,  ßleeer,  K  W.  Uloueh,  P.  Grönland,  <;  v>- 
(iniiK-r  K  Hanke,  «'  <;  Bauaiu»,  J.  v  llejrdn,  b.  II 
lli-tseh,  3.  A.  IIH1.T,   Himmel,  J  F.  IIoIIhUi,  Holt 
mann    H.il/.iT    lliitlriibreimt-r.  Fr  llurku,  Imurek, 
j  »;  Keller,  J.  (*.  Kellner,  J.  Ph  Kimbewer,  ll 
Klalire,  K   A    Klockcnl.riiut.   0    Krumm,  F.  L.  K. 
K  unten,  K  J.  M  i^i>«,  Ui>i«>ld,  Maat,  J  w  Lyta, 

<i  A.  M«.fiirr.n.  F  A  Maurer,  C  Mollke,  II  B. 
Nawll.  3.  (i,  Naumann,  t"h.  <;.  Keete,  K.  i*allas. 
Murin  Tli.rci.ln  v.  l'urutlle*,  <  K  Vax,  lleycl,  W. 
Pohl  k  Pran,  3.  v.  Queck,  J.  icatT,  <  a  lutt.ia,  J 
F  Keiehardt,  Chr  Khclnerk,  A  K..ml..rx,  K.W.  Ku-t, 
Salomen,  3.  Ph.  Bchonteld.  Behnhert,  3.  \.  P.  Schul«, 
<•  gpasler,  J  A.  Steffen,  ittetnaeker.  J.  K  Bterkel,  K. 

Strains  Ch  U.  Ta*.  \V.J.T«imaiehek.  r,  M  v  Wils-r, 

k  w.         (   ü  Werner,  P.  v.  Winter,  <;  Prledr. 

Wolf,  Kitrolirie  W.ill,       F  Zelter,  J   K  Zum»l«->'K  i 

100871  B.  Batka,  üoetheache  Lieder  in  d. 

Musik.   (=  N.  9958,  8.  111/8.) 

(Reich  ardt,  Keller,  Moenrt,  Beethoven,  Hehubert,  <'. 

I. (»'».',  Sehumann,  l(  Franz,  J  llr.ihni»,  Ms«.  M 

nüddenmun,  ll  Well.) 
IOOe»)KomiM>Mlioiien(W»ethescher  Werke (1002  : 

GJb.  21,  8.  313  9. 

Einzelne  Persönlichkeiten: 

Ältere  Zrit. 

100S9)  E.  Bernoulli,  Arien  v.  Heinr.  Albert 
Mit  Vorwort  v.  B.  Kretzschmnr.  Abieilg.l. 
(=  Denkmäler  dtseh.  Tonkunst.  Bd.  12. 
Abteil*.  I.)  E.  Breitkopf  &  Härtel.  i". 
XXXII,  Iii  S.    M.  20,00. 

(Ki.lli.iH  All«-rt  Arl.  n  Tl  D4  =  X  l  IM  nach  Texten 
v.  s  l»a.h,  I!  Kuherlihu,  H.  Albert,  A  Adendiaeb, 
M  Uptla.) 

18.  Jahrhundert. 

G  Ii  r.  D.  F.  S  c  h  u  l>  a  r  t. 

10000)  E.  Hölzer,  Scbaburtatudien.  Ulm, 
Frey.  4°.  II,  W  u.  15  S.  Mit  Mimikbeilagi'ii. 
M.  1,50. 

10001)  K.  KrauHH,  Sehuhart  u.  INkwtU:  AZg«. 
N.  212. 

1009--')  Zur  (iesch.  d. Martyriums  D.  Sehubartn: 
AMuaZg.  30,  a  138/9. 

(«i.~.u.'hi'  Srlmburl«  nn  Kurl  KiiRen  au*  d.  Jahr  ITHi.) 

J.  K.  Reich  ardt. 

100IW)  W.  Pauli,  J.  F.  Keiehardt  (1752—181 1), 
Hein  Leben  u.  M'ine  Stellung  in  d.  (iesch. 
d.  dtseh.  Liedes.  (=  Musikwissenscbaftl. 
Studien.  Heft  J.)  B.,  Ebering.  VII,  228  S. 
M.  6,00. 

lIMlftt)  ('.  Lange,  J,  F.  Keiehardt  (1752- IM  1). 
I  lenksehrif t  zu  seinem  180. 1  rcbnrtotag.  1  lalle, 
Verl.  d.  Literar-musikul.  Vereinigg.  tili  S. 
M.  1,00.    i|0.  FlleiseherJ:   ZIMusG.  4, 

s.  .rMM;;7.)i 

10095)  K.  Matka,  .1.  F.  Keiehardt:  Kw.  Hl», 

S.  J.'ü'-iO. 

10008)  A.  Kohut.  J.  F.  Keiehardt  (1752—1814): 

Musik  2,  S.  2"-<t  .".  :;i.V.M>. 
100»:»  id.,  J.  F.  Keiehardt:  Neue  MusikZg.  23, 

S.    7,  2U2,  :s8!i,  i7. 
10008)  E.  Istel,  Uoethe  u.  .1    F.  Keiehardt: 

FZg.  N.  238. 


1(KI9!)|  M.  Schönberger,  Goethe«  Lieder  mit 
Musik   v.  J.   Keiehardt:    IniernatLB.  10, 

N.  18. 

10000 a)  H.  Wetzel,  Goethes  Lieder,  Oden, 
Balladen  u.  Romanzen  mit  Musik  v.  .1.  F. 
Keiehardt.  Zum  Teil  neu  her.  B..  Eisolt 
tS:  Rohkrämer. 

K.  F.  Zelter.    .1.  K.  Z  u  m  s  t  e  g. 

101001  Zelters  Geburtsort  und  < JeburUhaus: 
ZIMusG  i.  S.  578/9. 

(Ihtrt  Ivtzow  am  Si-Ii»  i.'l.iw«.'.' I 

10101)  L.  Landshof f,  .1.  R.  Zumsteeg  [1700 
-1802».  (JBL.  1!»«>2  X-  51  Iii.)  [A.  l'h  r. 
Kali  scher:  Musik  1902,8.  17,0  2| 

19.  Jahrhundert: 

L.  v  a  n  B  e  e  t  h  o  v  c  n. 

10102)  J.  Blasehke,  Lenau  Q.  Beethoven: 
Musik  1,  8.  1983/8, 

10103)  F.  ( '  u  r  8  e  h  -  B  ü  h  r  e  n  ,  Beethoven  in 
Baden:  Lei|»zigerTBI.  4.  Januar. 

101041  H.Y.  Friedlaender-Abel,  Beethoven 

U.  Wien:  Pester  Lloyd  N.  Juli. 
1010.»)   K.   Grunsky,   Beethoven   u.  seine 

Zeitgenossen:     Hamburgiwhc    Musik-  u. 

TheaU-rZg.  7.  N.  8. 
1010«i  A  Chr.  Kalischer,  D.  Macht  Beethovens. 

E.  Erzählg  aus  d.  Musikerleben  unserer  Zeit. 

B.,  Selbstverlag.    272  S.    M.  4,00. 
1010")  F.  G  r  i  1 1 1>  a  r  z  e  r  ,  Selbstbiographie. 

Erinnergn.  an  Beethoven.   {=  Hcase«  V.dks- 

bOchereiN.  10-50.)  L  .  Hesse.  173  S.  M.O,  JO. 
10107 al  H.  Kling,  (irillpar/er  e  Beethoven: 

Kivista  musieale  italiana  10.  8.  185-500. 
10108)  A.  Kohut,  (irillparzer  u.  Beethoven: 

Sängerhalle  X.  1. 
10100)  H.  Raa,  Beethoven.    E.  Kfinstlerleben. 

■I.  Aufl.  2  Bde.   L,  Th.  Thomas.    IV,  149  8.; 

IV,  405  S.    M.  7,5(i. 
101101  V.  Ii  e  i  n  e  e  k  e  ,  Beethoven.    (X.  9970. ) 
IM  Iii  K.  W.Schmidt,  Goethe  u.  Beethoven: 

VossZgB.  X.  33. 

10112)  J-  Schenk,  Beethovens  Sterliehaus  in 
Wien:  IllZg.  X.  314G. 

10113)  L.  Speidel.  Beethoven  in  Heiligen- 
stadt: XFPr.  31.  Mai. 

10113a)  Alte  Beethoveniana:  Monthlv  inusical 
record  33,  S.  22t.,  7. 
i  Seh  wexwpaDierfaausJ 

10114)  M.  Tenger,  Beethovens  unsterbliche 
(icliebte  nach  persönl.  Erinnergn.  3.  Aull. 
Durchgesehen  v. Elisabeth  v.Hagn.  Bonn, 
Cohen.    VII,  75  8.   M.  1,80. 

10113)  A.  Chr.  Kalis»  her.  Ungedr.  Briefe 
Beethovens  an  Familie  Brentano:  VossZg8. 
X.  .  50,1. 

K.  M.  von  Weber.    (S.  auch  X.  12978-86.) 

10110)  M.  Friedlaender,  Weberituia:  Jb.  d. 
Musikbibliothek  Peters  9  (1902),  8.  89-91. 
( Behandelt  «Ii.-  Lieder    Dia  Kerae   IMB|.  Kin 
(il rieben  n.  c.  KAuochen  .Irin' 

C.  L  o  e  w  e. 

10117)   E.  Berdrow,    Zur  Loewelit.   u.  z. 

Wiederbelehg.  d.  Balladengeaangea :  AZgß. 

1902,  N.  97j8. 
IUI  IS)  S.  v.  Hausegger,  C.  l^>ewe(l79G- 1869) : 

(—  K.  9002,  8.  198-202.) 
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10119)  V.  v.  Lukats,  C.  Loewe  in  Wien:  Neue 
musikal.  Preise  190*2,  N.  44. 

101*20)  M.  Kunze,  C.  Loewo  aln  Hohenzollern- 
sänger  a.  seine  Reziehgn.  zu  Friedrich 
Wilhelm  IV.:  Brandcnburgia  II,  8.  351-65. 

10121)  id.,  <'.  Loewes  Bezichgn.  zu  »erlin  u. 
märkischen  Halladendichtern:  Brandcnburgia 
11,  S.  305/9. 

HU-"-')  id.,  1).  musikal.  Legende.  (Zugleich  als 
Kinleitg.  in  Bd.  13  u.  14  v.  C.  Loewes 
Werken.)  L  Kreitkopf  &  Härtel.  14  8. 
M.  0,50. 

F.  .Schubert 

10123)  J.  Blase  falte,  Grillparzer  über  F. 
.Schubert:  Neue  MusikZg.  24,  S.  262. 

10124)  E  u  g  e  n  i  e  (i  a  I  I  i ,  K.  Erinnerg.  an  F. 
Schubert:  Neue  Preussische  Zg.  1902, 2.  Nov. 
illofnit  v-  Spiiim  ) 

10125)  S.  v.  Hausegger,  Schubert  (1797-  182». 
(=  N.  9:h;->,  S.  22 1  8.) 

10125a)  A.  Kohut,  F.  Schubert  in  Ungarn: 

Neue  MusikZg.  21,  N.  21. 
1012«)  Schubert:  Musikwoehe  3,  N.  4f». 
1012")  T.  de  Wyzewa,  Beethoven  et  Schubert 

h    prnpos    d'une    nouvelle    biographie  de 

Schubert:  RDM.  51»  S.  937-4«. 

•  IC-  lleuberxi'r  |JBL.  IWr.'  N  öl  1 7 1 - ) 
10128)  H.  v.  d.  l'fordten,  Schuberts  Lied  „An 
d.  Loyer*  u.  Löwe»  Kai  lade  „I'rinz  Eugen*: 
DtschCcsangskunst.  1902,  2.  Januarheft. 

10120)  id.,  .Erlkönig"  in  Schuberts  u.  Locwcs 
Komposition:  ib.  N.  13/4. 

10130)  b.  Hass,  Schubert-Lieder.  lOZcichngn. 
(=  Tcuerdank.  23.  Folge.)  Düsseldorf,  Fischer 
&  Franke.   19<r2.  4».    10  8.    M.  2,0t». 

10131)  Schubertiade:  Türmer  5',  8.  500/2, 
iKnthait  .\r.h..ri«m.  ii.  (-«Hebte.  Notizen  v.  Beethoven, 
Schumann,  A  flchli-r,  Wilh   Ftwlier,  K.  v.  Baucni- 
ft-l«l) 

F.  M  e  n  d  e  I  s  s  o  h  n  -  K  a  r  t  h  0  1  d  y. 

10132)  <!.  Karpeles,  Zur  Biographie  Mendels- 
sohn-Barth  oldys  (1809  47):  NatZg».  N.  40. 

(Nacb  fr  AnbaCK  J.  V.  I.ymjni.) 

10133)  Adelhei.l  v.  Asten-Kinkel,  Johanna 
Kinkel  über  Mendelssohn:  DU.  I,  S.  89-lUO. 

10134)  A.  Kohut.  Sophie  Schlossu.  F.  Mendels- 
■ofan-Bartholdy:  BerlTBI.  JH.  Mai. 

10135)  E.  Basum-,  Wer  hat  dich,  du  schöner 
Wald...?  E.  Liedererzählg.  aus  d.  Leben 
Mendelssohns- Karthold  vs.  (=  Wiesbadener 
Volksbücher   N.  3:Y  >'  Wiesbaden,  Staadt. 

12°.     II  8.    M.  0,20. 

10136)  C.  Reinecke,  F.  Mendelssohn-Barthold v. 
(=»  N.  9970.) 

10137)  E.  Seh  inner.  Briefe  F.  Mendelssohns 
an  .1.  W.  Schirmer:  Musik  8,  8.  83  s 

10138)  H.  Smidt,  F.  Mendelssohn-Barthol.lv. 
(X.  633,  8.  180/9.) 

An»  Jlriiffti  M<Mi<M.«*i»hM.) 

10139)  E.  van  der  Straeten,  Mendelssohns 
u.  Schumanns  Beziehgn.  zu  Lübeck  u.  .loh. 
J.  Vrrhulst.  Aus  meist  unveröffentl.  Briefen: 
Musik  9,  8.  «-20,  94-102. 

10140)  F.  Volbach,  Zwei  bisher  unveröffent- 
lichte Briefe  v.  F.  Mendelssohn  an  Schott 
in  Mainz  (1M41):  AMusZg.  30,  8.  330/1. 

R.  S  c  h  u  in  a  n  n. 

10141)  H.  Abert,  R.  Schumann.  (—Berühmte 
Musiker.  Bd.  16.)  B.,  Harmonie.  1128.  Mit 
Abbildgn.    M.  4.<"0. 


10142)  R.  Batka,  Musikerbiographien:  Kw.  IG', 
S.  474/5. 

(Bespricht  N.  10141.) 

10143)  O.  Berggruen,  Schumann  als  Revo- 
lutionär: Schweizerische  MusikZg.  12.  8.41  2. 

10144)  R.  Bon  vor,  Berlioz  et  Schumann: 
Menestrel  69.  *8.  283/5,  290/2. 

10145)  M.  Kalbeck,  Schumann  u.  Krahms: 
DRs.  114,  S.  23l-:i8. 

10145a)  H.  Marechal,  Schumann:  Revue 
musicnle  N.  9. 

10146)  A  n  n  i  e  W.  Patersso  n,  Schumann. 
London,  Dent.    248  8.    8h.  3; 6. 

10147)  Erich  F.  E.  Müller,  Auf  d.  alten 
Friedhof  zu  Bonn:  KZg.  (Keilage)  N.  4«. 
(KiitbMt  n.  a.  c  BaschrelbK'  «l-  <:rat«iteiiis  v.  lt. 
Schummm.) 

10148)  Carl  Rei  necke,  Schumann.  (=-N.99;<l.) 

10149)  F.  <;.  Jansen,  Ungedruckte  Kriefe 
v.  R.  Schumann:  Musikal Wochenhl.  34, 
S.  529-31. 

(An  J  M.  Hummel  fisai'.  Hauptmann  v.  Kri.  Win 
ilHfM;.      Carl  Schumann  ;isls  ) 

10150)  H.  Erl  er.  Drei  ungedr.  Musikerbricfc: 
KerlTKI.  1902,  2*.  Febr. 

(Schumann  an  X.  i'aik'  I13.VJ  .  Mi'iiilrl**"lm  an  F. 
K lsliier  [WS]       I..  S|M>hr  Mit  F.  Silber  |nc*ij  t 

10151)  Eva  Siegfried.  R.  Schumanns  Lieder- 
zvklus  .Franenliebc  u.  Leben':  NZMus.  99, 
S.  354; 7,  368-71. 

10152)  Drei  Tonsetzungen  R.  Schumanns: 
Menestrel  1902. 

(Kr.!thi-ii»i?fMliin«'  v.  T.  Hlrleh,  FreMirrutb.  J.  Kurs« 
aus  «I.  Jahre  1s|s.) 

10153)  R.  Kouyer,  De  l'Intermezzo  de  H. 
Heine  h  la  Dichterliebe  de  R.  Schumann: 
ib.  69,  8.  1967,  204.5,  211  2. 

(H.  Heine  -  Ii.  Sohiunaun.  -  IX-  F.  Schubert  ä 
Schumann.) 

10154)  Ray inond-Duval,  L'amour  du  poi-te. 
Seize  melodies.  Traduction  franc,  nvcc 
essai  critique  et  coninientaire  psvehologique. 
Baris.   1902.   4».   XVIII.  48  8.  Fr.  3,00. 

10155)  K.  Litxmann,  Clara  Schumann.  E. 
Küiistlerlelien.  Nach  Tagebüchern  u.  Briefen. 
Bd.  I.  Madeben  jähre  lxi9-4o.  2.  Aull. 
L,  Breitkopf  &  Hilrtel.  VIII,  431  S. 
M.  9.00. 

1015«)  O.  Berggruen,  l'n  joumal  de  Clara 
Schumann:  Menestrel  «9,  S.  |08  9. 

10157)  K.  Store  k,  Klara  Wieck  U.  R.  Schu- 
mann: Türmer  5',  S.  503  ',. 
(Nach  B.  I.itznmnn.) 

R.  F  r  a  n  z. 

I0IÖH)  F.  Koegel,  (icsprache  mit  R.  Kranz 
(1*15-92):  Rheinlande  I,  S.  «)«,  I  I I  .". 

10159)  II.  v.  d.  Rfordten,  R.  Franz  als  Lieder- 
komponist: Friink.  Courier  23.  Okt. 

10160)  A.  Seidl,   Erinnergn.  an   R.  Kranz. 
(—  N.  9070a,  Bd.  2,  8.  397-432.) 
(Nekrolog  -  PenftnliehM  u.  Briefliches.) 

10161)  Christina  Struthers,  R.  Kranz  and 
his  memoria!  at  Halle-on-Saale:  Monthly 
musical  record  N.  395. 

10162)  M.  Pattmann,  D.  Knthüllg.  d.  R.  Kranz- 
Denkmals  in  Hailea.  S.:  Musikal Wochenbl. 
S.  423  4. 

10163)  R  Krhr.  v.  l'rohazkn,  Aus  d.  Briefen 
v.  R.  Kranz:  Nene  MusikZg.  23,  S.  2  I,  24  6, 
3«  7,  287/tf,  301/2,  312  3. 

dt.  Franz  u.  Jenny  Und.      lt.  Fraiu  u.  lt.  Wagner.) 
10104)  Aus  unveröffentl.  Briefen  v.  R.  Kranz: 
ib.  S.  226. 

31* 
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P.  Cornelius.    (8.  auch  N.  13007  9.) 

10l«5)  A.  Seidl,  Zu  Peter  Cornelius'  <Je- 
dlchtms  (18M-74).  i  =  N.  9970a,  Bd.  58, 
8.  465-?d.) 

A.  Jensen. 

10166)  M.  Oberdörfer,  A.  Jensen  als 
Liederkomponist  (1837  -79):  NZ.Mu».  98, 
N.  18-20. 

Venchirdau.  (In  alphabetischer  Reihenfolge.) 

10167)  O.  Weddigen,  F.  Abt  (1814-85). 
(=*  N.  «39.  s.  kh-*»:s.) 

lOl(iS)  15.  Hopler  ( 1849— 1902):  Schwelgerische 

Musik/p.  43,  8.  IM/9. 
1010»)  R.  Kitner.  Franz  Commer  (1813-87): 

ADB.  Ii,  S.  50*  ,9. 

10170)  A.  John,  Hau«  Forster  f  13 IS -91): 
Unser  Kgerland  7.  8.  27-31,  58,  149-52. 

10171)  id.,  Briefe  H.  Försters:  ib.  S.  37  9. 

10172)  O.  Klauwell,  Th.  Gouw  (1819  98): 
B  ,  Harmonie.  190.'.  158  8.  M.  3/10.  |Mhb- 
Musiktieseh.  34,  8.  KU.] 

16178)  Q.  v. Grindel  11810—45).  Haltische  Dichter 
U   Komponist:  StPetersburgcrZg.  N.  38. 

10174)  K.  Roehlieh.C'.G.  Hering  (1766-1853): 
NZ.Mu*.  99.  8.  I7;9. 

10175)  W.  Kalliwoda(  1790— 18661  d.  Komponist 
d.  „Deutschen  Liedes* :  AMusikZg.  30,  8.  4.i7. 

1017«)  G.  Koch,  Bernhard  Klein  (1793  1832). 

Diss.    Rostock.    92  8. 
10177)   K.  Krau  s.-i,  K.  vergessener  schwäb. 

Komponist  (J.  F.  Knapp  1784 -1*17):  AZg». 

22.  Aug. 

1017S)  \V.  Ket  schau,  Friedr.  8chneider 
(1786-1853):  NZMus.  99.  S.  611/6. 

10170)  O.  Weddigen.  F.  Kücken  (1610—82): 
(=  N.  039,  8.  79-87.) 

101  SO)  L.  lliritchherg,  F.  Kugler  als  Lieder- 
komponist: Musik  6,  8.  106- IK. 

10151)  A.  Göllerich,  F.  Liszt  als  Mäunerchor- 
Komponist:  Festblätter  z.  6.  dtsch.  Silnger- 
bundesfest  in  Graz  1902.  N.  9. 

10152)  Q.  Weimar,  J.  W.  Lyra:  Korrespon- 
denzbl.  d.  evangel.  Kirchengesangvcr.  1902, 

N.  r». 

10153)  A.  Sohn,  H.  W.  Veit  (1*06-62): 
Lebensbild  e.  dtsch.  -  böhni.  Tondichters: 
Kger,  Kobrtsch  &  Gschihav.   4*8.   M.  I.OO. 

loisi)  T.  W.  Dyckerhoff.  Carl  Wilhelm  d. 
gftnger  d.  „Wacht  am  Rhein".  [=  N.  f»Tl, 
8.  267-72. 

101 85)  M.  Heb  c  in  a  n  n  ,  Carl  Wilhelm.  Zum 
30.  Todestag  d.  Sangers  d.  .Wacht  um  Rhein- : 
.Musik  8,  8.  287-90. 

Gegenwart: 
.1.  H  r  a  h  m  s. 

1018«)  H.  Coiirat,  Brahms  wie  ich  ihn  kannte: 

Ncuc.MusikZg.  24,  N.  I. 
101S7)  F.  Th.  Curseh-Bahrcn,  Brahms  als 

Lvriker:  Sfti.gcrhallc  43.  8.  258/9. 
10IS9)  A.Dour,  Frinnergn.  an  Hrahms:  Musik  7, 

8.  216-21. 

10186)  M.  Graf,  J.  Brahuis:  HreslauerZg. 
N.  316. 

10190a)  id.,  .1.  Hrahms:  B&W.  6,  N.  3. 

10101)  Th.  Helm,  hrahms  er-tes  u.  letztes 
künstlerisches  Auftreten  in  Wien  (1862  IL 
1895):  MusikalWochenbl.  31,  8.  262/4. 


Lied.  ioiw-io--M9 


10102)  R.  Hirschfeld,  Hrahms  u.  seine  Bücher: 
FZg.  X.  126. 

10103)  M.  Hoben  emser,  .1.  Hrahms  u.  d. 
Volksmusik:  Musik  7,  199-21:..  422-46. 

10104)  W.  H  übbe,  Hrahms  in  Hamburg,  i  =  Haui- 
burgisehe  Licbhaberhibliothek.)  Hamburg, 
Commctor.    1902.    *i T  S.    M.  2,50. 

10105)  (i.  Jenner,  Hrahms  als  Mensch,  Lehrer 
u.  Künstler:  Musik  7,  171-9»,  890- 1»H. 

1015HI)  <>.  Kühler,  Altes  u.  Neues  v  Hrahms: 

HambNaehrr.  1902,  9.  Juli. 
101117)  M.  Kalbeck,    Klinger  u.  Brahms: 

Hhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  4,  8.  L2/3, 20/1, 

26/8. 

10108)  L.  Karpath,  Vom  kranken  Brahms: 

Musik  7,  8.  225/6. 
10100)  Ad.  Koch.  J.  Brahms  in  Ziegelhausen: 

FZg.  1902,  N.  101. 

10200)  A.  Koptjaew,  .T.  Brahms.  Ibers, 
v  M.  Bessmertny:  Rhein.  Musik-  u. 
TheaterZg.  4,  S.  125/7. 

10201)  F..  Krause.  Zu  J.  Brahms  To.  Geburts- 
tag«: MusikalWochenbl.  31,  S.  257-62. 
«WtiHiirK-  Klncr  Schöpfungen.      0.  Btalinw-Mt  — 
Eigne  BrlebniMC  ) 

10202)  R.  Kukula,  Frinner.  an  .1.  Brahms: 
NFPr.  N  13K27. 

10203)  H.  Reimann,  J.  Brahms.    3.  Aufl. 

l  =  Berühmte  Musiker  Bd.  I.)   B..  Har  ne. 

VII,        S.    Mit  Abbildgn     M  4,00. 

10204)  W.  .Seibert,  Brahms:  Rhein.  Musik-  u. 
TheaterZg.  3,  8.  143/5. 

10205)  id.,  Brahms  -  Wagner  —  Nietzsche  — 
Hanslick:  ib.  8  403  4. 

1020«)  A.  Sei  dl.  Zur  Brahms-Frage.  I  —  N.9970  a, 
Bd.  2,  8.  (63-75.) 

10207)  W.  Weber,  Brahms  u.  Billroth:  Neue 
MusikZg.  24.  S.  150/2. 

1020S)  Irene  Wild,  Etwas  v.  J.  Brahms;  Hoch- 
land (Dresden;  1.  8.  73-80. 

10200)  Hersönliche  Frinnergn.  an  .1.  Hrahms: 
TglKsB.  N.  100. 

10210)  Das  Brahma-Denkmal :  Rhein.  Musik-  u. 
TheaterZg.  3,  S.  398, 

10211)  Verzeichnis  sämtl.  Gesangswerke  v.  .1. 
Hrahms.    B  .  Simrock     12  8.    M.  0,20. 

10212)  M  Kalbeck,  Die  schöne  Magelune: 
Hhein.  Musik-  u.Thcater-Zg.  4,  8.  17  1  6,  4M  Ii. 
fftonsnic  v.  j.  Brahma.) 

10213)  M  Fried  lue  n  der,  Brahms7  Volkslieder: 
.Ib.  d.  Musikbibliothek  Peters  9 1 1 902  ,  S.  69-**. 

A.  Bruck  n  e  r. 

10214)  M.  Marschälle,  Amaranths  Wabllieder, 
e.  Lied  A.  Bruckners:  Musik  1,  S.  1591/3. 

A.  Bii  ngc  rt. 

10215)  M.  t'hop,  Aujr.  Bungert.  F.  dtsch. 
Dichterkomponist.  B.,  H.  Seemann.  I<m»S. 
Mit  Abbildgn.    M.  1,00. 

1021«)  G.  Koepper,  Aug.  Hungert:  Musik- 
woche  N.  6. 

F.  I)  rasecke. 

10217)  G.  Göhler,  F.  DrRseeke:   Kw.  lt.', 

S.  588-93;  16",  8.  319-51.  491  3. 
18218)  <!.  Schjelderup.  F.  Drüsecke:  Blätter 

für  Haus-  u.  Kirchenmusik  7,  N.  7. 

H.  von  Herzogenberg. 

10210)  W.  Alt  in  a  u  "  ,  II.  v.  Herzogenberg. 
(Scparatabdiuck  aus:  Musik.)  L,  Bieter- 
Biedermann.  3os.  Mit  Notenbeilage.  M. 0,75. 
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102*20)  K.  Hauptmann,  H.  v.  Herzoirenberir: 
DRs.  S.  I  II  ti. 

10221)  R.  Hellberger,   H.  v.  Herzogenberg : 
lliogr.lh.  5,  S.  211  ... 

10222)  K.  Rahich,  H.  v.  Herzogenberg:  Blätter 
für  Haus  u.  Kirchenmusik  S.  135. 

10223)  F.  Spitta,  Im  Abendrot.  H.  v.  Hcrzogcn- 
herg:  MschrGK.  8,  S.  IX»'/?. 

10224)  K.  Storck,   H.  v.  Herzogen herg  als 
Liederkomponist:  Türmer  ti',  B.  110-22. 

10225)  F.  M  e  n  e  g  o  z  ,  Herzogenberg  -  Album : 
Kw.  16*  S.  170  I. 

M.  I'  I  ü  d  d  e  m  a  n  n. 

10220)  S.  v.  Hau  segger,  M.  lMüddcmann. 
(=  N.  9962,  S.  20:;  6.) 

10227)  A.  Heus»,  M.  Plüddemann«  Halladen 
u.  (Jesänge:  Signale  61,  X.  20. 

10228)  K.  Storck,  M.  Moddemanns  Balladen: 
Türmer  5',  8.  126/6. 

M.  Reger. 

10220)  R.  Batka,  M.  Reger  als  Liederkomponist : 
Dtsch*  iesangskunst.  1903,  N.  13  I 

10230)  .1.  Hennings,  M.  Reger:  Lübeckische 
Blatter  N.  23. 

10231)  K.  Straube,  Max  Heger:  Ges.  l'M.rj,  N. ;(. 

10232)  K.  T  Iiiessen,  M.  Reger  in  seinen  neuen 
Liedern:  Signale  61,  S.  155  8. 

10233)  1'.  /seh  o r  1  ich,  Viertel-töne :  Zeit».  N.|!>. 
102:14)  id.,  Max  Reger:  MüiicheiierZg.  X.  ll.l. 

A.  Ritter. 

10235)  H.  Teibler,  Alexander  Ritter  (als 
Lyriker  :  Musik  4,  S.  1745-50. 

R.  StrttUüs. 

10230)  K.  <  >.  N  o d  n age I ,  R.  Strauss.  (=  X. 6Ü6!»a. 
8.  65-126.) 

10237)  V.  I'lacci,  Rieb.  Strauss;  Marzocco  8 
X.  12. 

I023S)  W.  Seibert.  L.  Wüllner  —  R.  Strauss 
Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  3,  8.  13/4. 

10230)  K.  Urban.  R.  Strauss  in  neuen  Liedern: 
Musik  1902,  Bd.  i,  8.  2187-11. 

10240)  K.  Strauss:  Musical  Times  N.  7 l'.l. 

10241)  W.  Mauke,  R.  Strauss.  I  Gesänge  für 
I  Singstimme  mit  Beglcitg.  d.  Orchesters. 
(=  Musikführer  X.  187.)  B.,  11.  Seemann, 
f.'  S.    M.  0,20. 

(J- II  Macfcay,  VerfBhniBR.  R.  v.  Kommum,  «ü-muik 
<1  Apolloprtesterin  .Schiller,  llyin.m*  «iot  tl»-. 
l'ilKcrs  Mnrn.  iilii'il  i 

10242)  A.  S  in  o  I  i  a  n  ,  R.  Strauss'  „Taillefer" 
Ballade  v.  Unland.)  (=  Musikführer  X  290.) 

Kbda.    12  S.    M.  0,20. 

Tb.  Streicher. 

10243)  R.  Batka,  Th.  Streicher:  Zeit*.  36, 

s.  itüt-ru. 

10244)  id.,  Tl..  Streichers  Wunderhomlieder: 
TglRs*.  X.  101. 

10245)  G  K  ü  b  I ,  Th.  Streicher:  Kw.  Iii',  S.  192  3. 
1024«)  D.  Schultz,  Th.  Streichers Wui.derhor..- 

lieder:  Signale  Iii,  S.  90,s  <», 
10247)  W.  Seibert,  Xeuc  Lieder:  Bhcin.Musik- 
u.  Theater-Zg.  4,  S.  25;  s. 

II.  Wolf. 

G  es  am  tdarstel  1  u  ngen. 

1024K)  K.  Decsey,  H.Wolf.  (In  2  Bdn.)  Bd.  I: 
H.  Wolfs  Lebeu.   1860    87.    IS.,  Sehuster 


Lfiffler.   VII.  ITHS.   Mit  Abbildgn.  u.  Fkam. 

M.  3,0O. 

(Au«  Jmwii  TiiKi-n.  Au*  .1  U-hrjahivn  It. 
»iif-ner  u  II.  Wulf.  Jahre  <l  Boheme.  Der 
KriilkiT  -  AliiiutiK  ti  <u'K«'imHrl  IIkki T]  Anhaut; 
Rchnlxi-tiKimse  JiiKvnilimch)av<wt-rkeiiuR  il.  Jnhrvn 
Is7.">  s;  IÜ«iKra|(h.  TmIh  IU-  AiitoKi-npli  Brief 
Uli  l.ilicneniii    —  Mullinl  v.  I loethe',) 

1024«)  M.  Habcrlaiidt,  H.  Wolf.  Krinnergn. 
u.  Gedanken.  L.,  Lauterbach  Ä  Kuhn.  688 
Mit  Abbildgn.  u.  Fksm.    M.  2,iM). 

(Vorwort  Das  Iy.li.  ii  Die  k'Ute.i  Jahre  -  Ü 
Persönlich  leeit.) 

Charakteristiken. 

10250)  F.  A  d  I  e  r,  Hugo  Wolf:  Freistatt  5,  S.950,.  I. 

10251)  H.  Bahr,  Krinnergn.  an  H.  Wolf: 
XWTBI.  X.  63. 

10252)  R.  Batka,  Zur  Wnrdigg.  H.  Wolfs 
(  N.  99»*,  S.  271-303.)  (Siehe  auch  id.: 
Bohemia  X.  54.1 

(Wo  Morlk.  lu.Kr  Vier  (i.-vjliiffe    -  Die  Michel- 

BiwI.ilMler  II.  Wolf  nl*  .Inuiint  Komponist  - 
Der  Correiriilur.) 

10252a)  id.,  Dem  Andenken  II.  Wolfs:  Kw.  16' 

s.  i,;.t  5. 

10253)  <>.  Berggruen,  H.  Wolf:  JWneatrel  69, 

S.  72. 

10254)  G.  Bosse,  H.Wolf:  Musik- u.  Theater- 
welt 6,  X.  12/3. 

10255)  R.  M.  Breitbaupt,  H.  Wolf:  Dtsch. 
Stimmen  5,  8.  38-40. 

10'JöB)  B.  Bricht,  H.Wolf:  ÖsterrVolksZg  X  55 
10257  )  0,  Droste,  H.  Wolf:  IllZg.  X  3114. 
1025S)  (1.  Göhler,  H.Wolf:  Sangerhalle  I9<>2, 
X.  Ifi  ii. 

10250)  M.  Graf,  D.  Drama  e.  Musikerlebens: 

DambXachrr.  26.  Febr. 
10200)  id..  H.  Wolf:  Neue»  Wiener  Journal 

24.  Febr. 

10281)  K.  Grunsky,   H.  Wolf  als  Lyriker: 

Neue  MusikZg.  24,  N.  20. 
10202)  S.  v.  Hausegger,  II.  Wolf.  f=  X.  9962, 

S.  2416.) 

10263)  II.  Hirschfeld,  II.  Wolfs  Lvrik: 
ZIMusO.  I,  S.  45*-i;3. 

10284)  V.  Jos«,  H.  Wolf:  XZMus.  70.  N.  17 

10285)  II.  Klein,  II.  Wolf  als  Kritiker: 
Neue  MusikZg.  21.  S.  246/7. 

10280)  .1.  Köhler,  H.  Wolf  U.  d.  Zukunft  d 

Liedes:  Tag  X.  28o,  303.     Dazu  C.  Krebs: 

ib.  X.  271,  309.) 
10287)  (S.  Kühl,  II.  Wolf  ...  Prof.  J.  Köhler: 

Kw.  Ki»,  S.  383/6. 
1026S)  P.  Zsehorlicb,  D.  Zukunft  d.  Liedes: 

Khein.  Musik-  ...  TheaterZg.  4,  S.  274/5. 

i Zu  it.  Aufsiiu  j.  Kohlen». ) 

1026»)  .1.  Korngold.  IL  Wolf:  XFl'r.  X.  138'iO. 
10270)  C.  Krebs,  H   Wolf:  Tag  X.  97. 
18271)0.  Kühl, H. Wolf s  Welt  u.  Haus 2,  N.  12. 

10272)  id.,  II.  Wolf:  Zukunft  14,  S.  127-31. 

10273)  II.  K u k ula.  Krinnergn.  an  H.  Wolf: 
Neues  VVIcner.lournal.  X.  3350. 

10274)  Lossmann,  H.Wolf:  AMusZg.  30, 
N.  9. 

10275)  D.  v.  Liliencron,  An  II.  Wolf 
(Gedicht);  Musik  1902,  N.  12. 

10276)  O.  v.  Lüpke,  H.  Wolf  als  religiöser 
Lyriker:  Christi  Welt.  17,  S.  Uli  f». 

10277)  M  Marschalk,  II. Wolf:VossZg, 25.  Febr. 
1027S)  W.  Mauke,  II.  Wolf:  Musik  6,  8.412/!». 
10278a)  Melos.  H.  Wolf:  Caecilia  liO,  X.  6. 
1027Kb)  Kosh  Mayreder,  II.  Wolf-Krinnerg... ■ 

.lugend  X.  I  I. 
10270)  Anna  Morsch,  II.  Wolf:  Klavierlehrer 
26,  X.  11. 
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102K0)  Paul  Müller,  Erimiergii.  au  11.  Wolf: 
Musik  <>,  s.  128- 1«»;  7,  S.  29-42. 

10281)  K.  Navratil,  II.  Wolf:   XZMus.  7ü, 

n.  ir. 

10282)  <>.  Xeitzcl,    II.   Wolf  u.  d.  nach- 
i.ralimsiHeheLvrik:  Kultur  (Köln)  2, 8. 11810. 

1028»)  E.  O.  Nodnagel,  II.  Wolf.  (= 
N.  ;>;i6'Ja,  s.  21-360 

10254)  S.  Ochs,  II.  Wolf  in  Berlin:  Dtsch- 
ToukünstlerZg.  X.  IT». 

10255)  Alb.   Hilter,    H.   Wolf:  Hochland 
(Dresden)  I,  S.  135/8. 

I02S«)  A.  Seidl,  H.  Wolf:  KheinWestfülZg. 
Ib.  März. 

I02S7)  A  Smolian,  II.  Wolf:  LZgB.  N.  24. 
102SS)    IL   Sternfeld,    Zum   Gedächtnis  c. 

Meisters  <l.  dtuch.  Liedes:  DH.  3,  S.  73-8fi. 
102H»)  K  Store k,  Ii. Wolf:  Türmer:.*,  S.  1 1  1-2.*.. 
10290)  M.  Vancsa,  IL  Wolfs  letzte  Lebensjahre, 

Tod  u.  Begräbnis:  Musik  ti.  S.  441  r>,  N,  12. 
I02IH)  II. Welti,  Hugo  Wolf  :Nation«.2H,S. Iii. 1. 
10202)  IV  Zschorlich,  Hugo  Wolf:  Zeit».  2«, 

S.  72«  9. 

10293)  Zum  Gedäebtnii  II.  Wolfs:  Tj-lRs«  X.  Iii. 
Kr.»»»«)  It.  Fr.,  II  Wolf:  Wochcnschr.  für  Kunst 

n.  Mimik  I,  X.  12. 

10294)  H.  Wolf.  FZg.  X.  M. 
102115)  II.  Wolf:  Tonkunst  7.  S.  :.|  :.. 

10286)  Krinnergn.  an  H.  Wolf:  TglUs"".  X.  55. 
10207)  IL  Wolfs  Lyrik:  Wiener  Abendpost  X.t.O. 

Briefe. 

1029*)  Hugo  Wolf,  Briefe  an  F.  Kanff  mann.  Her. 

v.  K.  H elimer.  It.,  Fischer.  UM  S.  M.3,'.n. 
1021MI»  H.  Wolfs  Itriefe  an  II.  Faisst.    Her.  v. 

M.  Ilabcrlandt.    St.,  Deutsches  Verhurs- 

haus.    JiM  S.    M.  W 
10300)    l*n  veröffentliche     Itriefe     IL  Wolfs: 

StuttgarterTBL  3.  März. 

(Briefe  II  "Volt*  mit  Äwwrnmjfcn  über  Helilwl, 
<irlll|mmT,  MiehelmiRolo.) 

F.  i  n  /.  e  1  n  e  S c  Ii  ö  p  f  u  n  g e  n. 

to:toi)  K.  Itatka.  H.  Wolfs  Goethe-Lieder: 
Kw.  |(i 8.  li38/9.    (8.  auch  X.  |i'2'»2.) 

10302)  id.,  II.  Wolfs  Mörike-Lieder:  ib.  S .  i. .1 :,  s. 

10303)  <;.  v.  Lüpke,  IL  Wolfs  Mörike-Lieder: 
Xeue  MusikZg.  21,  S.  Ji,>-50. 

10304)  K.    Itatka,   II.  Wolfs  Mörike-Lieder: 
ÜtachGewingkunst  1902,  X.  19, 

10305)  K.  l'runsky.    IL   Wolfs  Spanisches 
Liederbuch:  Kw.lt'',  S.  039-42. 

1030«)  K.  IL,  II.  Wolfs  Michelangelo-Lieder: 
ib.  s.  m  :t. 

Amlert  zeilge>ii>**is<he  Komponisten. 

10307)  F.  Curseh-Bfihren,  L.  Andre:  Sänger- 

halle  13,  S.  329-30. 
I030S)  A.  iL,  Carl  Attenhofer:  Tonkunst  7,  S  Ii.! ... 

|Sch«rj/.i  ri-i  Iht  l,ie<lt  rk<ini|ii>]iiit  11    I'iiiIm«i>«i'  ) 

1030»)    A.    Kohut.    Wilhelm    Berger:  Xeue 
MusikZg  21,  S  2Ii."  8. 

10310)  IL  Itatka,  Neues  zum  Singen:  Kw.  10», 
K  »9. 

<\V.  IterRiTs  vicriiii>]/wan/.lK  Vi>lk«)i<'ilcr  i 

10311)  id.,    Minder   Bekanntes   zum  Singen: 
ib.  IT.,  X.  17. 

1 1.   It'eetiN  Liccler  ) 

10812)  E.  Krause,  S.  Breu:  ib.  S.  129-30. 
10313)   A.  Seidl,  Was  dünkt   Euch   um  V. 

Gast?:  Musik  2,  S.  8;.|-tin.  958-08. 
10814)     K.   Segnitz.     O.   ('Ohler;  Xeue 

MusikZg.  23,  S.  233  I. 


I03|.*i)  W.  Altman n,   D.  Komponist  Robert 

Hermann:  Zeitw.  3:'.,  S.  J'.U,*.. 
10310)  A.  Holtmann,  Julius  Hev:  Musik  .t, 

S.  1297-1301. 
10317)  .1.  v.  Galetzki,  Karl  Kämpf:  lies  1902, 

X.  I . 

I03IS)  (L  K.   Kruse,    Hugo  Kaun:  Xeue 

MusikZg.  28,  8.  243/4,  205/6. 

10319)  K.  Wolff,  Arno  Kleffel:  ib.  21,  S.  281  2. 

10320)  A.  X(iggli),  A.  lA-uenbcrger  (1*72— 
|9o3>:  Schweizerische  MusikZg.  43,  S.  21"'. 

10321)  Johannes  Masberg:  XZMus.  70,  S.  VW 7,' 8. 

10322)  E.  O.  Xodnagel,  A.  .Mendelssohn. 
(=  X.  9969a,  S.  .17-04.) 

10323)  L.  Schiedermai r,  A.  Mendelssohns 
.Lieder  u.  Gesänge*:  Musik  1902,  S.  l.V.e.» 
—1800. 

10324)  Werner  Xolopp  '1835 -1903):  Tonkunst 
7,  S.  217  8. 

10325)  F.  l'urseh- Bühren,  A.  v.  Othegraven : 
Sänirerhalle  43,  S.  4  f>,  27  8. 

1032«)  <\  Hunnius,  IL  v.  I'roehazka,  e.  dt-ch. 

Tondichter  Böhmens.    L.,  Wöpke.    HU  S. 

M.  I.  «>  [F.  Dubitzkv:  AMusZg.3n, S.G28.|| 
10327)  G.  IL  K  ruse,  W.  Kudnik:  Xeue  MusikZg. 

24,  S.  23. 

10828)  A.  Frspruch.  Zur  bevorstehenden 
Aufführe,  meiner  Komposition  d.  Klopstock- 
schen  ..Frühlingsfeier*:  AMusZg.  29,  S  .9- in. 
(Dazu  Th.  Müller- Keutter:  ib  &  .(...) 

10329)  K.  Deesey,  L.  Wcgschaider:  Festblätter 
z.  6. dtsch. Sängerbundsfest  in  Graz  1902,  N.3. 
IStdriHChCf  Llederki"m|Mini«i  > 

10329a)  K.  liransky,   l'h.  Wolfruin:  Xeue 

MusikZg.  24,  S  UM  2. 
10329h)  G.  Göhler,  Lieder  v.  Frz.  Wüllner: 

Kw.  IC*,  8.  19n  2. 

Männergesang. 

10330)  G.  Schade,  D.  dtsch.  Männergesang. 
Seine  gesebichtl.  Kntwicklg.  d.  dtsch.  Sängern 
erzählt.  Kussel.  Frevschmidt.  IV,  Iii  S. 
M.  1,0t». 

10330a)   F.   Kunze,   Zur  GeBch    d  dtsch 

Miinnergesangs:  LeipzigerXX.  28.  Mai. 
103301»)  E.  Decsey,  IL  Wagner  u.  d.  dtsch. 

Mäunergesang:  Tonkunst  7.  S  ';*>;7. 
10330  c)  A.  Prümer,  Silcher  (.der  Hegar?  Ein 

Wort  Ober  d.  dtsch.  Männergesang  u.  seine 

Lit.  IL,  IL  Seemann  12°.  If.S.  M.  n.ftO. 
10330d)    Der  zweite  l  'esangswettstreit  ritsch. 

Männerchorgesangvereine  in   Frankf.  a.  31. 

(IL  Sommern:   Sängerhalle  43,  X.  M  7 ; 

G.  Wohlgemuth:   LeipzigerXX.  12.  Juli. 

Woche  X.  24;  A.  Glück:  Schweizerische 

MusikZg.  13-j 
10330e)  K.  Storck.  Sängerwettstreite:  Türmer 

*>*.  S.  .'»im;  h. 

I0330D    Anna   Lankow,    Der  Kaiser  als 

Kritiker:  XZMus.  99,  X.  37/8. 

Volkslied  uml  TolkRtiimliclics  Lied.  (S.  auch 

X.  2:.2:.-2lMN: 

Allgetneinet. 

10332)  Das  dtsch.  Volkslied.  Zeitschr.  zu  seiner 
Kenntnis  u  Fliege.  Unter  Leitung  v.  .1. 
Pommer,  F.  F.  Kohl  u.  K.  Kronfu««. 
Her  v.  dtsch.  Volksjje.sanjrs- Verein  in  Wien. 
Jahrg.;».  (10  Hefte.)  Wien,  Holder.  IniS. 
M.  4,00. 

10333)  F.  Krause,  Volksmusik— Kunstgesang. 
rlietoriaeheM  u.  Pädagogisches.  Hamburg, 
Itoysen.    VII.  !".'<  S.    M.  |,.rm. 
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10333a)  S.  Larsen.  Insere  Volkslieder:  Tils- 
kucren.  Novombcrlieft. 

10334)  0.  S  t  a  u  <1  i  g  1 ,  I).  streit  um  d.  dtsch.  | 
Volkslied:  Lyra  25  (19021,  N.  13. 

10335)  . F.  Leute,"  I>.  dtsch. Volkslied  u.  d.  christl. 
Moral:  Neue  musikal.  Presse  1902,  N,  43/5. 

10330)  Diis  profane  Volkslied:  Kirchenmusikal- 

VierteljaWhr.  1«,  N.  2. 
10337)  G.  Münzer,  fhuugen  im  Musikhören. 

I.  Dan  Volkslied:  Kw.  1*«  8.  305/9. 
103381  A.  Klef  fei.  Volkslied  u.  Volksoper: 

AMusZg.  2!»,  S.  Ü45,ti. 

10339)  J.  Pommer,  D.  Bewusst-Kunstmässigc 
in  d.  Volksmusik:  Das  dt-seh.  Volkslied  5, 
S.  25,  21/5,  41/7. 

Quellen  und  Geschieht e. 

10340)  O.  Fleischer,  Zur  vergleichenden  Lied- 
forschung:  Sammelhände  d.  internat.  Musik- 
Ges.  3,  S.  1  «5-221. 

10341)  A.  Kopp.  K.  Liederhs.  aus  d.  2.  Hälfte 
d.  IT.  Jh.:  AKultG.  1,  S.  »48-56. 

10342)  id.,  Allerlei  Kleinigkeiten:  Kuph.  K», 
S.  2:.<i-»i:!,  049-54. 

10343)  K.  Schure",   Histoire  du  lied  ou  la 
chausou  populaire  en  Allemagnc.  Nouvclle 
edition.    Paris,  Perrin.    435  S.    Kr.  3,50. 
(Inhalt  *.  N.  Ü4lij 

10344)  K.  Keusehel,  Kunstlieder  im  Volks- 
mundc.  (=-  id.,  Volkskundl.  Streifzüge 
| Dresden,  Koch],  S.  56-85.) 

(Behandelt  Volkstum),  l'mdichtiiiigejl  «I  Lieder  v 
Heine,  F.  Kogter,  U  Rotter,  K  Behnlse.  K  Mledike, 
Kbwhatl  Schmidt,  <h  F  Weisse,  A  Kottebue,  Uoethe 
[»Mite,  gemalten  Bande*],  t'hland,  Rackert,  (3Minlssu  * 

I  'olksliedforscher. 

10345)  R.  Kitner,  F.  M.  Böhme  (IM27-98): 
AHB.  IT.  S.  ?7;:i. 

1034«)  II.  F.  Buh  he,  Eritmergn.  an  L.  Krk: 
Pädagogische  Brosamen  6,  8.  107-12. 

Sa  iHutlu  »gen : 

Allgemeiner  Art. 

10347)  Hoffmann  v.  Fallersleben,  Unsere 

volkstüml.  Lieder.    Her  v.  K.  II.  Prahl. 

(JBI*  IS*  »2  N.  4<W4.)    |J.  K.  Wae  kern  eil: 

ASNS.  in.  s.  444/5.)| 
1034S)  K.  S.,  Vorwort  z.  der  neuen  Volkslieder- 

sammL'    Tonkunst  7,  S.  149*52. 
10340)  Vierzehn  altniederländ.  Volkslieder  nach 

A.  Valerius  (IÜ26):  Für  e.  Singstimme  mit 

Klavierhegleitg.   hearh.  v.  J.  Röntgen. 

Übers,  v.  K.  Budde.   L.,  Breitkopf  ,t  Härtel. 

1901.  328.  IjMhh.Musiktieseh.  31,  S.  3ü/7.|| 

10350)  Altdeutsche  Volkslieder  aus  d.  14.,  15., 
16.  u.  17.  Jh.  für  Mänuerchor  hearh.  v.  0. 
Hirsch.    Ebda.    M.  1,50. 

<  Knihuit :  MJnneHed.     Lieblich  hnt  «ich  k>->-  ll«t. 
IJ.  Linde  im  TsL         Irh  fuhr  dahin.  Reiten 
Abschied.      O  Klsleln  —  Jäger*  Morgenbcsuch. 
Lindenlauh.        Hut  du  dich.         Sotniueriled.  — 
Mu«k»tellerlled.       Schnitter  Tod.  Sehenkelihachs 
Keitcrllcd       i;e*anR-  eine*  Fahrenden.      Der  Jäger.) 

10351)  Im  Volkston.  Moderne  Volkslieder. 
I  Sammig.  Mite,  Geleitwort  v.  J.  Joachim, 
K.  Humperdinck,  K.  Krel>s.  B.,  Scherl. 
4°.  46  S.   M.  1,00.  ||D.  Schultz:  Signale 

<ii.  s.  i»ix; | 

'Enthalt  Lieder  v  R  d'Albert,  u.  Becker,  w.  nerm-r, 
i.  Riech,  J  Knill.  A  Bungert,  1  Doebber,  vh  Klirrt 
zu  Eulctibunc.  F  Urrnaheiin,  A  v  (ioldM'hniidt,  II. 
Hermann.  E.  Hildarh,  H.  liraf  HuchhcrK,  K  Ilum|«cr-  I 
dinrk.  Ii  Kahn,  VV.  Kicnzl,  A.  Klcltcl.  Tli  Koschal. 
H.  von  Kik*,   E.  Ijwk-ii.  H,  ochs.    II.  l'iltzncr,    t'.  i 

Keinecke,  VI.  Sehlllinir*.  <i.  Sei  lann,  II.  Simulier. 

L.  Thuille,  S.  WsKticr.  H.  Zepter,  II  Klimpe.) 
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10352)  Im  Volkston.  2.  Sammig.  Moderne  Preis- 
lieder  komponiert  für  d.  „Woche".  Mit 
Geleitwort  v.  V.  Krehs.  B.,  Scherl.  1". 
48  S.    M.  1,00. 

(Enthalt  Lieder  v  A  Hort*,  S  Brett,  P  Char.  Anna 
l'ramer,  I'  Fn**h«cndcr.  Alwine  FcH.  <i  Fischer, 
.1  P.  Gotthard,  Ph,  Uretscfaer,  W  Hertmann,  v. 
Hollaender.  F  Hummel,  R  Kahn.  <i  Lssftrus,  C  Ad 
Lorrns,  H  Loren*,  Ad  Mohr,  A  Matter -Buessow, 
E.  tiirlow.  F  Renger,  l'h  KiMtelberger,  l.  Roessei, 
K  Suhla.  K  Schwalm.  M  Stange,  «Kciir  Siruu»«,  K. 
viin  Siran«,  F  v  -1  Stucken.  J  Tm-hriu,  II  Zilchcr  » 

Liedersammlungen  einzelner  Land- 
schaften.   (Alphahetiseh  geordnet.) 

10353)  A.  Tohler,  D.  Volkslied  im  Appcnzeller- 
lande.  Nach  mündlichen  Üherliefergn.  ge^ 
sammelt.  (Aus:  Schriften  d.  schweizerisehen 
Gesellschaft  für  Volkskunde.'  Zürich,  Juehli 
&  Beck.    III,  147  a    M.  2,H0. 

10354)  Vom  appenzellisilien  Volkslied:  Schwei- 
zerische MusikZg.  13,  S.  «2  3,  70,1. 

(A.  TohlerJ 

10355)  II.  Kitter,  l"  her  Musik  in  d.  Alpen: 
Neue  MusikZg.  23,  S.  H»I  2. 

1035«)  Gertrud  Zürcher,   Kinderlied  u. 

Kinderspiel  in  Kanton  Bern.  Bern,  Franeke. 

1902.   256  S.   M.  2,50. 
10357)  F..  Langer,  Kinderlieder  laus  Böhmen): 

Dtsch.  Volkskunde  aus  d.  östl.  Böhmen  3, 

s.  ior-:w. 

1035S)  K.  Langer.   Kirchweihlieder  u.  Ge- 
brauche,    Nachtrag:  ib.  S.  bl-63. 
(.O  mel  lictiiT  Keiiuiavoter  oder  D'r  K.  nncsv,itcr u 
.Hau»  Mi-chl  d   ncinr«')Uc  Kcrni«u''>-t  "       »l*1  Kenn* 
eim  Bratumehs  *     Kirch wcih-Tusi  lilivdi-r  —  Klr>>h- 
Mrelh-ttpolUfeder.) 

10350)  Kgerhluder  Volkslieder.  Her.  vom  Verein 
für  Kgerländer  Volksk.  Mit  e.  Kinlcitg.  v. 
A.  John.  Musikal.  Hearheitg.  v.  .1.  Czern  v. 
Heft  1,2.  Kirer,  Sclhstverlag  des  Vereins. 
1808—  1901.  V,  5H  s.:  52  8.,  a  Fl.  I.imj. 

10300)  M.  Urban,  Kgerländer  .Ansinglieder" : 
ZVÖsterr Volksk.  «  (l»02j,  S.  l«9-9.'. 
(Nsehtwaehterlied    —  Summer-  u    WinterspleJ.  — 
Maria  Kühner  Wallfuhrbdied  ) 

10301)  Klsftssiseher  Liederkranz.  Her.  v.  elsäs«. 
Musikfreunden.  2.  AuH.  Hixheim,  Sutter. 
XV,  300  S.    M.  O.tiU. 

10302)  F.  Miel,  Hohenlohisch  -  fränkischer 
Liedersehatz.  Her.  v.  Freunden  d.  Volks- 
gesanges.  Sehwähisch-Hall,  Germanu.  VIII, 
ri  S.    M.  1,00. 

10302a)  M.  A.  Hossat,  Chants  patois  jurassiens: 
SehwA Volksk.  i\  S.  M-HH. 

10303)  Augusta  Bender,  ( iherscheft'lenzer 
Volkslieder  u.  volkstüml.  (Jesäntre.  Nieder- 
schrift d.  Weisen  v.  .1.  Pommer.  Her.  vom 
dt.sch.  VolksgesatiL'sverein  in  Wien.  Karls- 
ruhe, Pillmever.  1002.  XXXII,  312  S. 
M.  5,00. 

(fintreue  I.icbe  —  t'nfcetrcue  !4cl»e.  —  SciieidiMi  Ii. 
Meiden.   —    Unterschiedliche  Uehesircsehicke. 
JitKcrlieiler      s<,]dateiilie»ler  -  Historische  Lieder, 
Venalschts  Lieder  <«ii  r  Sehem  u  Kru*t  Volk» 

lumliche  Lieder.       Hruch«lueke.  Tatutledchen 
Btumpeltedli.       Medehen  u.  Sprache  lur  griiaitcre 
und  kleinere  Kinder  ) 

10304)  Klizaheth  Marriage,  Volkslieder  ans 
d,  badiseben  Pfalz.  Halle,  Nietneyer.  1902. 
104  s.   M.  «,oo. 

(Kidladen.  —  LlcbesOcdcr    —  Abschiedslieder. 
staudolieder      l.uin|M-nlie.|cr      Selmurkel  ti  Tsns- 
Lledchcn.      Kioderiieder  u.  Keime.* 

10305)  Hegenshurger  Liederkranz.  Bammle;, 
ausgew.  vierstiuimiver  Lieder  mit  N'achtr. 
23.  Aull.  Her.  v.  L.  Liehe.  Regenüburg, 
l  oppenrath.    VIII,  211«  S.    M.  7.40. 
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10300)  .1.  Pommer,  Volksmusik  aus  d.  dtseh. 
Steiermark.  [.  Mi  Jodler  u.  Juchzer  ans 
Steiermark  u.  d.  steirisch -österr.  Grenz- 
gebieten. H  Lfgn.i  Wien.  Musik- Verlags- 
Iiuuh.   1902.    IX»  386  a  U.  XIV  S.    M.  1.00. 

10367)  K.  Säbel,  Liederbüchel  für  gemittliehe 
Leute.  Jini  Lieder  aus  der  Schlüsing.  Heft  2. 
102  Lieder  mit  Melodienaufgabe.  Striegati, 
Hoffman.  12°.  72  S.  M.  0,26.  <|D.  Less- 
mann:   AMusZg.  ;«J,  S.  62*  !».]| 

10.10H)  K.  N  ef ,  Neues  vom  schweizerischen 
Volksgcsnng:  Schweizerische  MusikZg.  42, 
S.  49-50,  7f>6,  N3/4, 

1030Ha)  II.  Schuppli,  Kinderlieder:  SehwA- 
Volksk.  <»,  N.  1. 

10.1«!»)  F..  Langer,  Steckencr  'IWhlieder: 
Dtseh.  Volkskunde  aus  d.  östl.  Höhnu-n  3, 
s.  68-71,  236-42. 

10370)  Zur  Kirchweihmusik  d.  Steekener  Sprach- 
insel    Ir-eliings):  ib.  S,  60/7, 

10371)  K.  K.  Blümel,  Bteiriache  WeibnachtH- 
lieder  aus  d.  Knde  d.    I*.  Jh.:  ZVOsterr-  \ 
Volksk.  9,  S.  220 

Unter xnrhungen  zu  einzelnen  Liedern: 
Frühlings-  u.  Wcihnachtslieder. 

10.172)  H.  Co n rat,  Kin  alte»  FrOhlingslied: 
AMusZg.  30,  N.  28. 

'Summer  IM  eiiinmen.) 
10372«)  Wi  I  h  T  a  p  p  e  i  t ,  Weihnaehtslieder: 
NZMusik.  99,  S.  669-70. 

(.<>  Minrtissinm".  .Ks  1*1  e  Ito«  eiit*|>riini:e!i«.  „.1..mi.Ii, 

iicImt  juseph  mein-,  .i<uem  paMnra  htadavera*,  „wie 
schon  teurhld  <l  MorKCiiiitcni"  i 

10.17.1)  K.  Storek.  Wcihnncht.slie.ler:  Türmer 
f»»f  S.  379-81. 


KpOS.  1036«- 10390 

Studentenlieder. 

10374)  <■.  Kndinger.  D.  dtseh  Studentenlied: 
UatdtHchRsW.  N.  06. 

10.175)  A.  Kopp,  Mitteilen,  über  ältere  Stu- 
dentenlieder: BuntrhenachBII.  17',  S.  142/3, 
h.s-ro,  i:m  :>,  290  i. 

10376)  M.  Hobohm,  Lieder  aus  d.  Fragmenten 
e.  Apostata  d.  Iturschciischnft:  ib.  S   I  .{. 

10.177)  C.  A.  Prahl,  ,Nnti  leb  denn  wohl,  du 
kleine  liaiwe«:  ib.  17*.  S.  86/7. 

Nachtwfichterlieder. 

I0.17S)  Naehtwäehterlieder:  Das  dtseh.  Volks- 
lied \  N.  2,  -I. 

1037»)  K.  du  Mont,  Naehtwäehterlieder:  Frank- 
furter General-Anzeiger  N.  I!H. 

Nationalhymnen   und  historische 
Lieder. 

I03SO)  Das  Nationallied:  Kw.  Iii',  S.  811Ö. 
10881)  Lt.  F.  Arnold,  Deutschland,  Deutschland 

über  alle«:  ZDWF.  1,  S.  JJ  S  ... 
10.1S2)  Die  Volkshvinne:  Zeit*.  :!:»,  S.  39. 
10883)  .1   Haydns'.Kniserlied*:  SFPr.  1902, 

26.  Febr. 

10354)  II.  Kling,  Über.  d.  schweizerische 
Nationalhymne  „Rufst  du  mein  Vaterland": 
Schweizerische  MusikZg.  12,  S.  i:.  ...  21  I. 

10355)  Das  Vaterlandslied  e.  Deutsch-Ameri- 
kaners: inirschenschHIl.  17«,  S.  III. 

IO3S0)  Löh  man  n,  K.  Lied  aus  Schleawig» 
Holstein  aus  d.  Jahre  184«:  Heimat  -  Kiel  I  i. 
N.  10. 

10.1S7) « ».  Wcd  .1  i  gen ,  D  Knlstchg.d.  ^Kutschke- 
liedes"  im  Jahre  IhTÜ    (=  N.  ü39,  S.  f.MVL) 
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Epos. 

a)  Von  der  Mitte  des  18.  Jahrhunderts  his  zu  Goethes  Tode. 

Allgeneins»  (Idyll)  N  10383.  -  S  t  o  f  f  (tfseh  i  eh  i  II  che«  X.  I03rn  -  Kpo«:  Friedrieh  der  <ir«i*e  X.  103117  - 
F.  »on  Kleist  X  |03!rH.  —  ktopitock  X  10399.  —  S  Cies.ner  N.  Ii>+*».  —  .1  II.  V««  N  KUS.i.  —  fli.  A.  Tiedge  X.  I'U'M.  -  K.  U 
M  Rnthlef  N.  I'HW'J  —  Krn.t  Hrhulze  N.  «HOS,  —  Kontnn  Anftlüningauit :  S  I.'ichard«on  X.  I>H1*;  Ch.  F.  liellert  N.  104  US ; 
Wieland  N.  I.C.OO:  W.  Ilelniie  X  IU.VJ5:  J  K.  A.  Munarnii  S  lu.'dH.  —  Andere  Ilirhter  der  Aurklartingixeil  N.  10543.  - 
Storm-  und  Orungperiode  (Wertherlileratur)  X  1«54Ü.  Abrnteuer-  und  Schauerroman  X.  10555.  —  F.riahlungen  X.  IU5C3.  — 
/.»italter  der  Romantik  :  Jean  l'aul  X.  1057.:;  II.  «on  Kleiit  X  105*1:  E.  NSrike  X.  1U5UO;  K.  Imraermann  X.  loil»«.  -  Ver- 
»ehiedone  (II.  Zi -höhte)  X  10503     -  Frauenliterator  X  10Ö1I.  - 


Allgemeines.   (S.  auch  N.  7;}fi5-«f».  1 

10388)  S.  K.  Nagel,  D.  Hauptwerke  d.  dtech. 
LH.  Im  Ziisammeiihaiige  mit  ihrer  <  iattnng 
crläut,  Wien,  Deuticke.  VI,  I7li  S. 
M.  2,00. 

(Tl  'J :  AMmflllllfMlIIIK  '"'er  Epik,      I'  K|>i>s  S.  7-3Ö.  I 
Komnu  Ii.  Novelle  S  :U>-5I  ) 

103SSn)    Helene   Stock  er,    Zur  Kunst- 
anachauung  d.       Jh.    f  -  l'ahlatr«  2(>.i  ! 
lt.,    Maver    \    Müller.        VIII.    123    S.  I 

M.  3,60. 

»Ilelniinlell  u  »  :  K   l'li   .Morilz,  Klo|.M.wk,  Itciusc )  | 


103SD)  K.  FurtmQllcr,  D.  Theorie  d.  Epos 
bei  d.  Brüdern  Schlegel,  d.  Klassikern  u. 
W.  v.  Humboldt  l*rogr.  Wien.  Sophien- 
gymnasium.    32  S. 

(Woll  U.  Denier.      IMr  HrüiltT  Sehlcitel   -    Ooetbt  U, 

si  hiihr      W.  v  ifmnbötdt) 
10890)  (i.  A.  Andreen,  Btudies  on  the  idyl 
in  german  lit.   («=  Augustan  Library  N.  3.) 
Kock  Island  III.  Liitheran  Augustana  Book 
üoncern  l'rintere.    1902.   !<ti  s. 

IJIeiMUMleU  u  n  iie»»»er,  K  v.  Klei«t.  Maler  Müller, 
J.  II.  VuM  Klillmll   S.  7L'  tO  eine  Mll.ll.i«r«|.liie 

det  Mjrltniiit  r.  1500  i7»c> ) 
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10391)  I,.  Göhring,  I).  Anfange  4  titsch. 
Jugendlit.  im  IN.  Jh.  Nürnberg,  Korn.  V, 
140  S.    M.  1,00. 

10392)  C.  Weitbrecht,  1).  einleitenden  Geinter. 

(=  n.  7arr»,  s.  2<>-.r>o.) 

(Ki'hHiKlfH  u  u. :  Klo|iBl<>ok  u.  Wieland.) 

StoflfeescMehtllehes.   (S.  auch  4*74-4898  a.) 

10393)  H.  Blümner,  D.  Märchen  v.  Amor 
u.  Psvche  in  d.  deutschen  Dichtkunst: 
XJbbKlAltGL.  6,  S.  648-73. 

(Hvhandflt  u.  a.  :  Wlclan.l,  Knut  Sotiulw,  J  J.  Frhr 
v  l.inoki-r.) 

10304)  K.  Beuschel,  Über  Benrbeitgn.  d. 
Gesch.  d.  Bergmann*  v.  Falun:  StVLG.  3, 
8.  1-28. 

(lk-liAiiiltlt  Ii  n  ;  Hebe),  V.  Kind,  <Jnif  Htuiio»iU,  A. 

f.  k  üuigbeln ) 

10305)  B.  I>  i  e  d  e  r  i  c  h  ,  Von  Gespenster- 
geschichten, ihrer  Technik  u.  ihrer  Lit 
L.,  Schmidt  &  Spring.    XII,  354  S.   M.  4,00. 

1031MI)    L.  Hirschherg,  Totentänze  neuerer 
Zeit:  ZBFr.  7,  S.  220-42. 
(KihamlWt  u  n    J  R  BcbeUentoerf,  J  <;  Mimch, 
l  Bernstein,  K.  Dulter.  K  Kinder,  «imf  K  Ford,  A. 
Kethcl  .Tixl  v.  Keilil<k|,  K.  Welallojf.) 

Epos: 
Friedrich  d.  GroMf. 

10397)  (5.  Beiser,  Ober  Friedrich  d.  Gr. 
burleske*  Heldengedicht  ,I.a  guerre  de» 
confcdCre"*:  ZHGPosen.  I«,  S.  101-212. 

E.  von  Kleist. 

10398)  Kwald  v.  Kleist:  DtschAdelsbl.  21, 
S.  I6k:9. 

F.  G.  Klopstock: 

Biographisches  u.  Charakteristiken. 

103»»)  R.  Agahd,  Klopstocks  Bedeutg.  für  d. 
Deutschtum:  DtschWelt.  5,  X.  24. 

10400)  G.  Behrmann,  Klopstock:  Altonaer 
Xnchrr.  10.  März. 

10401)  id.,  Klopstoekbüchlein.  Zum  loojühr. 
Todestag  d.  Dichters  am  I  I.  März  l!M>3. 
Hamburg.  Agentur  d.  Hauben  Hauses.  72  S. 
Mit  Ahbildgn.    M.  1,00. 

10402)  A.  t'huijuet,  i/cs  prcniiercs  an  neos  de 
Klopstock:  Revue  des  eours  et  des  Confe- 
rences 12,  X.  I. 

10403»  Dagobert,  Klopstock:  Wiener Arbeiter- 
Zg.  N.  72. 

19401)  F.  Droop,  Der  Dichter  d.  Religion  u. 
d.  Vaterlandes:  DBBI.  3t;,  S.  82(3. 

10405)  F.  Dusel,  Klopstock:  Neue  Hamburger- 
Zg.  X.  122,  124. 

10408)  K.  Eggert,  Klopstock:  Alte  u.  neue 
Welt  37,  X.  15. 

10407)  (S.  Ellinger,  Zur  Krinnerg.  an  Klop- 
stocks Todestag:  VossZgB.  N.  11. 

I04OS)  A.W.  Kr  n  st.  Klopstock:  Haniburgisehc 
SchulZg.  II,  X.  II. 

1040»)  (}.  Frick,  Klopstock:  KonsMschr. 
S.  381/3. 

10410)  K.  Fuchs,  F.  G.  Klopstock  u.  sein 
Einlluss  auf  d.  österr.  Lit,:  Janus  l,S.  435-41. 

lWIDK.Th.tiaedertz,  Klopstock:  Hambl  orr». 
X.  120,  122,  121. 

10412)  A.  v.  Gleichcn-Russwurm.  Klop- 
stock: MagdebZg.  I  i.  März. 

10413)  W.  C.  (iomoll,  Klopstock:  ML.  72', 
8.  Njj-90,  97  8. 

Jakraabarlekta  für  oeaara  daaUeka  UtantargaxklokU. 
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10414)  F.  Graef,  Zu  Klopstocks  Gedächtnis: 
ZADSprV.  IN,  8.65/8 

14X415)  E.  M.  Harms,  E.  Gedankblatt  zu 
Klopstocks  100.  Todestage:  KVZgB.  X.  11. 

1041«)  E.  M.  Hamann,  Klopstock:  Dt*ch- 
Hausschatz.  29,  S.  10. 

10417)  id.,  Klopstock:  Kultur  (Wien)  S.  310-20. 

104 15)  id.,  E.  Sänger  d.  Idealen:  Germania» 
X.  1 12. 

1041»)  X.  Henningsen,  KlopBtock:  PädWarte. 
9,  S.  857-61. 

10420)  E.  M.  Harms,  E.  Kämpe  d.  Wahrheit: 
Wahrheit  S.  Ii »7-1 7. 

10421)  G.  C.  Kähler,  Denkschr.  z.  Gedächtnis- 
feier v.  F.  G.  Klopstocks  100 j.  Todestage 
am  II.  März  1903  auf  d.  Friedhofe  zu 
Ottensen.  Altona,  Christiansen.  JOS.  Mit 
Abbildgn.    M.  0,50. 

10422)  1'.  Kanncngiesser,  Zur  Krinnerg.  an 
Klopstock:  Krwinia  10,  S.  150  5,  170  3. 

10423)  A.  Karbe,  Klopstock:  AkBII.  17, 
8.  39 13. 

10424)  K.  Kinzel,  Zu  Klopstocks  Gedächtnis: 
Daheim  39,  X.  24. 

10425)  A.  Kohut,  Klopstock  als  Verleger: 
BBIDBuchh.  X.  57. 

10420)  L.  Langer,  Klopstock  u.  d.  Sport: 
ÜL&M.  X.  8. 

10427)  H.  Marbach,  Klopstock:  Tarmer  .'»', 
S.  69N-70I. 

10428)  F.  Martin,   Klopstock:  BadMuscum. 

X.  21  2. 

1042»)  F.  Mehring,  F.  (J.  Klopstock:  KZ«. 
21  \  8.  764/6. 

10430)  A.  Metz,  Klopstock  d.  Erwecken  Fest- 
rede.   Hamburg,  Lübcke  &  Wulff.    52  S. 

10431)  K.  Müller-Rustatt,  Klopstocks  Be- 
ziehgn.  z.  mod.  Lit.:  HambL'orr.  1 1 .  März. 

10432)  F.  Muncker,  Klopstock:  FZg.  X.  73. 

10433)  P.  Pasig,  Klopstock:  Welt  u.  Haus  2, 
N.  IL 

10434)  H.  Betrieb,  E.  Blatt  auf  d.  Messias- 
sängers  (irub:  Pfarrhaus  19,  8.  33/6. 

10435)  J.  Büsch  mann,  Klopstock,  d.  Sänger 
d.  ■  Messias".  Lebensbild  u.  Auswahl  uns 
seinen  Dichtgn.  Dresden,  Verein  z.  Ver- 
breitg.  cbristl.  Schriften.  IV.  92  S.  Mit 
Abbildgn.    M.  0,70. 

10430)  P.  ReTeggi,  L'idealita  spirituule  in 
Dante,  Milton,  Klopstock,  Goethe.  Florenz, 
Pagi.    Iihi  S.    L.  1,00. 

10437)  .1.  Riffert,  Klopstock:  LZg».  X.  30. 

10438)  H.  Ri  nn,  Klopstock:  HambXachrr.  X.  121. 

10439)  L.  Schmidt,  Klopstock  u.  d.  Musik: 
BcrITBl.  X.  132. 

10440)  A.  Semerau,  Klopstock:  XorddAZgl». 
X.  62. 

10441)  K.Strecker,  F.  G.  Klopstock:  TglRs. 
X.  61,  6  »,  64. 

10442)  R.  Weissenf  eis,  Klop-tock:  XatZg. 
X.  167,  170. 

10443)  0.  Wentorf,  Zu  Klopstocks  ( iedeuken : 
Geg.  63,  S.  10N-70. 

10444)  .1.  V.  Widmann.  Zu  Klopstocks  (Je- 
dächtnis: XationK.  20,  8.377»  7. 

10445)  E.  Ziegler,  Klopstock:  Neue  Zfirehcr- 
Zg.  X.  72,  77»,  76. 

10440)  Klopstock  u.  d.  Sport:  Berliner  Börsen- 
Courier  X.  1 19. 

10447)  Klopstork  im  Jahre  1795:  HambCorr. 
7.  März. 

I044S)  Klopstock:  Zürcher  Bost  N.  61/3. 
1044»)  Klopstock:  Hiera  d.  Jugend  I",  X.  12. 
10450)  F.  G.  Klopstock:  Der  alte  Glaube  4,  N.25. 

V1-  35 
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10451)  Zu  Klopstoeks  Gedächtnis:  AELKZ  36, 

S.  294/8. 

10452)  Zu  Klopstoeks  I  oo.  Todestag.  Ketrachtgn. 
e.  Österreichers:  NKl'r.  N.  13847. 

1045»)  Klopstoeks  I« Mi.  Sterbetag  in  d.  dtsch. 

Prefiae:  LE.  5,  S.  972  6. 

Pc  rsö  n  1  i  c  Ii  c    und  literarische 
Bezichunge  n. 

10454)  A.  Kohttt,  Klopstock  u.  d.  Krauen: 
IllZg.  120,  S.  379-81. 

10455)  ('.  Andrer,  Klopstock  u.  d.  Frauen: 
FrBl*.  N.  J2. 

10450)  S.  Richardson  u.  Klopstoeks  erste  Frau: 
VossZg.  N.  05. 

1045")  (i.  Wohlenherg,  ftfeta  RIopMock: 
Der  alte  Claude  N.  32/3. 

1045S)  o.  Rüdiger,  Caroline  Rudolph!.  F. 
dtsch.  1  Hehlerin  n.  Erzieherin,  Klopstoeks 
Freundin.    Hamburg,  Voss.     XVI,  203  S. 

M.  3,50. 

10450)     Sittard,  Caroline  Rudolphi:  Hamb- 

t'orrB.  10.  u.  II.  März. 
HM00)  F.  Avenarius,  Klopstock  u.  Claudius: 

Kw.  IC»,  &  1,'G.    (Mit  Proben  ib.  S.  26-38.) 

10401)  A.  Kohttt,  Klopstock  u.  Cluck:  Neue 
MusikZg.  s.  130,  1 10. 

10402)  A.  Xoväk.  l>.  Einrluss  Klopstoeks  auf 
d.  Dichtung  V.  Stach»  i in  tsehech.  Spracht';: 
Listy  filologicke!  3o,  S.  31,  42,  205-13. 

Lokale  Beziehungen. 

10403)  Klopstock*  Besuche  in  Kiel:  KiclcrZg. 
N.  21 193,  21490. 

10404)  Klopstoeks  Beziehen,  zu  Magdeburg: 
MagdebZg.  X.  133.    (Siehe  auch  ib.  Beilage 

•      X.  12/3.) 

10405)  Klopstock  in  Mannheim:  Mannheimer- 
<JB1I.  1,  S  202. 

10400)   W.  Curths,   Klopstock   u.   d.  Stadt 

Quedlinburg:  ib.  X.  133. 
10407)    A.  v.  Winterfeld.   Klopstoeks  Be- 

ziehgn.  zu  Wien:  DZg*:  X.  11202. 

(Scliilderl  d,  Verhiltnli  Klopatorlu  zu  Glnrk.) 

1040H)  Klopstock  in  Zürich:  HamhXnchrr. 
17.  MIR. 

1040»)  P.  Pasig,  Klopstoeks  Sängerfahrt  an 
d.  Züricher  S>c:  KVZg.  X.  25. 

Sterbehaus,  Ruhestätte  u.  Denkmäler. 

10470)  Zum  RH».  Todestage  Klopstoeks:  Daheim 
39»,  N.  24. 

(«ii-burt^-tuni*  ii.  Sti'rliflmn«,  eine  Kto|ttli>ck-<{iu'!Uvi 

10471)  <>.  Weddigen,  Klopstoeks  Ruhestätte 
u.  Denkmäler.    (=  X.  225a,  S.  88-02.) 

10472)  A.  Stentzel,  K.  Besuch  d.  OUcnscr 
Friedhofs;  UipzigcrTBI.  X.  132. 

1047»)  id.,  Klopstoeks  Buhestätte  in  Ottensen: 
Altonaer  Xachrr.  14.  März. 

Ausstellung  u  n  d  Bilde  r. 

10474)  Die  Klopstock-Ausstellg.  in  Hamburg: 
KVZg.  N.  266. 

10475)  A.  Lutteroth,  K.  Silhouette  Klop- 
Stocka:  MVHamburgO.  8,  S.  215,  ,*. 

Briefe  und  S  t  a  m  in  b  u  c  h  b  1  ä  1 1  e  r. 

10470)  A.  Kohttt,  F.  C.  Klopstock  als  llri.  f- 
schreiber:  .WS.  105.  S.  51-01. 
(UnRcdr.  Briefe  u.  liMtleblc  nu  s«in<-  svhwrMiT,  im 
Hemer,  k.  a.  (Mutiger      c  l'iwnranteu  □■  iwcl 
an  gedr.  Briefe  peiner  nreiten  Krim  ) 


10477)  R  Priebsch,  Fngedr.  Briefe  ans 
Klopstoeks  Lebensabend  iDmki):  ASXS.  110, 
S.  4IH-21. 

<  An  Krim  SIcvektliK-) 

10478)  A.  Obst,  Drei  Klopstock-Reliuuien: 
HambFrBI.  X.  HO. 

(Kln  MIM  it.  I)<iinlii'rrii  l»r  Novit  liaiuli-xempbll  il 
MeicU»       I '■  M-« U- Album  aux  K.r  Haus.) 

1047»)  id.,  F.  Poesie-Album  aua  d.   18.  Jh.: 
(ieg.  tii,  S.  IM3j  I. 
(Au»  Klo|.M.«-k»  Kamille. I 

Werke. 

104S0)  .1.  G.  Stark.  Der  Messias.  Zum  loojähr. 
Gedächtnis  d.  Todestages  F.  O.  Klopstoeks, 
Rothenburg  0  T.f   Beter.    52  S.    M.  11,75. 

10481)  K lopatock  Messias  in  kurzem  Auszug 
für  d.  dtsch.  Haus  bearb.  v.  L.  F.  Rauke. 
Lübeck.  Lühcke  &  Xöhring.  VI,  Sil  8. 
M  l,2"i. 

10482)  C.  Funk,  FrlRutergn.  zu  Klopstoeks 
Messias.    L.,  Beyer.    |3U  S.    M.  0,**». 

10483)  .1.  Pawel,  Beitrr.  z  Klopstock*  Zeit- 
messung i  Tonausdruck,  Zeitausdruck.  Tou- 
rerhalt).   Progr.    St.,  Pölten. 

S.  Oe»$ner. 

10484)  B.  Krembs,  S.  Genauer.  (=  X.  013, 
S.  49-5? .) 

I04S5)  O.  Kyrre-Olsen,  S.  Ceszners  skrifter 
i  Danmark  Og  Norge.  Bergen.  Oiertscn. 
51  S.    Kr.  1,00. 

J.  H.  Vos*. 

104H«)  A.  Langguth,  Ch.  H.  Ksmareh  u.  <l. 
Göttinger  Dichterbund.  B.,  H.  Paetel.  VI, 
372  S.     Mit  60  Schattenrissen.     M.  10,00. 

10487)  1'.  Cauer,  Fngedr.  Briefe  v.  .1.  H.  Voss. 
Fine  akadem.  Berufung  vor  1<h>  Jahren: 
Cren/.b.  X.  13. 

104SS)  Homers  Ilias.  Übers,  v.  .1.  IL  Voss. 
Abdruck  d.  1.  Ausg.  (—  Hesse»  Volks- 
bücherei X.  2tl  [8.  |  L.Hesse.  290  S.  M.0,00. 

104S»)  Homers  Odyssee.  I  bers,  v.  J.  II. 
Voss.  Abdruck  d.  I.  Ausgabe.  (—  Hesse» 
Volksbücherei  X.  23  5.)  Ebda.  272  S. 
M.  0,60. 

104»0)  J.  H.  Voss,  Ixniisc  Mit  Bildern  v. 
A.  v.  Bamberg  u.  P.  Thumann  u.  Ornamciit- 
stückeu  v.  G.  Kehlender.  23.  Tausend.  It., 
Crote.    iu.    Ns  S.    M.  12,00. 

CA.  A.  Tiedge.    E.  L.  M.  RathUf. 

104»! )  Ch.  A.  Tiedge  (1752—1841):  Türmer  5» 
S.  2N3.6. 

10492)  F.  Fl. stein,  U.A.  Bürger  u.  F..  L.  M. 
Bathlef:  ZDl'h.  35,  S.  M9-61.) 
(Kr«Mlmt  lUUtleta  mein«.  «SerklaUle«  [I7ss|| 

Ernst  ihhulze. 

10403)  K.  .1.  Chr.  v.  Bimsen  u.  Ernst  Schulze. 
Mit  ungedr  Briefen:  Dtsch  Dichtung.  3;:. 
S.  225  8,  270  (J. 

1 0404)  A.S i  1 1> c rin an  n ,  F.  S,  hulzes .Bezauberte 
Bose".    Diss.    Berlin.    1902.    50  S. 

(AlifimMlliK"zHU       Adelheid  Tycliwii        l>as  Ho-.-n- 

aaulir.i 

104»5)  F.  Weidling,  E.  Schulze,  du:  id., 
Drei  dtsch.  Psvchedichtgn.  | Jauer, Hcllmaiin. 

23  S.    M.  0,50.]) 
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Aufklärungszeit: 

S.  Richardaon, 

104»«)   M.   Landau,    D,   Ahnherr   d.  mod. 

Romans:  AZgB.  N.  M  5. 
104»7)   F.   Wich  mann.    Der    Begründer  d. 

Kunstromans:  HannCour.  X.  t*4 i-i-i. 

CA.  F.  Gettert. 

I049S)  E.  Michael,  Geliert  in  Karlsbad:  LZgB. 

X.  98. 

104»»)  id..  Gesellschaft!.  Zustände  in  d.  Mitte 
d.  18.  Jh.  im  Spiegel  <  Jcllertschen  Schriften: 
ib.  N.  59. 

Ch.  M.  Wieland: 

Biographien   u.  Charakteristiken. 

10500)  F.  Blei,  Wieland:  Zeit*.  X.  431. 

10501)  W.  Feld  mann,  Wieland  als  Sprach- 
reiniger: AZgB.  X.  236. 

10502)  T.  Klein,  Wieland  u.  Rousseau:  StVLG. 
3,  8.  425-80. 

10503)  (>.  Lenz,  Wiclands  Verhältnis  zu  E. 
Spenser,  Pope  u.  Swift.  I.  I'rogr.  Hersfeld. 
12  S. 

10504)  V.  Rachel,  Fürstin  Paul  UM  z.  Lippe 
u.  Herzog  Friedrich  Christian  v.  Augusteti- 
burg.  Briefe  »tu  d.  Jahren  1790 — 1819.  L., 
Dieterich.   VU,  268  S.   M.  6,00. 

(KnthAlt  auch  «Ho  Crtelle  der  Fürstin  über  Wieland  I 

10505)  .1.  Steinberger,  Lucians  EinHusa  auf 
Wieland.    Dias.    Böttingen.  VIII,  157  S. 

10.V05»)  i      X.  10552.) 

105O«>  Wieland  als  zürnender  Vater:  XTIJ1«». 
X.  221. 

Briefe. 

10507)  Ein  unverüffcntl.  Brief  Wielande  (178M): 

ML.  72,  S.  21)0. 
I050S)  II.  F  u  n  c  k  ,  Elf  Briefe  v.  Lavater  an 

Wieland:  AZgB.  X.  47. 

Werke. 

*10S09)  Wielands  Werke.  Her.  v.  G.  L.  Klee. 
(.IBL.  1900  IV  3:5«.)  |[B.  Schnabel: 
ZBRW.  II,  S.  in.)i 

10510)  id.,  Ausgew.  Werke  in  I  Bdn.  Her.  v. 
W.  Bö  Ische.  (.IBL.  I9d2  X.  5104.)  [L(  BI. 
S.  1481.11 

10511)  B.  Seuffert,  D.  kritische  Ausgabe  v. 
Wielands  Werken:  XFPr.  X.  1HI95. 

10512)  <).  Fischer,  Gerstenberg  als  Rezensent 
in  d.    Haniburgischen  Zeitung:   Euph.  10, 

S.  56-75. 

IBehnmteH  u.  a.  «I  Kezeindoiieii  v.  Wieland»  Schritten.) 

10513)  W  i  c  I  a  n  d  ,  (  Jeron  d.  Adelige.  Da» 
Sommerniärcheii.  Hann  u.  Gulpenheh.  D. 
Vogelsang.  1  poet.  Erzählgn.  (=  Hesse* 
Volksbücherei  X.  HU».)  L.,  Hesse.  M  S. 
II.  0,20. 

10514)  <i.  Kuhn,  Idris  u.  Zenide.  E.  Beitr.  z. 
Erkenntnis  d.  Sprache  Wielands  in  seinen 
epischen  Dichtgn.  Diss.  Würzburg.  1901. 
66  S. 

10515)  Ch.  M  Wieland.  Oberen.  Ein  Gedieht 
in  p»  Gesängen.  Mit  e.  Einleitg.  v.  F. 
Muncker.  (—  Cutteeehe  Handbibliothek 
Bd.  65.)  St.,  Cotta.  263  S.  Mit  Bildnis. 
M.  0,60. 


1051«)  Ch.  M.  Wieland,  Oberon.  (—  Hesses 
Volksbücherei  N.  37  8.)  L,  Hesse.  196  S. 
M.  0.10. 

10517)  A.  Counson,  La  legende  du  Oberon. 
Bruxelles,  Schönens.   25  8. 

(Kxtrail*  de  1h  Revue  generale.) 

1051K)  F.  Muncker,  Wielands  „Pervonte-. 
München.  Franz.  91  S.  M.  1,20.  (Separat- 
abdruck aus  „SBAkMüncben.") 

10519)  B.  Seuffert,  Wielands  Pervonte:  Euph. 
10,  S.  76-90. 

10520)  Wieland,  Schach  Lolo.  Pervonte.  1). 
Wasserkufe.  3  poet.  Erzählgn.  (  •  Hesses 
Volksbücherei  X.90.)  L.,  Hesse.  *G  S.  M.o/JO. 

10521)  O.Vogt,  D.  goldene  Spiegel  u.  d.  Knt- 
Wicklg.  d.  polit.  Ansichten  Wielands.  Tl.  I. 
Dis».    Breslau.    33  S. 

iKinlelUt.  H  ifoldene  Spiegel  als  Staatxnnnan. 
Zum  Inhalte.      Quellen.       Ent.«lehuni?.  Form 

10522)  M.  Doell,  D.  Benutzg.  d.  Antike  in 
Wiclands  „Moralischen  Briefen'.  Progr. 
Eichstätt.    53  S. 

1052.1)  H.  v.  Koskull,  Wielands  Aufsätze 
über  d.  französ.  Revolution.  Diss.  München. 
1901.    70  S. 

10524)  O.  Ladendorf, Wielands  Sonnenhymne: 
XJbbKlAltGL.  II,  S.35I  8. 

W-  Heinse. 

10525)  G.  Gugitz,  E.  Johannes  d.  mod.  Kunst: 
Geg.  63,  S.  393/6. 

1052«)  A  Härlin,  W.  Heinse:  Post  X.  276. 

10527)  H.  Heinz,  Heins«'  in  Heidelberg: 
HcidelhergerTBl.  X.  1  14. 

10528)  H.  Henning,  W.  Heinse:  XatZg.  N. 352. 

10529)  K  D.  Jessen,  Heinse*  Stellg.  z.  bildend. 
Kunst  u.  ihrer  Ästhetik.  (.IBL.  1**2  X.  5171.) 
[K.Jahn:  LE.  5,  S.  1512/3;  .1.  Minor:  CG  A. 
161,8.736  9;  R.Steig:  ASXS.lll.S.  112  3.| 

10530)  H.  Heinz,  Heinse:  AZgB.  N.  niy.  Knt- 
gegng.  auf  AZg.  X.  135: 

10531)  P.  Legband,  W.  Heinse:  Wiener 
Abendpost  X.  142. 

10532)  M.  Messer,  Heinse:  XWTB1.  X.  169. 

10533)  R.  Petsch,  W.  Heiuso:  FZg.  X.  169. 

10534)  K.  Sturm,  W.  Heinse:  AZg».  X.  135. 

10535)  E.  Sulger-Gebing,  Wilhelm  Heinse. 
E.  Charakteristik  zu  seinem  |oo.  Todestage. 
München,  Ackermann.    IV.  39  S.    M.  U,m>. 

1053«)  W.  Heinse,  Sämtl.  Werke.  Her.  v.  C. 
Scbüddekopf.  Bd.  2.  L.,  Insel -Verl. 
370  S.    M.  6.00. 

(KnlhilU  HeKebenhetlen  d  Knkol|i  t>ic  Kirxeheh  ) 
10537)  Dasselbe.  Bd.  6.  Ebda.  16n  S.  M.  6,(10. 
[J.  Minor:  00 A.  165,  S.  736/»!  O.  F. 
Walzel:  ADA.  29,  S.  275  6  (behandeln 
Bd.  -16  .] 

(IltUlepir.!  V.  Hi.heiiltml    Tl   !l.         Anastasia  u.  d. 

8chaehspt«l.) 

1053S)  F.  Sandvoss,  W.  Heinse:  l'rJbb.  III, 

S.  331  ;». 

(Zu  der  lieueu  AiukhIk'.) 

10530)  Albert  Geiger,  E.  SchnsiK  htsroman: 

LE.  5,  S.  100/6. 
(Ardinifhell«.) 

J.  K.  A.  Musaeu*. 

10540)  .1.  K.  A.  Musaeus,  Volksmärchen  d. 
Deutschen.  Mit  Bildern  v.  A.Schinidhammer, 
Müller-Münster  ii.  a.  Düsseldorf,  Fischer  & 
Franke.    V.    III,         ^  M 

10541)  id..  DtftCh.  Volksmärchen.  Für  d.  Jugend 
beerb,  v.  K.  A.  Müller.  K».  Aufl.  L..  Abel 
&  Müller.  VIII,  !  .6  S.  MitAbbiblgn.  11.3,00. 

35« 
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10542)  J.  K.  A  Muhhcuk,  I).  Nymphe  d. 
Brunnens.  Bearb.  v.  II.  Fraungrubor. 
Bilder  v.  J.  Taschner.  (  M.  «Jerlnchs 
Jugendbücherei  Bd.  II.)  Wien.Gerlach.  50  8. 
M.  1,50. 

Andere  Dichter  der  Aufklärnngnteit. 

10543)  L.Brandl,  Engels  „  Herr  Lorenz  Stark" 
u.  Smollets  „Humphrov  Clinker".  Progr. 
Wien.  1902. 

♦10544)  Freiherr  v.  Schlicht,  D.  selige  Knigge: 

Zeit**».  \.  20. 
10545)  H.  Glagau,  Anton  Beider  v.  K  Ph. 

.Moritz.    (=  N.  21«,  S.  31-42.) 

(I»  iwych<ilt>K  rri'k'niinin  v.  A  Keiner  —  Ausführung 

demselben .       SelbMtäiiM-hmiK  d.  Vf       <  ienaiilfrkeilell 

il  lUWUf  Ii  Aiik»Ik|)  Iii  «einer  Sp|b«tbii>«r»|ihlp.) 
10540)  C.  I'h.  Moritz,  Belsen  e.  Deutschen  in 

Kngltmd  im  Jahre  17k.'.  Her.  v.  O.  z.  Linde. 

(=  DLL».  N.  12«.)  B.,  Behr.  XXXIII,  Ki7  S. 

M.  3,5o.    |B.  Fürst:  NatZg.  N.  53S.]| 
10547)  A.  Brand,  Müller  v.  Itzehoe.  (JBL. 

1 901  I V  3n  :  25.)    |[E.  Su Iger •  G  e  b  i  n  g : 

LBIGRPh.  24,  S.  323/6;   M.  Oeftering: 

ASNS.  MO,  S.  131, 4.) 
I054S)  E.  Ebstein,  Bürger  u.  Ch.  .1.  Wagenseil 

(1756-1839):  ZDPh.  35,  8.  543/4. 

Sturm-  und  Drangperiode. 

10540)  H.  fisch  wind,  Sturm  u.  Drang,  (—id., 
D.  ethischen  Neuerungen  d.  Früliromantik 
|  Bern,  Franeke],  S.  6-34.) 

illehniidelt  u.a.:  F.  M-  Klinker,  Orphon«.  J.  M.  Ijenz. 
\V>ddbruder.  W.  Heime,  Laidion  «wler  <1.  eleusinl- 
sehen  OheiinnlvHc  ,  Ardinuhelln ;  IIiM.  Kurt  v  Boben- 
thal.      F.  II.  Jactihi,  V\  i.l.li  inur ;  AI«  III. I 

10550)  B.  Hamann,  Das  Wertherfieber:  WIDM. 

94,  S.  830,«. 

10551)  P.,  Eine  unbekannte  Nachahmung  von 
Goethes  Werther:  ChWGV.  17,  8.  30. 

CA.  Kriuion,  K.  KlinReri.  l.elieiiswaiidernns  [IT«:»]-) 

10552)  Rheinischer  Most.  Erster  Herbst.  <).(). 
1775.  (J.J.  Hottinger),  Menschen,  Tiere  u. 
Goethe.  E.  Fnrce  I775i  —  H.  L.  Wagner, 
Conflskable  Erzählungen.  1771.  Wien  bei- 
der Bücher-(  'ensur.  Wortgetreue  Nachdrucke 
d.  Original  -  A  nsg.  Mit  e.  L'inleitg.  v.  M. 
Desceltcs.  (_  Bibliothek  litcrar- u.  kultur- 
histor.  Seltenheiten  N.  4/5.)  L.,  A.  Weigel. 
248,  IH5,  21,  45  8.    M.  6,i>0. 

10553)  W.  v.  Humboldt,  Rezension  v. Jacobis 
Waldemar  (I7!H).  (_  N.  6o9,  Abteiig.  1, 
Bd.  L  S.  288-310.) 

10554)  id.,  Rezension  d.  Agnes  v.  Lilien  |17!IH). 
(-  N.  609,  Abteiig.  |,  Bd.  I,  S.  335-44.) 

Abenteuer-  und  Schauerroman. 

10555)  IL  F.  Wagner,  Robinson  u.  d.  Robin- 
sonaden in  unserer  Jugendlit.  Wien,  Kuhasta 
&  Voigt.    20  S.    M.  0,60. 

Oiehaudell  ii.  ii  :  HearheitniiKen  Fortsetzungen 
rK.  Wesel,  J.  Ii  Campe,  Cb  P  Stander,  J  a.  Chr. 
Illldebrand,  J.  Pb.  Iiieherkuhn,  <;.  f.  v.  i*arnii,  J.  F. 
Rchley,  P.  H.  Geiger,  P.  Herbst]  Rulmertahliiniren 
[Ch  K.  Andre,  J.  |)  Wys*.  J.  tilaU.  J.  Hutensehöii, 
Cb.V.Bebmld.li  \V.  Becker).  (Merr  Kobins.madeti 
(Bölitnlseher,  «ehle*i*eher,  iintrurlseher  Koblnaon, 
KTe  l!l  I  i  i'  h  !■  ntUTT  Itobinsiili,  Uobilisdll  iin>  Böhmen, 
Kohiii-on  der  OU-mvlem-lehcr,  Wiener  KuMii<miii|.) 

10550)  F.  K  i  ndsc  her,  Joachim  Heinrich  Campe: 
MVAnhaltG.  9,  N.  5. 

10557)  .1.  IL  Campe,  Robinson  Crusoe.  Neu 
bearb.  v.  .1.  Hoff  m  a  n  n.  3.  Aurl.  St.. 
Thienemann.    I 7  6  S.   Mit  Bildern.   M.  2,00. 

I055S)  1  )asselbe.  I  >urchgesehen  v.  O.  A  1  b r e c h  t. 
L.,  Kempe.   241  S.   M.  3,00. 


10550)  <!  A.  Bürger,  D.  Freiherrn  v.  Münch- 
hausen wunderbare  Abenteuer  u.  Reisen. 
(  Hesses  Volksbücherei  N.  5.'! :>  L.,  Hesse. 
72  S.    M.  0,20. 

10500)  W.  Beck,  D.  wunderbaren  Beisen  u. 
Abenteuer  d.  Frhrn.  v.  Mflnchhausen  auf  u. 
zu  Bodenwerder.  Nach  d.  Original-Bearheitg. 
v.  G.  A.  Bürger  in  neuer  Bearbeitg.  u.  durch 
viele  neue.  Schnurren  u.  Abenteuer  vermehrt. 
B..  Weichen.   210  S.   Mit  Bildern.  M.  6,00. 

10501)  Dasselbe.  Volksausgabe.  21.  Aurl.  St., 
Loewe.    IV.  147  S.    M.  1,20. 

10502)  G.  Herzfeld.  D.  eigentliche  Quelle  v. 
Lewis'  .Monk":  ASNS.  III.  8.316-23. 

l  Behandelt  .1  Sehauerruman  „Die  blutende  «.«Malt  mit 
Irlich  u  l-ampe".) 

Erzählungen: 

A.  F.  Langbein. 

10563)  IL  J  e  s  s ,  A.  F.  E.  Langbein  u.  seine 
Verserzählgn.  (JBL  1902  N.  1626.)  [E. 
Fetzet:  Eupb.  10,  S.6M3  6;<>.  Ladendorf): 
Grenzb.  I,  S.  6*8  | 

10564)  ( i.  Längin,  Aus  .1.  V.  Hobels  ungedr. 
Papieren.  Nachtrr.  zu  seinen  Werken.  Beitrr. 
zu  seiner  Charakteristik  (1^*6).  Karlsruhe, 
Lang.    VIII,  223  8.    M.  1,50. 

J.  JB.  Hebel. 

10505)  A.  Angermayer,  Ein  Volks-  u.  Hau«- 
freund:  VtdksbildungsBII.  I*.  S.  17s 

10500)  A.  Sütterlin,  Drei  unbekannte  Briefe 
Hebels:  Badisches  Museum  I '. N rj,  N.  102. 

10567)  .1.  P.  Hebel,  Geschichten  ans  d.  rhein. 
Hausfreunde.  Bearb.  v.  F.  Otto.  (_  (>. 
Spamers  neue  Wdksbücherei  N.  16.)  L., 
Spamer.    1 70  S.    Mit  Abbildgn.    M.  o,.so. 

10565)  id..  Geschichten  für  jung  u.  alt.  Neue 
Ausgabe.    Ebda.    64  S,    M.  0,20. 

10500)  id.,  Kurze  Erzählgn.  Neue  Ausg.  Reut- 
lingen, Ensslin  <fe  Laiblin.    Iii  S.    M.  0,20. 

10570)  R  Sprenger,  Zu  Hebels  Erzählg.  „D. 
Heiner  u.  d.  Bras-Hcnheiiner  Müller-:  ZDF. 
17,  S.  790  2. 

(lU-liiuuU-lt  d  Quelle  zu  der  Krzidily  [l'ntreiie  H«um- 
breile)-) 

10571)  E.  Hoff mann-Krayer,  Etymolog.  Er- 
läutcrgn.  zu  Hebel»  mundartl.  WortschaU: 
ZUM.  I,  S.  115-72. 

Z ei tüller  der  Romantik: 


Jean  Paul. 

10572)  W.  Domansky,  Jean  Paul  -  Büchlein. 
Prosastellen  aus  des  Dichters  Werken  als 
Gedichte  bearb.  Dunstig,  Saunier.  66  S. 
M.  1.50. 

10573)  K.  Fr  eye,  Siebcnk&s  u.  Abu  Telfnn: 
Dtschlleimat.  7,  N.  1  5. 

10574)  F.  J.  Schneider,  Jean  Pauls  Alters- 
dichtung Fib.l  u.  Komet.  (JBL.  1901  IV 
3a:  31.)    J[J.  Minor:  ZGvmn.  37,  S.  9«57.|| 

10575)  A.  Wirth,  .1.  Paul:  DZ.  5,  S.  107-10. 
10570)  Ein  Dichter  d.   Frauen:  HambCorr8. 

N.  16/7. 

10577)  P.  Nerrlich,  Jean  Paul»  Briefwechsel. 
(JBL.  l'.ML'  N.  520.O  [B.  M  Mever:  ZDPh 
35, S. 565  7;  o.F.  Walsei:  ADA. 29, 8. 314  7.], 

1057S)  K.  Petzet,  Zur  Kenntnis  Jean  Pauls: 

BBG.  39,  S.  59-67. 

(Kehandeli  u  n  d.  Rriefweclxel.) 
10570)  F.  Poppenberg,  Jean  Pauls  Raritäten - 
kästen:  NDRs.  14,  S.  133S-44. 
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I05S0)  F.  Poppenberg,  .1.  Paul»  Liebe  u. 
Khestand:  VossZg.  N.  535. 

105H1)  .1.  Paul,  Dr.  Katzenhcrgcrs  Badereise. 
(Cottasche  Handbibliothek  N.  73.)  .St.,  Cotta. 
2ti0  8.    M.  0,60. 

lü5S'i|  E.  Schlaikjer,  Sommertage  u.  Sommer- 
dichtung: TglKsB.  X.  4. 
<Beh«n<lolt  N  10581.) 

fl.  com  tftewt.   (S.  auch  X.  11783-11819.) 

1058S)   H.  v.  Kleist,    Michael  Kohlhaas. 

(=  Volksbücherei  N.  20' I.)    Graz.  Styria. 

HO  8.    M.  0,40. 
105S4)  Da>welbe.  (=  Wiesbadener  Volksbücher. 

N.  30.)  Wiesbaden,  Staadt.    117  S.    M.  0,20. 
105S5»  Dasselbe.  (=  ('ottasche  Handbibliothek 

N.  f)3.)    9fi  S.    M.  0.25. 
105S«)  W.  Börker,  H.  v.  Kleist's  M.  Kohlhaas 

in  freier  u   zeitgemiisser  Bearbcitg.  v.  Ch. 

Hamann:  Jugenduchriften- Warte  H,  S.  21. 

(Dazu  Chr.  Hamann:  ib.  S.  25.) 
♦I05S7)  O.  Pniower,   Heinrichs  v.  Kleist 

Michael   Kohlhaas:     Brandenburgia  15)01, 

8.  :ti:.-27. 

I0WS)  E.  Wolff,  H.  Kleists  Michael  Kühlhaus. 
(JBL.  1902  N.5208.)  |G.  M <  i ndei- P( ouet): 
LCBI.  S.  1221  2;  R.  Schlösser:  ZDPh.  85, 
S.  560/2.] 

105N!»>  H.  We d d  i  n x .  Jugcnderinnergn. aus ( )ber- 
schlcsicn:  Oberschlesien  I,  N.  II. 
iCber  Ii.  Kühlhaus  u.  selue  Niu-hkummcii.) 

E.  Mörike.    (S.  auch  N.  929 1-9327  a). 

105JH))  Karl  Fischer.  Ed.  Mf.rikes  künstler. 
Schaffen  u.  «lichter.  Sehöpfgn.  B.,  Elsner. 
VII,  20-2  8.    M.  3,00. 

(Behandelt:    l>-  c|.i«-h<<f>  <;«*lUhte.  -  p.  Ifo»«- 

clirhlniic«  !!  ) 

10581)  H.  Maync,  Mörike  im  Verkehr  mit  be- 
rühmten Zeitgenossen:  WIDM.93,  8.4*7-502. 
(Mit  uii)?iHir.  Krlcfrn  v.  Murikc,  f Jfi i<*-l,  Auerbach, 
R  F'nuij!  n.  I..  Richter,  llehhel  ii.  A.  Smhr.) 

105D2)  O.  Stauf  v.  d.  March,  E.  Mörike. 

i=  N.  ({35,  S.  209-17.) 
10.VW)  E.  Mörike,  Gesumm.  Krziihlgn.  7.  Aurl. 

L.,  Göschen.    III,  4215  S.    M.  5,0O. 
10504)  id.,  Maler  Sölten.    7.  Aull.    2  Bde. 

Ebda.    VII,  348  8.5  302  8.    M.  8,00. 
10595)  id.,  Gesch.  v.  d.  silbernen  Kugel  oder 

d.  Kupferschmied  v.  Rothenburg.    Aus  d. 

Nachlas«  her.  v.  H.  Mavnc:   Euph.  10, 

8.  180-93. 

K.  Immcrmann. 

W.  Deetjen,  Aus  Itninermanns  Jugend: 
ZI>r.  S.  617-25. 

(Knthiilt .  Mitteilen,  aus  Immerniuuii»  Schuljahren 
[ItoAaalmng'i  Uläoklleti  ist  der  suwt,  dnm  Ober- 


haun c.  vt-niiintliK«'  Dahlums  iiiiterhslt  u.  befördert. 

K-stecriicht  zum  I  Mni  ts:'l  lur  «in*  .voj.  lA-hrer- 
tuiiilauiii  (1.  Propst  ItoiKcr*  In  Münster].) 

10507)  K.  I  m  m  c  r  m  a  n  n  ,  I).  Oberhof.  Mit 

Abbildgn.  v.  P.  Grot  Johann.   B.,  Grote.  4". 

VIII,  2*9  S.    M.  10,00. 
10507a)  Dasselbe.     Im  Auszuge  her.   v.  F. 

Zurbonsen.  Münster,  Aschendorff.  280 S. 

M.  1,50. 

Verschiedene. 

1050M)  L.  A  ii  r  b  a  c  h  c  r ,  Kleine  Erzählgu.  u. 

Schwanke.  Her.  v.  J.Sarrcitcr.  (-  ROMA. 

X.  I70H/9.)  Halle,  Hendel.  VII,  I  JiiS.  M.0,50. 
10509)  F.  Frhr.  v.  Gaudy,  Aus  d.  Tagebuch 

e.  wandernden  Schneidergesellen.  Humorist. 

Xovelle.    (—  Hesse*  Volksbücherei  N.  69.) 

L.,  Hesae.   71  3.    M.  0,20. 
10(500)   H.  A.  Krüger,   F.  Kind.    (=  id., 

Pseudoromantik  iL.,  Hacssel],  S.  43-126.1 
10(101)  Aug.  Kopisch,  Entdeckg.  d.  blauen 

Grotte  auf  d.  Insel  Capri.  Erzählg.  (=Urflne 

Bibliothek  X.  3.)  Wien,  Weiss.  88  S.  M  0,20. 
10(102)  F.  Grillparzer,  D.  arme  Spielmann. 
Grüne  Bibliothek  X.  1.)   Wien,  L.  Weiss. 

9«  S.    M.  0,20. 

10003)  id.,  Der  arme  Spielmann.  Das  Kloster 
bei  Sendomir.  Zwei  Novellen.  (=  UB. 
Bd.  ICH»)    L.,  Reelam.    «3  S.    M.  0,20. 

10004)  Dasselbe.  {-=  Meyers  Volksbücher 
X.  1374.)  L.,  Bibliograph.  Institut.  5«  S. 
M.  0,10. 

10605)  Dasselbe.    -  Wiesbadener  Volksbücher 

N.  32.i  Wiesbaden,  Staadt.  62  8.  M.  0,15. 
1 0(14)0)  I lassclbe.  I     I lesses  Volksbücherei  N. 34.) 

L.,  Hesse.    ."I  S.    M.  o,20. 
1004(7)  M.  Schneiderreit,  II.  Zsehokkc.  Seine 

Weltansch.  u.  Lebensweisheit.    B.,  E.  Hof- 

maun.   XI,  267  S.   M.  4,50. 

10005)  H.  Zschokke,  I).  Flüchtling  im 
Jura.  Her.  vom  Verein  für  Verbreitg.  guter 
Schriften.  Basel.  Verein  für  Verbreitg.  guter 
Schriften.    112  S.    M.  0,20. 

100011)  id.,  D.  Goldmachcrdorf.    Bearb.  v.  F. 

Otto.  (  =  Spaniers  neue  Volksbücher  N.  1 1.) 

L.,  Spamer.    175  S.    M.  0,H0. 
10010)  id.,  Zwei  Millionäre.    Bearb.  v.  F.  Otto. 
Dasselbe,  X.  23.,    Ebda.   92  8.   M.  0,80, 

Frauendichtung. 

Knill)  Hermine  Proschko,  Karoline  Pichler: 
Christi  Frau.  I,  X.  IL 

10012)  H.  M.Truxa,  Karoline  Picliler,  e.  katliol. 
Dichterin  Alt-Wiens  (1709  1*45).  (-Aus: 
Mariazeller  Marienkalender  l!H>3.) 

10013)  Carl  Schröder,  Fannv  Tarnow  (17*3 
—1862):  JbbVMccklcnbO.  68,  8.  177-218. 
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b)  Von  Goethes  Tod  bis  zur  Gegenwart. 


1061«-10*12 


Kpoi    Sloflgeechichtlich**  N.  10614.   —   l'bereeUuag*«  N.  1MI9.   —    Allere  Perl  .de    N    Um.  F.  Hebbel, 

J.  V.  Ton  Scheffel,    R    llamerling.    F.  W.  Weber.    W.   h     N    10621.    -    Modernes  Kpea    (R    Dehiael,    K.  rfpitteler) 

N    lOftüfi.  Roman    and    Novelle:    Allgemeinem    und   Äethetlechea    N.   luflSMt.    —    Zar   Stoff-    aad  Motifgeaehkhte 

N.  l070/>  -  Sammlungen  N.  10711.  —  Zeit-  and  Tendeairoman :  Altar*  Pariada  (O  Fror  tag)  K.  10791,  -  Gegenwart 
(F.  A.  Heyerlein,  F.  Holländer,  W.  tob  Palen»)  S  10744.  -  llietoriich*  and  kalturbi.Url.che  KrUbluag**  N.  141784.  — 
Ethnographiacber  Kotnaa  N.  10823.  —  Volkatunliche  Romane  and  .'  .iV  rhiebte«:  Allgemeia*«  N.  10X27;  Altar*  Zeit 
(J.  «otthelf,  B.  Aoarbach.  M.  Ilartmana,  «  l.odwig.  M  Meyr.  J.  Raak,  F.  Stelihamer.  A.  Stifter«  N.  1U83I.  —  Gegenwart: 
S&dd«at*ohUad  (Wilh.  Pieehar.  H.  Hanejakob,  P.  K.  Reeagger,  A.  Schott.  J.  Wiehner.  K,  Zahn)  N  10806;  Nord- 
deutechlaad  Iii.  Kreni.cn.  R.  Frommel.  II.  Kohnreyl  N.  H«»J3.  -  Plattdeuteeh*  Dichtang  |P.  Raoter)  N  11032.  -  Jugend- 
aehriften  N.  1I0.YI.  -  Mtrehendiehtungen  N.  11»<*0.  -  Ramaaiahriftaleilvr  and  Nor.lli.ten  der  liegen- 
wert: Allgeroeiaea  N.  IUXS9.  -  Altare  Oropp«  |Tta.  Fontane.  II.  Heiberg.  P  Hey»*.  O  Keller,  F.  Kttraberg.r.  A.  Piehler.  W. 
Raab*.  F.  eon  Saar,  Th  Stör»,  A.  Wilbrandli  N.  11095  -  llamorialea  and  FaaiHetoaleten  N.  11162  -  Verschiedene  N.  11188. 

Modern*  Iii  Bertech.  O.  i.  Bierbanm.  A.  Bock.  J.  J.  Daeid,  O.  Kraat.  O  Falke,  C.  Fl.i.chlen.  Carl  Hauptaaaa,  J  C  Heer. 
W.  Ilegalar.  P.  Hill*.  W.  Hörnerner.  F.  Ilneb.  Rudolf  Hueh,  O.  O.  Knoop.  J   Lnaff.  O.  eoa  Uitgeb.  H   Haan.  Th.  Mann,  K.  Marten.' 

0.  eon  Omptede,  ti.  R*lcka.  J.  Schlaf,  K,  Priai  Schönaich  Carolath.  II.  Slehr.  K.  Streue.,  L.  Thoma,  J.  Waoaernaaa.  W.  W.lgwd) 
N  11201.  -  Frauendiahtong:  Allgemeiaee  N.  11328.  -  AtUre  Zeit  (Anett*  eon  Itro.le-Hül.boff.  liriha  Hahn-Hahn  Faaay 

1.  ewald»  1  11331.  -  Verachiedene  N.  11841.  -  tiegenwart  (Um  Aadrea*  Salem*.  Ilalena  Behlaa.  H*dwig  Dehrn.  Marie  Ebaer, 
IIa*  Frapan,  Btieabeth  tob  lleyking.  Ricarda  Hoch.  Malwlda  eoa  Meyeenbug.  Gabriel*  ReaUr.  Bertha  eoa  8utt«*r.  Clara 
Vl.big)  H.  II  S.W.  -  Semmel- Korea. Ionen  N.  1U68.  - 


Epos: 

Zur  Stoff-  und  AlotivgeHchichtc.    (S.  mu  h  19.) 

JfN*t4|  W.  Arminius,   1).  Wartburg-Koman : 

Geg.  64,  8.  387/9. 

(DU-  r\V»rtl.iinf  Im  K  ) 

10015)  H.  III  furnier.  I>.  Märchen  von  Amor 
ti.  Psvche  in  d.  titsch.  Dichtkunst:  XJbb- 

kiamgl.  ii,  s.  »im-?;,. 

(llfhniKl.  lt  ii  n  ;  IlHiii.  rlllik'.  II  <■    Meyer  ) 

10ÖIÖ)  F.  Weidling.  Drei  dtsche.  Psyche- 
Dichtungen,  .lauer,  I  fellniann.  .'HS.  M  0,50. 
(rfctaulMi  Psych«?;  HumcrllnK  Amor u. Psycho ;  Meyer: 
En»?  n.  Psyche.) 

10«17»  Th.  Kappstein,  Ahasvcr  in  d.  Welt- 

lit.:  BerlTBI.  10.  April. 
I001H)  Maria  Brie,  Savonarola  in  d.  «lisch. 

Lit.    Breslau,  Marcus.    VII,  0GB.    M.  :«,i  M>. 

Übersetzungen.    :S.  auch  IV  lc.) 

10GI9)  W.  A    Hammer,    Homer   in  Platt: 

AZg».  lOi »2,  N.  Iii. 
10020)  Dantes  heilige  Heise.  Freie  Nachtlicht*. 

d.  Divina  Commedia  v.  .1.  Köhler.    .1  Tie. 

Köln,  Schafatein.    1901/:,.    VIII,  224  S.;  X, 

234  8.,  VIII,  222  8.    M.  12,00. 
10K21)  Leo  v.  Heemstede,  Dante  in  neuer 

t. estalt:  KVZgB.  N.  13. 

(BelwnrMi  X  18838.) 

Ältere  Peruide : 

N.  L  e  n  a  u.    <S.  auch  N.  9639-69.) 

10621  •)  K.  Dreher,  Irenaus  Bavanorala  u.  d. 

Albingenser.   (=  N.  57.I,  S.  1«.'»-21G.) 
10021b)  M.  H  rie,    Lcnaus  Bnvonarola.  (= 

N.  10818.) 

F.  Hei.  hei.    (8.  auch  X.  I201&-G1.) 

10022)    O.   Wentorf,   „Mutter   u.    Kind"  v. 

F.  Hebbel:  Geg.  Gl,  B.  281/4. 

J.  V.  von  Scheffel  (S.  auch  O-iiiii.T.i: 

Persönliches  und  Sachliches. 

KHJ2:i)  n.  Hlumenthal,  Hei  Meister  JosepbuB: 
BerlTBI.  X.  112. 

(St  Wi.lfumiK  ) 

10623»)  A.  Breitner,  Scheffel  v.  R.  Runge  an- 
gerempelt: MontagsZg.   Wien)  N.  .Vif. 


10024)  F.  Dahn,  E.  Brief  Dahns  über  Scheffel: 
LE.  G,  S.  38.    (Aus:  AZg.) 

10025,  II  Hein/,  Heines  Einfluaa  auf  S  heffel: 

VossZg.  .!<).  Mai. 
10020)  K.  Heyck,  Scheffel  in  Donatieschingen 

u.  sein  Wartburgroman:   Dtschlleimat  61, 

S.  4810,  522-31,  551-61,  897-800. 
10627)  K.   L.   Leimbach,  J.  V.  v.  Scheffel. 

(=  X.  GIM,  S.  390-120.) 

10025)  A.  Landenberger,  Zur  Gesch.  Htdien- 
twiels:  Greuth.  I,  S.  15845. 

KM129)  H.  v.  Poschinger,   A.  v  Werner  u. 

V.  v.  Scheffel:  BerlTBI.  X.  456. 
10030)  J.  Prölss,  Scheffel  u.  Kobell:  TglRsB. 

X.  175. 

100.11)  A.  Sauer,  .1.  V.  v.  Scheffel.  (=  X.  G2*. 
S.  319-25.) 

10632)  H.  Stork,  V.  v.  Scheffel  auf  d.  Angel- 
sport   in   d.   Alb:    BlISchwäbAlbVer.  15, 

s'.  290. 

100:i3>  F.  l'h Ibach,  Scheffel  n. Berlin:  BcrlXN. 

X.  2(15. 

10034)  K.  Witter,  Ein  alter  Freund  Scheffels: 

Sammler*.  N.  IG. 
1003.»)  Krinnergn.  an  Scheffel:  Echo  X.  3.5. 
10030)  O.  Hlumenthul,  Briefe  Scheffels  an 

seine  Base  Entina  Heim:  XFrPr.  X.  11059. 

De  nk  tuAl  er. 

10037)  Blatter  der  Erinnerg.  an  die  Eoth&llg. 
d.  Scheffel-Denkmales  auf  Aggstein  lOn.!. 
Her.  v.  d.  Wiener  Scheffelgemeinde.  Ge- 
leitet v.  W.  Po 7. de- na.  Wien,  (lallmaver. 
VIII,  GU  S.    Mit  Abbildgn.    M.  1,00. 

I«63K)J.  Allram,  D.  Scheffeltlenkm.  in  d. 
Ruine  Aggstein:  ÜsterrVolksZg.  X.  1G9. 
(S.  auch  DtschVolkshl*  X.  5l9.j;  Reichs- 
wehr X.  139.) 

10039)  Hin  Scheffeldcnkmal  auf  d.  Wartburg: 
BtirschenschBII.      \  S.  23  1. 

Werke. 

10040)  .1.  V.  v.  Scheffel,  Ekkehard.  Illustr. 
v.  C.  Liebich.  Bt.,  Bonz.  XV,  |s0  B. 
M.  12,00. 

10041)  W.  Stumpf,  Ekkehard.  10  Zeichngn. 
zu  Scheffels  Ekkehard.  Düsseldorf,  Fischer 
&  Franke.    1".    Ii»  Bl.    M.  2,00. 

10042)  Hin  Vorläufer d. Scheffeischen  Ekkehard: 
KVZgB.  X.  :;.s. 

|J.  Hn-l.  r-  Aul««!/  nlnr  IUhIwIk,  Ht-rzogin  v  sVhwe- 
«len  zu  IlMlicutwiel.) 
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10643)  IC  Manitius,  D.  St.  Galler  Kloster- 
chronik  u.  .Scheffels  Ekkehard:  DresdnerAnz. 
N.  il. 

10644)  Ekkehard  v.  St.  Gallen,  D.  Walthari- 
lied.  Her.  v.  H.  Drees.  (=  IIB.  N.  1174.) 
L.,  Ree  htm.  1901.  16°.  75  S.  M.  U/20. 
|H.  Althof:  Gyum.  21,  S.  67I/4.JI 

10645)  K.  Hein  rieh  l>.  Waachenstein :  Samm- 
ler*. N.  33. 

10640)    A.    Semerau,     Der    Trompeter  v. 

Säckingen.     Zu    seinem    50  j.  Jiihilüiini: 

XorddAZgB.  X.  101. 
10647)  Wahrheit  n.  Dichtung,  e.  Scheffel-Studie: 

DtschAdelsbl.  21,  S.  278-äO. 

(Zum  , .Trompeter  v.  SMrklhKen".) 
1064S)  Th.  Lorentzen,  D.  Sage  vom  Rodeu- 
steiner,  e.  hist.-krit.  Darbte  Hg.  Heidelberg, 
Groos.    III,  70  S.    M.  1,00. 

R.  Hamerliiig. 

10649)  H.  Brandstetter,  Krinner.  an  H.  Gras- 
berger  a.  R.  Hamerliiig:  Tagespost  (Graz) 
N.  350. 

10650)  M.  Ortner,  Hamerlings  Beziehgn.  zu 
Kärnten  u.  Kartnern:  Carinthia9.,,  S.  154-64. 

10651)  P.  Zsehorlich,  Vom  dtsch.  Epos: 
ZeitB.  2\  S.  343. 

10652)  H.  H.  Houben,  Zwei  Briefe  Hamer- 
lings: Zeitwz«.  N.  131. 

(An  Ubwbrenncr  [i*.r>si  u.  <;uukow  |i«uj.) 
1065»)  K.  v.  Thaler.  Briefe  v.  R.  Hamerliiig: 
JbGrillpGes.  13,  8.  242-76. 

10654)  R.  Hamerling,  Asuasia.  6.  Aull.  Ham- 
burg, Verlagsanstalt.   VII,  593  S.    II.  6,50. 

10655)  R.  Hamerling.  D.  König  v.  Sion. 
Epische  Dichtg.  in  10  Gesängen,  16.  Aufl. 
Hamburg,  VerTagsanstalt.    289  S.    M.  4,50. 

10050)  F.  Zistler,  Zwei  ungedr.  Gedichte 
Hamerlings:  Grazer  Tagespost  X.  266. 

10657)  Hamerlings  Schädel  :  Archiv  für  Anthro- 
pologie 28,  S.  257-75. 

F.  W.  Weber. 

10658)  .1.  J.  Hansen,  F.  W.  Weber.  (=  N.235, 
S.  279-92.) 

1065»)  K.  .1.  Jansen,  F.  W.  Weber:  Katholik 
1902.  Okt. 

10660)  Heinr.  Keiter,  F.  W.  Weber,  d.  Dichter 
v.  Dreizehnlinden,  6.  Aufl.  Paderborn, 
Schöningh.    68  S.    M.  0,60. 

10661)  R.  Kretschmer.  F.  W.  Weber  in  Bres- 
lau: KathSchulZg.  (Breslau)  N.  23. 

10662)  M.  Kohlsdorfer,  Webers  Dreizehn- 
linden:  Przeglad  l'owszechny  1902,  Juli- 
August. 

1066»)  K.  Wasserzieher,  F.  F.  Webers  Drei- 
zehnlinden.    L.,  Teubner.    46  S.    M.  0,50. 

W.  Hertz. 
10664)  R.  Weltricb.  W.  Hertz  (.IBL.  1902 

N.   5372).     j[H.  Maync:   LE,  5,  S.  66; 

Hermann  Fischer:  ADA.  29,  S.  328.] 
HMi65)  M.  Wallberg,  W.  Hertz:  OstdtseliRs. 

,  Wien}  N.  109. 

10666)  Wolfram  v.  Eschenbach,  Parzival. 
Neubearb.  v.  W.  Hertz.  3.  Aufl.  St.,  Cotta. 
VIII,  562  S.    M.  ti,50. 

Verschiedene  Epiker. 

10667)  B.  Münz,  Neuere  Lit.  aus  Mähren: 
OUR.  29,  S.  116-22. 

(An«,  Bcnc*eh«  l>irlitun«eii  ) 
1U66S)  K.  Grisebach,   Tannhäuser  in  Rom. 
9.  Aufl.    St.,  Cotta.    139  S.    M.  3.00*. 
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10060)  F.  Brummer,  A.  L.  Hoppensack:  Bio- 
graph Jb.  5,  S.  142. 
iHwilfctior  Kölker  ) 

10670)  H.  Bäsch,  Willi.  Jordan:  Mähr-schles. 
KorrespH.  N.  22. 

(Mit  Briefen.) 

10671)  P.  Wittko,  W.  Jordan  in  Leipzig: 
leipziger  NN.  1902,  N.  41. 

(*.  auch  LS  3,  ».  2S2«.> 

10672)  W.  Jordan:  BerlTBl.  N.  19. 

10673)  <;.  Biedenkapp,  Zwei  kosmische  Dich- 
tungen: AZg.  X.  17«. 

(K  v  Kohell,  I  r/.  it  .1  RrdelASH;  Shelley.  K«iiIk<ii  Mab  ) 

10674)  Kin  vergessenes  Volksepos:  Wiener 
Neuigkeiten- Weltbl ,  N.  32. 

(„Der  N«*"  v.  J.  Mimuu.) 

10675)  O.  v.  Redwitz    an    einen  Studenten: 

N&S.  107,  S.  390/3. 

(Brief  aus  .1  Jahr  1S..H.) 

10676)  (>.  v.Redwitz:  Dtsch.  Adelsbl.2l,  S. 461,6. 

10677)  K.  L.Lei  m  baeh,  O.Roquettc.  (  N.6IS, 
S  203-21.) 

10678)  O.  Roquette,  Rebenkrauz  zu  Wald- 
meisters silberner  Hochzeit.  (=  Cottasche 
Handbibliothek  X.  78.)  St.,  Cotta.  102  8. 
M.  0.50. 

10670)  K.  L.  Leimbach,  Theodor  Graf  Sal- 
burg-Falkenstein.    (=  X.  618,  S.  262/9.) 

16680)  id.,  Prinz  Emil  v.  Sayn -Wittgenstein 
(1824—78).    (=  X.  61*,  S.  239-300). 

10681)  Adf.  Frdr.  Graf  v.  Schuck,  Die  Ple- 
jaden.  K.  Gedieht  in  Hl  Gesängen.  (= 
Cottasche  Handbibliothek  X.  59.)  St.,  J.  G. 
Cotta.    128  S.    M.  0,50. 

10682)  K  L.  Leimbach,  F.  Schawaller.  (= 
N.  6IK,  S.  3*01.) 

1068:))  id.,  Emile  Scheel  (1*52-  97).  X.618, 
8.  3*7,9.) 

106S4)  id..  Ch.  F.  Scherenberg  (1798 -18*1). 

(«  X.  618.  S.  420-34.) 
10ÖS5)   H.  Debes,    Des  Dichters  Bergfahrt: 

Thüring.  Monatsbll.  II,  S.  IU  I. 

(A.  Troetbftefa  isii  57.) 

Modernes  Kpos: 
Allgemeines. 

10686)  0.  v.  Lukats,  Das  neue  dtsch.  Epos: 
MorgenZg.  (Wien)  N.  47. 

R.  D  c  h  in  e  1.    (S.  auch  X.  9762-73.) 

10687)  R.  Dehmel,  Zwei  Menschen.  B.. 
Schuster  &  Locffler.  236  S.  M.4,50.  |Marie 
Louise  Becker:  Ernstes  Wollen  5,  S.  I  ,"3  4; 
.1.  Bab:  XatZg.  X.  390;  .1.  Hart:  Tag  X.  569; 
K.  Hoff  mann:  LCB1».  S.  321  4;  H.  M  e  ver- 
Benfe v:  Geg.  61,  S.  308- 13;  K.Schlaikjer: 
Zeit». 2*  S. 660/3,  696-700,  721/1;  W.Seibert: 
Rhein.  Musik-  u.  ThcaterZg.  4,  X.  40.| 

F.  L  i  n  d  h  e  i  m  e  r.    F.  Löwe. 

100S8)  F.  Lindheimcr,  Karl   Roland  fJBL. 

1902  N.  538:1.)   |[C.  Marburger:  LE.  5, 

S.  :>74;  R.  Weitbrecht:  LCB1«.  S.  S.S. ] 
I06S9)  F.  Löwe,  Flagellanten.    E.  Kpos.  L-, 

List.  194  S.  M.  3,i»o.  |(Selbstanz.  Zukunft  M, 

S.  325/6.Jj 

F.  W.  Oestören. 

10690)  A.  Frhr.  v.  ( i  1  eichen -Russwu rm, 
F.  W.  v.  Oesteren:  TglKsB.  \    |  |;. 

10601)  F.  W.  Oesteren,  Schatten  im  Walde. 
K.  Dichtung  Dresden,  Reissuer.  III  S. 
M.  1,00.    j[R.  Unger:  LE.  5,  S.  644  5  j| 
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K.  8  p  i  1 1  c  1  c  r. 

10091a)  K.  Spitteier,  Olympischer  Frühling. 

Bd.  5.    Die  hohe  Zeit.    Jen»,  I  Hederich». 

143  S.    M.  2,50. 
10692)  J.  V.  Widmann,  Stroh  im  Ohr:  NFPr. 

N.  13043. 

10093)  id.,Neue(iöttermärchcn:  NKl'r.N.  Uli!». 

>S  a  in  m  e  1  -  K  e  z  e  u  s  i  o  n  e  n. 

10094)  K.  Fuchs,  Kpoa:  LiBI».  S.  412/3, 

(I.  ReMenbCfff,  M  HcblMter,  J.  Hetikeiidort,  I..  Thoma 
Ii  Th  Th   Heine,  K-  llillmann.) 

10695)  H.  Weitbrecht,  Kpo«:  id.  8.  Kl/H. 

Ol.  S».!il.  F.  I.....IT.  J.  v.  Wll.leiira.lt.  J  i.mnim, 
a.  Wen.it,  J  HuiTiiimiii,  Ki«U'«iiint».  F.  Uiulhetmer, 
A.  *-hluttig.) 


Roman  und  Novelle: 
Allgemeine*. 

10090|  Und.  Fürst,  Deutschlands  Kornau  im 
Jh.    K.  Hundblick.    (=  S(iV.  N.  298.) 

Prag,  Ualve.    I«  8.    M.  0.20. 
10097)  A.  Bertrang,  I».  dtecn.-kathol.  Roman- 

lit.  d.  Neuzeit.    (In  Jb.  d.  dtsch.  Vir.  z. 

Hebg.  d.  Muttersprache  in  Belgien  |Arcm, 

Willem«!) 

IBduUHMl  »  a.  14«  Hahn  Hahn.  A.  Stifter,  H  ll«ti> 
Jak..),.) 

1069S)  Kd.  Kogel,  Wandlgn.d.  Roman*;  NatZg. 
1902,  N.  521. 


Ästhetische)*  (8.  auch  N.  1  i  16-63). 

IMM)  N.  Lambrecht,  I). Roman ala Ankläger 
d.  Gesellschaft:  Dichtcrstimtneii  der  (Jegciiw. 
17  N.  7. 

1074K))  M.  Wundtkc,  Kntartung  iler  erzählen- 
den Literatur:  Heg.  20,  N.  31. 

10701)  A.  W.  J  Kahle,  l>.  Unsittliche  im 
Roman:  ib.  b'4,  ß.  27*9. 

10702)  Kine  Frage  an  ilie  Literaturtcchnikcr: 
Urenab.  2,  s.  299-300. 

i MuKiit-hki-itoiniiiiiKutik'i'ii  i,n  m,M"  Btanaa.) 

10703)  Th.  Klaiber,  I).  Namen  im  Roman: 
LH.  5,  8.  1311/5. 

10704)  Kine  Romanfrage:  KVZg.  N.  981. 
Ihvtriltl  il.  Feuilleiouroinniii-  i 

10705)  V.  v.  Schr»nthan,  D.  Zeitungsroman : 
Zukunft  12,  8.  512/3. 

1070«)  F.  Coenen,  Novelle  u.  Drama:  (Jroot- 
Nederland,  Februarheft. 


Zur  Stoff-  und  Motlvgeachlchte.  (8.  auch  1  ».) 

10707)  ü.  Adam,  D.  Arzt  in  d.  Literatur:  I.K.  5, 

8.  muß. 

OS.ha  ltn.H  -  Ktlitli  tirafln  Sall.urv'.  II  v.  Seliullern, 

INe  Knifiin,  Tino  Malade,  M.  Nasalier.) 

10708)  Was  ein  Pastor  erlebt:  Land  II,  8.65/6. 
O'aMorfreM'hiehlcii  v  F  Ander*,  K.  I'hill|>|.|,  F.  A. 
Feddernen,  Marie  lluniie«tcr.) 

10700)  Konrad  Ziegler.  Lchrergcstaltcn  nach 
d.  Werken  d.  Dichter  gezeichnet:  1'ädWarte. 

9,  8.  23/4,  562/5,  872/4,  »093/1. 

<  hvhandeit  Erafthlgn.  v.  I<oul*o  WeaOrhvh,  f.  Hol- 
länder, .m.  <;.  tfenrad,  Ii  Auerbach  i 

10710)  B.  Diederich,  Von  Gespenster- 
ge.seh ichteii,  ihrer  Technik  u.  Lit.  Buch- 
schmuck v.  Th.  Hol'fmann.  L,,  Schmidt  & 
Spring  XII,  3548.  M.  4,00.  |R.  Fürst: 
LK.  6,  S.  in;,  s.| 
(Inhalt  s.  N.  So-.'«.) 


Sammlungen. 

1071 1 )  Dtseh.  Novellen«  hatz.  Her.  v.  P.  Heyse 
u.  IL  Kurz.  Neue  Ausgabe.)  21  Bde.  B., 
Globus-Verlag  III.  312  8.;  III,  322  8.;  III, 
34*  Hl,  362  8.:  III,  3 i  i  8.;  III,  35«  8.; 
III,  332  8.;  III,  3011  8.;  III,  301  8.;  III, 
295  8.;  III,  310  8  ;  III.  295  S.;  III,  318  H.; 
III,  300  8  ;  III,  291  S  ;  III,  335  S.;  III. 
319  8.;  III,  277  8.;  III,  32ti  8.;  111,288  8.; 
III,  280  8.;  III.  287  8.;  III,  295  8.;  III. 
279  8.  a  M.  0,5o. 

(Knthilt  Novellen  von  tioethe,  Kleist,  (1  Hrentano, 
A.  v  Arnim,  K  Th.  A.  Hoffiuauti.  I.  Tieck,  V  Kr. 
Kuiuohr,  A  Stiller,  A.  Wolf.  I-  Tieck,  Fi«  hetidorff. 
A  Wl.lmann,  <i  Keller.  F.  Berthold,  W.  Hann. 
<;  Kinkel.  K.  Morlke  \  Kofriach,  F  Lotunann, 
k  tmmernaann,  f.  Qifllpamer.     U  Kruae,  i..  v.  (lall, 

A  Meissner.  II-  tirlnun  J  <...tthe)l,  H  Auert.aeh, 
A  W  ill.ran.lt  K  Snlndler,  W.  II.  v.  Wehl,  I..  Kotn- 
pert.  -  M.  Reirh.  M  Mor,  Th.  Storni  J  Sehrejr- 
vokH    H    \U-xU     K   »Vnldmullir         I.    A  Kühler, 

II  z-ehokke  M  llartmaiin,  F.  Kurnbefger.  J.tioll 
heir.  k  v  HoluH,  K.  Höler.      Th.  Manie,  f  »  d 

ifejrden,  A  Hehler.  A  Koplseh.  Kanny  l.ewal.l, 
K  Wiehert,  Vartihaifeti  v.  Kti*e.  K  Kuller,  K 
Wallner,  L  Heh<Mdmr.  v.  \.  w  ,  II  HrhmM,  K.  v. 
l»lmklB«e.  O.  Ki».|iiette.        A.  ChamiMo,  J.  Kinkel, 

r  Heyae.  w.  Muii.  r.  ii  Kurz.  U  Brhekr,  w. 
Tesehe,  J  v.  v  soheffei.  t'lalre  v  Ulteer.  A.  v. 
ficrnberjc,  J.  Groaae,  Julie  l.u<l»ig.  V.  Halm, 
K.  <ier«iaeker.  J.  v. «I  Traun.  I- «mlitamuier.  W.  Ilaal.e 
H.  Wild,  K  AndoH  J-  Frey.  F.  W.  Haekluii.l.  r. 
Ottilie  Wfldermntb,  II  Horner.  II  UoTUI,  Anette 
v   (»ro^te  -  MiiUboff,  F  w  Üogter,  L  r.  Bacher 

Milxoell.) 

10712)  Neuer  dtwh.  Novcllensehatz.  Her.  v. 
P.  Hevse  Ii.  L.  Laistner.  (Neue  Aus^r.) 
21  Bde.*  Kbda.  VIII,  254  8.;  111,  231  S.;  III, 
239  8.;  III,  237  8.;  III,  239  8.;  III,  240  S.; 
111,2528.;  111,2388.;  111,2128.;  III.  244  8.; 

III  226  8.;  III,  231  S.;  III.  24«  8.;  III. 
235  8.;  III,  2 Iii  S.;  III,  253  8.;  III,  220  8.; 
III,  223  8.;  III,  253  8.;  III.  206  8.:  III, 
264  S  :  III,  247  H.J  HI,  236  8.;  III,  238  8. 
h  II  0,50. 

IKalhUI  Novellen  von:  L  SlarklorT.  Marie  v.  Khner- 
Rachrnhacb.      H.  s.  v  Huaenlbal,  Otto  Müller,  II. 

Marlwiili  lila  v.  IniriiiL'-lil'l,    A    Sehone,    I"  K. 

HiNMUXCr.      "  I-uiImIk.  K.  tr.  I'iittkaninier.  I,.  liaialner. 

F.  v.  DinueMeOl.  Th.  Fontane.       A.  Sill.ers|eln 
F  Frhr.  V. «iau.lv.  F  »  Sa.tr.  IC  l.lii.la«.       H  Sinidt. 
K  HrbwelrhH.       K.  TrauUnano,  <:.  zu  i'utliu,  w. 

Jensen.         A.  Hermlein,   N.  Artaria  F.  Keut<T, 

l_  Aii/.  n^rul.er.  K  Voss,  O.  Sehubiu        J.  F.  I.entiier. 

K.  Prenaeli  K.  k  Ptanaoa.  Mar«Hn'the  v.  itulou, 
(i. Böhm,  t .  F.  Meyer  J.  V.  Wldmann,  Amalie <o«iin. 
K.  v.  Wlltlenbrueh.  J.  Heberr.  Ii  Hopfen. 
A.  Meitihar.lt.  W.  Kilfhbaeh.  R  W.  itbr.eht,  r.  I  ii. 
■  lau.  K-  Zit.  liuaun,  F.  S|>ielli.-iiren.  •■.  Fl.wrke, 
Th.  Storni.  U  t.aiufhofer.  II  Arnohl.  A-Ielhehl 
Weher.         F..  M   Vneano,  Ida  Iloy  Kd  K.  Kulke. 

II.  It.»euthnl  It.iiilu,   II.  HeltH  TK.   A.  Fri.slniatin. 
Th.  Ii-  Panlenlui,  Hann  Hoirnuiun,  Ilse  ftapan. 
Julie  BUIOW.  Helene  »ohlau.  Marie  v.  F.l.uer  Ksclieii 
bacb,  IMh  vse.       »  hiller,  KleM.  J.  Mosel»,  K.  «itllx- 
ko» .  O.  Lud«  iit ) 

1071.1)  R.  Dohse,  Mecklenburgisches  Dichter- 
buch.    B.,  Snsserott.    XII,  3*8  8.    M.  0.00. 

fKnthBlt   KrzitldilliBell   von     «'harlotte  V.  Ke«elistein 

[A.  Romeri,  f.  Il»>yer.  F.  stillfritsl  [A.  Bratidtl.  Jo- 
hanna Klemm.  Ida  Maria  v.  «  onrliuf.  Maria  Antoiiiette 
v.  Marko*  les  l  cttkow.  «».  Melterhausen.   V  Keiner, 

M.  (iotze.  A  Seemann.) 

10714)  Oestcrreichisches  Novellenhueh  Bd.  I  2. 
(JBL.  1902  N.  5115.1  [P.  Leppin:  LK.  5, 
S.  1319-21».] 

10715)  A.  F.  Krause  u.  Philo  vom  Walde, 
Schlesiscl.es  Dichterbuch.  (Jörlitz,  Dfllfer. 
1902.    XIV,  22.*  8.    M.  3,0 1. 

(Hinhält  u.  a.  Kr/ahlKn.  von:  I".  Harsch,  H.  Ilaueli. 
K.  W.  Uwhlarhaihll,  F.  Holländer,  I».  Keller,  A.  F. 
Krause,  II.  A.  K ruwer.  H.Lee.  KNUeth  Meyer  Fncter, 
F.  Somincr.  II.  Siehr,  A.  Stn-It.  J.  Thc<Hlor ) 

10710)  .1  Henningtsen,  Zwölf  Krzählgn. 
neuerer  «lisch.  Dichter.     Für  die  Jugend 
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ausgew.  L.,  Spanier.  175  S.  M.  2,00.  \[\V. 
Schwarze:  ZDU.  17,  S.  127-30.) 

iKnthalt:  KrzHhlipi.  v.  Fontane,  liebln.-),  KosetfKer, 
W.  Holzamer,  Iis«-  Fra|«n,  Willi.  Schäfer.  I>.  v.  I.ilien- 
rron.  M  l.u  Koehe,  Helen»'  Hohlau,  K.  Ku.ble,  K.  I.e- 
ainler,  J.  Trojan.) 

10717)  ü.  Torger,  Moderne  erzählende  Prosa. 
Bd.  1/4.  Bielefeld,  Velhagen  <!fc  Klasing. 
XX VII,  155  S  ;  XIV,  lsrj  S.j  XXIV,  145  8.; 
XXIII,  179  8.  M.  1,00;  M.  1,00}  II  1,00; 
M.  I. .'(i. 

(Inhalt  *.  N.  ais4,5.) 

10718)  id  ,  Schatzkastle. n  uiod.  Erzählgn.  S.  Bd. 
Ehda.  IV,  31«  S.;  III,  347  S  ;  III,  352  S. 
h  II  2,50. 

10719)  Meta  Seemann,  Das  Herz  der  Frau. 
E.  modernes  Frauen-Fabelbuch  mit  Porträt« 
von:  Elsa  Asenijeff,  E.  Eyscll  -  Kilhurger 
iFrau  Vietor  Blfithgem,  Maria  Janitsehek, 
Käthe  Lubowuki,  Grete  Meisel-Hesa,  Dr.  Ella 
Mensch,  Erika  Riedberg,  Carmen  Teia,  Lu 
Volbflbr,  Ellen  Walter,  Olga  Wohlbrück, 
Felix  Hübel,  Johannes  Schlaf.  L.,  Verlag 
der  „Frauen-Rundschau".    155  S.    M.  1,00. 

10721))  Erzählungen  u.  Schwanke  in  Bildern  v. 
II  Bernuth,  J.  Bossard,  W.  Stumpf,  E.  Ewer- 
beck. (—  juugbrunnen  Bd.  8.)  Düsseldorf, 
Fischer  &  Franke.    4«.    47  S.    M.  1,50. 

Zeit-  und  Tendeuxroman. 

Älttrt  Periode: 
A  llgemeinc». 

10721)  H.  DriesmaiiH,  Der  Erziehungsroman: 

LE.  5,  S.  1521,7. 

(l-esiure        tili  Blas        KimplIziRsimus  (iin-thes 
Wilhelm  Mftbltor.   -  <:.  Kellers  Oruner  Heinrich. 
Mulhitolia  Abenteuer  des  kleinen  Walt  her.) 

10722)  Roman  u.  Politik:  NWTB1.  N.  101. 

(Cltcr  «I.  Wiener  Roman.) 

10723)  R.  Thurow,  Aus  den  Anfängen  d.  So- 
zialist. Belletristik:  NZS«.  21*,  S.  212-21. 
(Behamlelt  hau|>tsHchlich  anxlainllftfiie  S<'lirift*leller  ) 

10724)  Tb.  Klaiber,  Religiöse  Zeitproblem« 
in  mod.  .Usch.  Romanen:  DEBU.  28,  S.  3  11-54. 
t iU  haiKlell  ii  »- HoseKKer*  „«lottMiehcr".  M.  Kretxer, 
I).  (ic-l<lil  Chrlxli.  W.  v.  Polenz,  Der  l'farrer  v. 
Brattendorf       Ii.  Frenssen,  Jörn  Übt) 

K.  Holtei. 

10725)  <>.  .Schiff,  K  Holtei  u.  K.  Weinhold: 
N&S.  |(Mi,  S.  69-78. 

1072«)  K.  v.  Holtei,  Die  Vagabunden.  2.  Aufl. 
Breslau,  Trewendt.    601  S.    M.  2,00. 

G.  Freytag. 

10727)  C.  Biberfeld,  G.  Frevtug.  e.  schlcs. 
Poet.  N.  138,  S.  384/8.) 

I072S)  L.  Geiger,  G.  Freytag:  VossZg.  2März. 

1072»)  O.  Weddigen,  (i.  Frevtag,  F.  Boden- 
stedt u.  II.  Wachenhusen.  (=  N.  639, 
S.  28-31.) 

10730)  G.  Weisstein,  D.  gute  Schmiede: 
NatZgB.  N.  -Iii. 

l  Hernien  im  llauiie  (i   Kreylatrs  zu  Sicblchcn) 

10731)  Freytag- N lachklänge:  BerlinerZg.  X.  29. 

10732)  A.  Dove,  (J.  Frevtag  an  S.  Hirzel  u.  d. 
Seinen.  L  ,  Hirzel.  XXII.  2*0  S.  (Als  Ms. 
gedr.)  JA.  Bettelheim:  NationB.  S.  25l/2  | 

10733)  M.  Schwann,  G.  Frevtag  u.  d.  Haus 
S  Hirzel:  FZg.  N.  14. 

10734)  H.  Trog,  G.  Freytags  Briefwechsel: 
Neue  ZflrcherZg.  9.  u.  14.  .luli. 

für  lauer«  dcnttwhe  IMmtl  rfMthMU. 


10735)  Das  Jubiläumsbuch  e.  Vcrlairshandlir  : 
BBIDBuchh.  X.  :t|. 

((•'.  Freyta«  an  S.  Hirzel  ) 

11735a)  Ed.  Tempeltey,  Korpsgeist.  Brief  v. 
G.  Frey  tag  an   Herzoir  Ernst  v.  (Joburir- 
Gotha    (=  N.  593.) 
1073«)  G.  Frevtag.  I).  Ahnen,  (i  Bde.  .10., 26. 
21.  u.  22.,  IB.,  iS.,  15.  Aufl.   L.,  Hirzel.   51  1, 
4 Iii,  428,  442,  428,  436,  40<i  S.    a  M.  i;,0O. 
10737)  id.,  Bilder  aus  d.  dtsch.  Vergangen  heil. 
Bd.l;  Bd.  2  Abtei  Ig.  1;  Bd.  3.  28.,  25.,  24.  Aufl. 
Ebda.  VI.555S  ;  VIl,2utiS.;480S.  äM. 11,00. 
1073S)  id.,  D.  verlorene  Handschrift,  Roman. 

37.  Aufl.  2  Bde.  Ehda.  376,  500  S.  M.  6,00, 
10730)  id.,  Soll  u.  Haben.    Roman.    5!).  Aull. 
2  Bde.   Ebda.   575,  404  S.   M.  6,00. 

H.  (Irimm. 

10740)  II.  (irimm,  Unüberwindliche  Mächte. 
Roman.  3.  Aufl.  2  Bde.  St.,  Cotta.  1902. 
406,  410S.  M.  8,00.  j|E.  Heilborn:  DRs. 
II«,  S.  473/4JI 

10741)  M.  Rapsilber,  D.  Bedeutg.v.  H. Grimms 
„Unüberwindliche  Mächte-  ffir  unsere  Zeit: 
Post  X.  39. 

F.  S  p  i  e  1  h  a  g  e  n. 

10742)  F.  Spielhagen,  Romane.  Wohlfeile 
Volksausg.  7  Bde.  L.,  Staackmann.  598, 
40y,  l9«>,  193,  402,  361,  399  S.    M.  26,00. 

10743)  id.,  Ultimo.  Novelle.  Illustr.  v.  (*.  H. 
Kueehler.    St.,  Krabbe.    160  &    M.  2,00. 

Gegenwart : 
F.  A.  B  c  y  e  r  1  e  i  n. 

10744)  F.  A.  Beyerlei n,  Jena  oder  Sedtin  ? 
Roman.  2  Bde.  B.,  Vita.  737  S.  M.  7,00.  |(F. 
Beycrlcin:  Zukunft  13, S. 228-31 ;  H.Stege- 
mann:  Basier  Nachrr.  N.  1  i.s;  R.  M.  Meyer: 
Zeit  N.243;  A.KIoesser:  XDRs.  I  i,  S  |*:i>7: 
E.  Kalkschmidt:  Kw.  16',  S.  282/3;  Rud. 
Krafft:  NZ-st.  21*,  S.  207-12;  KonsMschr.  «0, 
S.  985/9;  C.  Busse:  DtschMschr.  I,  S  4H9-7I ; 
1).  v.  Oertzen:  Heformation  I,  B.  567/9;  E. 
Schlaikjer:  Zeit».  2»,  S.  430,9,  167,9;  G.  v. 
Walderthal:  Umschau  7,  S.  525/7;  Major 
L. :  ib.  S.  374 ;  W.  v.  S c holz:  LE.  f.,  S.  1 1 (»9- 1 1 ; 
H  A.  Kruger:  LCB1«.  S.  337  9;  A.  Dix: 
XatZg.  X.  19(1;  v.  W.:  HannCour.  N.  24283; 
A.H.Fried:  BerlinerZg.  N.  149;  A.v.  Bogus  - 
lawski:  TglRsB.  N.77;  K.  v.  Bruchhausen : 
Tag  N.  169;  I).  v.  Liliencron:  BerlTBl. 
N.  177;  DZg.  (Berlin  i  N.  82;  Frankfurter 
(ieneral-Anzeiger  N.  98;  DZg.  i Berlin)  X.  95; 
Rogalla  v.  Bieberstein:  AZgB.  N.  |0|  ; 
E.  Holzner:  FZg.  N.  139;  M.  Xecker: 
NWTB1.  X.  171.11 

10745)  Dasselbe.  I  ujrekürzte  Volksausg.  Mit 
e.  Vorw.  d.  Vf.    Ehda.    737  S.    M.  2,00. 

1074«)  E.  (ieiger.  Jena  oder  Sedan?:  Zeit». 

35,  S.  142  4. 
10747J  M.  Muret,  Un  roman  sur  I'arnu'e  alle- 

mand:  Revue  des  Revues  15  juillet. 
I074S)  E.  Schlaikjer,  Beyerlein  u.  Naumann: 

ZeitB.  2*.  S.  498-504,  535/7. 
10748«)  E.  Tottleben,  D.  Jenagespenst :  Frei- 
statt 5,  S.  443/5. 

W.  v.  Polenz. 

1074»)  M. (».Conrad,  W.  v.  Polenz :  Zeit*.  N.477. 
10750)  II.  Driesmans,  W.  v.  Polenz:  E rüstest 
Wollen  5,  S.  257-UO. 

*IV  36 
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10751)  A.  v.  Ende,  W.  v.  Polen/.:  NewYork-  I 
Staatx-Zg».  N.  47. 

10752)  .1.  Ettlinger,  W.  v.  Polenz:  FZg. 
N  320    (S.  mich  LE.  fi,  S.  12*  9.) 

1075:1)  H  Ilgenstein,  W.  v.  Polenz  (!eg.  64, 
S.  342/4. 

10754)  E.  Kalkschmidt,  W.  v.  Polenz :  Hhcin- 
WcstfälZg.  N.  1034. 

107551  0.  Klee,  W.  v.  Polenz:  BauUenerXachrr. 

N.  266. 

10756)  A.  F.  Krause,  Wilhelm  v.  Polen«:  I>er 
Osten  2,  N.  10. 

10757)  E.  Schlaikjcr,  W.  v.  Polenz:  Hilfe  9, 

n.  4a 

10755)  M.  Wallberg,  W.  v.  Polenz:  IllZg. 
121,  S.  800/1. 

1075»)  W   v.  Polenz:  Hochland  München)  I, 

8.  500/7. 

10700)  W.  v.  Polenz  n.  »eine  Pastorengcstalten : 
LeipzigerXX".  N.  '.-9. 

10701)  W.  V.  Polenz,  Die  (irabcnhügcr.  Homan 
in  2  lldn.  :t.  Aufl.  B.,  Fontane.  406,  M4  S. 
M.  10,00. 

1070*2)  id.,  Wurzellocker.  (JBL.  1902  X.  5609.) 

|A.  Kloesser:  XDKs.  I  I,  8.  261/2;  E  M. 

Hamann:  ALBl  12,  8.  30:  J.  Hart:  Velh- 

KlasMhh.  17',  8.  I  18-20.] 
I070:t)  Ia-o|>.  Weher,  Neues  v.  Polenz:  Kw. 

10',  8.  5/8. 

F.  Holländer. 

10704)  F.  H  o  1 1  ä n d e  r ,  I).  Weg  d.  Thomas  Track, 
f..  Aufl.  Neue  Ausg.  in  1  Bd.  Ii.,  S  Fischer. 
404,  421  S.    M.  4,(ß\. 

10705)  Cherkultur:    Hochland  (München)  I, 

8.  750/3. 

(»«•hRiKl.il  S.  107W.) 
10700)  Abseits  im  .ludenroman :  Pcrsonalist  u. 
Kmancii.ator  1902.  8.  452/5. 

(Ucluil.rl.ll  N.  WWI.) 

Andere  Zeitromaue. 

10707)  O.  Stauf  v.  d.  March,  K.  Bleibtrcu. 

(-  N.  635,  8.  125-47.) 
107OS)  V.  Hl ü thgen,  I).  Spiritisten.  (.1BL. 

1002  N.  7145).)  |[G.  Mani:  LE.  5,  S.280/Lj| 
1070«)  M.  O.  Conrad,  Majestät.    CIBL.  1902 

N.  5559.)   JNeue  Hahnen  (Wien)  3,  S.  112.] 

10770)  E.  Klos«,  M.  Kretzer  als  artistischer 
Schriftsteller:  InternatArtistenZg.  8,  X.  326. 

10771)  M.  Kretzer,  I>.  Sphinx  in  Trauer. 
Homan.  H,  Fleischel.  245  S.  M.  3,50. 
||().  v.  Schwerin:  LE  5,  8.  1073/4.] 

10772)  id.,  Treibende  Kräfte.  Homan.  Char- 
lottenburg Verlag, Continent*.  -107  S.  M.5,00. 

1077*1)  Hud.  Lindau,  K.  unglückliches  Volk. 
Homan.  2  Bde.  B.,  Fontane.  331,  318  S. 
M.  10,00.  |K.  Fürst:  LE.  5,  S.  TM  I;  DK*. 
Uli,  S.  155,0 

10774)  ().  Mvsing,  Das  neue  (ieschlecht. 
Kornau.  B.,  IL  Seemann.  1902.  109  8. 
M.  3,00.    ||E.  Freund:  LE.  3,  S.  1147.1 

10775)  M.  Nord  au,  Drohnenschlacht.  Billige 
Ausgabe.  2  Bde.  B.,  Carl  Duncker.  M'.i, 
404  K.    M.  4,00. 

10770)  Komanso/.ialismus:  Vorwärts».  X.  241. 
lU.  hiin.li-H  M.  Nor.  lau.) 

10777)  B.  v.Schu  I  lern,  Ärzte.  Homan.  i.  Aufl. 
Wien,  Österreichische  Verlacsanstalt.  HOS. 
M.3,io.  Illevizkv:  DüichAreteZg.  8  39-40; 
Allg.  Wiener  Medizinische  Zg  48,  S.  il.,.| 
(Vgl.  auch  N  I0;i»7.) 


Epos.  10781-10794 


1077S)  (..Samarow:  IllZg.  121,  8.  132. 

1077»)  C.  Samarow  (1829-1903):  LE.  9,  8.  IM... 

10780)  (i.  Samarow.  d.  Schriftsteller  u.  t).  Me- 
ding  d.  Politiker:  BerlTBI.  .r».  Sept. 

10781)  K.  IL  Strobl,  Der  Fcnriswolf.  F.. 
österr.  Provinzroman.  B.,  H.  Seemann. 
403  8.  M.  4.00.  [A.  Franken:  ML  72, 
S.  390/l.]| 

107S1  a)  id.,  D.  Vaclavbude.  (JBL.  1902  N.  3630.) 
[W.  Fred:  LE.  5,  8.  1006.] 

10752)  M.  Viola,  Salomon  Tulj>enthal.  E.  mod. 
Hornau,  lt.,  Cronbach.  328  8.  M.  3,00. 
|(K.  II  off  mann:  LCBl».  S.  177.] 

107S*2a)  M.  Hothauser,  Tendenzromane:  Pester 
Llovd  N.  36. 
IM.  Vi»la  ) 

10753)  Donald  Wedekind,  I'ltra  montes. 
Homan.     B.,  Costenoble.    29:'.  8.    M.  4,0»>. 

iE.  Kreowski:  LE.  5,  8.  13S7/8;  K.  Muth: 
lochland  (München)  1,  8.  7tül/r».] 


Historische  n.  kulturhistorische  Erzülilungeu 

( A  Ij.habetisch  geordnet) : 

W.  Alexis. 

10784)  W.  Alexis  |W.  Häringi.  Historische 
Homane.    Mit  e.  Einleitg.  v.  A.  v.  Auers- 
wald.   Bd.   I/O.  B-,  Weichert.     159,  231, 
I  75  8.;  179,  163,  189  8.    je  M.  0,50. 
Ht.l   1,3   tVr  hilMh,  \V<>l,h  ii.nr.       H<l  Iii    IKr  lt.» 
Inuil  v.  Merlin.) 

I07S5)  id.,  Isegrimm.    Vaterland.  Homan.  Mit 

einer  Vorbemerkung   v.  Hans  Marshall. 

(-  BGLIA.  N.  1690/0.)      Halle,  Hendel. 

598  8.  M.  1,75. 
107S«)  id.,  D.  Holand  v.  Berlin.  Ii.  Aufl.  (=«  id. 

Vaterland.  Homane  Bd  2.)  B.,  Janke.  520  8. 

M.  3,00. 

107S7)  id.,  Hube  ist  d.  erste  Bürgerpflicht. 
Vaterland.  Homan.  Mit  Vorbemerkg.  v.  IL 
Marshall.  (=  BCLIA.  N.  17:19-17.)  Halle, 
Hendel.    823  S.    M.  2,2'». 

107SS)  id.,  D.  falsche  Woldemar.  Vaterland. 
Hornau.  2  Bde.  (  I  ii.  X.  4448-33.)  L., 
Heclam.   16».  376,  357  8.  M.  1,20. 

F.  Dahn. 

I07S9)  F.  Dahn,  Sämtl.  Werke  poetischen  In- 
halts. Xeue  Folge  in  i  Bdn.  L.,  Breit- 
kopf  &  Hirtel.  294, 366, 629, 48?  &  M  ::,in>; 
3,0X1;  5,00;  4,00. 

IKnll.illt  :  Sigwult  ...  Siirridh.  Am  Hofe  Herrn 
KnrN.       Wulhnll.       KhImt  Knrl  u.  «eine  fnlntlinc.) 

10700)  id.,  Herzog  Ernst  v.  Schwaben.  Krzählp. 
»ued.l1.Jfa  L  ,  Breitkopf  .*  Härtel.  1902. 
264  S.     M.  4,1X1.     [Th.  Mauch:  LCB1B. 

s.  130.]! 

E.  Eckstein.    A.  Hausrath. 

10701)  H.  A.  Lier,  E.  Eckstein:  Biogr.lb.  &, 

S.  327/9. 

10702)  A.  Hausrath,  1).  Albingenserin.  Er- 
zähl^. L  .  Breilkopf  &  Härtel.  19i*2.  250  S. 
M.  4,00.    [Th.  Mauch:  LCBI«.  S.  129-30.) | 

W.  Jensen. 

10703)  W.  Jensen,  Am  Ausgang  d.  Heiches. 
3.  Aull.    L.,  Klischer.    481  8.    M.  Ii,!*). 

10794) id. ,  ( Sradi  va.  E. pompejanischo Phantasie- 
stück. Dresden.  Heissner.  151  8.  M.  2,00. 
HP,  Zschorlich:  Zeit».  2«,  8.  96.]i 
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10795)  W.  Jen  Ken,  Mettengespinst.  Roman. 
2.  Aufl.  München,  Koch.  21'.»  S.  M.  3,00. 
(H.  Hart:  VclbKlasMhh.  17*.  8.  71;»:  K. 
Fuchs:  LCBI«.  8.  625.11 

10796)  id.,  1>.  Tag  v.  Stralsund.  E.  Mild  aus 
der  Hansezeit.  (=  Hesse«  Volksbücherei 
N.  3/4.)    L.,  Hesse.    12»    108  S.    M.  üiO. 

Hermann  Kurz. 

10797)  R  Kranss,  Hermann  u.  Isolde  Kurz: 
VossZgB.  N.  49-50. 

1079H)  Hermann  Fischer,  1).  älteste  Entwurf 
zu  H.  Kurz*  Roman.  Schiller«  Heimatjahre: 
AZgB.  N.  50. 

10799)  H.  Kurz,  D.  Sonnenwirt.  Schwab. 
Dorfgesch.  aus  d.  Im  Jh.  2  Bde.  Cottasehe 
Handbibliothek  N.  74/5.)  St.,  Cotta.  221», 
2»)  8.   M.  0,60;  0,70. 

G.  List.    L  Kellstab. 

10500)  Zeis,  Guido  List:  Lechners  Mitteilungen 

10501)  M.  Steuer,  L.  Reilstab.  (=  id.,  Zur 
Musik  (I,,  Scnffj,  S.  28-30.) 

C.  F.  Meyer. 

10802»  A.  Eloesser,  Zum  Bilde  C.  F.  Meyers: 
VossZg.  N.  595. 

10503)  S.  Friedensburg,  C.F.Meyer:  Neue 
Christoten>e  24,  S.  288-318. 

10504)  P.  Friedrich,  C.  F.  Mover:  Hochland 
(Dresden)  I,  S.  1 |  5. 

10505)  K.  Gruber,  Der  Schatten  C.  F.  Meyers: 
Erwinia  10,  8.  290/3;  11,  8.  5-16. 

I0H06)  (J.  Heine,  C.  F.  Mever:  DEBIL  28, 
S.  772-83. 

10*07)  B.  Hettner,  C.  F.  Mever:  Hammer 
S.  264/9. 

I0SOS)  Betsy  Meyer,  C.  F.  Meyer  in  d.  Er- 

innerg.  seiner  Schwester.  B.FIeischel.  2  16  S 

M.  4,00.    {Aus:  DR*.  Bd.  II5;6.) 
IOS09)  J.  Sahr,  D.  Deutschtum  C.  F.  Mevers: 

LZgB.  K.  III. 
•IOS10)   Eugen  Wolff,  C.  F.  Mever,  e.  pro- 

testaut.  Dichter.    Vortr.    B.,  Nauck.    16  S. 

M.  0,50. 

I0SI1)   C.    F.   Meyer   u.   sein  Freundeskreis: 

DZg  (Berlin»  1  i.  Juni. 
10HI2)  C    F.  Meyer»  Grabdenkmal:  Daheim 

39B,  N.  9. 

W.  H.  von  Riehl. 

10*13)  H.  Driesmans,  W.  H.Riehl:  Hammer 
2,  S.  8-13. 

10S14)  Th.  Matthias,  \V\  H.  v.  Riehl,  Fluch 
d.  Schönheit,  l|uell  d.  Genesung,  Gerechtig- 
keit  (iottes.    L,  Teubncr.    46  8.    M.  0,50 

10815)  W.  H.  Riehl,  Ovid  bei  Hofe  Novelle. 
Cottasche  Handbibliothek  X.  5«.)  St, 
J.  G.  Cotta  Nachf.    84  S.    M.  0,4o. 

10M«)  F.  Blanckmeister,  In  d.  Stadt  d. 
„ Vierzehn  Nothelfer"  ( Kaaden  in  Böhmen): 
Pfarrhaus  19,  S.  156.8. 

A.  Sperl.    Ph.  Spiess. 

10817)  A.  Sperl,  So  war's.  Emst  u.  Scherz  aus 
alter  Zeit.  St ,  Dtsch.  Verhursanstalt.  1902. 
347  S.  M.  4,50.  [H.  Hart:  VelhKlas.Mhli. 
17«.  S.  121;  H.  Hartwig:  LE.  5,  S.  351  2.J 


I08IS)  Th.  Ebner,  Ph.  Spiess:  Pfarrhaus  19, 

S.  29-30. 

10S10)  P  h.  S  p  i  e  *  s ,   I ).  Heiligeupfleger  v. 

Gruppenbach.  Heilbronn,  Salzer.  1902.  293  S. 

M.  2,80.  [R.  Weitbrecht:  LCBI».  S.  179.1 
10819a)  id.,  I).  Steinmetz  v.  St. Kilian.  Krzählg^ 

aus  d.  alten  Heilbronn.    Mit  Buchschmuck 

v.  G.  Barlösius.    2.  Aufl.    Ebda.    IV,  201  S. 

M.  2,00. 

Sammclreferate. 

10820»  M.  Ewert.  Historische  Romane  IL  No- 
vellen: LE  5,  S.  IU56-74. 
(&  Wiebert,  LUUn  v  Düring,  U  tlragbofar, «'  Hiron- 

<lo.  Margarethe  V.  Uenzen,  I.  Kllliel,    V  Aehleitncr, 

HcihviK  v  si-iireltMTühoifii.  A  iiiui»niili.  w.  Jensen. 
K.  Min,  J  Dose.  E.  Rethwlsch.1 

10521)  R.  Weitbrecht,  Geschichtl.  Erzählgn.: 
LCB1B.  S.  177/9. 

lK-  Ilerkow,  H.  v.  Schreiherwhoieu.  K.  Fron.) 

10522)  K.  Hoffmann,  Geschieht!.  Romane  u. 
Knfthlgn  :  ib.  S.  262  9. 

(Pobto- Wegoer,  K-  v  Heigel.  W.  «.rat  v.  Bmlow,  4. 
K  Brennen.  4.  I'rolss,  I'.  F  SehroUer,  A.  .hingst, 
A  Sehnceguim) 

Ethnographischer  Roman. 

10523)  F.  Br  Ammer,  Christian  Benkard 
(IH53-19IN»):  BiogrJb.  5,  S.  154/5. 

10524)  F.  Gerstäcker,  Gesamm.  Schriften. 
Bd.  17.  B.,  Sehreiter.  488,  535,  46H,  394, 
570,  315,  454  S.   ä  M.  1,50/ 

(1.  UoM.  ■>,  Unter  .1  Äounlor  :t.  f)  hehlen  Sträf- 
linge f.  <;eiier*l  Franko.  —  6.  Tahiti-  -  6.  Der 
Kunstreiter.      7.  Die  Regulatoren  In  Arkansas.) 

10825)  Dasselbe.  (In50Lfrn.)  I.Serie,  Lfg.  I- lh. 
B.,  Eckstein.  488,  535  8.,  S.  1-1  18.  Mit  Ab- 
bildgn.    h  M.  0,20. 

(<iold.  —  l'nler  «lern  Äquator.     I)  liehlcu  Sträflinge» 

10826)  F.  (ierstäcker,  Aujmw.  Erzählgn.  u. 
Humoresken.  Mit  e.  Einleiig.  v.  Kurt 
Holm.  8  Bde.  L.,  Hesse.  12".  XII,  192, 
93,  189,  80  S;  III,  1^8,  86,  92,  181  S.  M.3,60. 

Volkstümliche  Romane  und  Dorfgeschichten : 

Allgemeines. 

10S27)  Jasehke,  I).  Volkslcktüre  u.  ihre  Be- 
deute, für  d.  Volksleben  u.  d.  Lcseanstaltcu 
in  grösseren,  mittleren  u.  kleinen  Ortschaften 
(Vortr. i:  Bildung- Verein  33,  S.  228-35.  i Da- 
zu Selchow:  ib.,  S.  235  7;  Hornlein:  ib., 
S.  237-41;  Pantsch:  ib.,  S.  241.) 

10828)  Schundromane:  Kw.  Iii«,  S.  420/4. 

I0S20)  L.  Lässer.  D.  Dorfgesch.  in  d.  dtsch. 
Lit,:  Land  II,  S.  157/9,  162/3. 

10H30)  Dorfnovellen:  Dtsehlleimat.  6',  S.  759-65. 

(Marie  Renate  Fischer.  Timm  Kroger,  4.  II.  l.ofTler  i 

Ältere  Zeit  : 

B.  Auerbach. 

10H31)  M.  G.  Albert,  D.  Kind  in  Auerbachs 
Schwarzwälder    Dorfgesch  übten :  ADLZg. 

I0S32»  A.  Bettelheim.  Auerbach  u.  Rosegger: 

DRs.  116,  S.  247-55. 
108.33)  id.,  B.  Auerbachs  .Neuer  Rheinländischer 

Hausfreund":  NationB.  20.  S.  358-60. 
10884)  M.  Reiniger,   B.  Auerbach  iL  seine 

Mitarbeit  an  unsem  Schullesehüchern:  Päd- 

Warte  9.  S.  705/& 
I0N35)  F.  Spielhagen,  Zu  Erinnerg.  an  B. 

Auerbach.         N.  634,  S.  119-28.) 
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10*Mt«l  B.  Auerbach:  Aus  d.  Schwarzwald  II, 

S.  I77  !t. 

lH8.17|_Der  junge  H.  Aiu>rhach  Ober  .1.  Strauss 
d.  Alteren:  Wiener  Abendpost  N.  44. 

108.3S)  Zwei  Briefe  Auerbach»  hu  d.  Stuttg.  In- 
tendanten Baron  v.  Call:  Zeit-™«.  N  ||;». 

10S.I»)  Auerbachs  Briefe  an  d.  Heimgärtner: 
Helmgerten  27,  s.  tau/n. 

•  An  Rmtwrl 

10H40)  Briefe  B.  Auerbachs  an  Stahr.  (=  Auh 

A.  Stahrs  Nachlas».  Her.  v.  L.  (Jeiger 
|Oldcnbnrg,  Schulze],  S.  206-12.) 

J.  Gottbell. 

I0S4I)  A.  Bartels,  .1.  (Jotthelf:  i.IBL  1902 
N  f»;i9.H.)    i|E.  (Ir».m:  Land  II.  S.  luti.l' 

10N42)  A.  Beetschen,  .1.  (Jotthelf«  Keldzug 
gegen  Kurpfuscher  u.  Quacksalber:  A/,g». 
N.  110. 

IOH43I  <).  Bockel.  .1.  (Jotthelf:  DZ.  ö.  S.  In  j. 

10544)  Li  Ii  Hall  er,  Ist  (Jotthelf  Naturalist?: 
Bund»  N.  43/4. 

IOS45»  Hud.  Hunziker,  .1.  (Jotthelf  II.  .1  .1. 
Reithard  in  ihren  gegenseitigen  Beziehen. 
Mit  t.'i  ungedr.  Briefen  Gotthelf»  u.  3  Bildern, 
Zfirich,  Schulthess  &  Co.  169  S.  M.  3,60. 
'|E.  Vetter:  DLZ.  24,  .S.  2430/2.] 

KIS4«)  id.,  Vier  Briefe  (Jotthelfs  an  J.  .1.  Reit- 
hard: Schweiz  S.  1.17-42,  l:"».'t/.r>. 

10S47)  Ph.  Spie»»,  J.  (Jotthelf:  Mschr.  für 
kirchl.  Praxis  S.  \Hl-'M. 

10545)  id.,  Kin  Denkmal  ffir  e.  grossen  „Wohl- 
fahrtsprleger- :  Land  II,  S.  Mhfi. 

10H49»  F.  Vetter,  Gotthelf  u.  .1.  J.  Reithard: 
Neue  ZürcherZg.  N.  160. 

l«S5ü>  .1.  (Jotthelf,  Dursli.  d.  Branntwcin- 
»aufer  o<ler:  I).  heilige  Weihnachtsabend. 
Beerb,  v.  Franz  Kwcst.  {—  BGLIA. 
N.  1677.)  Halle.  Hendel.  VI.  HC  S.  M.  0,2:>. 

I0S51)  id.,  D.  Krdbeeriinareili.  Neue  (Titel-) 
Ausg.    Aarau,  SauerlÄndcr.  63  S.  M.  0,.r»o. 

10652)  id.,  Kurt  v.  Koppigen.  Mit  Buchschmuck 
v.  R.  Münger.  Bern,  Neukomm  &  Zimmer- 
mann.   4°.    IX,  Uli  8.    M.  (i,<)0. 

Moritz  Hart  m  a  n  n. 

IOS53)  M.  Hartmann,  D.  Krieg  um  d.  Wald. 
Ritit*  Historie  in  12  Kapiteln.  (=  ('ottasche 
Handbibliothek  N.  Vi.)  SL,  J.O.Cotta Nachf. 
Ibl  S.    M.  0,&Ü. 

().  Ludwig.   (S.  auch  N.  12065-72.) 

HIS54»  A.  Sauer,  0.  Ludwig.  (==  N.  628, 
s.  275-318.) 

10555)  W.  (»reiner,  D.  ersten  Novellen  (). 
Ludwigs  u.   ihr  Verhältnis  zu   L.  Heck. 

Diss.  Jene.  53  s. 

10556)  O.  Ludwig,  D.  Kmanzipation  d. 
Domestiken.  Novelle.  '=  Hesse»  Volks- 
bttcherei  N.  hl.)   L,  Hesse.   67  S.   M.  0,20. 

10557)  id.,  D.  Heiteiretei  u.  ihr  Widerspiel. 
(=  Hesse»  Volksbücherei  N.  82;4.j  Ebda. 
.''.Ii  S.    M.  0,1.0. 

10S:»S)  id.,    D.   Märchen   v.  d.  toten  Kinde. 

Aus  e.  alten  Schulmeisterleben.    i  =  Hesses 

Volksbücherei  N.  65.)  Ebda.  7ö  S.  M.  0,20. 
10*59)  id.,   D.  wahrhaftige  Gesch.  v.  d.  drei 

Wünschen.  (     Hesses  Volksbücherei  N.  52.) 

Ebda.    63  S.    M.  0,20. 
10S60)  id  ,  Zwischen  Himmel  u.  Erde  Erzählg. 

:=  Hesses  Volksbücherei    N.  1.1  4.)  Ebda. 

lf<.'  s.    M.  0,40. 


Epos. 


J.  Mosen. 

10X61)  A.  Er  i  edel.  .1.  Mosen  d.  Dichter  d. 

Heimwehs:  Dtschlleimat.  N.  Ii. 
10SK2)  .1.  Mosen,  Die  blaue  Blume:  Türmer  M, 

s.  674-95. 

I0S63)  id.,  D.  Heimweh.  Erzählg.  (=  Wies- 
badener Volksbücher  N.  Wiesbaden, 
Stiiadt.    72  S.    M.  0,15. 

M.  M  e  y  r. 

1(>S«4)  M.  Mevr,  Erzählgn.  au»  d  Ries.  2  Bde. 
(=  Hesse» 'Volksbücher  N   66>K,  Dl  3.  iL., 
Hesse.   23f»,  311  S.   ä  M.  o,6o. 
(Ludwig  ii  Annemarie.     End«  gut.  ■lhM  KUt  l» 
U-lmT»l>nnit       l»  Hii-is  'I  Scliwuchfii  ) 

I0S05)  Dasselbe.    Mit  e.  Vorbemerkg.  Halle, 

Hendel.  VIII,  96,  143,  120,  98  S.  M.  2,fi0. 
.1.  Rank. 

I0MMI)  M.  Urban,  Aus  d.  Schriftsteller.  Kind- 
heit .1.  Ranks:  Böhmerwald  U,  N.  |o. 

F.  8  t  e  I  z  h  a  m  e  r. 
HNO")  R.  P  1  a  1 1  e  n  »  t  e  i  n  e  r,  E.  Stelzhamer. 
Wien,  Hartleben.    62  S.    Mit  6  Porträt». 
M.  1,0», 

HrMiS)  F.  Stelzhamer,  Im  Walde.  E.  Erzählg 
u.a.  Dichtungen.  Her.  v.  F.  Wiesenberger. 
(=~  Jugendschriften.  Her.  v.  Lchrerhaus- 
vereiu  für  Oberösterreich.  Bd.  14.)  Linz, 
Mareis.    12".    M  1,00. 

A.  Stifter: 
Biographische»  und  Charakteristiken. 

10H0«)  R  Eürst,  Ad.  Stifter:  BAW. .'»,  S.  931-42. 

10570)  M.  (Jeissler,  Was  bedeutet  Stifter  für 
d.  zeitgenöss.  Lit.:  DZ.  ■»,  N.  .. 

10571)  Louise  Hackl,  Zur  Erinnerg.  an  Ad. 
Stifter:  NEPr.  N.  1**7. 

10572)  K.  Häntsch,  D.  geographische  Wert  d. 
Landschaftsschilderg.  A.  Stifters:  Zschr.  für 
Schulfreographie  2f»,  N.  2. 

10S7:t)  A.  R.  Hein,  Ad.  Stifter:  MVODB.  41, 
8.  11-71,  191-29*,  411-46,  400-324. 

10H74)  R.  Kralik,  A.  Stifter:  DZ.  :.,  N.  7. 

10S75)  id.,  Ad.  Stifter.    (=  N.  642,  S.  302/8.) 

10S76»  B.  Krembs,  A.  Stifter.  (—  N.  613, 
8.  112/6.) 

10*7")  ().  Nafe,  Ad.  Stifter.  Seine  Heimat, 
»eine  Naturbilder:  Jaiiu»  1.  S.  319-26,  3M-64. 

10S7S)  Rud.  Schmidt,  Stifter  u.  sein  Ver- 
leger: AllgBuchhändlcrZg.  N.  3/4. 

10S79)  Das  Stifter- Denkmal  in  I.inz:  Dtsch- 
Hausschatz.  N.  14. 

lOSSU)  P.  Schuk,  M.Stifter,  d.  Bruder  A. 
Stifters:  Dt>chVulksb|vv.  N.  MR4. 

Werke. 

I0KS1)  A.  Stifter,  Erzählungen.    (Jesamni.  u. 

d.  Nachlasse  entnommen.    Her.  Ostern  1869 

v.  J.  A  prent.     Volksausg.  Osnabrück, 

Wehberg.    X>\  S.    M.  1,50. 
I0SS2)  id.,  Abdias.    f=  Hesses  Volksbücherei 

N.  f»9.)    L..  Hesse.    Ml  8.    M.  0,20. 
I0SS:»1  id.,  Brigitta.   L.,  Amelang.    12°.    121  S. 

M.  1,00. 

10554)  id.  Brigitta.  Erzählg.  (=»  Grüne  Biblio- 
thek N.  2.i    Wien,  Weiss.    12?  S.    M.  0,2O. 

10555)  id..  Bunte  Steine.  (=  Hesses  Volks- 
bücher N.  lf)  ;.)   L.,  Hesse.  286  S.   M.  0,t;o. 

ll)HS(i)  id.,  Feldblumen.  E.  Erzählg.  =Volks- 
bücherei  N.  1-  3.)  ( Jraz,  Styria.  151  S.  M.0,40. 
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10887-10937  IV,  3. 

I0W)  A.  Stifter,  Ü.  Hagestolz  L..  Atnelang 
12°.    102  S.    M.  l,i>0. 

10HVS)  id.,  I).  Hochwald.  { Hessen  Volks- 
bücherei X.  58.)   L-,  Hesse.  86  S.   M.  0,20. 

10SS0)  A.  Stifters  „.Nachsommer"  (1*57).  |A. 
Hauffen:  DtschArbeit.  2,  N.!>:  W.Kosch: 
Mährisch-schlesische  Korrespondenz".  N.  28; 
EL  M.  Meyer:  Zeit*.  N.  435/6;  A.  Paddler; 
Mitt.  d.  nordböhm.  Exkursion*- Klubs  26, 
s.  [3-20JI 

10N00)  A.  Stifter,  I).  Narrenburg.  (  =  Hesse.« 
Volksbücherei N. f.  I.i  L., Hesse.  9.'! 8.  M.0,70. 

10S0I)  id..  Pro? opus.  D-  drei  Schmiede  ihres 
Schicksals.  2  Erzählgn.  (=  Hcssch  Volks- 
bücherei  N.  :».)   L.,  Hesse.    So  S.   M.  0,20. 

10*02)  id.,  Der  Waldganger.  D.  fromme  Spruch. 
1).  Kuss  v.  Sentzc.  3  Erzählgn.  (—  llesses 
Volksbücher  N.31/2.)  L., Hesse.  17 «S.  M.O,40. 

10S93)  id.,  I).  Waldbrunnen.  Xachkonimen- 
sebaften.  2  Erzählgn.  (~  llcsses  Volks- 
bücherei N.  29.)  L.,  Hesse.  :»«  S.  M.  0,20. 

10504)  id.,  1).  Waldsteig.  I>.  beschriebene 
Tftnnling.  I Hesses  Volksbücherei  N.  !l:"i.) 
L..  Hesse.    %  S.    M.  0,20. 

Gegenwart: 

SäddeiUachlmd: 

I    A  n  z  e  n  g  r  ii  be  r.  (S.  auch  N.  1 2 1 1 220S.) 

IOS95)  A.  Sauer,  L.  Anzengruber.  (N.  628, 
S.  336-53.) 

K.  B  r  c  d  c  n  b  r  ü  e  k  e  r. 

10506)  H.  Bise  hoff,  K.  Bredenbrficker,  d. 
südtirol.  Dorfdichtcr.  St..  Konz.  III,  8?  S. 
M.  1,00. 

10507)  Buchhändler   u.   Romanisch rci her   (It.  , 
Itredenbrücker):  BKIDBuchh.  70.  N.  31. 

10505)  It.  Rredcnbrücker.  D.  Flucht  ins 
Paradies.  Krzählg.  aus  Südtirol  Illustr.  v. 
H.  Engl.   St.,  Hon/..   12°.  214  S.    M.  2,(0. 

W.  Fischer.    Chr.  Hackeiischmidt. 

10S00)  Wilhelm  Fischer.  Zu  seinem  70.  Geburtfr- 
tage:  WermelskircherZg.  N.  49-50. 

lOHOOa)  Willi.  Fischer,  I>ic  Freude  um  Licht. 
2  Tic.  in  1  Bd.  München.  (!.  Müller.  213, 
230  S.  M.  LOO.  [Hochland  (München)  I, 
S.  363/4;  J.  Ettlinger:  LE.  5,  S.  1539-42.1] 

looooi  F.  BrOmmer,  t'hr.  rlackenaehnidl 
(|H»!i— 1900):  BiogiaphJb.  6,  S.  151/2. 
OXKass.  \'«ilksMhrlfuu-Uc"r) 

II.  Hansjako  b. 

10901)  II.  Bischoff,  H.  Hansjnkob,  d. Schwarz- 
wälder Dorfdichter.  Kassel.  Weiss.  |.;9  s. 
M.  l,«.o. 

10901a)  Ruil.  Sc  ha  ef  er,  H.  Ilnnsjakoh: 
XeckarZg.  (ileilhronn)  N.  I  78. 

10002)  D.  v.  Oertzen,  Neue  Schriften  v.  FL 
Hansjnkob:  Christi  Welt.  17,  S.  566;*. 

10003)  II.  Hansjnkob.  Abendläuten.  Tage- 
buehblfttter.  Illustr.  v.  C.  Liebich.  I.  Aufl. 
St.,  Bonz.    12°.    41 1  S.    M.  4,20. 

10904)  id..  Aus  d.  Leben  e.  Vielgeprüften. 
Wahrheit  u.  Diehtg.  Ebda.  12°.  64  S.  M.0,50. 

10905)  id.,  Aus  meiner  Jugendzeit.  Lebens- 
erinnergn.  6.  verb.  Auflage.  Kussel,  Weiss. 
IV,  332  S.    M.  3,20. 

10006)  id.,  In  d.  Karthause.  Tagebuchblätter. 
Illustr.  v.  C.  Liebich.  (.  Aufl.  St.,  Bouz. 
12°.    415  S.    M.  4,20. 
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10907»  IL  Hansjakob,  Letzte  Fahrten.  Er- 

innergn.    Illustr.  v.  C.  Liebich.    Ebda.  12°. 

VII,  II!'  S     M.  4,00. 
1090S)  id.,  I).  Leutnant  v.  Hasle.    E.  Erzahlg. 

aus  d.  Sllj.  Krieg.    1.  Aull.    Kassel,  Weis« 

IV,  322  S.    M.  SL80. 
10000)  id.,  Meine  Madonna.  (JBL.  !902X.545Ia.) 

|L.  Lässer:  Land  II,  S.  337,*  I' 
10010)  id.,  Schneebällen.     I.  Beide  Kassel, 

Weiss.    VII,  251  S.    M.  3,00. 
10911)  id.,  Schneebällen  vom  Bodensee.  4.  Aufl. 

Volksausg.    Ebda.    323  S.    M.  2,00. 
10012)  id.,  Stille  Stunden.  Tagebuchblätter. 

Illustr.  v.  C.  Liehich.   St.,  Bonz.   VI,  375  S. 

M.  3,80. 

P.  K.  1t  o  s  e  g  gc  r. 

1001 .1)  A.  Bettel  hei  ui ,  It.  Foregge  r,  E.  P ö  t z  I , 
Erstes  (»eburtstagsheft  d.  „HcimgarteiC  z. 
31.  Juli  l'.HJ3.  Graz,  Leykaul  Als  Ms.  gedr. 
(Mit  U.ilrr  v  K.  I,<tIi.t,  II  ltrninl*ietU'r.  M 
Hnlalich.  K  PAtsl,  Ii  rrledjnng.  Hernln« 
M.Oiim,  Ii  Wh-Uhii,  Ii  <!  rasberg  er.) 

10913a)  K.  II.  II  tibi,  F.  v.  Saar,  O.  Blumen- 
thal  u.a.,  Rosegger:  Zeit*/*,  i  Beil.)  2«.  Juli. 

10014)  E.  d'Albon,  Rosegger:  Wissen  für  Alle 

3,  s.  481  2. 

10015)  .1.  Allraui,  ltoscggers  Waldschulhaus: 
YolksbildungsRII.  18,  S.  1 13,  1. 

1001«)  A.  Kart  eis,  Bosegger  u.  d.  Heimatkunst: 
Kw.  Iii',  S.  345,9.   (S.  auch:  DZ.  5,  N.  II.) 

10017)  K.  Bienen  stein,  P.  Rosegger:  LE.  5, 
S.  1 025-30. 

109 IS)  ().  Drewin,  Rosegger  u.  d.  Kaiieriituni : 

DtschVolksstimme.  14,  S.  203/«. 
10010)  F.  Droop,  Rosegger:  Im  Strom  d.  Zeit 

I,  S.  105-12. 

10920)  K.  Cornelia,  Was  aus  e.  Wablbanern- 
buben  geworden  ist:  Kepertorium  d.  Päda- 
gogik 57,  S.  562-,"  J. 

10021)  II.  Fnzbcrgcr,  E.  Kestich  bei  Rosegger: 
Zeitwz*   N.  31  Hl. 

10922)  K  Fuchs,  P.  K.  Roscgircr:  AZg".  X  170, 

10023)  F.  ( J  nad,  P.  Rosegger:  Zeit W.  3;,,  S.206  K. 

10024)  R.  Crcinz,  P.  Rosegger:  Jugend  S.552M. 

10025)  St.  Grossmann,  Rosegger:  Sammler 
1  Augsburg)  X.  '.Hl. 

10026)  Tb.  Kappstein,  Rosegger:  HnnnCour. 
X.  21505. 

10027)  Sophie  v.  Khuenberg,  Rosegger  als 
Familienvater:  Urnzer  Tagespost  X.  JOS. 

10928)  K.  R.  Kreuschner,  Rosegger:  Echo  N.3I. 
10020)  .1.  Lewinskv,  E.  Kesnch  bei  Rosegger 

im  J.  18111:  KerlinerZg.  X.  355. 
10930)  F.  Lienhard,  Zu  ltoscggers 00.  Ccburts- 

t4tg:  Türmer  S.  455  ♦!. 

10031)  Hermine  u.  Hugo  Möbius:  R.  Ro- 
segger.   E.  Rehr.  z.  Kenntnis  seines  Lebens 

II.  Schaffens.    L.,  Staackmann.    III,  1.55  Ü. 
Mit  Abbildgn.    M.  3,50. 

10032)  Hermine  Möbius,  P.  Roseggers  Wald- 
schulhaus: Land  II,  S.  32  4. 

10033)  id.,  P  Rosegtrcr:  SonntiigsZg.  für  Deutsch- 
lands  Frauen  S.  784/5. 

10034)  W.  K.  A.  Xippold,  Von  e  Fahrt  zu 
Rosegger:  Deutschland  2,  S.  367-78,  518-24. 

10035)  E   Xoska,  P.  Rosegger:   Erwinia  10, 
S.  221  3 

1003«)  Anna  Plothow,  Was  ist  uns  Rosegger?: 

Volkserzieher  7,  S.  I  19-20. 
10037)  A.  Pöllniann,  Rosegger  u.  sein  lilaube. 

Zcitgemässe  Ketrachtgn.  Münster. Alphonsus- 

Btichh.    VIII,  127  S.    M.  I,«mi.     [LRs.  211, 

S.  221.2.1 
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IV,  3.  Epos. 


I09HS)  A.  Möllmann,  Pnd  noch  einmal 
Romewer:  HPBII.  131,  S.  700-11. 

10939)  W.  aullmann,  P.  Bosegger:  HagdebZg, 
X  :{;-... 

10940)  A.  Schlosgar,  P.  Rosegger:  B&W.  5, 
s.  1041/7. 

10941  Md-,  Zu  Koseggen»  6o.  Geburtstage:  Wiener 

Abendpost  N.  IT!. 

(Ml»  Briefen  v.  a.  Grfin.) 
10941a)  id..  Erinneren,  an  Kosegger*  Frübzcit: 

Frliiw.  N.  206. 

10942)  id.,  Rosegger  als  Redakteur  d.  -Aka- 
demikers- 11809):  Grazer  Tagespost  N.  208. 

10943)  Schreiber,  Rosegger  u.  »ein  (ilaube: 
Wahrheit  9,  X.  5. 

(H.  tmmlil»  N  10U87.) 

10944)  K.  Sei  liiere,  P.  Rosegger  u.  d.  stei- 
rische  Volksseele.  Üben«,  v.  J.  15.  So  innig. 
L.,  Staackmann.    144  S.    M.  2.50. 

10945)  P.  Stec bauner,  1'.  Rosegger:  Das 
literar.  Deutsch-Österreich  3,  N.  8. 

10940)  11.  Voll  mar,  Zu  Roseggers  00.  Geburta- 
tage:  XorddAZg».  X.  17;. 

10947)  Rosegger  (als  Volksverführer):  Reichs- 
post N.  lfl/2.   (8.  auch  LK.  5,  S  1026.) 

1094S)  Rosegger  im  Liebte  d.  (ilaubens:  Päd  IUI. 
10,  N.  8/9,  11. 

10949)  Rosegger  nach  Keinem  Leben  u.  Dichten: 
Hann  u.  Schule  34,  N.  30/3. 

10950)  P.  K.  Rosegger,  Bitte  an  meine  Pitt- 
steller: Heimgarten  28,  S.  134-41. 

10951)  P.  K.  Kosegger  u.  .J.  Gotthelf,  Er- 
zählungen. Basel,  Ver.  /.  Verbrcitg  guter 
Schriften.    I  12  S.    M.  0,80. 

10952)  P.  Kosegger,  Ernst  u.  heiter  u.  so 
weiter.  Für  d.  reifere  Jugend  ausgew.  2  Aull. 
L.,  Staaekniaim.    IV,  304  8.    M.  4,00. 

10953)  id.,  I).  Höllbart.  E.  Krzählg.  Mit  Vorw. 
v.  Ad.  Stern.  i  =  Hespes  Volksbücherei 
N.  t.l  ->.)    L.,  Hesse.    188  S.    M.  0,40. 

10954)  id..  D.  Schriften  d.  Waldsebulmeisters. 
.'.0.  Aufl.  L., Staackmann.  1".  31  IS.  M.  10,00. 

10955)  id.,  Steirisehe  ( ieschichten.  .Mit  Knrtc 
u.  Bildnis.  f=  Volksbücherei  Bd.  29.)  (Jraz, 
Styria.  7H  S.  IL  0,20. 

10950)  id.,  D.  Sünderglöckel.   L,  Staackmann. 

VIII,  401  S.    M.  4,00. 
10957)   id.,  Weltgift.    (,IBL.  1902  N.  M17.) 

IJC.  Busse:    DtscbMscbr.  3,  S.  4W»/7j  H. 

Holzschuher:  LE. 5,  S.  1005  6;  E.  Lange: 

LCB1«  S.  07;  J.  Hart:  VelbKlasMhh.  L«, 

S.  600/l.]| 

Maximilian  Sc  h  m  i  d  t. 

I095S)  M.  Neck  er,  M.Schmidt:  XWTBI.X.252. 

10959)  Maximilian  Schmidt,  Gesammelte 
Werke.  Volksausg.  Bd.  25/».  Reutlingen, 
Ensslin  \-  Laiblin.    2 IS,  232,  240,  203. 
(Enthalt:  utamoocborlcai'.      Da  Tnuiktoimoct- 

IhiH  KrnuUlii  v.  Ltchleiiei»  u.  a  KriHhljfn.  Uns 
Kr«|,|H'iillMl  vuin  Kmum  Ii.  iiIhtk.  -  Ihr  «uliciirii  lilir 
v.  Millinwnl.l.       Muri«  lYtUmKik.) 

A.  Schott. 

10900)  P.  J.  Harmuth,  Anton  Schott:  Mähr- 
SchlcsKorrespB.  N.  2.S. 

10901)  F.  X.  Schrönghamer,  A.  Schott  e. 
Heimatk fin stier:  Dichterstimmen  d.  »Jegenw. 
17,  X.  7. 

10902)  A.  Schott,  Gottesthal.  Preisgekrönter 
Roman,  her.  v.  d. dtseb.  Lit.-Ges,  Mit  Buch- 
schmuck v.  Ph. Schumacher.  München,  Allg- 
VerlapsL'es.  ;i%  s.  M.4,00.  |A.  Gebhardt: 
LCB1B.  8.  373, 4.J; 


1  13)  A.  Schott,  In  falschen  Geleisen.  Roman. 

Wien,  Österr.  Verlagsanstalt.  34HS.  M.  3,00. 

V  Trau  dt.  .1.  Wi  ebner. 

10904)  V.  Traudt,  Leute  vom  Burgwald.  E. 
Ersähig.  aus  d.  oberhessischen  Volksleben. 
Mit  Buchschmuck  v.  O.  Ubbelobde.  Marburg, 
Elwert  l!K)2.  2*6  S.  M  .  3,00.  |R.  Friedrich: 
Lt'BJB.  S.  113  4;  S.  Simchowitz:  Kultur 
(Köln)  1,  S  13 »3-3I;  E.  Hevck:  Dt>ch- 
Heimat.  6',  S.  251  4.1 

10995)  S.  Kohl  er,  .1.  Wichner:  BorromaeusBII. 
s.  30/8. 

10909)  K.  Landsteiner,  Josef  Wichner.  E. 

literar-histor.  Studie.    Wien,  Kirsch.    39  S. 

Mit  I  Bildn.    M.  0,30. 
10907)  .1.  Wichner,  In  freien  Stunden.  E. 

Geschichtcnbueh  für  d.  Jugend.     2.  Aufl. 

VIII,  121  S.    M  1,20. 

E.  Z ah  n. 

10905)  P.  Valjean,  E.  Zahn:  Semaine  liteniire 

X.  47**. 

10909)  Eine  lilerar.  Bergfahrt:  Xeue  ZürcherZg. 

X.  78. 

10979)  E.  Zahn,  Albin  Indergard.  Roman. 
Frauenfeld,  Huber.  VII,  325  S.  M.  3,2<>. 
|L.  Suter:  SchwRs  3,  8.  159-6I.]| 

10971)  id.,  Erni  Behaim.  E.  Schweizer  Roman 
aus  d.  I;..  Jb.  3.  Aufl.  St.,  Dtsch.  Verlags- 
an*talt.    3*2  S.    M.  4,00. 

10972)  id.,  Schattenalb.  3  Erz&hlgn.  Ebda. 
368  S.   M.  4,50. 

Nordden  tschlarui : 

M.  B  i  1 1  r  i  c  h. 

10973)  Max  Rittrieb,  Kämpfer.  E.  Roman 
aus  d.  neuen  Völker«  anderg.  B.,  Costenoble. 
335  S.  M.  1,4*0.  [H.  A.  Krfiger:  L( 'BIB. 
S.  339;  A.  (iebhardt:  ib.  8.  3,"|  2.|: 

10974)  M.  Hoffmann,  E.  Roman  aus  d.  neuen 
Völkerwamlerung:  (Jcg.  04,  S.  312  3. 
it.hun.Kit  N  lovn.) 

G.  Fr en isen: 
Biographien  und  Charakteristiken. 

10975)  F.  A  venari  us.  Haben  wir  eine  Frenssen- 
Mode?  Kw.  10',  8.  32/3. 

10970)  Hermine  Baart  de  la  Faille,  (i. 
Frenssen:  Stemmen  voor  waarheid  en  vrede, 
September. 

10977)  Gertrud  Bäumer,  Der  Dichter  d.  Jörn 

l'hl:  Frau  10,  S.  39-17. 
1097S)  K.  Rrnndt,  D.  Schauplatz  in  Frenssens 

Dichtungen.    Hamburg,  Herold.   Ol  S.  Mit 

I  i  Autotypien.    M.  3,00. 
10979)  G.  Frommel,  G.  Frenssen:  DR».  115, 

8.  118-36. 

10950)  H.  Karstens,  G.  Frenssen:  Land  II, 

s.  130/3. 

iKiithttU  Mf>t?rnplii«i  hi'  Mitteilungen ) 

10951)  E.  Langer,  Der  Marschlaiiddichter  G. 
Frenssen:  KatliSchulZg.  (Breslau)  X.  6. 

10952)  J.  Löwenberg,  G.  Frenssen  (v.d.  Sand- 
grälin  bis  z.  Jörn  l'hl.  Hamburg,  (Wogau. 
3K  S.    M.  0,50. 

10953)  P.  M  arte  iib,  G.  Frenssen:  Altonaer 
Xachrr.  19.  März. 

10954)  Ralph  Mover,  G.  Frenssen  u.  seine 
Werke:  HagdebZg».  2.,  9 ,  16.,  23.,  30.  März. 
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109S5)  Ralph  Meyer,  Beim  Dichter  d.  .Jörn 

Uhl":  HatubXachrrB.  N.  37  8. 
IO»S«|  Käthe  Schirmacher,  Kin  Besuch  in 

G.  Frenssen»  Hause:  PragerTBI.  N.  75. 
I0Ö87)  A.Schröder,  EL  Meister  d.  dtseh. 

Heimatkunst:  LeipzigerXX«.  X.  2. 
100HS/B)  (>.  Siedel,  G.  Frenssen,  d.  Dichter 

de«    „Jörn   Uhl-    als  Kulturschriftsteller. 

Vortr.    L.,  Steffen.    IG  8.    M.  0,25. 
I01MM))  B.  Willms,  G.  Frenssen:  Der  alte  Glaube 

•i,  N.  2i. 

IIMlJ  Von  Freiissens  neuem  Heim  in  Barlt: 
HambCorr«  N.  fHM. 

Schriften. 
H«M*2)  (!.  Frenssen,  Jörn  t'hl.   WO.  Tausend. 


(.FBL.  1902  X. 


[L.  Freytag 


A. 


45,  S.  215/6;  K.  Kinzenbach:  Pfarrhaus 

19,  S.  2  1;'  K.  v.  Kralik:  Christi.  Schul- u. 

ElternZg.  (i,  X.  10;  ALB1.  12,  S.  61.] 
100M3)   K.  Kinzenbach,  Jörn   UM   u.  Min 

Dichter:  l'farrhaus  19,  B.2/4. 
HH»!»4)   G.  Frenssen   Aber  d.  Kntstehg.  seiner 

Romane:  LE.  6,  S.  -1J I  5. 
I0!t«5)  L.  Berg,  BQchererfolge.  Festbetrnehtg. 

z.  100.  Aurlage  v.  Jörn  Uhl:  LK.  5,  S.  442-5*. 
10»»«)  F.  Marti,  Hin  unerlaubt  grosser  Erfolg: 

Neue  ZürchcrZg.  X.  10. 

(liegen  '••  Bern  ) 
IOB97)  K.  Bleibtreu,  D.  <  Jrnvelotteschilderung 

in  „Jörn  Chi*:  Xeue  Bahnen  Wien)  3,  S.200/2. 
I099S)  A.  Bonus,  Superrevisionen:  t'hristl- 

Weli.  17,  S.  15,*.    (S.  auch  ib.  S.  45.) 
10999)  B.  Bouvier,  Jörn  Uhl:  Scmaine  lit«5raire 

1!«»2,  X.  46i. 
DIMM»)   E.  Cremer,   D.  christl.  (Schalt  in 

Frenssens    „Jörn    Uhl":     Studierstube  I, 

S  4«  »5-11. 

ll(H)l)  W.  Gittermann,  Auch  e.  Wort  Aber 
„Jörn  Uhl":  LK.  5,  S.  20 17. 

11002)  K.  Höffner,  Jörn  l'hl  u.  seine  Brüder: 
KirchlWochenschr.  3,  S.  314;«,  3Ü2/2. 
(Krx'iiswn,  SiiiliTiiiuiin  [Kran  Si>n,v;,  (>m|>lo<lu  |Sy1- 
Twin  v.  <iey«.Tj) 

11003)  L.  Kunze,  Jörn  l'hl  u.  „Fruu  Sorge": 
DtachHeimat.  X.  36. 

l lo«4)  Hella  Linderen,  D.  schwed.  Überset/g. 

v.  Jörn  Uhl:  Varia  X.  I.  (Vgl.  auch  Valfyr: 

LE.  5,  S.  1060,1.) 
11005)  J.  van  Loeueu  Martinet,  Jörn  Uhl: 

Gids  1,  S.  256-73. 
1100«)  A.  Luther,  Sinaida  Wengerowa  über 

Jörn  Uhl:  LE.  5,  S.  336. 
11007)  1'.  Martens,  Frauencharaktere  iu  »Jörn 

l'hl*:  Altonaer  Nachrr.  24.  März. 
I100S)  K.  X  ahm  mache  r,  Xoch  einmal  „Jörn 

Uhl-:  PrJbb.  III,  S.  160/1.    (Dazu  lialph 

Meyer:  ib.  8.  161.) 
1100»)  J.  Röhr,  Jörn  Uhl«  Wege:  DtechWclt, 

5,  N.  Ib. 

11010)  R.  Schankal,  In  Sachen  .Jörn  Uhl*: 
ML.  72,  8.  220/1. 

11011)  M.  Schian,  Frenssens  Roman  .Jörn 
l'hl*,  seine  Wirkung  u.  Wert.  Görlitz, 
Dülfer.    31  S.    M.  0,60. 

11012)  R.  Schoener,  P.  Segato  über  Jörn 
l'hl:  LE.  6,  S.  58.    (Aus:  Rirista  Italiana.) 

11013)  Schwind,  Was  machte  PrOPnoona  ..Jörn 
Uhl*  zu  d.  gelesensten  Büchern:  Christi. 
Schul-  u.  ElternZg.  6,  N.  8. 

11014)  K.  Storck,  Über  Jörn  l'hl:  BaltM-chr. 
55,  8.04,6. 

11015)  A.  Sütterlin,  Frenssen  u.  sein  Jörn 
Uhl:  Strassburger  Post  I:».  April. 


1101«)  Jörn  l'hl:  Pastor  bonus  15,  X.  s. 
11017)  G.  v.  F.-L.,  Zu  Jörn  l'hl:   PrJbb.  55, 

S.  180/4. 

(Zu  N  IIOM.) 

UU8)  Ein  erfolgreicher  Roman:  Reichsland  I, 
X.  II. 

1101»)  Gedanken  u.  Bedenken,  die  einer  beim 
Lesen  d.  .Jörn  l'hl*  u.  einiger  Kritiken 
desselben  hatte:  Volk  (Siegen)  N.  2«,  30, 
32  I.  3,s  9,  42,  45,  53. 

E.  P  r  o  m  m  e  1. 

11020)  C.  Busse,  E.  Frommel:  Deutschland  2, 
s.  587-93,  764-72. 

11021)  <).  II.  Frommel,  Xeue«  v.  E.  Frommel : 
TglRs».  X.  10& 

1 1022)  Th.  K  a  p  p  s  t  e  i  n  ,  Emil  Frommel. 
(=  Männer  d.  Zeit.  XF.  Her.  v.  .1.  Zeitler. 
Bd.  13.)  B,  11. Seemann.  VIII,  172  8.  M. :1,0t). 

11023)  A.  Schmitthenner,  E.  Frommel  in 
Barmen  u.  Berlin:  Christi  Welt.  17,  S.  208. 

11024)  E.  Frommel,  Ernstes  u.  Heiteres. 
Erzählgn.  für  d  dtseh.  Volk.  Mit  e.  GeleiU- 
wort  v.  J.  Kessler  Altenburg,  Geibel. 
XXIV,  106  S.    M.  1,50. 

I102.">)  id.,  Erzählungen.  |=  Volksschriften 
N.  1/6.)  B.,  Wicgundt  ei  G  rieben.  32,  80, 
36,  32.  32  S.    ä  M.  0,20. 

(Wie  utti-l  Iti  einer  Sucht  kuriert  worden.  I>ns 

funttc  Rad  un  Wagen  HetNddui  Notanker.  Ihm 
Wiihnteiehen  v  I Jic<'t-tji.H  imI.t  Reehl  intis.«  Rerbi 
bleiben       HtorrhncMer  uiit  allerhand  ItniHeni  ) 

H.  S  o  h  n  r  e  y. 

1102«)  F.  W.  Fricke,  H.  Sohnrey:  Haus  u. 

Schule  X.  8. 
11027)  Herminc  Möbius,  II.  Sohnrey  u.  d. 

Land:  Dresdner  Anzeiger  X.  37. 

11025)  H.  Weigand,  Einzelzüge  aus  Sohnreys 
Leben  u.  Wirken:  Hannoverische  SchulZg. 
X.  24  6. 

1102»)  <>.  Weltzien,  H.  Sohnrev:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  336,8. 

11030)  B.  Willms,  Zwei  Dichter  d.  Hein.at- 
kunst:  Der  alte  Glaube  4,  X.  201. 

11031)  H.  Sohnrey,  Im  grünen  Klee  —  im 
weissen  Schnee.  Dorfgeschichten  aus  Han- 
noverland. Buchschmuck  v.  J.  v.  Eulas. 
B.,  Warneck.    IV,  314  8.    M.  3,00. 

PlatUhtuUche  Dichter: 

F.  R  e  u  t  e  r. 

11032)  F.  Demburg,  F.  Reuter  auf  d.  Hau*- 
vogteiplatz:  BcrlTBl.  N.  «54. 

11033)  A.  Conrad v,  Iu  d.  Kasematten  v. 
Magdeburg:  Neue  Welt  S.  136  8,  16  1  6,  170/2. 
(Krhmerjrn-  v  f.  Reuter,  F«  v  Treuick.) 

11034)  Karl  L.  Leimbach,  F.  Reuter. 
(=  N.  61«,  8.  1-23.) 

11035)  A.  Römer,  F.  Reuter  als  Jubilar: 
Zeitgeist  X.  52. 

(Knlliall  drei  11111,'edr.  „U»ilM*hei)»*  ) 
1103«)  id.,  F.  Reuter:  HannCour.  X.  2426... 
11037)  11.  Walter,    Reuter-Eriniiergn.:  FZg. 

13.  Dez. 

1I03S)  F.  lt.  Wachsmuth  (Freund  Reuters): 
LE.  5,  S.  1373. 

1103»)  F.  Reuter,  Sämtl  Werke.  Xcue  wohl- 
feile Volksausg.  in  «  Bdn.  3.  Aufl.  Wismar, 
Hinstorff.  XXXI,  337  S  ;  XI,  380  S.;  V, 
407  S:  III,  331  S.;  III,  112  8.J  III,  3<i2S.; 
III,  420  S.;  V,  362  8.    M.  12,00. 
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11044»)  K.  Löschhorn,  Zu  Reuters«  letztem 
grossen  Werk:  Gesch.  Mecklenburg:  ZDU. 
17,  S.  601. 

11041)  F.  Reuter.  Hanne  Nute  un  de  lütte 
Pudel.  Mit  37  Holzschnitten  v.  O.  Speckt«. 
Wismar,  Khwtorff.  213  S.   M.  4,00. 

11042)  W.Seelmann.  D  Fntstchg.  v.  Reuten» 
Lauschen:  JbVNiederdSpr.  29,  S.  44-.VJ. 

1104.1»  id.,  Kntstehg.  v.  Reuter«  „Rein  nach 
Heiligen':  ib.  '20,  &  80  3. 

11044)  F.  Reuter,  L't  mine  Strointid.  Mit 
60  Hol/schnitten  v.  L.  Pictsch.  Wismar, 
Hinstorff.    63t»  S.    M.  Ü,<Mi. 

11045)  O.  Vogel,  F.  Reuter,  l't  mine  Strom- 
tid.  (—  Dtsch.  Dichter  d.  19.  Jh.   Ästhet.  I 
Erläutergn.  für  Schule  u.  Haut*     Her.  v.  O. 
Lyon.   Bd.  1.)   L  ,  Teubner.  30  S.  M.0,.rH>. 

Andere  plattdeutsche  Dichter. 

11040)  H.  Suck,  1>.  plattdeutsche  Volksdichter 
F.  Höckel:  Heimat  Kiel)  18,  N.  4. 

11047)  .1.  Hrinckmann,  (iwainm.  Werke  in 
:>  lidn.  Her.  v.  O.  Weltzien.  Mit  e.  nieder- 
dtsch.  Wörterverzeichnis.  L.,  Hesse.  XXV, 
112,  181,  130,  172,  02  8.   M.  1,50. 

(J  Brineknumiu  l.<tnn  u.  Werke  iiel««  c.  Aiihaiuilif. 
nlwr  d.  Itearb.  'I  nii-.|<  nll-i  h  Sprache.  YaK«l  <iri|> 
|mui{.s>r«ln.-i  u  vonnehrtl  K««|.<  r  Ohtn  im  i«k. 
Uns'  Herrgott  m»  K.  i-.  ii  Höw-r  u)>.  -  Vom  im 
Bwlnncel  i'iat  Brüden  «eint  um).  Mottehe  Hplnkiu 
im  del  —  Del  Ucnend-Rwder.  Peier  l^»rviix 
hei  Alaikir.  Hi><-h<lcut»'lie  hli  litmwii :  IMe  Toehter 
Shakespeare*.  -  DM  Uttenjtoeken.) 

11048)  id.,  Vagcl  Grip.  Kn  Doenkbok.  Her. 
V  0  Weltzien.  (=  Hespes  Volksbücherei 
N.  71/2.)    Kbda.    112  S.    M.  O,i0. 

U(»4»)  id.,  Voss  un  Swinegel  u.  a.  humorfot. 
Erzählgn.    Mit  Kinleitg.  v.  O.  Wcluien. 

Hessen  Volksbücherei  N.  Uli/7.)  Ebda. 
172  S.    M.  0,40. 

11050)  id.,  Kasper  Ohm  un  ick.  Mit  Kinleitg. 
v  O  Weltzien.  (,=  Hesses  Volksbücherei 
N.  W/7.)    Kbda.    181  S.    M.  »,40. 

11051)  IL  Landois,  Frans  Bnink.  t.  Tl.  Hi 
Liäwticdcn,  Aull.  (=  Bibliothek  nieder- 
deutscher Werke.  Bd.  1.)  L..  Lenz.  ISI02. 
!HSU  S.    M.  3,tXt.  ;|H.  Heunemann:  ZUM. 

1,  S.  37«/2.l 

11012)  L  Schröder,  F.  Stillfried:  MRIIDL,  7, 

&  loT-ii. 

Jugendsehriften: 

Allgemeinen  und  Sammlungen. 

11053)  L.  Wiegand,  1>.  dtsch.  Jugendlit.  nebst 
e.  Verzeichnis   bewahrter  JugcmLchriften. 

2.  Aull.  Hilchenbach,  Wiegand.  VII,  12«  S. 
M. 

(Oberwiehl  übet  d.  Gwcb.  d.  dtarh.  Jocmdltt 

Keimxeiehfti  e  Killen  JiiKen«lsehrifl  Werl  u.  Ue 
.leiiiK  d.  jHginOsrhrllt  Ober  <J.  \a»w  <l  Jugend- 
srlirltRti  AussUUtK-    «I    JiiBeii.l««-lirMt-  I». 

Seliük-rl>IMl<>thek.  Allipimltio  «;e«l<  hl»|nuikle  für 
i|  AiiiwkIiI  v  JiiK>'iiilM'hriflen.  IJt  nlicr  Juiretul- 
sehrillen;  Verzeichnis  bewahrter  .lui»'.-inlseiirlfleii  ) 

11054)  M.  Heber,  Unsere  Jugendsehriften. 
Mit  Verzeichnissen  empfehlenswerter  Hücher. 
I  Kleine  Hausteine  N.;t.)  Dresden,  Verlag 
d.  Vereins  z.  Verbrcitg.  Carinii.  Schriften. 
32  S.    M.  0,2». 

11055»  Fannv  Marcus,  Prinzipien  d.  Jugcnd- 

lektöre:  NFI'r.  N.  I  Ulli. 
11050)   K.  .1.  Walt  her.  Weilmaehtsgcdaiiken 

über  Jugendlit.:  Das  freie  Wort  :i,  S.  718-20. 

11057)  Paul  ti.  A.  Sy.low,  Volks-  u.  Jugend- 
lektüre.  (Vortr.)  Hamburg,  Agentur  d.  Rauhen 


SpOfl.  HM0-110J» 

Hauses.    31  S.    M.  0,30.  (Separat- Abdruck 

aus:  Fliegende  HU.  aus  d.  Rauhen  Hause. i 
I105S)  Faul  O  A.  Svdow.  Was  sollen  unsere 

Kinder  lesen  .':  HambSachrr».  N.  ->0. 
11050)  Neue  Beiträge  z,  Kampf  um  d.  Jugend- 
schrift: Lvangel.  Volkssckule».  N.  I  :>. 

Hl  A.  Konter,  H  Wolmwi.  IHul  «.  A  Bydow,  \v 

Tamm,  CtiiiOu»,  <lani  t 
1 1(NM>)  Zur  .lugendschriftenkritik:  KatholSchul- 

Zg.  (Breslau:  2o,  N.  33. 
11001)  L  Frevtag.  Zur  Jugendschriftenfrage: 

PädA.  |f>,  S.  198-206. 
11082)  H.  F..  Steigenbrecht,  I).  Kampf  um 

d.  Jugendsehriften:  Geg.  61,  S.  36/8.  (Da«u 

H.  L.  Köster:  ib.  S  206  i.) 

11063)  Fin  Votum  z.  Frage  d.  .lugendschriften- 
Lit.:  EvangelSchulbl.  17,  S.  8'J-tH).  (I>azu  IL 
Weitkamp:  ib.  S.  217-20.) 

11064)  Hermann  L.  Koestcr,  I>.  Geschlecht- 
liche im  l'nterr.  u.  in  d.  Jugendlektüre. 
(Vortr.)    L..  Wunderlich.    <il  S     M.  0,60. 

11065)  F.  Wischer,  Plattdütsrlie  Jugend- 
sehriften. Vortr.):  Hannoverti HU.  ti,  S.  2*0 
—302. 

11060)  Konfessionelle  Hrunuenvergiftung  durch 
Schülerbibliotheken:  K VZgB.  N.  17,  23.  27. 
(Bübandcll  U.a.  O.  n.H-k.  r,  K.  Sonnontnin?,  < '.  K  Mi  vor 
[JürK  Traum  Ii) ) 

11067)  iL  Wolgast,  Kathol.  .lugendschriften- 
kritik: JugcruUchriften -Warte  II,  S.  2», 6. 

1106S)  V.  Hhithgen,  Über  Jugendlit.  u.  d. 
Jugendscbriftenverzeichnis  d.  Hamburger 
Lehrerver.:  1  »tschMschr.  3,  S.  111  7. 

11000)  Fmpfehlenswerte  Jugendsehriften.  Her. 
v,  d.  vereinigt  deutschen  Prüfungsausschüss<.|i 
für  Jugendschriften.  L.,  Wunderlich.  ..I  S. 
M.  n.iiu. 

11070)  Verzeichnis  v.  Jugend-  u.  Volksschriften 
nebst  Heurteilg.  derselben.  Her.  vom  Verein 
kathol.  Lehrer  in  Breslau.  Heft  1.  2.  Aull. 
Mit  e.  Anh.:  Fmpfehlenswerte  Schriften  für 
Volks-  u.  Familicnhihliothckcn.  Hreslan. 
Aderholz     XII,  1 10  S.    M.  1,20. 

1 1071 )  Jugendbücher  u.  Volkser/rihlungcn: 
DtachAdelabl.  21,  S  81 ; 

11072)  Kinderwelt  Erzählungen  u.  Skizzen. 
Aus  neueren  dtsch.  Dichtern  ausgew.  vom 
llamhurucr  Jugends<hriften-Ausschuss.  L., 
Wunderlich.   III,  llti  s.  M.  o,60. 

Einzelne  Sehrt/ 'Meiler. 

11073)  Else  A verdieck:  Daheim  3'.\  N.  21. 

11074)  H.  Huffman  ii,  Onkelehen  Aus  d. 
Jugend  IL  Hoffmannsj;  Hesseuland  S.  176, 
911. 

H075)  A  Verdick,  O.  Höcker  als  Jugend- 
schriftsteller: Jugendsehriften -Warte  11, 
8.  MO,  I3J I. 

11076)  V.  L  A.  Pretzel,  K.  fiberschätzter 
Volksschriftsteller:      Hildungs  -  Verein  33, 

8.  249-hl. 
<\v.  n  tieriel ) 

11077)  J.  Tibitanzl,  D.  Perle  vom  Holdsu- 
straml.  F.  J.  Pro-chko.  Vortr.  Warnsdorf, 
Opitz.    12".   44  S.    M.  0,30. 

11075)  Isidor  Proschko,  Erzählgn.  u.  Ge- 
dichte für  Jugend  u.  Volk.  (=  id..  (Jes. 
Schriften.  Her  v.  Hermine  Proschko. 
Mit  Origiiial-Zeichngn.  v.  Emilie  Prosehko. 
Hil.  :$.)    Ebda.    2<>8  S.    M.  l.tNi. 

11070)  K.  Bei  nie  k  -  Märchen-Lieder-  U.  Ge- 
schiclitenbuch.  Gesammelte  Dichtungen. 
13.  Aull.  Bielefeld.  Vellingen  \  Kinsing.  VI, 
21ö  8    Mit  Abbildgn.  M. 
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Sammlungen. 

11080)  E.  Weber,  Neue  Märchen.  K.  Sammig. 
für  Erwachsene.  Mit  Heitrr.  v.  R.  Leander, 
P.  Heyse,  E.  v.  Schön aich-Carolath  u.  a. 
u.  e.  einlcit.  Versdichtg.  v.  M.  Bruns.  2.  Aufl. 
B.,  Wunder.    III,  250  8.    M.  2,.r.O. 

Einzelne  Dichter: 
G.  F  a  1  k  e. 

11081)  G.  Falke,  Aus  Muckimacks  Reich. 
Märchen  u.  Satiren.  Buchschmuck  v.  Dasio. 
Hamburg,  Janssen.    4°.    «4  S.    M.  4,00. 

11082)  A.  K.  T.  Tielo,  G.  Kalkes  Märchen: 
Freistatt  5,  N.  3«. 

K.  Lasswitz. 

1108:1)  K.  Lasswitz,  Nie  und  immer.  Neue 
Märchen.     Buchschmuck    v.    II.  Vogeler. 
Jena,  »iederichs.   1902.   IV,  337  S.  M,  -1,0»». 
[P.  Remer:  LE.  6,  S.  21  2.]i 

iTrHiimkristnll  —  JahrhundertmÄrehen.  Der  jre- 
fanifelie  UHU.  I>a*  Liteheln  «1  <;iurks  Die  drei 
NlgeL        Hie  Kr»"  v  PWdtaeh.    -  Die  neue  Welt. 

nie  Keniwhuie  —  Der  QeMnisptagel  Komo- 
truum  -  Schief.-  üednnken  Hörnchen,  K  Tier 
mannen  au»  «I  oberen  Kreide.) 

A.  Oelwein. 

11084)  A.  Oelwein,  Neunzehn  Märchen.  Wien, 
Österr.  Verlagsanstalt.  147  S.  M.  4,00. 
|P.  Remer:  LE.  6,  S.  19.J| 

Marie  Petersen. 

11085)  Marie  Petersen,  Die  Irrlichter. 
(=  Heeses  Volksbücherei  N.  77.)  L.,  Hesse. 
104  S.    M.  0,20. 

1108«)  id.,  Prinzessin  Ilse.  E.  Märchen  aus 

d.  Harzgebirge.    Her.  v.  IL  Benz  mann. 

Hesses  Volksbücherei  N.  88.)  Kbda. 
59  S.    M.  0,20. 

P.  Sehecrbart. 
11087)  P.  Scheerbart,  Immer  mutig.  (JBL. 


1902  N.  5616  a.)    ![J.  Hart:  Tag  N.  15;  K 
Hoffmann:  LCBlB.  S.  195/6.]| 
1 1088)  id.,  1).  Aufgang  z.  Sonne,  iliiusmärehen. 
Minden,  Bruns.    12«.    98  S.    M.  1,25.  [P. 
Reiner:  LE.  6,  S.  20/l.J| 

Romanschriftsteller  u.  Novellisten  der  tiegen- 
wart: 

Allgemeinen. 

1108»)  IL  Mielkc,  D.  dtsch.  Roman  im  Beginn 
d.  20.  Jh.:  Ub.  1.  S.  35-44. 

11000)  <).  Leixner,  Dtsch.  Erzähler:  TürmerJb. 
2,  8.  325-43. 

I. Vllu.  Ol>erblick  tiber  d.  I.lt  d  Jahre  1U01  2  K  Wiehert, 
M.  Hehmidt,  W  Raabe,  Wilh  Klseher,  I)  Hail«er. 
K  Zahn.  I.  AlKenstaedl.  K  Holländer,  H  v  Kahlen- 
Utk,  Marie  SIIIIiik,  I'eriihardlne  Sehulate-Smidt,  A 
Suren.  Nllia  Meyke.  M  v.  Keieheiihueh,  Hermlne 
Villimter,  Kieurda  llurh.  Clara  Viebiif.  Helene  Voljrt- 
Mederiefa«,  a    wilbmn.lt.  V.  v   Zoheltitz,   r  v 

X/r*e|.an«iki,  A  Aehleitlier.  R  Hredeiibrürker,  M  •;. 
Conrad,  J  Ix.hmeyer,  M  Kyll..  K  Mollenhaiur,  "•' 
Hneh,  A  ReetiThen,  M  Meliert.  K  Amin,  Fürst  K 
v.  Wrede,  He-Iwl«  lx.hm,  Fried»  v  Ittilow.  V  Srheer- 

bart,  <t  Nledcrfflnr,  <;  pmueen).) 

11001)  W.  Rath,  Von  d.  alten  Erzähluugskun-t: 
NorddAZg.  N.  58. 

(!•  Heyse,  A  Wilbraii.lt,  H  lirimm,  K  Muellenbneh  ) 

1100*2)  C.  Conte  Scapinelli,  Vom  neueren 
dtsch.  Roman:  Germania».  N.  47. 


11003)  H.  Ilgenstcin,  Neue  dtsch.  Romane: 
Geg.  64,  S.  358/9. 

(Th  Mann,  W.  Hemeler,  l.'nbriele  Reuter  ) 

11004)  R.  Aliern  heimer,  Renaissance  d. 
Novelle:  NFPr.  N.  13785. 

Ältere  Gruppe: 
Th.  Fontane. 

*1 101)5)  A.  Eloesser,  Theodor  Fontane  im 

Tunnel  über  der  Spree:  VossZg.  1902,  X.  195. 
1109«)  A.  Heilborn,   Auf  d.   Wege  Th. 

Fontanes:  ib.  N.  377. 
1 100")  Witzmann,  Th.  Fontane:  DEB1.  28. 

S.  624-15,  696-71». 
11008)  Th.  Fontane,  Effi  Briest.   Traduit  de 

1'allemand  par  M.  Delines.    B  Fontane. 

VII,  321  S.    M.  4,00. 

H.  II  e  i  h  e  r  g. 

11000)  F.  Christel,  IL  Heiberg:  Lechners 

Mitteilungen  15,  N.  2. 
II  KM))  H.  Heiberg,  D.  schwarze  Marit  Roman. 

München,  Koch.  152  S.  M.  :1,ih>.  ||E.  Lange: 

LCBlB.  S.  28-l/5.]i 

P.  Heyse.     (S.  auch  N.  9447-50;  12095 
-12106.) 

11101)  Ed.  Engel,  Was  wird  v.  P.  Heyse 
bleiben?:  TäglAnzeiger.  (Elberfeld)  N.  91. 

11102)  C.  L.  A.  Pretzel,  P.  Heyse:  Bildungs- 
Verein  33,  S.  129-30. 

11103)  P.  Heyse,  Gesnnim.  Werke.  Neue 
Serie.  Bd  3,  4,  14.  St.,  Cotta.  VI,  »03, 
341,  27fi  S.    k  M.  3,60. 

(34.  Im  I"aradle*e  2.  Utk-.  13-  Au«.  U.  D.  Roman 
d.  Btiftedame.  12.  Aud ) 

11104)  id.,  Romane  u.  Novellen.  Wohlfeile 
Ausg.  1.  Serie.  Bd.  4  6.  Ebda.  312,  253, 
251  S.   a  M.  2,40. 

IA  Im  Paradiese,  Tbl  2,  .">  I)  Roman  (I.  StlftK- 
dame.      6  Merlin    Rd.  1  ) 

11105)  C.  Moeller,  Wie  die  .Kinder  d.  Welt« 
erschienen:  LE.  5,  8.  70/1. 

11106)  P.  Heyse,  Moralische  rnmöglichkeiten 
u.  a.  Novellen.  2.  Aull.  Ebda.  408  S. 
M.  4,50. 

11107)  id.,  Ninon  u.  a.  Novellen.  (JBL.  1902 
N.  5507.)   i|K.  Berger:  LE.  5,  S.  6:il.|| 

11108)  id.,  Novellen  vom  Gardasee.  JBL  l!Hl.> 
N.  5508.)  ||K.  Fuchs:  LCBlB.  S.  83.1;  DR.«. 
116,  S.  152/4;  J.  Hart:  VelhKlasMhh.  17', 
S.  712  2.1 

11100)  id.,  Unvergessbare  Worte  u.  a.  Noveller, 
5.  Aufl.  St.,  Cotta.  316  S.   M.  3,6« •. 

H.  Hoff  mann.  II.  Hopfen.  W.Jensen. 

11110)  Hans  Hoffmann,  Von  Haff  u.  Hafen. 
Neues  v.  Tante  Fritzchen.  Skizzen.  B.,  Gebr. 
Paetcl.   196  8.  M.  3,00.  |[E.  Lange:  LE.  5, 

8-  1508/9.]! 

11111)  Hans  Hopfen.  Gotthard  Lingcns  Fahrt 
nach  d.  Glück.  Roman.  B.,  (irote.  19<rj. 
116  8.  M.  4,00.  i(H.  Hart:  VelhKla*Mhl.. 
17',  S.  710/2;  R.  Herzog:  LE  5,  S.  493/4. | 

11112)  W.  Jensen,  Der  Schleier  d.  Maja 
Roman.  Dresden,  Reissner.  1902.  5 Im  S. 
M.  7,00.  |[H.  Hart:  VelhKlasMhh.  17'. 
8.4*3  6;  G  Minde-Pouet:  LCBlB.  S.  218/9; 
A.  K.  T.  Tielo.  LE.  r> 


S.  I6-12/3.J| 


G  Keller. 

11113)  A.  Frey,  A.  Böcklin  u.  G. 
Rheiulande  :i,  S.  3*7-91. 
xiv.  37 


Keller: 
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11114)  B.  Kremba,  O.  Keller.  (=  N.  613, 
S.  121»  7.) 

11115)  F.  v.  Ostini,  G.  Keller  (Gedicht) :  Jugend 
s.  226. 

11110)  C.  L.  A.  Pretzel,  G.  Keller:  Bildungs- 

Verein  33,  S.  42  4. 
11117)  G.  Keller  in  Herlin:  MVGBerlin.  20, 

s.  24. 

1 1 1 IS)  E.  Gvstrow,  G.  Keller  in  Heidelberg: 

Jugend  S.  228-30. 
IUI»)  EL  Trauman n,  G.  Keller  in  Heidelberg: 

FZg.  X.  108. 

11120)  Die  Gottfried  Keller-Medaille:  VossZg. 
26.  Nov. 

11121)  A.  SchUr,  Aus  G.  Kellern  Briefwechsel: 
Zürcher  Taschenbuch  2ti,  8.  207-23. 

11122)  II  Siegfried,  G.  Keller-Brevier.  B., 
Schuster  &  Loeffler.    17?»  S.    M.  3,00. 

11123)  F.  Leppmann,  Gottfr.  Kellers  „Grüner 
Heinrich  -  v.  1854-55  u.  1879 -»i.  Beitr.  zu 

e.  Vergleichung.  B.,  Ebering.  65  8.  M.  2,00. 

11124)  O.  11  ahne r,  Des  Grünen  Heinrich 
k  mutier.  Erzielig.:  Leipziger  LchrerZg. 
N.  41,3. 

11125)  Gottfr.  Keller,  Die  drei  gerechten 
Kammacher.  Erzählung-  (=  Cottasche  Hand- 
bibliothek N.  52.)  63  S.  M.  0,30. 

11120)  M.  Nussberger.  .Der  Landvogt  v. 
Greifensee"  u.  Beine  Quellen.  E.  Studie 
zu  G.  Kellen  dichterischem  Schaffen.  Frauen- 
feld, Huber.    VII,  226  8.   M.  3,00. 

11127)  U.  Fürst,  G.  Keller,  Martin  Salandcr. 
(=  Dtsch.  Dichter  d.  19.  Jh.  j\)  L.,  Teubner. 
42  S.  M.  0,50.  |[Selbstanz. :  Zukunft  44, 
S.  75.JI 

11188)  F.  Marti,  Martin  Salauder  als  Erzieher: 

Neue  ZflrcherZg.  N.  237. 
11120)  F.  Roseuberg,  Der  schlimm-heilige 

Vitalis  v.  G.  Keller  u.  Thais  v.  A  France: 

DLZ.  24,  8.  3068. 

F.  Kürnberger. 

11180)  ().  F.  Bierbaum,  „Der  Zukunft  re- 

Koniert-.     Ein   Beitrag  zur  Charakteristik 
iürnbergers    als    Künstler:     Zeit*.  19»»2 
N.  I. 

1 1 131 )  G.  A.  M  u  1  f  i  n  g  e  r ,  F.  Kürnbergera 
Hornau  „Der  Aiiierkamflde",  dessen  Quellen 
u.  Verhältnis  zu  N.  Irenaus  Anierikareise: 
GermAinAnn.  1,  S.  .115-46. 

11132)  L.  Kosner,  Kürnhcrger  u.  sein  Jugend- 
freund: ZeitW.  N.  431, '2. 

11133)  Liebesbriefe  e.  Wiener  Poeten:  NFPr. 
N.  13881. 

11134)  F.  Kürnberger,  D.  Schloss  d.  Frevel. 
Her.  v.  K.  Kosner.  2  Bde.  B,  H.  Seemann. 
313,  251»  S.    M.  5,0(». 

A.  Pichler. 

11135)  B.  Münz,  A.  Pichler.    f=  X.  623.) 
1113«)  V.  Do  Ilmaver,  Ad.  l'ichlcr:  Biogr.Ib. 

f.  ,  S.  89-95. 

W.  Baabe. 

11137)  A.  Bock,   E.  Besuch  bei  W  Baabe: 

FZg.  6.  Dez. 
1113S)  A.  Carstens.  W.  Baabe:  Evangcl.  Volks- 

sehuleB.  15,  X.  1/4. 
1113»)  A.  Bude,  Einige  Werke  Baabes:  Päd- 

Warte  9,  S.  1051/3. 

(Sclnulilirup  Cliri-tof  IVflilln.  —  Leute  au«  <\. 
Walde       Alm  IVlfwi.  -  1  nserv»  HerrKulls  Km./lei ) 


11140)  A.  Schaab,  W.  Baabes  „Horacker*: 
MBIIDL.  7,  S.  541/6. 

11141)  G.  HaBsebrauk,  Baabes  „Junker  v. 
Denow":    Urämisch«  eigisches   Magazin.  8, 

8.  66. 

11142)  W.  Baabe,  Plisters  Mühle.  E.  Sommer- 
ferienheft.  B.,  Janke.   205  8.   M.  3,<i0. 

11143)  Baabes  schwarze  (ialeere  im  I'nterr.: 
I^hrproben  u.  Lehrgänge  78,  S.  48-67. 

F.  v.  Saar.    (S.  auch  X.  9686-95.) 

1M44)  A.  Bartels,  F.  z.  Saar:  Dtsch  Welt.  6, 
X.  12. 

11145)  K  M.  Brischar,  Ferd.  v.  Saar:  ML. 
8.  326/7. 

1 1 14«)  K.  Krusebka, Ferd.  v.Saar:  JbGrillpGes. 

8.  77-1.19. 

11147)  K.  L.  Leinibach,  Ferd.  v.  Saar.  (= 
X.  618,  S.  224-35.) 

1114H)  F.  v.  Saar,  Xovellen  aus  Osterreich. 
2  Bde.  Kassel,  Weiss.  367,395  8.   M.  10,'N». 

1114»)  G.  .1.  Harniuth,  Mähreu  in  Saara  Xo- 
vellen aus  Osterreich:  Tagesbote  (Brünn) 
X.  6»M. 

11150)  K.  Schaukai,  D.  Xovellen  F.  v.Saar-.: 
Wiener  Abemlpost  X.  222. 

Tb.  Storm. 

11151)  B.  Eger,  Theodor  Storins  Geburtstag: 
MBIIDL.  7,  S.  7.47-51. 

11152)  A.  Köster,  D.  Briefwechsel  zwischen 
Th.  Storni  u.  G.  Keller:  DK*.  171,  S.  35-66, 
196-221,  334-63. 

11153)  E.  Esmarch,  Aus  Briefen  Th.  Storins: 
MBIIDL.  7,  S.  63-70. 

(Betrifft  meist  <1  Novellen.) 

11154)  Th.  Storni,  Immeusee.  55  6.  Aufl.  B., 
(iebr.  Paetel.    12°.   72  S.   M.  2,«>0. 

11155)  O.  Ladendorf,  Th.  Storni,  Immensee 
u.  Ein  grünes  Blatt.  (  X.  11127,  Heft  4.) 
L.,  Teubner.    36  8.    M.  0,50. 

11155a)  Th.  Storni,  In  St.  Jürgen.  3.  Aufl. 
B.,  Paetel.  81  8.  M.  2,00. 

C.  Baron  v.  Torresani. 

1115«)  H.   Bethge,  K.   Baron  v.  Torresani: 

Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S  II  - 12. 
1115««)  C.  Baron  v.  Torresani,  Aus  d. 

schönen  wilden  LeiituauUzeit.  Hornau.  4.  u. 

5.  Aufl.  2  Bde.  Dresden,  Pierson.  VII,  35t;  S., 

V,  268  8.    M.  6,00. 

J.  V.  Wid  mann. 

11157)  .1.  V.  Widmann,  D.  Patrizierin.  2.  Aufl. 
Bücherschmuck  v.  W.  Georgi.  Bern,  Franke 

280  8.  M.  3,50.  ||C.  Seefeld:  LCB1B. 
S.  99-100:    F.  8  v  en  d  sc  n:   Nation*.  20, 

S.  75/6. j! 

A.  Wilbran.it. 

1115S)  A.  Wilbrandt,  Villa  Maria.  3.  Aufl. 
St.,   Cotta.  S.    M.  3,00.     IC  Busse: 

DtschMschr.  3.  S.  763  4:  H.  Hart:  Velh- 
KlasMhh.  17',  S.  763/4;  K.  Lange:  L0B1». 

s.  68.J! 

1115»)  id.,  Familie  Roland.  Ebda.  339  S. 
M.  3.1  ni. 

UHR»)  id.,  Der  Rosengarten.  Novelle,  lllustr. 
v.  P.  Rieth    L.,  Keil.   IIIS.   M  1,00. 
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E.  von  Wildenbruch. 

II  161)  E.  von  Wildenbruch,  Vice  .Mama. 
E  Erzählung.  B.,  Grote.  1902.  12°.  .{06  S. 
M.  3,00.  [C.  HtiBse:  DtachMschr. .»,  S.  460/1 ; 
H.  Hart:  VelhKlasMhh.  17*.  8.  472/4;  1». 
Remer:  Woche  S.  188;  C.  Seefeld:  LCBl». 
S.  97/8.]| 

Humoristen  und  Feuületonufcn: 
P.  Allenberg.    V.  Chiavucci. 

III«'.»)  0.  Falckenbcrg,  P.  Altenberg  d.  Re- 
dakteur: Freistatt  5,  S.  891/'.». 

lllU.il  V.  Chiavacci,  Wo  d.  alten  Häuser 
stehen.  Bilder  u.  Humoresken  aus  d.  Wiener 
Volksleben.  2.  Aufl.  St.,  Bonz.  12°.  IV, 
351  S.  IL  3,00. 

H.  Docrbecker; 

11164)  W.  Schoof,  Heinr.  Doerbecker  (1876 
—  19<J3):  Hessenland  17,  B.  43. 

K.  Fr« n sei. 

11165)  A.  Lichtwark,  Frenzel  als  Erzieher 
HambBörsenhallc.  N.  94. 

11166)  J.  Rodenberg,  Der  „goldene-  Doktor 
VossZg.  19.  Febr. 

11167)  K.  Frenzeis  goldenes  Doktorjubiläuni 
NatZg.  N.  MO. 

F.  Gross.    C.  Karl  weiss. 

I1I6S)  S.  Schott,  Ford.  Gross  (1819—1900): 
BiogrJb.  5,  S.  57/9. 

11169)  G.  Karl  weis,  Wien,  das  bist  du!  Kleine 
Krzfthlgn.  aus  d.  Nachlasse  Mit  Beglcit- 
worten  v.  II.  Bahr  u.  V.  Ghiavacci.  St. 
Bonz.  XXVIII,  192  S.  M.  2,10. 

J.  Pro  I  ss.    L.  Reich. 

11170)  A.  Breitner,  .1.  Prölss:  Montagspost 
(Wien)  N.  545.  *  1 

1 1 1 7 1 )  F.  B  r  ü  m  m  e  r ,  Lucian  Reich  (1817—1 900) 
BiogrJb.  5,  S.  140/2.  ' 

R.  Schmidt-Cabanis. 

11172)  H.  Brendicke,  R.  Schmidt  Cabanis: 
MVG Berlin.  20,  S.  133. 

11173)  F.  Engel,  R.  Schniidt-Cabanis:  BerlTBI. 
12.  Nov. 

11174)  id.,  R.  Schmidt-Gabanis:  [ilZg.  121, 
S.  7a7. 

G.  S  c  h  w  a  r /.  k  o  p  f. 

'llWJMPb.  v.  Sosnosky,  Ein  Satiriker: 
NWTBI.  N.  306. 

H.  Seidel. 

11176)  Th.  Kappstein,  Heinr.  Seidel:  VossZg. 
N.  7. 

11177)  H.  Seidel,  Von  I\>rlin  nach  Berlin. 
Von  Berlin  nach  Perlin  u.  a.  Aus  meinem 
lieben.   St.,  Cotta.    III.  334  S    M.  4,00. 

1 1 1 7H)  id.,  Lebrecht  Hühnchen.  Gesamt-Aus- 
gabe.  2.  Aufl.  Ebda.  VIII,  212  S.  M.  4,<N>. 

11179)  id.,  Phantasiestflcke.  Gesamt-Ausgabe 
der  in  d  gesamm.  .Schriften  Bd.  1-14  ver- 
streuten Märchen.  Ebda.  III,  374  S.  M.  4,00. 

11180)  id..  Der  Rosenkönig.  E.  Vorstadt- 
geschichte. (=  Cottasehe  Handbibliothek 
N.  Iii.)  Ebda.  7t;  S.   M.  0,40. 

IHM)  id.,  Weihnachtegeschiehten.  i'=('ottasehc 
Handbibliothek  N.  62.J  Ebda.  128  S.  M.  0,60. 


J.  Trojan. 

II 182)  E.  Gl  obs,  J.  Trojan  als  artistischer 
Schriftsteller:  Internat  ArtistenZg.  8,  N. 335/6. 
1 1 18»)  1*.  Roland,  Ein  echt  Moderner:  Tag 

N.  607. 
(J.  Trojan.) 

11184)  J.  Trojan,  Berliner  Bilder.  100  Moment- 
aufnahmen. B.,  Grote.  VI,  286  S.  M.  3,00. 

J.  W  i  1 1  o  m  i  tz  e  r. 

11185)  A.  Klaar,  .1.  Willomitzer  1 1849— 1900): 
Biogr.lb.  5,  S.  59-64. 

11186)  E.  Peschkau,  .1.  Willomitzer:  Tages- 
bote aus  Mähren  N.  275. 

11187)  J.  Willomitzer,  Heitere  Träume. 
Sc.herzgeschichten.  2.  Aufl.  B.,  Concordia. 
VIII,  159  S  M.  2,00.  I|K.  E.  Franzos: 
DtechDichtung.  33,  S.  126/7.], 

Verschiedene. 

1118N)  H.  Leber,  U.  v.  De*toucbes  (1802— 63): 

Baverland  14,  S.  68/9. 
lllHfl)"  L.  v.  Pezold,  E.  Kauoldt:  Wandern 

u.  Reisen  I,  N.  4. 
11190)  G.  Frank,  O.  v.  Uixner  MB1IDL.  7, 

S.  496-503. 

1111)1)  Rochus  v.  Liliencron,  Wie  man  in 
Amwald  Musik  macht.  Die  siebente  Tod- 
sünde. L..  Duncklcr  ei  Humblot.  194  S. 
M.  3,00.    [Ed.  Lange:  LCB1B.  S.  253.)| 

11192)  F.  Brummer,  L.  Mohr  (1833-191X1): 
BiogrJb.  5,  S.  157/8. 

(Ht'wtlM  htT  Novellist.) 

11193)  Th.  Girm-Hochberg,  E.  Erinnerungs- 
bl.  an  11.  Noe:  Wandern  u.  Reisen  1,  N.  2. 

1 1 194)  K  L.  Leimbach.  Max  Ring  ( 1817  1901). 
(=  N.  618,  S.  39-41.) 

11195)  id.,  .1.  Rodenberg.  (=  N.  618,  S.  88- KM.) 

11196)  id.,  Karl  Heinr.  Rohe.  (=  N.  618, 
s.  186/9.) 

tlK-uisch-AttuTikiiiilscher  Kraililer.) 
11107)  R.  F.  Arnold,  Aug.  Silberstein  (1827 
—  1900):  Biogr.lb.  5,  S.  86  9. 

11198)  E.  Isolani,  R.  Waldmüller:  HambCorr». 
1902,  N.  436.    iS.  auch  LE.  5.  S.  112.) 

11199)  Anton  Zeier  (1838- I90:i):  Bayerland  14, 
S.  548/9. 

(Novellist.) 

11200)  E.  Wiehert,  Geschichten  im  Schnee. 
Dresden,  Reissner.  III,  219  S.   M.  3,00. 

Jüngere  Gruppe  (Moderne): 

H.  Bertsch. 

11201)  II.  Bertsch,  Die  Geschwister.  Mit 
Vorw.  v.  A.  Wilbrandt.  St.,  Cotta.  220  S. 
M. 2,50.  I Frieda  v.  B ü I o w :  Frau  1 0.  S. 550/3 ; 
A.  Eloesscr:  NDRs.  14,  S.  1330/1;  A. 
Geiger:  LE.  5,  S.  1 107,9;  St.  Grossmann: 
ArheiterZg.(Wien)N.18:,;  E.  Kalkschmidt: 
Zeit».  2ä,  S.  412,3;  F.  Kreowski:  Vor- 
wärtsB.  N.  74;  H.  A.  Krügen  LCBl». 
S.  145/9;  M.  Messer:  Zeit*.  85.  8.  57/8; 
M  Neck  er:  NWTBI.  N.  95;  ThLB.  26, 
S.  475/6.]| 

11202)  A.  Bi  t  telheim.  .Phantasien  auf  hohem 
Seil*:  Nation».  20,  S.  178. 

(Behandelt  N.  11201.) 

11203)  I'.  Remer,  E.  dtsch.  -  amerikanischer 
Naturdicbter:  Woche  S.  873j  1. 

11204)  Ein  Arbeiter  als  Romanschriftsteller: 
DZg.  (Berlin)  3.  April. 
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O.  J.  Bierbaum. 

11205)  E.  Schick,  O..I.  Bierbaum.  B.,  Schuster 
<ffe  L>efflcr.    68  S.    M.  1,(10. 

11205a)  O.  J.  Bierbaum,  Kinc  empfindsame  ' 
Reise   im   Automobil.     Von    Berlin   nach  1 
Sorrent  u.  zurück   an  d.  Rhein  in  Briefen 
an  Freunde  geschildert.     B.,  Bard.  XII, 
273  S.    Mit  Kl  Abbildgn.    M.  6,00. 

A.  Bock. 

1120«)  A.  Bock,  Kimler  d.  Volke»  f  .TBL.  1902 

N.  5553a).    IIC.  Ziegler:  Aus  d.  «Schule  — 

für  d.  Schule  1»,  S.  133  4.]| 
11207)  id..  Kantor  Schildkftters  Haut».  Roman 

B.  Fleischel.  186S.  M.2,oo.  [A.Geiger: 

LR  6,  S.  20ö/9.]| 

J.  J.  David. 

1 P20H)  A.Eloesser,  .1.1.  David:  Zeit***.  N.  1  14. 
11200}  F.  Poppeiiberg,  .1.  .1.  David»  Lebens- 
bilder: NatZg.  17.  Mai 

11210)  .1.  .1.  David,  Der  Übergang.  Roman. 
B.,  Schuster  &  Loeffler.  27:»  S.  M.  3,00. 
[M.  (traf:  Zeit*.  35,  8.  106/7;  Erich 
Schmidt:  DL.  724,  S.  .1160;  A.  Heine: 
LB.  .%  8.  1356/7;  T.  Wertheimer:  Bo- 
bemia  N.  192;  R.  Braungart:  Freistatt  5, 
S.  955;  J.  Hart:  Tag  N.  573;  A.  Kloesser: 
SDR».  14,  8.  1333, 4.] 

O.  Enking. 

11211)  <).  Enking,  Familie  P.  C.  Bebm.  Ro- 
man. Dresden,  Reissner.  32 i  S.  M.  4,«N>. 
|JO.  Busse:  Tag  N.  623j  A.  Gebhardt: 
LCB1B.  S.  393/6;  J.  E(ttlinger):    LB.  6, 

8.  36.1/6.H 

O.  Emst.    iS.  auch  N.  12240/2.) 

11212)  O.  Ernst,  Karthäu.*ergeschichteji.  No- 
vellen u.  Skizzen.  L.,  Staackmauu.  19(12. 
III,  226  S.   M  2,50.   |F.  Diederich:  LE.  6, 

&  28l/2.]| 

1 121 3|  i  d. .  Vom  geruhigen  l/eben.  I  lumoristische 
Plaudereien   über  grosse  Ii.  kleine  Kinder.  | 
Buchschmuck  v.  M.  Dasio.    L.,  Staackmaim. 
VIII,  17h  S.    M.  2,50.    [C.  Ziegler:  Aus  d. 
Schule  —  für  d.  Schule  16,  S.  295/7.] 

P.  Emst, 

11214)  r.  Ernst,  D.  Prinzessin  d.  Ostens  u.a. 
Novellen.  L,  Insel-Verlag.  298  8.  M.  4,00. 
i|A.  Kerr:  Tag  N.  45UJ 

1121 5)  id.,  D.  schmale  Weg  z.  Glück.  Roman. 
St.,  Dtsch.  Verlagsanstalt.    367  S.    M.  5,iK). 

0.  Flaischlcn.   W.  Fred. 

1 1 2 1 ö)  G.  M  u  s  c  h  n  e r -  N  i  e d  e  n  f  ü  h  r ,  C.  Flaisch- 

len.    B.,  Fleischel.    VII,  188  S.    M.  3,(M). 
11217)  \V.  Fred,  Roman  e.  Globetrotters.  B., 

H.  Seemann.   254  S.   M.  3,50.    |E.  Lange: 

Lt'Bl".  S.  281  5.| 
1I21S)  id.,  Leise  Dinge.  B.,  M.  Seemann.  1I9S. 

M.  2,00, 

Carl  Hauptmann. 

11210)  M.  Jacobs.  C.  Hauptman:  NatUm*.  20, 
N.  19. 

11220)  E.  Kalkschmidt.  ('.  Hauptmann  als 
Erzähler:  Geg.  Iii,  S.  136  8, 
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11221)  W.  Miessner,  0.  Hauptmann:  Rhein- 
WestfälZg.  2.  August. 

11222)  Arthur  Konrad  M  filier,  Carl  Haupt- 
mann als  Erzähler:  N&S.  KKS,  S.  212/!«. 

11223)  ('.  Hauptmann  als  Persönlichkeit:  Wart- 
burgstimmen I,  S.  133-40. 

11224)  C.  Hauptmann.  D.  Hütten  am  Hange. 
Kleine  Erzählgn.  München,  Call wcy.  VII, 
221  S.  M.  3,00.  |C.  Busse:  DtschMschr.  3, 
8.  936  S;  .1.  Hart:  Tag  N.  232;  E.  Lange: 
LCB1B.  s.  254/5.]! 

11224»)  Carl  Hauptmann,  Mathilde  Zeich- 
nungen aus  d.  Leben  e. armen  Frau.  München, 
Callwev.  I9i  »2.  356  s.  M.  5,<hi.  [A.Heine: 
LE.  5.'  S.  8113:  K.  Hoff  mann:  LCB1B. 
S.  19.,,;;  E.  Kalk  Schmidt:  Zeit».  2« 
S.  570/I.H 

J.  C.  Heer. 

11225)  A.  < » 1 1  <> ,  .1.  C.  Heer:  Aus  d.  Schule  —  für 
.1.  Schule  15,  S.  532-42. 

11226)  I,.  Salomon,  Ein  neuer  schweizer. 
Dichter:  Tägl.  Anzeiger  für  Berg  u.  Mark 

N.  39. 

11227)  .1.  ('.  Heer.  Joggeli.  D.  Gesch.  e.. lugend 
St.,  Cotta     RH  12.    136  S.  M.  3,50.    [C.  See- 
feld. LCB1».  S.  1012;  (5.  v.  Walderthal: 
Umschau  7,  S.  329-30.1 

W.  Hege ler. 

1122N)  .1.  Wiegand,  Wilh.  Hegeler:  Nieder- 
aach Ben  8,  S.  351  6. 

11229)  W.  Hegeler,  Wie  ein  Roman  entstand: 
BerlTBl.  N.  556. 

11230)  id.,  Pastor  Klinghammer.  Roman.  B., 
Fontane.  491  S.  M  6,' hi.  [A.Eloesser: 
NDR*.  14,  S  1335/7;  H.  Fischer:  Cbristl- 
Welt  S.  14  8;  A.  Geiger:  AZg«.  N.  231; 
IL  Hart:  VelhKla*Mhh.  1*'.  S.  471  3; 
H  A.  Krüger:  LCB1».  S.  339;  K.M.  Meyer: 
I.E. 6,  S.  44  1,5;  L.  Schönhoff:  Tag  N.446.]] 

P.  Hille. 

11231)  F.  Hardekopf,  Von  Peter  Hille:  Frei- 
statt 5,  8.  493. 

1 1232)  H.  Hart:  .Zum  Peter  Hille- :  Tag  N.  205. 

11233)  Else  I.asker-Schüler.  P.  Hille:  Zeit- 
geist N.  30. 

11234)  W.  Schäfer,  P.  Hille:    Rhcinlande  3, 

N.  U/2. 

11235)  J.  Schlaf,  Peter  Hille:  Zeit*.  N.  472. 

W.  Holzamer: 

1123«)  H.  Benzmann,   W.  Holzamer:  Frei- 
statt 5.  S.  631  3. 
11237)  P.   Leppin,   W.  Holzamer:    ML.  72. 

S.  376/8. 

1123S)  W.  Holzamer,  D.  arme  Lukas.  E. 
Gesch.  in  d.  Dämmerg.  B-,  H.  Seemann. 
I '. M  i2.    249  S.  M.  2.50.    [S t.  Z  w  e i  g :  LE.  5, 

S.  854/5.JI 

11230)  id..  D.  heilige  Sebastian.  Roman  e. 
Priesters.  3.  Aull.  Ebda.  1902.  192  S. 
M.  3,00.  |H.  Bethge:  LE.  5,  S.  1584,5; 
F.  W.  Oes  teuren:  Neue  Bahnen  (Wien)  3, 

8.  181.)! 

11240)  id.,  Inge.  Ein  Frauenleben.  B.H.See- 
mann.   367  S.    M.  4.i h>. 

11241)  id.,  Peter  Nockler  ,IBL.  1902  N.  3590ai. 
[A.  Srtrack}:  HessBUVolksk.  2,  S.  241/4.)j 
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11342)  W.  Holzamer,  Ii.  Sturmfrau  E.  See- 
novclle.  B.,  H.  Seemann.  4°.  IIIS.  M.  2,00. 

11243)  F.  Leppmaun,  Neues  v.  W.  Hol/.nnier: 
LR  «,  S.  23841. 

iRi'iiiiii<ii  it  i»it-  stiunftan.  —  luge.) 

Fried r.  Huch.    Kud.  Huch. 

11244)  P.  Zschorlich,  Die  Huchs:  Freistatt,'», 

S.  350/2. 

11245)  Die  drei  Muchs:  Woche  S.  2M. 
Uli.  i.ni.i.  Kri.-Mrl.  li.  Ku.lolf  Much.) 

1124«)  F.  Huch,  (ieschwister.  Roman.  2  Aufl.  I 
B.,  8.  Fischer.   260  8.   M.  3,50.  [|Frieda 
v.  Bfllow:   LE.  5,  8.  790;  A.  Eloesser: 
N'DRs.  U.S.  267 ;  K.  Kalkscluuidt:  Kw.16', 

s.  WO/i.Ji 

1124")  K.  Kalkschmidt,  Zwei  Dichtungen  v. 

Friedr.  Huch:  Zeit».  2l.  S.  403/8. 

(PlMt  MUhl,  IHv  <rt-*chw|sUT.) 
1124S)  Rudolf   Huch,    Hans  der  Träumer. 

I..,   Insel-Verlag.     3*<3  8.     M.  4,00.  |A. 

Kloesser:  NDR«  1  I,  S.  262  ,t:  K.  Martens: 

LE.  5,  a  642;3.J| 

11249)  id.,  Hohe  .Schule.  2  Novellen.  Manchen, 
Gg.  Müller.    III.  1.16  S.    M.  2,00. 

11250)  id..  Tcufelslist.  E.  Glesch,  aus  alter 
Zeit.    Ebda.    7«>  S.    M.  1,00. 

R.  Huldschiner.  K.  Graf  v.  Keyserling. 

11251)  Rieh.  Huldschiner:  Fegefeuer.  E. 
Roman  aus  d.  Bergen.  Hamburg,  Janssen. 
1902.  202  S.  M.  3,00.  [H.  Hart:  Velh- 
KlasMhh.  17*.  S.  474  5;  G.  M  indc-Pouet: 
LCBIB  s.  219.11 

11252)  K.  v.  Keyserling,  Beate  u.  Mareile. 
E.  Schlossgeseh.  Bücherschmuck  v.  F. 
Christophe.  B.,  S.  Fischer.  195  8.  M.  3,00. 
[ K.  A  r a m :  Nat ion  2 1 .  S.  58  9 :  A.  Eloesser: 
NDR«.  14,  S.  1329-30;  K.  Schaukal:  Frei- 
statt S.  608-10;  R.  l'nger:  LE.  5, 
8.  I682/3.JI 

G.  O.  Knoop. 

11253)  R.  Schaukal,  <i.  Ouckama  Knoop: 
Freistatt  :>,  S.  369-73. 

112.54)  (1.  <>.  Knoop,  Sebald  Sockers  Pilger- 
fahrt. E.  Roman.  L.,  Insel- Verlag  541  8. 
M.  6,1  Ht. 

11255)  R.  Schaukal,  D.  moderne  „Wilhelm 
Meister":  Wiener  Abendpost  N.  123. 

.1.  Lauf  f.   (S.  auch  N.  12107-11.) 

1125«)  J.  Lauff,  Kärrckiek.  (JBL.  1902 
N.  :V»96a.)  |[W.  Köhler:  ChristlWclt.  17, 
S.  (S6-90;  DLZ.  24,  S.  3t59-60.]| 

11257)  id.,  Marie  Verwahnen.  Kornau.  Köln, 
Ahn.  1902.  V,  426  S.  M.  6,00.  |K.  Weit- 
brecht: LE.  6,  S.  209-10.] 

1125S)  id.,  Pittje  Pittjewitt.  E.  Roman  vom 
Niederrhein.  B.,  Grote.  5:30  8.  M.  4,00. 
JA.  H.:  Tag  N.  561.] 

O.  von  Leitgeb. 

11259)  Ed.  Lange,  O.  v.  Leitgcb:  LE.  6, 
8.  305-11. 

I12Ö0)  O.  v.  Leitgeb,  Im  Spiegel:  LE.  6, 
S.  311  5. 

1120H  id.,  D.  stumme  Mühle.  Roman.  B., 
Fleischel.    381  S.    M.  5,00. 
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G.  Macasy.    .1.  H.  Muckay.    P.  Mahn. 

I12H2)  G.  Macasy,  D.  Chronik  v.  Dirnau. 
Gesch.  e.  Dorfes.  Wien,  Stern.  214  8. 
M.  3.00.     ]0.  J.  Bierbaum:   Freistatt  5, 

S.  487J8.JI 

11283)  J.H.Mackav, Zwischen  d. Zeilen  Prosa. 

Bd.  2.    1896—1901.    D.  Sybarit  u.  Anderes 

in  Prosa.    B  ,  Schuster  ä  Loeffler.    122  S. 

M.  l,f.0.         Hart:  Tag  N.  573.1 
112«4)  id.,  D.  Menschen  d.  Ehe.  Schilderungen 

aus  c.  kleinen  Stadt.    2.  Aufl.    B.,  Fischer. 

96  S.    M.  1,50. 
H2U5)  P.  Mahn,  Kreuzfahrt.    Glossen  an  d. 

Hand  d.  Lebens.    Aus  d.  Aufzeichngn.  e. 

Freundes.  B  ,  Fontane.  1902.  2H  8.  M.  3,00. 

|A.  Gebhardt:  LCB1«.  S.  133  4;  G.  Zieler: 

LE.  5,  8.  59-60.]| 

Heinrich  Mann. 

112««)  H.  Mann,  D.  Göttinnen  oder  d.  drei 
Romane  d.  Herzogin  v.  Assy.  (Diana. 
Minerva.  —  Venus.)  3  Tie.  München, 
Langen.  VII,  341  S.;  VII,  335  S;  VII, 
318  8.  M.  9,00.  |H.  Esswein:  Freistatt  5, 
S.  332  3:  W.  Fred:  Zukunft  4i.  S.  509-10; 
H.  Hart:  VelhKlasMhh.  17»,  S.  4756;  M. 
Jacobs:  Nation».  20,  S.  506.8;  W.  Rath: 
NatZtf.  N.  416  („Vom  neuen  Heidentum").]. 

11267)  id.,  D.  Jagd  nach  Liebe.  Roman. 
München,  Langen.  III,  601  S.  M.  5.00. 
jA.  Danegger:  Freistatt  5,  S.  989  (.Bin 
Münchener  Koman*>.| 

112«S)  11  Mann  übersieh  selbst:  Zeit*/*.  N.  122. 

1188f)  H.  Mann,  Ober  d.  Roman  d.  Herzogin 
v.  Assy:  BerlTBl».  N.  13. 

Thomas  Mann. 

1 1270)  H.  B  e  n  z  m  an»,  Thomas  Mann : 
HambNachrr1'.  N.  20. 

11271)  <).  Grautoff.  Th.  Mann:  Geg.  64, 
S.  102  3. 

11272)  Job.  Wei>s,  Th.  Mann:  ChristlWelt.  17, 

8.  952/5. 

11273)  Th.  Mann,  Buddenbrooks.  3.  Aufl. 
2  Tic.  in  I  Bd.  B.,  Fischer.  566,  539  S. 
M.  5,00. 

11274)  id.,  Tristan.  6  Novellen.  Ebda.  VII, 
261  S.  M.3,50.  ||A.  Eloesser:  NDRa.  Ii, 
8.  1331/3;  K.  Martens:  LE.  5,  S.  13:»8-60; 
E.  Steiger:  Freistatt  b,  8.  329-30.]| 

K.  Marten». 

11275)  C.  H.  v.  Weber,  K.  Martens:  LE.  5, 
S.  1387-91. 

1127«)  Kurt  Martens,  Autobiographische 
Skizze:  LE.  5,  S.  13916. 

G.  Meyrink. 

1  1277)  P.  Leppin,  E.  neuer  Dichter:  ML.  7*. 
S.  413  6. 

11277a)  Ii.  Meyrink,  Der  heisse  Soldat  u.a. 
Skizzen.  München,  langen.   I  L  S.  M.  1,1  Kl. 

Ernst  Muellenbach. 

1127S)  0.  Fuders.  E  Muellenbach:  Dtsch- 
Heimat.  6«,  8.417-23. 

1127Su)  F..  Muellenbach,  .lohannissegen.  — 
Die  Silberdistel.  (-  Wiesbadener  Volks- 
bücher N.  29.)  Wiesbaden,  Staadt.  49  S. 
M.  0,15. 
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G.  von  Ompteda, 

1127»)  Gertrud   Ca  r  Isen,  G.  v.  Ompteda: 

Onze  Euw,  Oktober. 
II '2H(>)  <i.  v.  Ompteda,  Meine  Beziehgn  zu 

Sylvester  v.  (fever:  VelhKlasMhh.  1  7  ',8- «5/9. 

11281)  id..  Auf  grossen  Höhen.  Kornau.  5.  Aufl. 
B  ,  Fleischel.  249  S.  M.  3,30.  |C.  Busse: 
DtschMs.hr.  3,  8.  761,'3;  ][.  Hart:  Velh- 
KlasMhh. IT*,  8.  471  f.;  G.  v.  Walderthal: 
Cmsi-hau  7,  S.  87'J  3.] 

11282)  id.,  Den  ine  de  Montmidi.  Kornau. 
Ebda.    Xis  8.    M.  5,00. 

I128S)  id.,  Nerven.  Novellen.  Khda.  V,  391  8. 
M.  5,00. 

H.  Ostwald 

11284)  P.  Zschorlich,  Ein  dtsch.  Gorki: 
Zeit».  2',  S.  248  9. 

11285)  H.  Ostwald,  Verworfene.  Novellen. 
FJtnachlagzcichng.  v.  M.  Baluschek.  (=  Biblio- 
thek Bard  Bd.  5/6.)  B„  Bard.  1902.  230  8. 
M.  2,00. 

G.  Reieke. 

II2S«)  K  Hei lborn.  Bürgermeister  u.  Dichter: 
FZg.  1902,  N.  336. 

11287)  O.  Keicke,  D.  grühne  Huhn.  (.IBL.  1902 
N.  5613a.)  [A.  Heine:  LE.  5,  8.  W0/2: 
(I.  Brandes  (=  N.  651,  S.  12/6);  P.  Bloek: 
BerlTBl.  N.  620;  H.  Hart:  VelhKlasMhh. 
17*  8.  II8/9.]| 

11288)  id.,  Im  Spinnenwinkel.  Koman  aus  e. 
kleinen  Stadt.  B  ,  Schuster  A  Loeffler.  322  8 
M.  3,50.  j[Frieda  v.  Bftlow:  LE.  5,  S.  128*9; 
P.  Keiner:  Woche  8.  1143/1.] 

K.  M.  Kilkc.    H.  Salus. 

11289)  K  M.  Kilke.  Die  Letzten.  Novellen. 
St.,  Junker.  1902.  75  8.  II.  2,50. 
!|F.  Castelle:  ALB1.  12,  S.  479-80.  || 

11290)  II.  Salus,  Novellen  d.  Lyriken».  B.. 
Fleischel.  V,  159  8.  M.  2,00.  jSt.  Zweig: 
LE.  6,  8.  366,7.]! 

J.  Schlaf. 

11291)  H.  Benzinann,  .1.  Schlaf:  Rhein  West- 
fftlZg.  N.  390. 

11292)  .1.  Schlaf,  I).  Narr  u.  a.  Novellistisches. 
B  .  H.  Seemann  1902.  I  170  8.  M.  2  50 
|H.  Bethgc:  LE.  3,  8.  425/6.]j 

11293)  id.,  Peter  Boies  Freite.  t.JBL.  I'.IOJ 
N.  5622a».  |[E.  M.  Hamann:  ALBI.  12, 
S.  513;  A.  Heine:  I.E.  5,  S.  1286,7.]! 

W.  Schmidt-Bonn.    A.  Schnitzler. 

11294)  W.  Schmidt-Bonn,  Cfcrleute.  Ge- 
schichten vom  untern  Rhein.  B.,  Fontane 
VII,  371  8.  M.  5,00.  |{C  Ferdinands! 
LE.  .r>,  S.  493/4;  8.  Simchowitz:  Kultur 
•  Köln)  2,  8.  1323-31.] 

11295)  W.  Wela,  Schnitzler  als  Epiker:  Ba- 
disches .Museum  N.  «0. 

E.  Prinz  Schönai  ch-Carolath. 

1129«)  11.  ßenzmann,  Prinz  Emil  Sehönaich- 

Carolath:  LE.  5,  S.  6-13. 
11297)   Emil  Prinz  v.  Sehönaich-Caro- 

lath,  I).  Freiherr  —  Kegulus.  —  1).  Heiland 

d.  Tiere.   3  Novellen.  2  Aull.   L,  Göschen. 

181  S.   M.  3,00. 
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1 129S)  K.  Prinz  Schön aich-Carol ath ,  Licht- 
lein sind  wir.  —  D.  Kiesgrube.  —  I).  Wild- 
gänse Ebda.  III.  IIIS.  M  1,80.  [O.Busse: 
DtschMschr.  3,  8.  757,1);  LCBIB.  H.  253/4.JJ 

F.  Scrvaea. 

11299)  F.  Servaes,  Die  Karraborrier.  5  aben- 
teuerliche Geschichten  aus  e.  fernem  Insel- 
reich.  B..  H.  Seemann.  341  S.  M.  4,in». 
IJ.T.  Hart: Tag  N.  429;  (i.  M |  i nde  I- P| oue]t: 
LCBIB.  s.  310.] 

11300)  J.  Hegner.  Aus  e.  fernem  Iuselreich; 
ML.  72,  8.  216  9. 

«ilosi.cn  zu  X  U2W.) 

H.  Stehr. 

11301)  H.  Landsberp,  H.  Stehr:  Zeit*.  N.478. 

11302)  O  Wilda,  II.  Stehr:  N&S.  107,8.97-110. 

11303)  H.  Stehr,  Das  letzte  Kind.  B.,  Fischer. 
4°.  53  8.  M.  2.50.  |A.  Eloesscr:  NDRs. 
14,  S.  1337  H.\\ 

IIS04)  O.  Hauptmann,  Über  e.  Volksbuch: 
LE.  6,  S.  166/9. 
(('her  N  11*».) 

R.  8t  ratz. 

11305)  Kud.  Stratz,  Alt-Heidelber>r.  du  Feine. 

Hornau  e.  Studentin.  St,  Cotta.  1902.   170  8. 

M.  3,50.    j|E.  Freund:  LE.  5,  8.  I2Ö9.)| 
113041)  R.  Stratz,  Dienst.    E.  Kasernenroman 

in  3  Tagen.  3.  Aufl.    B  ,  Fleischel.    162  8. 

M.  2,i Ht.    ||L.  Schönhoff:  Tap  N.  163  ] 

11307)  R.  Stratz,  Es  war  ein  Traum.  Berliner 
Novellen.   St.,  Cotta.   370  8.   M.  3,50. 

E.  8  t  r  a  u  s  s. 

11308)  E.  Strauss,  Freund  Hein.  (.IBL.  1902 
N.  5629.)    |R.  Schaukai:  LE.  3,  S.  42  .  ]| 

11309)  E.  Bolsscr,  „Jugend  v.  heute-:  PädA. 

45,  8.  438-43. 
(Zu  N.  Il.ws) 

II.  8  u  d  e  r  m  a  n  n. 

11310)  G.  Bötticher,  H.  Sudermann,  Frau 
Sorjre.  N.  11127,  Heft  3.)   L.,  Teubner. 

17  8.    M.  0,50. 

L  u  d  w.  T  h  o  m  n. 

11 311)  F.  Christel,  L.  Thoma:  Lechnere 
Mitteilungen  14,  N.  12. 

11312)  W.  Michel,  L.  Thoma :  Zeit*.  33,  S.  291  2. 

11313)  id.,  L  Thoma:  Freistatt  5,  8.  689-91. 

11314)  L.  Thoma,  Hochzeit.  K.  Bauerngcsch. 
Buchschmuck  v.  B.  Paul.  München,  Landen. 
1902,  41  S.  M.  2,00t  ||H.  Hart:  VclhKlas- 
Mhh.  17»,  S.  361/2.JI 

O.  Was  n  e  r. 

11315)  O.  Wasner,  Frau  Ilse.  E.  paar  Jahre 
Frauenleben.  B. ,  Fontane.  1902.  328  8 
M.  8,50.    |Klla  Mensch:  LE.  5,  S.  278  9  | 

1131«)  id.,  Walter  Eichstadt.  Roman.  B., 
Fleischel.  262  8.  M.  3,00.  |L.  Schönhoff: 
Tag  N.  537.] 

.1.  Wasser  m  n  n  n. 

11317)  (i.  Brandes,  J.  Wassermann.  (=  N.  651 

S.  25-30.1 

11317a)  K.  W.  Gold schmidt,  .1.  Wassermann 

N&S.  107,  8  377-89. 
1131H)  Hildegard  Uulden.  .1.  Wassermann: 

Oeneral-Anzeiger  für  d.  Judent.  N.  2. 
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11319)  *J.  Wassermann,  Ü.  niegekflsste  Mund. 
—  Hilperich.  2  Novellen.  München,  Langen. 
V,  132  S.    M.  2,00. 

II »20)  id.,  1).  Moloch.  (JBL.  1902  X.  5635.) 
IC.  Busse:  DtschMschr.  3,  H.  934.6;  A. 
Eloesser:  NDKs.  Ii,  S.  263  I;  J.  Hart: 
VelhKlasMhh.  17«,  8.  416/8;  E.  Kalk- 
sehniidt:  Kw.  16',  S.  169-70;  S7ßK  21\ 
S.  255/6;  1'.  Kemer:  Woche  S.  142.1 

11321)  St.  Grossmann,  EinGroasstadt-Koman: 
ArbeiterZg.  (Wien)  X.  71. 

ItehanUeU  N  113X0.) 

L.  Weber.    F.  Wedekind. 

11*22)  L.  Weber,  Vincenz  Haller.  (JBL.  1902 
X.  5637.)  ||F.  Holländer:  LE.  5,  S.  9K2/3.| 

11323)  Frank  Wedekind,  Mine-Hahn.  Oder 
fll>er  d.  körperl.  Erziehg.  der  jungen  Madchen. 
Aus  Helene  Engel«  schriftl.  Nachlas*  her. 
(=  Kleine  Bibl.  langen  Bd.  5.'».)  München. 
Langen.  12».  129  SS.  M.  1,00.  |[W.  Kath: 
LK.  r>,  S.  1291.] 

W.  Weigand. 

11324)  W.  Holzauier,  Wilhelm  Weigand:  LE. 
f»  (1902),  S.  156 

11325)  H.  E.  K romer,  W.  Weigaud:  Ostdtsch- 
RsW.  17.  u.  18.  Juli. 

11326)  W.  Weigand,  Die  Frankenthaler.  3.  Aufl. 
München,  Müller.    348  S.    M.  1,00. 

H.  Wette. 

1132")  H.Wette,  Krauskopf.  Roman.  L. 
( Jrunow.  392 S.  M. 3.50.  |Frieda  v.  Bülow: 
LE.  6,  S.  446;  G.  Heine:  Christi.  Welt  17, 
S.  1144  5.|| 


1I32S)  P.  Sc  hie  mann,  D.  Frau  als  Schrift- 
stellerin: BaltMschr.  S.  455-63. 
(I.iliTHr.  Pu-nicht.) 

11328a)  0.  Heller,  The  german  woman 
writer  in  the  19"«  Century:  Bulletin  of  the 
Washington  l'niversity  Association  S.  46-H7. 

1132«)  iL  Benz  mann.  Vom  neuen  Frauen- 
rouian:  Geg.  63,  S.  261  1. 

11.130)  Gertrud  Bäumer,  D.Teiidenzcharakter 
d.  uiod.  Frauenroman»:  Frau  10,  S.  449-55. 

11331)  C.  L.  A.  Pretzel,   Neues  vom  Ewig- 
Weiblichen:  Bildung:«- Verein  33,  S.  114/6. 
(Amanda  HoniicnMs,    Krhtla  Krrllii  v    Küluw,  II 
SU-Kt-maiin,  \V.  lluuuuuer.) 

Ältere  Gruppe: 

Anette  v.  Droste.  ('S.  auch  X.  9371/8.) 

11332)  C  Busse,  Anette  v.  Droste-Hülshoff. 
(=  Frauen  leben  Bd.  4.)  Bielefeld,  Vellingen 
&  Klasiug.  VI,  193  S.  Mit  f.  Tafeln. 
M.  3,00. 

Gräfin  Ida  Hahn-Hahn. 

11333)  J.  de  Cook,  Mevrouw  Hahn -Mahn: 
Leuvcnsche  bijdragen  op  het  gehied  d. 
german.  philol.  f»,  X.  2. 

1I334>  O.  v.  Schaching,  Ida  Gräfin  Hahn- 
Hahn.  E.  biograph.-literar.  Skizze.  (Scparnt- 
Abdruck  aus:  Ida  Gräfin  Hnhn-Hahn,  Ge- 
sammelte Werke.)  Kegensburg,  Habbel.  31  S. 
Mit  Abbildgn.    M.  0,20, 

11335)  Gräfin  Hahn-Hahn:  K VZgB.  N.  4L 
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1133«)  Ida  Gräfin  v.  Hahn  -  Hahn :  Dt  sc  Ii. 
Adelsbl.  21,  S.  432/4. 

11337)  Die  Gräfin  Hahn-Hahn  auf  d.  Abend- 
berg: KVZg.  X.  388. 

11337a)  Ida  Gräfin  Hahn-Hahn.  G  esain  m. 
Werke.  1.  Serie:  liomaue  IL  Gedichte.  30  Bde. 
(120Lfgn.)  Kegensburg,  Habbel.  XIX,487S.: 
46H,  328,  328.  391,  429,  407,  395,  25«,  266, 
311.  342,  410,  360.  2f)0,  204,  434,  431,  252. 
295,  391,  432,  235,  300,  350,  329,  290.  2öü, 
155,  324  S.    ä  M.  1,50. 

Maria  Ki-irinu  [2  IMe  )  Doralire  |2  Bde  |.  Zwei 
Schwestern  [2  Hil<>.|.  IVri-urln  |2  Ilde.].  —  Ktuloxla, 
•Ii«-  Kai«Tin  |S  Bde.).  Die  Bnfthluiw  <l  Höhnt« 
[3  liile.]  DU-  Kri>in  v.  üionenttela  [3 Bde.). 
Geschieht*  <■•  nrmeti  Kritiileilm  [2  IVle-l.  Oie 
<i|iK'kiipr»t<n'hliT  |2  lhle.|.  Wncil»  WM  iiiimtp 
Bcfauld  |2  BdftJ.  Nirwana  [3  Bde.),  Kim-  relrbe 
Kran  |2  B<lo  |.  Oer  twvtto  W«p]  u.  <l.  enRV  Mtnune 
12  Bde.).  Wahl  it  KuhniiiK  12  B<lc.|.  -  1' »serer 
lieben  Kran       Uns  Jahr  .1.  Kirche.) 

F  a  n  n  y  Lewa!  d. 

11338)  L.  (Jeiger,  Fanny  Lewald  U.  A.  Sudir: 
VossZg.X.273.  .Dazu  L.IMetsch:  ib.X.295.) 

11339)  id.,  Aus  A.  Stahrs  Xachlass.  Briefe  von 
u.  an  Stahr.  Oldenburg,  Schulze.  LXIX, 
356  S.    M.  5,00. 

11340)  K.  Jaffi?,  Ein  Judenromu  v.  Fanny 
Lewald  („Jenny"):  General- Anzeiger  für  d. 
Judent.  X.  33. 

11341)  I».  Althof  Alice  Gurschncr):  IllFrauen- 
Zg.  30,  X.  5. 

11342)  Ferdinande  v.  Brackel,  Erinnergu. 
aus  meinem  Treben :  BaltMschr  bb,  S.  29 1-309, 
393-407. 

11343)  Emilie  Erhardt  <Frnu  v. Warburg):  Dlsch. 
Adelshl.  21,  S.  217.8. 

11344)  K.  Kalkschinidt,  Xataly  v.  Eschstruths 
neuester  Kornau:  Kw.  16',  S.  36. 7. 

11345)  G.  Karpelcs.  Simon  Eichelkatz: 
AZgJudent.  67,  S.  524  5. 

(II.  Franek  HMla  Wulm  ) 

1134«)  C.  L.  A.  Preise).  D.  „Berliner  Kange-: 

Bildungs-Vereiii  33,  S.  l.v.'O. 
11347)    Die   Berliner  Kange:  KatholSchulZg. 

Breslau  20,  X.  5. 
11347a)  Ernest  Gregory,  D.  Berliner  Jöhre. 

Funkelnagelneue  Bekenntnisse.   Eine  Satire. 

Bd.  1.    Lotte  Krach  als  Kind.    B.,  Kosmos. 

151  S.    M.  1,00. 
II34S)  Knrika  v.  Handcl-Mazetti,  Meinrads 

Helmbergers  denkwürdiges  Jahr.  (.IBL.  190  » 

X.  5681.)    ;|M.  Herbert:  KVZg8.  X.  50. || 

11349)  E.  M.  Hamann,  Antonie  Elaupt : 
Dichterstimmen  «1.  Gegenw.  17,  N.  12. 

1 1 350)  .1  o  h.  S  a  s  s ,  Katharina  Kasch  ( 1 839  1 9<  >  I ) : 
BiogrJb.  5,  S.  203. 

11351)  L.  Schröder.  Anna  v.  Krane:  MBU  DL. 
7,  S.  156-60. 

11352)  A.  Paudler,  J.manna  Lenisch  (1839 
1902):  Mitt.  d.  nordböhm.  Kxkursions-KTubs 
2«,  N.  I. 

11352a)  N.  Lambrecht,  Ernst  Lingen  (Elisa- 
beth Schillingi:  Dichterstimmen  d.  Gegenw. 
X.  IL 

11353)  A.  K.  I'.  Tielo,  Klara  Nasts  litauische 
Erzählgn.:  TglKs».  N.  J76. 

11354)  M.  Steuer.  Zu  Klisc  Polkos  70.  Geburts- 
tag.  (=  id..  Zur  Musik   L,  SenfT|,  S.  9-12.) 

11355)  F.  Brümmer,  Dina  Salmuth  (1*2* 
I90»U:  Biogr.lb.  5,  S.  142  3. 

1135«)  id..  KinmvTürk  F.Eschricht.:  ih.S.  171  6. 
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11357)  L.  Hcvesi,  Marie  Weyr:  FrBlw.  X.  HO. 

(KciiilU'toniBtiii  ) 

I135S)  Emma  Wuttke-Biller:  IllZg.  120,  S.  350. 

Jüngere  Gruppe: 

Luise  Algenwtacdt. 

1 1  :{.*>!!)  Luise  Algenstaedt,  Frei  zum  Dienst. 
E.  Diakonissenveschiehte.  L.,  Bredt.  :t(M  S. 
-M.  1,20.  |  A  n  na  Bru  u  nein  an  n :  LK.  5,8.350/1; 
L.  Brockdorff- Ahlefeldt:  MBIIDL.  7, 
S.  .!? 12;  E.  Clausen:  Krau  S.  IM  .2 ; 
Henriette  v.  M  c  e  r  h  e  i  in  b  :  MBIIDL.  7, 
S.  865-70;  K.  Schneider:  ThLB.  2«,  8.  ?b  6; 
]'.  Seheurlen:  Studierstube  1,  S.  375/7; 
H.  Wilm:  KirchlWoehenschr.  :!,  S.  IM/»; 
II.  Zimmer:  Dt*chM«ehr.  :t,  S.  122  1;  AZgB. 
N.  271 ;  Crcnzb.  2,  S.  UUa>.]\ 

Lou  A  ndreas-Saloine. 

11300)  Helene  Stocker,  Lou  Andreas-Salome: 
Frauen-Hundsebau  S.  '29-30. 

1 1HUI >  Neue  Frauen-Novellen:  BonnerZg.  N.M. 
Mi  Heuler,  I..  Aiuln  iis  Snlorae.) 

11302)  Lou  Andreas-Salome,  Im  Zwischen- 
land. <JBL.  I!H)2  N.  5056.1  |fG  Busse: 
DtschMschr.  S.  60|  5;  A.  Elocsser:  NDRs. 
Ii,  S.  268;  E.  Lange:  LCBIB.  S.  222;  E. 
Platzhoff-Lejeune:  LE.  5,  S.  1583/4.]| 

Helene  Höh  lau. 

1IÄ03)  Helene  ßtthlau,  D.  Krisfillkugel.  E. 
ultweimariscbe  Cesch.  B.,  Fleischel.  1.(5  S. 
M.  2,00.     [Anna  Brun  nein  an  n:  LE.  0, 

s.  66/7.]| 

11304)  id.,  Sommerbuch.  (.IBL.  1902  N.  5657c. 
|[C.  Müsse:  DtschMschr.  3,  S.76I  5;  Frieda 
v.  Bülow:  LE.  5,  S.  162  i;  A.  Elocsser: 
NDRs.  14,  S.  267,8.]| 

Frieda  F  r  e  i  i  n  v.  B  ü  I  o  w. 

11305)  Anna  Brunn emann,  Frieda  Freiin  v. 
Bfllow:  LE.  f.,  S.  597-604. 

IlMSj  Frieda  v.  Bfllow,  Im  Land  d.  Vcr- 
heissuug.  2.  Aull.  Dresden,  Ueissner.  V.'",  S. 
M.  5,00. 

11307)  id.,  Allein  ich  will!  Roman.  2  Tie.  in 
IBd.  Ebda.  286,  233  S.  M.  6,00.  [Gabriele 
Reuter:  LR  6,  S.  363/4.]| 

Elisabeth  Da  II  t  h  ende  y. 

I136H)  Th.  J.   Mann,  Vom  neuen  Weibe: 

EthKult.  II,  s.  k;:;  j. 
1136»)  Anna  Schauire,  E.  neuer  Tvpus: 

ZeitW.  35,  S.  1*3  4. 

Hedwig  Dohm. 

1 1370»  A  n  n  a  P  a  p  p  r  i  t  z ,  Hedwig  1  )olim : 
Zeitw/g.  N.  :;;;.s. 

1 1H?  1 1  Hedwig  Dohm,    Christa  Kuland. 

(.IRL.  1902  N.  5661.)    JEstelle  Du  Bois- 

Ravmond:  LE.  5,  S.  I34.)| 
11372)  J.  Hart,  Die  AntitVministen:  Tag  N.  T 

(Behandelt  JHt-  MM  K.  <.>»;» , 

Marie  von  Ebner- Eschenbach. 

1137:»)  H.  Crosse,  Marie  E*bner  u.  d.  Kindes- 
seele: MagdebZgB.  N.  |. 

11374)  K.J.  llentschel,  Marie  Kbner-Escheii- 
baeh:  Junus  I.  S.  »40/5. 

11375)  Leo  Langer,  Marie  v.  Ebner  u.  d. 
Kinde«,eele:  AZl-B.  N.  12;.. 
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11376)  M  Neck  er,  Marie  Ebner  u.  d.  Kunst: 
Jaiius  I,  S.  3 19-56. 

11377)  W.  Uath,  Aus  Marie  Ebners  Spätherbst- 
tagen:  TvrlRsB.  12.  Juni. 

1137S)  A.  Sauer,  Marie  Ebner- Eschenbach. 

(=  N.  62*,  S.  354-94.) 
1137»)  Cl.  Sommcrfeldt,  Kindergestalten  in 

d.  Werken  d.  Marie  Ebner  v.  Eschenbach: 

MBUDL.  7,  S  .119-21,  359-64. 

11350)  Marie  v.  Ebner-Eschenbacb,  Agave. 
B.,  Partei.  313  S.  M.7,00.  [E.  ErtI :  LE.  5, 
S.  1501.  7;  S.  Schott:  AZgB.  N.  156.] 

11351)  id.,  D.  arme  Kleine.  Erzahlg.  Mit 
3  Farhendruckbildern  u.  22  Textabbildgn.  v. 
F.  Hass.    Ebda.    387  S.    M.  7,00. 

C  ert  ru  d  Fr  an  k  e  -  Sc  h  i  c  vc  I  bei  n. 

11352)  Certrud  Franke-Schievelbein,  Der 
Cottiiberwinder.  Homan.  B. ,  Fontane. 
19U2.    :«H)  S.    M.  3,50.     |H.  Ben  zu.  an  n: 

LE.  5,  s.  1438/9;  LCB1B.  s.  I61/2.JI 

Ilse  Frapau. 

U3S4)  K  Ära  in,  Ilse  Frapan-Akumian :  NationB. 
20,  S.  697-701. 

11355)  F.  Marti.  Ilse  Frapan:  NeueZflrcherZ>:. 
N.  117. 

11356)  Ilse  Frapan-  Akunian,  Arbeit  B  . 
Paetel.  129  S.  M.  5,*iO.  |Selbstanz.:  Zukunft 
14,  S.  164/6;  L.  Brockdorff:  MBU  DL.  7, 
S.  514/5;  II.  Fischer:  Christi.  Welt  17, 
S.  777-M2;  K.  Hoffmann:  L(  B1B.  S.  30*  9; 
M.  Necker:  NW  Till.  N.  154;  K.  Ulrich: 
Neue  ZüreherZg.  N.  112;  Zürcher  Posl  N.  125; 
Krönlein:  Hochschulnachrr.  München i  13, 
S.  19*-202;  II.  v.  Schul  lern:  Freistatt  5, 
N.  25;  K.  Federn:  Zeit*.  N.  457.) 

U3S7)  II.  Meyer- Bcnfey,  Ein  Boman  v.  d. 
Arbeit:  Frau  In,  8.687-90. 

A  d  e  1  e  (ierhar  d. 

113KS)  AnnaPlothow,  Adele Cerhard:  Bücher- 
freund 2,  S.  1 1  2. 

113S»)  Adele  Cerhard,  Pilgerfahrt.  (.IBL. 
1902  N.  5(i76.)  [A  n  na  B  r  u  n  u  e  tu  a  n  n  : 
LE.  5,  s.  Wifi;  Gertrud  Baum  er:  Zukunft 

43,  S.  I50,2.]| 

11390)  M.  Kronenberg,  Freiheit:  Nation«.  20, 

s.  8. 

(HetuodeM  V  11989.) 
Elisabeth  von  Heyking. 

11391)  Elisabeth  v.  Heyking],  Briefe  dir 
ihn  nicht  erreichten.  5.— 54.  Aufl.  B  ,  Paetel. 
269  S.  M.  5,00.  [M.  v.  Berthof:  ZeitW,  ;{f»t 
S.2H0  I;  A.  Eloesser:  NDRs.  I  I.  S.  1328/9; 
H.  Hart:  VelbKlasMhh.  17»,  S.  712  i;  J. 
Hart:  Tau'  N.  273:  B.  v.  Kavser:  Zukunft 

44,  S.  2**-90;  F.  Marti:  Neue  ZüreherZg. 
N.  156,.'*:  Alexander  Meyer:  NationB.  20, 
S.  6*2;  J.  Rodenberg:  DRs.  115,  S.  175/0; 
S.  Schott:  AZgB.  N,  R  >|  Meyer: 
LE.6, B.  I  !<j  :  (i.  v.  Walderthal:  rinsebau 
7,  S.  751  2;  E.  Zabel:  NatZg.  N.  27;  Th. 
Wolff:  BerlTBI.  23.  Mai  ] 

Ricarda  H  u  c  h.   (S.  auch  N.  1 1 244/5.) 

11392)  H.  Bethge,  Ricarda  Huch :   LE.  5, 

S.  734-44. 

11393)  K.  Bienenstein,  Ricarda  Huch:  Lrch- 
ners  Mitteilungen  I  1,  N.  1. 

1 1394)  Hedwig  Bleu  1  e  r- Wa  sc  r.  Ricarda  Huch: 
Frauen-Rundschau  S.  948-51,  Bios,  1056. 


Digitized  by  Googl 


it»5-n«o  IV,  3. 


113115)  O.  Bulle,  Neue  Romantik:  AZgB.  N.283. 

11396)  J.  X.  van  Hall,  Ricarda  Huch:  Qids4 
S.  15-34 

11397)  La  Hirten,  Ricarda  Huch  als  ro- 
mantische Dichterin:  Centralbl.  d.  Hundes 
ritsch.  Frauenvereine  b,  S.  90/2. 

11398)  F.  Marti,  Ricarda  Huchs  neueste 
Dichten.:  Neue  ZürchcrZg.  N.  36/7. 

11399)  E.  Steiger,  Ricarda  Huch:  Jugend 

8.  367,8. 

11490)  Ricarda  Huch:  Varia  N.  II.  (S.  auch 
LR  6,  &  506.) 

11401)  Au.«  Ricarda  Huchs  Skizzen  ,Au*  d. 
Triumphgasse":  Kw.  161,  S.  118-33. 

11402)  Ricarda  Huch,  Vita  somnium  breve. 
Roman.  L..  Inselverlag.  511  S.  M.  6,00. 
[A.  Eloesser:  NDR«.  14  ß.  264/6;  A.  Dom- 
browsky:  ML.  72,  S.  294/6;  K.  Kalk- 
schmidt:  Kw.  16',  S.  419-20;  F.  Poppen- 
berg:  Nation B.  20,  S.  410,2;  G.  J.  Wolf: 
Freistatt  5,  S.  736;  DR«.  116,  S.  154/5. j 

11403)  id.,  Von  den  Königen  u.  der  Krone. 
St,  Dtsch.  Verlagsanstalt.    344  S.    M.  4,00. 

E.  M  a  r  r  i  o  t.    Rosa  Mayreder. 

11404)  B.  Münz,  Emil  Marriot.    (=  N.  623.) 

11405)  Rosa  Mavreder,  Pipin.  E.  Sommer- 
erlebnis. B ,  H.  Seemann.  280  S.  M  3,00. 
|[K.  Heckel:  ML.  72,  B.  2512  („Dichte- 
rischer Impressionismus").] 

Marie  zur  Megede.    Leonie  Meyer- 
hof-Hildeck. 

11406)  Marie  z.  Megede  (Frau  Marie 
Hartogj,  Das  Licht  Roman.  B.,  Fontane. 
1902.  365  S.  M.  5,00.  JG.  Zieler:  LE.  5, 
S.  422  3;  H.  Hart:  VelhKlasMhh.  I7ä, 
S.  248/9.]! 

11407)  Leonie  Meverhof-Hildeck,  Töchter 
d.  Zeit.  Münchner  Roman.  St.,  C  otta.  301  S. 
M.  3,00.    [Ella  Mensch:  LE.  5,  S.  171 7/8.  j| 

M  a  1  w  i  d  a  von  Meysenbug. 

1140N)  Fanny  Birkenruth,  Malwida  v. 
Meysenbug:  Zeitwzs.  N.  216. 

1 1409)  A  u  n  a  B  r  u  n  n  e  in  a  n  n  ,  Malwida  v. 
Mevsenbug:  Frauen-Rundschau  I,  N.  10. 

11410)  *id.,  Malwida  v.  Meysenbug:  WIDM.  93, 
S.  794-802. 

11411)  J.  Duboc,  Malwida  v.  Mevsenbug: 
Zukunft  43,  S.  223,7. 

11412)  Marie  Uerzfeld.  Malwida  v.  Mevsen- 
bug: FZg.  N.  135. 

11413)  C.  Mühling,  Malwida  v.  Mevsenbug: 
HambCorrB.  N.  Sfe. 

11414)  S.  Münz,  Malwida  v.  Mevsenbug: 
NationB.  20.  S.  503/6. 

11415)  id.,  Malwida  v.  Mevsenbug:  NFPr. 
N.  139  in. 

11 4 16)  Herta  Widmann.  Malwida  v.  Meysen- 
bug: Frau  10,  S.  516  7. 

11417)  P.  Wiegler,  Malwida  v.  Mevsenbug: 
TglRsB.  N.  112. 

1141S)  II.  v.  Wolzogen,  Malwida  v.  Meysen- 
bug: HayreutherBU.  26,  S.  220, 1. 

11419)  Katharina  Zitelmann,  Malwida  v. 
Mevsenbug:  VossZg.  N.  373. 

11420)  " Malwida  v.  Meysenbug:  NatZg.  N.  296. 

11421)  M  al  wida  v.  Meysenbug,  D.  Lebensbild 
einer  Idealistin.  Nachtrr.  zu  den  .Memoiren'. 
4.  Aufl.  B.,  Schuster  &  Loeffler.  VI.  491  S. 
M.  6,00. 

JahrestwrickU  «r  neoer«  d«ntmk«  l.ltar«t«T<rBiehiehte. 
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11422)  (}.  Monod,  D.  Lebensende  e.  Idealistin: 
Zeitw*r.  N.  267. 

11423)  M.  v.  Meysenbug,  Individualitäten. 
B,  Schuster  &  Loeffler.  1902.  579  S. 
M.  6,00. 

( '  h  a  r  1  o  1 1  e  N  i  e  b  e.    R.  Nordmann. 

11424)  Charlotte  Niese,  Aus  danischer  Zeit. 
Bilder  u.  Skizzen.  Gcsamtausg.  3.  Aufl. 
L..  Grnnow.    189  S.    M.  5,50. 

11425)  id.,  Vergangenheit.  E.  Erzählg.  aus  d. 
Emigrantenzeit.  Ebda.  1902.  565  S.  M.  6,50. 
|C.  Busse:  DtschMschr.  3,  S.  938,9;  K. 
Hoffmann:  LCBl»  S.  268/9.] 

11426)  Hieb.  Nord  mann  (Margarethe  Lang- 
kainmcr,  Ein  Komtessenroman.  2.  Aufl. 
B.,  Fontane.  1902.  358  S.  M.  5,00.  [IL 
Hart:  VelhKlasMhh.  17»,  S.  247/8;  M. 
Lorenz:  Pr.Ibb.  111,  S.  162/4.]| 

Margarethe  von  Oertucn. 

11427)  J.  öyr,  Margarethe  v.  Gertzens  Novellen 
und  Erzählungen:  SchwRs.  3,  S.  427,8. 

1142S)  Margarethe  v.  Oertzen,  1).  Republik 
der  Menschen.  Einsiedel!),  Benziger.  299  S. 
M . 3,20.  [Karl  Hof  f  mann:  Lt'BlB.  S. 307  8. | ) 

Gabriele  Reuter. 

11429)  (S.  Brandes.  Gabriele  Reuter.  (=N.65|, 

S.  22/5.) 

11430)  F.  Christel,  Gabriele  Reuter:  Lechners 
Mitteilungen  15,  N.  1. 

11431)  Laura  Frost,  Von  d.  Mutterliebe: 
Zeitwzs.  N.  19. 

(liulirirlc  Kontor,  Lou  AiHlrtus-Salonii'  ) 

11432)  Gabriele  Keuter:  Grosse  Modenwelt  12, 
N.  I. 

11432a)       N.  11361). 

1 1433)  Gabriele  Reuter,  Frauenscelen. 
Novellen.  B..  S.  Fischer.  1902.  V,  260  S. 
M.  3,00.     [F.  Leppmann:  LE.  5.  S.  5723.1 

11434)  id.,  D.  Lcbenskünstlcr.  Novellen.  3.  Aufl. 
B.,  Fischer.   258  S.   M.  3,00. 

11435)  id.,  Liselotte  v.  Rcekling.  Hornau  in 
2  Tin.  Ebda.  324  S.  M.  4,00.  |H.  Bethge: 
LE.  6,  S.  144/5.]: 

Edith  G  r  ü  f  i  n  S  a  1  b  U  r  g. 

11436)  K.  L.  Leimbach,  Edith  Grätin  v. 
Salburg-Falkenstein.    (==  N.  618,  S.  249-6 1.1 

11437)  M.  Morold,  Edith  Gräfin  Salburg: 
Zeit*  35,  S.  119-21. 

11437a)  P.  Zschorlich.  Pfaff  u.  Bauer,  be- 
danken über  zwei  Frauen-Homane:  ChrisM- 
Welt.  17,  S.  802,5. 
(«i   Mi-iik>.  K.lilli  «ir.ilit.  SalburK  I 

I143S)  Edith  Gräfin  Salburg,  D.  Priester- 
strnfhans.  Mit  Benutzg.  v.  Zeitstudien  u. 
authent.  Quellen.  Dresden,  Reissner.  VIII, 
199  S.    M.  3,00. 

Toni  S  c  h  w  a  b  e. 

11439)  Toni  Schwabe,  D.  Hochzeit  d.  Esther 
Franzenius.  Roman.  München,  Langen. 
1902.  193  S.  M.  2,00.  |  Es  teile  du  Bois- 
Reymond:  LE.  5,  8.61/2.]] 

11440)  id.,  D.  Stadt  mit  d.  lichten  Türmen. 
B.,  S.  Fischer.  192  S.  M.  2,50.  [Sophie 
Hochstetten  ML.  72,  S.  531/4.]; 
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Lulu  v.  Strausa  u.  Torney. 

1U41)  Lulu  v.  Strauss  u.  Torney,  Aus 
Bauenistamm.  Rontan.  2  Tie.  in  1  Bd. 
B..  Janke.  1902.  186,  197  S.  M.  4,00. 
![E  Lange  LCBl".  S.  197  8:  Henriette 
v.  Meerheimb:  MBUDL.  7,  S.  516-22.]| 

Bertha  von  Suttner. 

11442)  Leopold  Katsohcr.  Bertha  v.  Suttner, 
die  .Schwärmerin*  für  Güte.  Mit  Porträt*, 
\hhildgn.  u.  e.  Auswahl  v.  Gedankenperlen. 
Dresden.  Pierson.    III,  132  B.    M  0,50. 

11443)  id.,  Bertha  v. Suttner:  Frauen-Rundschau 
l,  N.  12. 

11444)  Bertha  v.  Suttner:  Krusten  Wollen  f», 

S.  96 

11445)  Zum  60.  Geburtstag  v.  Bertha  v.  Suttner: 
KthKutt.  H,  &  178/9. 

(Aphorismen.) 

11446)  Bertha  v.  Suttner:  Das  freie  Wort  :t, 

S.  276/7. 

11447)  Bertha  v.  Suttner:  Universum«».  S.  169-74. 

C  armen  S  y  1  v  a.    (S.  auc  h  N.  9916,8.) 

U44S)  F.  Christel,   Neuheiten  v.  C.  Sylva: 

Lechners  Mitteilungen  15,  N.  6. 
1 144»)    L.   Salomon,    Zu   Carmen  Sylva» 

60.  Geburtstage:  IllZg.  121,  S.  980/1. 

11450)  Carmen  Sylva:  Dtsch  Adelsbl.  21,8.  851/6. 

Vera  und  die  Ve  r  a  1  i  t  e  r  a  t  u  r. 

11451)  Vera,  Eine  für  Viele.  (JBL.  1902 
N.  5693.)    [R.  Wenjrraf:  LK.  .r..  S.  9*  9.J 

11452)  Eine  an  Alle.  Aus  d.  Tagebuch  e. 
fbermädchens  v.  Georgine.  3.  Aufl.  Wien, 
Eisenstein.    120  S.    M.  2,00. 

1145»)  Einer  für  Alle.  Briefe  c.  verwitweten 
Bräutigams   5.  Aufl.  Ebda.  »03  S.  M.  2,00. 

Clara  V  i  e  b  i  g. 

11454)  K.  Ära  in,  Clara  Viebig:  Zeit«?*.  N.  162. 

11455)  F.  Christel,  Clara  Viebig:  Lechners 
Mitteilungen  15,  N.  3. 

1 1 45«)  AmselmHeine,  1  .and !  Land ! :  Nation». 

20,  S.  685,7. 

(Clara  Vlebtg,  Martin-  Renata  Fischer.) 

11457)  F.  Diederich,  Eifellust:  I.E.  5, 
S.  11017. 

1145S)  A.  F.  Krause,  Clara  Viebig:  NAR  107, 
8  177-93 

11459)  A.  Schröder,  Clara  Viebigs  Heimat- 
kunst: LeinzigNN'B.  N.  44. 

11459a)  id.,  Clara  Viebig:  Der  Tourist,  Fest- 
nummer vom  5.  Sept. 

11460)  Clara  Viebig  in  italicn.  Beleuchtg.: 
LE.  f>,  S.  485.    (Aus:  NAnt.) 

11461)  Clara  Viebig.  Vom  Müller-Hannes. 
E.  Gesch.  au«  d.  Eifel.  B.,  Fontane.  316  S. 
M.  3,50.  |II.  Hart:  VelhKlasMhh.  17*. 
S.  M45;  E.  Kalkschmidt:  Kw.  16*, 
S.  140,1;  M.  Loren/.:  Pr.Ibb.  III,  S.  1634; 
H.  Mavnc:  DI.Z  24,  S.  1434  6;  L.  Schön- 
hoff: Tag  N.  223;  M.  Wenck:  Zeit».  2», 
S.  22  i;  G.  J.  Wolf:  Freistatt  5,  S.  1040; 
S.  Schott:  AZg".  N  91] 

11462)  id.,  D.  Wacht  am  Rhein.  (JBL.  1902 
N  5717.)  IE.  Hevek:  Dtsch Heimat.  6', 
S.  266-73,  302  7,  33*-!*;  K.  Kiu/.el:  Reichs- 
bote 2b.  Jan.] 
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11463)  L.  Giudis  fberseteg.  v.  Clara  Viebigs 
.Wacht  am  Rhein-:  Uv  f>.  S.  1639.  (Aus: 
Minerva.) 

11464)  Clara  Viebig,  Wen  d.  Götter  lieben. 
Vor  Tag  u.  Tau.  Novellen.  Illustr.  v. 
Kern?  Reinicke.  St.,  Krabbe.  151  SM.  2,00. 

Hermine  Villinger. 

11465)  0.  Prombcr,  Hermine  Villinger: 
MBUDL.  7,  8.  504-10. 

11466)  Hermine  Villinger,  Der  neue  Tag. 
E  Geschichte.  Illustr.  v.  W.  Claudius. 
3.  Aufl.    St.,  Bonz.    Ii*.   272  S.    M.  3,00. 

11467)  id.,  D.  Weg  der  Schmerzen.  Erxählg. 
Illustr.  v.  C.  Liebich.  Ebda.  12».  17-s  S. 
K.  2,0«  >. 


1146S)  C.  Busse,  l.iterar.  Monatsberr.:  Dtach- 
Msehr.  3.  S.  290/8,  452-62,  508-605. 

(Marie  Janit-chek,  Marl«'  Madeleine.  <i  Bu*»e-Palm». 
E  Budde,  K  Mürlenbach,  E  Zahn,  M  <i  Conrad.  1" 
Ro*egger,  Ida  Boy-Ed,  V  Rluthgen.  E.  v  Wilden- 
bruoh.  J  Uiiff,  Hermine  Villlnger,  W.  Meyer-Forster. 
J.  V,  Heer,  l.ou  Andren*  Salome  ) 

1146»)  Dasselbe:  ib.  4.  S.  180-37,  290  9,  467-74, 

6:40, 5,  78(1-96,  913-51. 

(Ricarda  Huch.  II  Tovote,  K.  v  Ocrtzen.  W.  Schmldt- 
Honn,  W  Jensen,  R  Skowronnek.  A.  Holz,  O  Kalke, 
11.  HettMh,  M  üorkl,  II-  Mann,  F.  A.  Beyerlein,  M 
Krelzer,  R.  Stratz.  Ilse  Fra|>an,  Wilhelm  Meyer- Förster. 
Hau«  Hoffmann,  H  HeiberK.  <>*st|»  Schubiii.  Th. 
Mann,  Li  Reicke,  E  v.  Keyserling.  Wllhelmlne  v. 
Hillern,  F.  Saiten.  I*.  I-eppin,  Marie  Ebner,  l>  S. 
Mercschko«*ki,  Helene  Rohlau,  A.  Bock  ) 

11470)  F.  Dflsei,  Erzähler  u.  Erzählerinnen: 
WIDM.  93,  S.  150,6. 

(Th  Fontane.  E  Muellciibach.  J  I.ohmeyer,  V. 
Blüthgeli,  W  Bolsche.  Gabriele  Reuter,  M.  K.  delle 
Grazie,  <i.  Hlrechfeld.  Ii  v  (rmnleda.  (».  v.  I.eltgeb, 
Isolde  Kurz.  K.  Worms  ) 

11470t)  A.  Eloesser,  Neue  Romane:  NDR*. 
14,  S.  1326-38. 

11471)  N.  Falk,  Mod.  dtsch.  Erzähler:  Berliner 
IllZg.  12,  S.  115/6. 

(<;.  Frenzen,  Gabriele  Reuter.  J.  Wassermann,  J. 
Lauft.  G.  v.  Omhteda,  H.  Mann.) 

11472)  R.  Friedrich,  Erzählungen  u.  Ge- 
schichten: LCB1B.  S.  113  6. 

(A.  Freund,  V.  Traudt,  J.  Sfhn-mb,  F.  Anders.  P.  O. 
Höcker.) 

11473)  K.  Fuchs.  Gesamm.  Novellen  u.  Ge- 
schichten: ib.  S.  81,4. 

(C  Wendtlandt,  Th.  Artope,  R.  I.lebisch,  I"  Emst, 
K  Mellenbach,  1'  Heyne,  K  Pfeifst  | 

11474)  id.,  Erzählgn.  u.  Novellen:  ib.  S.  325  6. 

(Behandelt  u  a    Hans  Schulze,  W  Aren«,  I'.  Valentin.) 

11475)  A.  (iebhardt,  Moderne  Romane:  ib. 

S.  133/6. 

(1".  Mahn.    R.  Herzog,    ('.  Billrkc,    F.  Gruner,  A. 

fk-wett. ) 

11476)  H.  Hart,  Neues  vom  Büchertisch: 
VelhKlasMhh.  17',  S.  118-21,  247-51,  35*-62. 
4*4  8.  6IHM4,  7104;  17».  S.  117-21,  359-62, 
172,6,  583/5,  712  5. 

11477)  E.  Heyck,  Landschaftliche  Erzähler: 
DteehHeimat.  61,  S.  251,4. 

(I.ulu  v  Slrnus  u.  Torney,  V.  Traudt,  J  Peter,  V. 
Wolf,  K  Schmidt  Buhl,  O,  t;rnnnke  i 

11478)  F.  Holländer,  Neue  Novellenbücher: 

LE.  5,  S.  961/3. 

iMarthe  Amiiii».   E.  Haute,  <>.  Hauser,  I.   Weber,  E. 

Frisch.) 

1147»)  E.  Lange,  Mod.  Krzählungen:  LCB1». 

S.  1/3. 

IR  v  Gotfehall,  M  l.lenert,  A  v  IVrfall.  K  Ro«ner, 
E  KiillUenr,  (i   Müller-Mann,  M  Eggersdorf ) 


d  bv  OooqIc 
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11480)  E.  Lange,  Mod.  Erzählgn.  u.  Novellen: 
ib.  S.  409-12. 

(F.  Frhr.  v.  Stenglln,  M  Astura,  H  EschcHau-h,  J. 
Noelting,  (i.  Naumann.) 

11481)  id.,  Moderne  Romane:  ib.  S.  65  9. 

(f.  Keller,  A.  Schott,  P.  Rosegger.  A.  Wilbrandt,  F. 
Frhr  v.  Stenglln.  N.  Aren,  A.  Hennig  ) 

11481a)  Dasselbe:  ib.  8.  281,5. 

(Neudeck.  A.  Achleitner,   I'.  Orabeiu,   l„  Kohinatiu, 
K  Pauli,  (i.  Speck,  Oraf  U  Rosee,  II.  Helberg.  W.  I 
Fred  ) 

11482)  EL  Marbach,  Über  d.  Durchschnitt.  ' 
Allerlei  erzählende  .Schriften:  Türmer  5\ 
8.  435-42. 

(Gabriele  Reuter.  R.  «trat».  Ida  Boy-Ed,  K.  v.  Perfall,  I 
Tiara  Vleblg,  W.  Flacher.  K.  Stratum,  F-  Hlich,  \V. 
liiilzuuier,  O-  Hauser,  W.  v.  Polenz.) 

11483)  (i.  Minde-Pouet,  Moderne  Romane: 
LCB1B.  S.  217  9. 

|A.  Zapp.  R.  Jura,  W  Jensen,  F.  Sommer.  K  Huld- 
•rhiner  t 

11484)  C.  L  A.  Prctzel,  Allerlei  au»  ver- 
gangenen Tagen:  Bildung»- Verein  33,  8.  60/1. 

O*.  Bliitluren.  J.  Ik>*e.  Carl  Beyer  ) 

11484m)   C.  L.  A.  Pretzel,    Neue  Romane: 
Bildung»- Verein  33,  S.  164  6. 
(Huiro  Bertaeh,  C    Buleke,  Clara  VieMg,  R  Skow- 
ronuek  ) 

11485)  id.,  Ein  Geschwindmarsch :  ib.  S.  300  2. 
(Wtlh.  Flacher,  O.  Enking,  Frieda  v.  Bnlow,  F.  Anders, 
A.  Rewett,  W.  Jensen.  J.  H.  Lofflcr,  L  Kübel  ) 

1148«)    P.  Remer,   Neue   Novellen:  Woche 
S.  11)08,9. 
(R-  Stratz,  O.  Ernst.) 

11487)  Erich  Schmidt,  Moderne  Romane: 
DLZ.  21,  S.  3158-61. 

(J.  Limit,  J.  i,  David,  H.  v.  Zobeltlu.  F.  v.  Zobcltitx.) 

11488)  O.  v.  Schwerin,  Von  d.  Wasserkante: 

LE.  5,  S.  1402/3. 

(M.  Geissler,  W.  Jensen,  II  Helberg,  I»  Theden  ) 

11489)  S.  Simchowitz,  Dtsch.  Erzfihler: 
Kultur  (Köln)  2,  S.  1321-31. 

(W.  Schmidt-Bonn,  Clara  Viebig,  V.  Traudt-) 

11490)  K.  H.  Stroh  1,  Familien-Romane: 
Brunner  Tagespoet  N.  545. 

(Th.  Mann,  J.  J.  David.  O.  Enking) 

11491)  Herrn.  Wagner,  Neuere  Belletristik: 
AkMBIl.  15,  S.  49-53,  166,8. 

(M.  v.  Ekenateen  [Marie  Schmidt],  P.  Keller,  H. 
Px-helbach.  A  Schott,  J.  Spillmann,  M  Herbert.  VI. 
v.  Radkersberg  Radnlcki.  H  Hansjakob,  F  J.  Kujawn, 
„Ailg.  Bücherei",  „Volksbücherei*  » 

11492)  <».  v.  Walderthal,  Schöne  Literatur:  I 
Umschau  7,  S.  126/9,  328-31,  870/4. 

\H-  Ijind,  Th  Artnpe,  K  v  Heigel,  P  o  Hocker. 
Lou  Andre«»  Salome.  Dorn  Duncker,  Hevse.  A  WH- 
brandt,  J   C  Heer,  F   Anders.  I.   Ganghufer.  Lti  | 
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Volbehr.  K  P  Meyer.  J.  Wassermann.  Margarethe 
v  Ocrtzcn,  Olga  Wohl  brück,  <;.  v  Ompteda,  J  R. 
z.  Megede.  Konigsbniun-Sohaup,  K  Lindau.  Helene 
Bühlau.] 

11493)  O.  F.  Walzel,  Bücher  aus  d.  Schweiz: 
LE.  6,  S.  396-105. 

(J.  V  Widmann,  R.  v.  Tavel.  K.  Mory,  E  Ermalinger.  E. 
Hugli.  J.  C  Heer,  E.  /.legier,  V.  Hardung,  E.  Zahn, 
R.  Morai  ) 

11494)  A.  Warneke,  Neue  erzahlende  Lit.: 
Reformation  1,  S.  168-70. 

iG  Frenssen,  W.  Fischer,  Henriette  v.  Meerheimb, 
Emil  Schonalch-Carolath.) 

11495)  R.  Weitbrecht.   Baueniland:  LE.  5, 

8.  671/6. 

<R  Huldschincr.  E  Zahn,  A.  Sehott.  Therese  Rak. 
E-  v.  Oem.cn,  M  I.ienert,  V.  v.  Reisner,  F.  Philipp!  ) 

11496)  R.Wengraf ,  Frauenbücher:  ih.  8.97-10?. 
(Vera,  «Jrele  Melsel-Ilcss,  Else  Jerusalem  Kotany, 
K  Nurdmunn,  Hennl  Rache,  Frieda  v.  Hulow.  Marie 
Jaiiitschck,  Ada  Hauke,  Toni  Mark,  Marie  Kurella, 
F-  Külpe.) 

11497)  H.  Wilzmann,  Vier  neue  illustrierte 

Romane:  StML.  64,  S.  2118-313. 

(M   v   Eekcll«leeii,  P   Keller,  A   Schott,  J.  Cüppcrs.) 

1149H)  St.  Zweig,  Skizzen-  u.  Novellenbücher: 

LE.  5,  S.  714,8. 

(R.  Liebisch.  II.  v  Reinfels,  <;.  Amyuthor,  J  Theodor, 
Antonie  Haumberg,  Th.  Dulmchen,  Gertrud  l>ent,  A 
v.  Perfall.  Helene  Haff,  Helene  OfSMko.  A.  Ii-  Schmitz.) 

11499)  K.  Fuchs,  Frauenerzahlgn. :  LfBl«. 

S.  17/9. 

(Knrika  Handel-Mazettl,  Therese  Rak,  Maria  Bunncster, 
K.  v.Oertzen,  Eva  Beer,  Helene  Raff,  Maria  Janitschek) 

1 1500)  Karl  Hof  fmann,  Ge*amm.  mod. 
Frauenerzählgn. :  ib.  S.  179-81. 

(Hedwig  v  Prittwitz,  Toni  Schumacher,  Therese  Leh- 
mann-Haupt. Friederike  Ijuiflicrger,  D»ra  Duncker, 
Marie  Renate  Fischer.) 

11501)  E.  Lange,    Mod.  Frauenromane:  ib. 

8.  196/9. 

(Nina  Meyke.  E  Siebert,  II  Palme  Payscli,  Anna 
Maul,  Anna  Kraue.) 

11502)  t  arl  Seefeld,  Mod.  Frauenerzählgn.: 

ib.  S.  396  7. 

(El-Correi.  Bcrnardinc  Sehulxe  Smldl,  Marie  Itzeroit, 
Martha  Kneschke,  Emmy  v  Egldy.  M   R  Daumas  i 

11503)  P.  Zschorlich,  Mod.  Frauenromane: 

ib.  S.  233/5. 

(G  Mengs,  Amanda  Sonneufcls,  (»rann  Salburg,  M. 
v   Ekcnsteen,  Ida  Boy-Kd,  Juhanna  Ralcke  I 

11504)  Neue  Romane:  KVZg».  N.  7. 

'Selma  l,agcrl<>f.   V    Ii   Wiekstrom,  O    Mysing.  N 
Bergmann,  R  Huldschiner,  A  Ott,  W.  Holzanier ) 

11505)  Neue  Romane  u.  Erzilhlunpen:  Dtsch- 
Stimmen.  5,  S.  627  9. 

(Luise  We-Iklreh,  W  Helmburg,  D  Theden,  L  Gang- 
hofer ) 
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IV,  4 

Drama  und  Theatergeschichte. 

A  I  Igen« Ine»:  Zeitschriften  pnd  Jahrbücher  N.  11.***.  —   Ksaejuiaailungen  N.  Hill.        Äalhetlarhea  und 
Theoretische»  X.  HVJj.  —   Modernen  Drama  N,  --    Drum  st  I  rgi  e :  Allgemeine  Darstellungen  N.  U.YVJ    —  Kiaiel- 

betrachtnngen  X.  1 1  Vi-»  —  Dramatische  Kategorien  X.  ll.V.J.  —  Du  Totaler  N  1I5RH.  —  Volksbühnen  N.  1 1618.  —  Proaini- 
theater  N.  1 1 623.  —  Bthneaaassprache  X.  Ilrt-tj.  —  Theaterpabllkum  N  I1A3A.  —  Theaterrecht  X.  11*42.  -  Zen«ur  X.  11*4«.  — 
—  Kritik  N.  11648.  —  Geschichte  de«  Urinti  Allgemeine«  X.  11090.  —  Sloffgesehicbte  X.  11705,  —  Rinteln««  N.  11794. 
KObnenbearbeitungen  Allerer  Dramen  ikalidasa,  Sophokles.  Shakespeare!  X.  11738.  —  Drama  de«  19  Jahrhundert« :  Allgemeine» 
N.  11754.  —  Altere  Zeit  X.  1 1757.  -  Sturm-  and  Drangperiode  K  11740.  —  Wiener  Volkedramatlher  X.  1I7A«.  —  Varii 
X.  11774.  —  19.  Jahrbandert:  Romantik  und  die  Zeit  tob  1WX)—  1S40:  F.  Hölderlin  N.  11776.  —  Tb.  Körner  X.  11777.  —  II. 
ran  Kleist  H,  11783.  —  Schickaalstragoille  E.  ton  llouwatd.  A.  Müllner.  Z.  Wernerl  X.  USi'O.  —  F.  Grillpaner  X.  11*2-.  — 
Komödien-  und  Volkcetüchdiehfer  (A.  ton  Kotzekue,  E.  Ton  hauernfeld,  P.  Raimand,  J.  Xeetroy)  X.  119Ö1.  —  Das  junge  Deutach- 
land und  die  Zeit  von  1840-  70:  Aug.  Ton  Finten  N.  11978.  -  K.  Immermann  X.  IlflSl,  -  G.  Bachaer  X.  1I99Ö.  —  Krabbe 
X.  11BH7.  —  K  Outxkoar  N.  18000.  -  II.  Laube  X  l*m.  -  C.  Horn  X.  IMOft  -  F.  Halm  X  1J010,  -  F.  Hebbel  X.  1M1&  — 
0.  Ludwig  X.  180*5.  J.  Uesen  N.  1997t.  -  0.  Freytag  X.  12078.  -  R.  Benedii  X.  lLf.a3.-t.  -  A  E.  Braehrege)  X.  1-'<W3a. 
Xeuere»  Drama:  Tragödie  (R.  »on  Oottschall,  M  Greif,  P.  Heyae  J  UurT,  F.  Lienbard.  F.  aon  Saar.  W.  Weigand,  A.  Wilbrandt, 
E.  von  Wildenbruch)  X.  12tJS4.  -  Luatapiel  nnd  Po««e  (F.  Adler,  0.  Emst,  W.  Harlan,  D.  Kall. eh,  O.  von  Mo.er,  E.  Roeenow) 
X.  12071.  —  Volkstümliche«  Drama:  Üaterrelchlachea  Volk»»IGck  ll..  Antengruber,  F.  Kraaewitter.  J.  Werkmnnn)  X.  1219«.  — 
Moderne  Dramatiker  K.  Aaernbeimer,  H.  Bahr,  M.  Bermtein.  0.  J  Bierbaum.  M.  Dreyer,  L.  Fulda,  H.  Ton  Oumppenberg, 
M  Halbe,  0.  E.  Hartleben,  U.  Hauptmann.  C.  Haoptmana,  H.  tob  Hofmannatbal,  Ph.  Laogmann.  R.  Lothar,  Ii.  Saadeek. 
J.  Schlaf,  E  Sehlaikjer,  A.  HehuiUter.  K.  8ch6nherr,  IL  Sudermann,  F.  Wedekind)  X  »KS.  -  Ver.cbiedene  X.  1J3«7.  — 
Frauendichtung  X.  12388.  —  Hammel- iteteniionen  X.  12406.  -  Vel k a schao s p i el  (religiöse,  weltliche  SpUle.  Dialektetacke) 
X.  13417.  —  Theatergeschichte:  Allgemeine«  X.  12459.  -  Schauspieler  und  Schauspielkunst:  Allgemeines  X.  12473.  — 
Einielnes  X.  12488.  -  Sniale  Stellung  der  Schauspieler  X.  13602,  -  Die  Frau  beim  Theater  X  1250«.  -  Maske  und  Kostüm 
X.  12519.  -  Theaterleitung  und  Regie  X.  12580.  -  Bühnentccheisehes  ( In«tenierung  und  Ausstattung)  X.  12543  -  Theaterbaa 
X-  12557.  -  Theaterzettel  X.  12564.  -  Lokale  Theatergesehiobte  (Berlin.  München,  Stuttgart.  Wien)  X.  1256«  -  Persönlich- 
keiten des  Theaters:  Allgemeines  X.  12««3,  -  Kinulne  Persönlichkeiten:  18.  Jahrhundert  N.  12669  -  19  Jahrhundert 
X.  12678.  -  Fremdsprachliche  Künstler  in  DeuUchland  X.  12833  -  Marionettentheater  X.  12871.  -  V.rl«te  and 
Überbrettl  X  12874.  - 


Allgemeines: 

Zeitschriften  und  Jahrbücher, 

H5IHi|  L'art  dramatique  et  musical  au  XX* 
siecle.  Annuaire  international  des  artistes 
et  des  o'tivres.  Puhlie1  sotis  la  direction  de 
A.  S<<che,  E  Morel,  A.  H  Brunei,  K. 
Holland  pour  la  partic  inusicale,  avec  le 
COncours  de  littenttcurs  francaig  et  etran>rcrs. 
1902.  (=  Supplement  a  la  Kevin  d'art  dra- 
mati.|ue  >  Paris,  Lihrairie  Molicre.  XLFV, 
•Ifiti  S.    Fr.  7,:>0. 

11507)  Dtsch.  Thalia  1(1902).  (JBL.  I902N.6399.) 
| F.  M  Oes t :  LH.  f>,  B.  82 1/5; E.  Horner:  ib.  4. 
S.  i:tl)0;  M.  Lorenz:  Pr.lhb.  |u<>.  S.:M:i!i; 
M.  Burckhard:  Zeit*.  31,  S.  202/4.JI 

II50S)  Bühne  ti.  Brettl.  :!.  Jahrg.  Her.  v.  L. 
Wulff,  lt..  „Harmonie*.  2t>  Nu.  a  1 1  ,  Bogen. 
Mit  Abbildgn     M.  4>l). 

1150»)  Bitline  u.  Welt.  Zeitschrift  für  Theater- 
wesen, Lit.  n.  Musik.  Aintl.  Organ  d.  titsch. 
Bühnen-Vereins.  Her.  v.  E.  u.  O.  Elsner. 
Red.  v.  H.  Stfi  nicke.  Jahrg.  B  ,  EUuer. 
2-1  Hefte  it  3  Bogen.  Mit  Abbildgn,  u.  Kunst- 
bei  lagen.    M.  14.IKJ. 

1 1510)  Das  Theater.  Ultistr.  Halbiiionatsschr 
Ked.:  t'hr.  Morgenstern.  B.,  Cassirer. 
20  Hefte  ä  I  Bogen.    M.  5,00. 

Essay  Sammlungen. 

11511)  Hcinr.  Bulthaupt,  Dramaturgie  d. 
Schauspiels  ;t  Bd.  (irillnarzer,  Hebbel,  Lud- 
wig, (iutzkow,  Laube.  Mit  e  Anhang:  Der 
Lutwicklungsgang  d.  dtsch.  Dramatik  bi» 
zur  (tetfenwart.  7  Aufl.  gr.  b".  Oldenburg, 
Schulze.    XV,  172  S.    M.  :,,0U. 

115121  Dasselbe.  Bd.  I.  (JBL.  11)01  I V  i : -lü.V 

|E.  K  ü Im emann :  LE.  rj,  S.  ,*2 -i.J 
1151t)  S  Friedman  u,  D.  dtsch  Drama  d. 

V.K  Jh.  in  seinen  Hauptvertretern.    Bd.  2. 

B  ,  H.  Seemann  Xaohf.   VI,  4tis  S    M  4.01. 

[(».  Minde-Pouet:  LCBI.  8.  1375  6.] 


1 1514)  B  Kohlrausch.  Klassische  Dramen  u. 
ihre  Statten.    Illustr.  v.  P.  Sehnorr.    St  , 

Luu.  :m  s.  m.  5,00. 

lIsMMadaU:  LnrittKi  (lortae,  MiOIcr,  Ki.-i«t.  Bhak» 
«l>»'are  I 

11515)  H  Bahr,  1  'rem teren.  (JBL.  I*.»02  X.«»2.*»4.) 
[O  Stauf  v.  d.  March:  Neue  Bahnen 
(Wien1  ;i,  S.  23  Ij  U.  Zieler:  LE.  5,  S,  820  I.] 

11516)  i d,.  Hezensionen.  Wiener  Theater  P'Ol  !. 
B.,  Fischer.  VIII,  I7i  S.  M  5,00. 
(Bcliomlflt .  Mnri»-  Bugen  It'  ilfllo  tlnuie,  I"  Lindau.  K  v. 
HauenifeM.  Shiiki'«|«inre.  SinJenimmi .  K.  U  Triox  h. 
K.  Scbonberr,  B  Hjoni«on,  <>.  Ernn,  Uaupttaatin, 
M  Maeterifnek,  Kl.-ist.  thietbc,  l  Wener,  Buripide«, 
Hirn-  Hacbs,  W«lekin<l,  <.  «rAnnunnin,  s.  hnit/I.-r, 
lleycnnana,  It  Lothar,  O.  K.  iLirtleiM-n.  A.  daptin, 
i!  .iniTi-.  R  Korn,  M  llnli>c,  Jerone  K.  Jamne,  w. 
Meyrr-Korstfr,  K.  Knrlwfl».  Antonie  Ummbeiffi  R- 
Wi'll.  W.  WnlttTü  u  KotiitiTliniiiii-S  linui".  M  Droyor, 
1^  Thoinn,  K.  «In  t'urvl.  M.  Itnu-int-r,  1".  KlWCWittPr, 
I)  Itelnst»,  l„  tiantchoftT.  A.  Uiwol»,  A  lininoii  u 
M  Denier,  n  Brennert,  Bich  Wilde,  n  Jacobeen, 
<>  Berti,  M.  1'nuM,  I.  Ilunn,  l'h  Inninuaim.  Knie- 
maBD-C  liiitriuti.  M.  «iiirkl,  1».  Shaw,  »'  Itamn  v.  Turn- 
«nni,  R.  v.  Jagvtt',  B-  Itaumeiflcr,  Rejsvne,  Behart  i. 
VvetteOtllllHTt.  SikIh  Y«c«-ii.  I««i|«in«  Umicim,  Eleonoro 
Iiiih«',  A.  iU-  ltii-i,  Iri'iu-  Trie-cli,  t; l»erl>r»>t tl .  .Iiiiik- 
Wlenet  Tbeuier     lirlwn  Aiitfusiin.) 

11517)  A.  Deutsch-German,  Wiener  Porträts. 
Wien,  Kosner.    I Sli  S.    M.  :i,00. 

i lieliamli'H  u  h.  J  Knitiz,  Ilelene  fhllluti,  Tb.  Relcb- 
Uann,  A.  tiimnli  J.  U>win»kt.  II.  Hahr.  Hansi  Xi.  x', 

ivpi  nidekncr,  k  Ooeta,  Hl  Mal) 
1I51S)  E  Faguet,  Propos  de  thdätre  Paris. 

Soci*!t(5  francaise  d'imprimerie.    Fr.  3,{K). 
1151»)  P.  Gold  mann,  D.  neue  Kicktung. 

(JBL.  1902  N.  625:».)     [O.  Zieler:  LE.  5, 

S.  «21  2,| 

11520)  F.  (iregori,  Schauspieler-Sehnsucht. 
Oesamm.  Aufsatze.  München,  Callwev.  Vll, 
261  S  M.  H,:.o.  [K.  Heine:  Zeit*.  88j 
S.  8/8;  O  Sloessl:  Theater  1,  S  94i5.] 
(Apoloirje d. Theaten.  -  Zur  Kntwi«'kiK  «I  KuIUm-. 
Vom  fii-nic.  VorKr^llKlll'h«•  Kun»t.  SchntKpIcler- 
üchnriicht.  Do-  S<'bntiit|>le1or!t  Anteil.  HWCB*a<r 
acbeaer/<-n  -  Tlnoric  u.  I'nixii  il  Huhnfiiresrl«-  — 
Schnu'.iiicli'r  u  Kritikrr  Zur  l'eyelmUiKle  >l  Theater- 
pnblikutns.  —  I.leljhalH'rthcHter.  Vom  Vork-wn  » 
U<»cn.  —  Knu-  liiihiienliiläiothek.  Jnhregst.k-le  - 
Tbaalerjugead.  -  TheaterleitutiB) 
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11520  a)  Schauspielkunst  :DtschVolksblw.N.  535. 
(Behandelt  X.  ll.VJO.) 

11521)  G.  Günther,  Zeugnisse  u.  Proteste. 
Gesammelte  Aufsätze  über  tragische  Kunst. 
2.  Reihe.  B.,  Costeuoble.  VI,  124  S  M.  2,00. 
<D.  mod.  Weltanschauung  u.  d.  Kunst.  —  Naturalismus 
u  Realismus  Im  Drama.  -  Trajtische  Stoffe  u 
Können  Noch  einmal  d  poetische  (iercctulgkcit. 
Die  WirkuiiK  d  TniBodie ) 

11521a)  Carl  Hagemann,  Schauspielkunst  u. 
Bchnuspielkünstlcr.  Beitrr.  z.  Ästhetik  d. 
Theater».    B.,  Schuster  &  Löffler.    214  S. 

M.  3,00. 

«Die  Kunst  ist  ein  sozialer  Faktor.  —  Schauspielen 
i»t  «im  Kunst.  —  t'nterproi.lem  Darf  ll.  soll  d. 
.Schauspieler  d.  Dichter  iteleKentlieh  ergänzen?  [Wie 
weit  kann  iler  Schauspieler  <Jcni  Dramatiker  ulier- 
haupt  f.ilk'enV]  Welche»  dichterischen  <i. •stalten 
hin  ich  zu  e.  restlosen  Darstellung  auf  d  Bünne  als 
Men»eh  u.  Kunstler  kongenial?  Drei  Ktu(i|>en  im 
Verlaufe  d.  kunstler.  Schaffens  heim  Menschen- 
■  larsteilen.  -  |Momelit  iler  ersten  Rezeption. 
Moment  (1.  reflektierenden  Durehdrinxt.'  Moment 
'1.  elKcntllchen  kiill*tlcr  Schaffen*]  Notwendige 
DedliiirKti.  für  <l  Men*cheiularsteller  als  kunstler. 
Persönlichkeit.  Von  <l.  l'harakterschopfunR.  — 
Die  verschiedenen  Ausdruck-Sphären  d.  Menschen- 
darstell»,'.   -  Die  Maske.      I'uhllkum  u.  Kritik.) 

11522)  A.  Laliu-Paternostro,  studü  dra- 
matici:  autori  e  attori.  Napoli,  Mein*  e  Jodele. 
Iii".    XV,  262  S.   L  3,00. 

i  Kntlirtlt  u  a  Trasedia  antiea  e  dramma  modcnio. 
Ihsen,  Hauptmann.  Tolstoi.  IC  Itovio,  K.  Braeco,  <;, 
Rovetta,  K.  A  Hutti,  I..  Capuana.  Ooldorii,  K.  Zacconi, 
O.  Emanuel  ) 

11523)  A.  Müller-Guttenbrunn,  Zwischen 
zwei  Theaterfeldzügen.  (.FBL.  1902  X. 62*5  b.) 
[G.  Zieler:  LE  5,  S.  819-20;  K.  M.  Klob: 
Neue  Bahnen  (Wien)  3,  8.  60  3.]| 

11523a)  A.  Schiismann,  Beitrr.  z.  Gesch.  u. 
Kritik  d.  Naturalismus.  Kiel,  Lipsius-Fischer. 
III.  139  S.    M.  4,00. 

Behandelt  u.a.:  D.  Naturalismus  in  d.  Schauspiel 
dic  ht«  irhersicht.  Das  bünfer liehe  Schauspiel 
Die  revolutionär»'  Bette««,  d.  Stunn  u.  Drain:  Die 
letthafte  Tendenz  Im  Drama.  —  Du»  moderne  Drama  j 
D-  Naturalismus  in  d.  Schausptcldarslcllg.  [Technik 
d.  dekorativen  Duhnen hildc».  Ki>:uration*teehnlk. 
Stil  in  d  Schauspielkunst.       Maske  tl.  Kostum|.) 

11524)  K.Zabel,  Zur  mod. Dramaturgie.  Studien 
u  Kritiken.  Bd.  i.  Aus  alter  u.  neuer  Zeit. 
Oldenburg,  Schulze    IV,  457  S.    M.  f>,00. 

Ätthelucht*   und    Theoreli$chea.      (8.  auch 
N.  1456-68., 

11525)  B.  Matthews,  The  devclopment  of  the 
draina.  New  York,  Scribner.  |A.  v.  Ende: 
LE.  6,  S.  354.] 

11520)  E.  (.'lausen,  L'haraktercntwickl^.  oder 
t'harakterenthüllung  im  Drama:  Wartburg- 
stimmen 1,  S.  35-10. 

*I1527)  A.  K  laar,  Schauspiel  u.  Gesellschaft. 
B.,  Räde.   31  S.  M.  1,00.   [XWTBl.  X.  34S.J' 

I152S)  Drama  u.  Weltanschauung:  Tag  X.  Jo3. 

11529)  Max,  The  value  of  Fsympaty"  in  drama: 
Saturdav  Review  91,  S.  515,6. 

11530)  R.  M.  Meyer,  D.  Zufall  im  Drama: 
NJbbKlAltGL.  11,  S.  705-17. 

11531)  E.  Schlaikjer,  Wort  u.  Tat  im  Drama: 
TglRsB.  X.  >tll.  (Dazu:  K.  Strecker:  ib. 
X.  268,  275.) 

11532)  R.  Kraus»,  I).  Ehe  zwischen  Base  u. 
Vetter  als  dramat,  Problem:  Geg.  63,  S.  42/3. 

11533)  B.  Matthews,  The  art  of  the  dramatist: 
XAR.  176,  S.  200-11. 

11534)  Madame  Rcjane  über  d.  dramat.  Kunst: 
Khein.  Musik-  u.  TheaterZg.  I,  S.  307/8. 
(Aus  d.  Natioual-Review  (London].) 

11535)  Vom  dramatischen  Schaffen:  Tag  X.  21 T. 


11536)  A.  v.  Berger,  Psychologie  d.  dramat. 
Schaffens:  Wa>;e  N.  23. 

11537)  Dramatisehe  Aufgaben:  Tag  X.  397. 

Modei-nes  Drama. 

1I53H)  A.  Strindberg,  Vom  mod.  Drama  u. 
möd.  Theater:  ML.  (2,  S.  8-12,  16-50. 

11531))  Ludw.  Coellen,  Mod.  Drama  u.  Welt- 
anschauung. Düsseldorf,  Schaub.  61  S.  M.  1,21». 
|K.  Hoffmann:  Lt'Bl.  S.  I3I6/7.JI 

11540)  A.  Xossig,  D.  Form  d.  neuen  Dramas: 
DtschHeim.  N.  37. 

11541)  Die  Schönheit  im  mod.  Drama:  Tag 
N.  497. 

11542)  Das  Symbol  im  modernen  Drama:  ib. 

N.  259. 

11543)  K.  Dunkmann,  D.  religiöse  Motiv  im 
mod.  Drama.  B  .  Schwetschke.  62  S.  M.  1,00. 
[Inhalt  siehe  N.  14BS.) 

11544)  Die  religiöse  Motiv  im  mod.  Drama: 
Hochland  (München)  I,  S.  119-21. 

(Mit  Berücksichtig  v.  UMS.) 

11545)  U.  An  wand,  Von  Nietzsche  bis  z. 
Christentum:  Tag  X.  366. 

[Behandelt  u.  a    Strindbcnr.  Hauptmann.) 

11546)  M.  Behrendt,  Naturalistisches  Drama 
u.  ideale  Kunst:  VossZg".  X.  38. 

11547)  A.  Xossig,  Theorien  d  Zukunftsdramas: 
(Jcg.  63,  s.  215/7. 

1154S)  L.  Klausner-Dawoc,  D.  dtseh.  Bühne 
u.  d  Judent.:  Mitteil.  d.  Vereins  z.  Abwehr 
d.  Antisemit.  13,  S.  385/6. 

11541»)  Dtseh  Bühne  u.  .ludentum:  Slaats- 
bürgerZg.  I.  Dez. 

11550)  A.  Bartels,  Vom  dtseh  Theater  jüd. 
Xation:  Dtseh  Welt.  6,  X.  6. 

11551)  K.  Strecker,  D.  Frauzosenherrschaft 
auf  d.  dtseh.  Bühne:  DtschMschr.  S.  834-15. 

Dramaturgie: 

A  llge meine  Dars teil ungen. 

11552)  Avonianus,  (R.  Hessen).  Dramatische 
Handwerkslehre.  (.FBL.  1902  X.6251.)  [Selhst- 
an/.:  Zukunft  12,  S.  402/3;  R.  Fischer: 
ASXS.  HO.  S.  153/5;  M.  Lorenz:  Pr.lbb. 
109;  S.  1619;  H.  Sittenbcrger:  LE.  5, 
s.  8?3/4.]| 

11553)  W.  v.  Seholz,  Handwerk  u.  kilnst- 
lerische  Technik  im  Drama:  Tag  X.  257. 

I  Behandelt  N.  11660.) 

Einzelbctrachtunym. 

11654)  W.  Kirchb  a  c  h,  Technik  d.  Dramas: 
LE  :.,  S.  1668-74. 

11555)  A.  Klaar,  D.  Dramaturg:  ib.  6,  S.  226-35, 
297-.tol. 

11556)  C  Hagemnnn,  Von  dramat.  Kunst: 
Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  4,  S.  138/8, 
119-50. 

11557)  Dramatisches  Handwerk:  Tag  N.  277. 
II55S)  Dramatische  Routine:  ib.  X.  225. 
1155»)  II.  Landsberg,  Bühne  u.  Drama:  Zeit». 

2l,  S.  307-10.  (Dazu  L.  Bauer:  ib.  S.  374/5.) 
1156(1)  A.  Xossig,  D.  Rückkehr  z.  Versdrama: 

Zeitgeist  X.  38.  (8.  auch  LE.  6,  S.  115/6.) 
11561)    B.  Lothar,   Der  Einakter:   LE.  5, 

S.  8t  »2  fi 

1 1561  a)  E.  Kilian.  Der  Shakespcarische 
Monolog  u.  seine  Spielweise:  .IbDShG.  39, 
S  XIV-XLII. 
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Dramatische  Kategorien: 

Tragödie. 

11562)  E.  Sacchi,  Le  idee  de  Brunetiere 
»ulla  tragedia:  Rivista  lilosofica  5,  N.  4. 
(Vgl.  auch  N.  1416.) 

11562a)  M  Loren«,  Wird  d.  mod.  Zeit  Tra- 
gödien schaffen?:  PrJbb.  Iii,  8.  338-47. 
(Dazu:  Bcrnarda  v.  Neil:  ib  S  533  7.) 

115413)  H.  Hahr,  Dialog  vom  Tragischen:  NDR*. 
I  i,  8.  716-36. 

11564)  K.  Steiger,  D.  hysterischen  Griechen: 
Jugend  S.  947. 

[Behandelt  x  ti.Mia.) 

Historisches  und  religiöse!  Drama. 

11565)  <>.  v.  d.  Pfordtcn,  Wesen  u.  Werden  d. 
hist.  Dramas  (.IRL.  1902  N.  6291. j  |.M. 
Koch:  LCB1.  S.  395  7.] 

11566)  K.  Bleibtreu,  D.  hist.  Drama:  DZg 

I  Wien)  N.  1  13Ö5,  1 13S7,  11:191,  1 1393.  fg.  auch 
LE.  t>,  S.  116.) 

11567)  Drama  u.  Historie:  Tag  N.  285. 
U56S)  Historisch  tragisch:  il>.  N.  572. 
11561»)  Das  königliche  Drama:  ib.  N.  565. 

11570)  Das  Memoiren-Drama:  ib.  N.  661. 

11571)  Politik  D.  Drama:  ib.  N.  169 

(Hi«t  Küvklilick.) 
11571a)  A.  Geiger,  D.  deutsche  soziale  Drama 
zu  Ende  d.  19.  Jh.:  Bad  Museum.  N.  36  ',. 

11572)  J.  Bayer,  Evangelische  Dramen: 
NWTB1.  N.  137. 

Bürgerliches  und  soziales  Drama. 

1157.1)  Das  bürgerliche  Drama:  Tag  N.  32.1 

11574)  Salon  u.  Bühne:  ib.  N.  171. 

11575)  Sittendramen :  ib.  N.  223. 
11575a)  Die  Satire  im  Drama:  ib.  N.  5*9. 

11576)  Vom  Offiziersstück:  ib.  N.  175. 

11577)  Das  soziale  Drama:  ib.  383. 

Lustspiel. 

1157S)  W.  Harlan,  Schule  des  Lustspiels.  B., 
F..  Bloch.   156  8.    M.  8,00. 

(Vorwort        I  l'oycholoirit!  «I  Zierliiiuers :  1.  Iomihj; 
|l.i>«unif  u    Erfüllung.  -  Tnurtsch«1  u    Instlgv  Er-  j 
fnlluui;        Ii  I.omiiik  mIs  Krlii-iiinrl     -    I)  SpiitimiUK 

liti'Krif!  ii  S|Miiiiiune.  —  MagMiao  <i  Spannung 
BAnjrspannunir  u.  GetrosupMinung.  —  wie  entsteht  I 
S|*iniimif ,-      Spwiiiuiin  vertiefen        Vorher. in,-,  d. 
I '  nirow  •  <lt  ii  1  i  t-ljfii  <  xiK-rnlspunuag    u  Kiuzel- 

sfMiinwigcti  :*  Ii  La 9l  KnlatehR.  «I.  l.u*t.  Kr- 
^li<-k mit:  «1  —  (iemeiiisntne  Lust       Werl  einer 

i.um  —  Ii  i.ust  Hti  <l  Kruft  l)  komische  Lustl 
I  r>  Erregung  [Begriff  >l  Erregung  Huelten  <i. 
Krrt'KunK  Ii  Ijirhpu  ;i  n  Stimmung  is.-u'rin 
■I  Stlintiiinii;  st I miit u itK^t'i >■  lu-i t  u  StimmuriK*- 
Ki-gelisfltze  Wie  entstellt  SliiiitiiiiMK '.'  -  II  Ii  Spiel 
iinf  «ler  Kulme:  I  D.  clrarrmtlnrh«  Kampf  Warum 
HhikIIuih:  V      Nur  t  Kampf  hl  e  .dramatischer  Stoff 

I)  Motive  I>.  «fKncriM'licn  Zwecke.  -  Aus-cn- 
kHmpfe.  —  Inncnknmpfe  —  l).  lustivpitc  Machtvcr- 
hrtltuW.  Ii.  Einheit  <l  Mnchlfnurv  L'.  Ii  l>ar- 
■tellungmittel  [D.  Gestalten.  Dw  Tun.  i>.  Ge- 
spräch'. :t-  D.Vcrlaiififorni  lorganische  VcrliiiifK»tufcii, 

Praktisch«  VeilaufMufen.  —  l>  Splelftthrung].) 

M57Sa)  .1.  Sully.  The  laughable  in  comedy. 

(=  id.,  An  essay  on  laughter.  [London, 

LongmanJ,  S.  343-91.) 
11571»)  Dei  Kampf  um  das  Lustspiel:  Tag  N.3.sf». 
115S0)  Verfall  d.  Lustspiels:  Rhein.  Musik-  u. 

TheaterZg.  4,  S.  2&t  9. 
115M)  Das  Riedermaier-Lustspiel :  Tag  N.  509. 

11552)  Das  ernste  Lustspiel:  ib.  N.  395. 

11553)  L.  Berg,  l>.  politische  Komödie: 
MünehenerZgH.  N.  IC 

11554)  Max  Hoff  mann,  Schulkomödien: 
TglKsB.  N.  95. 


Volksstück  und  Posse. 

11555)  J.  A.  Lux,  Was  ist  e.  Volksstück?: 
Reichswehr  N.  3094.   (S.  auch  LE.  5,  S.  1 1 1.) 

11556)  Rauernstüeke:  Tag  N.  H>5. 

115*7)  K.  Blum,  D.  Vaudeville  in  Vergangen- 
heit u.  Gcgenw.:  NFPr  N.  13790. 

115SS)  Der  alte  Hanswurst  u.  d.  neue  Posse: 
Tag  N.  115. 

U5S9)  S.  Jacobsohn,  Von  d.  Berliner  Posse: 
Welt  am  Montag  N.  19. 
(Mit  BeffickafebtlffK  v.  Ii.  K  »lisch.) 

1 1 51*0»  id.,  Von  d.  Wiener  Posse:  ib.  N.  20. 

11591)  A.  v.  G  leichen-Russwurm,  Weih- 
naciitspossen :  MagdebZg.  1902,  N.  647. 

11592)  E.  Kalkschmidt,  1).  Weihnacht», 
märchen:  Kw.  16',  S.  472/4. 

Da»  Theater. 

11593)  F.  (iregori,  Apologie  des  Theaters: 
NFPr.  N.  13«68. 

11594)  <».  A.  Schneider,  Kritisches  über  d. 
mod.  Theater:  Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg. 

4,  8.  32.'.  6. 

11595)  F.  Coenen,  Theater  u  Realität: 
Groot-Nederland,  Jann.  (S.  auch  M.Conrat: 
LE  5,  S.  773/4.) 

1159«)  Ludw.  Hauer,  Literatur  u.  Theater: 

MüncheuerNN.  N.  65. 
II  597)  L.   Schön  hoff,    Schauspielerei  u. 

Literatur:  Tag  N.  3H7. 
1I59S)  A.  H   Fried,  D.  Theaterdusel.  (JBL. 

1902  N.  6267.)  [P.  S.:  Türmer  2.  S.  1<»4  6.] 
115!»9)  Renatus:  D.  Schaubühne  als  industrielle 

Anstalt:  Zukunft  44,  S.  471/3. 
11600)  Ist  d.  Theater  e.  sittlicher  Kulturfaktor?: 

StPetersburgerZg.  1!K>2,  N.  272.    (S.  auch 

LE.  5,  S.  17f<.) 
IIIMll)  E  Faguet,  La  morale  au  th^ätre. 

(=  n.  iiri i8.i 

1 1602)  H.  Vu  1 1  i  e"  t  y .  L'education  nationale 
par  le  theätre:   La  Suisse  Universitaire  8, 

5.  2Ü7-67,  2H9-303. 

11603)  F  Seil,  Theater  u.  Kirche.  Darstellg. 
ihres  geschieht).  Verhältnisses  mit  e.  Ausblick 
in  d.  Zukunft.  3.  Aull  L.,  Heinsius.  47  S. 
M.  0^0. 

IHM)  Theater  u.   Kirche:    Der  alte  Glaube 

N.  23. 

11605)  Scherer.  Bühne  u.  Religion:  Christi. 
Frau  2,  N.  1. 

11606)  Das  Theater  u.  d.  kathol.  Seelsorge: 
Korrespondenz))!,  für  d.  kathol.  Klerus Österr. 

21,  N.  19. 

11«»7)  M.  Lorenz,  Politik  u.  Theater:  LE.  b, 

S.  »69-75. 

1160S)  T.  Kellen,  Zur  Bekämpfg.  d.  Theater- 
missstände: DZ.  f>,  N.  2. 
11601»)  F.  Gregori,  Jahresspicle:  Kw.  16', 

S.  2*7-94. 

11609a)  (").  J.  Bi  erbau  m  ,  Bühnenfestspiel- 
perspektiven:  Theater  I,  S.  6<',2- 

11610)  11.  v.  Keyserling,  D.  erste  Ver- 
wirklichg.  v,  Appias  Ideen  z.  Reform  d. 
Bühne:  AZg».  N.  77. 

11611)  E.  Wae  hl  er,  D.  dtech.  Theater  d. 
Zukunft:  Iduna  S.  l(i7-79. 

11612)  V.  Ersehen.  Theaterzukunft:  Ostdtscb- 
Rs*.  N.  30. 

11613)  L  Bauer,  D.  „künstlerische  Theater-: 
Don  Quiehote  N.  45. 

11614)  Das  Natur-Theater:  Tag  N.  3ti3. 

11615)  Louise  Dumont,  Naturtheater:  Theater 

1,  S.  10,2. 
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1161«)  Heinr.  MQller,  D.  Verstaatlich?,  d. 
Theater.  Mit  e.  Anh.:  I).  Wiener  Parkthentcr 
(Ein  Traumbild).  Wien,  Huber.  IIS.  M.0,40. 

11«! 7)  IL  Osborn,  Kindertheater:  Theater  1, 

&  98-103. 

1  'olksbühne. 

11618)  A.  v.  Berjrer,  I).  mod.  Theater  u.  d. 
Volk:  HambNachrr.  20.  Mar*. 

11619)  Volksbühnen:  Arbeiter/fr*.  X.  2%. 

11620)  Oberschlesischc  Volkstheater:  SchleaZg. 
1.  Ukt. 

116*21)  J.  Ettlingcr,  Freie  Volksbühnen :  Zei  t w. 

N.  229. 

11622)    H.    Pudor,     Volksunterhalttiiigen : 
Centralbl.  für  Volkabildg.  3,  8.  161)7. 


26*-70. 
11641)  R.  Braungart, 

ZeitB.  2»,  S.  121/2. 


Los  v.  d.  Premieren: 


Theaterrecht. 

11642)  A.  Brflckmann,  Vom  Theaterrecht: 
Tag  N.  175. 

11643)  M.  Burckhard,  E.  österr.  Theaterrecht. 
Einleitende   Bemerkgn.  zu  d.  revidierten 


1 1 623)  P.  Z s c  h  o  r  1  i  c h ,  Theater-Theorien :  Zei t 
2\  S.  476  7. 

{Zu  d.  Ik'zi-ntraliMvrunK  d.  KunstJ 
11624»  F.  Lieuhard.  Theaterprovinzen :  Dtseh-  I 
Mschr.  S.  9B2/6. 

11625)  Theaterprovinzen:  Hochland  (München 
1,  8.  .MO/2. 

11626)  E.  Kalkschmidt,  Bühnenpläne:  Kw. 

16*,  8.  251/9. 

iltehandelt  u-  a.  «I.  Franc  d.  SudUlmmltheater.) 

11627)  Gründung  e.  schleswigischen  Stadtehund- 
theatens:  Volksunterhaltung  S.  74,6. 

11628)  K.  E.  Buh  mann.  Ein  thüringischer 
Theaterbund?:  Wartburgstimmen  1,  8.  «8-95. 
(Siehe  auch  ib.  8.  1*5  6,  286/7;  E  Clausen: 
ib.  8.  486/8.) 

11629)  H.  Weitsten,  Vom  Kleinstadt-Theater: 
ZeitB.  2«  S.  571  2. 

II  »;:((>)  Was  erwarten  wir  vom  «ltscb.  Lud* 
schaftstheater?:  DZ.  5,  N.  II. 

11631)  F.  Glinduieier,  Theaterauffülirungen 
auf  d.  Lande:  Hilfe  9,  N.  2,  26. 

Bühnenaussprache. 

11632)  O.  Schröder,  Dtsch.  Bühnenaussprache: 
PrJbb.  114,  S.  17. 

11633)  A.  Bass,  Mundart  u.  Bahne:  Geg.  153, 
S.  311/2. 

11634)  A.  Borde,  Bühnen -Sprechschuitzer: 
FZg.  1902,  N.  325. 

11635)  II.  Oberländer,  Übungen  z.  Erlernen 
e.  dialektfreien  Aussprache.  6.  Aufl.  München, 
Bassermann.    VII,  224  S.    M.  2,*0. 

Theaterpublikum. 

11636)  A.  Luther,  J.  N.  Ignatow  über  Theater 
u.  Zuschauer:  LE.  5,  8.  774,5.  i'Aub  „Russ- 
koje  Bogatetwo*,  1902,  N.  12.) 

11637)  Ein  englischer  Schauspieler  über  Psycho- 
logie  d.  Theaterpublikums:  Rhein  Musik-  u. 
TheaterZg.  4,  8.  222,3. 

II63S)  J.  Neu  mann,  D.  Recht  zu  zischen: 

PragerTBl.  N.  270. 
11639)  C.  v.  Schitumelpfennig,  Zischen  u. 

Klatschen  im  Theater:  PoBt  22  Febr. 
11646)  R.  Misch,  D.  Hervorruf  beim  Theater: 
Woche  8. 


Entwurf  e.  österr.  Theatergesetzes.  Wien, 
Manz  19  S.  M.  o,5o.  Separat- Abdruck 
aus:  Zeit*.) 

11644)  K.  Skraup,  Zur  Reform  d.  Theater- 
vorträge: NTB1S*.  22.  Sept. 

11645)  B.  Marwitz.  D.  Bühncnengagcments- 
vertrag.  (JBL.  1902  N.  5354.  i  [M.  Burck- 
hard: DLZ.  24,  8.  1488-90.]j 

Zensur. 

11646)  A.  Cahuet,  La  libcrte"  du  theätre  en 
France  et  ä  l'Etranger.  Histoire  ancedotique 
et  documentaire  du  theätre  daus  ses  rapports 
avec  les  pouvoirs  public«,  depuis  les  origiues 
iusqu'k  nos  jours,  suivie  dune  ctude  de 
In  censure  dramatique.  Paris,  Chcvalier- 
Maresque  et  Cie.   1902.  III,  260  S.   Fr.  5,00. 

11647)  Die  Theaterzensur.  5  Vortrr..  geh.  in  d. 
Versammig.  d.  Berliner  Goethebundes  nm 
8.  März  1903.  B.,  Fischer.  55  S.  M.  0,50. 
(Knthstt  Itt-deii  vt.n  S  ud  v  rmin  n .  i,   Kuld«,  W 

1164S)  F.  Avenarius,  Theaterzeusur:  Kw.  16», 
S.  49-57.    (Siehe  auch  ib.  S.  143.) 

11649)  O.  Blumenthal,  Geheimnufführgn.: 
BerlTBI.  N.  Vi, 

11650)  P  Bornstein,  Konfiszierte  Dramen: 
Königsberger  AZg.  X.  147. 

11651)  E.  Buchner,  Theater  u.  Polizei:  Hann- 
Cour.  N.  24239. 

11652)  F.  Dernburg,  (iötter,  Helden  u.  Polizei: 
BerlTBI.  X.  44. 

11653)  Kd.  Engel.  Zur  Naturgesch.  d.  Theater- 
zensur: X FPr.  X.  l.t.*vs|. 

11654)  V.  Fracnkl,  Los  v.  d.  Theaterzensur! 
B,  Wunder.    24  S.    M.  0,50. 

11655)  id.,  Die  Gendarmerie  d.  Dramatik: 
Deutschland  l,  S.  480  4. 

11656)  0.  Hirth,  Fort  mit  d.  Scheusal.  (= 
X.  ti07,  S.  19(1/8.) 

11657)  A.  Klaar,  D.  Kampf  gegen  d.  Zensur: 
KünigsbergerAZg.  X.  123. 

1165S)  E.  Magne,  La  liberte  du  theutre  et  la 
censure  facultntive :  Grande  Revue     S.  .»5- 14. 

1 1659)  M  ü  ller-M eini  ngen,  D.  Theaterzensur: 
Tag  N.  113. 

11660)  C  Ii  D.  Pflaum,  Über  d.  Reform  d. 
Theaterzensur:  HannCour.  N.  24346. 

11661)  L  Schönhoff,  D.  Haegelinsche  Regel: 
Tag  N.  157. 

11662)  id.,  Theaterzensur:  Kw.  16'.  S.  619-20. 
(Mit  BerurkklchtiKUiiK  v.  M  Or.vir«  „Tal  d<-s 

11663)  (>.  E.  Scandi,  D.  Rechtsgüter  d.  Publi- 
kums: XationB.  20,  S.  263/5. 

11664)  Rechtmässigkeit  u.  Zweckmässigkeit  in 
d.  Theaterzensur:  ib.  20  S.  512. 

11665)  Die  österr  Theaterzensur:  Korrespondenz- 
Bl.  für  d  kathol.  Klerus  Oestrr.  22,  X.  10. 

♦11666)  A.  I.indner,  Zur  Wiener  Zenstirfrajje: 

B&W.  4,  S.  2  4. 
♦11667)  C  Sen dach ,  Erinnerungen  u.  Gedanken 

eines  ehemaligen  K.  K.  Wiener  Zensors: 

ib.  8.  776-85. 

Kritik.    (S.  auch  X.  1359-89): 
Allgemeines. 

1I66S)  P.  Bastier,  La  critique  dramatique  en 
Allemagne:  RPL  19,  8.  400  6. 

11669)  St.  (irossmann,  I  ber  Theaterkritik: 
ArheiterZgW.  X.  295.    (Dazu  <  >.  Pohl:  ib. 

X.  30-2.) 

11670)  Elizabeth  Lee,  Mr.  Walklev  über 
dramat.  Kritik:  LE.  5,  S.  771. 
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11Ö7I)  .T.  K.  v.  Hoesslin,  1).  Zweck  d.  Kritik: 

ML.  72',  S.  I  3. 
11672)  1'.  H r ü n « i ii « ,  Dramatikern.  Kritiker. 

Olosscn  z  Theatermisere:  Geisse!  f>.  N.  9t>. 
1 1673»  K.  Trost.  Nochmals  Kritik  u.  Theater: 

NorddAZtrB.  N  83. 

11674)  F.  Gregori,  Schauspieler  u.  Kritiker: 
LB.  5,  S.  6.r>7-66. 

11675)  A.  Klaar,  Kritiker  u.  Schauspieler: 
ib.  S.  585-96. 

11676)  W.  Lentrodt,  Schauspieler  u  Kritiker 
Ein  Kapitel  Menschenrechte:  Theater  1, 
ß.  130/3. 

11677)  F.  Koeppen.  Kritiker  Schauspieler 
—  Bühnenleiter:  Hannt'our.  N.  243.r«7. 

I167S)  J.  Hart.  Vom  Schuhputzen  u  v  anderem 
noch:  lag  N.  '217,  221. 

(Zu  einer  Kritik  Uber  e  Auffuhr«  v  <;rill|.ar*cn< 
„Jüdin  v.  Toledo"  im  Berliner  l.e»"inu  Theater.) 

Der  Fall  S  u  d  e  r  in  a  n  n. 

11679)  H.  Sudermann,  D.  Verrohung  d.  The- 
aterkritik. JBL.  I'mi.»  N.  ti  11 1.  Dazu  id.: 
BerlTBl.  N.  11.) 

116S0)  F.  Avenariu»,  Verrohung  u.  Schlim- 
meres: Kw,  16',  s.  337- h. 

11681)  L.  Berg.  D.  Kritikerschlaclit:  Kultur 
(Köln)  2,  S.  8>9-9ti.  961  8. 

1IHS2)  M.  Harden,  Kampfgenosse  Sudermann 
(JBL.  1902  N.  6316a)    |Sclbstanz,:  Zukunft 
42,  S.  346/7.]! 

110S3)  K.  Heilborn,  Sudermann  in  Harnisch: 
FZg.  l!ti»2  N.  331. 

U6H4)  K.  Kraus»,  Sudermann  u.  d.  Theater- 
kritik: DZ.  f>,  N.  4. 

11655)  F.  Lange,  Epilog  z.  Hermannsschlacht: 
DtschWelt.  Gl  N.  10. 

11656)  F.  Lienhard,  D.  Verrohung  unserer 
Theaterkritik:  DtschMschr.  S.  606  *. 

11657)  M.  Lorenz,  Theaterkunst  u.  Theater- 
kritik: PrJbb.  III.  S.  358 9. 

116SS)  W.  Madjera,  D.  Fall  Sudermann- 
Harden-Kerr  :  Dasliterar  Deutsch-Österreich 
3,  N  it. 

116S9)  K.  l'resber,  Sudermann  contra  Aretino: 
Frankfurter  General- Anzeiger  1902  N  2M 
291. 

1161)0)    W.    Schäfer,     Sudermann  -  Haiden: 

Bheinlaude  :t,  S.  121  5. 
1161)1)  <>.  Stauf  v.  d.  March,  Sudermann 

moriturus:  Neue  Mahnen  (Wien)  3,  S.  260  2. 

11692)  H.  Stü meke,  D.  Fall  Sudermann: 
B&W.  5,  s.  264  8. 

11693)  Sudermann  u.  d.  Verrohung  in  d.  Theater- 
kritik: N'euphilogBIl.  10,  S.  I  M  5 

11694)  Theatermache:  Kw.  16',  S.  323/4. 

11695)  Berliner  Kultur  u.  Menschentum:  Türmer 
b\  8.  365-70. 

11696)  Aber,  Herr  Sudermann!  Offener 
Brief  an  d.  Vf.  d  „Verrohg  in  d.  Theater- 
kritik*, v.  e.  Theaterbesucher.  B.,  Dressel. 
23  S.    M.  0,50. 

11697)  ().  Crawford  Qberd.  Verrohg.  d.  Theater- 
kritik: Kultur  (Köln)  2,  S.  844  6. 

1I09H)  Der  Fall  Sudermann:  LE. 5,  S  ;i:>  i  6,  472  Ü, 
(Klilhitlt  e.  Chcrsicht  <l  ITiss|M»l,-riilk  » 

Geschichte  des  Dramas: 

Gesamtdarstellungen,  Einführungen  n.  Über- 
sichten. 

11699)  S.  R.  Nagel,  Bühnendichtung  oder 
Dramatik.  (=-  id.,  D.  Hauptwerke  in  d. 
dtHch.  Lit.  [Wien,  Deuticke],  S.  52-108.,) 

(lti-haiulell  «I  dramat  Iluiii>tucrkc.) 
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11700)  H.  Reich,  Der  Mimus.  (JBL  1902 
N.  576-..)  |K.  Bethe:  DLZ  24.  S.  782/3; 
R.  M.  Mever:  ASNS.  111,  S.  427-30;  R. 
Wnnsch:'HessBUVolkHk.  2,  S.  7  7  9.) 

11701)  A.  Körte,  Hermann  Heid»  Mimus: 
N.lbbKlAltGL.  11,  8.  537-49. 

11702)  A.  Rothenbücher,    Einführg.   in  d. 
Meisterdramen  v  Äschvlus  bis  Hebbel.  B., 
Schmetter.    VIII.  213  S.    M.  2,50. 
(Menandall  o.a.;  Klein,  i;rlllp«rzer.  Krcyu».'.  HemVl.) 

11703)  F.  Lienhard,  Theater:  Türmer  Jb.  2, 
S  35842. 

(All«  rWrsiehl  I 

11704)  H.  Friedemann.  D.  dtsch.  Drama  im 
Beginn  d.  20.  Jh.:  LJb.  1,  S.  »5-128. 

(Ii.  Neiihrlten  der  Theater  Saigon  lyol  •_'  Alpha 
bftlaHMt  Verxclehnlx  i|.  im  lliuhliandcl  in  d  Z«-it 
vom  I  (>kl.  IU01  l.i-  1  Okt.  IWrj  erschienenen  Bücher 
(Einteilender  hchaiidclt  tdnd  u.  ».  :  W.  MeyerKnrMer. 
C.  Sternheini,  K  l>ove,  F.  Philipp!,  Ii  Skowrotlliek, 
II  Bahr,  A.  Will.randt,  t'  XohHM-hcek,  F.  Suiten, 
Anna  (Sehwnlie,  .1  I.HtitT,  K.  Iiormann,  A.  Hart«!-, 
><  Hauptmann.  F..  Stilijeliaiier.  O.  Hinsrhfeld,  K- 
Schhiikjcr.  <>  Itlumilillml,  O,  F.rn*t.  J.  V.  Wldmiti.ii, 
A.  Voller,  A  l."Arr«iiiKi-,  M  Drever,  II  Sudcrtiutiin, 
F.  v.  Schnnthan  u.  K-  Ki»|'|«-i  Kllteld,  M  Moller,  <» 
v  <i  Pfordten,  a.  Bdralttter,  P.Bejme,  Antonie  Bltun- 
l»er«.  I'.  Lindau.  1'.  Hn-son,  K  S<  h<mherr,  ti.  Kn^el.]) 

11704«)  J.  F.  Lichten,  D.  Theaterwinter 
1902  3:  Bücherfreund      S.  43  5. 

Stoffgeschichtllches  <S.  auch  I  9). 

•11705)  lt.  Kraus«.   Esther  im  dtsch.  Drama: 

VossZgB.  1902  N.  38  ü. 
1171M5)  O.  Hauser,  (i.  Bruno  im   Drama  d. 

jüngsten  Zeit:  Hanibt "orrB.  X.  19. 
11707)  F.  (iundelf inger,  Cäsar  in  d.  dtsch. 

Lit.    B  .   Maver  \-   Müller.     VIII.    129  S 

M.  1,20 

(ik'haii>l<lt  ii  a.  frhr  v.  S'harffenstelti,  v.  Borek, 
l'rlir.  \  l»«ll.iTir.  J.  J  llodnu-r,  J  \V  v.  Hrawe,  A.  ii. 
Mi'ifilier.  Herder,  tioethe,  Sehilh'r,  Sehrevviwl,  *». 
Unrfaaeh,  II  Kruse,  HL  I.ublinski  ) 

11705)  F.  Heinemann,  Dante  auf  d.  Bühne: 
Neue  Zürcher  Zg.  N.  151. 

1170»)  H.  Stümcke,  Hohenzollernfürsten  im 
Drama.  L  .  G.  Wigand  XV.30tiS.  M.  5,5»». 
|St.ML.  ti...  S.  f)93ti.]  (Vgl.  JBL.  1902 
N.  5777.) 

11709a)  S.  Simcbowitz.  Jesus  als  dramat. 
Problem:  Kultur  (Köln)  2,  S.  1284-62. 

11710)  K.  Kinzenbach.  D.  Juda.»drama  in  d. 
neuen  dt*eh.  Lit.:  Pfarrhaus  19,  S.  .".."»  9, 

ün-72. 

11711)  H.  Krüger,  Mahomet  in  d.  dtsch  Lit.: 
PostB.  17.  Mai 

(Hehandell  u  a  :   K.  BkkitiK,  I*  Rüben,  A.  v.  Man- 

Mein.) 

11712)  11.  Gnehtgena  zu  Ysentorff,  Xa- 
poleon  im  dtsch.  Drama.  Frankfurt  a.  >L, 
Dieaterweg.   VIII,  1  i't  s.   M.  3.ini. 

(Inhalt  n  X.  -IU.M.) 

11713)  P.  Holzhausen,  Napoleon  als  dramat. 
Held:  NatZg.  N.  Ulis,  670. 

(Ikl.ai.il.lt  .V  11712.» 

11714)  (i.  Schneider,  Napoleon  u.  die  Napo- 
lconiden  auf  «ler  Bühne:  VelhKlasMhh.  16', 

S.  653  7. 

(BelMUHli'lt  u.  a. :  ünihlie.  K  HU'ibtrcu,  R.  \»<.s, 
II  Hohr.) 

11715)  P.  Lippmann.  1).  Hinscheidend.  Päpste 
im    Drama:   Dtsch  Bühnen«  ienossenseh.  32, 

S.  2i..Y 

11716)  o.  Weddigen,  D.  dramat.  Behandlg. 

d.  Sappho  in  d.  dte«  h.  Lit.    (=  N.  U39, 

S.  Mb} 

((irill|uir/er,  l'rinx  t;eorif  v.  I'rcusseti.) 
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11717)  Marie  Brie,  Savonarola  in  d.  dtach. 
Lit.  Breslau,  Marcus  VII,  96  S.  M.  3,00. 
(Behandelt  «-  J.  v.  AuftVnberg.  I*.  I.ohimuiii, 
K.  Vom,  C.  Hepp.  H.  v.  Willemoes  Suhm,  W.  Weixaud.) 

1171S)  Anna  Pötsch,  Der  Blinde  im  mod. 

Drama:  AZgB.  KT.  61. 
1171»)  Journalisten  auf  d.  Bühne:  ßohemia 

1902.  N.  304. 
11730)  Das  Medium  auf  d.  Bühne:  Tag  N.  151. 
11730a)  J.  Lippmann,  D.  Liebe  in  d.  dramat. 

Lit.    E.  Streifzug  durch  d.  Drama  d.  Welt- 

lit   B.,  Hahn.   160  8.  M.  6,00. 

(Inhalt  a  X.  5012*.) 
M72I)  E.  Sokal,  E.  Unsterblicher  über  d.  Tod: 

Theater  1,  8.  74/8. 

(Behandelt  iL  Tod  auf  d-  Bühne) 
11733)  L.  Hirschberg,  Totentänze  in  neuerer 

Zeit:  ZBFr.  7,  8.  226-42. 

I Behandelt  u.  «• :  F.  <iref  l'iH-ri,  O.  Koquelte.) 

11723)  B.  Diederich,  D.  (iespenstcr  im  Drama. 
«=  id.,  Von  Gespenstergeschichten  [L., 
Schmidt  &  Spring.  XII,  331  S.  M.  4,00], 
S.  116-58.) 

(«;rill|*m'rs.  Maeterlinck.) 

Einzeln  -  iu  dramatischer  Behandlung. 

11724)  Drama  u.  Alkohol:  Tag  N.  409. 
11735)  L.  Fürst,  I). Pathologische  auf  d.  Bühne: 

B&W.  5,  S.  375/9. 
1173«)  N.  Falk,  D.  Kolk»  d.  Bösewichtes  auf 

d.  Buhne.:  BerlinerlllZg.  12,  S.  19*  9. 
11727)  Der  Übermensch  im  Drama:  Tag  N.  601. 

11738)  Frauentagen  im  Drama:  ib.  N.  583. 
1172«)  K.  Sokolowski,  D.  bühnenfähige  alte 

Jungfer:  HannCour.  N.  24287. 

11730)  Alte  u.  neue  Zeit  im  Drama:  Tag  N.  4*7. 

11731)  Drama  u.  Volkssage:  Tag  N.  213. 

11732)  Die  Komödie  in  d.  Komödie:  Dtsch- 
Volksbl.  (Wien)  N.  5210. 

(Inhalt  s.  X.  «QU 

Bahnenbearbeitungen  (S.  auch  IV  lc): 
Kalulasa. 

11733)  Kalidasa,  Sakuntala.  Beurb.  v.  Marx 
Möller.  B.,  Eisner.  1902.  1 1 7  S.  M.  2,00. 
|M.  Koch:  LCB1B.  &  289-90. \> 

11734)  Dasselbe.  Bearb.  v.  L.  v.  Schröder. 
München,  Bruckmann.  XIV,  73  S.  M.  1,70. 
[M.  Koch:  LCBIB.  S.  289-90.]| 

11735)  E.  Zabel,  Sakuntala.  <=  N.  11521, 
S.  118-27.) 

1173«)  J.  Hertel,  Indien  auf  d.  europäischen 
Bühne:  AZgB.  N.  6. 

Aschylos. 

11737)  E.  Zabel,  D.  Oresteia  d.  Aschylos, 

N.  11524,  S.  26-36.) 
1I73S)  A.  Seidl,  Mod.  Orestien.    (=-  N.  631, 
S.  487-505.) 

Sovfoikle*. 

11739)  Sophokles,  Ausgew.  Tragödien.  Für 
d.  Bühne  bearb.  v.  A.  Wilbrandt.  2.  Aufl. 
München,  Beck.  VII,  343  S.  M.  5.00.  ,|J. 
Geffcken:  DLZ.  24,  S.  1376,9.] 

(König-  (idipu*.  -  ÖUipus  in  Kolonos.  —  Antitfone. 
—  Klektra ) 

11740)  G.  Bocke\  Sophokles  in  A.  Wilbrandts 
Bearbcitg:  BaltMschr.  55,  S.  40M3. 

11741)  P.  Bornstein,  Wilbrandts  Bearbeitg. 
d.  „Elektro":  Neue  HamburgerZg.  N.  b"0. 

J nitre* beriehU  für  asasr«  dantwsb«  Lit«r-iUrge«eliieliU. 
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11742)  Dr.  Johs.  Simon,  Antigone.  Trauer- 
spiel. Zur  Aufführg.  in  Schulen  u.  Vereinen 
der  gleichnam.  Tragödie  des  Sophokles  in 
gedrängter  Kürze  nachgebildet  als  verbind. 
Text  zu  Mendelssohns  Chören  zur  Antigone 
u.  mit  einem  Vorspruch  versehen.  Schalke, 
Kannengiesser.    16°.    48  S.    M.  0,80. 

11743)  R.  Wagner,  Versuch  e.  stilgerechten 
Cbersetzg.  d.  sophokleischen  Antigone  nebst 
e.  einleitenden  Abhandig.:  Über  d.  Not- 
wendigkeit e.  möglichst  genauen  Festhultg. 
d.  metrischen  u.  spracht.  Eigentümlichkeiten 
d.  fremden  Dichtung;  sowie  e.  Anhang:  Ver- 
zeichnis d.  dtech.  Antigone-Übersetzgn.  Progr. 
Esslingen.  1902.  4".  58  8.  |K.  Kluss- 
mann: CBlBibl.  30,  S.  168-70.]| 

11744)  G.  Weisstein,  Antigone  in  Berlin 
(18-11):  NatZgB.  N.  36. 

(Nach  Aiiteeiehnjfn.  Kd.  Devrlents.) 

11745)  Sophokles,  Klektra.  E.  Nachdichtg. 
v.  C.  Josephy.  Zürich,  Schulthess  &  Co. 
56  S.    M.  l,i)0. 

Euripidea.    Arittophanea.  Lucian. 

11746)  H.  Bahr,  Euripides.  (=  N.  11515, 
S.  112-20,  139-45. 

(Herakles.      Hippolyt»* ) 

11747)  E.  Zabel,  Dramen  d.  Aristophanes. 
(=  N.  11534,  S.  37-44.) 

♦1174S)  G.  Weisstein,  Lucian  auf  d.  Bühne: 
NatZg.  N.  73. 

(Bebändert  P.  Linda«  tftchdteMgtv) 
Shakespeare. 

11749)  E.  Kilian,  Schrevvogels  Shakespeare- 
Bearbeitgn.:  JbDShl !.*39.  S.  87-120. 

11750)  E.  Paetel,  Neue  Shakespeare- Bühne. 
I.  Hamlet.  Übers,  v.  L.  Seeger.  Mit  Vor- 
wort u.  Verbessergn.  v.  H.  Türck.  B, 
1  Himmler.    VIII,  171  S.    M.  2,50. 

11751)  Shakespeare,  TroiluB  u.  Cressida. 
Bühneubearbeitg.  v  Adolf  Gelber.  [|R. 
Lothar:  Wage  5,  S.  5;  M.  Burckhard: 
Zeit*.  30,  S.  58-60.]! 

11752)  W.  Shakespeare,  D.  Widerspenstigen 
Zähmung.  Lustspiel  in  5  Akten.  Nach  d. 
Sehlegel-Tieckschen  Übersetzg.  für  d.  dtsch. 
Bühne  bearb.  v.  K.  Zeiss.  (=  Meister- 
werke d.  dtsch.  Bühne.  Bd.  25.)  L.,  Hesse. 
12°.    XXXII,      S.    M.  0,30. 

Calderon. 

11753)  Calderon  de  la  Barca,  D.  Richter 
v.  Zalamea.  Schauspiel.  Für  d.  dusch. 
Bühne  übers,  v.  Ad.  Wilbrandt.  f Cottasehe 
Handbibliothek  N.  42.)   91  S.    M.  0,30. 

18.  Jahr  hui  ulert : 

Allgemeines. 

11754)  R.  de  Bury,  I,es  grand  succes  du  the"- 
atre  au  IIS«  siecle:  Mercure  de  France  16, 
S.  87-109. 

11755)  (irimm,  Europäische  Bühnenerfolge 
bis  auf  Goethes  Goetz:  Wissen  für  Alle  9, 

N.  8. 

1175«)  L.  Göh ring,  Schauspiele  für  Kinder, 
id.,  1).  Anfänge  der  Jugendlit.  im  18. 
Jh.  tNürnberg,  Komi,  S.  79-87.) 
(Behandelt  n.  a;    FWfcU   „l>nuiial.  Kinderspiele« ; 
Schauspiele  v.  Wels.se  u.  Kode.) 

"V.  39 
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Ältere  Zeit. 

1175")  A.  Maier,  K.  Sihwetzinger  Schitfer- 
spiel  vom  .lalire  1,'tiO:  Mannheimer»!  Bll.  4, 

S.  195-200. 

1 175S)  A.  Streihisch,  Mustapha  u.  Zangir 
(1761)  v.  Uli.  F.  Weisse,  f—  id.,  Mustapha 
u  Zangir,  die  beiden  Höhne  Solimnns  d.  »Jr. 
in  Gesch.  u.  Diehtg.  [St., Streeker  &  Schröder] 

8.  83-90.) 

1175»)  K.  Buvarus,  Warum  Sonnenfcls  d. 
Theaterzensur  verlor:  Zeit***.  N.  94. 

(Behandelt  d.  Aufführung  v.  «h  K.  Weisses  ..Matrone 
v.  Bpfaesos".) 


Sturm  und  Drang. 

11760)  H.  G esc b wind, Sturm  u.  Drang.  (=  id., 
D.  ethischen  Neuerungen  d.  Frühromantik 
I  Dorn,  PrutckeJ  S.  6-31.) 
i  Itehandelt  u.  «• :  <;<>e»he.  ftoeut.  —  SehlHer.  —  F.  X. 
Kiliiger.  —  R.  M.  Lenx.  —  Maler  Müller) 

117111)  Bibliothek  literar.  Seltenheiten  X.  4  5. 
L.,  Weigel.   24,  8,  185,  24,  45  S.    M.  6,00. 

(Kntlialt  u.  iL:  RbeinUrber  Most  —  J.  J.  Hottiiiger, 
Mensehen,  Tiere  u.  (ioethe) 

11762)  O  Fischer,  Gerstenberg  als  Rezensent 

d.  Humburger  Neuen  Ztg.  1767—71:  Kuph. 

10,  S.  56-70. 
•11763)  Elisabeth  Mentzel,  Klingers  Sturm 

u.  Drang  in  Frankfurt  (2.  Juni  1771):  FZg.150. 
*1 1 7114)  M.  R  i ege r,  Stammliuchblalt  v.  Klinger: 

Kuph.  9,  S.  728/9. 

11765)  A.  Möller-Bruck,  Lenz:  Kultur 
(Köln)  2,  S.  110-76. 

11766)  P.  Reiff,  Panda«  •momum  gernianicum  l»v 
J.  M.  H.  Lens:  MLN.  18,  S.  69-72. 

117(17)  II.  Krembs,   Friedrich  Müller  (1749- 

1825).   (=  N.  613,  S.  62/5.) 
1170S)  (i.  Ougitz,   »iraf  J.  A.  Törring:  »>st- 

dtechKsW.  y.  329. 

Wiener  Dramatiker. 

11761»)  E.  v.  Komorzvnski,  E.  Scliikaneder. 
(JBL.  1901  IV  4:282;  1902  N.  5801.)  ||P. 
Marsop:  (leg.  63,  S.  199-2"  >»».) 

11770)  L.  v.  Scbiedermair,  E.  Scliikaneder: 
Musik  1902,  S.  2112,6. 

11771)  E.  Gugitz,  E.  ultwiener  Buchdrucker 
u.  Dichter.  Zu  F.  A.  Schrambls  \m.  Todes- 
tag (1751  —  1801):  OstdtschRs.  .  Wien)  N.  311. 

11772)  R.  Bayer  v.  Thum,  B.  Weidmann,  d. 
Wiener  Faust-Dichter  d.  18.  Jh.:  JhGrillp- 
Ges.  13,  S.  1-74. 

1177.1)  id.,  Baul  Weidmanns  Merope  (1  772): 
StVLG.  3,  S.  51-65. 

Verschiedene. 

11774)  B.  Beck,  rmschreibg.  d.  „Schöpfung" 
v.  S.  Sailer:  Diözesan-Archiv  v.  Schwaben 
21,  N.  7. 

11775)  L.  Werner,  Chr.  .1.  Wagenseil  (1750- 
1839):  Sammler*.  |:MJ2,  N.  114/5. 

19.  Jahrhundert. 

Romantik  and  die  Zeit  v.  1S00— 1840: 

F.  Hölderlin. 

1177«)  W.  Böhm,  Studien  zu  Hölderlins  Em- 
pedokles.   Diss.   Berlin.    1902.   43  S. 
(Die  H»  —  Untersuchung.) 

Th.  Körner. 

11777)  R.  Richter,  Tb.  Körner  in  Böhmen: 
Dtsch Arbeit.  S.  353-71,  433-40. 


11778»  H.  Schubert,  Th.  Körners  zweiter  u. 

dritter  Aufenthalt  in  Schlesien:  Wandrer 

im  Riesengebirge  23,  N.  1,3. 
1 1 770)    T  h.    Körner,    Zriny.  Trauerspiel. 

(=  Cottasche  Handbibliothek  N   56.  i  St., 

Cotta.    91  S.    M.  0,25. 

11750)  Dasselbe.  Her.  v.  E.  Wasserzieher. 
L.,  He.se.   XIV,  73  S.    M.  0,2»». 

11751)  H.  Fritscb,  Körners  Zrinv:  Volks- 
bildungsBU.  18,  S  66  8,  115/7. 

117H2)  Th.  Körner,  Lustspiele.  (=  Cottasche 
Handbibliothek  N.  57.)  St.,  Cotta  128  S. 
M.  0,30. 

H.  von  Kleist: 

Gesamtdarstellungen. 


I17H3)  H.  Radstüber,   H.  v.  Kleist.  (.FBL. 

r:  YÄKi. 

54,  S.  323  .'». 


1902  N.  5815.)   |[W.  Duschinsky: 


11754)  S.  Rahmer,  D.  Kleist-Rroblem  aufgrund 
neuer  Forschgn.  z.  Charakteristik  u.  Bio- 
graphie H.  v.  Kleists.  B.,  G.  Reimer.  VII, 
182  S.  M.  3,00.  |(M.  Morris:  DEZ.  24. 
S.  1318  9.] 

l Kleist  im  Lichte  d.  MteraturKeseh.  —  D.  Quellen  d 
Klei-tforsohK-  Kleist).  Abstämmling  u  Kamille.  - 
Kleist  als  Kind,  Soldal  u-  Student ;  d.  Würzburger 
Heise  [1777  lsimj  |>  Sturm-  u  Dran>nieri.»de  im 
Leben  Kleists  imOrl],  Kleist  als  Iiietiter  ti.  Kampfer 
;isin  10].  Medizinische  BetraehtunBen  u  Kritik, 
d.  Kleistsehen  Werke.  —  Kleists  Aufenthalt  In  Berlin. 

I».  Knde  ISM,!.  —  NuehtritKe ;   K.  hinterla«selies 
Dokument  d.  Uromtvater*  von  Ii.  v.  Kleist-  —  E. 
Sinrnrubuchtdiitruinr  d   Studenten  II.  v  Kleist, 
Iteitrr.  z-  Aufenthalt  Kleists  in  Dresden.     Über  Kleists 
Freund  1..  v.  Hn>ekers.| 

11785)  (1.  Karpeles,  Das  Kleist  -  Broblem : 
BerlTBl.  X  134. 

Iliehandelt  11874.) 

11756)  F.  Servaes,  H.  v.  Kleist.  ÜBE.  19»»2 
X.  5825a.)  |R.  Betsch:  X.IbbKIAIt« JE.  II, 
S.  153,8;  G.  Minde-Bouet:  LCB1.  S.  785,'6.]| 

11757)  S.  Lttblinski,  E.  Kleist-Biographie: 
Nation».  20,  S.  490/3. 

tlt-hundelt  N  ItWl) 

11755)  R.  Steig.  11.  v.  Kleists  Berliner  Kämpfe. 
ÜBE.  1901  IV  4:53.)  [O.  F.  Walzel: 
ADA.  29,  S.  K»l-31.| 

II7S9)  id  ,  Neue  Kunde  z.  Heinrich  v.  Kleist. 
i.TBE.  1902  X.5828.)  |E. v.  K  [omorzynsk  i  |: 
ECBI.  S.  1059-60;  G.  Minde-Bouet:  DEZ. 
24,  S.  598-600;  O.  F.  Walzel:  ADA.  29, 
S.  112  .1.1 

Einzelstudien  und  Briefe 

11790)  H.  Bahr,  H.  v.  Kleist:  ÜsterrVolksZg. 

X.  52. 

11791)  Baul  Hoff  mann,  Ulrike  v.  Kleist  Aber 
ihren  Bruder  Heinrich:  Euph.  10,  S.  105-52. 
(Kntlialt  Ii.  a.  Abdruck  e.  Ms.  Was  mir  l'lrike  v. 
Kleist  im  J»hre  IS".'«  in  Kchorih  über  Ii.  v.  Kleist 
erzählte.) 

11792)  M.  Morris,  H.  v.  Kleists  Reise  nach 
Würzburg.  (JBE.  1899  IV  4:71.)  ||F.  v.  d. 
Leycn:  ASXS.  110,  S.  163.]! 

11793)  H.  Schubert,  Aus  Kleist*  Eiebesleben: 
IntcrnatEB.  10,  N.  16. 

11794)  ('.  E.  Walter,  H.  v.  Kleist:  Hammer 
S.  473-83. 

11795)  Baul  Hoffmann,  K  uugedr.  Brief  H. 
v.  Kleists  (1809):  Frankfurt»  »derZg.  X.  90. 
(Betrifft  d.  Testament  v.  Kleists  Tante  Krau  v.  Maskow.I 

S  a  m  m  e  1  r  e  z  c  n  s  i  o  n  e  n. 

1179«)  G.  Minde-Bouet,  Neues  von  u.  über 
Kleist:  EK.  5,  8.  385-90. 

<lt  Stele,  1..  Klengen,  Ii  Had«tüber.  f.  Serraes,  W. 

lltilzgraefe  I 
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1 1707)  M.  Jacobs,  Neue  Kleist-Forschg.:  Tag 
N.  28b. 

(R.  sivig.  K.  SenmcaJ 

11708)  K.  Strecker,  Zur  Ehretircttg.  Kleists: 
TglRsB.  X.  |44, 5. 

(({«•riii'listctillKl  u.  it.  ilitj  K<M«mte  KluistrUlflMtur  v. 
L,  Tk-rk  Iii»  mit  8.  ttahiner  ) 

Werke: 

Gesamtausgabe. 

11791»)  H.  v.  Kleist,  Sämtl.  Werke.  Mit  e. 
Biographie  v.  B.  .lagow.  2  Bde.  L  Grum- 
bach. XII,  518,  574  8.  M.  5,00. 

Amphi  tryon. 

11500)  II.  Bahr,  Kleist  (Zur  Aufführe  d. 
„Amphilrvon"  u.  d.  „Guiskard"  in  Wien). 
(«=  X.  1151t»,  S.  90  7,  106-10.) 

11501)  H.  Bulthaupt,  Kleists  Amphitrvon: 
WeserZg.  5.  Mai. 

Familie  S  c  h  r  o  f  f  e  u  1 1  e  i  n. 

11502)  H.  v.  Kleist,  1).  Familie  Ghonorez. 
•  Authentische  Fassung  d.  Familie  .Schroffen- 
stein. Xach  d.  Ms.  krit.  her.  u.  eingel.  v. 
E.  Wölfl  (=  BGLIA.  X.  W.U.)  Halle, 
Hendel.  11«  S.  M.0.25.  M  indc-Pouct: 
DLZ.  21,  S.  15*16,7.1 

II SOS)  E  Kilian,  Kleists  Schroffcnsteincr  in 
echter  Fassung:  StVLG.  .1,  S.  3t>7-7 1. 

Hermannsschlacht. 

11504)  id.,  Meisterwerke  mit  Erläutcrgn.  Her. 
v.  E.  Wolff.  Bd.  1.  1).  Hermaiinschlacht. 
Krit.  Ausg.  Minden,  Bruns.  154  S.  M.  1,20. 

K  ä  t  h  c  h  e  n  von  II  e  i  1  b  r  o  n  n. 

11505)  H.  v.  Kleist,  D.  Käthchen  v.  Heil- 
bronn oder  d.  Feuerprobe.  Her.  v.  Anna 
Ettliuger.  Meisterwerke  d.  ritsch.  Biihn. 
Her.  v.  G.  Witkowski,  Bd.  19i  L.,  Hesse. 
12".    XVI,  8-1  S.   M.  0,30. 

I1S0K)  G.  Herwig,  Kleist  u.  Heilbronn:  Dtech- 

neimat  X.  28. 
1IS07)  R.  Kohlrausch,  Kleists  Käthchen  v. 

Heilbronn.  (=-  X.  1J5I4,  8.  26l-*2.) 
IISON)  Paul  Hoffinann,  Zum  Kätheheu  V. 

Heilbronn.  Akt  II,  Szene  3:  ZDF  1  7,  S.  602. 

Prinz  Friedrich  v.  Homburg. 

11509)  Heinr.  v.  Kleist,  Prinz  Friedrich  von 
Homburg.  E.  Schauspiel.  (=  Cottasehe 
Handbibliothek  X.  55.)  St.,  J.  G.  Cotta 
Xachf.  88  S.   M.  0,20. 

11510)  id.,  Prinz  Friedrich  v.  Homburg.  Her. 
v.  It.  Schlösser.  (—  X.  11805,  Bd.  7.)  L., 
Hesse.   12°.   XVI,  «4  S.   M.  0,30. 

11511)  E.  Kuenen,  Kleists  Prinz  Friedrich  v. 
Homburg.  (—  D.  dtech.  Klassiker  erläut  v. 
K  Kuenen  u.  M  Evers  X.  21.)  L  ,  Bredt. 
115  S.  M.  1,2« >.  |[R.  Stoewer:  ZGvmn.  37, 
S.  444 ty 

11*12)  R.  Pctsch.  H.  v.  Kleist  D.  Prinz  v. 
Homburg.  O.  Lvon:   Dtsch.  Dichter 

d.  19.  Jh.  Heft  T.)  L.,  feubner.  18  S  M.  i>,:'»0. 
|G.  Minde-Pouet:  DEZ.  24,  S.  2081  .'.] 

11513)  R.  Kohlrausch,  D.  Prinz  v.  Homburg. 
(=  X.  1 1514,  S.  283-.1IK  i 

11514)  A.  Matkowskv,  Kleists  Prinz  Friedrich 
v.  Homburg:  NatZg.  X.  318.  f&  muh  LB.  5, 
S.  1330.) 
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11815)  M.  Osborn,  Auf  d.  Spurend.  „Prinzen 
v.  Hornburgs  (Neusta«lt  an  d.  Dosse):  XatZg'». 
X.  31/2.   iS.  auch  LE.  5,  S.  1023.) 

11SI«)  <>.  Pniower,  Kleists  .Prinz  v.  Hom- 
burg": Brandenburg!»  12,  S  176-90. 
(Audi  hIr  Privatdruck  etwbienen.) 

11S17)  Ed.  Aren»,  Zu  e.  Stelle  in  Kleists 
„Prinzen  v.  Homburg1-.  3.  Akt,  Szene  1 : 
ZDF.  17,  8.  5!»l  4. 

Der  zerbrochene  Krug. 

1  ISIS)  Heinr.  v.  Kleist,  Der  zerbrochene  Krug. 

Lustspiel.!—  Cottasche  Handbibliothek  X.  51.) 

St.,  .1.  (».  Cotta  Xachf.    114  S.   M.  0,25. 
1181»)  H.  Lee.  1).  zerbrochene  Krug  —  eine 

Oper:  BerlTBl.  N.  27. 

Schv-kmlstragödie.    (8.  auch  IV  10.) 

11828)  F.  IL,  Zu  Erklärg.  d.  Schicksalstragödie: 
Dtsch Volksbiw.  X.  5191. 

11521)  K.  Goedeke,  A.  Müllner.  E.  v.  Houwald. 
Schicksalstragödien,   i     N.  .50,  S.  293-317.) 

11S2U)  L.  Ceiiier,  Drei  Briefe .1.  G.  Götschens: 
ZBFr.  6,  S.  418-21. 

(An  Adolf  MuIIiht. 

11522)  K.  v.  Houwald  u.  sein  Trauerspiel  .Das 
Bild*  in  Dresden:  DresdnerAnz.  14  Mai. 

11523)  O.  F.  Walzel,  Z.  Werner  in  Köln: 
Zeit».  X.  473. 

11524)  J.  J.  Hansen,  Z.  Werner.  K.  235, 
S.  248-56.) 

11525)  H.  A.  Krüger,  F.  Kind  als  Dramatiker 
u.  Librettist.  t  id.,  Pseurioromantik  |L., 
H  uessel  j,  S.  90-12«.) 

1IS2«)  Der  Dichterd.  .Freischütz":  Post8.  18  Okt. 
11S27)  E.  Söffe",  E.  Raupachs  .Der  Müller  u. 
sein  Kind-:  Heimgarlen  28,  S.  127-34. 

F.  Grillparzer: 
.1  ■  hrb  fleher  und  Bi  bl  i  ogr  a  p  h  i  c. 

I IS2S)  Jahrbuch  d.  Grillparzcr-Gcsellschaft.  Her. 

v.  O.  Glossv.   Jahrg.  12.   Wien,  Koucgen. 

V.  9BH  S.    |[.  10,l»0. 
11S2S»)  Dasselbe.  Jahrg.  13.    Ebda.  V,  337  & 

M.  10,00. 

*11S2«)  Dasselbe.  Bd.  II.  (JBL.  1302  K.  6092.) 

,|A.   Bettel  heim:    LE.  4,  S.   1506/7;  lt. 

Holzer:  WienerAbendpost  X.  19;  E.  v. 

Komorzynski:  Zeit*.  3i>,  S.  62.  j; 
I1S30)  J.  X  Orden,  D.  Grillparzer- Lit.:  Magdeb- 

Zg.  X.  122. 

I1H3I)  K.  Goedeke:  F.  Grillparzer.        N.  50, 

S.  323.) 

Um  Berichts  ja«  r  orsi-bitMicn  «I.  Seilen  :ui7l<m.) 

( J  e  s  a  m  t  d  a  r  s  t  e  1 1  u  n  g  e  n. 

*11S32)  A.  Ehrhard.  F.  Grillparzer.  (JBL  1902 
X.  6098  )  ( E.  G  n ad :  <  Jra/.er  Tagespost  N.II; 
J.  Volkelt:  B&W.  4.S.  956  S;  R.  M.Meyer: 
Nation  19,  S.  352;  K.  Hölzer:  Wiener 
Abendpost.  X.  25;   Ch.  Senil:    ALI».  12, 

s.  369- ;o.) 

11533)  A. Sauer,  Grillparzer.  ;     N.628.S.  102-31.) 

11534)  II.  Sitten  berger,  Grillparzer  (— 
C.eisteshelden  Bd.  IG.)  B.,  E.  Hofmann. 
VII,  229  S.    M.  2,10. 

ll&3."i>  A.  Zipper.  F.  Grillparzer.  (—  ÜB. 
X.  444.:.)  L.,  Reclam.   101  S.   M.  0,20. 

Charakteristiken  und  Würdigungen. 

11888)  J.  Eckmann,  Grillparzer:  Dtsehllaus- 

schatz  30.  N.  1. 

39» 
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11S37)  F.  Droop,  Grillparzer:  Im  Strom  d. 
Zeit  1,  S.  191-204. 

llS.TS)H.Mavnc,  F.  (irillparzer:  XatZg.  N.  211. 

IIS»»)  A.  Kl  aar,  I).  Werden  e.  Klassikers: 
KönignbergerAZg.  N.  130. 

IIS40)  Theodor  A.  Meyer,  F.  Grillparzer  u. 
d.  Ursachen  Beiner  langen  Verkennung: 
XJbbKIAItGL.  11.  419-38. 

11K41)  F.  Schiller,  Humor  u.  Satire  bei  Grill- 
parzer:  Wissen  für  Alle  3,  N.  7. 

11542)  A.  Sauer,  I).  Zauberische  bei  (irill- 
parzer. (=  N.  628,  S.  205-30.  |Vgl.  JBL. 
I!W2  N.  6119.]) 

11543)  Grillparzer  als  Mensch:  LZgB.  N.  147. 
HS43a)  Grillparzere  Dramen  und  d.  C'hristent.: 

Der  alte  Glaube  4,  S.  48  II. 

11544)  H.  Hau,  (irillparzer  u.  sein  Liebeslebeii. 
B.,  Barsdorf.  VII,  256  8.  Mit  zahlreichen 
Porträts.  M.  5,00.  [A.  Bettelheim:  LE.  6, 
S.  284/5.  |l 

(Die  IVrMitilli'hki-U  "I.  Dichter«.  Orlllparncr  u.  «1. 
Kraui'ti.  <<rill|«mT  u  wlnt1  Freund«  [Altmuller. 
Wohlgemutn.  linuerufcld,  l'rechtlcr,  Holtet.  Hlltlio- 
Kftiphic.) 

11545)  A.  Klaar,  (irillparzersBeautteulaufbahn: 
VossZg.  N.  IT). 

IIS4«)  A.  Beetschen,  Grillparzer  als  Opern- 
kritiker: AZgB.  N.  251, 

1IS47)  F.  Stampfer,  Grillparzer  als  Politiker: 
Neue  Welt  S.  25  Ü. 

11S4S)  W.  Bolin,  Grillparzer  in  Schweden: 
ZeitWKr.  N.  107. 

Persönliche    und  literarische 
Beziehungen. 

1IS49)  A.  Kohut,  Grillparzer  u.  Beethoven: 

Sängerhalle  N.  1. 
1IN50)  (irillparzer  über  Kaiser  Franz:  Zeit^Zg. 

17.  März. 

11551)  D.  Jacoby,  (irillparzer  u.  Katharina 
Fröhlich:  VossZg".  X.  3. 

11552)  A.  Sauer,  Grillparzer  u.  Katharina 
Fröhlich.    (  ^  X.  «28,  S.  135-69.) 

11553)  A.  v.  Berger,  Wie  Grillparzer  Ober 
Lennu  dachte:  .IbGrillpGes.  12,  S.  3-14. 

11554)  O.  E.  Lessing,  Schillers  Einfluws  auf 
Grillparzer.  'JBL.  1!>02  X.6097.)  (A.  Busse: 
ULK  1«,  6.  87-92;  M.  Necker:  LE.  5, 
S.  391  1;  L.  Wyplel:  PLZ.  24,  S.  :)69-71.] 

IIS*)*»)  E.  v.  Koniorzvnski,  (irillparzer  u. 

Wagner:  Musik  l!KI2j  S.  1918-22. 
11S5«)  W.  v.  Wartenegg,  Erinneren,  an  F. 

(irillparzer.    (.TBL.  1  i>« » I   IV  4:  2%;  19o2 

X.  blO.Vi  |('h.  Senil:  ALB1.  12,  S.  370/1.] 
1 1857)    C.  Glossy,   (irillparzers  Verleger: 

NFPr.  N.  13886. 

(J.  H.  WullishaiiMT  u.  Cotta.) 

1IN5S)  L.  Rosner,  (irillparzer  u.  seine  Ver- 
leger: XWTB1.  X.  I5K 

11S5»)  A.  Kohut,  Grillparzer  u.  seine  ungar. 
Freunde:  Fester  Lloyd  X.  167. 

1  IS««)  E.  v.  Komorivnski,  (irillparzers 
Klavierlehrer:  Zeit*.  *N.  (.},{. 

I1S«|)  J.  Blaschke,  Ein  Putzend  Tonmeister 
im  Lichte  (irillparzers:  Neue  MusikZg  S.  2«-'. 

Selbstbiographie,  Briefe  und 
T  a  g  e  b  (i  c  her. 

11SW2)  Frz.  Grillparzer,  Selbstbiographie, 
Erlebnisse  u.  Erinnerungen.  Mit  dem  Bilde 
d.  Dichters  u.  e.  Vorbemerkg.  v.  Hans 
Marshall.  (  BGLIA.  X.  1605,7.}  Halle, 
Hendel.   IV,  198  S.  M.  0,75. 


11S«3>   Frz.  (irillparzer,  Selbstbiographie. 

Erinnergn.  an  Beethoven.  (=  Hesses  Volks- 
bücher N.  49-60.)    L  ,  Hesse.  173  S.  Bf. 0,40. 
1IS«4)  id.,  Briefe  u.  Tagebücher.  E.  Ergänzung 

zu  seinen  Werken.  Geaamm.  u.  mit  Anmcrk. 

her.  v.  ('.  (ilossv  u.  A.  Sauer.    2  Bde. 

(=  Gottasche  Bild,  d.  Weltlit.)    St.,  Cotta. 

XIV,  297.  III.  31«  S.    a  M.  i,(«0. 
1 18«4a) .1.  F r än  k  e  1 ,  (  irillparzer  in  seinen  Briefen 

u.  Tagebüchern:  Xeue  ZürcherZg.  X.  318'». 
US«5)  R.  Fürst,  Grillparzer  in  seinen  Briefen: 

NatZg.  X.  412. 
UMtta)  A.  Sauer,  Zwei  unbekannt«  Briefe 

Grillparzer»:  Jugend  X.  4. 
IIS««)  F  Poppenberg,  Grillparzer«  Inferno: 

NDRs  14,  S.  1054-62. 

«Zu  «I  TiiKcbuchtrninncntcn  ) 

1IS«7)  M.  Steuer,  P.  Musik  in  Grillparzers 
Tagebüchern:  XZMus.  X.  49. 

Gesamtausgaben  d .  Werke. 

IIHtiS)  (irillparzers  sämtl.  Werke  in  1«  Bdn. 
Mit  Einleitgn.  v.  Alfr.  Klaar.  B.,  Knanr. 
9-s,  271.  195,  22«),  232,  341,  318,  334,  273, 
26»,  224,  41«  S.   M.  6.U0. 

IIS«»)  Dasselbe  in  Iii  Bdn.  Her  v.  M.  Necker. 
Mit  7  Bildnissen,  c.  Brief  u.  e.  Gedichte 
als  Handschrift  proben ,  sowie  mehreren  Re- 
gistern L.,  Hesse.  LXXXVII,  176,  256, 
182,  158,  190,  237,  250,  151,  194.  180,  222, 
173,  196,  240,  21«,  375  8.  M.  6,00.  IIC, 
Senil:  ALBI.  12,  S.  467;  M  Xecker:  Zu- 
kunft 42,  S.  159-62  )| 

11S7«)  Dasselbe  her.  v.  A.  Zip  per.  6  Bde. 
L.,  Reclam.  410,  435,  425,  2»5,  279,  339  S. 
M.  3  Bildnissen.  M.  4,00 

11571)  id.,  Werke.  Her.  v.  Rud.  Franz. 
Kritisch  durchgesehene  u.  erlftut.  Ausg.  in 
5  Bdn.  Bd.  1/2.  L.  Bibliograph.  Institut. 
64.  432  S;  3:5  S.    a  M.  2,00. 

11572)  id.,  Werke  in  6  Bdn.  Mit  Einleitgn.  v. 
A.  Klaar.  B,  Knaur.  20,271,229,  232, 
344,  318,  334  S.   M.  3,50. 

11573)  id..  Ausgew.  Werke  in  H  Bdn.  Her.  v. 
M.  Xecker  L.,  Hesse.  LXXXVII,  17«, 
182,  158,  IflO,  237.  250,  151,  I7:i  S.  M.  3,50. 

11574)  id.,  Werke  (in  1  Bd.).  Mit  e.  Skizze 
seines  Lebens  und  seiner  Persönlichkeit  v. 
.T.  Minor.  St..  Deutsche  Verlagsanstalt. 
XXIII,  832  S.   M.  3,0t». 

11575)  id. .  Meisterwerke.  Illustr.  Ausgabe.  Her. 
v.  R  Schubert.  L..  „Minerva*.  VII,  48, 
53,  46,  47,  18,  2«  S.   M.  5,00. 

11S7«)  id.,  Dramat.  Meisterwerke.  Mite.  Vor- 
bemerkg.  v.  II.  Marshall.  Halle,  Hendel. 
VIII.  91,  G-l,  71,  82,  64  8.    M.  2,00. 

11S77)  id.,  Dramat.  Werke.  Wien,  Daberkow. 
52,  110.  82,  188.  122,  92,  8«,  98,  40,  80  S. 
Mit  10  Tafeln.    M.  2,50. 

1IS7S)  id.,  Meisterdramen  in  4  Bdn.  Mit  Ein- 
leitgn. v.  A.  Klaar.  B.,  Knaur.  220,  232, 
344,  210  S.  M.  1,75. 

1IS7»)  Dasselbe.  Mit  Eiideitgn.  v.  M.  Xecker. 
L.,  Hesse.    1*2,  15m,  190,  237  S.   M.  1,75. 

II   D.  Ahnfrau.  Sa|>|iho-       2   D-  goMenfl  VlleW- 
:t.  König  ottokur*  i.luek  u.  Ende.    E  treuer  Diener 
seines  Herren.  —  4.  D.  Meeres  u    d  Liehe  Wellen. 
D  Traum,  e  U-lifli.    Wehe  dein,  der  lügt) 

Einzelne  Dramen. 
Ah  n  f  r  a  u. 
IISSO)  F.  (irillparzer,  D.  Ahnfrau.  Nach  d. 
Orginal-Ms  her.  v.  J.  Kohm.  Wien,  Konegen. 
127  S.    M.  1,00. 
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1 1HH1 )  F.  Grillparzer,  l>.  Ahnfrau.  Trauer- 
spiel. Mit  e.  Vorl>ernerkg  v.  H.  Marshai). 
{■--  BGLIA.  X.  1628.)  Halle,  Hendel.  VIII, 
91  S.   M.  0,7b. 

11HS2)  Dasselbe.  Her.  v.  H.  Neeker.  (= 
Meisterwerke  tl.  dtsch.  Bühne,  her.  v.  (i. 

Witkoweki  Bd.  9.)  L,  Hesse.  «•  vm, 

86  B.   M.  0,30. 
1IKS3)  Dasselbe.   Mit  e.  Kinleitg.  v.  J.  Rauf  1 1. 

(=  Volksbücherei  X.  1'  \)    Graz.,  Stvria. 

121  8.   M.  0,40. 
USS4)  Dasselbe.   Mit  Einleite  v.  F.  Strcinz. 

L.,  Teubner.    XIX,  90  S.    M.  n.fxi. 
11VS5)  Dasselbe,       Hesses  Volksbücherei  X.  1.  ) 

L.,  Hesse.   12°.  8?  8.   M.  0,20. 
1IVS«)  Dasselbe.  (=  Nat-BibL  X  318.)  Wien, 

Daberkow.   Uli  8.   M.  0,20. 
11HH")    Dasselbe.  Mevers  Volksbücher 

X.  1350  1.)    L.,  Bibliograph.  Institut.  16°. 

102  8.   M.  0,20. 
11SSS)  Dasselbe.  <-J*B.  X.  4:577.)  L.,  Reclam. 

lfi°.    102  8.   M.  0,20. 
1IHK9)  J.  Kohm,  Grillparzers  Tragödie  .1). 

Ahnfrau-   in  ihrer  gegenwilrt.  u.  früheren 

Gestalt.  Wien,  Konegen.  VIII,  436  S.  M.  ,r>,00. 

[K.  Fuchs:  LCB1.  8.  456,7;  M.  Xecker: 

LE.  5,  S.  1403/:..  I1 
1|S»0>  id..  Zu  Grillparzers  Ahnfrau:  LE.  6, 

8.  .>l*,9.   (Dazu  M.  Xecker:  ib.  S  220.) 
1IH01)  .1.    Minor,    D.   Ur-Ahnfrau:  XFl'r. 

X.  13929. 

Eiu  Bruderzwist  in  Österreich. 

I 1892)  E.  Bruderzwist  in  Österreich.  Trauer- 
spiel. (=  UB.  X.  4393.)  L.,  Reclam.  16«. 
104  S.    M.  0,20. 

II  SOS)  Dasselbe.  (=  Mevers  Volksbücher 
X.  1372,3.)  L.,  Bibliograph.  Institut.  106  8. 
M.  0,20. 

Esther  und  andere  Fragmente. 

11594)  F.  Grill  parzer,  Esther.  E.  dramat. 
Fragment.  M.  e.  Vorbemerkg.  v.  II.  Mar- 
sh all.  (—  HGLIA.  X.  1017.)  Halle, 
Hendel     VIII,  34  8.    M.  0,25. 

11595)  id.,  Esther.  —  Hannibal  u.  Scipio.  {= 
UB.  X.  4392.)    L  .  Reclam    44  8.    M.  0,20. 

1 1SfNI)  id.,  Esther.  —  Hannibal.  Drahomira. 
Psyche.  Spartacus.  Dramat.  Fragmente.  Mit 
e.  kinleitg.  v.  M.  Necker.  Hesses  Volks- 
bücherei X.  33.)    L.,  Hesse.  HO  8.    M.  0,20. 

I1S9")  F.  Grillparzer,  Esther.  Fragment  er- 
gänzt v.  R  Krauss.  St.,  Muth  IIIS. 
M.  1.80.  [Th.  Mauch:  LUHl".  S  .M  I  1, 
J.  Prölss:  LE  6,  S.  206/8;  M.  Koch:  L0- 
HIB.  S.  287,8  | 

11H9S)  A.  Klaar,  E.  Ergänzung  d.  Fragments 
.Esther"  v.  Grillpar/.er:  VossZg».  X.  12. 
(Behandelt  N.  1U97.) 

Das  goldene  Vlies s. 

IIK99)  F.  Grillparzer,  D.  goldene  Vlicss. 
Mit  e.  Vorbemerkg.  v.  II.  Marshall.  (== 
BOLIA.  X.  164b,  1630.)  Halle,  Hendel. 
VIII,  82  S.;  VIII.  71  S.    a  M.  0.25. 

1  lfMM»)  Dasselbe.  Her.  v.  M.  Necker.  (~ 
X.  11882,  Bd.  IIa)  L  ,  Hesse.  12«.  XXX, 
146  S.    M.  0,60. 

|  1901)  Dasselbe.  2  Bde.  (=  Hesses  Volks- 
bücherei X.  8  9.)  L.,  Hesse.  12".  77,  69  S. 
M.  0,40. 

11902)  Dasselbe.  =  Meyers  Volksbücher 
X  1366/8.)  L.,  Bibliograph.  Institut.  16°. 
168  8.    M.  0,30. 
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:  1 1903)  F.  G  r  i  1  1  p  a  r  /  e  r,  D.  goldene  Vliess. 
(=  Nat.-Bibl.  X.  820/1.)  Wien,  Daberkow. 
1*8  S.    M.  0,40. 

11904)  Dasselbe  2  Bde.  (—  X.  4379-80.)  L., 
Reclam.    16".    96,808.    M.  0,40. 

Jüdin  von  Toledo. 

11905)  F  Grillparzer,  D.  Jüdin  v.  Toledo. 
Histor.  Trauerspiel.  Mit  e.  Vorbemerkg.  v. 
11.  Marshall.  i=  R(SLIA.  X.  1648.)  Halle, 
Hendel.    VIII,  63  S    M.  0,25. 

11900)  Dasselbe.     (=    Hesses  Volksbücherei 

X.  22.)    L.,  Hesse.    12".    89  S.    M.  0,20. 
11907)    Dasselbe.     (—    Mevers  Volksbücher 

X.  1371.)    L.,   Bibliograph.   Institut.  16". 

72  8.    M.  0,10. 
1I90S)  Dasselbe.  («=  UB.  X.  4394.)  L.,  Reclam. 

16".    70  S.    M.  o,20. 
IBM)»)  F.  (i  örres,  Die  Jüdin  von  Toledo: 

ZWTh.  46,  8.  606.7. 

König  Ottokars  Glück  und  Ende. 

11910)  F.  Grillparzer,  König  Ottokars  Glück 
u.  Ende.  Trauerspiel.  Mit  e.  Vorbemerkg. 
v.  H.  Marshall.  =  BOLIA.  X.  1616.) 
Halle,  Hendel.    VIII,  96  8.    M.  0,25. 

11911)  id.,  König  Ottokars  Ende.  Trauerspiel 
in  5  Akten.  Mit  e.  Einleitg.  v.  J.  Ranftl. 
(=  Volksbücherei  X.  16,7.)  Graz,  Styria. 
143  S.    MO,  in. 

11912)  Dasselbe.  (—  Hesses  Volksbücherei 
X.  10.,    L„  Hesse     12°.    95  8.    M.  0,20. 

11913)  Dasselbe.  (=  Meyers  Volksbücher 
N  1363-70.)   L  ,  Reclam.   16».  72  8.  M.  0,20. 

11914)  Dasselbe.  (—  Nat.-Bibl.  X.  322.)  Wien, 
Daberkow.    122  8.    M.  0,20. 

1 1915)  1  )asselbe.  {=  UB.  N.  4382.)  L.,  Reclam. 
111  S.    M.  0,20. 

L  i  b  u  s  s  a. 

11916)  id.,  Libussa.  (—  UB.  N.  1391.)  Ebda. 
89  8.    M.  0,2«». 

11917)  Dasselbe.  f  Hesses  Volksbücher 
X.  30.)    L.,  Hesse.    12°.    76  8.    M.  0,20. 

1191S)  Dasselbe.  Mit  e.  Vorbemerkung  v. 
Hans  Marshall  u.  d.  Bilde  d.  Dichters, 
f  -  BGLIA.  X.  1661.)  Halle,  Hendel.  86  8. 
M.  0,25. 

Des  Meeres  und  der  Liebe  Wellen. 

11919)  id.,  D.  Meeres  u.  d.  Liebe  Wellen.  Mit 
e.  Vorbemerkg.  v.  II.  Marshall,  f—  BG- 
LIA.  X.  1632.)  Halle,  Hendel.  VIII,  71  S. 
M.  0,25. 

11920)  Dasselbe.  (=  Hesses  Volksbücherei 
N.  18.    L..  Hesse.    12".    68  S.    M  0,20. 

11921)  Dasselbe.  (=  Mevers  Volksbücher 
N.  I3t!4  5.)  L.,  Bibliograph.  Institut.  82  8. 
M.  0.20. 

11922)  Dasselbe.  (=  Nat.-Bibl.  N.  321.)  Wien, 
Daberkow.    88  S.    M.  0,20. 

11923)  Dasselbe.  (—  UB.  N.  4384.)  L  ,  Reclam. 
16".    80  8.    M.  0,20. 

11924)  Dasselbe.    Textrevision  v.  O.  l'niower. 
Einleitg.   v.   H.   v.   Hofmannsthal.  ( 
Bantheon-Ausgabe.)  B.,  Fischer.   16°.  VIII. 
126  S.    M.  2,:,o. 

Melusine. 

11925)  id.,  Melusins.  Romant.  Oper.  (=--;  Nat.- 
Bibl.  N.326.)  Wien,  Daberkow.  40  8.  M.0,20. 
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S  a  p  p  Ii  0. 

1102«)  F.  Crillparzer,  Sappbo.    Mit  e  Vor- 

bemerk*,  v.  II.  Marshall.     (  BGLIA. 

N.1629.)  Halle,  Hendel.  VIII,  i. IS.  M.0,25. 
110*27)  Dasselbe.     Her.  v.  M.  Necker,    (  = 

N.  11*82,  B«I.  10.)   L.,  Hcw.    XV,  63», 

M. 

1 10*2*1  Dasselbe.     {—    Hesses  Volksbücherei 

N.  2.)    Kiwi».    63  S.    M.  0,21». 
110'20)    Dasselbe.     (  =    Meyer«  Volksbücher 

N.  1354.)    Ii.,  Bibliograptl.  Institut    77  fcs. 

M.  (».10. 

11030)  Dasselbe.  («  Xat.-Bibl.  N.  310.)  Wien, 
Daberkow.   82  S.    M.  0,2a 

11031)  Dasselbe.  O  DU  N.  4377.)  L.,  Heclam. 
16».    ;:t  S.   M.  (>,,">. 

M032)  Dasselbe.  (  Hesses  Volksbücherei 
N.  19.1    L.,  Hesse.   HO  8.    M.  0,20. 

110.3»)  O.  K.  I.cssing,  Sappho  -  Probleme: 
Kuph.  10,  S.  502-011. 

Der  Trau  m  ein  Leben. 

11034)  F.  (!  rillparzer,  Der  Traum,  e.  Leben, 
i.  Meyers  Volksbücher  N.  1  t.'»2  3.)  L., 
Bibliograph.  Institut.    02  S.    M.  0,20. 

11936)  Dawelho.  (=  UB.  N.  1 385.)  L.,  Reclam, 

93  8.    M.  0,20. 
11030)  Dasselbe.    (=  Nat.-Hibl.  N.  325.)  Wien, 

Daberkow.    08  8.    M.  0,25. 
11037)  St.  Hock,  Zum  Traum  ein  Leben:  Jb- 

Grillpties.  13,  S.  75-122. 

Bin  treuer  Diener  seines  Herren. 

11035)  F.  Gri  llparzer,  K.  treuer  Diener  seines 
Herren.  Trauerspiel.  Mit  e.  Vorbemerkg.  v. 
II.  Marsball.  BGLIA.  N.  I6|.s.)  Halle, 
Hen.lel.    VIII,  Ii  S.    M.  0,25. 

11030)  Dasselbe.  (—  Hesses  Volksbücherei 
N.  II).    1..,  Hesse.    12".    71  S.  14.0,20. 

11040)  Dasselbe.  (  Meyers  Volksbücher 
N.  1362  3.)  L.,  Bibliograph.  Institut.  HS  S. 
M.  o,2H. 

11041)  Dasselbe.  (  Nat.-Hibl.  N.  923.)  Wien, 
Daberkow.    02  S     M.  i>.20. 

1104*2)  Dasselbe.  (-  I  II  N.  13.)  I...  Heclam. 
lt.".    82  S.    M.  0,2m. 

11043)  A.  Sauer,  K.  treuer  Diener  seines 
Herren.    (=  N.  628,  S.  170-204.) 

11044)  L.  Wyplel,  Grillparzer  p.  Byron.  Zur 
Kntstehunv'sgesch.  tl,  Trauerspiels.  .K.  treuer 
Diener  seines  Herren*:  Kuph.  10,  S.  159-Mt. 
(Vgl.  JBL.  1902  N.  6107.) 

Wehe  dem,  d  e  r  1  ü  g  t. 

11045)  F.  Grillparzer,  Wehe  dem,  der  lügt. 
Mit  e.  Vorbemerkg.  v.  H.  Marshall.  ( 
BGLIA.  N.  1633.)     Halle,  Hendel.  VIII, 
64  S.    M.  0,25. 

11040)  Dasselbe.  (=  Hesses  Volksbücher 
N.  2<».)   L.,  Hesse.   12°.   63  S.   M.  0,20. 

1104")  Dasselbe.  (  =  Mevers  Volksbücher 
N.  1340.)  L,  Bibliograph.  Institut.  7;»  S. 
M.  0,10. 

1I04S»  Dasselbe    (=  Nut -Mihi.  X.  :.»7.)  Wien, 

Daberkow.    MI  S.    M.  0,20. 
11040)  Dasselbe.  <      FB.  N.  I3M.)  L.,  Heclam. 

71  S.    M.  0,20. 
11954')  H.  Schleich,  Zu  Crillpar/ers  TWehe 

dem,    der  lügt*.     (JBL.   1002   N.  6128a.) 

i[C.  Senil:  ALB).  12,  S.  533  4| 


Komödien-  und  VolkiRlflckdichter: 

A-  von  Kotzebw.    K.  B.  Setsa. 

11051)    K.    Schlösser,     Schillers    Brief  an 

Kotzebue   über  d.   „Dtsch.  Kleinstädter*: 

Kuph.  10,  S.  101,  i T>. 
♦11052)    I..  t'ciger,    tioethes  Bearbeitg.  v. 

Kotzebues  Schutzgeist:  DtechDichtung.  31, 

S.  1784)0,  202/3. 
11052a)  id..  Über  den  Verfasser  d.  Posse  „Unser 

Verkehr":  AZg.Iudent.  67,  8.  7H-8I. 

(K.  H  Svssa ) 

G.  X.  Barmaun.    F.  Graf  Ritsch. 

11053)  A.  Wohlwill,  <i.  N.  Barinann  (1785 
I8f*0):  .IbVNicderdSpr.  S.  26-30.) 

11053a)  L.  tieiger.  K.  österr.  Graf  als  literar. 
Freibeuter:  Kuph.  P»,  S.  26f»,  7. 
(K.  «irst  v.  KI.mIi  1793-is:ia:  Dramatiker) 

E  WM  Baucrnfrld. 

11054)  H.  Bahr,  E.V.  Bauernfeld.  (=  X.  11516, 

S.  13/8.) 

•11055)  W.  Fred,  Bauernfeld:  Zeitgeist  I'MIJ, 

X.  2. 

110.*»«)  S.  Friedmann,  K.  v.  Bauernfeld. 

X.  11513,  S.  98-106.) 
♦11057)  R.  Hirschfeld,  Bauernfeld:  FZg.  190», 

X.  12. 

11055)  Bauernfeld  an  » ilasbrenner  (1856): 
Zeit*/.«.  X.  127. 

11050)  ('.  (ilossv.  Kritische  Bemerkungen 
Bauernfelds:  JbGrillpGes.  12,  8.  277-337. 

(Knthrtlt  TherttrnllM-he  Klndrurke.) 
11060)    Bauernfeld    als  WitzblattmiUirbeiter: 

Zeitwzs.  f,.  Febr. 
♦IHMil)  K  t'onsentius,  „Faust*  v.  Bauernfeld: 

TglKsB.  1902,  N.  10. 

F.  Raimund. 

11002)   A.  Finsle,   Raimunds  Originalmanu- 

skripte:  VossZjt.  X.  189. 
11063)  .1.  Frankel,  Haimund:   Neue  Zürcher 

Zg.  N.  271. 

11004)  S.  Friedmaun,  F.  Haimund.  ( — 
X.  11513,  S.  25-10.) 

11005)  R.  v.  Kralik,  D.  Poesie  F.  Raimunds. 
(=  X.  612,  S.  261-301.) 

11066)  0.    Prisching,    Raimunds  Anfänge. 

Progr.    Mährisch-Ostrau.  1902. 
11SM(7)  H.  Rollet,  Ferd    Haimund.     (=  id., 

Begegnungen   Wien,  Sternl,  S.  10-55.) 
1I06S)  id.,   Wie   F.  Raimund  starb:   LK.  6, 

S.  315-20. 

11060)  A.  Sauer,  F.  Raimund.  (=  X.  628, 
S.  231-71.) 

11070)  Raimund:  VossZg.  21.  April. 

11071)  F.  Haimund,  Sämtl.  Werke.  Her.  v. 
K.  Castle.  3  Tie  in  Bd.  L.,  Hesse.  (XXVI, 
570  S.  M.  1.60.  [M.  Jacobs:  LK.  5, 
S.  I4423.| 

Ii.  Zur  Klnrttbuff-  in  t  Raimundi  Werke.  —  selbst 
biugraphie.    Gedichte,  suimmbuehbll.,  Aphorismen 

icl.  D.  r 


lK  r  Itarometeniiaeher  Sttl  d.  iMlbeitllWl. 
d  «••■i-terkotrii;«.  -.  I»  Bauer  »1«  Millionär.  Moisaxurs 
Zjuil>errlii<-Ii.  I».  ptete»selte  1'hantasle.  —  3.  1>.  Älpen- 
koni«  u  d  Henarhenfeind.  1)  unhuilliriiiKi-inlc 
Krone.  I»  Verschwender.  —  KinluKel)  In  frvltMlu 
Slueke     Tlii'!ilerre<leii     N«ehle»e  I 

11072)  Id.,  Dramut.  Werke  in  3  Bdn.  Her.  v. 
L.  Rosner.  B  ,  Knaur.  12,  221  S. :  III.  243 S.- 
III, 210  S     M.  1,60. 
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K  Meisl. 

11973)  G.  Gugitz,  K.  Meisl  (1775-1853):  Ost- 
dtschKs.  (Wien)  N.  278. 

(Wiener  Yolksdnwnntlker ) 

11974)  F.  Lange,  K.  Meisl:  DtechVollwMW. 
N.  53(X). 

J.  Nestroy. 

11975)  S.  Friedmann,  J.  Nestroy.  (—  X.  11513, 
8.  40/2J 

11976)  J.  Xeatroys  Werke.  19  Tie  in  2  Bdn. 
Eingeleitet  v.  Leop.  Hosner.  Mit  e.  Anh.: 
Nestroy- Lexikon.  Kine  Auslese  der  sar- 
kastischsten Stellen,  Aussprüche,  Witze  u. 
Bonmots  aus  Xeatrovs  Werken.  Mit  Quellen« 
Angahe.  B.,  Th.  Knaur.  XII,  48,  56,  152, 
«1,  96,  74,  64,  60,  74  S.;  IV,  80,  Gl,  66,  (10, 
104,  30,  60,  103,  44  &    M.  3,f.O. 

11977)  id.,  Kulenspiegcl  oder Selmhernnek  (Iber 
Schabernack,  Posse  in  1  Aufz.  (=  Allg. 
N'atiooalBihl.  N.  3321.)  Wien,  Daberkow. 
74  S.    M.  0,10. 

Das  lange  Deutschland  und  die  Zeit  Ton 

1840-70  (S.  auch  IV  11): 

A.  Graf  von  Platen. 

II97S)  R.  Unger,  IMaten  in  seinem  Ver- 
hältnis zu  Goethe  («■  FNLG.  Bd.  23.)  B., 
A.  Duncker.    VIII,  19o  S.    M.  5,01». 

11978a)  (I.  (ireulich,  I'latens  Literatur- 
komödien  ( J  BL  1 902  X.  5839).  j[  K.S  chlösser: 
Kuph.  10,  8,  328-32.11 

1 1978b)  A.  Fries,  Platen-Forschungen.  (=  Ber- 
liner Beitrr.  z.  german.  u.  ronian.  Philologie 
26.)    B.,  Ebering.    126  S.    M.  2,40. 
(Kehntiilclt  u.  a.  (1.  ilrHranlisi'hi'ii  Nachla«.) 

11979)  E.  Petzet,  Graf  A.  v.  Platens  dramat. 
Nachlass.  [JBL.  1902  N.  5838.)  [F.  Hüm- 
merich: BBG.  39,  S.  450/3;  M.  Koch: 
LCBl.  S.  8523;  A.  Köster:  GGA.  165, 
S.  497-502:  O.  Ladendorf:  N.lbbKlAI« iL. 
11, S  238/9}  H.  Maync:  DLZ.  2 i,  S.  2 1 38- 12 ; 
F.  Sand voss:  PrJbb.  112.  S.  354/ «j  K. 
Wörner:  ASXS.  Iii  S.  H7/8.|| 

11950)  0.  F.  Watzel.  Platens  dramat.  Nach- 
lass: LE.  5,  S.  1247-50. 

K.  Immermann. 

11951)  A.  Leffson,  Immermanns  Alexis.  Diss. 
Berlin.    37  S. 

«tesoh.  «I.  (Hüffe*  in  d.  «iruinut-  I,it.  KnUtehungS- 
gesell.  «1.  Trilogle.) 

11982)  W.  Deetjen,  Immermaiins  Plan  zu  e. 

Zyklus  v.  Hohenstaufendramen:  StVLU.  3, 

S'  417-24. 

11(IS3)  id.,  Immermanns  .Kaiser  Friedrich  d. 
Zweite-.  (JBL.  1902  X.  5813.)  |[K  Kie- 
mann:  Euph.  10,  S.  332  3;  EL  Sulger- 
Gcbing:  LBIGKPh.  24,  S.  326/8.)| 

•11984)  Thaddäus  Zielinski,  Die  Tragödie 
des  Glaubens.  Betrachtungen  zu  Immcr- 
manns  .Merlin*.  L  ,  Teubner.  1901.  50  S. 
M .  1 ,20.  ^Separat-Abdruck  aus  N.lbbK  I  Alt(  i  L. ) 

G.  Büchner. 

11955)  G.  ßnchner:  Kheinlande  3,  S.  101  Ii. 

11956)  G.  Büchner,  Dantons  Tod.  E.  Drama. 
Mit  e.  Vorbemerkg,  v.  A.  Burger.  («■ 
BGLIA.  X.  Hi50.)  Halle,  Hendel.  IV,  61  S. 
M.  0,25. 
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Ch.  J).  Orabbe. 

11987)   K.  Behrens,  En  tysk  digter  Ch.  D. 

Grabhe.    Hans  live  op  digtning.  Kjoheu- 

havn,  Gvldendal.    VI,  164  S. 
119SS)  M  Kimer,  Bvron  u.  (irabbe:  FZg.  X.  15. 

11989)  K.  v  Gottschall.  Grabhe.  (JBL.  1901 
IV  4:71.)    |M.  A.Fels:  ALB1.  12,8.4«!  ?.] 

11990)  H.  Lambel.  Gh.  D.  Grabhe:  Wiener 
Abendpost  X.  208. 

11991)  H.  Hein  hold,  (irabbe  d.  Mensch: 
Janus  1,  S.  524-33. 

11992)  K.  Holm,  (irabbe  in  seiner  eignen 
Beleuchte;.:  X&S.  101,  S.  342-58, 

1199.1)  A.    PI  och,    Drei   vergessene  Briefe 
Grald.es:  NatZg».  X.  44. 
(An  <;..ethe  ii  K.  W.  Oubtts.) 

11994)  F.  Poppen herg,  Grabbc-Grotesken : 
VossZKB.  X.  21  f. 

11995)  Vom  wilden  Grabhe:  DZg.  (Berlin) 
21.  Juni. 

11996)  Gh.  D.  Grabbes  sfimtl.  Werke.  Her. 
v.  E.  Grisebach.  (JBL.  1902  X.  5863.) 
|W.  Bormann:  StVLG.  3,  S.  394-100;  L. 
Geiger:  Kultur  (Köln)  2,  S.  1023,4;  H. 
Hallgarten;  LE.  5,  S.  4615;  J.  Minor: 
DLZ.  24.  S.  1840  6:  ().  N  ieten:  AZgB.  X.  24; 
G.  Witkowski:  ZBFr.  6,  S.  390;  Neu- 
philologBll.  10,  S.  120/2.JI 

11997)  id.,  Napoleon  oder  d.  10* ■  Ta>re.  F.. 
Drama.  Her.  v.  H.  Hallgarten.  (—  N.  1 1882, 
Bd.  II.)    L  ,  Hesse.   12°.   118  S.    M.  0,30. 

1199S)  II.  Gaehtgens  zu  Vsentorff,  Grahbes 
Napoleon.    (=  X.  11712,  S.  90-128.) 

11999)  Grabhe,   .Scherz,  Satire,  Ironie  u. 
tiefere  Bedeutg.*:  LE.  5,  S.  55. 
(i'ohiische    (^hersetzR.    v.    Zeil  (in    l'rcesmyck  I  - 
M  Irl  am  Jiii  „«himera",  War*ehaiij ) 

K.  Gutzkow. 

12000)  S.  Friedmann,  K.Gutzkow.  (_K.  1 1513, 
S.  45-69.) 

12001)  H.Göhl  er,  K.  Gutzkow  u.  d.  Dresdner 
Montagegeeellachaft:   NAS.  107,  S.  352-62. 

12002)  II.  II.  Ilouben,  E  Frankfurter  LiUratur- 
kapitel:  FZg.  X.  346. 

(K  (iiiukow  hI»  «claktem  in  Frankfurt  u-  M-  1*«;.) 

12003)  id.,  K.  Gutzkow  in  Hamburg:  llanili- 
(  orr.  X.  29,  31,  33,  37. 

12004)  id.,  K.  Wienfahrt  Gutzkows  1815: 
Zeitwar.  |.  Mai. 

12005)  id.,  Zwei  Berliner  Freunde:  Zeitgeist 
X.  51. 

ilU  lianilt'lt  il.  Ih-zirhKn.  (iiitzkow*  zu  OlMbrcnncr.) 
12(M)6)  id.,  Erinnergn.  an  K.Gutzkow:  NatZg». 

X.  :.o. 

(lkhaml.ll  <l  lleziehttn.  »iuttkown  zu  A.  lilasbrenner 
ii.  K-  Hehrotdl  Ctbanl«.) 

12000a)  .1.  Mosen  über  K.  Gutzkow  als  Dra- 
matiker. \—  L.  Geiger,  Aus  A.  Stahrs 
Nachlass.   [Gidenburg,  Schulze.)  S.  137-42.) 

•12007)  K.Gutzkow,    Briefe  (18.51— 1870); 
DUchDichtung.  31,  S.  35-42,  76,9,  98-102. 
(An  Max  Ring.) 

//.  Laube.    V.  Horn. 

1200S)  S.  Friedinann,  II.  Lauhe.   (X.  11513, 

S.  73-92.) 

12099)  W.  v.  Wurzbach,  Ifto  Horn  (1817-  (Kl}: 
JbGrillpGe*.  13,  S.  203- 4L 

F.  Halm. 

12010)  A.  v.  Weilen,  D.  junge  Halm  u.  seine 
ersten  lyrischen  Versuche:  NFPr.  N.  14074. 
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1201 1)  S.  Friedmann,  F.  Halm.  (=  X.  1151.?, 

8.  8-21.) 

12012)  Eligius  Frhr.  v.  Münch- Kellinghausen 
(F.  Halm):  DtschAdehtbl.  21,  S.  26N-70. 

12013)  F.  Halm,  I).  Sohn  d.  Wildnis.  Dramat. 
(iedieht.  (=  Meyers  Volksbücher  X.  1343  4.) 
L.,  Bibliograph.'  Institut.    *9  S.    M.  0,2«». 

12014)  id.,  Griseldis.  Dramat.  (iedieht  in  5 
Akten.  Her.  v.  A.  Sehlossar.  (=  X.  1I8S2, 
Bd.  Iti.)  L.,  Hesse.  12°.  XVI,  ti7  S.  M.0,30. 

F.  Hebbel: 

Charakteristiken  und  Würdigungen. 

12015)  E.  A.  Georgy,  D.  Tragödie  F.  Hebhels 
nach  ihrem  Ideengehalt.  L..  Avenarius.  XII, 

m  S.  M.  3,75. 

(Judith.       (Jenoveva.       IIcnmIi»!  u  Marianine. 
Ak'ix'i  Kenianer       «.yges       Nibelungen.      I>.  Idee 
d.  Tr.m-Ncli.-n  bei  Hebbel  i 

1201«)  A.  Bartels,   D.  Sieg  Hebbels:  Dtaeh- 

Mschr.  S.  71  7,  212  8. 
12017)  Th.  Bieder,  Hebbel:  Hammer  I.S.455  9. 
I20IH)  M.  Brie,  Ein  unpopulärer  Klassiker: 

Zeit«.  2*.  S.  532/4. 

12019)  K.  M.  Brise  bar,  F.  Hebbel:  Xeue 
Bahnen  (Wien)  3,  S.  65  f  6. 

12020)  B.  Golz,  F.  Hebbel:  StVLG.3.  8.267-303. 

12021)  G  Heine,  F.  Hebbel:  DEBI1.2X.S.56.V75 

12022)  F.  Keim,  Persiml.  Erinner,  an  F.  Hebbel: 
DtachVolksbl.   Wien)  537». 

12023)  II.  Klammer,  F.  Hebbel:  Tagl.  Anzeiger 
(Elberfeld)  X.  63,4. 

12024)  0.  Jahn,  F.  Hebbel.  Zum  90.  Geburts- 
tage.    Progr.  Trautenau. 

12025)  W.  Lentrodt,  F.Hebbel:  Volkserzieher 

7,  8.  65/7. 

12020)  Th.  Poppe,  F.  Hebbel.  |=  Mod.  Essavs 
Heft  X.  2h.)  B.,  Gose  &  Tetzlaff.  HM  *S. 
M.  0,50.    [Th.  Bieder:  Dtsch.-sozialeBll.  1\ 

8.  533.)  | 

12027)  A.  v.  Berger,  Hebbel  u.  d.  mod.  Bühne: 
XFI'r.  II.  Nov. 

12028)  E.  Clausen,  Wie  Hebbel  uns  d.  Ehe 
zeigt:  Wartburgstimmen  1,  S.  234-41. 

1202»)  L.  tieiger,  Hebbel  als  Journalist: 
ZeitWZ».  X.  3h,l. 

Persönliche  und  lokale  Beziehungen. 

12030)  Hebbel  u.  G.  v.  Cotta:  Zeitwzi.  25.  Dez. 

12031)  H.  Mavnc,  Mörike  u.  Hebbel:  WIDM. 

93.  s.  493 

(Mit  Briefen  K.  Hebbels.) 

12032)  K.  Specht,  Hebbel  u.  d.  Burgtheater. 
Mit  ungedr.  Briefen:  Zeit***.  Beil  )  X.  172. 

12033)  K.  Kraus»,  F.  Hebbel  u.  d.  Stiitte/arter 
Hoftheater:  NTIil«.  X.  210. 

K  u  n  s  t  a  n  s  C  h  a  u  u  n  g. 

12034)  A.  Scheu  nert,  1).  I'antragismus 
als  System  d.  Weltanschauung  u.  Ästhetik 
F.  Hebbels.  (—  Beitrr.  z.  Ästhetik.  Bd.  .\: 
Hamburg,  Voss.  XVI,  .MOS.  M.  11,00.  ,|R. 
M.  Mever:  DEZ.  24,  S.  2420/2.)) 

12035)  W.  Schlüter,  Hebbels  Weltanschauung: 
F.rnstes  Wollen  5,  S.  27h-» I. 

1203«)  ().  Wentorf,  Hebbels  kunsttheoret. 

Ansichten:  HambXachrr«.  X.  19. 
12037)   K.  Graf  v.   Schwerin,  Hebbels 

tragische  Theorie.  I.    I).  Wesen  d.  Dramas 

erlant.  durch  Hebbels  eigene  Aussprüche. 

Diss.    Rostock.    129  8. 

(Du.  Wccn  d.  Draimiv       Vci-un-h  e.  Blllliompble 

ni  Hebbel.) 
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1 203S)  U  <  i  a  r t  e  1  m  a  n  n .  Hebbel  als  Dramaturg : 
Xeue  Bahnen  (Wien   3,  S.  121/7. 

Briefe  and  Tagebücher. 

1203»)  K.  Specht,  Ein  ungedr.  Brief  Hebbels 
(antieneralmajor  Prüsker):  Zeitw.35,S.  121  2. 
Dazu  R.  M.  Werner  ib.  S.  l.s-j  5.) 

12040)  K.  W.  Goldschmidt,  Aus  Hebl>els 
Briefen:  VossZg  X.  581. 

12041)  F.  Hebbel,  Tagebücher.  4  Bde.  .'--=  id., 
SÄtntl.  Werke.  Abteiig.  2.)  B,  Behr.  XVIII, 
433  S.;  VI.  450  S.:  VI,  468  8.;  XXVI.  472  S. 
a  M.  3,00, 

12042)  l'ngedrucktesausd.Tagebüchcrn  Hebbels: 
NDR».  S   1164  6. 

12043)  R. M  Werner,  Unbekanntes  v.  F.Hebbel: 
Zeit***.  X  16*. 

(Selb<itblugra|dile  au«  d.  Jahre  1*15;  ein  Aul«tu  Bbef 
(iiK-tlu--  ,T  "  ) 

Werke: 
Allgemeine». 

12044)  F.  Hebbel, Sämtliche  Werke  Historisch- 
kritiache  Ausgabe  besorgt  v.  R.  M.  Werner. 
Bd.  U-12  B  .  Behr.  XXVII,  440  S  ;  XXIX, 
467  S. ;  VII,  47  I  8.;  XXXVI,  4(17  S.  h  M.  2,60. 
(Knthall    V.-rniixhleScIirifti-ii       Jugendarbeiten.  — 

Illuturisehe  Schriften.  -  ReimUrirflek*  KritiedM 

Arbeiten  ) 

12045)  Dasselbe.  Bd.  i  s.  (JBE.  1901  IV  4:339; 
1902  X.  5891  2.)  ||A.  Härtels:  Kw.  16*, 
S.  4B8  9;  L.  Geiger:  Kultur  (Köln)  2, 
S.  11(22.3;  R.  v.  Muth:  ALBI.  12.  S.  289; 
R.  Petsch:  LBIGRPh.  24,  8.  235  9  (bespricht 
Bd.  I  ;  I.CB1.  8.  457  9.J 

1204«)  F.  Hebbel,  Ausgew.  Werke.  (In  6  Bdn.) 
Her.  v.  R.  Specht.  Bd.  14.  St ,  Cotta.  32h, 
304,  972,  345  S.  h  M.  1,00.  [W.  Michel: 
Freistatt  5,  8.  653  E] 

'Kmlialt   Hi<urrai>hi«  hc  Kinleitg.  ;  tiedichte.  Mutt>*r  n. 
Kind.    -  Judith;  <ienov»«»a;  Mari»  Magdalena. 
Hemde*  ti  Marlamne  Micln-1  Angel» ;  Agnes Kenianer : 
Uyire*  ii  ..-in  Ring.     Xlbelunfreo;  Moloch.) 

12047)  R.  Petsch,  Hebbels  dramat.  Fragmente: 
XJbbKIAItGL.  II,  S.  207-36. 

I204S)  A.  Fries,  Vergleichende  Studien  zu 
Hebbels  Fragmenten  nebst  Miscellaneen  zu 
seinen  Werken  u.  Tagebüchern.  Berliner 
Beitrr.  z.  germ.  u.  roman.  Philologie.  XXIV. 
B  ,  Ebering.  58  S.  M.  2,40.  IR.  M.  Werner: 
DEZ.  24,  S.  2551/3;  ECB1.  S.  I283,4.| 
(llntomucfagn.  zu  d-  drnmni.  Kntw  urteil  Schillers 
Kiiitlu-'  Shakespeare*  Kiiiflii"  Uoethc*  Kin- 
tlUM  Lewing*  KinlliiHi  Kh-Utisehes.  Kl«>|>- 
»iiH-kincIn-n.  l'ntcrsuehungen  zu  d.  vollendeten 
Werken  U.  d  Tagebüchern  f Klntln-^c  BcMIler*,  sbakc- 
s|«-arc-,  tioelhe*,  Uvudiig»,  K!tlst>  Wtcdcrhulgii. 
elnxelnei  Motive  u  Wendungen  lad  Hebbel  Nach 
tragllebm  x  Hinwirke  d.  Klassiker  -  Micnirm-hc* 
Niiincnregi«ter  am  Hebbel«  Tagebuchoni  ) 

1204»)  E.  Zabel,  F.  Hebbels  Dramen  im 
Berliner  Schauspielhaus.  (=  X.  1  1524, 
S.  178-2 IO) 

(Judith,  Mari«  Magdalena,  (ienuveva,  Agne-  lk-riimier, 
<;>ge*.  Nibelungen.) 

Einzelne  Krame  n. 

A  g  n  c  8  B  e  r  n  a  u  e  r. 

12050)  F.  Hebbel,  Agnes  Bernauer.  Her.  v. 
R.M.Werner.  (=  X.  11**2,  Bd.  17.)  L., 
Hesse.    12".    XVI,  72  S.    M.  0,30. 

Der  Diamant. 

12051)  id.,  Der  Diamant,  i Xeuaufführg.  im 
.Berliner  Theater«.)  ||P.  Block:  BerlTBI. 
X.  39;  R.  Dietrich:  DtschWelt.  5,  X.  17; 
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F. Dflsel:  WIDM. 93, fc>.901/"J;  E.  Heilborn: 
NationB.  20,  S  208-70;  S.  Jacobsohn:  Welt 
am Montag X.3.  (.Juwelen*);  L. Schönhof  f: 
Kw.  Iii',  S.  523,4;  K.  Streik  er:  TglR»B. 
N.  15] 

12052)  (t.  Zieler,  Hebbel«  Diamant  u.  d.  dtsch. 
Lustspiel:  XorddAZgB.  X.  18. 

Genoveva. 

12053)  F.  Hebbel,  Genoveva.  Tragödie.  Mit 
e.  Einlcitg.  v.  R.  Specht  (=  Cottasche 
Handbibliothek  X.  71.)  St.,  Cotta.  16*  S. 
M.  0,40. 

G  y  g  e  s  und  sein  Ring. 

12054)  E.  Bischoff,  Erläutergu.  zu  Hebbels 
„Gygea  u.  sein  Ring1'.  L.,  Beyer.  55  S.  M.0,40. 

12055)  A.  v.  Berger,  Gygea  u.  sein  Ring: 
HambCorr.  X.  468,  470." 

12050)  K.  Blind,  1).  wahre  Gesch.  vom  Gvges: 
X&S.  105,  S.  107-10. 

1205")  F.  Hebbel,  (tvges  u.  sein  King. 
(Aufführg.  in  Berlin.  |(F.  Dasei:  WIDM. 
93,  S.  902  3;  E.  Kroll:  Frau  10,  S.  149-51; 
M.Lorenz:  PrJbb.  II  1,8.363  7;  F.  Poppen- 
berg: Türmer  5',  S.  705/8.J 

H  e  r  o  d  e  s  und  M  a  r  i  a  m  n  e. 

12058)  P.  Born  stein  .Hebbels  „Herodes  u. 
Marianine*.  Vortr.  Hamburg,  Voss.  45  S. 
M.  0,60. 

Julia. 

1205»)  F.  Hebbel,  Julia.  iXeuaufführg.  in 
München.)  [E.Steiger:  Freistatt 5, S.  1012  3; 
id.,  TagX.  129;  L  Weber:  Kw.  16'  S.7-10.J 

12060)  R.  Böhme,  Hebbel  in  München:  XatZg. 
X.  344. 

12001)  R.  Jahnke,  Hebbels  Xibelungen.  L., 
Bredt.    XI,  162  S.    M.  1,50. 

Xibelungen. 

12002)  O.  A  n  w  a  n  d  ,  Hebbels  Xibelungen : 
XatZgB.  N.  38. 

Bearbeitungen. 

1 2003)  W.  K  e  1 1  e  r ,  E.  Bearbeitg.  d .  r  J uli us  Cäsar 4 
v.  F.  Hebbel:  JbDShti.  39,  S.  247  9. 

Epigramme. 

12004)  B.  Patzak,  Hebbels  Epigramme.  (JBL. 
190*2  X.  5898.)  |}R.  M.  Meyer:  ZDPh.  35, 
S.  570,1;  F.  Sandvoss:  PrJbb.  112,  S.  161  2; 
R.  M.  Werner:  StVLG.  3,  S.  224-32;  LCBI. 
8.  786/7.]! 

0.  Ludwig. 

12065)  E.  v.  Komorzvnski,  O.  Ludwig  d. 
Musiker  u.  Dichter:  Musik  6,  S.  190  2. 

12066)  A.  Sauer,  0.  Ludwig.  (—  X.  628, 
S.  275-318.) 

•12067)  Br.,  O.  Ludwig  als  Kritiker  Schillers: 

XorddAZg.  X.  94. 
1206S)  E.  Sieburg,  D.  Vorgeschichte  d.  Erb- 

förster-Trsgödie  v.  ü.  Ludwig.   B.,  Ebering. 

59  8.    M.  2,00. 

(t>.  WaldhuDflra^Klii.  u.  ihre  V«ttnte.  I'-  Rechts- 
motfv.  BiiclunK  d  neuen  Fabel  I>-  WIMsehüueeu. 
-  I».  weilen-n  Kntwurfe  d.  , Wildschützen" ;  ÜI«tkmuk 
z.  KrbforuUT) 

1200«)  (>.  Ludwig,  D.  Makkabäer.  Trauerspiel 
in  5  Akten.  Her.  v.  Ad.  Stern.  (=  X  I  |W2, 
Bd.  12.;  L,  Hesse.  12".  XVI,  ?4  S.  M.  0,30.  i 

J»breib«rirbU  flr  fi«n«r«  dtsttshe  LiUritnrgeichiefa'«. 
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12070)  R.  PetBch,  O.  Ludwigs  Makkabäer. 
Dtseh.  Dichter  d.  19.  Jh.  her.  v.  0.  Lyon. 

Bd.  Li    L,  Teubner.    18  8.    M.  0,50. " 

12071)  J.  Löwenberg,  O.  Ludwigs  Makkabfler: 
HambFrBl.  6.  Februar. 

12072)  O.  Ludwig,  (iedanken.  Aus  seinem 
Xachlass  ausgew.  v.  Cordelia  Lud  wig.  L., 
Diederichs.  174  S.  M.  2,50.  ||K.  Rcuschel: 
ZDU.  17,  8.  801,2]' 

J.  Mosen.    (S.  auch  X.  9354-70.) 

s 

1207.1)  L.  Geiger,  J.  Mosen  als  Dramatiker: 
BÄW.  5,  S.  811-2'). 

12074)  P.  Heuss,  Beitrr.  z.  Kenntnis  v.  Mosens 
Jugendentwicklg.  Diss.  München,  Kastner 
&  Callwev.    7i>  S. 

12075)  P.  Le'gband,  J.  Mosen:  Wiener  Abend- 
post N.  153. 

12070)  R.  Mosen,  J.  Mosen  in  seinen  Beziehgn. 
zu  K.  Immermann:  Hochland  (Dresden)  1, 
S.  70  2. 

12077)  L.  (Jeiger,  Aus  A.  Stahrs  Xachlass. 
Oldenburg,  Schulze.  LXIX,  356  S.  M.  5,00. 
(Knthftlt  u  a.  stahr*  BrMmetMd  Uli!  J.  Kosca) 

0.  Freytag.    (S.  auch  X.  10727-39.) 

1207H)S.  Friedmann.  G.  Freytag.  (=  X.1I5I3, 
S.  112-39.) 

12079  P.  Sommer,  Erlfiutergn.  zu  G.  Freytags 

Journalisten.    L.,  Bever.    62  S.    M.  0,40. 
•12OS0)  0.  Blumentha'l,  Prolog  zu  Freytags 
„Journalisten":  VossZg.  X.  575. 

12081)  P.  Legband.  G.  Freytags  Journalisten. 
Zum  50 j.  Bühnenjubiläum:  B&W.  5,  S.  221/8. 

12082)  W.  Widmann,  Zum  50 j.  Bühnen- 
jubiläum d.  .Journalisten-4:  MagdebZg.  1902, 
X.  522. 

12082«)  E.  Zabel,  Zur  Aufführg.  d.  „Jour- 
ualisteu".    (=  X.  11524,  S.  143-52.) 

B.  lienediz.    A.  E.  Brachvogel. 

1 2053)  S.  F r  i  e d  m  a n  n ,  R.  Benedix.  (=  X.  1 1 5 13, 

S.  106,8.) 

12083«)  id.,  A.  E.  Brachvogel.          X.  11513, 

S.  92/6.) 

Neueres  Drama 

Htitoritche*  Ihrama  und  Tragödie. 

R.  von  G  o  1 1  s  c  h  B  1 1. 

12054)  O.  Elsncr,  Zu  R.  v.  Gottschalls  70. 
Ocburtstage:  IllZg.  121,  S.  486-90. 

120K5)  id.,  R.  v.  Gottschall:  NorddAZgB.  X.229. 
1208«)  J.  Eitz,  R.  v.  Oottsrhall:  Bad.  Museum 

X.  79. 

12087)  S.  Friedniann,   R.  v.  Gottschall. 

(=  X.  11513,  8.  96/8.) 
1208S)  P.  Heime,  R.  v.  Gottschall:  Geg.  64, 

S.  164  6,  184  6. 
12080)  (i.  Morgenstern,  Rud.  v.  (»ottsihall : 

LeipzigerVolksZg.  X.  226. 
12OH0«)  R.  Specht,  Gottschall  als  Wiener 
Achtundvierziger:  ZeitWZ«.  30.  Sept. 

A.  Fitger. 

1 2000)  S.  Fried  mann,  A.  Fitger.  i  -  X.  1 1 5 1 3, 
S.  235-41.) 

12000«)  .1.  Mühldorfer,  A.  Fitger:  VelhKlas- 

Mhh.  I  rä,  S  37-46. 
12090b)  A.  Fitger,  Sau  Marcos  Tochter.  E. 
romant.  Trauerspiel.     Oldenburg,  Schulze. 

xiv.  40 
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IV,  101  S.    M   .'/  Kl.    |1\  Mahn:  WeserZg. 
Mi.   Okt  ;    NatZg.    13.   Okt.;  Westminster 
Review   159,  S.  35 1 ;   K.  Faktor:  LH.  5.  1 
S.  7S5/7;  M.  Koeh:  LCB1».  8.  163/3;  L. 
Schönhoff:  Tag  X.  485.1J 

M.  Greif. 

12091)  W.  Kosch,  M.Greif:  Bcichswehr  X.  IT. 

12092 1  A.  Wienand,  M.  Greif  als  Volks- 
dichter: MB11DL  7,  S.  402 '6. 

1209»)  M.Greif,  Prinz  Fugen.  Vaterland. 
Schauspiel.  3.  Aufl.  L.,  Amelang.  72  S, 
M.  1,00. 

12094)  II.  Bartolomaeus,  Greifs  Tragödie 
„Franccsca  da  Bimini-:  Geg.  Ii.!,  S.  119-20. 

P.  II  eyse. 

12095)  P.  Sommer,  Krl&utergn.  zu  P.  Heysea 
Kolberg.  (=W.  Königs,  Erläutergn.  Bd. 71.) 
I...  H.  Beyer.    12".    55  S.    M.  0,40. 

1209«)  P.  (iereke,  Hcvscs  Kolberg.  L,  Bredt. 
92  8.    M.  1,2t». 

12097)  P.  Heyne,  I).  Heilige.  Trauerspiel  in 
r>  Akten.  (Aufführg.  im  llamhurger  Stadt- 
theater. ||P.  Bache":  LE.  .»,  8.  1068  ;•;  id. 
Tag  X.  I  i7:  id.  B&W.  5,  S.  662,'4.| 

1209S)  id.,  Maria  v.  Magdala.  Drama  in  5 Akten. 
2.-25.  Aufl.  St  ,  Cotta.  116  S.  M.  1,60. 
|IG.  Brandes:  ML.  i2,S.  147  9; id.  (  X.65I, 
8.  31  5);  F.  Hösel:  WIDM.  91,  .S.  300  2; 
F.  Bier  lein-  Alkmona:  MB11DL.  7, 
S.  167-71;  B.  Fenyes:  Magyar  Közelet 
15.  März:  K.  K.  Franzos:  DlschDichtung 
33,  S.  290  4;  M.  Harden:  Zukunft  42, 
S.  325  7;  J.  Kohler:  Zeitgeist  X.  11;  M. 
Lewin:  AZg.Iudcnt.ti7,  8.340  I ;  M.  Lorenz: 
PrJbh.  111,  S.  55-61;  L.  Schönhoff:  Kw. 
IÄ\  S.  663  4;  ES.  Steiger:  Freistatt?»,  S.  353; 
A.  Titius:  ChristlWelt.  17,  S  542  5;  G.  v. 
Walderthal:  Umschau  7,  S.  409-10;  E. 
Zabel :  IllZg.  120,  S.  725,6;  id.  (=  X.  11524, 
S.  211  8);  Th.  Ziegler:  HPB1.  3ti,  S.  172  3; 
AKLKZ.  36,  S.  466-73,  4*8-92;  AZg».  N.  25; 
Grenzb.  2,  S.  i.Yl-61.] 

12099)  F.  Kngel,  P.  Hevse,  d.  Beligionsfrevler: 
BerlTBl.  X.  39. 

12100)  Th.  Kappstein,  Maria  v.  Magdala  im 
Xeuen  Testament:  Deutschland  2,  S.  61 18. 

12101)  I).  v.  Oertzen,  Maria  v.  Magdala  u.  d. 
Zensur:  KonsMschr.  S.  178-71. 

12102)  lt.  Presbcr,  I).  Verbot  v.  Maria  v. 
Magdala:  Frankfurter«  ieneral-AnzeigerN.tiu. 

12103)  O.  E.  Scandi,  Freiherr  v.  Hammersteiii 
u.  d.  dramat.  Lit.:  Nation».  20,  S.  313  4. 

12104)  id.,  P.  Heynes  Maria  v  Magdala  u.  d. 
Bechtsgüter  d.  Nation:  Nation».  20,  N.  17. 

12105)  Maria  V.Magdala  vor  Gerächt:  VossZg. 
X.  112. 

12100)  Line  göttliche  Komödie  u.  d.  Theater- 
zensur: Personalist  u.  Emancipator  S.  684  6. 

J.  Lauf  f. 

12107)  W.  Müller-Waldenburg,  J.  Lauff 

als  Dramatiker:  InternatLB.  10,  S.  49-51,  57,9.  I 
12I0S)  J.  Lauft':  Lechners  Mitteilungen  15.  X.  7. 

12109)  J.  Lauffs  Stellg.  /..  Judentum:  Mitt. 
d.  Vit.  z.  Abwehr,  d.  Antisemitismus  13, 
S.  6,7. 

12110)  B.  Wolf,  J.  Lauffs  .Döberitz1:  IllZg. 
S.  3127. 

12111)  Wahner,  D,  bürgerl.  Trauerspiel  u. 
Lauffs  neuestes  Drama:  Germania".  1902, 
X.  |s. 
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F.  L  i  e  n  h  a  r  d. 

12112)  L.  Weber,  Wollen  u.  Können:  Kw.  16*. 
S.  410-51,  183-91. 

12113)  F.  Lienhard:  Alte  u.  neue  Welt  37,  X.  ti. 

12114)  Gh.  Schmitt,  F.  Lienhards  gesammelte 
Schriften:  MB1IDL.  7,  S.  217-2». 

12115)  F.  Lienhard,  Ahasver  Tragödie.  St., 
<  i reiner  &  Pfeiffer.   63  S.   M.  1,5»». 

12116)  id.,  D.  Fremde.  'JBL.  19IR)  IV  4:33t; 
1902  X.  6032  I  |L.  Schönhoff:  Tag  X.  395.) 

12117)  id.,  Ileinr.  v.  Ofterdingen.  Drama  in 
5  Aufzügen.  (=  id.,  Wartburg.  Tl.  1.)  St., 
Greiner  Jk  Pfeiffer.  121  S.  M.  2.0»».  |0. 
Franke:  LK.  ti.  S.  36o  2;  E.  H.  Wachler: 
TglBsB.  X.  25s.j 

12117a)  K.  Gruber,  Lienhards  Münchhausen: 
DLschHeimat.  X.29.  (Vgl.  JBL.  1902  Jf.6038.) 

F.  von  Saar.    W.  Weigand. 

I211S)  K.  L.  Leimbach,  F.  v.  Saar. 

X.  Iiis,  S.  224-35.) 
l2HSa)  M.  Morold,  F.  v.  Saar  als  Hramatiker: 

NWTBI.  X.  249. 

12119)  W.  Holzamcr,  W.  Weigand:  LE.  5, 
s.  156  's. 

12120)  H.  E.  Krön» er,  W.  Weigand:  Ostdtach 
R»W.  X.  193/4. 

12121)  W.  Weigand  in  seinen  neuesten  Dich- 
tungen: AZgß.  N.  248. 

12121  a)  W.  Weigand,  D.  Benaissance.  E. 
Dramenzvklus.  Bd.  I  1.  B.,  G.  H.  Meyer. 
l!'l,  162  8.  a  M.  2,5». 

(Tc«sa.  Tmt;iMlie  in  .'>  Akten.  J  Aull-  l.oreimlno. 
Tnw«lle  in  ."»  Akten.   8.  Aufl.) 

.1.  V.  Widmann. 

12122)  F.  Marti,  .1.  V.  Widmann:  Xeue 
ZüreherZg.  1902,  X.  51. 

12122a)  K.  Spitteier,  .1.  V.  Widmanns  Eltern- 
haus. 

12122b)  .1.  V.  Widmann,  D.  Muse  d.  Aretino. 
Drama  in  4  Aufz.  (JBL.  1902  X.  5954.) 
:(S.  Samosch:  Nation».  20,  S.  405/8.] 

A.  Wilbrandt. 

12123)  S.  Fried  m  an  n,  A.  Wilbrandt.  (- 
N.  11513.  S.  203-35.) 

12124)  P.  Fiat,  Le  maitre  de  Palm  vre,  drame 
de  Mr.  Wilbrandt:  BPL.  19,  S.  <61  5. 

12125)  W.  v.  Scholz,  Der  Meister  v.  Palmvra 
u.  Ahasver:  AZgB.  1902,  N.  127. 

12125a)  A.  Seid),  A.  Wilbrandt*  r Meister  v. 
Palmvra".   (=  X.  631,  S.  172/8.) 

12126)  A  Wilbrandt,  Timandra.  Trauerspiel 
in  5  Aufzügen.  St.,  Cotta.  134  S.  M.  £00, 
[F.  Düsel:  WIDM.  94,  S.  299-3« Ni;  H.  Hart: 
Tag  N.  139;  F.  Lienhard:  DtschMschr.  2, 
S.  .UNi;  S.  Mehring:  Nation».  20,  S.  412  3; 
F.  Popj.enberg:  Türmer  5*,  S.  203  5;  W. 
Bath:  LE.  5,  S.  997/9.] 

E.  von  Wilden  bruch. 

12127)  S.  Fried  mann.  E  v.  Wildenbruch: 
N.  11513,  S.  215-330.) 

1212S)  A.  Seidl,  D.  Thema  Wildenbruch. 

(=  N.  631,  S.  151-64.) 

(I».  neue  Herr.      Meiner  Italzer.  -  Koni«  Hei n rieh  ) 
12129)  E.  Zabel,  Zwei  neue  Dramen  v.  E.  v. 
Wildenhrueh.   (-  X.  524,  S.  392-405) 
(Tochter  .1.  Kni>mu«       K,.nl«  [.aurin  ) 
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1*2130)  K.  v.  Wi  I  d  e  n  b  r  u  c  h ,  König  Lauriii. 
(JBL.  19n2  N.  5964,)  IP.  Düsel:  W1DM. 
93,  S.  39  l/ß;  K.  Heilhorn:  Nation».  20. 
S.  107  8;  F.  Lienhard:  DtschMschr.  3, 
8.  471/4;  F.  Poppen  borg:  Türmer  5*, 
S.  4:»9-6l;  W  Rath:  LE.  5,  8.  346;  H. 
Stümckc:  BAW.  5,  S.  211  3;  H.  v.  Zo- 
bel Ii  tz :  VelhKlasMhh.  1 7 ',  S.  591  I ;  ( irenz.b. : 
I,  &  &43-Ö4,  598-609.] 

1*2131)  K.  Frenzel,  D.  Grundlagen  d.  Laurin- 
Dichtung  Wildenbruch»:  NatZg.  1902,  X.626. 

Andere  historische  Dramen  im  d 
Tragödien.  (Alphabetisch  nach 
Autoren  geordnet.; 

1*213*2)  V.  Baumgard  (1836-1903):  Hcssenland 

17,  s.  -m. 

(Vf.  d.  Trauersiiit'ts  „Karl  v  Anjou.*) 

1*2133)  (>.  Stauf  v.  d.  March,  K.  Bleibtreu. 
(=  N.  635,  S.  125-47.) 

12134)  K.  Bleibtreu,  Der  Heilskönig.  Schau- 
spiel in  5  Akten.  1,.,  Luckhardt.  200  S. 
M.  2,00.  JO.  Stauf  v.  d.  Marth:  Neue 
Bahnen  (Wien)  3,  S.  1614/9.] 

1*2135)  K.  Beth,  Borugrabcrs  G.  Bruno  (D. 
neue  Jh.i,  d.  erste  d.  Berliner  ,Akadem. 
Bühnen-spiele*1.  B..  Schwetschke.  42  S. 
M.  0,60.  (Separat-Abdruck  au»  „Deutsch- 
land*.) 

1*2136)  id.,  D  erste d.  Berliner  „Akadem.  Bühnen- 
spiele* :  Borngräbers  .Giordano  Bruno*: 
Deutschland  2,  S.  341 -HO. 

12137)  F.  Brammer,  A.  Foglar  (1622— 1900; : 
BiogrJb.  5,  S.  152  3. 

1*2138)  P. Friedrich, Napoleon.  Histor.Trilogie. 
B..  .Tanke  VII,  143  S.  M.  1,50.  [<;.  Zieler: 
LE.  5,  S.  903/4.| 

(I.  Kotitalnctik-au-  linuna  in  .%  A  II.  Kll.a.  Drama 
in  5  A.      III  8t.  Helena.  Tra^ii«.  In  1  A) 

1*2139)  W.  Heinzelmann,  Gedenkrede  auf  d. 
Prinzen  Georg  v.  Preussen,  den  langjährigen 
Präsidenten  d.  Akademie.  Erfurt,  Villart. 
16  S.  M.  o,8o.  (Separat-Abdruck  au«  JbbAk 
Erfurt.) 

12140)  Prinz  («eorg  v.  Preussen  (1828—1902): 
Jb.  für  sexuelle  Zwischenstufen  2.  S.  1297 
-  1303. 

12141)  C  Hilm,  (iiordano  Bruno.  Drama  in 
5  Aufzügen.  Schmargendorf-Berlin,  Verl. 
„Renaissance".  IIIS.  M.  2,0t1.  |K.M.  Klob: 
Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S.  44'»-53.| 

1*214*2)  F.  Brümmer,  Wilh.  Hosaeus  (1827- 
1900):  BiogrJb.  5,  S.  263,4. 

12143)  M.  Pfeifer,  F.  Klasen  (1852-1902): 
AkMBIl.  15,  S.  61,2. 

12144)  F.  Brümmer,  Hans  Köster  (181 8— 1900): 
BiogrJb.  5,  S.  262. 

12145)  E.  <i.  Kolbenheyer,  G.  Bruno.  Die 
Tragödie  d.  Renaissance.  Wien,  Stern.  VII, 
2008.  M.  2,5o.  |(G.  Minde-Pouet:  LCB1». 
S.  256/7;  W.  v.  Scholz:  LE.  5,  S.  160.1  8.) 

1*2146)  F.  Kürnbergcr,  Catilina.  Drama.  ( 
National-Bibl.  N.  3.30  1.)   Wien,  Daberkow. 
98  S.   M.  0,40. 

1*2147)  K.  Adam,  F.  Nissel:  Dtseh Volksbl. 
(Wien)  N.  5219. 

1 214H)  M.Schlesinger,  Theatererlebnisso  mit 
Xiseel:  Neue»  Wiener  Journal  29.  März. 

1*2149)  F.  Nissel,  E.  Nachtlager  l'orvins. 
Histor.  Lustspiel.  (—  t'ottasche  Hand- 
bibliothek N.  77.)  St.,  Cotta.  102  8.  M.  0,40. 

12150)  F.  Brümmer,  Karl  Nissel  (4*17-  1900): 
BiogrJb.  5,  S,  155. 
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I  12151)  (>.  v.  d.  l'fordten,  Friedrich  d.  Grosse. 
(JBL.  1 902 N. 5540.)  (M.Koch:  LCB1«. S.T I ft \ 
1*2152)  K   L.  Lein  Lach,  Jul.  Riffert.  (= 

N.  61«,  S.  33  9.» 
1*2153)  id..  K.  G  Ritter  (1830-91).  (—  N.  618, 
8.  45-61.) 

12154)  i  d  .  Friedr.  Roeber.  (=  N.  6l\  S.  104-23.) 
1*2155)  id.,  F.  W.  Rogge  (180t» -89).  i «-»  X.  618, 

S.  138-52.) 

1*215«)  id.,  Ernst  Rommel  (1819-92».  (=N.6I8, 
S.  198-203.1 

12157)  id.,  O.  Roijuette.   (=  N.  618,  S.  203-21.) 

12155)  R  Kraus«.  H.  Rüstige  < 1810—  19O0): 
BiotrrJb.  &,  S.  66/8. 

i  1*2159)  K  L.  Leinibach,  Adolf  Friedr.  Graf 
v.  Schack.  (     N.  618,  8  301-&«.) 
1*2160)  id.,  Arnold  v.Salis.  (—  N.  618, S. 272-81.) 
j  12161)   F.  Brümmer,   K.  G.  Tb.  Schultz 
(1835— 19iM»»:  BiogrJb.  5,  S.  176. 
1*2162)  P.  Ebert,  Ed.  Tempeltev  (70.  Geburts- 
tag):  NatZg.  1902,  X.  583. 

S  a  m  m  e  I  -  R  e  z  e  n  s  i  o  n  e  n. 

12163)  K.  Fuchs,  Geschichtliche  Dramen: 
LCBIB.  S.  199-200. 

(M.  «freit.  H.  Wette,  a  Hlnneik,  P.  BehwarUkopff, 

K.  Conra.il.> 

12164)  M.  Koch,  Gcschichtl.  Dramen:  ib. 
S  1  19-53,  393-401. 

(C  F.  Sehamnnn,  K  Sllluel.auer,  K  Krh.  v.  Ifenrkcl- 
maiin,  Karl  Schneider.  A.  Fltirer.  Max  Semper.  -  W. 

Vnnlnlu«,  M  i  rit,  Marie  ■•   N  i]itinj*"i  ,  t  v.  Kelil«  k'K 

Ii.  Eelho,  J.  lienkewtorO,  '•'  Wtchmann.) 

1*2165)  id.,  Historische  Dramen:  ib.  S.  TO  3. 

iK.  OpBStauuui,  0  v.  Moniten,  P-  Frietfrlc»,  K. 
Kny-.  r,  A.  Trumi>Hiimnn.) 

1*216«)  G.  Minde-I'ouet,  Gcschichtl.  Dramen: 

ib.  S.  255/7. 

<K.  Urban,  E  Pelri,  Frieda  II.  Knute,  R  Martens  ) 
1 21417)   W.  Rath,  Gehobene  Dramen:  LE.  5, 
S.  1  163-70. 

(F.  Bawtige,  Adolf  Müller,  K  Redlich.  <'  <**c«r,  I.. 
Ripcke,  Ii.  Wette,  v  Friedrieb,  R  «  DeMus,  M.  Semper, 
o  C  n.ruhardi,  K  l.udwii?,  »<  l'«»-«  h,  II  lirachmann. 
<  >  Hinticrk.  M  Krt-tzcr  i 
12108)  K.  Stöckhardt,  Historische  Dramen: 
LE.  5.  S.  243  6. 

(O.  v.  Moniten,  Friedr.  Schräder,  A.  Sehafhelllln, 
Ktnma  McyerHrenner,  II.  WelzUofer) 

12169)  K.  M.  Klob,  Los  von  Rom-Dramen: 
Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S.  449-53. 

(Z  Werner,  K  Weber,  K  Hilm  ) 

12170)  W.  Scholz.  Dramen  in  Österreich: 
Freistatt  5,  S.  393,4. 

(A  Schwayer,  <i.  Streicher,  K  Flittard,  F  v  FelOrRg ) 

Lustspiel  und  Pause. 

1*2171)    F.  Adler,    Zwei   Eisen   im  Feuer. 

Komödie  in  3  Akten  nach  d.  Motiven  d. 

Tirso  de  Molina.    St.,  Cotta.   1901.    160  S. 

M.  2,oo.    [A.  Kerr:  Tag  N.  127.| 
1*2172)  Leopold  Günther  (1826—1902):  Neuer 

Thcater-Almanach  14,  S.  166. 

12173)  W.  Harlan,  Im  April.  (D.  tolle  Bis- 
marck.) Lustspiel  in  4  Auf  je.  B.f  K.  Bloch. 
119  S.    M.  2,00.    [J.  Hart:  Tag  X.  423. | 

12174)  W.  Harlan,  „Der  edelste  Zuschauer-: 
Tag  N.  117. 

(/.u  n  um.) 

12175)  Karl  Jänicke  als  Dichter:  BreslauerZg. 
X.  733.   (S.  auch  LE.  6,  S.  259.) 

1*2176)  D.  Kaiisch,  Einer  von  unsre  Leut. 
Posse  mit  Gesang  nach  0.  F.  Berg.  Her.  v. 
<_'.  F.  Wittmann.  (  FB.  Bd.  1427.)  L, 
Beelen.  85  S.  M.  0,20. 

40* 
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12I77»  I).  Kaiisch,  100000  Taler.  Posse  mit 
Gesang.  Mit  e  Vorbemerkg.  I  B.  N. 4439.) 
L,  Reclam.    Iii0.    91  S.    M.  i»,20. 

12178)  T h.  Kcrner,  Dramatische  Dichtungen. 
( — ril.  Alte»  und  neues.  (tcsaiuni.  Dichtgn. 
IUI.  3.)    R.,  Weichert.    133  S 

(I».  DMN  Ah«svor.    -  Ii  IIIckcikU'  Schneider.) 

12179)  A.  Hahn,  G.  v.  Moser:  BerlTBl.  26.  <>kt. 
12180»  P.  Lindau,  (i.  v.  Moser:  NFPr.  X.  14071. 
12181)  R.  Misch,  G.  v.  Moser:  ib.  N.  14068. 
121S2)  L.  Salomon,  (i.  v.  Moser:  IllZg.  121. 

s.  643. 

12181)  L.  Schönhoff,  G.  v.  Moser:  Tag  N.MI. 
121N4)Th  v.Trotha ,«.  v.  Moser:  Woche  N.  44. 
12185)  Klara  Ziegler,  (!.  v.  Moeer  u.  ich: 

MünchnerNN  4.  Nov. 
12185a)  G.  v.  Moser:  Sammler*.  N.  128  9. 
121S«)  ( ;.  v.  Moser:  Universum  (Beilage  S.  50.\8. 

12187)  Hin  Brief  <i.  v.  Mosers:  Dtsch.  Bühnen- 
Genossenschaft  32,  S.  387. 

12188)  (J.  Gans  Kdler  zu  PutliU:  DtschAdelsbl. 
21,  S.  231  3. 

12189»  K.  L.  Leimbac  h,  Jul.  Rosen  |N.  Duffekl 
(183  <-  92).    l      N.  618,  S.  221  4.) 

12190)  K.  Bosenow,  Kater  Lampe  (AufführgA 
;[A.  Kcrr:  Tag  N.  453;  E.  Steiger:  Frei- 
statt 5,  S.  932/3.1 

12191)  K.  B.  Leimbach,  Wilhelm  Schäfer. 
(=  N.  «18,  S.  358  9.) 

12192)  P.  Zschorlich,  L.  Thomm:  Zeit"».  2« 
S.  155/6. 

12193)  L.  Thoma.D.  Lokalbahn.  Komödie  in 
3  Akten.  München,  Langen.  1902.  165  S. 
M.  2,00.  [F.  Düsel,  WIDM.  94.  S.  169-70; 
B  v.  Ilerber-Kochow:  Janus  1,  S.  317  8.1 

12194)  A.  Burger,  Wilh.  Wagner  {1862-  1903): 
Hessenland  17,  S.  90. 

12195)  Krnst  Wiehert:  Neuer  Theater- Almenach 
14,  S.  144  5. 

Volkstümliches  Drama  (Volktttückc). 
L.  Anzengruber. 

*I2196»  S.  Fried  mann,  Ludwig  Anzengruber. 

L.,  H.  Seemann   Nachf.    199  S.     [R.  M. 

Mever:  ASN8.  110,  N.  163/4.1, 
12197»  id..   L.  Anzengruber.  N.  11513, 

S.  HS-DiK) 

12198)  .1.  L.  Haase.  Zur  Krinnerg.  au  e.  Klassiker 
d.  Volksmuse:  DtschArbeit.  2,  N.  6. 
(I'niCfcIr.  Brlefo  Anzi'iiKriituT» ) 

12199)  F.  Lange,  Strampfer  u.  Anzengruber: 
DtschVolksbl.  (Wien)  X".  5288. 

122(1«)  A.  Sauer,  L.  Anzengruber.  (=  N.  62H, 
S.  338-53.) 

12201)  K  Thumser,  Anzengruber  als  Volks- 
dichter: Janus  1.  S.  506-11,  545  8. 

12202)  Die    Kinder    Anzengruber»:    LE.  6, 

S.  288/9. 

12203)  Anzengruber*  Humor  eine  Weltan- 
schauung: BerlNN.  N.  161. 

12204)  ('.  Meissner.  Line  Anzengruberbühne?: 
Kw.  16»,  S.  189-90. 

12205»  L.  Anzengrubcrs  erstes  Drama.  Skizze. 

(=  x.  u.r.) 

12200»  L.  Anzengruber,  Doppelsclbstmord. 
(Neuaufführg.  im.  Neuen  Theater"  zu  Berlin.) 
Hart:  Tag  N.  399.1 

12207)  id.,  Kreuzelschrciber  <  Neuaufführg.  im 
„Neuen  Theater"  zu  Berlin  )  [L.  Schön- 
hoff: Tag  N.  135.| 

12208»  id  .   D.  ledige  Hof.    Schauspiel.  ( 
Cottasche  Hundbibliothek  X.  66.    St.,  Cotta. 
90  S.    M.  0,30. 
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Andere  Dramen  u.  V  o  1  k  s  s  t  ü  c  k  e. 

12209)  ().  F.  Berg,  D.  alte  Schachtel.  Wiener 
Posse  mit  «iesang  Erneuert  v.  ().  Tann- 
Bergler.  I  IB  X.  4435.)  L.,  Reclam. 
16°.  71  8.  M.  0,20. 

12210»  F.  v.  Muth.  Tiroler  Dramatiker:  Kultur 
(Wien)  4,  N.  6. 

(E  Frmtnu-tit  ulier  K-  Duiiinuii;  t 
12211»  Th.  Flamm,  Wiener  Possendichter:  Neuer 
Theater-Almanach  1  i,  S.  131. 

12212)  Karl  Haifaer (1803— 76):  XWTBI.  X.  :■<#. 

12213)  H.  Bahr,  C.  Karlweis  als  Dramatiker. 
(—  C.  Karl  weis,  Wien  das  bist  du!  [St., 
Bon/.],  S  VH-XVIII.) 

12213a)  id.,   Von  e.  Wiener  Dichter:   Hc un- 
zarten 28,  S.  122  7. 
(r.  KariweK) 

12214)  L  v.  Hörmarin.  F. Kranewitter:  Lechners 
Mitteilungen  14.  X.  6. 

12215)  F.  Kranewitter,  Andrea1« Hofer.  Schau- 
spiel.   Linz,  Österreich.  Verlagsanst.    9i  S. 

M.  1.50. 

1221«)  id.,  Wie  ich  t.  Andreas  Hofer  kam: 
Zeit**«.  X.  444. 

12217)  K.  Schönherr,  Sonnwendtag  fJBL. 
1902  N.  6178.)  |F.  Düsel:  WIDM.  9t, 
S.  897-900;  F.  Hardckopf:  Freistatt  5, 
S.  83M/9;  .1.  Hart:  Tag  X.  19;  F.  Heil- 
born: Nation«.  20,  S  284  5;  B.  v.  Herber- 
Bochow:  Janus  I,  S.  313/6;  F.  Lienhard: 
DtschMschr.  S.  772  3;  R.  Lothar:  Wage  5. 
S.  289-90;  F.  Poppenberg:  Türmer  5', 
S.f.SS-'.U  „Kirehfelders  Epigonen");  Geg.  53, 
S.  60;  Heimgarten  27,  S.  547/9.] 

12218)  Aus  K.  Schönherrs  Sonnwendtag:  Kw. 
16',  S.  66-81». 

12219)  K.  L.  Leimbach,  Ferd.  v.  Scala.  < — 
X.  618,  S.  300/1.) 

(Kitt)iol   Viilk»<lramatik<-r  ) 

12220)  L.  Ph.  Mazakarini,  F.  v.  Scala: 
Dichterstimmen  d.  Gegenw.  17,  X.  4. 

12221)  .1.  Werk  mann.  Der  Kreuzwegstürmer. 
(JBL.  1900  X.  6179.)  [F.  Düsel:  WIDM. 
93,  S.  753  4.1 

12222)  id.,  Liebessünden.  K.  ländl.  Drama. 
Wien,  Eisenstein.  86  S.  M.  2.00.  [L.  Feld: 
Freistatt  5,  S.  973;  F.  ServaeB:  Tag  X.  563; 
C.  Seefeld:  LCBI«.  S.  4115;  Hochland 
(München)  I,  S.  507  9;  R.  Lothar:  Wage 
X.  48.) 

Moderne  Dramatiker: 

R  Auernheimcr. 

12223)  F.  Grün  bau  in,  R.  Auernheiincr: 
Brünner  Tagesbote  X.  152. 

H.  Bahr. 

12224)  H.  Bahr,  „ Vierzig":  XWTBI.  N.  195. 

12225)  L.  v.  II  ö  r  in  a  n  n  ,  II.  Bahr:  Ix-chnere 
Mitteilungen  X.  4. 

1222«)  H.  Bahr,  Der  Krainpus.  Lustapiel  in 
3  Aufz.  München,  Landen.  1902.  230  S. 
M.  3,00.  ||P.  Rache":  Tag  X.  28  (.Der 
Herr  Hofrat").J| 

12227)  id..  Der  Meister.  Komödie  in  3  Akten. 
B..  S.  Fischer.  108  8.  M.  2.00.  |[L.  Berg: 
Freistatt  ö,  S.  1013;  L.  Schönhoff:  Tag 
X.  585;  K.  Strecker:  TglRs»  14.  Dez.)| 

1222S)  id..  Wienerinnen  i  Neuaufführg.  in 
München).  ,[E.  Steiger:  Freistatt 
N.  837. 8. j. 
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M.  Bernstein.    F.  A.  Beyerlein 

12889)  M.  Bernstein,  I)'  Mali.  Schauspiel. 
(.TBL.  1902  X.  59$ö.  |H.  v.  Zobeltitz: 
VelhKlasMhh.  IT»,  S.  598  9;  Freistatt  \ 
S.  469-70;  W.  Rath:  LE.  5.  S.  ;;45.| 

12*230)  F.  A.  Beyerlein,  Zapfenstreich.  Drama 
in  4  Aufz.  2.  Aufl.  B.,  „Vita".  153  S. 
M.  2,0«  >.  [L.  Berg:  Freistatt  5.  S.  894; 
Cyrano:  Roland  v.  Berlin  I,  N.5;  G.  Man-.: 
DtschMschr.  3,  S.  466;  L.  Schöuhoff: 
Tag  X.  511,  LCB1.  S.  378  9;  G.  Zieler: 
LE.  6,  S.  27ü,  H.]! 

O.  J.  Bierbaum.    (S.  auch  X.  97 19-53.) 

12**31»  E.  Schick.  O.  .1.  Bierbaum.  B, 
Schuster  &  Ueffler.  68  8,  M.  i.OO. 

12232)  K.  H.  Strohl,  Ein  neuer  Dramatiker: 
Tagesbote  | Brünn)  N.  331. 

12233)  O.  J.  Bierbaum,  Stella  u.  Antonie. 
Schauspiel.  München,  Langen.  164  S.  M.  2,00. 
[E.  Steiger:  Freistatt  5,  S.  HW.JI 

J.  J.  David. 

12234)  A.  Eloeaaer,  J.  J.  David:  Zeit**«. 
X.  114. 

12235)  F.  l'oppenberg,  J.  J.  David:  XatZg. 

X.  296. 

12236)  J.  J.  David,  D.  getreue  Eckardt.  Schau- 
spiel.  B.,  0.  II.  Meyer.    183  S.   M.  2,00. 

F  Dörtnann. 

12237)  F.  Dürmann,  D.  Herr  v.  Abadessa. 
Ein  Abenteuerstück  in  3  Akten.  Wien, 
Wiener  Verlag.  1901?.  V,  103  S.  M.  2,00. 
JA.  Kerr:  XationB.  19.  S.  332,3;  id.:  Tag 
X.  81;  H.  Stü nicke.  B&W.  4,  S.  4*23.): 

M.  Dreyer. 

1223S)  Sinaida  Wengerowa,  M.  Drever: 
Wesnik  .Tcwropv  1902,  X.  7. 

1223»)  M.  Dreye'r,  I).  Tal  d.  Lebens.  HJrt. 
Schwank.  Mit  Bildern  v.  L.  Fcininper.  B., 
G.  H.  Mever.  155  S.  M.  3,<>0.  (F.  DO  Bei: 
WIDM.  94,  S.  166/9;  M.  Harden:  Zukunft 
42.  S.  327  8;  E.  Heilborn:  Nation».  20, 
S.  301;  F.  Lienhard:  DtschMschr. 
S.  944  5;  M.  Lorenz:  Prjbb.  III,  S.  561  2; 
F.  Poppenberg:  Türmer  f.1,  S.  710,1;  W. 
Rath:  LE.  5,  S.  780,2;  M.  Osborn:  Träger 
TBL  N.  40.)i 

Otto  Ernst. 

12240)  J.  Schumann,  Otto  Ernst.  L,  Staack- 
mann.   31  S.    M.  0,60. 

12241)  O.  Ernst,  Gerechtigkeit.  t.IBL.  1902 
X.  5975.)  |F.  Düsel:  WIDM.  94,  S.  167  8; 
Else  Hasse:  EthKult.  II,  S.  101  2;  F. 
Poppenberg:  Türmer  5*.  S.  67  9. | 

12242)  id.,  Zu  meinem  Schauspiel  „Gerechtig- 
keit-: Kw.  16',  S.  622  4.  (Dazu  F.  Ave- 
narius:  S.  624/5.) 

H.  EuLnberg. 

12243)  A.  Möller-Bruck.  Dtsch.  Marlowc- 
geist:  Freistatt  5,  S.  269-70. 

12244)  H.  Eulenberg,  Ein  halber  Held. 
Tragödie  in  5  Aufz..  (=-=  ÜB.  X.  4129.)  L, 
Reclam.    16°.   76  S.   M.  0,20. 


Theatcrgcschichte.  317 


12245)  H.  Eulenberg,  Kassandra.   E.  Drama. 

B.  ,  Fontane.  VII,  124  S.  M.  2,00. 

L  Fulda. 

12246)  K  a  I  e  p  k  y  .  L.  Fulda  als  Übersetzer 
Molicres  u.  Rostands  Progr.  Kiel.   1°.  10  S. 

12247)  E.  Zabel.  Dramen  v.  L.  Fulda.  (  = 
X.  11524,  S.  379-31.) 

(Jugendfreunde.       Schlaraffenland.       U.  Zwillintfs- 

«•hwester.) 

1224S)  L.  Fulda,  Herostrat,  (JBL.  1898  IV 
4  :  131;  1899  IV  4  :  132.)  [K.  Aram:  Frei- 
statt 5,  S.  789-91.] 

1224»)  id.,  Kaltwa-wr.  Lustspiel  in  3  Akten. 
St..  Cotta.  2i  W  S.  M.  2,00.  |  F.  Düsel: 
WIDM.  93,  S.  439  ], 

1225»)  id.,  Xovellad'Andrea  Schauspiel.  Ebda. 
16*  S.    M.  2,00.     IL.  Feld:  Freistatt  5, 

5.  952  3;  C.  Seefeld:  LCB1".  S.  416  «;  F. 
Servaes:  Tag  X.  554;  R  Wen^raf:  LE. 

6,  S.  142/3;  K.  Frisch:  Theater 1,  S.  110,2.) 

12251)  L.  Fulda,  Vorspiel  z.  Einweihg  d.  neuen 
Schauspielhauses  in  Frankf.  a.  M.  St.,  Cotta. 
19  S.   M.  0,80.    |K.  Fuchs:  LCB1".  S.  137.): 

A  Gimmerthal. 

12252)  A  Gimmerthal,  Achenbach*.  Schau- 
spiel in  4  Aufzügen.  B,  Schwetschke. 
1902.  VIII,  92  S.  M.  2,00.  |K.  Fuchs: 
LCIUB.  S.  137;  M.  Wcntscher:  Wartburg- 
stimiiien  I,  S  435  9.J; 

H.  von  Gumppenberg. 

12253)  F.  Gregori,  II.  v.  Gumppciiberg: 
Bücherfreund  2,  8.  83  :». 

12254)  R.  Lothar,  II.  v.  Gumppenberg:  LE.  6, 
S.  9-11. 

12255)  ll.v.liu m p p e n be rg,  Im  Spiegel :  LE. 6, 
S.  11  1. 

12256)  Jodok  iH.  v.  Gumpenberg),  f'ber- 
drainen.  3  Bde.  B,  Mavhofcr.  1902.  92, 
136,  IM  S.   ä  M.  1,50. 

(i.  i».  Verlobung-.     Auf  <i.  Alm.     I»  Bankhaus,  D. 

Klüeklleho  Kur  Napoleon.  1).  Ka*emord.  :i  I>. 
erste  Hilfe.  -  D.  Spitzhutlin.  I»  Warlesaal.  D. 
(llüek  Im  »ehleferi  Winkel.      D.  Entwicklung-.) 

.V.  Halbe. 

12257)  A.  Kl  aar,  M.  Halbe:  KömgsbergerAZg. 
X.  517,  7)19. 

1225S)  O.  Stauf  v.  d.  March,  „lugend-. 
(=-  X.  635,  S.  1MT-96.) 

1225»)  M.  Halbe.  Der  Strom.  Drama  in  3  Auf- 
zügen. B.,  Bondi.  114  S.  M.  2.00.  |(.I. 
Hart:  Tag  N.  b97',  F.  Servaes:  ib.  X.  492; 

C.  Seefeld:  Hochland  1,  S.  376  7;  id. 
LCBt".  S.  324  6;  F.  Zw ev brück:  FrBlw. 
21.  Okt.;  E.  Steiger:  Freistatt  5,  S.  ^8-90; 
L.  Berg:  ib.  S.  1033  4.)| 

12260)  E.Steiger.  D.Strom.  Randglossen  zu 
Halbes  nettem  Drama:  .Jugend  S.  861. 

1221(1)  M.  Halbe,  Walpurgistag.  (JBL.  1902 
X.  5991.)  |L.  Lier:  LE  7.,  S.  190  1;  G  v. 
Walderthal:  F  mscb.au  7,  S.  129.) 

0.  E.  Hartleben. 

12262)  A.  v.  Bogualawski,  D  Offizier  auf  d. 

Bühne  u  im  Roman:  TglRs".  X.  272. 

(HehandeH  u.  iv    Harflebens  KoxenmonlaK  » 
1826»)  E.  Zabel,  Rosenmontag.         X.  11524, 

S.  112/7.) 
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G.  Hauptmann: 
Charakteristiken  und  Wü rd i g u n g c n. 

12294)    S.   Fried  mann,    G.  Hauptmann. 

i=  N.  I 1513,  S.  389-463.) 
122(15)  lt.  Clemens,  Ii.  Hauptmann  in  neuer 

Beleuchtung:  Jana«  I,  8.  283  4. 

(ItehaiHl.-lt  S.  V.--NM.) 

12269)  A.  v.  Haustein,    ('*.  Hauptmann. 

(=  N.  I.::,  s. 
1296?)    B.   L  i  t  r.  m  a  n  n  ,  Weltanschauungs- 

problcme    in    G.    Hauptmanns  Dramen: 

Deutschland  2,  8.  285-97. 

(Klamme  Meuchen.  Kit-  versunkene  liloeke  \u  r 
nrmc  »einrieb) 

12297a) W.  Miessner,  Aus  Hauptmanns  schles 
Heimat:  Rhein  WestfälZg.  X.  17. 

12228)  A.Seidl,  D.  Gerhard  Hauptmann-Frage. 
(mm  K.  631,  8.  55-1 12.) 
(Literatur  u.  Eennir.     Itennele.    nie  Weber  [Revo- 
lution odaf  Soilalraf onn H     Ebmuae  Wentcben. 
KollvicfCranipton.      Der  ltllw  r|«-l/.  -  Die  versunkene 
Uloeke.) 

12269)  K.  Zabel .  Neue  Dramen  v.(i.  Hauptmann. 
(-  X.  11524,  8.  338-64. 

(Hehluck  u.Jan.  -  Mielinel  Krämer.  Ih  r  rate  Hahn. 
•    Ikt  »nne  Heinrich  ) 

12270»  A.  Luther,  K.  ruas.  Ausgab«  v.  Haupt- 
manns Werken:  LE.  \  S.  9'J5. 

Einzelne  Dramen: 
Der  arme  Heinrich. 

1227l|  (i.  Hauptmann.  D.  arme  Heinrieh 
(JBL.  19112  X.  ti<K>;>).  [(>.  Anwan.l:  Dts,  h- 
Heimat.  Ii',  S.  171  5;  II  Hahr  (=  X.  Iir.lti, 
8.65-75);  F.  Düsel:  WIDM.  93,  8.  r 48-51; 
K.  E.  Franzos:  Dtsch  Dichtung.  X'A, 
8.  197-204;  J.  Frankel:  Neue  ZürcherZg«. 
1992,  X.  J.t'J;  K.  Heilhorn:  Nation«,  yo, 
S.  I72:t;  F.  Lienhard:  DtschMschr.  3, 
s.  tiitH  I .:;  M.  Loreni:  I'rjbb  III,  >  lbb-7  i; 
A.  Korr:  NDR».  II,  S.ili-1»N»;  F  Mehring: 
NZ*.  21*,  8.  345/6;  KlseMeinardm: 
Frau  10,  8.  22'.»  6;  O.  Pnlower:  DLZ.  24, 
8.  213-50;  F.  Poppenberg:  Türmer  5', 
8.  456/9;  C.  V.  Susan:  Öl" K.  29,  8.  ;Hw»4; 
H.  Stümeke;  B&W.  5,  S.  254,'6j  K. 
Streek  er:  Deutschland  l,  S.  b'66/Ö;  R. 
Wengraf:  I.E.  :.,  S.  419-22;  W.  Rath:  ib. 
S.  .ü.h-70;  G.  Zieler:  LC'WB.  8.  51/4;  K. 
Zabel:  IllZg.  120,  S.  Yi-tiO;  A.  v.  Weilen: 
Montags-Revue  1902,  N.  9H;  .I.V.  Widmann: 
Hund  19112,  II-,  12.  u.  13.  Dezember.] 

12272)  II.  Her rm a nn,  D.  ethische  tiehalt  in 
Hartmanns  „Armen  Heinrieh*  u.  die  Hibel: 
Israelit  Wochenschr.  12,  8.  IU9-10. 

I2273|  t'ath.  Hruining,  D.  arme  Heinrich: 
(iidi  2,  8.  I51-6f>. 

12274)  M.  l'alm,  D.  armen  Heinrichs  Leiden: 
VelhKlas.Mhh.  17»,  S.  I  l<»  (I. 

12275)  F.  Goltsch,  Hauptmann  u.  Hartmaun: 
(irazer  Tagespost  X.  li'.t. 

1227«)  A.  L.  Jellinek,  D.  arme  Heinrich  im 
Drama:  LE.  7»,  8.  1371. 

12277)  Rieh.  M.  Mover.  Zur  Ueacb.  d.  ..Armen 
Heinrich-:  Zeit*.  35,  8.  I  i"  2. 

I227S)  E.  Stilgebauer,  Hartmanns  u.  Haupt- 
manns „Armer  Heinrich-:  Zur  guten  Stunde 
S.  18-20. 

1227»)  P.  Zsc  hör  lieh,  D.  alte  u.  d.  neue 

Heinrich:  Zeit».  21,  S.  698  9. 
12280)M  K  ein  pf.  Ein  anderer -Armer  Heinrich": 

Geg.  63,  8.  139.  (Siehe  auch  ib.  S.  1!>n  [Auf- 

fOhrg.  in  Berlin].) 

'(.'.  Schulte?  ) 


Das  H  i  r  t  e  n  1  i  e  d. 

122S1)  A  Korr,  D.  Hirtenlied:  Tag  X.  5*9. 
12282)  1'.  Mahn.  D.  Hirtenlied:  TglR*.  17.  Nov. 

Michael  Krämer. 

12282)  E  Steiger,  Michael  Kramer:  Freistatt 

:.,  N.  II. 

12284)  Hauptmanns  Michael  Kramer  in  bulgar. 
Obereetacgg.:  LE.  .'»,  S.  1064.  (Aua:  Bulgarska 
Sbirki  19Ü2.) 

Ruse  Bernd. 

12285)  G.  Hauptmann.  Rose  Bernd.  Schau- 
spiel in  b  Akten.  B.,  S.  Fischer.  151  S. 
M  2,7.«  i.  jCjrano:  Roland  v.  Berlin  I, 
N.  :>:  W.  Fred:  ML.  72,  S.  474  «i;  L.  Berjr: 
Freistatt  '»,  S.  tStM)  I;  A.  Kerr:  .NDRs.  14, 
S.  I  H  I  I;  id.:  Tag  N.  f>  1 "» ;  1\  Mahn: 
TglHs».  N.  257:  E.  Zabel:  IllZg.  121, 
S.  797-8t>»;  G.  Zieler:  LE.  6,  S.  37>9-bO; 
Volker:  Hochland  (München:  1,  S.  642/3; 

5.  Jacobsohn:  Welt  am  Montag  N.  ii; 
lieg.  (>l,  S.  ;o|  ,>;  R.  Herzog:  BerlinerNN. 
I.  Nov.;  E.  Frisch.  Theater  1,  S.  14  7>.]| 

1228«)  .1.  Lubszynski,  Rose  Bernd  —  e. 
juristische  Unmöglichkeit:  BerlNN.  X.  b'M. 

Der  rote  Hahn. 

•12287)  (J.  Hauptmann,  Der  rote  Hahn. 

(JBL.  1901  IV  4:2i<>:  H«>2  X.  tiOK.j  (A. 
Kerr:  Tag  1901,  X.  5:11-1 

Die  versunkene  Glocke. 

12288)  Katharina  Bruining,  Hauptmanns 
versunkene  Clocke:  Onze  Euw  1902,  Okt. 

Vor  Sonnenaufgang. 

12289)  F.S.  hütz,  Vor  Sonnenaufgang:  XFPr. 

X.  13690. 

122811a)  F.  Servaes,  Theater  von  gestern  u. 
heute:  Tag  X.  2<G. 

12290)  ( >.  Stauf  v.  d.  March,  Realismus 
u.  Möglichkeit   (-=  N.  635,  8.  1lf>-2i.i 

(Shnkc-pcurc«  u  ll<i<i|.ttimnn»  LlelwaszenenJ 

Carl  Hauptmann. 

122111)  C  flau  sen,  C  Hauptmann  als  Per- 
sönlichkeit: Wartburgatinimen  I,  8.  133-40. 

12292)  M.  Jacobs,  t'arl  Hauptmann:  Nation». 
20,  S.  296  8, 

1221)3)  W.  Miessner,  (.'.  Hau]>tmann:  Rhein- 
WestfälZg.  N.  Ii2:t. 

12294)  Arthur  t  onr.  Müller,  t".  Hauptmann: 
BreslauerZg.  X.  7. 

1221)5)  (.'.  Hauptmann,  D.  Itergsehmiede. 
(JBL.  1902  N.  .r>993.)    [W.  v.  Scholz:  LE. 

6,  S.  71;  L.  Schönhoff:  Tajr  1902,  N.  59.1 
1229Ö)  id.,  Des  Königs  Harfe.    F.  Bühnenspiel. 

München,  falhvey.    159  S.    M.  3,00. 
12297)  Gertrud  l'rellwitz,  Zwei  Dichtungen 
v.  f.  Hauptmann:  PrJbb.  Iii,  S.  :>.;7~lS. 
(Bemwfaiiileae,  l>es  Ki>l)lK^  Harfe.) 

li.  Hey  mann. 

122118)  R.  Heyinann,  Istar  das  ist  die  Liebe. 

Drama  in  I  Akt.    München.  Härtl.  HMJ2. 

..ii  S.  M.  2,'«>.  [M.  Koch:  LCB1».  8.2a] 
|22M|  id.,  Gefallene  Frauen.    Vier  Dramen. 

(.1  HL  1902  N.  o028a.)   j[C.  Hagemann: 

LB.  •"»,  S.  383.] 
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O.  Hirschfeld. 

12300)  Adele  Schrei  her,  G.  Hirschfehl: 
(«eneral-Anzeiger  für  «1.  Judent.  N.  0. 

*12300n)  A  Kerr,  Der  Dichter  spricht:  Tag 
N.  161, 

Ik-humklt  Der  Weg  :um  Urht.  [JBL.  INS  3  <N0].) 
H.  von  Hofmannathal. 

12301)  K.  Bienenstein,  H.  v.  Hofmannsthal: 
Lechners  Mitteilungen  1 1,  N.  3. 

12302)  J.  Theodor,  H.  v.  Hofmannsthal : 
BreslauerZg.  N.  151. 

12303)  B.  v.  Hofmannsthal,  Elektra.  Tra- 
gödie in  I  Aufzug  frei  nach  Sophocles. 
B.,  8.  Fischer.  91  S.  M.  2,00.  |L.  Berg: 
Freistatt  5,  S.  893  1:  F.  Kngel:  BerlTBI. 
31.  Okt.;  J.  Hart:  Tag  X.  513;  A.  Kerr: 
XDRs.  14,  8.  131.!  I;  K.  Strecker:  TglRs. 
X.  JV.;  II.  r  bei  1:  Zeit*.  X.  477:  Volker: 
Hochland  (München)  1,  S.  640/2;  E.  Zabel: 
IUZg.  121,  S.  963;  Chr.  Morgenstern: 
Theater  i,  8.  45  8;  G.  Ziel  er:  IABI». 
S.  379-8";  id.,  LE.  6.  8.  357  !»;  St.  Zweig: 
ML.  72,  8.  528-30;  <ieg.  8.  33».] 

12304)  H.  Bulthaupt,  K.  mod.  Klektr«: 
WeserZg.  16.  u.  17.  Dez. 

12:105)  H.  Hof  m  a  n  n  b  t  h  a  I,  Szenische  Vor- 
schriften zu  -Elektra-:  Theater  1,  S.  35  9. 

12300)  K.  Röttger,  In  Schönheit  sterben : 
Schönheit  I,  S.  (178-4*9. 

(Ik-hiimli-lt  u.a.:  Ilofmiimisihn]  .1)  Tor  ti.  der  Tod*.) 

F.  HoWhuler  u.  Lothar  Schmidt. 

12307)  F.  Holländer  u.  L.  Schmidt,  Acker- 
mann.  (JBL.  1902  X.  tiU31.)  |M.St<  ilmckei; 
BAW.      S.  168  9;  F.  Düsel:  WIDM.  93, 

8.  77.2.  | 

Graf  K.  von  Keyserling. 

12308)  E.  v.  Keyserling,  Ein  Frühlingstag. 
(JBL.  1899  IV  4 :  296.)  |M.  Halbe:  Tag 
X.  531] 

(Auffühn?  in  München 

12309)  id.,  Feter  Hawel.  Drama.  B.,  Fischer. 
176  8.  M.  2,00.  |[H.  v.  Gumppenhcrg: 
LE.  6,  S.  201,3.] 

Ph.  Langmann. 

12310)  M.  Feith,  Ph.  Langmann:  Cor- 
rewpondentß.  (Brünn)  X.  25. 

12311)  F.  Stampfer,  Ph.  Langmann:  NZ«.  21 ', 
S.  207-13. 

12312)  Ph.  Langmann,  Gerwins  Liebestod. 
Drama  in  4  Akten.  St..  C  otta.  151  S.  M.  2,i>0. 
IIP.  Lemmermaycr:  LE.  5,  S.  1362  3.] 

H.  Lilienfein. 

12313)  H.  Lilienfein,  Kreuzigung.  F..  Drama 
in  3  Aufz.  Heidelberg,  Winter.  1902.  32  S. 
[C.  Hagemann:  LE.  5,  S.  3*4.]| 

12314)  id.,  Menschendämmerung.  E.  Schau- 
spiel in  5  Aufz.  Heidelberg,  Winter.  1  18  S. 
M.2,00.  [C.  Hageinann:  LE.  6,  S.  IMi; 
M.  Koch:  LCB1B.  223.) 

R.  Lothar. 

12315)  K.F.Xowack,R.  Lothar  als  Dramatiker: 
ML.  72,  S.  214,6. 

1231«)  R.  Lothar,  I).  Königin  v.  t'vpern. 
Lustspiel.    St,  Cotta.    130  S.    M.  2,0«  f. 
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IV.  Meyer-Förster. 

12317)  W.  Mover-Förster,  Alt-Heidelberg. 
■.JBL.  1902  N.5939.)  |ll.  Babr(=  X.  11516, 
S.  318<24);  R.  Grützmacher:  Reformation 
I,  S.  459-62.JI 

12318)  M.  Beerbohm. Ohl  Heidelberg: Saturdav 
Review  95,  S.  38"  9. 

oi.  JTrzyoyazewsKi. 

12310)  St.  l'rzyhvszewski,  Schnee.  Drama 
in  4  Akten.   München,  Marchlewski.    164  S. 

M.  2,00. 

12320)  id.,  Totentanz  d.  Liebe.  Vier  Dramen. 
B.,  Fontane.  1902.  V,  290  S.  I  M.  ,00. 
[J.  Hart:  Tag  X.  537:  W.  v.  Scholz:  LE. 

5,  8.  679-81.11 

C.  G.  Heuling. 

12321)  A.  Bürger.  C.  <i.  Renting:  Hessenland 

17,  S.  241  6. 

R.  Sawlek. 

12322)  R.  Saudek,  Drei  Bühnendichtgn.  d. 
Kinderseele.  B.,  Verl.  Coutinent.  117  8. 
M.  .i,0ü. 

12323)  id..  D.  „Drama  d.  Kinderseele"  in  bühnen- 
technischer Beleuchtg.  B.,  Verl.  .Deutsche 
Bühne*.    16  S.    M.  l>,*»0. 

12824)  W.  Seibert,  D.  Drama  der  Kinderseele: 
Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  4,  S.  147,8. 

J.  Schlaf. 

12325)   H.  Benzmann,  .1.  Schlaf:  Rhein. 

WestfälZg.  17.  Mai. 
*12320)  J.  Schlaf,  Arno  Holz  u.  ich:  LE.  I, 

S.  1621/4. 

E.  Schlaikjer. 

12327)  <J.  Brandes  über  E.  Schlaikjer:  Zeit'». 

2«,  8.  124.   (Siehe  auch  X.  12359.) 
1232S)  F.  Koeppen,  K.  Schlaikjer:  HannCour. 

X.  21015. 

♦12320)  S.  L  u  b  I  i  n  s  k  i .  Der  Fall  Schlaikjer: 

Oes.  4,  19i>2,  S.  320-30. 
12320a)  E.  Schlaikjer,  Komödiantenzeit. 

(Persönl.  Krinnergn.  :  Hilfe  9,  X.  Ii  6,  48-51». 

.1.  Schnitzler: 

Charakteristiken. 

12330)  H.  Benz  mann,  A.  Scbnitzler:  General- 
Anzeiger  für  d.  Judent.  1902,  X.  II. 

12331)  O.  Brandes.  A.  Schnitzler.     -  X.  651, 

S.  35-40.) 

12332)  A.  II  albert,  A.  Schnitzlers  Lebens- 
kunst: ML.  72,  S.  534  5. 

12333)  A.  Klaar,  A.  Schnitzler:  Königsberger- 
AZg.  X.  397,  399.  (S.  auch  LE.  6,  S.  40,1.) 

12334)  K.  Kraus,  A.  Schnitzlcr  u.  d.  Baueru- 
feldpreis:  Fackel    Wiem  X.  133. 

12335)  V.  Moe,  A.  Schnitzlcr  in  norweg. 
Überwetxg.:  LE.  5,  8.  846. 

Einzelne  Dramen: 

Lebendige  Stunden. 

12330)  A.  Scbnitzler,  Lebendige  Stunden. 
JBL.  I9M2  X.6196.)   [II  Bahr  (=  X.  1 1516, 

S.  252-68).]; 
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Reigen. 

12337)  A.  Bch nitzler,  Beigen  10  Dialoge. 
Geschrieben  Winter  1*!*6  '.»?,  Buchschmuck 
v.  B.  Löffler.  Wien,  Wiener  Verlag.  250  S. 
M.  3,50.  IL.  Greiner:  LE.  5.  S.  1433;  L. 
Weber:  Kw.  16«,  S.  380  1 :  F.  Törusee: 
Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S.  245.] 

12338)  A.  Danegg  er,  A.  Schnitzlers  Beigen 
u.  d.  Kritik:  FraUUtt  5,  8.  549-50.  (Vgl. 
auch  M.  <i.  Conrad:  ib.  S.  493/4.  .Der 
Staatsanwalt  u.  d.  Kultur.*) 

12339)  A.  Kausen,  Akademisch-dramat.  „Sau- 
spiele": Wahrheit  9,  S.  3314. 

12340)  F.  Saiten,  Schnitzler  u.  sein  Beigen: 
Zeitwz«.  ;.  Nov. 

12341)  O.  Stauf  v.  d.  Mart  h,  Offner  Brief 
an  M.  <i.  Conrad:  Neue  Bahnen  (Wien)  3, 
S.  867/9. 

12342)  B.  Strauss,  I).  Pornograph  Schnitzler: 
Wage  N.  27. 

Schleier  der  Beatrice. 

12343)  A.Schnitzler.DerSchlcierderBcatrice. 
(JBL.  1900  IV  4  :437;  1901  IV  4: 359;  1902 
X.  6197  a.)  |F.  Dttscl:  WIDM.  94,  S.  302  3; 
J.Frankel:  Neue  ZürcherZg.  1901,  X.361  2; 
M.  Harden:  Zukunft  42,  S.  517-30;  K. 
Heilborn:  Nation».  20,  8.  380  I ;  A.  Kerr: 
Tag  X.  115;  1».  Mahn:  TglltsB.  X.  58;  F. 
Poppenberg:  Türmer  5*.  S  71  2;  F.  Lien- 
hard:  Dtsch.Mschr.  2,  S.  I  i3h;  L.  Schön- 
hoff: Kw.  16»,  S.  K.  Strecker: 
Deutschland  1,  S.  259-63;  H.  St(ümcke): 
B&W.  5,  S.  571,2;  K.  Zabel  (=-  N.  11524, 
8.  406-11).}! 

F.  Servara. 

12344)  F.  Servaes,  D.  neue  Tag.  Drama.  B., 
II.  Seemann.  79  S.  M.  2.00.  [J.  Hart: 
Taig  X.  421  (.Ein  neues  Kleistdrama-).] 

H.  Sudermann: 
Charakteristiken. 

12345)  S.  Friedmann,  H.  Sudennann. 
(=  X.  11513,  S.  333-85.) 

123441)  M.  Bassow,  Drei  Kraueneharaktere 

Sudennann«:  Frauen-Rundschau  1,  X.  6/7. 
12347)  W.  Müller- Waldenburg,  Sudermanns 

Verfall:  InternatLB.  10,  N.  23  5. 
1234S)  F.  <i.  S.  Schmidt,  Sudermanna  dramatic 

devolcpement:    Transactions   of  philolog. 

association  of  America  33,  S.  CHI  IV. 
12849)   A.   Seidl,    E.   Kapitel  Sudermann. 

(=  X.  631,  8.  133-50.) 

(Hchmetterli!iK**fhlacht.         (il.uk    im  Winkel. 
Morituri.  Johann««.) 

12350)  K.  Zabel.  Zwei  Dramen  v.  H.  Suder- 
mann  S.  364-78. 

IJohantiMcuor.       Ks  lobe  d.  Leben  ) 

Einzelne  Dramen: 
Es  lebe  das  Leben. 

12351)  H.  Sudermann,  Ks  lebe  das  Leben. 
(JBL.  1902  N.  6052.)  [H.  Bahr  (=  N.  11596, 
8.  26-32 1 ;  F.  V  o  p  p  e  n  b  e  r  g  :  Türmer  4 

S.  667/9.]| 

Johannes. 

12352)  IL  B a h  r,  Johannes.  (=  N. 1 1 .5 1 6,  S.  46  i-  730 
12352a)  S  e  i  p  c  I .  Thcolng.  Krwäggn.  zu  Suder- 

manns  .Johannes-:  Korrespondenzbl.  für  d. 
kathai.  Klerus  22,  N.  1. 


Der  Sturm  geselle  Sokrates. 

12353)  11.  Sudermann,  Der  Sturmgesellc 
Sokrates.  Komödie  in  4  Akten.  St,  Cotta. 
170  S.  M.  2,00.  (Geg.  64,  S.  252  3;  E. 
Heilborn:  Nation».  21,  S.  29-: W»;  M. 
Lorenz:  Br.Ibb.  1 11,  S.  347  8;  M.  Harden: 
Zukunft  45,  S.  165-73  „Geschäftsmann 
u.  Sturmgeselle-'i:  Volker:  Hochland 
( Mflnrhen'i  I,  S.  377  9;  L.  Berg:  Freistatt  5. 
S.  810/1;  <i.  v.  Walderthal:  I'mschau  7, 
S.  973  4;  O.  Zieler:  XorddAZg».  X.  234; 
id.:  LE.  6,  S.  DJS  9;  LCBI».  S.  327  K. 
Strecker:  TglBs».  N.  233;  .1.  Hart:  Tag 
N.  467;  A.  Kerr:  NT) Bs.  14,  S.  1223  6;  S. 
.1  a  c  o  b  8  o  h  n  :  Welt  am  Montag  X.  40; 
Cyrano:  Boland  v.  Berlin  1,  N.  1 ;  O. 
Boenigk,  W.  Brüning:  Tag  7.  Nov.; 
VoasZg.  22.  Okt.) 

12354)  id.,  D.  Sturmgesellen.  E.  Wort  z.  Ab- 
wehr. B.,  Fontane.  27  S.  M.  t',50.  (Separat- 
abdruck aus:  Tag  X.  491,  493.) 

12355)  K.  K.  Franzos,  D.  Juden  in  Suderinaniis 
.Sturingeselle  Sokrates-:  DtachDichtung. 
X.  46. 

12356)  M.  Friedeberg,  E.  Babbiner  auf  d. 
mod.  Theater:  AZg.Iudentum.  67,  S.  502/4. 
(Vgl.  auch  K.  K.  Franzos:  ib.  S.  546  9.) 

F.  Wedekind. 

12357)  II.  Bahr,  F.  Wedekind.  («X.  11516, 
S.  182-91.) 

1235S)  ( ).  .1.  B  i  e  r  b  a  u  m  ,  F.  Wedekind.  d. 
Dramatiker:  FZg.  X.  227.    (8.  auch  LE.  h, 

8.  1699.) 

1235»)  G.  Brandes,  Deutsche  Dramatiker. 

(  =  X.  651,  S.  1-6.) 
Of-  WMekilld,  B.  Mhlaikjer.) 
12300)  B.  Schau  kal,  F.  Wedekind:  BAW.  5, 
S.  1031  4. 

12361)  Ch.  L. ,  Vagabunden  u.  Artisten,  zwei 
neue  Spezies  d.  mod.  Lit:  DtschStimmeu.  5, 
S.  403-15. 

tlkhan.h-lt  u.  a  F.  WedeUad.) 

12302)  F.  Wedekind,  Lulu.  Dramatische 
Dichtung  in  2  Tin.  Tl.  1:  Der  Erdgeist. 
2.  Aufl.  München,  Langen.  196  S.  M.  2,5« i. 
[F.  DOsel:  WIDM.  93,  S.  751  2;  W.  Rath: 
LE.  5,  S.  565  6:  iL  S  tümckc):  B&W.  5, 
S.  3<i0;  FrBlw.  24.  Juni.] 

12303)  Zur  zweiten  Auflage  v.  Wedekinds  .Erd- 
geist-: Freistatt  5,  S.  514  5. 

12304)  B.  Lothar,  Wedekind»  .Erdgeist-  d. 
Tragödie  d.  Allzumenschlichcn:  Wage  N.  27. 

12365)  A. Seidl,  Modernes  „Variete".  (-X.  631, 

S.  1 83-91.) 

(We<lrkimli>  .Enlgtlüt'  ) 
1238Ö)  F.  Wedekind,  So  ist  das  Leben.  (JBL. 

1902  X  6068.)    |[E.  Frisch:  Theater  1, 

S.  ?8-,*0;  L.  Schönhoff:   Tag  X.  559;  E. 

Stöckhardt:  LE.  5,  S.  748  9;  K.Strecker: 

TglBs».  28.  Nov.] 

Verschiedene. 

12307)  K.  L.  Leimbnch,  Beatus  Bhenanus 
(Tb.  Birt)  X.  61m,  S.  31  3) 

12308)  J.  Jellinek,  M.  Breitung:  InternatLB. 

H>.  X.  16. 

12309)  .1.  Wienand,  Zum  25 jähr.  Jubiläum 
v.   H.   Bulthaupts  .Arbeiter-:   FZg.  190B, 

X.  335. 

12370)  F.  Lienhard,  II.  St.  Chamberlaiii  als 
Bühnendichter:  DtschMschr.  S.  636  8. 


Digitized  by  Googl 


128T1-1S42S  IV,  4.    Drama  und 

12371)  M.  Xeal,  H.  Haas:  BurschenschBU.  17', 
S.  31/2.    (Aus«  d.  MünchenerZg.) 

12372)  F.  Inncrkoflcr.  K.  Hlatkv:  Christi. 
Schul-  u.  ElternZg.  6,  X.  II. 

12373)  id.,  K.  Hlatky:  Dichterstimmen  d. 
(Segenw.  17,  X.  3. 

12374)  K.  Muth,  E.  Hlatkv:  Hochland 
(München)  I,  S.  766  7. 

12375)  E.  Hlatky,  Welten  morgen.  Dramat. 
Gedicht.  2.  Aufl.  Freiberg,  Herder.  V, 
426  S.   M.  1,40. 

12376)  Karl  Hugo  *' I Si >8 — 77),  deutsch-ungar. 
Dramat.:  Tester  Lloyd  X.  „'83.  iS.  auch  LE. 

t»,  &  190  i.) 

12477)  R.  Kocher  (Rud.  Kocher):  SBB,  4, 
S.  101-14. 

1237S)  Xickol,  F.  Lechleitner:  DZ.  5,  X.  3. 
1247»)  A.  Kerr,  Junge  Leute:  Tag  X.  38U. 
(E.  Ludwig  ) 

12380)  W.  Madjera  Ahasver,  e.  Tragödie  in 

.r>  Aufz.  Wien,  Östcrr.  Verlagsanstalt.  157  8. 

iL  1,50.  UDtschVolksbl.  (Wieiii  X.  ."»309.1 
1 2481 )  F.  Brammer,  Isidor  Müllcr(  1S2<— 1 900) : 

BiographJb.  5,  S.  156/7. 

(Tiroler  Dramatiker.) 

12382)  id..  August  [Hans],  Müller  ( 1838— 1900): 
ib.  5,  8.  löti  7. 

12383)  K.  L.  Lei  mbach,  Moritz  Schilfer. 
(=  X.  618,  S.  357  8.) 

12384)  id..  Jul.  Schaumberger.  (=  X.  616, 
S.  378-80.) 

12385)  H.  Holland,  O.  Stoeger:  BiographJb. 

5,  S.  270  1. 

t  Bayrischer  DUlektdrwmntlker.) 
1238«)    A.   Seidl,     R.    Vossens  Märchen- 
drama  , Blond  Katbrciir  (1895).  (=  X.  631, 
S.  165-720 

12387)  R.  Weissenhofer:  Katb.  J7,  S.  365-10. 
(Kathol.  Dramatiker.) 

Franendlehtnng: 

Charlotte  Birth- Pfeiffer. 

12388)  H.  H.  Houben.  Mutter  Birch  u.  d. 
Hainhurger  Theater:  HambNachrrB.  N.  49. 
I  Brief  v.  Ch.  Blreh-1'feiller  an  I.in»  Fuhr.) 

12380)  H.  Abert,  E.  ungedr.  Brief  v.  Charlotte 
Birch-Pfeiffer:  ZIMustJ.  4,  4,  S.  253  4. 

12300)  E.  Homer,  D.  Robertdrama  d.  Bireh- 
Pfeiffer:  StVLG.  3,  S.  215  8. 

Elite  Schmidt. 

1 2301 )  Elsa  Schulhoff,  E.  vergessenes 
Magdalena-Drama:  XatZg.  X.  306. 

fEIise  Schmidt.) 

12302)  Aus  d.  „Judas  Ischarioth"  v.  Elise 
Schmidt:  Hochland  i Dresden)  1,  S.  113  9. 

Antonie  Baumberg. 

12303)  II.  Bahr,  Antonie  Baumberg.  (=X.  11516, 
S.  835/9.) 

12304)  Leopold  Hörmann,  Antonie  Baum- 
berg: Iyechners  Mitteilungen  Ii,  X.  1. 

12305)  Marie  Schmidt,  Antonie  Baumberg: 
XFPr.  X.  1387»;. 

1230«)  Brief  v.  Antonie  Baumberg:  Wiener 
Almanach.   (=  N.  457.) 

Marie  Eng  mit  delle  Grazie.  (S.  auch  9981  7  ) 

12307)  F.  Schütz,  M.  E.  delle  (irazie:  XFPr. 
6  Dez 

12398)  E.  Spiegel,  M.  E.  delle  Grazie: 
Frauen-Rundschau  S.  7 10;  3. 

J»Lre«b«riehU  für  otsnr*  dtateeae  MUrttarirsttMekte. 
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12399)  Marie  Eugenie  delle  (irazie.  Der 
Schatten.  i'JBL.  PKW  X.  6203.)  [H.  Bahr 
(=  X.  11561,  8.  1/3.11 

12400)  id.,  Schlagende  Wetter.  i.IBL.  1901  IV 
4:368.)   H F.  Düsel:  WIDM.  91.  8.  900/1.]! 

12401)  id..  Zu  spät.  4  Einakter.  L.,  Breit- 
kopf &  Härtel.  III.  151  S.  M.  3,o0.  [R. 
Wengraf:  LE.  f.,  S.  1002;3.]j 

- 1  vtd^i^c  ^5mä  w^fw^iw^/i  t *.  7 1  tt  n  (*  )i  ■ 

12402)  A.  <»bst,  Ilse  Frapan  u.  d.  plattdtsch. 
Komödie:  Xicdersachsen  8.  S.  '2-S  '.»,  66.  (Da- 
zu Ilse  Frapan:  ib.  S.  66.) 

12403)  F.  Brammer,  Hedwig  Herold  (1*4.'»— 
1900):  Biogr.lb.      S.  264/6. 

12404)  E.  Platzhoff-Lejeune.  Kläre  Leon- 
hard: Zürcher  Post  X.  103. 

12405)  K.  L.  Leimbach,  Emilie  Ringseis.  (« 
X.  618.  S.  41-50.) 

1240«)  E.  Bosnier  jEI.se  Bernstein],  Däm- 
merung (Xeuaufführung  im  Leasing-Theater 
zu  Berlin).  [L  Schönhoff:  Tag  X.  215j 
Türmer  .V,  S  468/9.]| 

12407)  Mite  Kreninitz,  Carmen  Svlva.  L., 
Haberland.    322  S.   Mit  Abbildgu.'  M.  G,«H». 

Sammel-Rexenslouea. 

12408)  J.  Flach,  Dtsch.  Dramen  aus  d.  Jahre 
1902:  LE.  5,  8.  703.  (Aus:  Przeglad  Polski  ) 

12400)  C.  H  a  fr  e  m  a  n  u  ,  Moderne  Dramen: 
LE.  :»,  S.  1677-80. 

(O  Kunz,  K  Adiimus,  K  Eduard,  R  \je  MmHg,  W. 
Kolxcr,  H.  Lillenfein  ) 

12410)  i  d. ,  Uegenwarts-Dramen:  ib.  5,  S.  381/4. 
«i.  A  Ki-m1  M.  v.  Eiikl-1,  Alfr.  Ritter,  R.  Heymann, 
H.  St.  Ihainberlain,  K  Hornau  ig.  O.  KfemnUeh,  II 
Lilientein.) 

12411)  H.  Hart,  Iiiaufgeführte  Dramen:  Tag 

N.  281,  367. 

[B*riiek»k>htiRl  u.  a.  R  v.  Ddius,  J  Korden.) 

12412)  M.  Koch,  Moderne  Dramen:  LCBI». 

S.  222,4,  341/3. 

(H  Le  Muni;.  K  <>  K»|.|>ln,  O.  Kunz,  II  Volkmar. 
W  K»lxer,  U  Lillenfein.  Emil  Ludw  in  Luise  Wohl. 
E.  Lohuag.  Rieh.  Dominier,  i 

12413)  F.  Lienhard,  Vom    dtsch.  Theater: 
DtschMschr.  4,  S.  I:i8-I6,  300  4,  475,7. 
(M.  Möller.  O.  Ernst.  A.  Sehnltzler,  A.  Will. ruii.lt.  IL 
Sohtirey,  M    Muelerlinok,  Knlldasa.) 

12414)  Marg.  I.ou,  Dramatisches  v.  jüngst  u. 
heute:  DtschStiininen.  1,  S.  896-901. 

12415)  A .  M  ü  1 1  er-(i  u  1 1 en brun n ,Xiederösterr. 
Preisstücke:  XWTB1   X.  26!». 

12416)  H.  v.  Wentzel,  Vom  Schlachtfeld 
dramat.  Produktion:  Tag  X.  31b. 

Volksschausplel  (S.  auch  X.  2649-85): 

Religiöse  Spiele. 

12417)  M.  Witte,  Dtsch.  Weihnachtsspicle: 
IllFratteuZg  30,  X.  22, 

124IS)  A.  Seemann,  D.  Weihnachtsfestspiel  zu 

Breesen:  Land  II,  8.  112  3. 
12410)  J.  C.  Platter,   D.  Passionsspiel  in 
Brixlegg:  IllZg.  X.  3026. 

12420)  H.  v  Poschinger,  I).  Passionsspiel  in 
Brixlegg:  XFPr.  X.  139-41. 

12421)  (i.  Schaumberg,  D.  Brixlegger  Pas- 
sionsspiel: BerlTBI.  X.  28o. 

12422)  Dtw  Brixlegger  PnsMonsspiel:  FZg.  X.  lf)3. 

12423)  K.  Wagner,  Zwei  l'assionsspiele:  Alte 
u   neue  Welt  38,  S.  136-10. 

I         (HrlxloRS,  HoriU.) 

XIV.  4 1 
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1*24*24)  K.  Leim  big!  er,  D.  Böhmerwald- 
Pasaionsapiel  iu  Siidböhmen:  Dtsch  Arbeit. 

2,  &  630f7. 

(H.iritz,  Krummmi,  KaNi  ImiR.) 

12425)  L.  Fleischner,  I).  Böhmerwald-Pas- 
sionspiel in  Höritz:  B&W.  5,  S.  916  8. 

1242«)  K.  Leimbigler,  1).  Böhmerwald- 
Passionsspiel  in  Höritz:  Kalender  d.  dtsch. 
Schulver.  IT,  S.  213, 6. 

12427)  A.  Schneider.  I).  Passionsspiel  in  Höritz: 
DtechArbeit.  2,  N  10. 

12428)  lt.  Holzer,  Höritz  u  »eine  Passions- 
spiele: Wiener  Abendpost  N.  207. 

1242»)  C.  Adrian,  D.  Halleiner  Weihnachts- 
spiel. E.  Beitr.  z.  Volksschauspiel  in  Salz- 
burg. Wien,  Gerold  28  S.  M.  0,50.  (Aus: 
ZOsterrVolksk  .) 

12430)  A.  Seidl.  Aktion  u.  Passion  in  Ober- 
ammergau  (1900).    (-  N.  691,  8.  336-69.) 

Weltliche  Spiele. 

12431)  K,  Marti,  G.  Fischen  aargauisches 
Festspiel:  Neue  ZürcherZg,  N.  128. 

12432)  O.  Hempel,  1).  Eisenacher  u.  d.  Harzer 
Plan  e.  national-volk>tüml.  Bühne:  DZ.  5, 
N.  10.    (8.  auch  K.  Wachler:  ib.  N.  10.) 

12433)  F.  Herwig,  Harzfestspiele:  MagdebZg. 
N.  303. 

12434)  E.  Reichel,  D.  Harzfestspiele:  Königs- 
berger AZg.  N.  319. 

12435)  F.  Lieuhard.  I).  Bergtheater  auf  d. 
Hexentanzplatz:  TglRsB.  N.  1*7. 

1243«)  id.,  Ausflug  nach  Thale.    (—  N.  619, 

S.  128-32) 

(ll»r*fi-M.«pk'le) 
12437)   E.   Wachler,  Harzfestspielc  auf  d. 

Hexentanzplatz.    Bgründg.  u.  Darstellg.  d. 

Plans.    Weimar,  Hofbuchdruckerei.    8  S. 

|  BavreutherBll.  N.  ?/9.] 
1243S)  F.  Wiegerhaus,  Harzfestspiele:  Nieder- 
sachsen 8,  S.  391. 
1243»)  id.,  Harzfestspielc:  Wartburgstimmen 

I.  S.  538,9. 

12440)  Ernst  Wachler,  Walpurgis.  Ein  Fest- 
spiel zur  Frühlingsfeier.  Nebst  e.  Ansprüche 
zur  Eröffnung  des  Bergtheaters  am  Hexen- 
tanzplatz, geh.  v.  der  lustigen  Person.  Die  zur 
Händig,  gehör.  Musik  ist  v.  l'et.  Gast  u. 
Ad.  Singe.  L.,  V  F.  A nielang.  32  S.  M.  0,60. 

12441)  id.,  „Walpurgis":  BUDE.  5,  S.  126  7. 

12442)  C'h.  G.  Tienken,  D.  Lichtcnstcinspicl  in 
Hönau:  Land  11,  S.  340,1. 

12443)  G.  Frenssen,  I).  Heimatfest.  Schau- 
spiel. B.,  (irote.  105  S.  M.  2,00  |P.  Börn- 
ste i  n :  Neue  HamburgerZg.  N.  3 1 0 ;  E.  Zabel: 
NatZg.  N.  372;  E.  Wolff:  Hambt  orr».  3. 
u.  6.  Juli;  M.  Voss:  B&W.  5,  S.  877  8.] 

12444)  M.  Voss,  Zum  „Heimatfest"  u.  800 j. 
Stadtjubiläum  der  Stadt  Husum:  Nieder- 
sachsen 8.  S.  334-6. 

12445)  Das  Meraner  Volksschauspiel :  VossZg. 
N.  139. 

1244«)  II.  Sohnrey,  D.  Dorfmusikanten.  Volks- 
>tück  mit  Gesang,  Spiel  u.  Tanz  in  3  Aufz. 
MitBenutzg  v.  H.Schaumbergers Musikanten- 
geschichten. B..  G.  H.  Mevcr.  1902.  lO'.t  S. 
M.  2,00.  (II.  Hart:  Tag  N  519;  W.  v. 
Scholz:  LE.  5,  S.  1071  2;  id.:  Tag  N.  163, 
181  (dazu  W.  Bode:  ib.  N.I7I»;  W.Pfeiffer: 
Reformation  N.  46;  DPBl.  N.  46;  F.  Lien- 
hard:  DtschMschr.  2,  S.  303;  G  Manz:  ib. 
S.  167:  M.  Nobbe:TglK*B.  2».  Nov.;  Reichs- 
bote  (Herlini  5.  Nov.j, 


1244")  E.  Frisch,  „Das  Evabärble  u.  d.  Tetter- 
liorn":  Theater  1,  S.  57-60. 
(Bchumlilt  N  V>M  i 

♦1244S)  H.  Hart,  O.  Devrient«  Lutherfestspiel: 
Tag  1901,  2.  Nov. 

Dialektstücke: 

E  1  s  a  s  s  i  s  c  h  c  s  Theater. 

1244»)  H.  Schoen,  Le  thtfätre  populaire  en 
Alsace.  Pari»,  Fischbacher.  40  S.  Fr.  2  00. 

(f.e-i  orifinei  litoraires  'In  theätre  populaire  en  Alsaoo. 
-  Ia'*  detmtt  et  nrKniii.mtion  iln  nouveau  theätrv 
al«nrlen  -  l.rs  (irinripnux  poeie«  il»  thoatre  alsacien 
[U."Htoakopf.  A.  I.iixUk.  Hanc,  G.  liiile].  Le*  tiuivre.« 
prii>ci|>ale»  ilti  ihcalre  aWcieii  Monsieur  le  Mnirel.  — 
I.es  interpreU'*  ilu  theätre  ul«acien  1 

12450)  id.,  Le  tln'-Atre  alsacien.  Bibliographie 
complete  du  tln'ätro  alsacien.  Biographie 
des  auteurs.  Strassburg,  Noiriel.  330,  XL  S. 
M.  2,80. 

12451)  .1.  Morel,  Le  theätre  alsacien:  Revue 
d'art  drauiatiquc  17,  S.  481  9. 

12452)  G  Stoskonf,  D'r  Prophet.  Drama  in 
5  Aufz.  Strassburg,  Schlesier  &  Schweik- 
hardt.    1902.    169  8.    M.  2,00. 

12452a)  F.  Bastian,  D'r  Hans  im  Schnokelocb. 

Volksspiel  in  4  Aufz.  mit  Musik,  Gesang 

u.  Tanz.    .Buchschmuck  v.  L.  Hornecker. 

Strassburg,  Vomhoff.    93  S.    M.  2,00. 
12452b)  G.  Koehler.  Zwei  neue  eUäss.  Dramen: 

Reichsland  1,  N.  12. 

',<;.  St<»fkn|)f,  F.  Bastian  | 

12452  c)  E.  T.  M.  Organ  vom  Elsässer  Theater 
Milhüse.  Red.  v.  C'h.  Kolmanu.  4.  Jahrg. 
Okt.  1902  —  Okt.  1903.  Mülhausen  i.  E., 
Ehrmann.  6  Nn.  k  1  Bogen,   ä  M.  0,20. 

Sächsisches  Volkstheater. 

|  12453)  J.  Hart,   D.  sächsische  Volkstheater: 

Tag  N.  295. 

12454)  Alb.  v.  Holzdorf,  D.  sächs  Volks- 
theater: Saxonia  8.  3/8. 

12455)  W.  Kirchbach,  Sächs.  Volkstheater: 
BerlTBI.  N.  225. 

12456)  id.  E.  Kulturtheater:  Tag  N  219. 

12457)  C.  Weichardt,  Sachsen  auf  d.  Bühne: 
Welt  u.  Haus  2,  N.  26. 

1245S)  Das  sächs.  Volkstheater:  B&W.  5,  S. 792  3. 

Theatergeschichte. 

Allgemeines: 

Gesamtdarstellungen. 

1245»)  A.  Fritz,  Ziel  u.  Aufgabe  d.  Theater- 
geschichte: Literar.  Warte  4,  N.  10. 

12460)  L.  (i  eiger,  D.  Gesellschaft  für  Theater- 
gesch.  u.  ihre  Publikation:  FZg.  N.  110. 

12461)  C.  de  Arrovo  v  Herrera,  Enciclopedia 
teatral.  Madrid,  Velaseo,  VII,  159  P.  Pes.  1,50. 

12402)  F.  Padovano,  Etüde  du  theätre  en 
ge'neral  et  de  son  origine.  Rocca,  S.  Casciano, 
t'apelli.    16".   58  S. 

12463)  K.  Mantzius,  History  of  theatrical  art 
in  ancient  and  mod.  times  with  an  intro- 
duetion  by  W.  Archer.  Authorised  trans- 
lat.  by.  Vol.  12.  L.  v.  Gossel.  I^ndon. 
Duckworth.  258,  38 1  S.  Sh.  20. 
I  12464)  C.  H.  Schmids  Chronologie  d.  dtsch. 
Theaters.  i.IBL.  1902  N.  6398. V  [C.  Hage- 
mann:  LE.  5,  S.  1363;«.] 

12465)  S.  Siehe,  Stimmen  auB  d.  In.  Jh.  über 
Theater-  u.  Schauspieler:  Geg.  63,  S.  327  9. 
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Bibliographische»  und  Statistische». 

1-2468)  C.  Kerler,  Katalog  >\  218.  Theater. 

Ulm.  4000  Nn. 
1246")  M.  u.  H.  Schaper,  Katalog  N.  60. 

Theatergeschichte     und  Schauspielkunst. 

Hannover. 

12468)  Deutscher  Bühnen-Spielplan.  Sept.  1902— 
Aug.  1903.  Heft  4-12.  L.,  Breitkopf  &  Härtel. 
8.  255-888   ä  M.  0,75. 

1246S»)  Dasselbe.  Sept.  1903  —  Aug.  DUM.  Heft 

13.  Ebda.  S.  1-268.  h  M.  0,75. 

1246»)  Statist.  Rückblick  auf  d.  kgl.  Theater 
zu  Berlin,  Hannover,  Kassel,  Wiesbaden  für 
4  Jahre  1902.    Ii..  Mittler.    42  8.   M.  1,2:». 

Jahrbücher  und  Zeitschriften 

12470)  Wiener  Theater-Almanach.  Her.  v.  A. 
B  im  rieh.  Jahrg.:».  Wien,  Konegen.  VII. 
409,  15  8.  M.  2.50. 

12471)  Neuer  Theater-Almenach  V.VKi.  Theater- 
geachichtl.  Jahr-  u.  Adressbuch.  Her.  v.  d. 
Genossenschaft  dtech.  Bühnen-AngehörigtT. 

14.  Jahrg.  B.,  Günther.  XV,  7H  S.  Mit 
8  Bildnissen.   M.  6,00. 

12472)  Deutsche  Bühnen-Genossenschaft.  Her. 
v.  G.  R.  Kruse.  32.  Jahrg.  B.,  (iünther. 
52  Nn.  a  2  Bogen.    M.  16,00. 

Schauspieler  nnd  Schauspielkunst: 

Allgemeines  und  Theoretisches. 

12473)  (—  N.  1 1521  a. i  [Selbstanz. :  Zukunft  4.», 
S.  271;  F.  Gregori:  LE  6,  S.  370  2.) 

12474)  W.  Golther,  Zur  mod.  Bühnenkunst: 
Rhein  WeatfalZg.  N.  1093. 

12475)  K.  Holzner,  Schauspielkunst  u.  Scbau- 
spielkünstler:  FZg.  N.  34.». 

12476)  C  Hagemann,  Grundlegendes  z.  Schau- 
spielkunst: Zeitw.  35,  8.  108:9. 

12477)  Im  Wandel  d.  Schauspielkunst:  Tag 
N.  511. 

12478)  Zur  Gesch.  d.  dtsch.  Bühnenkunst: 
Leipziger  VolksZg.  5.,  II.,  28.  Nov.;  5.,  13., 
31.  Dez. 

12479)  R.  Lothar,  Neue  Möglichkeiten  d. 
Bühnenkunst:  Wage  N.  25. 

12480)  Carl  Heine,  Süddeutsche  u.  nord- 
deutsche Schauspieler:  Zeitwz».  N.  204. 

12481)  J.  Bab,  D.  Judentum  in  d.  Schauspiel- 
kunst: General Anz.  für  d  Judentum  1902, 
N.  6/7. 

♦12482)  Joh.  Scholtze,  Die  Schauspielkunst. 

B,  8.  Mode.    190  S.    M.  1,50. 

124S3)  .1.  Cotta,  Der  Schauspieler.  (=  Mein 
künftiger  Beruf.  Bd.  46.)  L ,  Bange.  1902. 
45  S.   M.  0,50. 

12484)  Eugenie  Fetrasch-Wohlmutb,  Die 
Kunst  der  Darstellung,  nach  Kniest  Legouve\ 

C.  Coquelin,  Dupont-Vernon,  Samson,  Lang- 
lois-Frcville  frei  bearb.  2.  Aufl.  Wien,  l'erles. 
XIV,  84  S.   M.  2,00. 

12485)  O.  Guttmann,  D.  ästhet.  Bildung  d. 
menschl.  Körpers,  I^ehrbuch  z.  Selbstuntcrr. 
insbes.  für  Bühnenkünstler.  3.  Aufl.  (=s 
Webers  illustr.  Katechismen  N.  236.)  L., 
Weber.  XXIV,  278  S.  Mit  1W  Abbildgn. 
M.  4,00. 

12486)  K.  Diegelmann,  Theater-Fibel.  Vor- 
schule für  Anfanger  u.  Dilettanten  d.  dar- 
stellenden Kunst.  Flauen,  Hegenbarth.  II, 
49  S.   M.  1,20. 


12487)  A.  Hess*«,  Code  pratimie  du  theatre. 

FreTaee  de  J.  Ciaret ie.  Fans,  Stock.  VIII, 

382  S.    Fr.  3,50. 
12487a)  F.  Lepband,  E.  Wort  für  Theatcr- 

schulen:   Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  4, 

8.  35/6,  364/5. 


124SS)  C.  Hagemann,  Von  d.  Ausdrucks- 
mitteln d.  Schauspielers:  Freistatt  5,  S.  588-'.m, 
606  8. 

124S9)  R.  Strauss,  Schauspielerei  u.  Rezitation: 
Wage  N.  47. 

12490)  id.,  Das  Wesen  d.  Rezitation:  ib.  N.  29. 

12491)  R.  Bencdix,  Katechismus  d.  Redekunst. 
Anleitung  zum  mündl.  Vortrage.  6.  Aufl. 
L.,  J.  J.  Weber.   VIII,  109  S.   M.  1,50. 

12492)  A.  v.  Berger,  D.  (iedachtnisarbeit  d. 
Schauspielers:  Dtsch  Bühnen- Genossensch.  3 1, 
S.  121. 

12493)  E.  Wehlau,  Dichter  u.  Darsteller:  il>. 

S.  170. 

12494)  Rolleuanffassung:  Tag  N.  205. 

12495)  A.  Winds,  f  her  d.  Auffassg.  v.  Rollen: 
B&W.  ä.  S.  117-53. 

12496)  Altes  u.  neues  Spiel:  Tag  N  163. 

12497)  Repertoire  u.  (iast.spiel:  ib.  N.  167. 
1249H)  Schauspieler  u.  Komödianten:  ib.  N.  389. 

12499)  Klassifizierung  des  Schauspielers:  ib. 
N.  391. 

12500)  1  Ms  FmklassifizierimiH- Schauspieler:  ib. 

N.  399. 

12501)  R.  Misch,  Schauspieler  u.  Direktoren: 

ib.  N.  308. 

Soziale  Stellung  der  Schattspieler. 

12502)  Angelo  Neu  mann.  Der  Schauspieler: 
DtschBühnen-Cenossenseh.  32,  S.  458/9. 

12503)  C.  Hage  m  hihi,  D.  gesellschaftliche 
Stellung  d.  Schauspieler:  Kultur  (Köfni  2, 
S  915-23. 

12504)  Frieda  Lange,  D.  soziale  Lage  d. 
Schauspielers  einst  u.  jetzt:   EthKult.  II, 

S.  333,  I. 

12505)  K.  Kreowski,  D.  soziale  Vcrelendg. 
d.  Bühnenkünstler:  SIlehsArl.eiterZg.  1902, 

N.  285/6. 

12506)  F.  Ginistv.  D.  kleinen  Leute  beim 
Theater:  Zeit».  >*.  390. 

12507)  J.  Jeliinek,  D  Verfall  d.  Theater- 
standes: Cicg.  63,  S.  378  9. 

12508)  H  Faris,  I^e  proletariat  artistiqae  cn 
Allcmagne:  Revue  des  Revue*  41,  S.  75-85. 

Die  Frau  beim  Tliratcr. 

12501»)  A.v.Hahn,  D. Bühnenkünstlerin.  2.  Aull. 
Frauenberufe  N.  7.)   L.,  Kempe.   46  S. 
M.  0,50. 

12510)  Nina  Carnegie  Mardon,  D.  Frau 
beim  Theater:  NZ»«.  21,  S.  786-92. 

12511)  Ella  Mensch,  D.  Frauen  u.  d.  Theater: 
Frauen-Kundschau  1,  N.  4. 

12512)  Ilka  Horovitz-Barnav,  Frauenberuf 
u.  Bühne:  B&W.  5,  S.  278-81. 

12513)  F.Zsc  bor  lieh,  Schauspielerinnen-Elend: 
Zeit».  2«,  176  ;. 

12514)  HedwigMaterna,  D.  Rühnenkünstlerin 
z.  Frauenbeweirg.:  ML.  72',  S.  411/4. 

12515)  M.  Hesse,  D.  Dienstaufwand  d.  Schau- 
spielerin. E.  soziairechtl.  l'ntcrsuchg.  B., 
Struppe  &  Winckler.   IX,  36  8.  M.  1,00, 

41* 
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12516)  P.  Lindau,  Fber  histor.  Trachten  u. 

mod.  Toiletten  unserer  Bühnenkünstlerinnen: 

NFPr.  N.  IIIL1I. 
1251?)  O.  Kienscherf,  I).  Schauspielerinnen 

u.  ihre  Bühnenjrewänder:  DtschBühnen-<  ie- 

nossensch.  32,  S.  4mi  s    (8.  auch  J.  v.  Put- 

litz:  il>.  S.  3<>5;  K.  Skraup:  ih.  8.  353  »; 

M.  Pohl:  ih  S.  361 ;  ih.  8.  SSM.) 
1251S)  R.  Lowenfcld,  Zur  Frage  d.  Kostüme 

für    d.    Schauspielerinnen    EthKult.  11, 

8.  390  2. 

Maske  und  Kostüm. 

12510)  Max  Grube,  D.  Maske  d.  Schau- 
Spielers:  BerlTBI   1902,  2b.  Dez. 

12520)  Norbert  Falk,  D.  Maske  d.  Schau- 
spielers: BerlinerlllZg.  12,  S.  613  I. 

12521)  ('.  A.  Frhr.  v.  G lei chen -  Russwurm . 
Die  Maske:  Woche  S.  343  5. 

12522)  E.  Isolani,  D  Nase  d.  Bühneukünstlers: 
BAW.  5,  8.  1053  1. 

12523)  ('.  Ha  gern  an  n,  Maske  u.  Kostüm:  ih. 
5,  S  681/7. 

12524,5)  Zur  Gesch.  d.  Kostüme.  Nach  Zeichgn. 
v.  W.  Dietz,  V  Fröhlich,  C.  HÄherlin  u.a. 
Tl. 2.  (Neue  Ausg.)  München.  Braun  \- Schnei- 
der.  42x33,5  cm.   63  Bogen.   M.  7,30. 

12526)  Spiel  mann,  Kostümwesen  am  Wies- 
badener Hoftheatcr:  Woche  N.  22. 

12527)  K.  ( i  ranichstaedten ,  Theaterkostüme: 
Tag  N.  373. 

1252S)  Theaterkostüme  in  früherer  Zeit:  Dtsch- 

BühneiiOenossensch.  32,  8.  32. 
12520)  K.  Treitel,  I).  Kostümfrage  u.  d. 

Bühneuvercin:  Tag  N.  574. 

Theaterleitung  und  Regie. 

12530)  F.  <Jregori,  Gnindzüj;e  e.  Theatcr- 
leltung:  NF  Fr.  N.  1  1067. 

F2531)  Die  Besetzung:  Tag  N.  415. 

12532)  C.  Hagemann,  Repie.  (.IBL.  1902 
N.  63.-..S.,  [IL  S  ittenberger:  LH.  5, 
&  822/3JI 

12533)  L.  Feld,  Die  Kunst  d.  Hegie:  Woche 
S.  1752/4. 

12534)  Louis  Corinth,  Regie  u.  bildende 
Kunst:  Woche  S.  1992/4. 

F2535)  A.  Antoine,  Causerie  sur  la  mise  en 
seene:  Revue  de  Paris  In«,  S.  .r>96-6l.i. 

12535a)  id.,  Regiekunst:  Zeitgeist  N.  49. 

1253«)  F.  <  J  regori,  Theorie  u  Fraxis  d.  Bühnen- 
regie: Kw.  16',  S.  389-97. 

12537)  <;.  Stolberg,  Ein  Wort  über  Regie- 
führung :  Freistatt  5,  S.  668-70. 

1253H)  W.  Kalb.  D.  f  herregisseur:  Frankfurter 
(Jeneral- Anzeiger  N.  249. 

12531)  )  L.  Jacobsohu,  Regie.  E.  Gespräch 
mit  .1.  Kainz:  Neues  Wiener  Journal  11102, 
25.  Dez. 

F2540)  .1.  Jarno,  Wander-Begisseure:  Dtseh- 
Bühnen-(icnossensih.  31,  S.  4L 

12541)  E.  Welisch,  Wander-Begisseure:  ib. 
S   1 70. 

12542)  F.  v.  Ebart,  1».  Hofmarschall  auf  d. 
Bühne.   B..  Stägemann.   20  S.    M.  1,00. 

Szenerie  u.  Ausstattung  ( Bühnenhrhnisches). 

12543)  F.  Brandt,  Bühnentechnisches:  Mod 
Kunst  16,  S.  Iii  !>. 

!2544|  Bühnenausstattung:  Tag  N.  177. 


12545)    O.   Bie,     Bühnenbilder:  NDRä.14, 

S.  1227*. 

i  12546)  A.  Holz  bock,  Mod.  Dekorations- 
malerei: Tag  N.  606. 

12547)  M.  Kossak,  Theatermalerei:  Musik-  n. 
Theaterwelt  6,  N.  14  ■">. 

1254S)  <i.  Biat,  La  decoration  theatralc 
au  I**  siccle:  Revue  d'art  dramat  17. 
s.  401/8. 

1254»)  F.  Gregori,  D.  Entwickig.  d.  Kulisse: 
Kw.  16»,  S.  393-400,  451/7. 

12550)  Fred  Hood,  I  ber  u.  unter  d.  Kulissen: 
Neue  Welt  8.  76  8. 

12551)  Lothar  Schmidt,  D.  unsichtbare 
Bühne:  Zeit*.  ;(..,  S   170  1. 

(RMaetto  atotat  •)  szene.) 

12552)  M  'L  Conrad:  Lichtzauber:  Theater 
1.  S.  34. 

12553)  E.  Kloss,  Bühnen-  u.  Manegebeleuchtg. : 
Internat ArtistenZg.  8,  N  328. 

12554)  F.  Hood,  Tag  u.  Nacht  auf  d.  Bühne: 
Musik-  u.  Theaterwelt  6,  N.  14  5. 

12555)  A  W.  Horst,  Akustische  Täuschungen 
als  Mittel  d.  Bühne:  Theater  1,  S.  55/7. 

12556)  F.  Hood,  Märchenwunder  auf  d.  Bühne: 
Zeitgeist  N.  6. 

12556a)  M.  Grube,  Requisiten?  D.  Kampf  mit 
d.  Bühnenobjekt:  VelhKlasMhh.  1 7',  8.646  8. 

Theaterbau. 

12557)  Marie  Netter,  D.  Theaterbaukunst 
einst  u.  jetzt:  FZg.  281,  284. 

1257>S)  A   Streit,  Das  Theater,  l'utersuchgn. 

über  d.  Theater-Bauwerk  bei  d.  klas».  u. 

mod.  Völkern.    Wien,  Lehmann  «Sc  Wentzel. 

Fol.    VIII,  267  8.    M.  52.00. 
1255»)  .7.  v.   Werth  er,    Über  Theaterbau 

vom  Bühnenleiterstandpunkte  aus:  DR.  2, 

S.  118-22. 

12560)  L  Sitte,  Theater  u.  Theaterbau :  Wiener 
BauindustrieZg.  21,  S.  !ll;6.  99-104. 

12561)  M.  Semper,  Theater.  (=  Handbuch 
d.  Architektur.  Tl.  4.  Halbbd.  6.)  Darin- 
stadt.  Bergstrasser.  VIII,  503  8.  Mit  20* 
Abbildgn.  u.  18  Tafeln.    M.  27,00. 

12562)  Ed.  Briegc,  Eigene  Schauspielhauser 
u.  neue  Probleme  für  d.  Bühnenbau:  AZg». 
1902,  N  61. 

12563)  Adam  M  ü ller-G  u tten brunn ,  Das 
grosse  Theater:  NWTB1.  N.  213. 

((iet;eii  it  HtM>rKroK»en  ThcetcrtmuteaJ 

Theaterzettel. 

12564)  Der  reformierte  Theaterzettel:  Dlseh- 
Bühuen-Genosseusch.  32,  S.  21. 

12565)  Heiteres  für  d.  Sammler  alter  Theater- 
zettel: Antiquitäten-Rundschau  N.  20. 

Lokale  Theatergeschichte. 

Berlin: 

Ältere  Zeit  (18.  u.  19.  Jh.). 

12566)  Ältere  Berliner  Theaterzettel:  Anti- 
quitäten-Rundschau N.  25. 

12567)  J.  Hart,  Berliner  Thcakrzu*tände  vor 
160  Jahren:  Tag  1902.  N.  385. 

1256S)  E.  t'onsen tius,  Ein  Theaterskandal  in 
alter  Zeit:  NatZg.  N.  524. 

(Auffuhr^  v  M.n  ll.  r»  .ür«f  Wnlfrim*  in  IVrlin  1777.) 
1256»)  E   Röwo,  Literarische  Eintagsfliegen 
aus  17*6:  ZBFr.  7,  S.  835/7. 
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12570)  E.  Consentiu»,  Berliner  Theaterkritik 

vor  1  •  Ml  Jahren:  XatZg«.  X.  17. 
12571»  K.  M.,  Die  Verrohg.  «1.  Theaterkritik  in. 

Jahre  1«2:  Welt  am  Montag  X.  7. 

f.M.  <;.  Saphir  n  >i.  Berliner  Theater  u.  Tbeamdkfater.) 
12572)  L.  Pietsch,  Kunst  u.  Lit.  in  Berlin 

vor  60  Jahren:  VelhKlasMbh.  17,  S.  61,3-72. 
12578)  F.  Katt,  D.  Eröffnung  d.  Xational- 

Theaters  in  Berlin:  VoaaZg   1902,  X.  1. 

Gegenwart. 

12574)  Die  Berliner  Theater:  DtschStimmcn. 
4,  S.  17i»-92. 

i/.ii«suimeiif a.*«ende  fberMch'.i 

12575)  K.  F.  8  a  n  d  e  r  8  e  n  ,  Von  d.  Berliner 
Bahnen.  Rückblick  u.  Ausblick:  ib.  5, 
S  4tiM-79 

12576)  K.  Frenzel,  D.  Berliner  Theater:  DK». 
115,  S.  287-303. 

12577)  J.  Norden,  Aus»  alten  u.  neuen  Tagen 
d.  Kgl.  Schauspielhauses  in  Berlin:  Mod. 
Kunst  16,  S.  111/4. 

12578)  S.  Jacobsohn,  Verfall:  Welt  am  Montag 
X.  43. 

Behandelt  d.  „Deutsche  Thealer*. 

1257»)  A.  Schreiber,  D.  Berliner  Schiller- 
theater als  Sozialinstitution:  t'cntralhl.  für 
VolkabUdg.  3,  S.  177-84. 

1258U)  Die  Freie  Volksbühne  in  Berlin:  Sozialist- 
Mhh.  72,  S.  $31/2. 

♦12581)  H.  Stflmckc,  Die  Berliner  Meister- 
spiele:  BAW.  4.  S.  671,85,  747-55,  790/4. 

I2&82)  K.  Zabel,  Zu  d.  Maiapielen  1902. 
(N.  11524.  S.  309-27.) 

12583)  M.  Meverfeld,  Berliner  Shakespeare- 
Aufführgn.:' JbDShG.  39,  S.  351  3. 


12584)  F.  J.  Völler,  Beitrag  z.  Bfihnengcsch. 

Bayerns:  Bayerland  14,  S.  164  7. 

(Au»  d.  .('hlirpfiüibnlr1»«-hfti  Praktik  Kalendern*  17!U 
u.  1797) 

12585)  L.  Werner,  Bericht  [Zelters]  an  Goethe 
über  München,  sowie  Augsburg  u.  sein 
Theater:  Sammler*.  IM?.  N.  75. 

1258«)   F.    K  lasen,    Münchens  Stellung  im 

Theaterleben :  Da»  20.  Jh.  X.  1. 
12587)  L.  Malyoth:  Vom  Münchener  Kcsidenz- 

theater:  Tag  N.  545. 
1258S)  O.  Ploecker-Kckurdt.  Für  die 

Münchener  Freie  Bühne:  Welt  nm  Montag 

N.  52. 

1258»)  J.  Buederer,  E.  Nekrolog:  Theater  I, 
S.  89-91. 

(Akndemi«eh  I>ran>ati«eher  Verein.) 

12590)  W.  Bormann,  Münehener  Shakespcarc- 
Aufführgn.  v.  1902:  JbDShG.  39,  S.  346-51. 

Stuttgart. 

12591)  K.  Almen,  Zur  Gesch.  d.  kgl.  Hof- 
theaters:  XTBl-«  N.  141,  43. 

12592)  M.  Bach,  I).  erste  Stuttgarter  Theater- 
bau: ib.  1902,  N.  67,'*,  105. 

125»3)  K.  Krause.  D.  Brand  d.  Stuttgarter 
Hoftbealer»  1802:  SchwabKron.  N.  427. 

12594)  id.,  1).  Hoftheater  Herzog  Karls  v. 
Württernl»erg:  BAW.  5,  S.  669-80. 

12595)  id.,  Stuttgarter  Theaterbauten  unter 
Herzog  Karl:  SchwabKron.  N.  63. 

12596)  id.,  Aufführg.  Lessingscher  Dramen  unter 
Herzog  Karl:  ib.  X.  41, 


12597)  R.  Kraus»,  «ioethe  auf  d.  Stuttgarter 

Hoftheater  unter   Herzog   Karl  u.  König 

Friedrich:  GJb.  24,  S.  231  X 
1259S)  id  .  D.  Stuttgarter  Erstaufführg.  d.  .Maria 

Stuart":  SehwiibKron.  1902,  N.  13M. 
12591t)  id.,  Wann  sind  Schillers  Käubcr  Z.  ersten 

Male  in  Stattgart  gegeben  worden?:  ib.  1902, 

N.  546,  548;  1903,  X.  481. 

12600)  id.,  D.  Stuttgarter  Erstaufführgn.  v. 
ühlands  _Krn-.t  Herzog  v.  Schwaben-:  DR. 
2,  S.  374  7. 

Mit  iiw-u  »riefen  l'hlai  ds  u  i  Bafeln 

12601 )  i  d. ,  Stuttgarter  Theaterkritik  v.  70  Jahren : 
SchwabKron.  X.  167. 


Wien. 

12602)  G.  Gugitz,  D.  Anfange  d.  Parodie  auf  d. 
WienerVolksbühne:  Dts.h  VolksblW.  X.5168. 

12603)  A.  Bossert,  Le  theutre  de  la  hofbourg 
ä  Vienne:  RPL.  20,  S.  ?8Ö  *. 

i  Iteruek-iehtiyt  lt.  I.nt  ha  r:  Ihts  Wiener  Rurglheater. 
.IUI.  tMW  IV  l  7 1 ;  MN0  IV  4  NU.) 

12604)  <>.  Teuber  u.  A.  v  Weilen,  Das  K.  K. 
Hofburgtheater  seit  seiner  Begründe  1hl.  2, 
Halbbd.  2,  Tl.  t.  (—  Die  Theater  Wiens 
Heft  21-31.;  Wien,  < iesellschaft  für  verviel- 
ffiltigende  Kunst.  Folio.  VI,  202  S.  Mit 
Ahhildgn.  u.  Tafeln.    M.  24,00. 

Ii».  KüiitMt'wpiilriik  im  Nationallheater  naehst  d. 
BurK  U.  kein  Ende.  —  Knlxer  J<i*»-f  II.  u.  d.  Hurc- 
theater.  -  l>ie  VerjüttKumc  d,  lYixuml«.  IM«*  Kln- 
wrandenr.  \.  Hamburg  u.  d  Hiejcd.  llainhurtter  schule. 
-  l».  Kepvrtoirv.  D.  Kitiflus»  rl.  Kaiser«  Sehroders 
Kampf  u.  Aljarn;  SiiiKspiel  11  i>|ht  im  Iliir«- 
theater.  ü  letzten  Jahre  d  Ji>«eflni«ehen  Hure 
theater*  [D.  Sehatisjilel  nach  SehriMlers  Ali^anir. 
Direktion  Hroekmutih.  I).  Kagers  Tod].  !•  Nach- 
jo«vtlnl»ehe  UurKthealcr  I"  v.  »raun«  erste  Iiirektion«- 
Jahre  lTmiT  KuUebtM  Ii)  Wien  |17ftV.  —  »raun« 
weitere  l»lrcktIori«fiihnc.  [lTW  IsortJ.  —  |).  Cnvaller«- 
Dircktion  l.is  z  Amtsantritte  SchrcyvoKel«  lsn"  -MJJ 

12605)  Dasselbe  Tl.  2.  Heft  1/2.  <=  Die 
Theater  Wien».  Lfg.  32,3  )  Wien,  lies,  für 
vervielfältigende  Kunst.  4i ».5x30,5  cm. 
8.  1-48.    Mit  6  Tafeln.    M.  12,00. 

12606)  A.  Sauer,  Zur  (iesch.  d.  Burgtbeater». 
AusSchreyvogels  Papieren.  (X.628,S.M|.J0I .) 

12607)  A.  Wiihrandt.  Burgtbeater- Krinnergn.: 
XFPr.  X.  1376<J,  13:85,  13*06,  11833»  13854, 
13861. 

12608)  F.  Saiten,  Hofburgtheater  u.  Volks- 
bihlg:  Zeit*.  32,  S.  59-60. 

1260»)  .1.  M  i  nor,  D.  rGeschwi»tcr-  u.  d.  rI.aune 
d.  Verliebten J  auf  d.  Wiener  Hof burirtheatcr. 
E  statist.  Uberrieht:  ChWtiV.  17,  S.  38  '.». 

12610)  A.  v.  Weilen,  Ficsko  Anfführgn.  im 
alten  Burgtheater:  XFPr,  N.  141H9 

12611)  F.  Tel  mann,  D.  Wiederaufleben  d. 
Wiener  Arbeiterbühnc:  Volksunterhultung 
S.  72  3. 

12612)  M.  Acher,  F..  ostjüdisehe  Huhne  in 
Wien:  Ost&West  2,  S.  235-41». 

12613)  A.  Li  n  d  n  e  r  ,  Von  d.  Wiener  Theatern 
LM2/3:  BAW.  5,  S.  581-96,  656  7ni7, 
74^52,  KU  6,  923  s,  965  9,  1010  4. 

12614)  H.  Hahr.  Das  Uastspiel  d.  Deutschen 
Theaters  in  Wien        N.  11.516,  S.  232-76.) 

12615)  F.  W.  Destiren:  D.  Gastspiel  .1. 
Berliner  Kleinen  u.  Neuen  Theaters:  Xeue 
Mahnen    Wien)  3,  S.  266  7. 

121116)  A  v.  Weilen,  D.  Kritik  d  Schauspiels 
in  d.  „Wiener  Zeitung".  —  J IlbilAums-Ff Ht- 
iiummer  der  WietterZg.  S.  37-16.1 

12617)  Die  Wiener  Theaterkritik:  XWZg.  |!)<I2, 
N.  411. 

(II   Hahr,  I.  Bauer,  K.  Kalten.] 
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Andere  deutsche  Städte. 

1261S)   .F.  Kudolfi,    D.   Theaterbrand  zu 

Barmen.    L.,  Mutze.    2*  S.    M.  O.W). 
1261»)  A.  (icssler,  D.  künstlerische  Leben 

in  Basel  vom   I.  Nov.  UHU   bis  31.  Sept. 

1902.  A.  Theater:  BaslerJb.  23,  S.  259-62. 
12620)  H   Kopp,  1).  Bühnenleitg  A.  Klin-re- 

manns  in  Braunsehwrig.  (JBL.  1901  IV  4:695; 

1902  N.6426.)   |[LCBl.  S.  1036, 

12821)  F.  Hartman  n,  I>.  Hoftheater  zu 
Braunaehweig:  B&W.  5,  S.  417-24. 

12821a)  .1.  Beyer,  Bilder  aus  d.  Gesch.  Bremens 
im  10.  Jh.  Bremen,  Schüneinann.  VIII, 231 8. 
M.  3,00. 

(Hi.'hnmlelt  u.  n  :  Au»  il  <;<".<hi<htr  <1  Bremer  Stadt- 
theAter»  > 

12822)  Schillere  Briefe  an  das  Breslauer  Theater 
[au  d.  Regisseur  Karl  Sehwarz|:  Osten 
(Görlitz)  11,  N.  3. 

12822»)  M.Schlesinger,  D.  Breslauer Theater- 
verträge Breslau.  Selbstverlag.  1M02.  IIS. 
Nicht  im  Handel. 

12823)  K.  G  i  n  s  c  h  e  I  ,  1  >.  Kunstpfleire  u.  d. 
Theater  in  Bromberg:  HMBII.  (l'oseni  3, 
S.  97-108. 

12824)  <>.  VVcddigen,  Zur  Theatergeseh  Char- 
lottenburgs:  Tost«.  31.  Mai. 

12825)  J.  Wolter,  Immermauns  l^itung  d. 
Düsseldorfer  Stadttheaters:  .Ib.  d.  Düssel- 
dorfer Gesehichtsver.  IT,  S.  217-38. 

12828)  Die  Zukunft  d.  Theaterwesens  in  Essen: 
RhcinWcetfälZg.  N.  230. 

12827)  Elisabeth  Mentzel,  D.  alte  Frank- 
furter Schauspielhaus  u.  seine  Vorgeseh, 
(JBL.  1902  N.  6428.)  |M.  KJochj:  LCBL 
S.  1.1J0;  Hessen land  17,  S.  200- 10.  | 

1262*)  L.  H  o  1 1  h  o  f  ,  Krinnergn.  an  d.  alte 
Frankfurter  Schauspielhaus:  FZg.  1902, 
lf).  Dez 

1282«)  \V.  Widmann,  D.  erste  Aufführg.  v. 
-Kabale  u.  Liebe"  (Frankfurt  a.  M.  13.  April 
17M):  SchvvabMerkur.  N.  145. 

128.10)  11  Paris,  Lc  nouveau  thcütre  de  la 
comeMie  a  Francfort-sur-le  Mein:  Uevue 
d'art  dramati.|ue  17,      5*2  ... 

12831)  I'.  Marsop,  K.  dtsch.  Schauspielhaus 
in  Graz  u.  e.  Bühncnbuud  d.  dt-ch.  (Ister- 
reichs: Tagespost    Graz;  N.  12*. 

12032)   E.   I(solani),    Beitrr.   z.  Hamburger 
Theatergeseh.:  HambtorrB.  N.  10ti. 
(Au«  Svhinl«1*  (Tiriiiioli>Ki«,  i 

12833)  E.  Noack,  Intime  Plaudereien  aus 
d.  Vergangenheit  d.  kjrl.  Hoftheatera  zu 
Hannover.  Hannover,  Schapen  V,  175  S. 
M.  2,00. 

I28:t4)  Der  Kunstbetrieb  am  kgl.  Schauspiel- 
haus in  Hannover.  Hannover,  Otto.  31  S. 
M.  0,50. 

12835)  H.  Cassel,  Zur  Hildesheimer  Theater- 
frage. D.  dtsch.  Drama  u.  seine  Heimstätte. 
Hildesheim,  Helmke     ;">(>  S.    M.  1,00. 

12838)  A.  Herzog,  D   Karlsruher  Hoftheater: 

u&w.  r-,  s.  h25-:«2. 

12837)  W.  Ben  necke,  Kasseler  Skizzen.  3 
Lustige  Theatergeschichten:  Hessenland  Iii, 
N  24. 

1263H)  O.  Schneider,  Kölner  Theaterzustände 
im  18  Jh.:  Rhein.  Musik  u.  TheaterZg.  4. 

N.  36/7. 

1283»)  I».  Hiller,  D,  neue  Kölner  Stadltheater 
tt.  sein  Leiter  .1.  Hof  mann:  NZMus.  69, 
S.  4ti  14. 

1263»«)  .1  v.  Putlitz,  D.  Kölner  Theatcr- 
krisis:  FZg.  N.  20. 


12840)  E.  Moser,  Königsbergische  Theater- 
geseh. Königsberg,  Kar»:  1002.  204  S. 
M.  3,00. 

12841)  O  An  wand,  D.  Theater  in  Lauchstädt: 
LZgB.  x.  75. 

12642)  Die  Hundertjahrfeier  d.  LauchstAdter 
Stadttheaters:  DtschBühneu-Gcnoasenach. 
81  S.  276  7. 

12643)  W.  Uenzen,  D.  neue  Theaterstadt 
Leipzig:  BAW.  5»  S.  115-27. 

12644)  Ad.  Obermüller,  Aus  d.  Frgesch.  d. 
Leipziger  Theaters:  LeipzigerTBl.  1902, 
N.  521. 

12845)  (i.  Reiche nbaeh,  D.  alte  Theaterstadt 
Leipzig:  LeipzigerTBl.  1902,  N.  430. 

12646)  A.  l'leissner.  Vom  Leipziger  Schau- 
spielhaus: Tag».  N.  100. 

12647)  Bemerkgn.  e.  Mannheimer  Theater- 
kritikers v.  177;*:  MannheimerGBll.  4,8  47,9. 
(O.  Frtir.  v.  tk-mniliKf'-n.) 

12645)  F.  Normann.  D.  Metzer  Stadttheater: 
BiNiW.  1.  S.  363  ü. 

1264»)  Zwei  altnassauische  Theaterzettel  (1817): 
Nassovia  4,  S.  165. 

12650)  R.  Mosen,  D.  grossherzogl.  Theater  in 
Oldenburg:  B.VW.  4',  S  5.i7-4o. 

12651)  Die  neue  Stadttheater  in  Pilsen:  IllZg. 
N  3140. 

12652)  P  Legband,  E.  Prager Theaterjubilaum : 
BerlTBI.  N.  201. 

(llctrifft  .1  „DIm  Ii  LandeMheater") 

12853)  Alb.  Schmidt,  D.  Hoftheater  zu 
S.  hwerin:  B&W.  5,  S.  625-34. 

12654)  Ein  Theaterzettel  aus  d.  Jahre  1*01 : 
Schwab.  Merkur  N.  385. 

UnkiindlKiiiiK  <l  .(Uiih«>r*  In  I  lm  ) 

12655)  E.  v.  Bamberg,  I>.  erste  Aufführg.  d. 
„Maria  Stuart-  (in  Weimar):  N&S.  103, 
S  103-214. 

12656)  W.  Widmann,  Zur  Hun<lertjahrfeier  d. 
l'raufführg  v.  Schillers  „Braut  v.  Messina: 
DtschBühnen-tieiiossensch.  32,  S.  105  6. 
'Weimar,  19  Marz  MB.) 

12657)  K.  Pagensiecher,  D.  Wiesbadener 
Festspiele  1903:  B&W.  5*,  S.  767-71. 

1265S)  IL  II  a  g  e  n  -  M  ü  1 1  e  r ,  E  Skizze  d. 
Zittauer  Theatergeseh.  (=  Festschr.  je. 
Jubiläum  d  KM) j.  Bestehens  d.  Schauspiel- 
hauses in  Zittau.  1002.) 

Drutmhe  Theater  im  Auxland. 

1265»)  Elizabeth  Lee,  D.  dtsch.  Theater  in 

London:  LF  5,  S.  629. 
12680)  S.  Feld  manu.  D.  dtsch.  Drama  in 

Paris:  BerlLokal Anzeiger.  N.  547,  570. 

12661)  Aus  d.  Rigaer  Theatergeseh.:  RigaerRs. 

s  3  r. 

(Hehmutctt  <i,  TrtdKk.  ii  .1,  ThcatenUrdctoiva  K  v. 

Iloltri.  l.cOim,  Uilelmr,  M   MartorsteiK  ti.  Kahler.) 

12662)  Dats  dtsch  Theater  in  Ungarn:  TglRsB, 
N.  192. 

Persönlichkeiten  des  Theaters: 

Allgemeine»  und  Summlnngm. 

12683)  L.  Eisenberg.  Gros>e»  biographisches 
Lexikon  d.  dtsch.  Bühne  im  10.  Jh.  L., 
List.   VII,  1180  S.   M.  12,50. 

12664)  Helene  Bett el hei m -< i abi  1  Ion ,  Bio- 
graphische Falschmeldungen:  Nation1*.  20. 
S.  6HI  2. 

(fiesen  I..  Elbenberg.) 
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12865)  F.  Gregori,  I).  dtsch.  Bühne  im  19.  Jh.: 
Kw.  16*,  8.  237,8, 

(Behandelt  N  lÄirtM  ) 
12066)  G.Weisatei  n  ,Schauspieler-Biographien : 
XatZg.  X.  149. 
(Behandelt  N  ) 

12687)  P.  Howard,  Dtsch.  Regisseure:  Velh- 

KlasMhh.  17»,  S.  293-312. 
12667a)  G.  Arnim,  Gesamm.  Aufsatze  über 

Stimmbildg.,  Gesangskritik  mod,  Sauger  u. 

Schauspieler.    L.,  Luekhardt.    VIII,  176  8. 

M.  4,00. 

12668)  Anna  Wen  dl  and,  1).  Harryssche  Auto- 
graphen-Sammlg.  im  Stadtarchiv  zuHannover. 

4.  (Schauepieier  u.  Sängen:  HannoverGBIl. 
6,  S.  193-212. 

(Enthalt  u.  u.  Briefe  v.  Sophie  gehrOrier.  Charlotte 
Birrh  Pfeiffer.  Kuroline  Bauer,  Charlotte  v.  Itajrti, 
F.  v.  Holbein.) 

Eintritte  (Alphabetische  Reihenfolge): 

18.  Jahrhundert. 

1266»)  II.  Holstein,  H.  Ch.  Beck :  VossZg. 
X.  209. 

12670)  P.  Legband,  II.  Ch.  Beck:  FZg.  X.  125. 

12671)  K.  Kckhof:  HambCorr.  1(5.  Juni. 

12672)  Ein  Brief  v.  Iffland:  ZeitWZ«-.  >5.  Febr. 

12673)  K.  Bergmann,  Karoline  Jagemann: 
Braunschweigischc  LandesZg.  N.  12/. 

12674)  H.  Holstein,  Karoline  Jagemann: 
VotwZgB.  N.  II. 

12675)  P.  Legband,  Karoline  Jagemann: 
BerlTBI  X.  142. 

12675a)  G.  Weisstein,  D.  erste  dtech. Soubrette 
(Sophie  Mecoun:  XatZg.  1902,  X.  M8. 

1 2676)  F.  Holländer,  Friedr. Lud wigSehröder : 
Theater  1,  S.  1/3,  23,  6,  84  9. 

12677)  P.  Legband,  I).  Scbauspielerfamilie 
Unzelmann:  B&W.  5,  S.  »87-94. 

19.  Jahrhundert. 

12678)  L.  Barnav,  Erinnerungen.  2  Bde.  B., 
Fleischel.  VII.  34:»  S.;  VIII.  37^  S.  Mit 
9  Tafeln.  M.  10,00.  [X.  Falk:  Berliner 
Morgenpost  X.  287;  H.  Witt  mann:  N'FPr. 
X.  14108;  Eugen  Zabel:  XatZg.  X.  «26; 
BerlTBI.  X.  II:».] 

i.  Früheste  Jugendzeit.        feh  werde  Sehansnieler 
Bei  ilen  Meiningern.        D-  BeKrnndt?.  d.  UenoMMIl' 
M-tiaft  dtxeh.  BiihnenanKehorlKer.       In  Runburff. 
QMtspiele  n  kein  Ende-  -  Iii  l'uri».    -  E.  v.  Witdm- 
brach.      In  Holland.      In  Kin-land       In  Amerika. 

Arn  l»eutxeheii  Tlieater  in  Berlin.      Weitere  «iuM- 
spiele.      I».  Berliner  Tlieater  I-       Her  Kall  Hnverland. 

1*8-1  Berliner  Theater  II.       In  Rom,  —  Senium.  - 
siatUtiM-he  Notizen.      Namenregister  ) 

1267»)   L.  Barnav.  Erinnergn.   v.  meinem 

Aufenthalt  in   Frankf.  a.  M.  I870;:>:  FZg. 

X.  53 

12680)  L.Leipziger,  D.  Memoiren  e.  Hofrats.  - 
Dichtung  ohne  Wahrheit:  Roland  v.  Berliu 
1,  X.  10. 

12681)  H.  Paquier,  Une  tragedienne  roumaine 
Agathe  Barscscou:  Gamet  bist,  et  liteVaire 
16,  S.  107-10. 

12882)  A.  Däneborg.  Alexander  Bart  hei 
(1860-1901):  Xeuer  Theater-Alinanach  14, 
8.  140/1. 

12683)  KmmvVelv,  Antonie  Baumeister:  B&W. 

5,  s.  in  2. 

12684)  H.  Bahr,  B.  Baumeister.  {  —  X.  11516, 
S.  f>0  5.) 

126S5)  F.  Gregori,  B.  Baumeister:  Neue 
Theater-Almanach  14,  S.  57-60. 


126S6)  E.  Isolani,  F.  Beckmann:  B&W.  5, 

S   ILM »  3 

12687)  A.  Kohut,  F.  Beckmann:  Pester  Lloyd 

X.  7. 

12687a)  id.,  E.  Berliner  Cbarakterkomiker  aus 
d.  guten  alten  Zeit:  Roland  v.  Berlin  1,  X.  6. 
i  Krllz  üeekiminn.  < 

12688)  IL  Schappl,  Der  100.  Geburtstag  d. 
geborenen  Komikers:  OsterrVolksZg.  X.  13. 

1268»)  Ein  Liebling  d.  Berliner:  BerlTBI.  X.  39. 
126»0)R.  Kars,  Beckmann-Anekdoten:  FrBlw. 
X.  13. 

12601)  R.  Krau  ss,  Eleonore  Benziger-Wahl- 
mann  (18-1 3—1900):  BiographJb.  5,  S.  68-73. 

12692)  Eleonore  Benziger- Wahlmann :  Beobachter 
X  167, 

12693)  M.  Osborn,  Rosa  Bertens:  Theater  1, 

S.  134  7. 

12694)  E.  Steiger,  Genta  Bn$  in  München: 
Freistatt  5,  S.  469-70. 

12695)  R  Tyrolt,  Einer  aus  d.  guten  alten 
Zeit:  XFPr.  X.  14109. 

(J,  (Vertiitz.  Wiener  I-okalkomiker  [1S1I-VB].) 

12696)  Emil  t/laar:  Berliner  Börsen-Courier  1902, 

X.  469. 

126A7)  H  F.  Urban,  touried  u.  Philipp:  Tag 

1902,  X.  245. 
12698)  Die  Ära  Couried:  ZeitWZg.  N.  436. 
1269»)  Atifzeicbgn.  d.  Frhr.  v.  Cramm-Burgdorf : 

DK.  2,  S.  173-83,  326-3f». 

12700)  F.  Holthaus,  Bühneneriunerungen: 
HannCour.  X.  24163. 

(Carl  Devrient) 

12701)  II.  II.  Houben,  Emil  Devrient.  Sein 
Leben,  sein  Wirken,  sein  Xuchlass.  Frank- 
furt a.  M.,  Literar.  Anstalt.  XI,  493  S.  Mit 
11  Tafeln.  M.  9,00.  |.M.  Koch:  LCBI. 
S.  1774  5;  R  M.  Meyer:  DLZ.  24,  S.  2842/4.J| 

12702)  A.  (terstmann.  Emil  Devrient:  FZg. 
N  245.    (S.  auch  LE.  6,  S.  40.) 

12703)  E.  (»ranichstaedten,  Vom  Fürsten 
d.  dtsch.  Schauspielkunst:  Tag  X.  491. 

(E.  Devrient.) 

12704)  H.  H.  Houben,  Emil  u.  Bogumil; 
VossZg.  X.  413. 

127051  A.  Kohut.  E.  Devrient:  SonutagsZg. 
für  Deutschlands  Frauen  8.  »26/7. 

12706)  E.  Isolani,  E.  Devrient:  Xeuer 
Theater-Almanach  11,  S.  67-74. 

12707)  H.  Landsberg,  E.  Devrient:  XatZg. 
X.  447. 

12708)  P.  Legband,  E.  Devrient:  BerlTBI. 
X.  447. 

1270»)  E.  Devrient:  IllZg.  121,  S.  377/8. 

12710)  Aus  d.  Nachlas«  E.  Devrients:  ErBl*. 
1.  Sept. 

12711)  Ii.  v.  (iottsehall,  Begegnungen  mit 
F.  v.  Dingelstedt:  Reclams  l'niversum  19, 

X.  14. 

12712)  R.   Genie,    Tb.    Döring:    B&W.  5, 

S.  265-70. 

12713)  O.  F.  Oensichen,  Th.  Döring:  Xeuer 
Theater-Almanach  14,  S.  61/6. 

12714)  M.  (trübe,  Döring- Erinnergn. :  Berl- 
TBI. X.  13. 

12715)  F.  Holthaus,  Th.  Döring:  HaunCour. 

X.  21167. 

12716)  II.  II.  Houben,  Döring  in  Alt-Pest: 
Pester  Llovd  8.  Jan. 

12717)  F.  Katt,  Th.  Döring:  VossZg.  X.  13. 

12718)  P.  Legband,  Th  Döring:  BerlinerZgB. 

X  13. 

1271»)  id,  Th.  Döring:  NorddAZgB.  N.  6. 
12720)  id.,  Döring  im  (ieffmguis:  ib. 
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12721)  A.  v. Muralt.  Tb.  Döring:  BerlNN.  X.13.  I 

12722)  K  Xosca,  Th. Döring:  DtochWarte.N.9.  | 
1272.1)  A.  Obst,    Th.   Döring  in  Hamburg: 

HamhFrBI.  X.  10. 

12724)  G  Weisstein,  Th.  Döring:  XatZg.  X.  1 1. 

12725)  W.  Widmann,  Döring-Anekdoten:  Bo- 
hemia  X.  |i>. 

12726)  Krinnergn.  an  Döring:  Vo?.sZg.  X.  10. 

12727)  Ein  Brief  Th.  Döring»  an  A.  Stahr  (1815). 
(=  Aus  A.  Stahr*  Xachlass  Her.  v. 
L.  (teiger  [Oldenburg.  Schulze],  S.  99-103.) 

12728)  P.  Rache,  Adele  Don«:  B&W.  5, 
s.  ioiH-r.1. 

12729)  Kmil  Drach  ( IS:.:,  19Ü2j:  Xeuer  Theater- 
AI  manaeh  14,  S.  11«,  7. 

12730)  K.  Drach:  BudLandcsZg.  1902,  X.  63. 

12731)  Sofie  Frank,  K.  Dreher:  IllZg.  120, 

8.  9m;  9. 

12732)  Wilh.  Schneider,  Max  Drude:  Dtsch- 
Bühnen-Genossenseh.  22,  S.  1 

12733)  M.  Bessmertny,  Franziska  Ellmen- 
reich:  Frau  10,  S.  l«.j  6. 

12734)  Marie  Louise  Beek  er,  Gertrud  Ev- 
soldt:  B&W.  5,  S.  «35-41. 

12735)  E.  F.  Sondersen.  Gertrud  Eysoldt: 
DtsehStimmen.  5,  S.  «20,7. 

12736)  G,Wcisste  in,  Alt-Berliner  Erinnerungen: 
XatZgi*.  X.  47. 

(ikhnixiilt  ii.  a.  £■  Forme») 

12737)  Lina  Fuhr.  Von  Sorgen  u.  Sonne.  Er- 
innergn.  aus  Kunst  u.  Leben.  Bearb.  v. 
II  Houben.  B  ,  Behr.  XIV,  322  S.  Mit 
5  Bildern.    M.  3,50.    (Tag  X  n.M.] 

12738)  H.  Dahl,  .losctine  Gallmever:  XFPr. 
X.  14  IM. 

12739)  Aus  d.  Xaehlusa  v.  Joserine  Gallmever: 
Illustr.  Wiener  Extrabl.  X.  101. 

(Brich-  v.J.  I.ewinsky,  A.  Wilbrnmll,  l-inili,  K  Jatincr. 
Ajuengruber.) 

12740)  Adele  Garso-Galster  (1840-  C3):  Hessen- 
land K,  S.  232. 

12741)  Ilka  lloro  witz  -  Bamav  .  Marie 
Geistinger:  B&W.  5,  S.  91 15. 

12742)  M.  Martersteig.  Marie  (Jeistinger: 
TglRaB.  N.  233, 

12743)  Marie  (ieistinger:  IllFrnuenZg.  30,  X.22. 

12744)  M.  Steuer,  Marie  Geistinger:  Musik 
S.  201. 

12745)  Ed.  Steiger,   Die  Geistinger:  Jugend 

S.  865. 

1274«)  Marie  Geistinger:  IllZg.  121.  S.  532  4. 

12747)  Marie  Geistinger:  BerllllZg.  12,  S.  647. 

12748)  Rud.  Gene>,  Aus  d.  Zeit  meiner 
Wanderjabre:  X&S.  102,  S.  42-5». 

12749)  Ph.  Stein,  Teresina  Gessner:  B&W.  5, 
S.  185/9. 

12750)  Ein  vergessener  Komiker:  DtsehVolks- 
bl*.  X  .M*:». 

(K  II  llii»enliiit!i  ) 

12751)  A.  v.  Mensi,  Rosa  Babette  Herzfeld- 
Link:  Biogr.Ib.  5,  S.  95/6. 

12752)  F.  BrQmmer.  Alex.  Hessler  (1M3- 
191  HU:  ib.  5.  S.  ITH 7. 

12753)  H.  C.  Lusztig,  Graf  Bolko  v.  Höchberg: 
HOnchuerAZg.  X.  3. 

12754)  H.  Stümeke,  Graf  Bolko  v.  Höchberg 
als  Intendant;  B&W  5,  S  241  I. 

12755)  E.  Reichel,  Höchberg  u.  Hülsen: 
Welt  u   llnus  2,  X.  3. 

1275«)  E.  Zabel,  Von  Höchberg  zu  Hülsen 
Xeujahr  1903.  («=  X.  11524,  S.  328-37.) 

12757)  Karl  v.  Holtei  aU  Theaterdirektor : 
BaltMseh  5b.  s.  430-54, 

(Ann  iL  Kriniiorjfii.  von  Kennlinie  v.  llrnekil.) 


1275S)  O.  Schiff,  K.  v.  Holtoi  u.  K.  Wein- 
hold. Xach  ungedr.  Briefen:  X&S.  10«, 
8.  «9-78. 

12759)  Aus  e.  Briefe  Holteis  an  Laube:  Wiener 
Almanach.   (—  N.  457.) 

12760)  K.  v.  Holtei  an  .1  Lewinskv.  (-  X.457.) 

12761)  L.  Hirsehberg.  E.  Holtei-Reliquie: 
IllZg   120,  S.  «21  2. 

12762  3)  F.  Engel,  Hülsen  d.  Zweite:  BerlTBl. 
X.  15. 

12764)  K.  Streeker,  Herrn  v.  Hülsens  Kreise: 

TgiRsB.  x.  m  1. 

12765)  E.  Freund,  Vilma  Illing:  B&W.  5, 
S.  411  4. 

127641)  A.  F.  Krause.  Vilma  Illing.  E.  Ge- 
denkblatt. Görlitz,  Dülfer.  Ii  S.  Mit 
5  Bildern.    M.  1,00. 

12767)  Vilma  Illing:  IllFrauenZg.  30,  X.  5. 

1276S)  Vilma  Illing:  Berliner  Ilörsen-Courier 
X.  35. 

12769)  J.  Hart,  .1.  Kainz:  Tag  X.  169. 

12770)  A.  Holzbock,  .1.  Kainz  in  Berlin: 
Tag  X.  164. 

12771)  S.  Jacobsohn,  Kainz:  Welt  am  Mon- 
tag X.  15  7. 

12772)  L.  Schönhoff,  J.   Kainz:   Kw.  16*, 

S.  }>'A 

12773)  H.  II  Houben,  II  Laube  u.  K.  Gutz- 
kow  nach   ihrem    Briefwechsel:  VossZg». 

X.  25  7  ,  29. 

12774)  id.,  E.  Berliner  Episode  II.  Laubes: 
VossZg.  X.  2*9. 

12775)  M.  Lazarus,  Lebenseindrücke.   Aus  d. 
Welt  d.  Theaters:  XFPr.  X.  14<»27. 
(Behandelt  u.  Laube.) 

1277«)  E  Zabel,  Th.  Liedtke.    (=  X.  11524, 

S.  152  8.) 

12777)  Th.  Liedtke:  B&W.  5,  S.  216. 

1277S)  Herrn  Lindaus  Auferstehung:  XZ^t.  21«, 

S.  .5«  16  9. 

12778a)  Elisabeth  Mentzel,  Karoline  Lindner. 

E.  Frankfurter  Schauspielerin:  FZg.  X.  252. 
12779)    E    Isolani,   Th.    Lobe:  Zeit***. 

X.  160. 

127HO)  Th.  Lobe:  BreslauerZg.  X.  169. 

12781)  Anna  Löbn-Siegel  (1*30—1901):  Neuer 
Theater-Almanach  14,  S.  142  3. 

12782)  L.  Lowes  Audienz  bei  Kaiser  Franz  II. 
1*31  :  Bohemia»   N.  225 

127S3)  II   v.  Ilofmannsthal,  Verse  z.  Ge- 
dächtnis F.  Mittcrwurzers :  Theater  I,  S.  1 H  7. 
127H4)l'h.  Stein,  G.  Molenar:  B&W.  4,8.  823  8. 

12755)  (Th.  Herzl),  Die  Niese:  XFPr.  X.  13*15. 

12756)  A.  Kerr,  Hansi  Xiese:  Tag  X.  229. 

12787)  A.  Brandl,  Xachruf  auf  W.  Oechel- 
häuser:  .IbDShG.  39,  S.  VII-X. 

12787a)  M.  Grube,  W.  Oechelhäuser  (als 
Bübnenbearbeiter)  38.  ib.  S  250,7. 

12788)  A.  Holzbock,  E.  Karriere:  TagB.  X.205. 
(Helene  Oilllon.) 

127S»)  F.  Holländer,  Hans  Pagav:  Theater  1, 
S.  92. 

12790)  S.  Jacobsohn.  H.  Pagay :  Welt  am 
Montag  X.  45. 

12791)  Alice  v.  Gaudy,  Alice  Pölitz:  B&W. 5, 
S.  ü99. 10112. 

12792)  P.  Rachel  Marie  Pospischil:  B&W.  5, 

S.  739-43. 

12793)  Dora  Duncker,  G.  Keimers:  Mod. 
Kunst  16,  X.  12. 

12794)  A.  Lindner.  G.  Reimers  u.  d.  Xach- 
wuchs«  d.  Burgtheaters:  B&W.  4,  S.  987-93. 

12795)  A.  Kettner,  Rud.  Rittner.  <~  X.  226a, 
S.  189-92.) 
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12796)  Ernst  Kreowski,  H.  Th.  Rötscher: 
TglRsB.  N.  'J20. 

12797)  E.  Schröder,  II.  Th.  Rötscher:  Voss- 
Zg.  N.  441. 

12798)  Alice  v.  Gaudv,  Clara  Salbach:  B&W. 
f»,  S. 

1-2799)  Th.  Stein,  Oscar  Sauer:  B&W.  5, 
S.  69-74. 

12800)  I».  Rache,  Rud.  Schildkraut:  B&W.  f., 
S.  867-70. 

12801)  A.  Holzbock,  Die  Schienther» :  Tag 

N.  513. 

12801«)  E.  Sof  fe\  D.  Brünuer  Theaterdirektor 
Heinr.  Schmidt:  ZVG Mähren.  7,  S.  357-69. 

12802)  H.  Breudicke,  Louis  Schneider  als 
Schauspieler:  MY(J Berlin.  20,  S.  57  8. 

12803)  A.  Braun,  Wilh.  Schneider:  Mod. 
Kunst  17,  8.  3U9. 

12804)  G.  Schaumberg,  Wilh.  Schneider: 
B&W.  5,  S.  693/6. 

12805)  E.  Steiger,  Wilh.  Schneiders  Jubiläum: 
Freistatt  5,  S.  434  5. 

12S06)  id.,  Wilh.  Schneider:  ib.  S.  84*!). 

12807)  A.  Wind»,  II.  Schöne:  B&W. 5,  S.  301  5. 

12808)  H.  Schöne,  Aus  d.  Lehr-  u.  Flegel- 
jahren e.  alten  Schauspielers.  Mit  Vorw.  v. 
H.Thimig.  UB.  X. 4461/2.)  L.,  Reclam. 
16°.    143  S.    M.  1,40. 

12809)  Dora  Duncker,  Anna  Schramm:  Mod. 
Kunst  16,  N.  3. 

12810)  Ph.  Stein,  Anna  Schramm:  B&W.  4, 
S.  637-34. 

12811)  J.  Schreyvogel,  Tagebücher  aus  d. 
Jahren  1810—23.  Mit  Vorw.,  Einleitg.  u. 
Anmerkgn.  Her.  v.  C.  Glossy.  2  Bde.  (= 
Scbriften  d.  Ges.  für  Theatergesch.  Bd.  2,3.) 
B.,  Gesellschaft  für  Theatergesch.  LXXX, 
293;  555  S.  Nur  für  Mitglieder.  |[R.  Fürst: 
AZgB.  X.  279;  A.  (}.  Krause:  DLZ.  24, 
S.  2939-43;  II.  Witt  mann:  XFPr. 
X.  14081. 1; 

12812)  Karl  Glossy,  Josef  Schreyvogel.  Eine 
biojrr.  Skizze  als  Einleitg.  zu  dessen  Tage- 
büchern. (Aus  Schrr.  d.  Ges.  für  Theater 
geseh.j    Wien,  C.  Konegen   77  S.  M.  2,50. 

12813)  Schreyvogel:  Wiener  Abendpost  N.  254. 

12814)  L.  Rosner,  Schrevvogel  u.  L.  Loewe : 
XFFr.  X.  13984. 

(Brief  Schri-yvoßets  iiub  d  J.  1S2Ö.) 

12815)  Sophie  Schröder:  NatZgB.  X.  32. 

12816)  Olga  Wohlbrück,  Ida  Schuselka- 
Brüning:  Zeit*.  39,  S.  92,-3. 

12817)  Wilhelmine  Seebach,  Au»  meinen 
Erinnerungen:  Rhein.  Musik-  u.  Theater-Zg. 

4,  S.  102,3. 

(An  IMncelutedt  u.  H.  D«»i*on.) 

12818)  Seydelmann  an  Aug.  Maurer.  (~  N. 
593,  S.  95-100.) 

12818a)  J.  Landau,  ().  Sommerstorff :  B&W. 

5,  8.  561/5. 

I2S19)  Utis,  Sonnenthal:  Theater  1.  S.  1056. 

12820)  H.  A.  Lier,  Carl  Sontag  (1838-1900): 
BiogrJb.  5,  S.  310/1. 

12821)  F.  Roderich,  Mod.  Theaterstücke  u. 
d.  Darstellg.  d.  Verkommenheit  in  d.  Kunst: 
DtscbSozialeBli.  1«,  S.  300,1. 

(Anne*  Sormii  ulit  Nora.) 

12822)  G.  Weisstein,  Aus  d.  Papieren  e. 
Theaterdirektors  (F.  v.  Strantz):  XatZg.  X. 
Ü8.    (Vgl.  J HL.  1902  X.  411.2.: 

12823)  H.  Steffen,  Vom  Köhlerbub  z.  fürstl. 
Theaterdirektor.  Erinnergn.  aus  meinem 
40i.  Bühnenleben.  Braunschweig,  (ioerriu. 
VIII,  128  8.   XL  2,00. 


12824)  R.  Tyrolt,  Aus  d.  Tagebuche  e  Wiener 
Schauspielers  i»48  - 1902.  Erinnergn.  u.  Be- 
trachtgn.  Wien,  Braumüller.  VII,  355  S. 
Mit  Abbildgn.  M.  6,80.  |W.  Fred:  Theater 
I,  S.  63/4.| 

12825)  Tyrolt  als  Schriftsteller:  Lechners  Mit- 
teilungen 15,  N.  7. 

12826)  R.  v.  B  raun  schweig,  Felicitas  v. 
Vestvali:  Jb.  für  sexuelle  Zwischenstufen  5, 
8.  427- 14. 

12827)  Ph.  Stein,  A.  Vollmer:  Weite  Welt  23, 

S.  17(N-)S3. 

12828)  Ernestine  Wegners  50.  Oeburtstag:  Xeuer 
Theater-Almanach  14,  S.  129. 

12S29)  Lorenz  Werner,  V.  A.Wolff :  Sammler*. 
X.  117  8. 

12830)  P.  Riesenfeld,  Ludwig  Wüllner:  X&S. 

105,  S.  360  r. 
I2S31)  Clara  Ziegler:  Xeuer  Theater-Almanach 

14,  S.  51,6. 

12832)  H.  A.  Lier,  P.  Zink  (1841-19021 : 
BiogrJb.  5,  S.  342. 

Atialändisrhe  Schauspieler  in  Deutschend; 
Allgemeines. 

12833)  K.  E.  Schmidt,  Französ.  Schauspiel- 
kunst: Zeit wz«.  X.  3!M. 

12834)  E.  Mauerhof,  Französ.  Schauspieler 
an  dtsch.  Fürstenhöfen:  FrBl.  (Wien  X.  61. 
(Vgl.  X.  7197  8). 

12835)  Olga  Wohlbrück.  Russische  Schau- 
spielkunst: Tag  1902,  N.  303. 

Einzelne  Persönlichkeiten.  (Alpha- 
betisch geordnet.) 

12836)  W.  Holzamer,  E.  Rede  Antoines: 
Theater  1,  S.  21/3. 

12537)  F.  Düsel,  Sarah  Bernhardt:  WIDM.  93, 

S.  755  6. 

12538)  E.  Ueilborn,  Sarah  Bernhardt:  Xation». 

20,  S.  76/7. 

12839)  F.  Hofen,  Sarah  Bernhardt  in  Deutsch- 
land: B&W.  5,  8.  89-93. 

12H40)  F.  Lienhard,  Sarah  Bernhardt:  Dtsch- 
Mschr.  3,  S.  469-71. 

12841)  A.  X ossig,  Sarah  Bernhardt:  Weite 
Welt  22,  S.  227-31. 

12S42)  C.  Wigand,  Einiges  über  Sarah  Bern- 
hardt: Freistatt  5,  S.  tili. 

12843)  E.  Zabel,  Sarah  Bernhardt:  XatZg. 
1902,  X.  614. 

12844)  id.,  D.  Sarah  Bernhardt-Gastspiel  in 
Berlin.    (=  X.  11524,  S.  243-65.) 

12845)  F.  Düsel,  Coqueliu:  WIDM  93,  S.  904. 

12846)  II  Hart,  <  Jastspiel  Coquelin:  Tag  X.  505. 

12847)  E.  Zabel,  Coquelin  im  Berliner  Schau- 
spielhaus.   (—  X.  11524.  S.  230-42.) 

12848)  W.  Holzamer,  Coquelin  -  Cvrano: 
Theater  1,  8.  40,1. 

12849)  E.  Steiger,  Coquelin  als  Cyrano  v. 
Bergerac:  Freistatt  5,  S.  *95. 

12850)  L.  Rasi,  Die  Duse.    Übers,  v.  M.  Ga 


•  Uag- 
l.i  Ab- 


liardi.    B.,  Fischer.   215  S.  Mit 
bildgn.    M.  3.00. 

12851)  0.  Stössl,  Ein  Buch  über  d.  Duse: 
Geg.  Ii  i,  S.  3  0  2. 

(HelmiiiMt  N  l-.'säo 

12852)  Ch.  Morgenstern,  Zu  e.  Buch  über 
d.  Duse:  Theator  1,  S.  124  8. 

12853)  II.  v.  Hofmannsthal,   D.  Duse  im 
Jahre  1903:  XFPr.  X.  13879. 
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12H54)  F.  Servaes,  I).  Du«?  als  Hedda  Ciabier: 
lag  N  165. 

12855)  L.  Schönhoff,  Bettv  Hennings:  ib. 

N.  it.;. 

12856)  K.  Zabel,  Dänisches  Oastspiel  im  Ber- 
liner Kesidenztheater.  (=  N.  1 1524,  S.  2*8-96.) 
Uirtty  Henning») 

12857)  id.,  Georgette  Leblanc-Maeterlinck  als» 
Monna  Vanna:  IllZg.  120,  8.  167 

12858)  id.,  Italienische  Theaterzustande  u.  E. 
Xovelli.   (=  N.  11524,  S.  266-80.) 

1285»)  l'ngedruekte  Krinnerungen  an  Kachel: 

DK.  27',  S.  87-95. 
12860)  H.  Bahr,  Die  K«?jane.     (=  X.  11516, 

S.  163-82.) 

12H01)  ( ).  Stossl,  Die  Reiane :  Theater  1,8.  W/4. 

12862)  R.  Bracco,  Adelaide  Ristori:  I.6W.4, 

8.  357-62. 

12863)  R.  de  Fiori,  Adelaide  Ristori:  NFPr. 

N.  13450. 

12864)  T.  Kellen,  Adelaide  Ristori:  VossZg». 
X.  17. 

12865)  8.  Münz,  Adelaide  Ristori:  XFPr. 
X.  13445. 

12866)  Kmmy  Vely,  Adelaide  Ristori:  Zeit- 
geist N.  4. 

12H67)  M.  Claar,  T.  Salvini:  KheinWestfäl- 
Zg.  X.  354. 

12868)  II    Conrad,  Ellen  Terrv:    BAW.  4, 

s.  561/7. 


12860)  H.  Bahr,  Sada  Yacco    (=  X.  11516, 
S.  202-16 

12870)  E.  Zabel,    Japanisches  Gastspiel  in 
Berlin  November  1901.  (=  X.  11524,  S.  2817.) 


12871)  J.  A.  Lux,  Das  Marionettentheater: 
Wiener  AUgZg.  X.  7589. 

12872)  H.  Krau ss,  I).  alte  Puppentheater  in 
Hävern:  Sammler*.  X.  124  5. 

12872)  W  Spohr,  I)  Sehmidsche  Marionetten- 
Theater  in  München:  Kunst  im  Leben  d. 
Kindes  l,  8.  113/6. 

Varl«M  und  Überbrettl. 

12874)  11  Esswein,  Varste:  Freistatt  5,  S.  292  3. 

12875)  Die  (ieschichte  d.  plastischen  Dar- 
stellungen: Internat  ArtistenZg.  8,  X.  316. 

1287«)  W.  Turszinsky,  Berliner  Cabarets: 
BreslauerZg.  1902,  X.  895. 

12877)  K.  v.  ' Wo  1  zogen,  Ein  Epilog  u.  e. 
Prolog:  Tag  X.  251,  253. 

12878)  A.  Seidl,  Biedermaier  in  Dekadenz? 
Zur  Psvchologie  d.  mod.  .Überbrettl-.  (=  X. 
631,  S.  4  29-10  ) 

1287»)  A.  Danegger,  Die  .EU  Scharfrichter": 

Freistatt  5,  &  831  2. 
12880)  A.  Holzbock,  D.  Wiener  Volkssänger- 

tum  einst  u.  jetzt:  Tag  X.  519. 


IV,  4a 
Geschichte  der  Oper. 

AllR-enainaa:  Geeamtdaratellungen  N.  12S81.  —  Äntheli.ehei  (l.lbrttt«)  K.  128Se.  —  Einzelne  DIehter  und 
Schriftleiter  Aber  dta  Oper  N  13893.  -  O  p  e  r  o  ge  sc  h  i  eh  t  *  Ältere  Zeit  (von  den  Anfingen  bi.  zu  v j I  u e V  Mlgemeine« 
X.  1290«.  —  Kintelne  Penonliehkcilea:  K  Keieer  N.  12909  —  C.  Talen»«*  X.  12910.  -  O.  P.  Haandel  X.  12911.  —  C».  YV. 
von  Gluck  N.  1291«.  -  Neuere  Zelt:  Allgemeine*  X.  1291  -  J.  Hayd»  X.  12922.  W.  A.  toti  Moiart  X.  12924.  —  1.  r»m 
Beethoven  X.  12963.  —  Verschiedene  X.  12963.  —  19.  Jahrhundert:  RoroanlUch«  Oper  (K  Th.  A.  HolTmann,  C.  ht.  van  Weber, 
H.  Martchner,  G.  Mejerbeer.  f.  Lachner,  P.  Cnrnelina,  O.  I.odwigi  X.  12969.  —  Konieehe  Oper  (A.  LerUing,  O.  Nicolai i  N.  13011. 

—  Richard  Wagner  (Bibliographieehea  and  Biogruphluchen,  persönliche  and  lokal*  Heilohnngen,  Geieteelebaa,  Denknaler  und 
Feiern,  Briefe  and  Werke,  lUyrenthl  X.  19030.  —  Opernkonponbten  der  Gegenwart  (R.  d'Albert,  I.  Blech,  A.  Bangart,  K. 
(leid mark.  K  Kunperdinck,  II.  Pflttner.  I:  Ton  Reiniiek.  M  S  hilling»,  R.  Slrau«,  H.  Wolf  and  andere i  X.  13281.  —  Geich  lehte 
derOpernbahae:  Ukalgeaehichtlichea  M   1332«.  -  Knaitleriiclie  Persönlichkeiten  de»  18.  und  19.  Jahrhsnderta  X.  13336. 

-  Operette  X.  13390.  -  Pa«;  u.d  Ballet  N.  13:t97.  - 


Allgemeine*: 
(.esanitdarstellongen. 

12881)  K.  A.  Streut  fiel  d,  The  opera:  Sketch 
of  the  development  of  opera  with  füll 
descriptions  of  all  works  in  mod.  repertory. 
Introdueed  by  J.  A.  Fuller-Maitland. 
Xew  and  enlarged  edition.  London,  Nimmer 
1902.    372  8.    Sh.  Ii. 

12882)  K.  Storck,  D.  Opernbuch.  E.  Führer 
durch  d.  Spielplau  d.  dtsch.  Opernbühnen. 
3.  Aufl.    St..  Muth.    35«  S.    M.  3,00. 

128.82a)  W.  J.Galloway,  The  operatic  problem. 
London,  Long.    79  S.    Sh.  1,U0. 

12883)  A.  Symons,  Plavs,  acting  and  music. 
London,  Duckworth.    210  S.    Sh.  5,00. 

Ästhetisches  (Dramaturgie): 

Allgemeines. 

12884)  IL  Bulthaupt,  Dramaturgie  d.  Oper. 
(.IBL.  1902  N.  (,,;iij.)  [<}.  Mellmers:  Musik 
8,  S.  55,6;  R.  Louis:  LE  5,  S.  120I.J, 


12885)  M.  Ratzel,  Streifzüge  in  d.  Dramaturgie 
d.  Oper:  Rhein.   Musik-  u.  TheaterZg.  4, 

S.  276/8,  287/8,  244/6. 

(Von  il  |«Tsonl.  Frvihi-tl  d.  Künste.      D.  lyr.  Drama.) 

12886)  O.  Kl  au  well,  Über  d.  Verhältnia  d. 
Musikers  zum  Dichter:  Blätter  für  Haus  u. 
Kirchenmusik  7,  X.  6. 

12887)  E.  Schmitz.  Realismus  u.  Musikdrama: 
InteruatLB.  10,  X.  24. 

12888)  A.  Klef  fei,  Volkslied  u.  Volksoper: 
Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  4,  S.  105  6,  1 13  4. 

12889)  F.  Adler,  Opcrnregic:  Freistatt  5. 
S.  551  2. 

12890)  V.  Hage  mann.  Operuregie:  Musik  Ü, 
8.  163-72;  7,  S.  13-23,  411-21;  8,  S.  193-202. 

Stoff"  und  Libretto. 

12891)  Lg.,  Moderne  Opernstoffe :  XatZg.  13.  Aug. 

12892)  V.  Blüthgen,  D.  Opernnot:  Dtech- 
Mschr.  4,  S.  «5-42. 

128»»)  R  M.  Breithaupt,  Opernkrisen  0. 
8toffnot:  Dt.M-bStimnien.  1902,  N.  4. 
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12894)  Vom  Libretto:  Rhein.  Musik- u.TheaterZg. 

4,  S.  326/8. 

(Nach  Briefen  Verdi».) 

12895)  O.  J.  Bierbaum,  Vom  Libretto:  Zeit*. 
1901,  N.  337. 

1289«)  A.  Bruneau,  Livrets  d'ope>a:  Revue 

des  Revues  1902,  S.  lf>H-62. 
12897)   F.  Merry,  The  choice  of  libretti: 

Music  (London)  8,  N.  4/6. 

Einzelne.  Dichter  und  Schriftsteller  über  die  Oper. 

VISOH)  A.  Kohut,  J.  G.  Herder  u.  d.  Musik: 
Musik  9,  S.  403-14. 
(Knthalt  Äusseren.  Herders  fiher  «1.  (»per  l 

12899)  M.  R.,  Schiller  u.  d.  Oper:  Rhein.  Musik- 
u.  TheatcrZg.  4,  S.  227/8,  238/9. 

12900)  K.  Storck,  E.  Th.  Hoffmann  als  Musik- 
schriftsteiler:  Türmer  5»,  S.  757/9. 

12901)  Aus  E.  Th.  A.  Hoffmanns  musikal. 

Schriften:  Türmer  4«  S.  760«. 

(Oedanken  über  d.  Wert  fl.  Mnslk.  Hftclixt  zer- 
streute Gedanken) 

12902)  Sophie  Reis,  Malwida  v.  Mevsenbug 
u.  d.  Musik:  NeueMuaZg.  24,  S.  173/4. 

12993)   R.  Bouyer,    Baudelaire  musicien: 
Menestrel  69,  S.  20/1. 
(Baudelaire  über  d.  Oper  [Wagner] ) 


Altere  Zeit: 

Allgemeines. 

12904)  Aöolerti,Preeendenti  del  nielodramnia: 
Rivista  musicale  italiana  11),  S.  207-23, 466-84. 
(Im  muslrn  not  vari  ifeneri  drammatic  i  Ann  nlla  metä 
del  «ecolo  XVI.  Ihli  cantl  carna.s<lale»chi  e  dai 
trlonfl  alle  umsehende  e  alle  cocchiate.  Im  favola 
pantorale  nella  seconda  meto  del  neiolo  XVI  e  la 
musica.  orintennedi  alla  flne  del  scenlo  XVI 
Veirlie  e  hallelti.  -  Im  conuuedia  dellarte  e  la 
miuira.  —  L«  pastorall  liitcruinente  mtisiealc  alla 
(lue  del  üeculu  XVI.  —  Coneluaione.) 

12905)  id.,  I^e  origini  del  melodramma.  Testi- 
monianze  dei  contemporanei  raccolte.  Torino 
Bucca.    VII,  262  S.    L.  3,50. 

12906)  R.Rolland,  Les  origines  de  l'opero  et 
lea  travaux  de  M.  A.  Solerti:  KomAnia 
Musicalä  3,  N.  3. 

12907)  W.  Nagel,  I).  Eutwicklg.  d.  Oper  v.  d. 
Anfangen  bis  zu  Gluck:  Musik  8,  S.  3-18, 
100-15,  164-78,  213-59,  356-69. 

iDie  Anfange  d.  Oper   —  !>le  Oper  in  Venedig. 
Deutoehland  u.  d.  Florentiner  Reform  d.  Musik  II 
Sebutx.  S.  Th  Sta<len,  f.  Hamdörffer).  -  D.  franzos. 
Oper  bis  auf  I.ully*  Zeit.      Die  Oper  in  Kimdand-  - 
D.  Reaktion  KeRen  d  italien,  Stil       Kelser,  liluck]) 

12908)  H. Goldschmidt,  Studien  z.  Geschichte 
d.  italien.  Oper  im  17.  Jh.  L.,  Breitkopf 
&  Härtel.    1902.    412  S.    M.  11, 00. 

12908»)   id.,  Monteradis  „Ritomo  d'HUsse": 
Sammelbände  d.  in  ternat.  Musikges.  4,  S.  6  71-7 1. 
12908b)  A   Heuss,  Die  Instrumentalstüeko  d. 

„Orfeo*:  ib.  S.  172-225. 
12908c)  id.,  Die  venetianisehen  Opernsinfonien: 

ib.  S.  KM-7T. 
12908dl  F.  Pedrell,  Im  Musiqtie  indigenc  «Inns 

le  th^atre  espagnol  du  XVII«  siede:  ib.  '.>, 

S.  46-91. 

Einzelne  Komponisten. 

B.  Reiser.  C. 


12909)  E.  Kreusel,  Rcinh.  Küser  16:3-1712: 
Musik  7,  S.  235. 


12910)  C.  Otzeun,  Telemnnn  als  Opernkom- 
ponist. (JBL.  1902  N.  3730c.)  [AMusZg. 
S.  3i9.]| 

G.  F.  Haendel 

12911)  F.  Volbach,  Haendel  im  Lichte  d.  mod. 
Zeit:  Kultur  (Köln)  2.  S.  802-11. 

12912)  <  i.  Tisch  er,  Aus  d.  Leben  e.  Theater- 
direktors: Rhein.  Musik-  u.  TheaterZg.  4, 

S.  221/2. 

(Handelii  Beziehen,  zu  A.  Hill-  1710.) 
12918  W.  Niemann,  Eine  Neuausgabe  Handels: 
Signale  61.  S.  997/8. 

(Behandelt    Haendel!'  Arien,    ner.  v.  O  Dresel.) 

12914)  Th.  Vetter,  J.  J.  Heidegger,  e. 
Mitarbeiter  Händeis.  (—  Njbl.  Zürich 
N.  258.)  Zürich,  Fäsi  &  Beer.  1902.  29  S. 
M.  3.00. 

12915)  J.  Holzbauer  (1711—83),  Günther  v. 
Schwarzburg.     Oper  in  3  Akten.    Her.  v. 

H.  Kretzschmar.  Abteiig.  1  2.  (-■  Denk- 
mäler «Usch.  Tonkunst  Bd.  8  9.)  L.,  Breit- 
kopf &  Härtel.  1902.  Fol.  XVII,  311  S. 
[J.  Auer:  KirchenmusikalJb.  18,  S.  149-51; 
W.  Niemann:  Signale  61,  S.  961  3.) 

CA.  W.  Ritter  von  Gluck. 

12916)  S.  v.  Hausegger,  Glucks  Iphigenie 
in  Aulis.   (=  N.  992,  S.  209-12.) 

12917)  A.  Kohut,  Klopstoek  u.  Oluck: 
NeueMusikZg.  24,  S.  130, 1,  140  2. 

12)118)  H.  Kretzschmar,  Zum  Verständnis 
Glucks:  Jb.  d.  Musikbibliothek  Peters  10, 
S.  61-76. 

12919)  Neues  über  Gluck:  FZg.  15.  Dez. 

12920)  R.  Rolland,  ,Echo  et  Narcis*c\  opera 
de  Gluck:  Romänia  Musicalä  3,  N.  5. 

12920«)  J.  Tiersot,  Glucks  letzte  Oper.  Echo 
u.  Narziss:  Musik  1,  S.  1917-62,  2033-46. 

Neuere  Zeit: 
Allgemeine* 

12921)  F.  Duhitzky.D.  Entetehg.  d.  komischen 
Oper:  Musik-  u.  Thenterwelt  5,  N.  40. 

12921a)  Karl  Maria  Klub,  Keitrr.  zu  e. 
(Jesch.  d.  deutschen  komischen  Oper.  Mit 
e.  Bilde,  v.  Lortzing.  B.,  Harmonie.  96  S. 
M.  3,00. 

(Ii.  Ktitxtehif.  <1,  ernsten  u.  heiteren  <>|ier.  I».  du-ch. 
Kinisspiel  Ii-  J.  A.  Miller.  I).  Nalionalxluirspii-I  in 
Wiin  u,  K.  Ditter*  v.  IMlter^lorf  Wenzel  Muller, 
Itebenk,  We1*l.  Ole  Oper  v.  isou  m.  a.  Lutsinjc. 
o.  Nicolai  it.  d.  Neuesten-) 

J.  Haydn. 

12922)  Hedwig  Fricdländer- Abel,  Haydn 
als  Opernkomponist:  Bester  Llovd  27.  Juni. 

12923)  .1.  0.  Hadden,  Havdn.    London,  Dent. 

I9Ü2.   214  S.   Sh.  3/6. 

W,  A.  Mozart: 
Allgemeines,  Biographien  u.  Charakteristiken. 

12924)  .Iß.  d.  Mozartgemeinde  X.  I  I  (1902). 
Salzburg,  Höllrigl.    96  S.    M.  0,7b. 

12925)  22.  .IB.  d.  internationalen  Stiftung: 
.Mozarteum  in  Salzburg.  1902.  Vertagst  u.  vor- 
getragen bei  dem  23.  Moznrttage,  am  26.  Aug. 
1903  v.  Job.  Ev.  Engl.  Salzburg,  E.  Höllrig). 
6«  S.    M.  0,75. 
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12926)  Mitteilungen  für  cl.  Mozart-Gemeinde  in 

Herlin.   Her.  v.  Ii.  Genee.    Heft  If.O.  B., 

Mittler     M.  1,50. 
121)27)  S.  v.  llausegger,  Mozart  in  Dresden 

u.  Doris  Stock.   <  =  X  9962,  S.  2J6  7.) 
I292S)  E.  Lewicki,  Mozarts  Verhältnis  zu 

Bach:  Mitt.  d.  Berliner  Mozart-« ienieinde, 

März. 

12921»)  Montanus,  Mozart  u.  «I.  Itömlinge: 
Wartburg  X.  21/3. 

12930)  W.  Nagel,  Goethe  u.  Mozart:  ZI  MG. 

4,  S.  372/3. 

12931)  E.  Prout,  Mozart.  London,  Bell.  12". 
Vi  S.   8b.  1,00. 

12932)  II.  Kitter,  Mozart  als  Freimaurer:  Im 
Stern  d.  Zeit  I,  S.  6f>-72. 

12933)  Ii.  Holland,  Mozart:  Kcvue  dart 
dramati<(ue  X.  12. 

12934)  D.  K  Scheurleer,  Moznrt-portretten : 
t'äcilia  (s'Gravenhage)  60,  N.  0,  8. 

12935)  II.  S  c  h  r  e  p  p  1  ,  Mozart  Draniat. 
Charakterbild.  (BGLIA.  X.  1712.  Halle, 
Hendel.    IV,  64  S.    M.  0,2:i. 

129:1«)  A.  E  Simson,  Mozart«  erste  u.  einzige 
Liebe:  Tonkunst  7,  S.  195/7,  20:>  8. 

12937)  P.  Mtriop,  Schikane.ler:  Geg.  03, 
s.  199-200. 

1293S)  K.  v.  Komorzvnski,  Sehikaneder. 

(JBL.  1901  IV  4:282;   1902  X.  6616.  |A. 

v.  Weilen:  Euph.  9  (1902k  S  749-65.] 
129:19)  K.  Löschhorn,  Ein  unbekannter  Brief 

Mozarte:  ZDF.  17,  S.  6.r>6. 7. 

Werkt: 
Allgemeines. 

12949)  Mozarts  thematisches  Verzeichnis  seiner 
Werke  1784—91:  Mitt.  d.  Mozart-Gemeinde 
187-219. 

12941  2)  H.  Stieber,  Mozart-Auffflhrgn  an  d. 
Wiener  Hofoper:  Woehenschr.  für  Kunst  u. 
Musik  I,  X.  8. 

Don  .1  u  a  n. 

1294»)  Mozarts  Don  Juan.  Der  bestrafte  Wüst- 
ling oder  Don  Juan.  Dichtung  v.  L  da 
Ponte.  Heiteres  Drama.  Mit  Beuutzg.  d. 
l'bersetzg.  v.  F.  Grandaur.  bearb.  v.  H. 
Levi.  2.  Aull.  München,  Th.  Ackermann. 
12°.   93  S.    M.  0,60. 

12944)  W.  Schlang,  W.  A.  Mozart,  Don 
Juan.  (  Hourschff  Gpernführer  X.  35.1 
Köln.  Houneh  &  Bechstedt.  12°.  15  S. 
M.  0,1  ft, 

12945)  A.  Fitger.  Mozarts  Don  Juan. 
Dramaturgisches:  BtfeW.  f>,  S.  177-84. 

12946)  P.  Marsop,  Don  Giovanni.  (=-=  N.  996*, 

5.  131-204.) 

12947)  Don  Juan:  Zeit»  2»,  S.  477  8. 

1294S)  H.  J  Co  n  rat,  Urteile  bedeutender 
Männer  über  Mozarts  Don  Giovanni:  Xeue 
Musik-Zg  24,  S.  21  6. 

(Kaiser  Jooef  II,  n'b|h>i«^>h,  (iiM-th<>,  JnruM,  Benmger, 
A.  «le  Mu>»t-I,  «i.  Saixl,  l.nm.irtiiii-.  \-  Honte,  llnyiln, 
Hiiihovi  ii.  R<i»*ini,  Ikrll»r.  (ii.im.Kl .) 

1294»)  O  Kfthler,  D.  Textdichtg.  d  Don 
Juan:  HambNachrr.  St.  Juni. 

12950)  Don  Juan  u.  Donna  Anna:  XorddAZg». 
N.  210. 

12951)  A.  Fitger,  Don  Ottavio  u.  Donna  Anna: 
WeserZg.  1902,  2:>.  Dez. 

12952)  A.  Blass,  Don  Oktavio  E.  Beitr.  z. 
Inszenierung  v.  Mozarts  „Don  Juan":  Dtsch- 
HühuenGenosseiisch    1901,  X.  31. 


12953)  H.  Eschelbach.  I  ber  d.  dramat 
Bearbeitgn.  «I.  Sage  von  Don  Juan:  Dichtcr- 
stimmen  d.  Gcgenw.  17.  N  12. 

12954)  II.  J.Co  n  rat,  D  Manuskript-Auto- 
graph  d.  .Don  Giovanni":  Xeue  MusikZg. 
23,  X.  21. 

Entführung. 

12955)  A.  Pougin,  I/enbvement  au  serail  de 
Mozart:  Menestrcl  0H,  S  386,7. 

(Auffuhrt! rix  In  Pari«.) 

Figaros  Hochzeit. 

12950)  H.  Genee.  D.  ersten  Entwürfe  Mozart** 
zu  Figaros  Hochzeit:  Mitt.  d.  Berliner 
Mozart-Gemeinde  19' '2.  Februar. 

12950»)  P.  Baabe,  Zur  Bedeutg.  u.  Gesch.  d. 
Gartenarie  Susannas  in  Hochzeit  d.  Figaro: 
AMusZg.  X.  N/7. 

Z  a  i  d  e. 

12957)  H  H  i  rsc  Ilfeld,  Mozart  /.aide  in  d. 

Wiener  Hofoper:  ZIMusG.  4.  S.  00-71. 
1295S)  L.  Karpath,  „Zaide*  v.  Mozart:  Signale 

1.0,  X.  Iii  0. 

12959)  Zaide.  Operette  von  Mozart.  Xeu- 
bearbeitg.  v.  H.  Hirschfeld:  Xeue  musikal. 
Presse  II.  X.  II. 

Z  a  u  b  e  r  f  1  ö  t  e. 

12960)  W.  Schlang,  W  A.  Mozart,  D.  Zauher- 
flöte.  ( —  Ilourschs  Opernführer  X.  30.) 
Köln,  Hoursch  &  Bechstedt.   US.  M.0,1... 

12961)  S.  v.  II  au  segger,  D.  Zauberrlöte. 
(=  X.  9902,  S.  218-20.) 

12902)  H.  Bitter.  Etwas  Über  d.  Eutstehg.  v 
Mozarts  Zaubertlöte:  Xeue  MusikZg.  24, 
S.  201  2. 

L.  ran  Beethomt. 

12903)  W  Georg.  D.  Oeburtsjahr  d.  Fidelio: 
Xordd  AZgB.  X.  83. 

12964)  H  Viotta.  Beethoveniana:  Cacilia 
•  sGraveuhage)  60,  X.  0. 

(Behandelt  u.  «.  .KUlello*.) 

Andere  Komponi*trn  i.  18.  Jh. 

12905)  A.  Kettner,  K.  Ditters  v.  Dittersdorf 
(173!)    99t.    (—  X.  226«,  S.  2  7.) 

12905a)  II  Lew v,  Ch.G.  Xeefe.  Diss.  Rostock. 
1901.   94  8. 

12900)  lt.  K(rauss),  Zumstecgs  Jugendopern: 
SchwäbKron.  X.  ."i;iO. 

12907)  Frz.  Staub,  Weitere  Beiträge  zur 
Biographie  J.  B.  Schenkst  1701-  mm,.  Wiener 
Neustedt,  Folk.   Ii  s.  M.  0,40. 

19.  Jahrhundert: 

l.  mnntische  Oper: 

Allgemeine». 

1290S  9)  E.Schmitz,  Studien  z.  Entstehunus- 
gesch.  d.  romant.  Oper:  Musikal  Wochenhl. 
34,  8,  E)93  4,  009-11,  649-M),  66.M1. 
rH.-lnm.|.lt  d  SitiK*|iUI       «•  lUu.la,  K.  Zum>U«c«!. 
I>.  KjisbrJ 

JB.  Th  A.  Hoffmmm. 

1297»)  II.  Co  n  rat,  Hoffmami  als  Musiker: 
AlIgMusikZg.  X.  42/3. 
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12071) H.  deCurzon,  La  musique  de  Hoffmann 
dapris  quelques  traveaux  nouvellement 
publica:  Guide  musical  4",  N.  41. 

12972)  K.  Istel,  E.  Th.  A.  Hoffmann:  XZMus 
.S.  569-72,  58  L3. 

12979)  O.  Klinke,  E.  Th.  A.  Hoffmann.  Vom 
Standpunkt  e.  Irrenarzte*  Hraunschweijr 
Sattler.    XX,  23!)  S.    M.  2,25. 

129*4)  Hans  v.  Muller,  Au»  E.  Th.  A.  Hoff- 
manns Muxikerzeit:  XDRs.  H,  S.  32-53. 
(Knthalt  »riefe  Hoffuianiis  an  Illing.  Rnrhlitz.  Morgen 
roth.  KriniK-rmiKi  ii  K  Sneyers,  zwölf  Briefe  lIofTiiinim« 
nn  Itreitkopf  I  Härtel.) 

12975)  W.  Pfeiffer,  Über  FouqueV  Cndine. 
Xebst  e.  Anhang  enthaltend  FouqueV  <  >pern- 
dichtg.  Cndine.  Heidelberg,  Winter.  VII. 
168  S.    M.  2,40. 

12976)  A.  Kilon,  La  lebende  d'Oodine:  Journal 
des  Debats  21«  janvier. 

12977)  Harnt  v.  Müller,  Zwei  unvollendete 
Singspiele  v.  E.  T.  A.  Hoffmann:  Musik  :t, 
S.  27-40. 

(Behandelt  u.  a. :  Der  Kenejrat  [im].) 
C.  M.  von  Weber. 

1297S)  H.  Co  n  rat,  Kunst  u.  OeschSft:  Alle- 
MusikZp.  X.  39. 

(Behandelt  Weiers  irvschaftl.  Schicksale.) 
12979)  O.  Joe,  Weber  in  London:  Musical 

Xews  (London)  X.  629. 
I29S0)  K.  Kars,  C  M.  Weberin  Wien:  FrRlw. 

27.  Juli. 

12981)  S.  v.  Hausepgcr,  Webers  Euryanthe. 
(=  X.  9962,  S.  167.) 

12952)  H.  Stephani,  Eurvanthe.  E.  dramaturif 
Vorsehlag:  Musik  8,  8.  443-53. 

12953)  Wilh.  Schlang,  C.  M.  v.  Weber,  D. 
Freischütz.  (Hourschs  Opernführer  X.  25.) 
Köln,  Hoursch  &  Bechstedt.  12°.  15  S 
M.  (».15. 

12954)  H.  A.  Krüger,  F.  Kind  u.  d.  Frei- 
schütz*. Ii  d. ,  Pseudoromantik  IL.,  H.  Haessel  I 
S.  96-118.) 

12955)  J.  v  an  Essen,  Het  tekstboek  van  de 
„Freischütz-:  Sempre  avanti  4,  X.  10. 

129M))  E.  Segnitz,  Weber,  Oberon.  (=  Opern- 
führer X.  94.)  B.,  H.  Seemann.  60  S. 
M.  0,50. 

H.  Martchner. 

129S7)  M.  Steuer,  H.  Marschner.  (  ^  X.  9971, 
S.  46  8.) 

G.  Meyerbeer. 

129SS)  W.  Altmann,  Mcy  erbeer- Forschgn.: 
Sammelbände    d.    iuternät.   Musik-Oes  1 
S.  519-31. 

(Enthalt  Briefe  ^fe>erbeers  an  Cmf  Brühl,  Graf  Redeni 
C-  Th  v.  Knstncr.) 

129S9)S.  v.  Hausegger,  Meyerbeer.  (=X.9962, 
S.  1)9-52.) 

(2980)    H.   Spencer,    Meyerbeer:  Hivista 

musicalc  italiana  l<>,  S.  126 
12991)  L.  Dauriac,  H.  Spencer  et  Meyerbeer: 

ZIMusG.  5,  S.  10»  9. 
12902)  P.  Zflchorlich,  I).  Rescclung  Meyer- 


beers:  Zeit»  >'. 


539. 


1299»)  Ii.  B.,  L'africaine  de  Meyerbeer:  Revue 

d'art  draruatique  1902,  X.  3. 
12994)   ('.  Lcvi,    II   mistero  di    Roberto  il 

Diavolo:  Rivista  teatrale  italiuna  (Xapo)i) 

X.  1 . 


12995)  J.  O.  Prod'homme,  I).  Hupenotten- 
PremÜTC.  (29. Febr.  1836):  Musik9,S.  1*7-200. 
1209«)  M.Steuer,  Ein  Kapitel  vom  Streichen 

S.  193/6. 

Zu  den  „HuKoimttc-n*  v  Meyerbeer.) 
F.  Lachner. 

12997)  E.  Heerdegen,  Zu  F.  Lachners  Ge- 
dächtnis: Klavierlehrer  26,  X.  9. 
I299S)  C.  Kistler,  F.  Lachner.   Nach  personl. 

Krinnergn.:  Tagesfragen  (Kissingen)  X.  6. 
124)99)  A.  Kohut,  F.  Laehner:  Xeue  MusikZtr. 
24,  X.  II. 

13000)  O.  Kronseder,  F.  Lachner:  Altbavr- 

Mschr.  3,  S.  4  5. 
1SO0I)  E.  Xeruda,  F.  Lachner:  XZMus.  99, 

X.  245/6. 

13002)    L.   Schmidt,    Zum   (iedächtnis  F. 

Lachuers:  RerlTBI.  6.  April. 
19003)   M.  Z enger,   F.  Lachner:    Musik  7, 

S.  3-12. 

13004)  id.,  F.  Lachner:  Blatter  für  Haus-  u. 
Kirchenmusik  7,  X.  5. 

19005)  F.  Adler,  F.  Lachner  u.  .Katharina 

Comaro":  Freistatt  5,  X.  19. 
1300«)  E.  Johannes.  F.  Lachners  Katharina 

Cornaro:  XZMus.  99,  S.  316. 

P.  Corneliiu. 

13007)  H.  Bach  mann.  1'.  Cornelius  als  Opern- 
koni pon  ist:  DZ.  5,  S.  423-35. 

13005)  E.  Istel ,  Berlioz  u.  P.  Cornelius:  Musik 
9,  S.  366-72. 

13009)  Der  .Barbier  v.  Bagdad*  in  Dcventer: 
Weekblad  vor  Muziek  10,  X.  9. 

13009a)  K.  Batka,  Der  Cid.  (X.  9958,  S.  237-42.) 

0.  Ludwig. 

13010)  E.  v.  Komorzynski,  O.  Ludwig,  d. 
Musiker  u.  Dichter:  Musik  6.  S.  190,2. 

(Behandelt  n.  n.  d.  Opera  Ludwigs.) 

Komische  Oper: 

Allgemeines. 

13011)  K  M.  Kl  ob.  Die  Oper  von  1800— 30. 
(=  X.  12921a  S.  68-76.) 

A.  Gyrowelz. 

13012)  Kurt  Mey,  A.  Gvrowetz  u.  seine  auf- 
gefundene Hans  Sachs-'«  »per  (1*34  >:  Musik  7, 
§.  290-303. 

.4  Lortzing. 

13013)  K  M.  Klob,  A.  Lorteiug.  (=  N.  12921a, 

S.  77-86.) 

13014)  .1.  Korngold,  Lortzing  in  Wien: 
XFPr.  6.  Juni. 

13015)  F.  Lanpc,  1).  Mutter  Lortzings:  MZg. 
121.  S.  1026/7. 

13010)  E.  Xeruda,  A.  Lortzing:  DtschMusiker- 

Zg.  32,  N.  47. 
1 301 7 )  M.Steuer,  Alb.  Lortzing.  (=  N.  9071 , 

40/20 

I901S)  Der  darbende  Lortzing:  DZg».  II.  Juni. 
13019)  Eine   Kapiizinerprcdigt  (1851):  Rhein. 

Musik-  u.  TheuterZg.  4,  S.  72  3. 
19020)  Lortzings  Rriefe:   BundB.  N.  44  5.  (S. 

auch  JBL.  1902  X.  6620.) 
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13021)  G.  R.  Kruse,  Neue  Lortzingbriefe: 
FZg.  22.  u.  23.  Okt. 

13022)  Eiu  ungedr.  Brief  Lortzings:  Dtech- 
BühnenGenossensch.  52,  6*.  387. 

13023)  .1.  F.  van  Essen,  Czaar  u.  Zimmer- 
mann: Sempre  Avanti  (Amsterdam)  4,  N.  4. 

1 3024)  Alb.  L o rt r. i n g ,  Hans  Sachs.  Komische 
Oper.  Text  nach  Deinhardstein  Warb  v. 
Ph.  Reger.  Vollstäudg.  Buch  her.  v.  G.  R. 
Kruse.  (=-  UB.  N.  44s«  )  L.,  Reclam.  10°. 
MH  S.    M.  0,20. 

0.  Nicolai 

13025)  K.  M.  Klo)»,  O.  Nicolai,  Flotow  u.  d. 
Neuesten.    (=  N.  12021a,  8.  M6-96.) 

130250)  W.  Altmann,  Zur  Biographie  O. 
Nicolais  u.  W.  Tauberts:  NZMus.  99,  S.  572  3. 
N.  45/6. 

13020)  E.  Segnitz,  Aus  d.  Leben  e.  dtsch. 
Organisten  in  Rom:  AMusZg.  N.  32  3. 

130*27)  id.,  O.  Nicolais  Aufenthalt  in  Rom: 
Neue  musikal.  Presse  23,  N.  IM. 

1302S)  A.  Kohut,  E.  Doppelgänger  O.  Nico- 
lais: NZMus.  90,  S.  429-31. 
(Gutta  v  Xlcotnl.) 

13029)  J.  UrgiBs,  O.  Nicolai,  1).  lustigen 
Weiber  v.  Windsor.  (=  Hourschs  Opern- 
führer  N.  20.)  Köln,  lloursch  &  Bechstedt. 
12°.   14  S.  M.  0,15. 

R.  Wagner: 

BUAiographwches. 

13090)  Wagner -Literatur:  BayreutherBll.  26, 
Statist.  Beil.  S.  5-10. 

13031)  G.  Sarton,  La  littcrature  Wagnerienne: 
RPL.  20,  S.  93,0. 

13032)  K.  Mey,  Wagnerlit- u.  Museum:  Musi- 
kulWochenbl.  N.  34,  S.  545/6. 

13033)  R.  Johndorff,  Wagneriana:  Musik-  u. 
TheaterZg.  (Wien)  N.  1. 

13034)  W.  Tappert,  Blnque-Literatur:  Musi- 
kalWochenbl.  N.  15. 

Gesam  tdar$  tdlu  »gen. 

13035)  C.  F.  Glasenapp,  I).  Leben  R.  Wajrners 
in»! Büchern dargest.  3.  Aull.  Bd. 3.  Abteile.  1. 
(1864-72.)  L.,  Breit  köpf  &  Härtel.  XV, 
MO  S.   M.  7,50. 

13030)  K.  Schu  n'',  Lc  dramc  musical.  R.  Wagner, 
■00  icuvre  et  son  idee.  Nouvelle  edition 
augmentte  des  souvenirs  sur  R.  Wagner. 
Paris,  Peirin.    16°.   Fr.  3,50. 

13037)  (1.  Ron  che*,  Lc  theatre  lyrique  en 
Allcmagne.  R  Wagner,  i, In :  id.,  Trois  Con- 
ferences sur  linst.' de  la  musique.  |  Paris, 
Edition«  du  Courier  musical.    109  8.1) 

1303S)  H.  Fuchs,  R.  Wagner  u.  d  Homo- 
sexualität. Unter  bes.  Berücksichtigg  d. 
sexuellen  Anomalien  seiner  Oestalten.  B., 
Parsdorf.   VIII,  278  S.  M.  4,00 

llhis  hAiiflirt'  Vorkommen  <1.  Homosexualität  bei  be- 
«leuteiiaVn  Männern  Ii.  (I.  KrfMisc  lloiiiosexun.litnt. 
it  WiiKiitTH  i.cIm'ii  i'l»  zu  eeiuer  Berafif.  im«  h  München 
"lurch  KuiiIk  I.mlwiK  II       Wiener  u  l^ldwlfl  II 
Her  I'arMfitl  u.  U.  Kritik  in  Wngners  Mu-Ik  ) 

13030)  Gust.  Levy,  Richard  Wagners  Lebens- 
lang in  tabellarischer  Darstellung.  Mit  e. 
Portr.  Richard  Wagners.  Anh.:  Tabelle  der 
hauptsächlichsten  zeitgenösf.  Opern  werke, 
nach  den  Jahren  ihrer  Erstaufführg.  geordnet. 
B.,  Harmonie.   1904.  8°.   04  S.    M.  1,00. 


13040)  H.  v.  Schelling,  Was  muss  man  v.  R. 
Wagner  u.  seinen  Tondramen  wissen?  B., 
Steinite.   80  S.   M.  1,00. 

Charakteristiken  und  Würdigungen. 

13041)  E.  P.  Evans.  R.  Wairner:  Open  Court 
Iü02,  Oktober. 

13042)  E.  B.  Kost  er,  Wagner:  Onze  Eeuw 
(Haarlem)  Marz. 

13043)  H.  Ritter,  K.  Wagner:  Im  Strom  d. 
Zeit  8,  S.  170-H6. 

13044)  E.  Segnitz,  Zu  R.  Wagners  Gedächt- 
nis: Sängerhalle  43,  N.  21. 

13045)  K.  (.runsky,  I).  9<>.  Geburtstag  R. 
Wagners:  Neue  MusikZg.  24,  N.  I  1. 

13040)  S.  v  Hausegger,  Zum  Tode  d.  Meisters. 

(=  N.  9002,  S.  5-21.) 
13047)  R.  Batka,  R.  Wagner.  Zum  13.  Febr.: 

Bohemia  N.  43. 
1304S)  Hans  Pfeilschmidt.  Vor  20  Jahren: 

Musik  1,  8.  253/5. 

13049)  K.  Pottgicsser,  20  Jahre  Wagnertuui : 
Sempre  avanti  4,  N.  5. 

13050)  H.  Ritter.  Zu  R.  Wagners  20.  Todes- 
tag: NeueMusikZg.  24,  N.  6. 

1305 1)  A.  Eccarius-Sieber,  Zu  R. Wagners  2« >. 
Todestage:  General  Anzeiger  für  Düsseldorf 
N.  42. 

13052)  J.  Flach,  Wagner:  Bibliotheka  Wars- 
zawska  I.  S.  44S-73. 

13053)  J.  Verey,  Wagner  as  poet:  Monthly 
musical  record  33,  S.  64  5. 

13054)  F.  Pfohl,  Wie  Wagner  Dichter  wurde: 
Frauen- Rundschau  N.  5. 

13055)  L  Müf  fei  mann,  Richard  Wagner  u. 
die  Entwicklung  zur  menschlichen  Freiheit, 
nebst  e.  einleit  Dichtg.  u.  e.  Anh.:  „Wagners 
Lebens-  u.  Werdegang*  in  Tabclleuform. 
(Eine  Festgabe  zu  den  aus  Anlass  d.  Ent- 
hüllg.  des  Berliner  Richard  Wagner- Denkmals 
vom  30.  IX. -5.  X  lOo.i  statttind.  Festlich- 
keiten.) B.,  R.Schröder.  8°.  48  8.  M.  LOO. 

13050)  E.  Kloss,  R.  Wagner  als  Wanderer: 

Berliner  Börsen-Courier  N.  235. 
13057)  S.  v.  Hausegger,  Wagner  u.  d.  Offene 

lichkeit.  (=  N.  0002,  8.  138-41.) 
1305S)  R.  Petsch,  Was  wollte  R.  Wagner?: 

Christi  Welt.  17,  8.  905  x,  »31/2. 
1 30.59)  S.  v.  Hau  segger,  Wagners  nationale 

Bedeutg.    (==  N.  0062,  S.  22-30.) 

13000)  C  Beyer,  R  Wagner  als  Schöpfer  d. 
echtnationalen  Musikdramas:  Dresdner  Kunst- 
u.  TheaterZg.  N    1  5. 

13001)  A.  Eccari us-Sieber,  Inwieweit  wurde 
R.  Wagners  Reformwerk  bisherausgeführt?: 
Musikal Wochenbl.  N.  21.  (Dazu:  Falsche 
Reform  Vorschläge:  ib.  N.  24.) 

13002)  M  S.  Kchimann,  R.  Wagner  u.  seine 
Nachahmer:  Autor  1002,  N  4. 

13003)  F.  Chaussy,  R.  Wagner  et  la  sensibilite" 
francaisc:  Mercure  de  France  1002,  octobre. 

1301(4)  .1.  B[erggrue]n,  Lc  recours  en  grace 
de  R.  Wagner:  Menestrel  68,  S.  29<"  1. 

13005)  Hin  Vortrag  Mascagnis  über  Wagner  u. 
die  Zukunftsmusik:  Tonkunst  7,  S.  300/2. 

130(10)  M.  Schillings,  Zum  Kern  der  Wagner- 
frage: AZgB.  1902,  N.  30.  (Vgl.  JBL.  1902 
N.  6654.) 

1301(7)  Willi.  Tappert,  Richard  Wagner  im 
Spiegel  der  Kritik.  Wörterbuch  der  l'nhöf  lich- 
keit, enthaltend  grobe,  höhnische,  gehässige  u. 
Verleumder.  Ausdrücke,  die  gegen  den  Meister 
Richard  Wagner,  seine  Werke  und  »eine 
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Anhänger  v.  d.  Feinden  u.  Spöttern  gebraucht 
wurden.  Zur  Gemütsereötzg.  in  müssigen 
Stunden  gesammelt,  •.'.bedeutend  verm.  u. 
umgearb.  Auflage  des  ,  Wagnerlexikons*.  L.. 
Siegel.  gr.-H«.  VII,  106  8.  M.  2.50. 
1300S)  H.  Teibler,  Mod  Wagnerkujtus:  Bll. 
für  Haus-  u.  Kirchenmusik  S.  1/4. 

13069)  Übertriebener  Wagnerkultus:  Tag  N.  489. 

13070)  Literaturverrückung  u.  Wagnerei:  Per- 
sonalist u.  Emancipator  1902,  8.  613  5,  6 J«  •  2, 
«27  8;  1903,  S.  «51/3. 

13071)  S.  v.  Hausegger,  I).  Ende  d.  Wagnerei. 
X.  9962.  S.  136/7.) 

13072)  J.  M.  Jurinek,  R.  Wagner  in  d.  Parodie: 
DortmunderZg.  13.  Febr. 

Erinnerungen. 

13073)  A.  Kohut,  Erinnergn.  an  R.  Wagner: 
Pester  Lloyd  13.  Sept. 

13074)  Wagneriana.  Musikal.  Krinnergn  :  Musik- 
woche X.  32. 

13075)  R.  Ficge,  Rieh.  Wagner-Erinnergn . 
XorddAZgB.  X.  118, 9. 

13076)  .1  Winnermark,  Eine  R.  Wagner-Re- 
miniszenz: XeueMusikZg.  23,  S.  24;»,«. 

13077)  Im  Hause  R.  Wagner:  Grazer  Tagespost 
N.  43. 


1307S)  E.  Segnitz,  Aus  R.  Wagners  Schul- 
zeit: Musikal Wochenbl.  34,  S.  291/2. 

13079)  W.  Altmann,  R.  Wagner  u.  d.  Berl. 
General  Intendantur.  Verhandlgn.  über  d. 
„Fliegenden  Holländer"  u.  „Tannhäuscr": 
Musik  6,  S.  331-4.r.;  7,  S.  92-109.  304-17. 
(Knlhalt  u  a.  »riefe  an  u.  von  Qiml  Kedcni,  Th  v 
Kustner,  Herni  v.  Hülsen.  Alwine  Kronimnnn.  I.iszt 
(iutachten  v    C  W.  Henning,  Baron  v  l.irhteti- 

»tein,  Heyerbeer ) 

130S0)  A.  O.  v.  Pozsony,  D.  BonUUl  Richard 
Wagners.  Herzensgesch.  d.  Kompositeurs. 
L.,  Verlag  d.  „Frauen- Rundschau".  gr.-f*0. 
425  S.   M.  3,00. 

13081)  R.  Wagner  als  Patient:  Dresdner  An- 
zeiger 16.  Aug. 

Pertbnliche,  literarüche  und  mutikaliache  Bt- 


13052)  K.  Pottgiesser,  Auber  u.  R.  Wagner: 
Sempre  avanti  4,  N.  4. 

I30S2a)  R.  Batka,  R.  Wajrners  Briefe  an 
A.  Apt.  (=  N.  996a  S.  137-Ö2.) 

13053)  R.  Bouver,  Berlioz  jugt  par  Wagner: 
Menestrel  69,  8.  3(0.1. 

13083a)  M.  Kufferath,  Wagner  et  Berlioz: 

Guide  musical  45»,  N.  48  (Centenaire  de 

Berlioz)  8.  24  7. 
13084)  M.  L.  de  Fourcaud,  Berlioz  et  Wagner: 

\m  Gaulois  7  Mai. 
1 30S5)  H. Gauthier-Villars,  Berlioz  et  Wagner: 

Renaissance  Latine  13«-'  mai. 
13086)  R.  Wagner  an  O.  Beta:  BayreutherBIl. 

26,  8.  89. 

130S7)  H.  v.  Poschinger,  Bismarck  u.  R. 
Wagner.  (=  id.,  Baustein  z.  Bismarck- 
Pvramide  [B.,  Stilke.  236  S.  M.  3.00 j, 
8.'  122,7.) 

13088)  F.  Spiel,  Wagner  et  Debussy:  Revue 

blanche  U  de"ceinbre. 
130S9)  R.  Wagner  u.  F.  Feustel:  RayreutlierBIl. 

26,  S.  161-219. 

CBriefe  au«  ü.  Jahreu  1871  tc.) 


13090)  E.  Kloss,  R.  Wagner  an  F.  Feustel: 
Berliner  Börsen-Courier  N.  17!). 

13090»)  R.  Batka,  R.  Wagner  u.  H.  Gottwald. 
(r=  N.  955«,  S.  127-36.) 

13091)  E.  v.  Komorzvnski,  Grillparzer  u. 
Wagner:  Musik  4,  8.  1918-22. 

1 3091  a)  G.  S  e  r  v  e  r  e  s ,  Haie" vy  juge"  par  Wagner : 

Guide  musical  49,  S.  863*H. 
13001b)  P.  Baarts,  Evelyn  Innes    E.  krit 

Beitr.  z.  R.  Wagner- Feier:  Reformation  1, 

8.  632/4. 

13092)  Anna  Ettlinger,  H.  Levi:  BiogrJb.  5, 


Basler  Nachrr. 

u.  R.  Wagner 

161  S.  M.  2,50. 
;  id. :  Musik  6, 
Koch:  LCB1. 


S.  113/8. 

13093)  Liszt  u.  d.  Wagnerbriefc: 
13.  Juli. 

13094)  S  Röckl,  Ludwig  II. 
18«4/5.  München,  Beck.  IV, 
|IW.  Golther:  LE  5,  S.  M7 
S.  280/3  (Mit  Xachtrr.t;  M. 
S.  821  2.] 

(K.  Wagners  Berufung  S.  in  Aufenthalt  am  Starnberger 
See.  —  Wagner*  (  bendedelg  nach  München.  Krete 
Autführg.  il  fliegenden  Holländern,  Berufung  von 
Kunftlcm.  Wagner  u.  'I.  öffentliche  Meinung. 
Wagner*  lilrrar.  u  kunxtlcriüche  Tätigkeit  im  Winter 
Ism.V  Schnorr  als  Turmhäuser.  TriMan  u.  I>olde 
.Schnorrs  TcmI.  Wagners  Verln*«enhe)t  f).  tröstende 
Lieb«  >1  Freunde*.  Krster  ansluhrlleher  Entwurf  *um 
1-antiVHl       Hie  Wagner  -  Hie  1'tiMcrmeiBlcr !  Knl- 

■rhnMung) 

13095)  Ludwig  II.  u.  R.  Wagner:  XorddAZgB. 
N.  1,2. 

13096)  L.  Renner,  Meyerbeer  u.  Wagner: 
BerlinerZg.  9.  Juni. 

13097)  F.  Muncker,  Th.  Muncker:  BiogrJb. 
:\  S.  318-20. 

I309S)  F.  Pecht  u.  R.  Wagner:  HannCour. 
28.  April. 

130519)  F.  Pecht  über  R.  Wagner:  NorddAZg. 

3.  Mai. 

13100)  R.  Batka,  H.  Borge*.  Krinnergn.  u. 
Briefe:  Dt)«c  Ii  Arbeit  2,  X.  5. 

13100a)  id.,  11.  Borges.  (=  N.  9958,  S.  159-82.) 

13101 )  R  Hellberger,  Heinr.  Porges:  Biogr- 
Jb. 5,  8  217. 

13102)  J.  St.  Österreicher,  Wagner  u.  F. 
Porges:  Bohemia  X.  63. 

13103)  A.  Seidl,  Meine  Erinnergn.  anH. Porges: 
PragerTBl.  N.  231,2. 

13104)  R.  Wagner  d.  Th.  Reichmann :  Samm- 
lerA.  N.  «6. 

13105)  W.  Tappert,  Wagners  erstes  Gedicht 
u.  seiner  Minna  Geburtstag:  Musikal  Wochen- 
bl. 34,  S.  200  1.   cj>azu  K\  Mey:  ib.  S.  436.) 

13100)  Marie  v.  Bimsen,  Eine  edle  Frau: 
DR.  1,  S.  23Ü-43. 
(Mathilde  Wc*endonck.) 

13107)  II  Viotta.  Mathilde  Wesendonck,  de 

dichteres  van   Wagners  liederen:  Caecilia 

(s'Gravenhage)  60,  N.  9. 
1310S)  Mathilde  Wesendonck:  Brandenburgia 

II,  S.  364/6. 
13100)  Un  amour  de  R.  Wagner:  Menestrel  68, 

S.  315. 

(Mathilde  Wesendonck) 

Lokale  Beziehungen. 

13110)  R.  Sternfeld,  Wagner  in  Berlin: 
Woche  X.  40. 

13111)  B.  A.  Wagner.  R.  Wagner  in  Berlin: 
MVG  Berlin.  20,  8.  14/5. 

13112)  G.  Cocquiot,  R.  Wagner  in  Paris: 
Mod.  Kunst  18,  S.  2...  i  1-50. 

13113)  A.  Jullien,  R.  Wagner  a  Paris  en  184D: 
Journal  de«  debats  1902,  12  octobre. 
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13114)  G.  Barthcl,  E  Begegnung  mit  R. 
Wagner  in  8t.  Petersburg:  Rhein.  Musik- u. 
TheaterZg.  4,  S  2o3  5. 

13115)  F.  Gerstenkorn,  H.  Wagner  in  Prag: 
MusikalWochenbl.  34,  S.  212. 

1311«)  F.  Neubörger,  Der  .Meister  in  Wien. 
E.  Episode  au»  H.  Wagners  Leben.  Cha- 
rakterbild  in  1  Aufzügen.  B.,  Steinte. 
XVI,  79  S.    M.  2,00. 

1311")  S.  v.  Hausegger,  Wagner  u.  d.  Wiener 
Kritik.   (=  X.  9%2.  S.  129-35.) 

1311S)  A.  Steiner,  K.  Wagner  in  Zürich. 
Tl.  :t  isöf)  8.  (—  N'jbl.  d.  Musikgc».  in 
Zürich  N.  91.)  Zürich,  Hug.  34  S.  Mit 
2  Tafeln.  M.  2,50.  i  Vgl.  JBL.  1902  X  6669.) 

1311»)  ().  Lehmann,  K.  Wagner  in  Zürich: 
AMusZg  X.  30. 

Wagners  geistige  Persönlichkeit. 

13120)  Preising,  R.  Wagners  Kunstideal  u. 
dessen  Verwirklichung:  Tonkunst  17,  N.  3. 

13121)  K.    Wagners   Kunstauschauung:  Tgl- 

K*b.  X  :ü. 

13122)  G.  Möller,  K.  Wagner  u.  d.  Judentum 
in  d.  Musik:  Dtschllochwaeht.  X.  37. 

13123)  Da*  Judentum  in  d.  Musik.  E.  Brief 
Wagners  an  Graf  Hedern:  Musical  Courier 
X.  1203. 

13124)  F.  v.  Hausegger,  Rousseau  als  Musiker 
u.  d.  Verhältnis  seiner  Anschauung  zu  denen 
B.  Wagners:  Musik  1,  S.  19<l9-17. 

13125)  G.  Adler,  R.  Wagner  u  die  Wissen- 
schaft: XFPr.  X.  13902.  (Dazu  O.  Kunz, 
Reckmesser  am  Katheder:  OstdtschR**. 
N.  131.) 

1312«)  Th.  Kappstein,  R.  Wagner  als  Denker: 
BreslaucrZg.  X.  358. 

13127)  H.  Brunnhofen  K.  Wagners  Geschieht*- 
Philosophie:  BavreutlierBll.  26,  S.  309-17. 

1312S)  W.  Giessler.  D.  Mitleidslehre  R.  Wag- 
ner* i  id.,  D  Mitleid  in  d.  neueren  Ethik 
[Halle.  Kaemmerer  ,  S.  62-70.) 

13120)  J.  Popper.  Kinige  Gedanken  über 
Kant,  (ioethe  u.  R.  Wagner:  XFPr.  X  13995. 

13130)  O  Hartwich,  Riebard  Wagner  u.  da» 
Christentum.  L.O.Wigand.  VIII,  166  8. 
M.  2,00. 

< I »jt!»  Wagnerschv  KrlosurtKsprotilem.  —  Dos  Krtiismms- 
pniljk'in  in  t)  Mu«lk<lnuiKil  Zur  Kritik  <l  Kr- 
loiuiufUM'tlttnkcns  ) 

13131)  Ii.  Petsch,  Wagner*  Stellung  zum 
Christentum:  AZgB.  X.  226/7. 

13132)  H.  Th.  Cursch- Bühren,  R.  Wagner 
als  Politiker.  1M9:  LeipigerTBI.  22.  Nov.  1902. 

13133)  K.  Pagenstecher.  R.  Wagner  u  dtsch. 
Schule:  B&W.  1,  X.  20. 

Wagnerfeier,  Wagnerdenkmal,  Wagnermnseum. 

13134)  H  Thode,  Wie  ist  R  Wagner  vom 
dtsch.  Volke  zu  feiern?  Vortr.  Heidelberg. 
Winter.  31  S.  M.  0,60.  (Separatabdruck 
aus:  Musik  7,  S.  251-70.) 

13135)  K.  Storck,  Wie  ist  R.  Wagner  vorn 
dtsch.  Volke  zu  feiern?  Türmer  5-,  8.631/6. 

1313«)  A  D  onner,  E.  dtsch.  Xationalfest 
oder  '.'  Einige  Worte  z  Streite  um  d.  R. 
Wagner- Denkmalsfeier :  Lyra  26,  X.  17. 

13137)  Berliner  Wagner-Dcrikmalsfcier.  [K 
Storck:  Türmer  S.  247-50;  .1.  C.  Lusztig: 
B&W.  6,  S.  77--Ü;  iL  Thompson,  A. 
KalUch:  ZIMusG.  5.  S.  65/9;  6.  Fiege: 
IUI.  für  Haus-  u.  Kirchenmusik  S  26; 
A.  Schnitze:  XeueMusikZg.  25,  8.  16.] 
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I313S)  Rud.  M.  Breithaupt,  E.  Rieh. Wagner- 
denkmal :  Musik  9,  S.  3  7. 

13139)  G.  Dippe,  Wagnerdenkmal  u.  Wagner- 
feste: Deutschland  2,  S.  248-51. 

13144»)  W.  Golther,  Ebret  eure  dtsch.  Meister! 
Zum  Wagnerdenkmal:  DfcschMschr.  2, 
S.  251  9 

13141)  M.  Harden,  D.  Wagner-Denkmal:  Zu- 
kunft 13,  S.  283-92. 

13142)  P.  Marsop,  Zwei  Wagnerdenkmäler  in 
Berlin:  Tag  X  2*3. 

13143)  K   Mey,  D.  Berliner  R.  Wagner-Denk- 
mal: Wartburgstiinnien  S.  395  «. 

13144)  H  Welti.  Zur  Enthüllg.  d.  R.  Wagner- 
denkmals: Tag  X.  401. 

13145)  P.  Zschorlich,  D.  Wagnerdenkm.  in 
Berlin:  Zeit».  N.  35. 

13146)  E.  Kloss,  Das  R.  Wagner-Museum  in 
Kisenach:  Wartburgstimmen  1,  S.  393/5. 

Einzelne  Briefe. 

j  13147)  Briefe  v.  B.  Wagner.  (In:  L.  Geiger, 
Aus  Stahrs  Xacbla**  [Oldenburg,  Schulze]. 

,  1314S)  M.  Wirt  Ii,  K.  Gedieht  aus  d.  Frühzeit 
d.  Wagnertums  u.  e.  Brief  Wagners:  Musi- 
kalWochenbl.  34,  X.  7. 

13149)  Fin  noch  unbekannter  Brief  Wagners 
(IK.5):  Rhein.  Musik-  u.  TbeaterZg.  4, 
S.  54. 

13150)  Ein  unbekannter  Brief  in  R.  Wagnei-*: 
BerlTBl.  X.  23. 

(An  SuUer ) 

13151)  .1.  Stockbausen,  E.  unbekannter  Brief 
R.  Wagners:  Signale  »il,  X.  23. 

13152)  Ein  unbekannter  Brief  Wagners:  Tgl- 
RsB.  X.  II. 

1315:»)  .1.  V.  Widmann,  Durch  Mitleid  wissend: 

Tag  X.  13. 

(An«  e.  »rief  Wagner*  an  Sulzer.) 

13154)  <>.  Berggruen,  B,  Wagner  et  les  an- 
glais:  Menestrel  69,  S.  K3/4. 

(K.  Hrief  nn  Sulzer  1s.«.) 

13155)  Ein  bisber  unveröffentlichtes  Autogramm 
R.  Wagners:  Woche  8.  599. 

Werke. 
Allgemeines. 

1315«)  S.  v.  Hausegger,  Wagners  Schriften. 

(=N.  9962,  S.  31/6.) 
13157)  W.  Golther,  Titel,  Benennung  u. 

Widmung  in  Wagners  Werken:   B&W.  i, 

X.  20. 

1315S)  <>.  Weininger,  Über  d.  Gednnken- 
gehalt  d.  Werke  R.  Wagners:  Geg.  64, 
S.  374  5. 

13159)  H.  Frhr.  v.  d.  Pfordten,  Hand- 
lung und  Dichtung  der  Bühnenwerke  Richard 
Wagners  nach  ihren  Grundlagen  in  Sage  u. 
tieschichte  dargestellt.  3.  Aufl.  S'.  B., 
Trowitzsch.  VII,  391  S.    M.  6,00. 

13160  1)  II  ugoToniicich,  Von  welchem  Werke 
Richard  Wagners  fühlen  Sie  »ich  am  meisten 
angezogen?  Ansichten  bekannter  Persön- 
lichkeiten über  die  dramatisch -musikal. 
Schöpf gn.  des  Bayreuther  Meisters,  gesam- 
melt und  her.  Mit  mehreren  Illustr.  Bay- 
reuth. Grau.  VII.  184  8.  M.  3,00. 
(Enthalt  lieitraije  von.  A.  Arhleitner.  A  Härtel«,  A 
Ii. .  t-<  h«  ii.  H.  Helart,  I.  Berg,  V.  Hltithgen.  O.  Bohler, 
K  BfMlnewctMTi  A-  Biichner,  K.  Um  liner.  II  Ituli- 
h«ii|it.  I{  Klinge,  .1.  llurv'lioM.  Ii.  ('i«in|niiiiiii.  <i. 
Charpentler,  M.  rhop,  K.  V.  liweUhituven-lHMT,  Ii] 
Kriist.  1'.  Krltl,  Krltsilie,  Ida  Muni-  liebcMhus,  F.  A. 
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Gel**ler,  D.  v  Gerhardt,  \V.  Golther.  A-  Grünfeld,  O. 
Ilal-ler,  E.  v.  Hartmann,  S  v.  Hausetojer,  E  Humper- 
■  linek,  V.  d'Imly,  I)  Irvine,  A.  Kirrhl,  Clotllde  Klee- 
berg,  K.  Klos»,  "j.  Köhler,  1'.  M  Ijieroiim.  I"  Mar*n|>, 
H.  Marte.au.  Curt  Mey,  J  Nover,  A.  ohriot,  A.  l'rufer, 
M  Schilling,  K  Schlosser,  E  SchonniehCarolath. 
A  Schott,  \,  Selben,  A  Sehte,  K.  de  Soleniere,  Th 
Somraerhul,  Th-  Souehay,  I..  Strakoueh,  II  Stümrke, 
I*  Sturm,  r  Thomson,  M  Vanesa,  R  Wallaschek. 
M  Weber,  O  WeddiKen.  A  Wemleke,  M  Wirth. 
E  Zabel  u.  a.) 

13162)  G.  Servieres,  La  repr£sentation  au 
francais  des  reuvres  de  R.  Waguer:  Revue 
d'art  dramatique  1902,  N.  5. 

13133)  M.  Koch,  Auslandische  Stoffe  u  Ein- 
flüsse in  R.  Wagners  Dichtung:  StVLG.  3, 
S.  4Ul-lt>. 

131  Ii}  K.  Meinck,  Homerisches  bei  R.Wagner: 
BayreutherBU.  25,  N.  10/2. 

•St.  Valot,  Les  hdros  de  R.  Waguer. 
Etudes  sur  les  origines  indoeurop^ennes  des 
legendes  wagne>iennes.  Paris,  f  ischhacher. 
16".    XIV,  133  S.    Fr.  3,00. 

13166)  F.  Hofmann,  Wagners  Frauengeatalten: 
GrazerTBl.  N.  17/9. 

13167)  P.  Schuhring,  D.  Natur  hei  R.Wagner: 
Kw.  161,  S.  545-52,  596-602. 

13168)  E.  Kloss,  Natur  u.  Tierwelt  bei  R. 
Wagner:  B&W.  5,  S.  272  7,  317-22. 

Einzelne  Musikdramen: 

Feen.    R  i  e  n  z  i . 

1316»)  A.  W.  Egel,  R.  Wagners  „Feen": 
.Musikwochc  2,  N.  42,3. 

13170)  R.  Kohlrausch,  D.  Urbild  v.  Wagners 
Rienzi:  B&W.  5,  S.  713-27. 

Der  fliegende  Holländer. 

13171)  S.  Benedikt,  D.  fliegende  Holländer 
-  e.  Bavreuther  Festspiel:  Neue  MusikZg. 

23,  N.  1!). 

Tannhäuser. 

13172)  (i.  Paris,  La  legende  du  Tannhäuser. 
(=  id.,  Legendes  du  inoyen  itge  [Paris, 
Hachettej,  IV,  291  8.) 

13173)  W.  Golther,  D.  französ.  u.  d.  dtach. 
Tännhäuserdichtg. :  Musik  7,  S.  271-82. 
(Dazu  G.  Münzer:  ib.  S.  461.) 

13174)  G.  Münzer,  D.  Pariser  u.  d.  dtach. 
Tannhäuser:  ib.  5,  S.  173-87. 

13175)  P.  Ehlers,  Venus  im  Schnürlcib:  AZg. 
N.  99. 

Lohengrin. 

13176)  R.  Batka,  D.  l.-thengrinproblcm.  (— 

N.  9958,  S.  153;8.) 

13177)  S.  v.  HauBegger,  Lohengrin  in  Bay- 
reuth. 1894.    (=  N.  9962,  S.  57-70.) 

13178)  R.  Petsch,  lohengrin :  Musik  7.  S.  283  9. 

13179)  R.  Wagner  über  seinen  .Lohengrin": 
Rhein.  Musik- u.TheaterZg.  4.  S.  288. 

(Au*  e  Briefe  an  A  Stahr    :tl   Mai  lsöo.) 

13150)  M.  Steuer,  D.  erste  Aufführg.  d.  Lohen- 
grin (1850),   (sN,  9972,  S.  63,  6.) 

Tristan  und  Isolde. 

13151)  F.  Adler,  Tristan-Probleme:  Freistatt  4, 

N.  34. 

13182)  Antoine,   Zur  metaphys.   Deutg.  v. 

Wagners  Tristandichtg. :  Gnosis  1,  N.  7. 
131H3)  W.Golthe r, Tristan u. Isolde:  AZg".  N.I6.  | 

Jakre.b.riohU  ftr  neuere  deuUch.  UUr»turg»«ihic!iU. 


13184)  S.  v.  Hauscggcr,  Tristan  u.  Isolde. 
NN.  9962,  S.  71  7.) 

13185)  H.  Porgcs,  Tristan  u.  Isolde:  Bay- 
reuther BU.  Jti,  S.  23-4*,  211-70. 

13185»)  Sibmacher-Zijnen,  Opincrkingen 
over  Tristan  u.  Isolde:  Sentpre  avanti  I, 

1318«)  H.  Viotta,  Tristan  u.  Isolde  als  Sage 
u.  Drama:  Caeeilia  (s'Gravenhage)  60,  N.  1. 

13187)  Arcnd.  Analyse  harmonique  du  prllude 
de  Tristan  et  Iseult:  Courricr  musical  1902, 
N.  11/2. 

131S8)  W.  Altmann,  1).  projektierten  Urauf- 
führungen v.  „Tristan  u.  Isolde" :  ZeitW.  3f>, 
8.  109-10. 

(Mit  Briefen  v   Ed.  IK-vrient  u   F  DlngeMcdl  ) 
1318»)  A.  Hegeler,  Betrachtgn.  e.  Deutschen 
über  d.  Tristan-Aufführgn.  in  Amsterdam: 
Caeeilia  (s'Gravenhage)  0o,  N.  3. 

13190)  A.  Pougin,  Tristan  et  Ysolde:  Menestrel 
68,  S.  178,9. 

(Aufführt;.  I"  faris  ) 

13191)  S.  v.  Hausejrger,  Tristan  u.  Isoldens 
Schicksal  in  Wien.         N.  9962,  S.  142  6.) 

Die  Meistersinger  v.  Nürnberg. 

13102)  W.  Golther,  Die  Meistersinger:  Meck- 
lenburgischeZg.  N.  81. 

13193)  S.  v.  Hausegger,  D.  Meistersinger  v. 
Nürnberg.    (=  N.  9962,  S.  78-81.) 

13194)  Ugo  Navarra,  Note  illustrative  ai 
maestri  cantori  di  Noriinberga.  Udine,  Del 
Bianco.  1902.   50  S. 

13195)  R.  Petsch,  R.  Wagner,  D.  Meister- 
singer. (=Dtsch.  Dichter  d.  19.  Jh.  Bd.  10  ) 
L.,  Teubner.    48  S.    M.  0,50. 

13196)  R.  Simons,  D.  Meistersinger:  Dtsch- 
Bühnen-Genossensch.  31,  S.  63-75. 

13197)  H.  Viotta,  Meistersinger-erinneringen : 
Caeeilia  (s'Gravenhage)  60,  N.  9. 

131»8)  S.  v.  Hausegger,  Walther  v.  Stolzing. 
(=  N.  9962,  S.  82,5.) 

Ring  des  Nibelungen. 

131»») Cleather,  Alice  Leighton,  B.Crump, 
The  ring  of  the  nibelung.  An  interpretation 
embodvmg  Wagners  own  explanations. 
London,  Methuen.    12°.    150  S.    Sh.  2  6. 

13200)  S.  Röckl,  Was  erzählt  R.  Wagner  über 
d.  Entstehg.  seines  Nibelungengedichts  u. 
wie  deutet  er  es?  Aus  briefl.  Äusserungen 
d.  Meisters  zusammengestellt.  L.,  Breit- 
kopf &  Härtel.    38  S.    M.  0,75. 

13201)  R.  Braungart,  Problematisches  im  Ring 
d.  Nibelungen:  Zeit*.       S.  668,!». 

13202)  S.  v.  Hausegger,  D.  King  d.  Nibelungen. 
(=  N.  9962,  S.  88-122.) 

13202a)  H.  v.  Lessei,  D.  metaphysische  (irund- 
lage  vom  Ring  d.  Nibelungen:  Übersinnliche 
Welt  N.  7/9. 

13203)  W.  Wilmans,  D.  Untergang  d.  Nibe- 
lungen in  alter  Sage  u.  Dichtg.  (=  Abhh. 
d.  kgl.  (Jes.  d.  Wissensch,  zu  Göttingen.  NF. 
8,  N.  2.)  B.,  Weidmann.  4°.  44  8.  M.  3.0 1. 

13204)  R.  Wagner,  La  Walkyria.  Trad.  per 
Xavier  Viura  y  A  ntoni  Ribera.  Barce- 
lona, Associaciö  Wagneriaua.  136  S.  Pes.  "t,"0. 

13204») E.  F.  Beson,  The  Valkyries.  A  romance 
founded  on  Wagners  grand  operas.  London, 
Dear.   Sh.  6,i>0. 

13205)  E.  Destranges.  La  Walkvrie:  Ouest 
A rtiste  10.  Januar. 


xiv. 


43 


Digitized  by  Google 


338 


IV,  4  a.    Geschichte  der  Oper 


13*200)  M.  Wirth,  I).  Spiel  d.  Darsteller  im 
ersten  Akt  d.  Walküre:  MusikalWocheubl. 

:u,  s.  j  :  r  s,         209-10,  229-30,  245  6, 

273,4,  305/6. 

13*207)  id.,  Tischszene.  Tür  u.  Baum  in  d.  Wal- 
küre: ib.  33,  8.  609-10,  625/6,  637/8.  649-51, 
665  6.  67  7  6,  693/8. 

1320S)  R.  Bcrgh,  Wapners  Siegfried:  Tils- 
kueren  Juni. 

13209)  O  Berggruen,  La  prcmiere  representa- 
tion  de  Siegfried  ii  Bayreuth:  Menestrel  68, 

8.  1/2. 

13210)  A.  H.  C.illot.  Siegfried.  E  Predigt: 
BayreutherBIl  26.  S.  Hl  8. 

13211)  L.  Italico,  Siegfried:  Hivista  modema 
1.  Januar. 

13212)  A    Pougin,  Siegfried:  Menestrel  68, 

S.  2  3. 

(Auffuhr*,  lu  Park  ) 

13213)  id.,  Le  crcpuscule  des  dieux,  drame 
music  de  U.  Wagner.  Version  francaisc 
d'A.  Ernst:  ib.  Bö,  S.  163/5. 

(Auffuhr»:,  im  „Thoiitrc  «lu  Chätcau  d'Knu"  in  l'aris.) 

13214)  R.  Bouyer,  Le  crcpuscule  des  dieux  . . . 
Wagneriens  —  et  la  revanchc  du  ijuatuor: 
ib.  69.  S.  67/8. 

13215)  J.  Nover,  1>.  Mythus  v  d.  Götter- 
dämmerung, seine  ethische  u.  pädag.  Bedeutg. 
Pro>;r.   Mainz,  Realgymn.   48  8. 

P  a  r  s  i  f  a  1. 

13216)  W.  Staerk,  Über  d.  Ursprung  d.  Gral- 
legende. Tübingen,  Mohr.  III,  T» 7  S.  M.  1,50. 

13217)  W.  W.  Newell,  The  legend  of  the  holy 
Grail  and  the  Pcrccval  of  Chrestien  of 
Troyes.    Cambridge,  Sever.    VI,  94  S. 

1321S)*0.  Huekel,  Panifal:  a  mystical  drame 
by  R.  Wagner;  retold  in  the  spirit  of  the 
Bayreuth  intcrpretation.  New  York,  Crowell. 
12°.  71  S.  75  c. 

13210)  S.  v.  Hauseggcr,  Panifal  1682.  (= 
N.  9962,  S.  123/6.) 

13220)  P.  Sakolowski,  Panifal.  Altenburg, 
I  nger.   32  8.   M.  0,60. 

13221)  E.  v.  Jagow,  Panifal  in  Paris:  Neue 
MusikZg.  21,  N.  12. 

13222)  W.  Tapp  er  t,  I>.  (Jralthema  in  R. 
Waguen  Panifal:  Musikal.  Woehenbl.  31, 
8.  421/3. 

13223)  A.  Heil,  Kundrv  u.  die  Blumenmädchen: 
Hammer  S.  510  4. 

Bayreuther  und  Münchener  Festspiele. 

13224)  H.  v.  Wolzogen,  l).  Werk  v.  Bayreuth: 
DtschMschr.  4,  S.  191-200.  38n  i. 

13225)  H.  8t.  Chamberlain,  D.  Bavreuther 
Festspielgedankc:  TglRs»  N.  173. 

13226)  W.  Golther,  Bayreuther  Glaube:  ib. 
N.  230. 

1322")  W.  Kleefeld.  Bayreuth  u.  d  Wagner- 
erbe: WIDM.  93,  S.  127-43. 
1322S)  P.Marsop, Bavreuther Kandzeirhnunpen. 

(—  N.  '.ü'ri.s.  S.  281-315.) 
liayrcuth  an  «Ut  Jh.-\\'cnde.  DerfltegeadeHolllikter 
Tannhau-er.    '.»hengrin.    iH-r  KIiikiI  NUM-luniten.j 

13229)  0.  Merz,  L>.  Bübneiifestspielc  in  Bay- 
reuth: Musik  4,  S.  2079-82. 

13230)  Pe"  1  ad  an ,  1  >e  l'interpretation  wagne'rienne 
Ii  Bayreuth  et  a  Paris:  Grande  Revue  1902, 
!<*  aoüt. 

13231)  r.  Sa i n t- Sa r- n s ,  Bayreuth  U. d.  Hing 
d.  Nibelungen:  Musik  2,  S.  751-63,  879-84. 


13232)  A.Seidl,  Aus  Neu-Bayreuth:  Musikal- 
Woehenbl.  34,  N.  581,3. 

13233)  C.  Walter,  Bavreuther  Kult  u.  Kunst: 
I>t«<hBuchhandelsBll.  S.  177-80. 

13234)  J.  Lipaeff,  Bavreuther  Reisebriefe: 
Russkaii  Musijkaalja  Gazcta  1902,  N.  28-30. 

13235)  Frhr.  v.  Lichtenberg,  Bavreuther 
Nachklange:  BayreutherBIl.  25,  N."l0  2 

13236)  U.  H  Mankiewicz,  I)  Bühnentechnik 
d.  Wagnerfestspiele:  HambErBl.  1902,  II.  Okt. 

13237)  C.  Hagemann,  Bavreuther  In- 
szenierungskunst: B&W.  4,  X.  20. 

1323S)  M.  Arend,  Bayreuth  190'2:  Bll.  für 
Haus-  u.  Kirchenmusik  6,  N.  9. 

13239)  A.  II ood.  Baireuth  19o2:  Oxford  point 
of  view  l!MJ2,  15.  Oktober. 

13240)  A  Maver-Reinach,  Bayreuth  1902: 
ZlMutG.  3,"  8.  471/9. 

13241)  V  Blackburu,  Bayreuth  and  Munich: 
a  travelling  record  of  german  operatic  art. 
New  York,  Mansfield.   64  8.   1).  0,75. 

13242)  M.  B  r  u  u  s ,  Bayreuth  u.  München :  Signale 
60,  X.  38/9. 

13243)  L.  Chiaf  arelli,  A  proposito  delle  eseeu- 
zioni  Wagnerianc  a  Bayreuth  ed  a  Monaco 
di  Baviera:  Nuova  Muzica  7,  N.  81  2. 

13244)  H.  Thompson,  R.  Wagner  at  Bayreuth 
and  at  München:  Musical  Times  X.  715. 

13245)  A.  Sei  dl,  25  Jahre  Bayreuth.  —  24  Stun- 
den München.  Erlebnisse  u.  Bekenntnisse  — 
nicht  Berichte.  (=  X.  631,  8.  441-86.) 

13248)  id.,  „Königsschlösser  u.  Wagnerfeat- 
spieleu:  Musik  9,  8.  83-93. 

13247)  R.  Ritter  v.  Smolarz  v.  Dobia- 
schowskv,  Bayreuth  u.  München.  Arn- 
stadt Braün.  23  S.  M.  0.60. 

1324S)  H.  Teibler,  Bayreuth  u.  Müucbeu : 
Blatter  für  Haus-  u.  Kirchenmusik  6,  X.  10. 

13249)  Die  Wagner- Festspiele  in  München  1902  3. 
[E.  Segnitz:  Musikal Woehenbl.  33,  8.518  9, 
529-31;  F.  Adler:  Freistatt."..  X.  33,  35  7;  H. 
Teibler:  Wahrheit  S.  326-30,  168-73;  Tb. 
Krover:  Signale  S.43;  L.  G.  Oberländer: 
Neue*  Bahnen  (Wien)  8.  497/9;  A.  Seidl: 
Neue  musikal.  Presse  8.  302  ,  320,  335; 
O.  Lessmann:  A  MusZg.  29 ,  X.  34  5 j 
M*"e  Lankow:  Musical  Courier  N.  1175; 
K.  S.  häff  er:  Musik-  u.  Theaterwelt  5,  X.  40; 
G.  Schaumberg:  BiVW.  5,  S.  I0O7-10; 
A.  Mayer-Reinach:  ZIMusG,  4,  S.  731  I; 
A.  H.:'NcueMusikZg.  23,  X.  19.]| 


Parnif alf  rage. 


Ein  Bayreuther  Protest: 


13250)  G.  Adler, 
NFPr.  X.  13785. 

13251)  B.  Batka,  Lex  Panifal?:  Kw.  16',  8.533.8. 

13252)  id..  Zur  Panif allrage:  Bohemia  X.  208. 

13253)  M  G.  Conrad,  Gralsraub:  Freistatt  5, 
N.  40. 

13254)  W.  Kienzl,  Bayreuth  u.  d.  Panifal: 
Woche  N.  46. 

13255)  E.  Comb«,  Le  privilege  de  Panifal: 
La  Musique  en  Suisse  2,  X.  23. 

1325«)  K.  Storck,  I).  Parsifalbund :  Türmer 

5',  S.  122,4. 
13257)  M.  Wirth,  1).  Lösung  d.  Panif alf rage 

(Bayreuth  u.  München):  MusikalWocheubl. 

33, 's.  &41/3, 
1325S)  M.  R..  Le  loi  Panifal:  Guide  musical 

48.  X.  37. 

13259)   H.  v.  Wolzogen,   Bayreuth  u.  sein 

Parsifal:  Türmer  5*,  8.  154-68. 
13259a)  Panif  alf  ragen:  TglRsB.  6.  Aug. 
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Opern kompon ist en  der  Gegenwart: 

Allgemeine», 

13280)  R.  Batka,  Die  uiod.  Oper.  (=  N.  995*, 
B.  243-700 

I32K1)  Weingartner  Qber  d.  heutige  dtscb.  Oper: 
Rhein.  Musik-  u.  TheatcrZg.  S.  4t». 

13262)  L.  Schmidt,  D.  Opernwesen  d.  Gegen w.: 
DtechMschr.  3,  S.  306-11. 

13283)  P.  Ehler»,  D.  dramatische  Musik  zu 
Reginn  d.  20  Jh.:  LJb.  1,  8.  129-38. 

13284)  L'art  dramatique  et  musical  au  20«'  siecle. 
Paris,  Schmid.  500  S.   I  i  grav.  Fr.  7,50. 

13283)  G.  Minkowsky:  Opera  makers  to-day: 
Munaeys  Magazine  1902,  Märzheft. 

13206)  R.R  raun  gart,  Moderne  Opern:  Zeit». 
2»,  S.  571,2. 

13287)  K.  Store k,  Vom  internationalen  Opern- 
markt: Turmer  5»,  S.  248-52. 

(Behandelt  u.  «.:  L.  Blech,  M.  Schillings.) 

13288)  C.  Goos,  Neue  musikdramat.  Werke 
aus  Karlsruhe:  ZIMuaG.  4,  S.  680/4. 

,I*h.  Bade,  Der  Pulvermncher  v.  NürnltPTK-  —  K. 
Klose,  Ilsebill  (Kler  „Das  Mnrrhen  v.  d.  Klsehcr  u 
seiner  Frau"  ) 

1326S»)  P.  Khlers,  Die  Neuheiten  d.  Theater- 
saison 1901/2:  LJb.  1,  S.  349-56. 

(Rehandelt:  J  Hörster,  K  Slnuis*.  (i.  Uuania,  O. 
Dom,  J  M  Weber,  K  WclUKiirtner,  II  Pfltzner,  E.  N 
t  Bmkek,  W  v  BautMiern,  K.  d'Albert,  «.  DtppeO 


K.  d' Albert 

13289)  E.  d' Albert,  „Tiefland-.  [JE.  Rych- 
n  o  w  i  k  v :  ZIMusG.  5,  8. 1 18-21 ;  V.  Lederer: 
Signale  N.  61  2;  J.  C.  Lusztig:  Rä B.  6, 
S.  207/8;  R  Ratka:  NZMus.  99,  S.  61b  *; 
id.:  N.  9958,  S.  226-31.]) 

13270)  E.d'Albert,  Kain.  (—  Wossidlos  <  Ipern- 
bibliothek  N.  92.)  L.,  Rühle  &  Wendling. 
16  S.  M.  0,20. 

L  Riech. 

13271)  Leo  Riech,  Das  war  ich.  Dorfidvlle  v. 
R.  Ratka.  [V.  Jos«:  Allg.MusikZg.  29,'N.  17; 
G.  Schjelderup:  ib.  30,  N.  1;  II  Huck: 
ib.  N.  15;  P.  Ertel:  DtsehMusikerZg.  34, 
N.  14;  R.  v.  Wistinghauscn:  ZIMusG.  4, 
S.  63/6.] 

13272)  L.  Riech,  D.  Alpenkönig  u.  d.  Menschen- 
feind. Oper  in  3  Akten  nach  Raimund  v. 
R.  Ratka.  [Ed.  Trapp:  Wochenschr.  für 
Kunst  IL  Musik  I,  N.  23;  .1.  Wenisch: 
NeueMusikZg.  25,  N.  I;  R.  v.  Wisting- 
hauseu:  NZMus.  70,  N.  4<>;  E.  Keuss: 
ZIMusG.  5.  S.  62/5;  F.  Brandes:  Signale 
N.  47;  Li  Ii  Lehmann:  Zukunft  45. 
8.  446/8.]! 

A.  Bungert. 

13273)  M.  Chop,  Aug.  Rungert  e  dtsch.  Dichter- 
komponist. R.,  H.  Seemann.   100  S.  M.  1,00. 

13274)  O.  Küpper,  Rei  A.  Rungert:  Musik- 
woche N.  Ii. 

13275)  A.  Hungert.  Odysseus  Tod.  .Musik- 
drama. ;(G.  Schjelderup:  AMusZg.  30, 
N.  46;  E.  Pierson:  R&W.  6,  S.  207.]j 

P.  G  e  i  s  s  1  e  r. 

13276)  J.  Rerggruen,  P.  Geissler:  Neue 
MusikZg.  24,  N.  17. 

13277)  Paul  (teissler,  Prinzessin  Ilse.  Oper 
in  e.  Aufzug:  Musik-  u.Theaterwelt  6,  N.  10j  t. 


K.  Goldmark. 

13278)  K.  Gold  mark,  Götz  v.  Herlichingen. 
(.IRL.  1902  N.  9069-72.)  '[F.  Adler:  Frei- 
statt 5,  S.  835.7;  Oazctzky:  NZMus.  S.  5  6; 
G.  Schmitt:  Neue  MusikZg.  21,  S.  Ii.  7; 
L.  Karpnth:  Signale  N.  1.] 

1827»)  K.  Wolff,  K.  Goldmark,  D.  Königin 
v.  Saba.  (=  Hourschs  Opernführer  N.  17.) 
Köln.  Huursch  &  Bechstedt .12°.  I4S.  M.0,15. 

G.  Haeser. 

I32KO)  Hud.  Hunziker,  Hadlaub.  Oper  v. 
G.  Haeser.  Eiuführg.  in  Dichtg.  u.  Musik. 
Zürich,  Schulthese.  51  8.  Mit  29  Noten- 
beispielen.    M.  1,50. 

13251)  G.  Haeser,  Hadlaub.  Lyrische  Oper. 
[R.  Hunziker:  Schweizerische  MusikZg.  43, 
N.  13.] 

E.  Humperdinck. 

13252)  S.  v.  Hausepger,  Huniperdincks  Hansel 
u.  (iretel.    (=  N.  9962,  S.  177-80.) 

13253)  E.  Humperdinck,  Dornröschen  Mär- 
chen v.  Ebelinp-Filhes.  |H.  Pohl: 
ZIMusO.  4,  S.  ll.s-21:  W.  Glöckner: 
AllgMusikZg.  29,  N.  48.1] 

G.  J  a  r  n  o. 

13254)  H.  Lee.  1)  zerbrochene  Krug  —  eine 
Oper:  RerlTBl  N.  27. 

(G.  Jarnos  Rldcfanamig«  Oper.) 

K.  von  K  h  s  k  e  I. 

13255)  K.  v.  Kaskel,  Der  Dusle  u.  das  Ba- 
beli.  Volksoper  v.  W.  Schiefer  II.  A  \V. 
Kolloden.  [A.Dillmson:  Weekblad vor 
Muziek  10.  N.  10:  A.  Hahn:  Neue  Musik- 
Zg. 24,  S.  102/4;  P-  Miller:  Wochenschr. 
für  Kunst  u.  Musik  I,  N.  14;  E  Johannes: 
NZMus.  70,  N  9;  K.  Schaffer:  Musik-  u. 
Theaterwelt  ti.  N.  7;  Hermann  Teibler: 
AMusZg  30,  N.  9.] 

13256)  F.  Adler,  K.  v.  Kaskels  J).  Dusle  u. 
d.  Habeli":  Freistatt  5,  S.  !U3  5. 

13286a)  A.  Seidl,  E.  neue  Volksoper:  (ieg. 
63,  S.  236;*. 

W.  K  i  e  n  z  1. 

13287)  W.  Schlang,  W.  Kienzl,  D.  Evangeti- 
mann.  (=  Hourschs  Opernführer  N.  3*.) 
Köln,  HourschitHe.  hstc.it.  12".  148.  M.0,15. 

132S7e)  EL  Ratka,  W.  Kienzls  Dun  Quichote. 

(=  N.  9958,  S.  232  8.) 

0.  Kistler. 

132SS)  A.  Eccarius-Sicber,  ('.  Kistler:  Neue 

MusikZg.  21,  S.  100-10. 
132S»)  E.  v.  Koinor/.vnski,  ('.  Kistlcr:  Musik 

8,  S.  260/7. 

A.  Klughard  t.    V.  N  es»  lcr. 

13290)  A.  Kotsmary.  A.  Kluphardt:  Neue 
musikal.  Fresse  S.  252-62. 

13291)  A.  Klughardt:  Neuer  Theater-Altnanach 

1 1.  S.  164/5. 

18291»)  P.  Zschorlich.  Nessleriana:  Zeit».  2«, 

S.  805,6. 

EL  Pfitzner. 

13292)  F.  Adler,   II.  IMitzner:   Freistatt  5, 

N.  16. 

13292a)  R.  Ratka,  H.  Ptitziiers  Musikdramn 
„Der  arme  Heinrich*.  (=  N.  9958,  S.  215-20.) 

43« 
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13298)  P.  Marsop,  II.  Phtzner  u.  O.  Haupt- 
uiann:  AZg.  X.  SS. 

13294)  A.Seidl,  H.  l'fitzner:  RhcinWcstfälZg. 

N.  453. 

E.  X.  v.  K  e  z  n  i  c  c  k. 

13295)  E.  N.  v.  Reznicek,  Till  Eulenspiegel. 
[1*.  Riesenfeld:  AMusZg.  30,  N.  |ii  [■ 
K.  Huck:  il».  30,  N.  _>t t ;  II.  Welti:  Nation« 
211,  N.  .'J2;  M.  Remy:  Ouidc  Musical  49, 
S.  4S6/S:  NorddAZg».  N.  lOfi;  0.  Krebs: 
Tag  N.  5>Ü.J| 

M.  Schilling«.    8 1  e  1 t  z  n  e  r. 

1329Ü)  Bf.  Schilling»,  D.  Pfeiffertag.  Heitere 
Oper  in  3  Aufzügen.  Dichtung  v.  F.  Oraf 
Sporck.     |R.  Huck:  AMusZg.  29,  N.  89: 
I".  Ertel:   HtschMusikerZg.  33.  N.  39;  O 
Dippe:  Deutschland  1.  S.  1,4.] 

13297)  K  Sohle,  Btetunere  Rübezahl:  Oes.  IS, 
N.  I7ys. 

R.  S  t  r  h  u  s  s. 

1329S)  R.  Boughton,  R.  Strauss,  his  whcncc 
and  whiter:  Musie  (London)  S,  N.  5. 

13299)  A.  E.  Keet..n,  R.  St  raus«  as  man  and 
musician :  ( 'ontemporary  Review  83,  S.  845-54. 

13399)  0.  Mauclair,  R.  Strauss  u.  d.  Musik 
seit  Wagner.  Übers,  t.  W.  Thal:  Neue 
MusikZg.  24,  S.  235. 

13391)  R.  Batka.  Die  Oimtramlegende 
<—  X.  9958,  S.  209-14.) 

133<)la)  E  Newman,   R.  Strauss  and  the 
mu*ic  of  the  future:  Fortnighly  Review  73 
S.  30-45. 

13392)  R.  Strauss,  Feuersnot,  (=  Wossidlos 
OpernbihliothekX.93.)  L.,  Rühle&Wcndling. 
2?  S.    M.  0,20. 

13392»)  id.,  Feuersnot.  (JBL.  1902  N.  6693c  e.) 


PL  Huck:  AMusZg.  29,  N.  45.JI 
393)  K.  Storck,  Feuersnot.    E.  Opfer  d. 
Uberbrcttclei :  Türmer  5,  N.  j. 


13304)  E.  Ol  osBon,  Les  origiues  legendaires 
de  Feuersnot  de  R.  Strausa.  Bruxelles 
Lcfevre.    23  u.  2  S. 

13395)  H.  Welti.  R.  Strauss  u.  seine  zweite 
Oper:  NationB.  2t),  S.  93,4. 

1339«)  P.  Zschorlich,  Gelehrte  Musik.  Oe- 
danken über  d.  „Feuersnot*  v.  R.  Strauss: 
Zeit«.  2',  S.  181/4. 

L.  T  h  u  i  1 1  e. 
13897)  R.  Louis,  L.  Thuille:  XeueMusikZg.  21, 

F.  We  i  n  g  a  r  t  n  e  r. 

13305)  F.  Weingartner,  Orestes.  (JBL  1902 
X.  6695.)  JJ.  Baabe:  AllgMusikZg.  29, 
X.  i;  R.  Louis;  Bll.  für  Haus-  u.  Kirchen- 
musik (I,  X.  !).] 

Hugo  Wo  1  f.    (S.  auch  X.  10248-10306.) 

13399)  F.  Adler,  H.  Wolfs  (orregidor:  Frei- 
statt 6,  S.  868-78. 

13319)  R.  Batka,  H.  Wolfs  Oorregidor 
in  Prag:  Musik  3,  8.  1458/9.  (S.  auch 
X.  294-3030 

13311)  .!.  Henning,  H  Wolf,  d.  Komponist 
d.  ('orregidor:  Lübeckische  Anzeigen  X.  9-10. 

13312)  E.  Istel,  H.  Wolfs  Oper  ,.D.  Oorregidor" 
in  München:  ZIMusO.  5,  S.  116  ',. 

13313)  H  Wolf  als  Opern kompon ist:  Kw.  Iii'. 
S.  643:6 


H.  Z  u  m  p  e. 

13314)  F.  Adler,  H.  Zumpe:  Freistatt  5.  X.  37. 

13315)  A.  Braun,  H.  Zumpe:  IllZg.  X.  3141. 

13316)  R.  Braungart,  11. Zumpe:  OstdtechRsW. 

X.  62S. 

13317)  0.  Lessmann,  H.  Zumpe:  AMusZg.  30, 

X.  37. 

133IH)  A.  Richard,  Erinnergn.  an  H.  Zumpe: 

XeueMusikZg.  24,  S.  270  2. 
13319)  M.  Schillings,  H.  Zumpe:  Woche  X.  37. 
13329)  L.  Schmidt,  H.  Zumpe:  BerlTBl.  7  Sept. 
18321)  H  Teibler,  H.  Zumpe:  Musik  9,  S.  60  1. 

13322)  Hermann  Zumpe:  Rheinische  Musik-  u 
TheaterZg.  4,  S.  348. 

13323)  H.  Zumpe:  Neue  MusikZg.  24,  S  269-70. 

13324)  11  Zumpe:  Rheinische  Musik-  u.  Theater- 
Zg. 4  ,  S.  348  8. 

13325)  F.  Baur,  Zumpes  „Sawitri":  Neue  Musik- 
Zg. 24,  S.  270,1. 


I.S.  auch  X.  12566 


I265S) 


Lokalgrsch  ich  tliches. 

1332«)  W.  Altmann,  Dtech.  Opernbühnen: 

Stras-.burger  Post  S.  Nov. 

(Drctflfii,  Berlin.  Frankfurt  i 
13327)  F.  Alfons,  Theater  u.  Musik  in  Aachen 

seit  d.  Beginn  d.  preuss.  Herrschaft.   Tl.  I : 

ZAachenOV.  24,  S.  165-231. 
1332S)  Wilh.  Altmann,  D.  Kgl.  Bibliothek  in 

Berlin  in  ihren  Beziehgn.  zu  Kgl.  Opern- 
haus I7SS-IÖ43.    (=  N.  564,  S.  51-66.) 
13329)  ( Ipernhaus  u.  Bibliothek :  XatZg.  1 2.  April. 
13339)  W.  Altmann,  S]K>ntini  an  d.  Berliner 

Oper    E.  archival.  Studie:  Sammelbände  d. 

internat.  Musik-Oesellschaft  4,  S.  244-292. 
13331)  A.  Kohut,  Musikalisches  aus  d.  Berl. 

Hofgesellschaft  vor  SO  Jahren:  Neue  MusikZg. 

24,  S.  283/4. 

(Niich   A.  Ii  ii  k  u  i  1  ii  iv  »  k  1  ,  Aus  d    pren«*  Hof- 
■"'II*  lisfl    -l  ,  (  olla    XI!   K.M  --     M  5  ...  Knthall 
u.  n  Krlnner.  uu  Hpontini,  Henriette  Soiitag.) 

13331')  Leopold  Schmidt,  D.  Zukunft  d. 

Berliner  Oper:  BerlTBl.  3.  Jan. 
133:13)  Pasquino  JJ.  Wertheimer),  E.  Jahr 

unter  d.  neuen  Ära.    E.  Beitr.  z.  Oesch.  d. 

Frankfurter  Oper.  Frankf.  a.  M.,  Schnapper. 

1902.    28  S.   M.  0,50. 

13334)  Ferd.  Pfohl.  D.  Hamburger  Oper: 
VclhKlasMhh.  1901,  S.  323-33. 

13335)  O.  Fischer,  Musik  in  Hannover.  (JBL. 
1902  X  6599c.)  ;|J.  Lulves:  ZHVXieder- 
sachsen  8.  549-52.j| 

1333«)  E.  Xoack,  Hofthcater-Erinnergn.  Aus- 
lese hervorragender  Konzerte  und  Theater- 
vorstellgn.  aus  ca.  13000  Oesamtaufführgn. 
d.  kgl.  Theaters  zu  Hannover.  Hannover, 
Schaper.  1902.  91  S.  M.  1,00. 
(Kutbalt  u.ii.  Erinnernn.  «n  H.  M»r>ebner.  A.  Nlenionn 
Tb.  Wachtel,  F.  Narhhaur,  11.  v.  Bulow.) 

13337)  M.  Steuer,  Musik  in  Hannover:  Signale 

61,  X.  28. 

I383S)  A.  Hofmeister,  D.  Karlsruher  Oper 
in  d.  Spielzeit  1901  2:  Musik-  u.  Theater- 
welt 5,  X.  30. 

13339)  O.  Xeitzel,  I)  Oper  in  Köln:  B&W.  5, 

S.  309-16. 

13349)  O.  A.  Schneider,  Kölner  Theater- 
zustände  im   18.   Jh.:    Rhein.   Musik-  u. 
TheaterZg.  4,  S.  331 '5,  344. 
(Hehnnt1.  lt   F.  .1.  Sel.a«tiani,  J-  V-  KurU  Bcrnarrloti, 

A.  Seyler.) 

13341)  H.  Teibler,  D.  Münchener  Oper: 
Wahrheit  S.  220  6. 
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13342)  Alex  Braun,  D.  Prinzregenten-Theater 
in  München.  Zeichnungen  v.  J.  Haseneder. 
München,  Bruckmanu.  1".  :i6S.  MitAbbildgn. 
M.  1,50. 

13343)  G.  Schaumberg,  D.  Priuzregenten- 
theater  in  München:  B&W.  1901,  8.  981/9. 

13344)  P.  Mursup,  K.  erweiterter  Festspiel- 
plan  für  d.  Prinzregententheater  in  München: 
AZg.  N.  112. 

13345)  A.Seidl,  D.  Münchener  l'rinzregenten- 
theater:  Neue  ZürcherZg.  31.  Aug. 

1334«)  A.  Sei  dl,  I>.  Regie  am  Prinzregenten- 
theater: Rhein  WestfälZg.  6.  Sept. 

1334?)  A.  v.  Muralt,  Zur  Gesch.  d.  Stuttgarter 
Oper:  Berliner  Börsen-Courier  N.  289. 

1334H)  Lusthaus  u.  Opernhaus  im  Zeitalter 
Herzog  Karls:  SchwäbKron.  N.  26. 

1334!))  A.Stern,  D.  Stuttgarter  Hof theater,  seine 
Gesch.  u.  seine  Opernkräfte:  SonntagsZg.  für 
Deutschlands  Frauen  S.  688-91. 

13350)  K.  Kraus»,  Stuttgarter  <  >pcrnkom- 
ponisten  im  Zeitalter  Konig  Friedrichs: 
Schwäb.Merkur.  2.  Mai. 

13351)  id.,  I).  württembergische  Hofoper  unter 
Jommeli:  NTB1*.  N.  56,7. 

13352)  id.,  E.  Opernhaus  in  Tübingen: 
TübingerBll.  ti,  S.  48. 

13353)  O.  Teuber,  Singspiel  u.  Oper  im 
Burgtheater.    I).  Mozart-Tage  in  d.  Burg. 


(=  N.  12604,  8.  59-86.) 
13354)  O. 


).  Dorn,  D.  Wiesbadener  Theater- 
orchester u.  seine  Dirigenten:  Musik  2, 
S.  179-85. 

13354a)  K.  Pagenstecher,  D.  Wiesbadener 

Festspiele  190H:  B&W.  5*  S.  767-71. 
13355)  G.  Weisstein,  Zur  Gesch.  d.  Züricher 

Theaters:  Züricher  Post  N.  185. 

(Brief«'  v  Lorlzini:       H.  v .  Bülow  un  F.  At>l,  ehcm*l. 

Kapellmeister  In  Zürich.) 


Einzelne  kümtlerisehe  Persönlichkeiten: 
18.  Jahrhundert. 

1335«)  H.  Conrat,  Friedr.  d.  Grosse  u.  d. 
Mara:  NeueMusikZg.  24,  S.  114/6. 

13357)  K.  Schwarzkopf,  I).  Sängerin  Mara 
u.  ihre  Beziehgn.  zu  Kassel:  Hessenland  Ii,  | 
S.  22  5.    (Dazu:  Ph.  Losch:  ib.  S.  40,1.) 

1335S)  K.  Krauss,  Marianne  Pirker.  E.  dtsch. 
Künstlerleben  aus  d.  Zeitalter  Herzog  Karl» 
1717-82:  WürttemhVjhh.  12,  S.  257-83. 

1335»)  id.,  Marianne  Pirker,  Musik  8,  8.  34 1-55. 

IHM)  La  M  ara,  Musikalische  Studienkopfe. 
Bd.  5.  D.  Frauen  im  Tonleben  d.  Gegenw. 
3.  Aufl.  L.,  Breitkopf  &  Härtel.  XV,  980  S. 
M.  4,00. 

Behandelt  u.a.:  Marie  Will,  Amalie  Jimrhlm,  l'aullne 
I.urra,  Marianne  Brandt,  Anna  Matern».  l.ilU.ehtimiin. 
Fitnny  Moran-Olden,  Ernestine  Seliuuuum-Heink.j 

13360a)  E.   Segnitz,   Aus  d.  Annalen  e. 
Musikerfamilie:  MusikalWochenbl.  N.  34, 
8.  130  1,  145,  7,  161/3,  1 7H-80,  210  1. 
(J   F  Ilft-ier,  A   F.  HA->  r.  t'lmrhiltu  Henriette  IIft«er, 
Ch   W  Haser) 

13301)  W.  Georg,  In  „Don  Juans-  Schloss 
zu  Harzburg:  NeueMusikZg.  21,  S.  2968. 
(F.  ffAndnule.) 

13362)  Elise  v.  Asztalos,  Aus  meinem 
Künstlerleben  als  Primadonna  in  Deutsch- 
land, Osterreich  u.  Italien.  Hamburg,  Vor- 
lagsanstalt.   1901.    272  S.    M.  3,50. 


13363)  C.  Droste,  Th.  Bertram:  B&W.  5, 

S.  159-62. 

13364)  H.  Welti,  Franz  Betz:  BiographJb.  5, 

S.  r2/4. 

13365)  P.  Bulss:  Neuer  Theater-Almanach  14, 

S.  150  1. 

133««)  E.  K  loss.  W.Grüning:  B&W.  5. 8.336-40. 
133417)  KS.  KugeuOura:  1'ragerTBl.  19O2.N.307. 
I336S)  C.  Droste,  Charlotte  Huhn:  B&W.  3», 

8.  733  6. 

1336»)  L.  Ordcmann,  Aus  d.  lieben  u.  Wirken 
v.  Katharina  Klafsky.  Hameln,  Fuendeling. 
VII.  190  S.    M.  1,20. 

18370)  H.  B  o  1 1  e  t ,  Andersen  u.  Jenny  Lind. 
(—  id.,  Begegnungen  [Wien,  Stern],  S.  1 17-50.) 

13371)  E.  Zabel,  Jennv  Lind.  (—  N.  11524, 
8.  510-44.) 

13372)  F.  Nachbaur:  Neuer  Theater-Almanach 

I  I,  S.  15 1/2. 

13373)  E.  Zabel,  Alb.  Niemann.  (=  N.  11521, 

8.  297-308.) 

13374)  f.  Droste,  C.  Perron:  B&W.  4,  N.  21. 

13375)  J.  Komgold,  Th.  Keichmann:  NFPr. 
N.  13915. 

13376)  0.  Lessmann,  Th.  Beichmann: 
AMusZg.  30,  N.  22. 

13377)  F.   Mottl,   Th.    Keichmann.  NFPr. 

N.  13923. 

1337S)  Th.  Keichmann:  BerlinerlllZg.  12,  8.  339. 

13379)  llka  Horowitz-Barnav,  Aus  Briefen 
Th.  Keichmanus:  NFPr.  N.  13923, 

13380)  .1.  Schlotke.  Aus  d.  Tagebüchern  e. 
Künstlerin  aus  d.  Jahren  IM  10/2.  Bremen, 
Schwers      Haake.    IV,  56  S.    M.  1,50. 

13381)  G.  Bonacci,  < iuglielniina  Schroeder- 
Devrient  e  Q,  Spontini:  NAnt.  190,  8.  307-13. 

13382)  E.  Schure,  La  vie  d'une  cantatrice 
(Wilhelmine  Sehröder-Devrient):  Revue  des 
Kevues  41,  S.  381/9. 

I33S3)  id.,  La  vie  d'une  cantatricc:  LaRevueN.6. 

(Sehr<Hler  ttevrient  > 

133H4)  i  d.,  Wilhelmine  Sihröder-Dcvrient :  <  Juide 

musical  49,  S.  2515.  279-81. 
133S5)  Zastrow,  Henriette  Sontag  in  Amerika: 

Musikwoche  3,  N.  6. 
133M)  Paul  Lindau,  E.  Brief  v.  Henriette 

Sontag.    Nebst  Mitteilgn.  über  ihre  Familie: 

B&W.  5,  S.  913  7,  991  7. 
133S7)  M.  Steuer,  Caroline  Fnger  (1X03— 77): 

Musik  9,  S.  126  7. 
133SS)  A.  v.  Mensi,  n.  Vogl:  Biograph.Ib.  5, 

S.  96,  M. 

133H»)  K.  Krauss,   Elisa  Wiborg:  B&W.  5, 

S.  955/8. 

Operette. 

133»0)  E.  Frban,  D.  Wiedergeburt  d.  Operette: 
Musik  9,  8.  176-M6.  269-8). 

(Behandelt  K  a. :  J.  OITenl>aeh.  F.  v.  Klippe,  II  «ieriee, 
K.  Mfll<*-kcr.  J.  Stnm«.  U  Hellberger,  H  Felix,  H. 
Reinhardt,  H  Zepter,  V.  Holländer,  P.  Uttel»  i 

133»l)  F.  Lehar,  D.  Zukunft  d.  Operette: 

Tonkunst  7,  S.  263,5. 
13392)    F.  Lange,  .1.   Lanner  als  Theater- 

komponitit:  Dtsch Volksbl.  (Wien)  24.  Okt 

(Ober  d.  eewchollene  Pantomime  .l'oleinelliei  F.nt- 
»teil«  *  UWJ 

133»3)  F.  Kebav  u.  O.  Keller,  J.  Lanner. 

Wien, Musik- Verlagshaus.  l!Hr_'.  I5S  M.0.2U. 
13393a)  K.  Batka,  J.  St  raus*.    {—  N.  9958, 

S.  183/9.) 

13394)  P.  Zschorlich,  Graziöse  Musik:  ZcitB. 

.2»  S.  283  4. 
i.B.  Zepter.) 
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13395»  V.  Jos«,  Prager  Operctteupremieren: 
NZMus.  TO,  N.  23  1. 

Pantomime  und  Ballet. 

13396)  R.  J.  Broadhent,  A  hiBtory  of 
pantomime.  London,  Simpkin,  Marshall. 
1902.    Sb.  3. 

13397)  K.  Claris,  La  paiitomime:  Nouvclle 
Revue  20,  S.  319-29. 

13398)  W.  (iioeckner,  D.  Paiitomime  IL  d. 
Problem  d.  Programmusik:  Wochenschr  für 
Kunst  u.  Musik  1,  N.  7. 


Didaktik  issw-iwis 


13399)  1).  Reki,  1).  Pantomime:  Rheinlande  3, 

S.  230/2. 

(Rad.  Sehan/.er,  C  v.  I^evvtiow.) 

13400)  K.  Storck,  I).  Tanz.  (=  Sammig.  illustr. 
Monographien.  Rd.  9.)  Bielefeld,  Velhagen 
ä  Klasing.  V,  Iii»  S.  Mit  7  Kunstbeil,  u. 
150  Abbil.lgn.    M.  3,00. 

13401)  M.  Steuer,  I>.  dtsch.  Ballet  d.  Gegenw. 
(==  N.  9972,  S.  92  «,  99-101. 

13402)  id.,  Vom  Berliner  kgl.  Ballet:  ÜL&M. 
90,  N.  33. 


IV,  s 
Didaktik. 

Popnlarphiloeophie  und  didaktische  Werke:  18.  Jahrhandart  (J.  M»»er.  M.  Mendelssohn.  J.  O.  Hamann, 
Th.  O.  Hlppal.  G.  Ch.  Lichtenberg,  barster)  N.  18403.  -  19.  Jahrhundert  (Seume,  H.  Zschokke.  W.  von  Humboldt.  K  H.  Arndt 
F.  L.  Jahn,  B.  Oolta,  A.  Stabr.  Rieh.  Wagner.  II.  ron  Stein)  N.  13t —  Gegenwart  V.  IHTt.  —  Didaktische  Literatur: 
Kssareammlangen  (Philosophisches  and  Naturwisseeschaftlicheoi  N.  13406.  —  Aphorismen  K.  1.1544.  —  Belletriitik  N  13565. 

—  Karikatur  N.  13574.  —  Weltanschauung  nnd  Ihre  Geschieht»:  Allgemeines  X  135T0.  —  Natorwiaianachaftlicba 
Weltanschauung  (Deszendenztheorie)  N.  1S5S9.  —  Religiöse  Weltanschauung :  Allgemeinen  i  Wesen  der  Religion)  N.  13424.  — 
Beziehungen  der  Kirche  zh  Staat,  Wissenschaft  nnd  Kultur  N.  I36.VI.  -  Bibel-  nnd  Babelstrelt  N.  13450.  —  Christentum: 
Wesen,  Entstehung  und  Stellung  in  der  Geschichte  N.  13691.  —  Katholizismus:  Allgemeines  N.  13720;  Einielaa  Persönlich- 
keiten N*  13733:  Jesuitismus  nnd  Ultrnmcnlanisrnne  N.  13735;  Alt-  sad  Reformkatholizismus  N.  13746;  Los  »on  Kom- 
Bewegung  N.  18701.  —  Pretastantisains  N.  13768.  —  Sekten  N.  13780a.  —  Reforiareligionea :  Allgemeines  N.  18700;  mystische 
Richtungen  N.  18794;  »thiseba  Rlchtoagen  N.  18812:  freireligiöse  Richtungen  N.  13828;  Vtrechledeuas  N.  13838.  — 
Kultaretrimangen  der  Gegenwart:  Allgemeines  N.  1.1848.  —    Raesenproblem  N.  13853    —    Utopisches   N.  13874. 

—  Nationalismus  N.  18877.  —  Jsdenfrage  und  Zionismus  N.  13383.  —  Imperialismus  (Amerikaalsezu*)  N.  13905.  — 
Wirtschaftliehea  und  soziales  Leben:  Allgemeine«  H.  13911.  —  Kapitalismus  und  Sozialismus  N.  13914.  —  Anarohl*Dua 
N.  13933.  —  Frauenfrage  N  18940.  —  Das  Kind  N.  18986.  —  Verschiedene  Erscheinungen  des  Kulturlebens  ( Friedensbewegung. 
Militarismus,  Dnall.  Alkehnlfrage.  Verbrechen  nnd  Prostitution)  N.  13987.  —  Politische  nnd  Kulturgeschichte: 
Friedrich  der  Oressa  und  aeine  Zeit  N.  14030.  —  Zeitalter  der  Befreiungskriege  N.  14057.  —  Reaktion  und  Resolution  N.  14082. 

—  Zeitalter  Kaiser  Wilhelms  I.:  Allgemeines  K.  14094.  —  Bismarck  und  seine  Mitarbeiter  X  14102.  —  Gegenwart  H.  14158. 

—  Politiker,  Publizisten  und  Journalisten  | Liberale  und  Demokraten,  IHtramontane.  Sozialdemokraten)  N.  14IR2.  — 


PopularphUosophle  und  didaktische  Werke. 
18.  Jahrhundert : 

J.  J.  Moser. 

13403)  R.  Hof  man  n,  J.  Moser,  d.  grosse  dtsch. 
Patriot  u.  Schriftsteller.  Haimhausen, 
Schmidt».    8  S.    M.  0,20. 

13404)  id.,  .1.  Mosers  Gedanken  Aber  Erziehung 
it.  Untcrr.:  NJbbKlAltGL.  12,  S.  «5-78, 
12944,  177-«9. 

13405)  A.  Müller,  Mosers  Ansichten  über  Kr- 
ziehg.  u.  l'nterr.    Progr.  Magdeburg. 

13406)  B.  WQlk er.  Von  alten  Büchern: 
Grenzb.  4,  S.  229-36. 

(J.  M(i*era  jmtriot.  Phantasien.) 

13407)  J.  Moser,  Über  d.  dtsch  Sprache  u. 
Lit.  Her.  v.  C.  Schüddekopf.  (.1  HL. 
1902  N.  3*27.)     !(E.  ('onsentius:  Euph. 

10,  S.  303/5.JI 

Joachim  Heinrich  C<impe. 

1340S)  P.  Kindscher.  Joachim  Heinrich 
Campe:  MVAnhaltG.  7,  S.  t; i.r»  S;  9,  S.3H3-92. 

M.  Mendelssohn. 

J3409)  L.  Gojd  stein,  M.  Mendelssohn  u. 
d.  dtsch.  Ästhetik.    (=  Teutonia  Heft  3.) 
Königsberg,  Gräfe  &  Unzer.    VIII,  240  S. 
M.  5,00. 
(Inhalt  *.  X  K!»7) 

13410)  A.  Wolf,  D.  Ghodotviecki  u.  M.  Men- 
delssohn: Ost  u.  West  3,  N.  12. 


13411)  M.  Weinberg,  G.  Chr.  Lichtenberg 
über  M.Mendelssohn:  AZgJudent.  67,  S.  30/1. 

J.  O.  Zimmermann. 

13412)  J.  O.  Zimmermann,  Vom  National- 
stolze. Über  d.  Einsamkeit.  Her.  v.  Rob. 
Weiter.  Neue  (Titel-)  Ausgabe.  Aarau, 
Sauerlander.   SO,  43  S.   M.  1,40. 

./.  G.  Hamann. 

13413)  H.  Weber,  Hamann  u.  Kaut;  e.  Bcitr. 
z.  Gesch.  d.  Philos.  im  Zeitalter  d.  Auf- 
klärg.    München,  Beck.    X,  403  S.  M.  4,00. 

13414)  H.  Stephan,  Hamanns  Christentum  u. 
Theologie  :  ZThK.  12,  S.  345-427. 

13415)  F.  Amelung,  J.  G.  Hamann  u.  d.  Be- 
ginn d.  Aufklärangszeitaltcrs  in  Altlivlaud: 
DünaZg.  N.  272/6. 

1341«)  P.  Kühn,  E.  fliegendes  Blatt  aus  J.  G. 
Hamanns  Autorschaft:  Reformation  I,  S.  1 13. 
(Die  Maji  aus  Morgenlande  zu  Bethlehem  1762  ) 

Th.  O.  Hippel. 

13417)  Laura  Frost,   E.   Buch  v.  Th.  G. 
V.  Hippel:  Zeit*««.  (Beil)  N.  105. 
(Ober  d   bürgerliche  Vcrbesserx-  (1.  Weiber  |1752j.) 

Q.  Ch.  Lichtenberg. 

1341H)  E.  Ebstein,  F.  v.  Mntthissons  Aufent- 
halt in  <  iottingen :  Hannovert .  Uli. «,  S.  346-60. 

(HeliAtulelt  auch  Besuche  Malthissons  bei  Kästner  u. 
I.iehlenben«.) 
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13419)  F.  Freudenberg,  Lichtenberg  u.  d. 
Spaltung  d.  Persönlichkeit:  Übersinnliche 
Welt  &  18-21. 

1 3420)  id.,  Briefe.  (JBL.  1902  N.  6722.)  [F. 
Laudiert:  Euph.  10,  S.  284,8] 

13421)  M.  Me verfehl,  Lichtenbergs  Briefe 
aus  England:  Nation».  20,  S.  779-81. 

13422)  G.  Ch.  Lichtenberg,  Aphorismen. 
(JBL.  1902  N.  6722.)  [W.  Böhm:  NatZg. 
N.  232;  F.  Laudiert:  Euph.  10,  S.  288-90; 
B.  Seuffert:  DLZ.  24,  S.  534/5.]| 

Andere  Satiriker  und  Epigrammatiker. 

13423)  F.  W.  Zachariae,  Zwei  polemische 
Gedichte  (1754,  1755).  Her.  v.  O.  Laden - 
dorf.  (=  DLD.  N.  127.)  B.,  Behr.  XV, 
20  S.    M.  0,80. 

13424)  O.  Ladendorf,  E.  verschollenes  Pam- 
phlet J.  J.  Schwabes:  Euph.  10,  8.  055/7. 
iLiterar  Satire  aus  d.  Jahre  1754  ) 

13425)  Da»  Grab  d.  Dichtere  Ephraim  Kuh 
(1721-90):  JüdLBl.  27,  S.  31. 

J.  C.  Lavater: 
Allgemeines. 

13426)  Lavater-Dcnkschrift.  (JBL.  1902  N.6709.) 
[Hedwig  Bleuler-Waser:  DLZ.  24,  S. 
1225-30;  M.  Koch:  LCB1.  S.  911/5;  E. 
Haug:  Neue  ZürcherZg.  N.  51  2;  L.  (ieiger: 
VossZgB.  N.  85.] 

13427)  T.  de  Wvzewa,  Un  mvstique  Protestant: 
Lavater:  RDM.  5",  8  935-15. 

13428)  S.  M.  Prem,  Lavaters  Erhöhung:  AZg». 
N.  27. 

1342»)  G.  A.  Müller,  Lavatcr-Porträts :  Anti- 
quitäten-Rundschau N.  7. 

13430)  O.  Streicher,  Lavater:  ZADSprV.  I«, 

8.  235. 

(BeloimiiK  «los  Namens.) 

Persönliche   und  literarische 
Beziehungen. 

13431)  &  Krauss,  Lavater  u.  Herzog  Karl 
Eugen  v.  Württemberg:  Neue  ZttrcherZg. 
N  124. 

13432)  Vogelgesang.  S.  Collciihusch  (1724- 
18<>t;):  Evangel.  Schulbl.  47,  S.  427-32. 

13433)  Kant  u.  Lavater:  Das  freie  Wort  3, 
S.  616/8. 

13434)  P.  Beck,  Lavater  u.  F.  K.  v.  Moser:  Diö- 
ccaan-Archiv  für  Schwaben  21,  N.  3. 

13435)  G.  v.  SchultheHS-Rechberg,  Frau 
Barbara  Schultheas  z.  Schönenhof,  d.  Freundin 
Lavaters  u.  Goethes.  (=  NjbL  auf  d.J.  1903.) 
Zürich,  Fäsi  &  Beer.  76  S.  Mit  Abbildgn. 
M.  3,00. 

13436)  H.  Funck,  Briefe  v.  Lise  v.  Türck- 
heim  an  Lavater:  GJb.  24.  S.  65-75. 

13437)  id.,  Elf  Briefe  v.  Lavater  an  Wieland 
(1775—96):  AZgB.  N.  47. 

1343S)  Augusta  Stein berg,    Zwei  unge<lr. 

Briefe  Lavaters:  Neue  ZürcherZg.  N.  309. 
1343Sa)  H.  Funck,  Lavaters  Aufzeichngn. 

über  seinen  Aufenthalt  in  Karlsruhe  im 

J.  1782:  ZGVRh.  18,  S.  705-11. 

Elise  von  d.  Recke.   (S.  auch  N.  7725-25 g.) 

1343»)  O.  Wilda,  Elise  v.  d.  Kecke:  NAS.  104, 
Ö.  32-52. 


Verschiedene. 

13440)  R.  Prie lisch,  E.  unbekannter  Brief  v. 
F.  H.  .lacobi:  ASNS.  110,  S.  21/3. 

13440a)  Christian  Kaufmann:  Neue  ZürcherZg. 

N.  224. 

13441)  H.  Jung  gen.  Stilling,  Theorie  d. 
Geister-Kunde  in  e.  natur-,  Vernunft-  u. 
hibelmässigen  Beantwortg.  d.  Frage:  Was 
v.  Ahnungen,  Gesichten  u.  Geistererschei- 
nungen geglaubt  n.  nicht  geglaubt  werden 
müsste.  Neue  Ausg.  Mit  Vorw.  v.  K.  F. 
Pfau.   L ,  Pfau.   337  S.   IL  3,00. 

13442)  D.  J  acoby,  Der  htifter  d.  Illuminaten- 
ordens u.  e.  Briefstelle  Schillers  an  Körner: 
Euph.  lü,  S.  91/8. 

l  Behandelt  A  WeishaupL) 

13443)  Historisches  z.  Rosenkreuzerei:  Gnosis 

l,  N.  ti 

13444)  F.  Maack,  Uber  Rosenkrcuzer-Geheim- 
symbole:  ib.  1,  N.  10. 

13445)  L.  Volker,  Cagliostro:  LeipzigerNN8. 

N.  17. 

13446)  H.  R.  Evans,  Chevalier  Pinetti-Con- 
juror:  Open-Court  S.  584-91. 
(Taschenspieler  aus  <1.  Mitte  d.  18.  Jh) 

13447)  R.  M.  Meyer,  Vivisektionsdebatte  im 
18.  Jh.:  VossZgB.  N.  51. 

1».  Jahrhundert: 

J.  Q.  Seume. 
1344*  9)  J.  Dorsch,  E.  touristische  I^eistung 
vor  1Ü0  Jahren :  ErzgebirgsZg.  24,  N.  2. 

H.  Zschokke.   K.  F.  ton  Rumohr. 

13450)  M.  Schneidereit,  Hcinr.  Zschokke. 
Seine  Wcltansch.  u.  Lebensweisheit.  B..  E. 
Hofmann.    1904.    X,  267  S.    M.  4,50. 

13451)  Hein r.  Zschokke,  Stunden  d.  Andacht. 
Neu  bearb.  v.  E.  Zschokke.  37.  Aufl. 
Bd.  ti.  Christi.  Liebe.  Christi.  Hoffnung. 
Aarau,  Sauerländer.    383  S.    M.  2,50. 

13452)  K.  Th.  Gaedertz,  K.  F.  v.  Rumohr. 
Nach  Briefen  u.  Erinncrgn.  einiger  Freunde: 
NatZgB.  N.  211-30. 

W.  von  Humboldt 

13453)  W.  v.  Humboldt:  Dtsch.  Adelsbl.  21, 

S.  415/7. 

13454)  W.  v.  Humboldt,  Werke.  Bd.  1  (1785 
— 95).  Her.  v.  A.  Lei  t/.  in  nun.  (=  id., 
Gesainm.  Schriften.  Her.  v.  d.  kgl.  Akade- 
mie d.  Wissensch,  in  Berlin.  Abteiig.  1.) 
B.,  Behr.    VII,  138  S.    M.  8,00. 

(snikrates  ti  I'laton  über  d  Gottheit,  über  Vorsehg. 
ii  Unsterblichkeit.  —  Vliet  d  Kelijrlon.  —  Mwn 
über  StnatsverfassK  Cber  d.  Gesetze  d  KntwIoklK. 
d.  mensehl  Kritln-  lilecn  zu  e.  Vernich,  d-  Grenzen 
d  Wirksamkeit  d.  Staates  zu  bestimmen.  Ober  d. 
Studium  d.  Altertum«!  u  d  griechischen  insbesondere. 

Theorie  «ler  HiMtitiK  d  Menschen.  Rezension  v. 
Jucobis  Woldemar.  ('her  d.  Gesehleehtsuntersehied 
u.  dessen  Kinilus«  auf  d  organische  Natur  Über 
d.  milnnlichc  u  weibliche  Form  Rezension  v 
Wolfs  Ausgabe  d  Odyssee  —  Haue  vergleichenden 
Anthruiiolok'iu       l'ludur ) 

E.  M.  Arndt. 

13455)  W.  Baur,  E.  M.  Arndts  Leben,  Taten 
u.  Meinungen  nebst  einigen  seiner  geist- 
lichen u.  vaterlilnd.  Lieder.  7.  Aufl.  Ham- 
burg, Verl.  d.  Rauhen  Hauses.  XII,  291  S. 
M.  1,50. 

1345«)  J.  Schober,  E.  M.  Arndt,  e.  dtsch.- 
BVangeL  Mann:  Wartburg  2,  N.  48. 
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13457)  (i.  Schilling,  Deutsche  Art  aus  d. 
Schriften  v.  E.  M.  Arndt  riehst  einigen 
Briefen  u.  Gedichten.  (=  Lebende  Worte 
u.Werke.  Bd.  3.)  Düsseldorf,  Langewieschc. 
172  S.    M.  L80. 

1345S)  „Lebende  Worte"  aus  E.  M.  Arndts 
Schriften:  BaltMschr.  55,  S.  3*J:t  8. 

13450)  F.  Lienhard,  E.  M.  Arndts  Mannes- 
worte an  unsere  Zeit:  DtschMschr.  4,  8.26*38. 

134UO)  H.  Meisner,  Soldatenkatechismeu:  Z- 
BFr.  7,  S.  198-204 
(Behandelt  u  a.  K  M  Arndt  ) 

F.  L.  Jahn. 

13101)  F.  Swillus,  Turnvater  Jahn.  K.  Lehen  s- 
hild  für  jeden  Deutschen.  Königsberg, 
(»rftfc  &  Uuzer.    .'il  S.    M.  0,(10. 

13402)  id.,  E.  Beitr.  /..  Jahnfeier  am  16.  Okt. 
1902.  D.  Bestreben.  F.  L.  Jahns,  d.  Turnen 
z.  dtsch.  Volkssache  zu  machen.  4.  Aufl. 
Ebda.   34  S.    M.  0,26. 

134«3)  F.  Witt,  F.  L.  Jahu  (Rede):  PadWarte 
9,  S.  334,5. 

13464)  F.  L.  Jahn  u.  d.  dtsch.  Turnkunst: 
Kathol.  SchulZg.  (Breslam  l!t,  X.  42. 

13465)  Jahn-Frinnerungsstatten:    Daheim  39, 

N.  15. 

1346«)  Das  (irab  Jahns:  ib.  89».,  N.  3. 

13467)  Jahn-Cedenktafel  in  d.  l'aulskirche: 
BurschenschBIl.  17',  S.  99. 

13468)  Das  Jahn-Museum  in  Freyburg  a.  IL: 
IllZg.  121,  S.  462. 

B.  Golu.   A.  Stahr. 

13469)  W.  Schlüter-Cadenberge,  B.  Goltz: 
Hammer  2.  S.  14541. 

13470)  B.  Goltz,  Vorwort  z.  Buch  d.  Kind- 
heit: Hochland  (Dresden)  1,  S.  49-53. 

13471)  K.  Fürst,  E.  Lebenskünstler:  Zeit".  35, 
8.  266,8. 

(Ad  Htahr.l 

13472)  L.  (Jeiger,  A.  Stahr.  (=Aus  A.  Stahrs 
Nachlas».  Briefe  von  u.  an  Stuhr,  her.  v. 
L.  Geiger  Oldenburg,  Schulze.  EX IX, 
356  S.    M.  o,00|,  S.  IX-LX1X.) 

R-  Wagner.   (S.  auch  N.  13120-33.) 

13473)  H.  Brunnhofer,  R.  Wagners  Geschichte- 
philosophie: Bavreiither  Bll.  26,  S.  300-17. 

13474)  (3.  Hart  wich,  K.  Wagner  u.  d.  Christen- 
tum. L.,  G.  Wigand.  VIII,  166  S.    M.  2,00. 

H.  von  Stein. 

13475)  H.  St.  Chamberlain  u.  F.  Poske 
Hcinr.  v.  Stein  u.  seine  Weltanschauung. 
Nebst  H.  v.  Steins  „Vermächtnis-.  B,  (J. 
H.  Meyer.  IV.  122  S.  M  1,50.  (F.  J. 
Schmidt:  Pr.lbb   III,  S.  159-64.] 

13476)  I1.  Friedrich,  Philosophie  d.  Erlösung. 
H.  v.  Steins  heroischer  Idealismus:  Hoch- 
land  Dresden.!  I,  S.  207-14,  260-73. 

P.  de  Lagarie. 

13477)  E.  Platzhof  f-Lejeune,  1».  de  Lasrardc. 
Mod.  Essavs.    Heft  25.)    B.  (Jose  «V 

Tctzlaff.    3.s  S.    M.  0,50. 
1347S)  Faul  de  Lagarde.  Dtsch.  Schriften. 
.  4.  Autl.     (iöttingeu,  Horstmann.     420  S. 
M.  4,00. 


Gegenwart: 

L.  Büchner. 

1347»)  G.  Brandes,  L.  Büchner.    (=  X.  651, 

S.  388/8.) 

.7.  Dietzgen. 

13450)  J.  Di  etzgeil,  Kleinere  philos.  Schriften. 
St.,  Dietz.    III,  272  S.    M.  2,00. 

13451)  C.  Huygcns,  Dietzgen*  Philosophie: 
NZ».  21',  S.  197-217. 

A.  Dodel. 

13452)  0.  Juliusburger,  Bei  einem  Materia- 
listen. Zu  A.  Dodels  60.  Geburtstage: 
Volkserzieher  7,  S.  167/8. 

J.  Duboc. 

13453)  H.  Brömse,  D.  Epilog  e.  Hamburgers: 
HambCorrB.  N.  20. 

(.1   Duboc  ltc!»  IAO*.) 

134H4)  E  Isolani,  .1.  Duboc:  HambCorr. 
15.  Juni. 

E.  L.  Krause.    (Canu  Sterne.) 

134S5)  E.  E.  Krause  ((".  Sterne):   IllZg.  121, 

S.  335/7. 
IS486)  C.  Sterne:  TglRsB.  X.  >o«\ 

H.  Lortn . 

134S7)  Susanna  Ruhinstcin,  Lora»  Prinzip 
d.  .Grundlosen  ( »ptimismus-:  ZPhP.  S.425-33. 

F.  Mauthner.    (S.  auch  N.  4083-02.) 

134SS)  P.  X.  Cossmann,  Mauthner  als  Philo- 
soph: LE  5,  S.  513-20. 

134S0)  (i.  Landauer,  Skepsis  u.  Mystik.  Ver- 
suche im  Anschluss  an  Mauthriers  Sprach- 
kritik. B.,  Fleischel.  154  8.  M.  2,00. 
[B.  Kirch  er:  XDRs.  14,  S.  1117-20.1 

18400)  F.  Dernburg,  D.  Buch  d.  Skepsis: 
BerlTBL  N.  1. 

13401)  R.  Meringer.  Skepsis  u.  Mystik?: 
(irazer  Tagespost  X.  265. 

13402)  M.  Schuck,  Randglossen  zu  e.  Buche 
t.  Morgen:  ML.  72,  8.  471/4. 

J.  B.  Staub. 

13403)  H.  Gh.  Meyer,  J.  B.  Staub:  Bücher- 
freund 2,  S.  56  7. 

13494)  J.  B.  Staub,  Ein  Edelmensch  im 
schlichtesten  Gewände.  Briefe  e.  philos. 
Schuhmachers,  bearb.  u.  her.  v.  Helene 
Morsch.  B.,  Volkserzicher- Verlag.  EXV, 
485  8.   M.  4,00. 

(Inhalt  (ieleitwort  v.  \\  Schwaner.  Ergänzende 
U-t»'ü»«kizz<!  v  Helene  Mumrh.  Auszüge  aus 
Briefen  v  t  ielehrtcu  »Ii  Ii.  über  J  B  Staub  \V.  Meier, 
K  Brockmarju  A  Wcrnicke,  Fritz  Schnitze,  Heinrich 
Meyer,  Ileberlit.  (Einiges  über  Laien  in  d.  Wis«en- 
»eha«  i(  -  Briefe  von  J.  B  Staub.  -  Briefe  von  B 
t'arnerl  an  Suiub.  Verzeichnis  d.  Schriften  v.  J.  B. 
Staub  ) 

13405)  II.  Ch.  Heinr.  Meyer,  J.  B.  Staub,  e. 
Revolutionär  im  Ceistesleben:  PsvchStudien. 

30,  S.  621  5. 

Verschiedene. 

13405a)  Martin  Berendt:  AZg.Iudent.  67B.,  X.  6. 
1340«)  ().  Wilda,  E.  Freidenker:  X&S.  105, 

s.  202-14. 
(A  Sroboda ) 

13407)  .1.  V.  Widmann.  E.  posthumer  Frei- 
denker: Tag  X.  96. 

(E.  Anonymus  Über  „D  Erlösung  vom  Dawein"  ) 
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134B7 a)  II.  Reinhardt,  A.  Monibert  d.  Denker. 
L.,  Hegner.    36  S.    M.  0,50. 

Didaktische  Literatur  der  Gegenwart: 

Exsaysnmmlungen  (Philosophisches  und  Natur- 
wissenschaftliches). 

1349S)  Hermann  Bahr,  Dialog  vom Tragischen 
(Essais).   B.,  S.  Fischer.   12°.  151  S.  M.  2,f>0. 
(Dialog  vom  Tragischen.        I>    unrettbare  Ich 
Philosophie   (I     Impressionismus  Maximen. 
Kolonien       Ekstase.      I»  bose  <ioethe.) 

13409)  G.  Biedenkaj>p,  Babylonien  u.  Indo- 
irermanien.  K.  Getstestlufr  um  d.  Knie.  B., 
Costenoble.   V,  165  B.   M.  2,00. 

Km   Rückblick  nur«  d.  Jahre  Mino  nach  Christi- 
Indogcrmanlen  vor  flow  Jahren      Eine  Selbstmörder- 
nation      Was  wir  von  d.  Amerikanern  lernen  können. 

Was  können  wir  v.  il.  alten  Indern  lernen?  Was 
können  wir  von  cl.  Chinesen  lernen?      I>ie  Krosehe 
auf  goldenem  Stuhl       Der  Kreislauf  d  1'nsiltlichcn. 
Kunst  u.  Katechismus        SeudeutM-hc  Ideale.) 

13500)  Th.  Achelis,  VV.  Bölsche:  Geg.  63, 
S.  110-51. 

13501)  id.,  W.  Bölsche:  Freistatt  ;>,  ß.  TOS- 10. 
1350*2)  K.  Bienenstein,  Willi.  Bölsche:  Rhein- 

WestfälZg.  N.  «Ol. 

13503)  P.  Ernst,  W.  Bölsche:  LE.  5,  S  I4,"H,,0. 

13504)  (leset/  u.  Liehe:  N&S.  lt>7,  8.  265,0. 

tW.  Kölsches  Bttay.) 

13505)  Th.  Achelis,  Kosmische  Wanderungen: 
Zukunft  15.  S.  2IS-22. 

13500)  W.  Bölsche.  In  d.  Sehneegruhe.  Ge- 
danken  z.  Naturforschg  Dresden,  Keissner. 
VII.  340  S.    M.  6,00. 

(Enthalt  u  a  Weihnachtsstimmung  In  d.  Schnee- 
grube. —  Die  Rede  vom  Zusammenbruch  d.  Dar- 
winismus. -  Eine  Koemogontv  (ioetbe*.  -  tioethe 
als  (Jeologe.  Weisinaun  Kuekbliek  auf  Hacckcl 
—  Die  „Krcie  Ruhne".  -  Die  Grunde  il  «icsillsrhaft 
für  ethische  Kultur.  —  l>er  Spiritismus  -  Kerbner. 
Der  Kampf  um  d  Uegriff  Wirklichkeit.  -  Dcr,.Nonnal- 
mensch".  Anprall  gegen  d  Kunst  —  Das  Kunsilcr- 
genie  als  angebliche  Störung  de«  Normalen  Triumph 
<ler  l.ombro*os.  —  Experimente  d.  Naturnlismus 
Die  Kunst  als  Kellerin.  Waldeinsamkeit.  Vom 
ewigen  Pfingsten  d.  (iesehebens  —  Vom  Pfingsten  <l 
Kunst.  Virchow.  -  Dubols-Keyniond  Johannes 
Müller) 

1350?)  id.,  Von  Sonnen  u.  Sonnenstäubchen. 

Kosmische  Wanderungen.     2.  Aull.  Mit 

4  Tafeln  nach  Aquarellen  E.  Hacckels.  B., 

Bondi.    VIII,  422  8.    M.  0,00. 

(Rehandclt  u.  a    Die  Kntslehg  d.  dlscb.  I.Aiid»chnft 
Die  Weltgesoh    d    Nilpferds        Die  Anfange  d. 

Kultur  bei  d  Tieren.      Die  Aflciisprnche.  —  Keplers 

Traum  vom  Mond  —  Vom  Krebs,  der  vom  Himmel 

falll  Osterglnube.' 
13508)  A.  Bonus,  Zwischen  d.  Zeilen.    Bd.  I. 

Dies  u.  das  für  besinnliche  Leute.    1.  Aull. 

Heilbronn,  Salzer.   VI,  172  8.   AI.  2,00. 
1350Sa)  K.  Kucken,  Gesa  mm.  Aufsatze  z. 

Philosophie  u.  Lebensanschauung.  L.,  Dürr. 

242  S.    M.  4,20. 

(1.  Kur  Moral  u.  l.cbensansehauutig  Allgemeines 
[Ein  Wort  z.  Ehrenrettung  d.  Moral  —  Die  moralischen 
Triebkräfte  im  Leben  d  liegen».  —  Die  innere 
lleucgg.  d.  mod.  I.ehens.  Ke«tn*<le  z  Jahrhundert 
fei  er.  Die  Medeuig.  kleinerer  Nationen.  Auf 
Persönlichkeiten  bezüglich)        II  Zum  religiösen  u. 

religionspbilos.  Problem   Die  Stellung  d  l'liil  phic 

ü.  religiösen  Hewcgg.  d.  tiegenw.       D.  mod  Mensch 
u.  d.  Keligion.  —   P.  Hayle,  d.  grosse  Skeptiker. 
Ein  neuer  Durchbliek  d.  Wcllgesch  !'>  Willitmnii|. 
Anhang     Was  soll  *.  Hebung  philo«.  ililduiig  ge- 
schehen V) 

13500)  Paul  Friedrich,  D.  Kampf  um  d. 
neuen  Menschen.  Neue  Reden  an  d.  dtsch. 
Nation.  (1«  Kapitel  zu  e  Geschieht-sphilo». 
d.  Gegx>nw.)  Strassburg,  Heitz.  XV,  314  S. 
M.  1,00. 

13510)  E.  Platzhoff-Lejeuuc,  Hiltv:  Geg. 
O  L  S.  22/4. 
JaarMbarieaU  fttr  iaa«r«  aautaebo  Utoraturgewalchta. 


13511)  C.  Hüty,   Briefe.    L.,  Hinrichs.  III. 

31«  S.    M.  3,00. 

iDie  Kunst  d.  Krxlehg.       (her  d  Kren ndschaft- 
Dante,       Wie  kommt  d  Reieh  (Jottes.) 

13512)  id.,  Für  schlaflose  Nächte.  Ebda.  IS». 
383  S.    M.  4,00. 

13513)  G.  Birth.  Wege  zur  Freiheit.  München. 
Hirth     XXX,  540  S.    M.  4,inj. 

13514)  Rudolf  Huch.  Winterwanderung  Eis- 
jredanken  u.  Frühliiig-sahnung.  2.  Aull. 
München,  Georg  -Müller.  25«  S.  M.  2,50. 
(Behandeil  u.  a  :  (icscll  schuft,  Moral,  tienie,  Aus- 
uahmemoral,  Ibsen,  Tolstoi,  Nietzsche.  Zukunftsslaal, 
<;luck,  Juden,  Kunst  und  Künstler.  ..Mehr  tioethe", 
Bühncnschriftstellcrci,  l.yrlk.  Sprache,  Krau.  Schonen* 
hauer,  Kirche,  Natur,  Seele,  Cnslurblichkell ) 

13515)  Carl  Jeutsch,  Geschichtsphilosoph. Ge- 
danken. E.  Leitfaden  durch  d.  Widersprüche 
des  Lehens.  2.  Aufl.  L.,  Grunow.  VIII, 
467  8.   M.  4,50, 

1351«)  Anna  Brunnemann,  Ellen  Kev:  Geg. 
03,  S.  136/9. 

13510a)  Franziska  Mann,  KllenKey:  Frauen- 
Rundschau  I,  N.  9  10. 

13516b)  O.  Neurath.  Ellen  Kev:  Neue 
Bahnen  1  Wien)  3,  S.  3113. 

135l«c)  Grete  Trenne.  Ellen  Keva  Indivi- 
dualismus: Ernstes  Wollen  :>,  S.  38-42. 

13516Ü)  Ellen  Kev,  Kssavs.  Übertragen  v. 
F.Maro,  i.  Aull.  B.,  S.  Fischer.  V.317S. 
M.  4,00. 

1351")  II.  K  j  ö  1  en so  11 ,  Vom  <  ilück  u.  dem  neuen 
Menschen.  Grundzüge  für  e.  Lehensführg. 
L.,  Wöpke.   387  8.    M.  3,00. 

(Was  Itlsman'k,  (iiH'the  tl  d  Psalmist  vom  I.elM.-nsgluek 
sagen,  Hindernisse  d.  liluckes.  —  Von  d.  Brweekg. 
oV Heele.  Vom  neuen  Menschen.  Vom  Kern  d. 
Lebern  Lebensregeln.  -  UenfigMunkett  Dos 
neue  llaupuiel  d.  Uheiis  —  Ausblick  in  d.  Zukunft. 

Anhang    (Empfehlenswerte  Werke   mr  fleistes- 
l>il.|>iiik'I  1 

135IH)  Wilh.  Walthcr  Krtijr,  Perspektiven. 

Dresden,  Pierson.    HI,  Iii«  S     M.  2,50. 
13510)   K.    Lasswitz,    Wirklichkeiten.  L., 

Elischer.    VIII,  147  S.    M.  5,00. 

'Die  Bntdodtg  <l  Hc-etzes  Von  d  Weltseele  z. 
Wclnither.  Weltsccle  u  Naturgesetz.  —  Ins  Innere 
d-  Natur.  Objektiv  u  Subjektiv  Rewusstsein  n. 
Natur  Energie.  Der  sogen.  Parallcllsiniis.  -  Das 
Ueecta  d.  Schwelle.  Das  Uewtl  <l  Kreiliell.  <ie- 
■etae  U.  Ideen.  -  Die  Persönlichkeit.  -  Die  Idee  d. 
Freiheit.  Die  Idee  d.  Zweckmässigkeit.  Die 
Gmuen  d  Gefühls.  Religion  u.  Moral  Keligion 
u.  tiefuhl.  Reliirion  u.  Natur  Religion  u.  Ile- 
kenntnl«  Weltuntergang.  Wie  Ist  Irrtum  mög- 
lich? i.eradc  u.  Krumm  Kam  n.  Schiller, 
l/nscrc  Traume.  Von  d  Mystik.  i'her  Zukunfui 
thtutne.) 

13520)  H.  Meyer-Benf ey ,  Naumann-Buch. 
E.  Auswahl  klassischer  Stücke  aus  F.  Nau- 
manns Schriften.  2.  Aull.  Güttingen,  Vanden- 
hoeck  Ä  Ruprecht    187  S.    M.  1,75. 

(Alpetiprcdigt.       Ith  man  durch  schöne  Eindrucke 
Iicsmt  «inl         Der  Zufall  als  Maler  Stilisierte 
I jonlsehaft.       Ein  Windstoss       Ein  gemaltes  Seelen 
prohlcm       Ein  Personenbildnis.  Mass4-nphautnsie. 
II  v.  Vollcmnnn.     Die  Belebg.  d.  Inneltlneen  durch 
Kontraste       Ein  Perbeneeher.      lioekllu  u.  d  an- 
deren       Keligion  11.  Kunst.        W  Stelubauseii.  - 
Kffektmalerei.       Ein  verspäteter  Klassiker.  Kon- 
stnntinopel        MimI  Uaukunst.       Paris  vom  Eiffel- 
turm-     Düsseldorfer  Ausstellungsbriefe       Was  tsl 
eine  Maschine'.'        Maschinen.     -  Im  Eisenwerk 
I  nser  tiotl.        Dtsch.  Christentum.        Wissen  u. 
tilauben.      Arbeit.      tiesnmtarls-lt  u.  Elnxelachoprjt. 

Von  Sutten  d,  Zahlen       Die  !<eelen.  —  öelbst- 
UcIkv      Sclbstliclie  u  Nächstenliebe.    -  Mutterliebe. 

Jugend.       Die  Ehe.       Die  Stellung  d  Miiuner  /.. 
Kraueiibewegg.        Die  Politik  als   Pflicht.  Das 
Wesen  d  polil   Macht     -  tiott  u.  d.  Stnatsmanncr 
Bimnarck-      Vaterland  11  Kreihelt    -  MC  Impotule- 
rabllien  ill  d  Politik        Vertief«   d.  Vaterlandsliebe. 

Verzeichnis  d.  Schriften  Naumanns.) 

13521)  D.  Norden.  Marotten,  Kulturhistor.  u. 
Aktuelles.  L.,  Wigaud.  V,  153  8.  M.  2,00. 

UV.  44 
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13522)  8.  v.  Oer,  Unsere  Schwachen.  Plau- 
dereien. Freiburg  i.  lt.,  Herder.  VI,  2  10  S. 
M.  2i». 

13523)  K.  I*.  Pobedonosze ws  Sammlung 
Moskowitiseher  Schriften  über  d.  polit.  u. 
geistige  Leben  d.  Gegenw.  Deutsch  v.  ü. 
K.  Wohlbrftck.  Dresden,  Pierson.  1904. 
342  S.    M.  4.IK). 

13524)  F.  Schiff,  Aus  d.  naturwissenschaftl. 
Jh.  Oesamni.  Aufsätze  Her.  v.  O  Posner. 
(JBL.  \W>  N.  74Wa.  |H.  Herz:  Nation». 
2t  >.  s.  219-20.] 

13525)  Tony  Schumacher,  Spaziergange  ins 
Alltagsleben  Plaudereien.  3.  Aufl.  St.. 
Dtoch   Verlagsanstalt.    2*0  S.    M  i,iXi. 

<la  den  Mdcn  Blicke  in  Krankenstuben  Wenn 
wir  reisen,  im  Theater.  Meura  mnssen.  n- 
miliriicrzii'liHiii;  ■  - ■  I •  - r  Bension.      Widiniiuir«iichcu  u. 

Hebt  Ines  Finden     Uewitieehirebl  u-  i!euittersch"n- 

lii-ll.       Im  Wartezimmer  d  Arzlas.  Langeweile 
In  &  Kirche  _     Auf  d.  Friedhof ) 

13524S)  id.,  fberleg's.  Plaudereien.  3.  Aufl. 
Ebda.  280  S.   M.  1.00. 

13527)  W  Windelband,  Präludien.  (.IUI,  1902 
N.  TICS.)  |K.  Thiene:  ThLBI.  21,  S.34*.9.| 
iWim  Ut  riilli>sii|ihlt'.  ('her  s»kratei  /um  Ue- 
dachtuN  S|,in<./iii  I  Knut  -  K  Hölderlin 
An*  Uoethes  Philosophie  Ober  Denken  u  Nach- 
denken. Normen  u  Naturgesetze.  Kritische  u. 
genetische  Keifende  Vom  Prinilp  <i  Hand 
Uns  Heilige.  Knb  »pecic  aeternitatis.  Bot 
Meditation.) 

I352S)  Otto  X.  Witt,  Narthekion.  Xachdenkl. 
Betrachten,  e.  Naturforschers.  Neue  Folge. 
B.,  Mückenherger.  VII,  '2H2  S.  M.  |,40. 
(Ersrhaulea  u.  Ergründete«.  Mod.  Problems  AM« 
d  tag),  l.clicn.  Ana  d  Oehictc  d  t  hemie.  liri.  f.- 
nn  l  im-  Krim       T«  chnologischc  Hetrachtgn  ) 

VrrHiküdeneH. 

1352M)  F.  Lienhard.   Leliensbüclicr   u.  Ver- 
wandtes: Türmer       S.  73  K. 
iKmiTMiii,  fiirlvli',   KlailMT-l.viin,  tiuethes  Briefe, 
.i  Knut,  lt.  Bücken,  W.  Hentseael,  I'.  KletneekeJ 

13530)  H.  Hart,  D.  neue  Mensch.  Träumerei 

e.  Idealisten:  Tag  N.  579,  bH7. 
135:1!)  ('.  Hauptmann,  Insere  Wirklichkeit: 

Kw.  lt;*,  s.  293-305. 

13532)  .1  H  o  c  h  1  ii  n  der,  Sammlung  misgew. 

philos.  ii.  poet.  Oedanken  ernsten  u.  heiteren 

Inhalts  aus  Werken  dtsch.,  frttnzös ,  engl. 

Schriften.  München.  Bernstein.  248.  M.0,30. 
IS533)  A.  Kl  aar.  Wir  u.  d.  Humanität.  B., 

Bade.    1902     VII,  229  S.     M.  2,00.  |[E. 

Berg:  LE.  5,  8.  429-3»».| 

13534)  H.  Schmidkunz,  Fatistschüler  u.  Ge- 
nossen: KthKult.  II,  S.  llft/6. 

(A.  Kl  aar.) 

13535)  H.  v.  Blomberg,  D.  Kulturproblcme  d. 
Oegenw. :  MüllDL       S.  225-34. 

I  ••  I.I.II'  Ii    I    A     K  !  LH 

1353(>)  F.  Kuhlenbeck,  Im  Hochland  d.  Gc- 
dankenwelt.  Orundziige  e.  heroisch-ästhet. 
Weltanschauung  i  Individualismus.)  L., 
Dicderichs.  151  S.  M.  3,tH>. 
(Kill  Kriterium  d  Wahrheit  Haseln  ist  BSWUMt- 
sein  Hie  Wahrheit  d  licliviilmiliMiiu»  Iii. 
hi.ii\ idiiiiliiai  .il-  iiir  eigene«  OeeeH^f.  Bcbopen* 
linner  ii  <l  Individualismus,      lins  Leben  ein  Traum- 

Freiheit.        lhi«  Weltall  u.  d.  Individuum, 
Kjrprll  oilcr  '1.  Ceschlcchtsllche  im  Lichte  d  De»- 
jtciidcn/.-Thcorle  [Hassenwert].       Hoehgcdaiikcii  iu 
Dichter wollen  Itf  Bruno,  Lord  Byron,  Hölderlin].) 

1353«»)  K  II.  1' a linke,  Idealisten  u.  Idealis- 
mus d.  Christentums.  Allerlei  aus  ver- 
gangenen Tagen.    Tübingen,  Mohr.    1%  S. 

13537)    F.  Lienhard.  Wnrtburg-Oedanken. 

(,=  N.  61«,  S.  174-86.) 


I353S)  .1.  Popper,  D.  Beeht  zu  leben  u.  d. 
Pllicht  zu  sterben.  Sozialphilos.  Betraclitgn. 
Anknüpfend  an  d.  Bedeutg.  Voltaires  für 
d.  neuere  Zeit.  .!.  Aufl.  Dresden,  Reissner. 
XII,  245  S.  M.  3,00.  ,[Conr.  Schmidt: 
NZ».  21*  S.  441  ti;  K.  Hammer:  Neue 
Bahnen  (Wien)  3,  S.  500,2;  W.  Gallen- 
kamp:  Fmschati  7,  S.  356/9.] 

13539)  .1.  v.  Simonvi,  Streit-  u.  Zukunfts- 
fragen. Bde.  Pressburg,  Selbstverlag. 
VIII.  :>•.■>  S     Nicht  im  Handel. 

i  Kiiiitu' .  Preene,  Liebe  u.  Rhe,  Bnlebg.  u.  run-rrioiit 

|l.  S<  li.i|N  iiliHii<  r  Kili>«<>(rt«k  r>'i,  c-  I'rsai  tu'  u  <■. 
I  nkinr  d.  Nihlllsoius  u  AMiehtanui  u  d.  eintigen 
Heemmiltel  legen  d.  lftzi.  r.  n.  aus  d  t«k.  ihi.  h  c 
l.ai«n.) 

I3:>3»a)  O.  Spielberg,  Der  rechte  Weg 
ins  Leben  oder  die  neue  Ethik*.  Dresden, 
Pierson.    24' >  S.    M.  3,00. 

I:{5:i9h)  id..  Das  Buch  vom  gerechten  Bichter. 
Fbda.    l,f»0  S.    M.  2,00. 

13540|  Von  Versailles  nach  Damaskus  Ge- 
danken c.  Laien.  Mit  e.  Vorwort  v.  O. 
Meyer  v.  Knonau  u.  A  Bitter.  Zürich, 
Schulthess  .V  Co.    i.tf»  S.    M.  2,40. 

13541)  F  Warneck,  Irdisches  Nirwana.  E. 
naturwissenschaftl-philosoph.  Betrachtung 
über  das  Wie  u.  Warum  im  All  Bamberg, 
Hnmlelsdruckerei.    48  S.    M.  1,00. 

13541a)  W.  Fred,  Persönl.  Frinnergn.  an  O. 
Weininger:  BerlTBi.  N.  WO. 

13542)  O.  Weininger.  Oeschleeht  u.  Oharaktcr. 
F.  prinzipielle  l'iitersiichung.  Wien,  Brau- 
müller  XXIII,  S.  M.  8,00.  ([Selbst- 
anzeige: Zukunft  11,  S.  32:5.) 

(I.  l»if  »«-xm-lh- Muiitiiicfiiltik'kril    Mftnncr  u  \V»dher. 
Arehenophumia  u  TbelypiMzna  HouaeexiullW 

ii  PldenMlit-       fhnrakKTuUiitn-  u  M<in>hologie. 
Ilii-  <.|nnnii|.ii  r!i  n  Frauen       11  Hie  sexuellen  Tvpeu 
Mann  u  Weih.  -  MnnnUebe  u.  weibliebc  ttexnaliUU 

Münnllehes  u.  welbllehe*  Bewo*stsein.  —  Begabung 
u.  Gefllalltil  HeifidiuiiK  ii  (lenlnlitflt.  H«'Knbung 
ii  Hedtehtnl*  (ledAehtuis,  l.'.nik.  Kthik  l.uglk. 
Kthik  ii  das  leb-  Jeli  Froblem  u  Iteuialitnt 
Mannliehe  u  «eilOiehe  INyehobigU'.  Mutter-ehalt 
il.  l'rii-litulion        Krutik  u    Ästhetik        lh»s  Wesen 

il  Welbei  ii.  sein  sinn  Im  Universum.  --  Das  Juden' 
tum.  has  Weib  u  d,  Menschheit  —  Zu-ilt/e  u. 
Nach«  eis,  i 

13542a)  F.  Blei,  Kundrv.    F.  Bemerkg  zu  e. 

Buche:  Freistatt  :>.  8.  587/9. 

it>.  Weininger) 
I354'2li)  H.  Oraevell,  Oeschleeht  u.  Charakter: 

Oeg.  64,  S.  211 

(tl  WeiniiiKer.) 

13542c)   M.   Thal,    E.   mod.   Hexenhaunuer : 

NAS.  in;.  S.  251/6. 

(O.  Weininger.) 
I3542d)   Frhr.  v.  Appel,  Ein  grosses  Buch 

von  e.   grossen   Menschen:   Neue  Bahnen 
Wien)  3,  8.  612/3. 

13543)  O.  Weininger,  Über  d.  letzten  Dinge. 
Mit  e.  biograph.  Vorwort  v.  M.  Kappapn rt. 
Wien,  Braumüller.   XXVII,  1S3  S.   M  :.,00. 

13543«)  F.  Heilbat,  Standpunkte,  Satiren 
u.  Fabeln.  Dresden,  Pierson.   75  S    M.  1,50. 

13543b)  Korv  Towska,  Literar.  Kanteval. 
Krdn,  Ahn.'  270  S.    M.  3,1)0. 

.ip/ioriswien. 

13544)  C.  Schaible,  Geistige  Waffen.  Ein 
Aphorismen-Lexikon.  (JBL.  P.W2  N.  U767.) 
[Kw,  16«,  S.  325  7.| 

13545)  H.  Hart.  Aphorismeu-Eiiigrainme:  Tnjr 
X.  137. 

(F.  n  Co samann,  Ii.  Oswald,  K.  Weigert.) 
I354(i)    O.    Promber.    Spruchhumoristen  <I. 
Gegenw  :  InternatLB.  10.  N.  6,  10,1. 
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1 :154  7  >    rngedruektcs    aus    d  Tagebüchern 

Hebbels:  NDR*  14,  &  1I«Ü  6. 
1354S)  Marin  Creseenze  Gräfin  Capni, 

Primeln.    Aphorismen.    Salzburg.  Höllrigl. 

1901.  80aM.  2,00.   |[K.  Fiuehsi:  LCBR 

s.  11/2.] 

i:i.VI0)A. Itettelheiui,  Cossmnnns  Aphorismen:  I 
NationB.  A»,  S.  9-11. 

13550)  Marie  Ebner- Esche  nhach,  Apho- 
rismen: DR*.         S.  136,7. 

13551)  F.  A.  Feddcrscn.  Aphorismen:  Hilfe 
9,  N.  9  10,  29. 

13552)  A.  Jeitteles,  Sinnsprüche  ans  d.  Nach- 
läse v.  J.  Frey:  DischArbeit.  2,  N.  •  l<». 

13553)  .1.  Frey,  Spruchdichtgn.  aus  d.  Nachlas*. 
Wien,  Braumüller.   12°.  IX,  ISA  S.  M.  1,«0. 

13554)  Y\G  redler, Spruchfnrm-Späiic.  :t. Fol^e. 
Bozen,  Auer.    16°.    50  8.    M.  0,50. 

13555)  a  H  i  rt  h  ,  Aphorismen.  (=  N.  13513, 
.S.  491-535.) 

1355«)  K.  Kassner,  I).  Tod  u.  d.  Maske. 

Gleichnisse.   L  ,  Insel- Verl.   145  S.  M.  3,!>0. 

|A.  Gebhard:  LCBIB.  S.  1 19-»).] 
13557)  W.K  reiten,  Splitter  u.  Späne  aus  eigner 

u.  fremder  Werkstatt.   Mit  Lebenskizze  her. 

V.G.  Gietmann.   Aaehen.Schmi.lt.    183  S. 

M.  2,00. 

1355S)  Paul  Kunad,  Aphorismen.  Dresden, 
Pierson.  I5H)1.  *0S.  M.  1.50.  |A. Gebhardt: 
LCBIB.  S.  1 10  I.]! 

1355»)  Aus  d.  Nachlass  H.  Lonns:  VossZg. 
N.  695. 

1354)0)  O.  Ludwig,  Gedanken.  Aus  seinem 
Nachlass  ausgew.  v.  Cordelia  Ludwig. 
L.,  Diederichs.    12".    I T  l  S.    M.  2,5". 

13501)  .1.  C.  V.  Ummerborn,  Aphorismen  f.. 
Krziehg.  e.  stolzen  Menschtums.  Heft  I. 
Härmen.  Selbstverlag.    92  S.    M.  0,50. 

I35«2)  f.  Svlva,  Geflüsterte  Worte.  Regens- 
burg.  Wundcrling.    Iii".    2l.r»  S.    M.  .1,00. 

13563)  Fritz  Thor,  Hammer-Schläge.  Sozial- 
ethische  Aphorismen.  L.,  Fritaeh.  T'.tS.  M.  l.tHi. 
(Gegen  dSeOÄUteo  [Humanität.  Tolerant,  Zunft  u.tlenle, 
Kasseiihass  ti.  lUssenweisheit.  iicrmani«ieruii>r,  u.  «.). 

ZtiehtuiiKs-Aphorismen.  Streiflichter  iltcrutenr  11. 
untn-rufenc  Schriftsteller,  Vornehmer  Stil  RellglolM* 
t'inht'it,  Kiiitur/.U'ii',  i.i'iM  ii-diMm  iii.  Wissen  u  Ahnen, 
Philosophen  u.  d.  Wahrheit,  Wert  <l.  Bürher). 
Politlicbm  u.  soziale*  |KoMno|>olUirnnus,  Fortschritt 
ii.  ISutwteklf.,  Lelasei  teile,  Intaaä  «Her.  Pulver  u. 
PieiMe,  Pressfrelhclt),      Religion  u  Moral. 

13504)  L.  Wills,  F.  W.  Webers  Spruchschatz. 
Aus  seinen  Werken  gesammelt  u.  geordnet. 
Paderborn,  Schöning!».    75  S.    M.  0,l>o. 

Did,iktUihe  Belletristik.    (S.  auch  IV  3.1 

13565)  K.  K.  Knodt,  Wir  und  d.  Sehnsucht. 
Liedcrlese  d.  Sehnsucht.  St.,  Greinet  Ä 
Pfeiffer. 

13565a)  F.  v.  Ostini,  Biedermeier  mit  ei.  Lieder 

e.  Zeitgenossen.     Mit   Buchschmuck   v.  ,1. 

Diez.    St.,  Bonz.    XII,  I5ti  S.    M.  3,tl0. 
135641)  Ilse  Frapan- A  k u  n  ian ,   Arbeit.  B., 

Paetel.    121»  S.    M.  5,IK). 
13567)  L.  Jacobowski,  Loki.    Homan  e. 

Gottes.    Titelhild  v.  H.  Hendrich.    2.  Aufl. 

Minden,  Bruns.    1%  S.    M.  2,.r>0. 
1356S)  G.   Landauer.  Der  Todesprediger. 

2.  Aufl.    Mit  Nachwort  d.   Vf.  Dresden, 

Minden.    259  S.    M.  3,00, 

13569)  0.  v.  Leisner,  .Also sprach  Xarathiistras 
Sohn  . .  r  Aus  d.  <  ;ci*tcsjrcHch.  e.  Modernen. 
2.  Aufl.    B.,  Janke.    222  S.    M.  3,(K>. 

13570)  II.  Lindau.  K.  Lasswitz  u.  seine  mod. 
Märchen:  NWS.  I0ti,  S.  315-33. 
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13571)  Tb.  Achelis,  Zur  Wiedergeburt  d. 
Märchens:  Geg.  BS,  S.  197  1». 

(Mit  Hc/uk  imf  K   Iji»«\vil*  ) 

13572)  B.Wille,  Offenbarungen  d.  Wnchholder- 
baums.  Homan  e.  Mischers.  J  Bde.  2.  Aufl. 
Buchschmuck  v.  Pidus.  L.,  Diederichs.  315, 
402  S.    M.  N.H0. 

13573)  Else  Hasse,  Hin  Weltanschauungs- 
roman:  Frau  in,  S.  i  17-20. 

[MeMdetl  S.  U57SJ 

Karikatur. 

13574)  E.  Fuchs,  D.  Karikatur  d.  europ. 
Völker.  Bd.  I.  (.IBL  1902  N.  ,161.]  [F. 
Adler:  SozialistMhh.  7»  S  .s.i|  2.1 

13575)  id..  Die  Karikatur  d.  europ.  Völker  vom 
Jahre  1*1*  bis  /..  Gegenw.  B..  A.  Hofmann. 
1».  X,  j.ss  S.  Mit  515  Illustrationen  u. 
»15  Beilagen.    M.  22,50. 

Vor  .1  Sturm  We  Wledenieburi  d.  polit.  Kari- 
tur  in  l'mnkivk-h.  Iii'1  Karikatur  in  iM'-rr.  im 
Jahre  Isis,  Die  lielutrt  «1.  iiiimI.  polit.  Karikatur  in 
iN-uiM'hlniKt.  Frankreich  Ms  *  Staatsstreich  u,  d. 
Kevoiuiion  in  Italien.      i>  Krau  u.  d.  Revolution. 

II.  Der  Nette  il.  Onkels  Königin  Kokolle  DU 
polit  Kurikatur  In  (H-utschland.      Die  lllillMterieele. 

Der  Zusammen  Itrueh  tisTn/l...    III.  Die  polit,  Kari- 
katur in  KnitlanJ  «eil  is:u>       Dame  IttupeCUblllly. 

Die  polit,  Karikutur  In  Osterr  feit  1*00.  Das 
Kapua  d.  «o  ister.     Die  poiit  Karikatur  leil  1*71. 
iv  Intematlönalee:  Die  und- avNrlMrtiattl.  Kartkatar. 

Die  Kn.tlk  ti.  <1  Keehl  auf  Z\  rnismu«  DioTuifend 
henrhelei     Kriege  u.  Weltfrieden  DerSoziiilismus.) 

13576)  F.  Stampfer,  Im  Zeughaus  d.  Kevo- 
lution:  NZ*.  21',  S.  342,5. 

(Ilehaiidclt  K-  tiCiT.V) 

13577)  K.  Pres  her.  Von  ,1.  mod.  Karikatur. 
Mit  Proben  :  Türmcr.lh.  2.  S.  38 MI 2. 

I357S)  L.  Thonin  u.  Th  Th.  Heine.  D.  grosse 
Malheur  im  Juni  l!'>'  i.  Wahrheitsgetreu  dar- 
gestcllt   München.  Langen.  1°.  3*  S.  M.  1,00. 

Weltanschauung  nnd  Ihre  (Jeschlchte: 

Allgemeine». 

1357»)  H.  Kucken,  D.  Lcbensansehauuu^en  d, 
grossen  Denker.  E.  Entwicklungsgesch.  d. 
I  .ebeiisproblcins  d.  Mi  rischheit  \  l'iatO  bin 
z.  Genenw.  5.  Aull  L.,  Veit  \  Go.  VIII. 
523  S.    M.  I0,tl0. 

I35SO)  (Hob.  Mayer.  D.  growc  Geisterkainpf 
im  Leben  d.  Gegenw.  (Sejutrat-Abdruck  aus: 
Studierstube, Jahrg.  1  S|.,G reiner \  Pfeiffer. 
16  S.    M.  0,30. 

135M)  H.  Kucken,  D.  Kampf  um  d.  Welt- 
anschauung: DtsrhMschr.  S,  S.  14/6. 

I35S2)  K .0,  Beetz,  D.  mod  Weltanschauung  im 
Spiegel  d.  Tageslit.:  PädWarte.  9,  S.  .s!m»4. 

iSamimlreferat.) 
ISSNS)    A.   N  i  t  hack -St  ah  ii,   Mod.  Welt- 
anschauung in   ihren    Werken:    DPItl.  36, 
S.  2*2  3,  2!H  .i,  29f-300. 
(llertieksiehliKt  4.  Kunst  n.  I.il  ) 

13554)  A.  Kuppiu,  Mod.  Weltanschauung  u. 
Nietzsches  Philosophie:  Geg.  63,  S.  Ii."  1». 

13555)  E  Leonhardt,  Mod.  Weltanschauung 
in  ihrem  Einfluss  auf  d.  Dichtung:  1  Usch- 
Ii  einint  Ii,  N.  (9. 

13556)  K.  Coellen.  Modernes  Drama  u.  Welt- 
anschituung.  iNlaaeltlorf,  Schaub.  t » 1  S. 
M.  I.2i». 

13557)  It.  Li  tz  mann,  Kunstidealc  u.  Welt- 
aiiscliauunosproblcme  in   <i  Hauptmann« 

Dramen:  Deutschland  I.  S.  VS5-9,". 
135SS)  M  Messer,  D.  mod.  Seele.    B.,  II.  See- 
mann,  vi,  131  s.   m.  .•;.«>. 

Ii* 
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LlöSSa)  K.Schmitt,  I>ie  Gnosis.  Grundlagen 
d.  Weltanschauung  e.  edleren  Kultur.  Bd.  1. 
Die  Gno*is  d.  Altertums.  L ,  Diedrichs.  627  S. 

135S8b)    Bin  u,    Moderne    Profeten:  Refor- 
mation 2,  S.  59-63. 
I  N'ifi/.-clii',  .loh.  MulltT.  A.  Bonns.) 

Naturwissenschaftliche  Weltanschauung. 

De*zendmztheorie; 

Allgemeines. 

135S»)  K.  Dacque,  I).  Deszendenzgedanke  u. 
seine  Gesch.  vom  Altertum  bis  z.  Neuzeit. 
Münelien.  Heinhardt.  III,  II!»  &  Ii.  2,00. 
•  I  Allgemeiner  Tl  Ktnleltg.  Beweise  für  >l.  Ab- 
*tammung-l<-hre.         rrzeuguug  A  rt  I  'i-irri  (T. 

II.  (iencblcbti  Tl.  Bibel.  Volkerxageti  Urleeb. 
Ii.  romlsehe  I.tt.  —  Auscnn»;  <l.  Altertum*.  I'a.« 
ehri-n.  ma      Die  \r.iin  r      Betoütei  iL  KrvuxxÜK*. 

Anfang  'I  NeutelL  Dl«  Philosophen  d.  l"  u. 
1*  .Iii  bb  Goethe  Spinoza.  I.eihni/.,  Lewing,  H.  r.l.  r. 
Knut,  BeheJUng,  U Qken,  ii  Schubert,  Btolfen»,  Heitel, 
ßoetbe,  Schopeiihsnerl.  Zeitalter  d  wtssensrhaftl. 
Begruudg  <l  lic>i/«-ii.ii'iizproiiU'in>.  Darwin,  Die 
uaehdaru inisehe  Zell  .llaeekel,  Wigand,  K  K.  v.  Huer. 
A.  Weinminn,  M  Wagner,  Ssgell,  O- Heer.  Ebner 
a.  Mebtebwann,  A  l'uulyl) 

l35H0n)  M.  Kttlinger,  rntersuchungea  Uber 
d.  Bedeutung  tl.  Deszendenztheorie  für  die 
Psychologie.  Köln,  Bachem.  £6  S.   M.  1,60. 

1.1500)  W.  v.  Wa s  i  I  i e ws k i ,  tioethe  n  d. 
Deszendenzlehre.  Frank  f.  a.  tl.,  Uterar.  An- 
stalt   VII,  til  S.    M  |,«U. 

1.1501)  W.  Bölsche.Nattirforschg.u.«  »ptimismus: 
Deutschland  2,  S.  459-79. 

13501«)  L.  Woltmann,  Politische  Anthro- 
pologie. E.  l'ntersuchg.  über  d.  Einrluss  d. 
Deszendenztheorie  auf  d.  Lehre  v.  tl.  polit. 
Entwickig  d.  Völker.  Eisenach,  Thüring. 
Verlagsanstalt.  326  S.   M.  6,00. 

1.1501b)  B.  Kawitz,  Urgeschichte.  Geschichte 
u.  Politik,  Populär-naturwisscnschaftl.  Be- 
trachtungen. B  ,  Simion.  VI,  362  S.  M.M.Ul. 
(l»le  l>es%eudenxtheorie  Kntstehung  «I.  Menseheii 
u  wIim  OrgeacMcbM  l>le  überliefert«  Gesehlebte 
in  MHurwiMeruebeitl,  Beteuvbtg  —  Kritik  d  gegen- 
wärtigen polit.  Zustande  Ueutschlandi  |(k>enonie 
Personalitäten!  l>ie  polit  Lehrend.  Nnluni'iasen- 
«ehalt   (Aufgabe  d    Staates  Kegieruug  U.  Ver- 

waltung Kei  ht  ii  <;.n  «  htitfkeit.  Sehlde  u 
l'ulerriehl.  —  Soxlule  Reform]) 

13502)  A.  Laden  h  ii  rg,  Über  d.  Einfluss  d. 
Naturwissenschaften  auf  il.  Weltanschauung. 
Vortrag.    I-.,  Veit.   .!.r>  8.    M.  1,00. 

13503)  K  M.  Hölscher,  Zur  Frage  d.  Welt- 
anschauung: Reformation  1,  S.  tfTWO« 
fliegen  LadenbUiX.) 

13504)  W.  G  rosse,  Naturforsehg.  u.  Pro- 
testantismus: dpbi.  s.  .uü  »,  377/9,  im;  8, 
3947. 

Zu  dem  Vorlr.  v.  I.adenl.urg ) 

13505)  A.  Greve,  Monismus  u.  Christentum. 
K.  offenes  Wort  zur  Abwehr  an  A.  Laden- 
burg,   B.,  Vaterland.  Verlagsanstalt.    14  S. 

M.  0,15. 

1.1500)  W.  Lossen,  Offner  Brief  an  A.  Laden- 

burg  u.  offne  Anfrage  an  d.  Vorstand  d. 

Gesellschaft  d.  Naturforscher  u.  Ärzte.  Köln, 

Bachem.    26  S.    M.  0.50. 
13507)   Udeis,   D.  moderne  Gott.    Kritik  «I. 

Vortr.  v.  A  Ladenhurg.  B.,  Germania.  30  S. 

M.  0,60. 

Darwinismus. 

1350S)  Alb.  Fl  eise  Ii  ma  nn,  D.  Darwinsche 
Theorie.  Gemcinverständl  Vortrr.  über  d. 
Naturphilosophie  d.  Gegenw.  L  ,  Thieme. 
KU  S     Mit  20  Abbildgn.    M  7,50. 


13500)  R.  Otto,  Darwinismus  von  heute  u. 
Theologie:  ThRs.  S   183-9»,  229-36. 

13600)  B.  Garn  er  i,  Sittlichkeit  u.  Darwinismus. 
Drei  Bücher  Ethik.  2.  überarbeitete  Au«. 
Wien,  Braumüller.    XI.  510  S.    M.  5,00. 

13601)  O.  Zöekler,  D.  Aussichten  d.  Darwinis- 
mus: BG1.  30,  S.  112-57. 

1360*2)  IL  Spitzer,  Die  Krise  d.  Darwinismus: 
Zeit**.  N.  155,6. 

13603)  E.  Dennert,  Am  Sterbelager  d.  Dar- 
winismus.   St,  Kielmann.    *3  S.    M.  I,f0. 

13604)  E.  v.  Hnrtmaun*  Grabsehrift  auf  d. 
Darwinismus:  BGI.  30,  S.  440, 1. 

13605)  W.  Schuster,  Vom  Sterbelager  d.  Dar- 
winismus: Der  zoolog  Garten  iL  S.  325-32. 

13606)  (*.  Kellen,  E.  Besuch  am  sogen. 
Sterltelager  «1.  Darwinismus:  NeucZürcherZg. 
15.  Sept.  (Erwiedcrg.  v.  P.  Vogler:  ib. 
IX.  Scpt.j 

Materialismus,  E  v o  1  u t i o n  i s diu s , 

M  o  n  i  s  m  u  s. 

1»0I>7)  M.  Heinze,  Materialismus:  RITh.  12, 

S.  11 1-24. 

(lllMi  t  larbllek.) 

I36US)  G.  Euler,  D.  Evolutionismus:  AELKZ. 

36,  S.  4H2/4,  52!t-3.',  57H-W,  602/4, 

826/9,  Ü98-703,  722  6.  746,0,  770/4. 

ilkrueksiehtiirt:  K  llaeekel.  W.  ReUwMe,  J.  Reinke, 
.1  J  Heek.»;  Kiehfti,  M  v  Nathil^iu»,  H>ipi«  ,  Trotlt.-eh, 
Ii  Kittel  Max  Muller.  Albr .  Ritsebl.  Mi.  h.  let.  K  Stare, 
s  A  Ktie«,  Tarttl»,  K.  K«ut*sch,  A  Hamat  k.  r  Wemle.) 

13600)  E.  Hoppe,  D.  mod.  Evolutionismus. 
Hefte  Z.  , Alten  Glauben*  N*.  7.)  L., 
Wallmann.   37  S.   M.  0,60. 

13616)  V.  Cathrcin,  D.  mod.  evolutionistische 
Weltanschauung  in  ihren  Konsequenzen : 
St  ML.  61,  S.  lbi-*2. 

13610a)  P.  v.  Schanz,  D.  Entwicklungslehre. 
Vortr.  St,  ..Dtsch. Volksblatf.  31  S.  M.o.50. 

13611)  E.  Haeckel,  Die  Welträtsel.  Gemein- 
verst.  Studien  über  monist.  Philosophie. 
V<dks-Ausg.  Mit  e.  Nachwort:  D.  Glaubens- 
bekenntnis d.  reinen  Vernuuft.  Bonn,  Strnuss. 

n;,s  s   m.  i,ot». 

136P2)  W.  Rutsche,  40  Jahre  Darwinismus: 
NZ**.  21",  ö.  427-32. 

IB.  Haeckel.) 

13613)  II.  Friedmaun,  Anti-Haeckel:  Zukunft 
41,  S.  104-205,  31».  (Diutu  F.  Loofs:  ib. 
S.  309-19.) 

13614)  M.  Apel,  Krit.  Anmerkgn.  zu  Haeckels 
Welträtsel.    B.,  Skopnik.    49  S.    M.  0,50. 

13615)  E.  Dennert,  D.  Wahrheit  über  E 
Haeckel  u.  seine  „WeltratseP.  4.  Tausend. 
Volksausgabe.  Halle,  C.  F.  Malier.  IX, 
1  13  S.    M  0,75. 

Ii».  Kampf  um  d-  Well«ns<  hauutiR  llaeekel  u  d 
('brlstentum        «Die  Uewhlrhte  v  d.  drei  Kli«ehes.* 

llaeekel    II    S,iiHH>r.         llaeekel    tl.  «ioethe 
llae<'kel   n    ■!    I'lanktonexpi-illlion  Haei-kel  u 

llaniuun.  Haei-kelM  Kmupfe-iweUe  BfReii  andere 
<iei;iier  Kilie  l'rolie  llnec'kelseher  nolurwin«cii 
■chafll  'dofmatbieher  Arbell  Zusaiuinenfa»5uni{ 
Haifk.ls  naturwbwenscbaftl.  DoRmalik  in  d  »Welt- 
rat-eln*.  Selilu!*swort  Anhang:  offner  Brief  an 
Prof  I)  Ijidenliunf.) 

13616)  Wilh.  Schmidt,  E.  Haeckel:  Kirchl- 
Wochenschr.  3,  S.  320,  2,  340/3,  355  »,  370  i, 
3S9-93. 

13617)  F.  Paulsen,  E  Haeckels  Welträtsel  e. 
Volksbuch:  Pr.Ibb.  112,  S.  540-53. 

13618)  F  Stauracz,  Darwinistische  ^Häckel"- 
eien.  „  Voraus.-.ctzungslose Wissensch. Wien, 
Brauinüller.    197  S.    M.  2,00. 

1.1610)  A.  Forcl,  Monismus  u.  Psychologie: 
Polit.-anthropolog.  Revue  S.  73-ÖO. 
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Andere  Beitrüge  zur  Weltansehauttngugesehichte. 

130-0)  F.  W  übt,  D.  neue  Weltanschauung. 

Berlin-Steglitz,  Triebe.   III,  89  8.   M.  l,6Ö. 
1.1021)  .1.  Gaulke.  Auf  d.  Suche  nach  e.  neuen 

Weltanschauung:  Geg.  tii,  S.  81,3. 

(\v.  Pastor.) 

11322)  W.  Pastor,  Lebensgeschichte  d.  Erde. 

K.  Überblick   über  d.   Metamorphosen  d. 

Erdensternea.    (Buchschmuck  H.  Vogeler- 

Worpsw  ede.)   1.— 3.  Taus.   I,.,  Dicderichs. 

201  S.    M.  1,00. 
13022a)  W.  Volck,  1>.  mod.  u.  d.  bibl. 

Pessimismus:  AELKZ.  36,  S.  842/5,  866,8, 

.syu'3. 

13023)  K.  Kranz,  Religion,  Illusionen,  In- 
tellektualismus. Kin  Bau-  u.  Zimmerplatz 
d.  Weltanschauung.    2.  Aufl.     III,  1 10  S. 

IL  2  m 

II  Die  Weltanschauung,  d.  Kirclu'  u. <l.  religio«.-  Krage : 
Weltanschauung  u.  Kirche.  Der  Wuixfrrajaube  in 
d.  Ocw-h.  .1.  kathol.  Kirche  Da*  Wunder  in  .1 
(itwli.  (I.  cvangel.  Kirch*-.  Das  l'rohlcni.  Die 
Illusion.  II.  l'nscre  Alllgabc:  (legen  il.  Illusionismus. 
—  Die  Kellglon  Innerhalb  d.  wirklichen  Welt  Die 
neue  Form.  Krachte.  III.  Was  kHim  x.  Zelt  gr- 
schehen  V) 

Religiöse  Weltanschauung: 

Allgemeines.    (  Wesen  der  IMigimi.) 

13624)  K.  Girgensohn,  I).  Religion,  ihre 
psychischen  Formen  u.  ihre  Zentralidee.  L., 
Deichert.  V,  218  S.  M.  1,00.  |K.  Seeberg: 
ThLBI.  24,  8.  353/f..|| 

13025)  W.  Bousset,  D.  Wesen  d.  Religion, 
dargest.  in  ihrer  Geschichte  Halle,  Gebauer- 
Schwetschke.    IX,  286  S.    M.  5,00. 

13620)  R.E.Funcke.  Psychekult  u.  Religion. 
(=  I/cbensfragen,  Kampf  u.  Friedensbll.  aus 
d.  Zeit  für  d  Zeit.  Heft  I.)  Freiburg  i.  B., 
Wactzel.    «9  S.    M.  I,(J0. 

13627)  L.  Rabus,  Religionspsvchologie:  ThLBI. 
24,  8.  329-3.'. 

I  Anschliessend  an  e.  Vortr.  v  K.  v.  Hase,  I».  usycholog. 
Hegrundg.  d  n-lipc.  Wehausen,  im  1U  Jh.  Ii .  Walther. 
HAH.    26  S     M  0.SO.) 

13028)  F.  Nauiuauu.  Briefe  über  Religion. 
Buchschmuck  v.  F.  Schulze.  B.-Sehöncberg, 
Verl.  d.  „Hilfen    III.  :>;>  S.    M.  1,20. 

13628)  A.  Haruack,  Naumanns  Briefe  über 
Religion:  Nation«.  20,  S.  8H>  I. 

13630)  G.  Uphues,  Religiöse  Vorträge.  B., 
Schwetschke.  103  S.  M.  I,M0. 
(Glück  u.  Sittlichkeit.  Hegrundg.  d.  vom  Christen!, 
geforderten  Krneuerg  Was  Ist  Kellglon  V  Was  ist 
Wahrheit  Religiöse  Ethik  D.  Christentum  all 
l'tnwertg.  d.  Werte.) 

13631)  A.  Kalt  hoff,  Beligiösc  Weltanschau- 
ung.   Reden.    27?  S.    M.  .5,00. 

(Die  t'nendlichkeit  d.  Welt.       Die  Krhaltg.  d.  Kruft. 

Enfwicklg.  rrsorung  d.  'iottesglnuhens.  Der 
Inhalt  d.  NottcsglaiilH-ns.  Das  i;dict.  -  Der  alte 
u.  d.  neue  Mensch.  -  «Hauben  u.  Wissen.  —  (ilauhen 
u  Persönlichkeit  -  (Haube  u.  Leben.  -  Das  «Joel« 
d  Vererbg,  —  l>ns  (o-setz.  «1.  Ali|ias.sg.  —  Ideal UHHUt. 
—  Ideal  u.  Leben.  —  Das  pcrsonl.  Ideal.  —  Das  gesell- 
schaftliche Ideal.  —  Da«  religiöse  Mcal.  Religiöse 
Gemeinschaft.  Religiöser  Kultus  —  Die  Bibel. 
Kellglonsiinterr.  —  Religiöse  Jugendcrzichg.  Reil- 
(tii.se  Sinnbilder.  -  Religion  u.  PfafTcnluni  -  Kuck 
blick  > 

13632)  E.  Brause  wetter,  D.  religiöse  Problem 
u.  Tolstoi:  Deutschland  2,  8.  221-33,  36<>  7. 

13033)  J.  Burggraf,  D.  Weltreligion 
als  Nationalreligion:  Wartburgstimmen  I, 
S.  117-20. 

13634)  H.  Kngel,  I).  grössten  (icister  über  d. 
höchsten  Fragen.  Aussprüche  u.  t'harakter- 
züge  erster  (nichttbcolog.;  Autoritäten  <1 


349 


19.  Jh.   3.  Aufl.    Konstanz,  Hirsch.  XII, 
391  S.    Mit  32  Porträts.    M.  3,00. 
'Mathematiker:  C  K.  Gauss.  —  U  A.  Oauehy  Ch. 
Kahhagc       II.  Grassmaun.       A.  t'avlcy    '  Astro 
nomen:  A.  Secchl.  —  F.  \V.  Hessel,  —  J.  F.  Encke 
ii  J.  IL  v.  Madlcr.  -  Physiker  n  Chemiker:  A.  Volt«. 

A  II  Ampere      Ch.  Oenicd      M  Kamdnv 
S.  Iii   v  Sonimcring.      S  F  H  Mow     U  Hretister. 

J.  II  Hirt  .1.  R  v  Mayer  J  C  Maxwell. 
Ii  Dary.  j.  v.  Llebtg,  Geologen  n.  Paläontologen : 
A.  G.  Wemer.  -  J.  N.  Fuchs,  g  Bischof,  K.  v. 
Leonharde  F  Pfaff,  A.  Wagner.  -  G.  Cuvlcr.  —  E. 
de  Ilcaumuiit.  W  IluckUiid  II  Miller  K  .1. 
Murehisuu.  Ch  Lyell  —  O.Heer.  Naturforscher: 
Darwin.       K   K  v   Itaer    -  K.  S.  ph   v  Martinas 

A.  Wigand.       A-  v   Humboldt.       K  v.  Kitter 
K,  ti  v   Itaumer       l'hilos«|.hcii :  J   Kant.  K.II. 
Jaeold.  -  J.  G.  Fichte.  —  F.  X.  v.  Baader.  -  Scbclling. 

<i  II.  v.  Schubert.      IL  Sti  llens.      ii  F.  Daumer. 
D.  F   Straus«    -  .1.  St.  M Iii.        W.  Whcwell.  .1. 
Kuskin.  -  Historiker   J.  v.  Mutler.       E  M  Arndt. 
K.  v.  Kott.-ck.        G.  Nicbuhr.  —  J.  h  v.  tiörr«-». 

L.  v.  Kanke.  -    W,  Menzel.        IL  Leo         I.  <; 
Drnysen.  —  11.  Gclxer.       Staatsmänner  u.  Juristen  : 

It.  ConstanL      de  ltelns-<|iie.      Na|Mileou  I.  (illizol. 
W,  E.  «■  lädst. >iie.       Lincoln.       II.  a,  K.  v  Stein. 

—  W.  v.  Humboldt.  -  .1.  Grimm.  -  F.  K.  v.  Savlgnv. 
J.  C.  niuntsihli.  W.  Koscher  J  Dulis.  K. 
Walter.      Kaiser  Wilhelm  I       Kismarck.  Moltke. 

—  Dichter:  J.  W.  v.  (ioelhe.       F.  I.  v.  Stolberg. 
F.  v  Schiller.       I  1'  F.  Richter       F.  v.  Schlegel. 
Novalis,  l'laten,  Michel  Angeln.  1.o|m-  de  Veira.  F. 
de  la  Motte  Fou<|iie.       fl.  BrentUO.  —  A.  \.  Arnim. 

J.  v.  F.ichciidortT.        M.  v.  Sehcnkeiidorf.       E.  v. 
Schenk.       F.  RÜCkeit       J   Kern.-r       L.  Fhland. 
ii-  Schwab.  —  Anette  v.  Drosti-HulshoB.  -   A.  K. 
Fröhlich.       .1.  (iotlheir       Lord  Hyron.  Manxonl.  — 
Hellte.  —  Lenau.  --  V.  v.  Htrauas.  -    F.  Krelllgrath. 

—  F.  W.  Weber.      E.  Guibel.      F.  v.  Dingclstcdi ) 

13635)  Zeugen  (iottes  in  Wissenschaft  u.  Kunst: 
Glauben  u.  Wissen  l,  s.  22/3,  125/7. 

iK   K  v  Itaer,  Herder.  K.  Simrock,  C.  Th.  Kechu.-r.) 
13036)   Karl  .Müller,  Alles  ist  euer.  Eine 
Weltanschauung.  15., Rethwisch.  72 S.  M.1,00. 

h'cUgiösf  Probleme  der  Gegenwart. 

13637)  K.  I. orv,   I>.  religiöse  Entwicklungs- 
gang d    19.  Jh.;  Umschau  7,  S.  2il/i. 
13838)  0.  Kiefer,  I).  religiöse  Beweg,  d. 

Gegemv.:  EthKultur.  II.  S.  274/5. 
136311)  F.  Nie  bergall,  1>.  religiöse  Denken 
d.  Gegenw.:  Das  Suchen  d.  Zeit  I. 

13640)  II.  Meyer- Benfe v,  Moderne  Religion. 
i.IBl,.  19oj  N.  i.siüa.i  |H.  Driesmans: 
Ernstes  Wollen  :>,  S.  I61/5.|i 

13641)  Das  religiöse  Problem:   KVZg».  N.  23. 

III   Meyer  Itcufey  I 

13642)  K.  König,  D  mod.  Mensch  auf  dem 
Weg  zu  Gott:  DtscbMschr.  3,  S.  ,'28-39. 

13643)  P.  Kosegger,  Die  Gottsucher  unserer 
Tage:  Zeitw.  3:'»,  S.  I  i  6. 

13644)  F.  Klein,  Neue  Strömgn.  in  Religion 
n.  Lit.  Übers,  v.  V.  Holzer.  München, 
Schuh.    VIII,  295  S.    M.  3,60. 

13645)  K.  Dunk  mann.  D.  religiöse  Motiv  im 
mod.  Drama.  B.,  Schwetschke.  62  S.  M.  0,70. 

13(146)  Th.  K  laiber,  Religiöse  Zcitprobleme 
in  mod.  <ltsch.  Itomanen:  DEB1I.  28,  S.  34 1 -fi4. 
13647)  W.  Maassdorff,  D.  Religion  u.  Philo- 
sophie d.  Zukunft.  Lorch.  Rohm.  12°.   17  S. 
M.  0,40. 

I364S)   D.  F.  St  ran  ss,   D.  alte  u.  d.  neue 
Glaube.     15.  Aull.     Mit  e.  Vorwort  v.  E. 
Zeller.  Bonn,  Strauss.  VHI.  i.'sS.  M.  3,60. 
1361»)  Dasselbe.   Volks-Ausg.    16.  Aull.  Ebda. 

IV.  1  16  S.  M.  1,1  Mi. 
13650)  Glauben  u.  Wissen.  Volkstiiinl.  Blätter 
z.  Verteidigg.  u.  Vertiefg.  «I.  christl.  Welt- 
bildes. Her  v.  E.  Denn  ort.  12  Hefte 
ca.  400  S.  M.  :>,00. 
13051)  V.  Gathrein,  Glauben  u.  Wissen.  Eine 
Ortcntierg.  in  mehreren  religiösen  Grund- 
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tV,5.  Didaktik. 


Problemen  d.  Gegenw.    2.  u.      Aufl.  Frei- 
burg,  Herder.    VI.  21:.  s.    M.  2,50. 

I  Da«  WN«en:  Da»  Wissen  im  iillifi-imiiiftt.  lhi* 
Winnen  imf  relluiixi'tn  fieliietr   Knut!        Diu»  WUm-ii 

d.  Öffenbaruninttataacbe,  II.  Der  Glaube  Der  Glaube 
Im  ■ItKfnetaetl  "  •■■  ""■"»'•Iii  «ilauhe  IHt  rfliuirw 
Utetibv  nacb  Protestant.  AiiSaan«        Dte  Mtbol. 

AufflUMR.  »1-  «hrinl.  UkUlbMUt,  III  WrlirtltnU  \. 
Wissen  ii.  Glauben:  Wcfontlielir  llarmniilc  *wi»rlu'ii 
Wi«wii  »i.  tilauben.  Iht  «ilaulH.-  u.  <1.  Wurde  "1 
Wbwensrhatl'  —  Iht  Qlaubc  u-  d.  Freiheit  d.  Wlaaen 
Krhaft-  tlkutbc  u.  Kuller.  Der  Qtuibe  n.  <i. 
V<,raii»>*vtxiiiitf«l<>»i>:l»ell  <l  Wissenschaft.) 

13652)  EL  Dcnnert,  Bibel  u.  Naturwissen- 
schaft. Gedanken  u.  Bekenntnisse  e.  Natur- 
forschern,   '■'<.  Aufl.    St.,  Kielmann.  VII!, 

81«  S.    M.  5,00. 

(1  I»i<-  Kolrln-rlt'ii  Krtfebnisse  «I  Naturwissenschaften. 
-  |ii,-  (.ruiulw.ilirln  h.-n  il  Hlliel  u.  il  Natura  issen- 
schaften.  -  III  Die  lleilsuahrlielteii  <l  Itlhel  u.  d. 
Natura  isseu»ehaflen.) 

Beziehungen  der  Kirche  zu  Kultur,  Staat  und 
Wissenschaft. 

13653)  V.  v.  C.  Kirche  u.  Kultur.  (=  Kathol. 
Flugschrr.  N.  149.)  B.,  „Germania".  16°. 
51  S.    M.  0.10. 

13654)  F.  Hashagen,  Kirelie.  Kultur.  Staat. 
Beitrr.  z.  Wfirdigg.  d.  Notlage  d.  evangel- 
lllther.  Kirche  im  inod.  «Usch.  Lehen. 
Gütersloh.  Bertelsmann.  VII.  25«  8.  M.  2, 10. 

13655)  ().  Eberhard,  I).  Kirche  als  Macht  d. 
Frziehg.  im  Volksleben.  (z—  Zeitfragen  d. 
christl.  Volksleben«  N.  210.)  .St.,  ltclscr. 
54  S.    M.  0,80. 

1.105«»  <i.  Tschirn,  D.  Kirche  als  Gegnerin 

d.  Wissenschaft.  Kulturgesch.  Skizze.  Bam- 
berg. Handelsdruckerei  u.  Verl.  Iii".  62  8. 
M.  ü,20. 

13657)  K.  Förster,  I».  Traum  v.  d.  dtseh. 

Kirche:  ChristlWelt.  17,  S.  1062  s. 
I365N)  F.  Zimmer,   I).  dtaeh.  Kirche:  Tag 

N.  541. 

Babel-  und  Bibelstreit. 

18650)  F.  Delitzsch.  Babel  u.  Bibel.  Vortr. 

L  ,  Hinrichs.  Ts  S.  Mit  50  Abbild.  M.  2.0O. 
18600)  id..  Zweiter  Vortr.  Ober  Babel  U.  Bibel. 

St..  Dtscb.  Verlagsanstalt.    46  S.    M.  2.«  0. 

13661)  id.,  Annierkgn. «. Vortr.  , Bibel  u.  Babel": 
L,  Einriebt.   26  S.   M.  0,80. 

13662)  Ii.  Brandes,  Hanimurabis  Gesetzbuch. 
(=  N.  651.  S.  196-200.! 

18663)  J.  Döllcr,  Bibel  u.  Babel  oder  Babel  u. 
Bibel?  Faderborn.  Sehöiiingli.  M  S.  M.  0,60. 

13664)  Bad  Falb.  Babel,  Bibel  u.  Jao.  ß., 
II.  Stcinitz.    IS  8.    M.  1,00. 

13665)  I  >.  Feucht  w  a  n  g.  Zur  Aufklärg.  Ober 
„Babel  u.  Bibel".  Wien,  Konegen.  51  S. 
M.  O.tiO.  (Aus  Monatsbl.  d.  wissenseh.  Klub» 
in  Wien.) 

1.1«««)  II.  <  i  ri  in  mc,  ..Fiibewiesencs".  Bemerkgn. 

e.  Philologen  zu  F.  Delitzsch.  Münster,  H. 
Schöniugli.   80  S.    M.  1,50. 

Uli«")  A.  Jeremias,  Im  Kampf  um  Babel  u. 

Bibel   E.  Wort  Jt.  Veret&ndigg.  u.  Abwehr. 

U,  Hinriebs.    HS  S.    M.  0.50. 
18668)  M.  A.  Klausner,   Hie  Babel   —  hie 

Bibel.     Annierkgn.  zu   Delitzsch'  zweitem 

Vorlr.    B.,  Calvary.    2!)  S.    M.  0.50. 
18(16»)  F.d.  König,  Bibel  u.  Babel.    B.  kultur- 

gescliichtl.  Skizze.  S.  Aull.   B„  M.  Warneek 

«4  S.    M.  1,00. 
13670)  U,  F.  Leb  in  an  ii,  Babyloniens  Kultur- 

mission*  einst  u  jetzt.    L,  Dieterieh.  III, 

SU  S.   M.  i,m 


13H71)  S.  Meyer,  Contra  Delitzsch!  D.  Babel- 
Hvpothese'n  widerlegt.  2  Heft.  Frankf  u.M., 
Käiiffmann.    48  8.    M.  1,00 

18072)  W.  Münz.  .Ks  werde  Licht!"  E.  Auf- 
klärg. über  Babel  u.  Bibel.  Breslau,  Koebner. 

52  8.  M.  o,oo. 

13678)  S.  Oettli.  D.  Kampf  um  Bibel  u.  Babel. 
L.,  Deichert.  1902.  .12  S.  M.  0,M>.  |J.I. 
Kunze:  ThLBl.  21,  8.  171/5JI 

13674)  Porges.  Bibelkunde  u.  Babelfunde.  E. 
krit.  Bespreehg.  v.  F.  Delitzsch.  L.,  Kauf- 
mann,   los  s.    M.  1,20. 

13675)  H  c  i  m  a  r  u  s  j  u  n. ,  Babel  u.  Bibel. 
Resultate  d.  neuesten  Bibelforschg.  als 
Widerlegg.  u.  Antwort  auf  d.  Brief  d.  Kaiser 
Wilhelm  II.  au  Admiral  Hollmann.  L., 
Blumberg.    24  S.    M.  0,50. 

1367«)  L.  B.  Kosenthal,  Babel  u.  Bibel  oder 

Babel  gegen  Bibel?  2.  Aufl.  B  .  Foppelauer. 

44  S.    M.  0,6«. 
13677)  G.  Schmidt,  Babel  u.  Bibel.  Apologet. 

Vortr.    Königsberg,  Griife  iV  Fnzer.    1«  S. 

M.  0.50. 

1367S)  Wilh.  Schmidt,   .Babel  u.  Bibel"  u. 

d.    .kirchliche    Begriff    d.  Offenbarung". 

Gütersloh,  Bertelsmann.    45  S.    M.  0/0. 
1367»)  B.  Sommer,  Biblische  Geschichtslügen. 

E.  Beitr.  z.  Babel-Bibelfrage  u.  e.  volkstüml. 

Anleitg.  z.  Bibel-Beurteilg.   Bamberg,  Hau- 

delsdruckerei.    63  S.    M.  1,00. 
I  I36H0)  F.  Steudel.  Wissenschaft, Dilettantismus 

u.  Theologie:  Das  freie  Wort  2,  S.  r  51-62. 
136SI)  H.  Winckler,  D.  babylonische  Kultur 

in  ihren  Beziehgn.  z.  unsrigen.    Vortr.  L., 

Hinrichs.  1902.  53  S.  M.  O.SO.    |v.  Orelli: 

ThLBl.  24,  S.  50/2.]| 
180S2)  F.  Zorell,  Zur  Frage  über  „Babel  u. 

Bibel*.    Hamm,  Breer  Si  Thiemaun.    16  S. 

M.  O.M  I. 

13683)  Noch  einmal  „Babel  u.  Bibel".  K. 
verspätetes  bescheidenes  Laienwörtlein  zu 
Delitzsch'  gleichnamigen  Broschüren.  L. 
Luckhardt.    I«  S.    M.  0,5O. 

13654)  Ein  Handschreiben  Kaiser  Wilhelms  II. 
an  Admiral  Hollmann:  Grenzb.  «2,  8.  493/6. 

136H5)  A  Harnack,  D.  Brief  Kaiser  Wilhel ms 1 1. 

an  Admiral  Hollmaun:  Fr.Ibb.  III,  8.  5s|  !l. 
18686)  Das  Bekenntnis  d.  Kaisers  im  Urteil  d. 

Zeitgenossen.    Halle,  Gebauer-Schwetschke 

III.  ;>  S.    M.  1,20. 
136S7)  Qu  i  da  m,  D.  alte  Gott  u.  d.  20.  Jh. 

E.  offenes  Wort  au  8.  M.  d.  dtseh.  Kaiser. 

Bamberg,  Handelsdruckerei.  54  S.   M.  0,fiO. 

13655)  V.  Jensen,  Schriften  z.  sogenannten 
Babel-  u.  Bibel-Frage:  LCB1.  S.  1699-1711. 
(All«.  f'Wrsirlu.} 

I36S9)  (».  Zöckler,  Zur  neuesten  Lit.  über 

Bibel  u.  Babel:  BCI.  19,  S.  L4-S2. 
I36IMI)   K.  Elbach,   Fnser  Volk  u.  d.  Bibel. 

E.  Nachwort  z.  Babel-  u.  Bibelstreit.  Vortr. 

( nessen,  Kicker.    19  S.    M.  0,60. 
136»»«)  Egbert  Müller,  Der  Babelismus,  d. 

Kaiser  u.  d.  orthodoxe  Theologie.  B..  Ricker. 

16  S. 

Christentum: 

Wesen,  Entstehung,  Stellung  in  der  Gegenwart. 

13691)  Faul  Kipper,  Christent.  u.  Religion. 
B..  S.  Fischer.    151  S.    M.  1,0«. 

l Kampf  ums  Dasein       Antikrenzziig       KuliKioti  ) 

13692)  A.  Harnack,  D.  Ghristent.  u  d.  Ge- 
schichte. Vortr.  b.  Aufl.  L.,  Hinrichs.  20  S. 

M.  0,50. 
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13693)  EL  Schueder,    f'ber  <1.  Wesen   d.  I 
Christeilt,  u.  seine  mod.  Darstcllgu.  Zwei 
Vortrr.      Gütersloh,    Bertelsmann.      ?ö  S. 
M.  1,00. 

13694)  C.  Braig,  I).  Wesen  d  Christent.  an 
eiueui  Beispiel  erläut.  oder  A.  Harnuck  u. 
d.  Mesaiasidee.  Vortr.  Freiburg  i.  B.,  Herder. 
VIII,  40  S.    M.  0,40. 

13695)  Joh.  Lepsius,  A.  Hurnacks  Wesen  d. 
Christent.  (=  Redeu  u.  Abhh.  Bd.  2.)  B., 
Reich-Christi- Verlag.   ?0  S.    M.  1,50. 

13695  a)  J.  Lepsius,  Das  Kreuz  Christi.  Heden 
u.  Abhh.i    Klida.    24  S.    M.  0,:*i0. 

13696)  A.  Bau,  Harnuck,  Goethe,  Strauss  u. 
L.  Feuerbach  über  d.  Wesen  d.  Christent. 
Delitzsch,  Walter.    IV,  49  S.    M  1,00. 

1369?)  J.  Lepsius,  D.  geschieht!.  Grundlagen 
der  christl.  Weltanseh.  Reich  Christi  ü, 
6.  340-74.  (Dazu  Jellinghaus,  Tillich, 
Bauer  ib.  S.  153/7.) 

13698)  Ch.  Kogge,  Aufsichten  u.  Aufgaben. 
Betrachtgn.  über  d.  Lage  d.  Christent  in  d. 
geistigen  Krise  d.  Gegenw.  St,  Greiner 
&  Pfeiffer.   85  S.    M.  1,00. 

i  hie  Krist».  -  Wendung  z  Religion,  (irund- 
slroinungeii.  -   Das  Ende  il.  Deismus  Atheismus. 

-  Pantheismus.  «wllii1-  Christi-  Theismus  . 
II.  Aussichten  [Kirchculeindschaft  Erhöhte  Wert- 
schätzung d.  positiven  Religion.  Wiedererwachch 
d.  Idealist.  Philosophie  Macht  il.  Persönlichkeit 
Jesu.  Innere  Cherlcgcnheli  d.  Christen!-).  III.  Aul 
gaben  [Vertiefung-  —  Stärkung  d.  «ieraelnsclmfts 
gefuhls       Liehe-miiukelt.      Vorwärts]  l 

13699)  Wilh.  Kunz  ler,  Gedanken  e.  Laien  über 
d.  jetzige Christent.  u.  flberd.  wahre Christent. 
Altenburg,  Schnuphase.    35  S.    M.  0, ii». 

13700)  A.  K  a  1 1  h  o  f  f ,  D.  Christus-Problem. 
Grundlinien  zu  e.  Sozialtheologie,  Jena,  K. 
Diederiehs,  91  S.  M.  2.00.  [J.  Hart:  Tag 
N.  109.]| 

13701)  Soziale  Theologie:  NZ*'.  2t1,  S.  B85/9. 
(A.  Kalthoff.i 

1370-2)  K.  Steck,  D.  Christusproblem:  Pro- 
testantMhh  7,  S.  85-94 

13703)  .1.  Thikötter,  Kulthoffs  Schrift  „D. 
Christusproblem''  beleuchtet.  Bremen,  Mor- 
genbesaer.   tili  S    M.  1  ,<M I. 

13704)  A.  Kalthoff.  Thikötter  u.  d.  Christus- 
problem. E.  Kcplik.  Bremen,  Hampe.  31  S. 
M.  ö,«0. 

13705)  J  Thikötter,  Dr.  Kulthoffs  Replik 
beleuchtet.  Bremen,  Morgenbesser.  52  S. 
M.  1,00. 

13706)  A.  Kalthoff,  Die  Entstehg.  d.  Christen- 
tums. Neue  Bcitrr.  z.  Christusproblem.  Jena, 
Diederich».   155  S.   M.  3,00. 

(Such  einmal  <J.  hislor.  Jesu*.  l>ie  Vorgeseh.  «1. 
Christen!.  -  Die  kommunistischen  Klubs.  Die  i)r- 
ganlsnüou  d  christl  (iemeinde       Die  christl.  Kirche. 

—  Die  Zukunftspcrspektive  il.  C  hristeut.) 
13706a)  Ferd.  Jakob  Schmidt,  D.  Zukunfts- 

problem  d.  Christent.:  DPBI.  36,  S.  27,*. 
(Mit  Berücksichtigg.  v.  A.  Kalthoff.)  (S. 
auch  K.  Baars:  ib.  S.  7«,  < ;  H.  Weinel:  ib. 
S.  255/9,  263,6,  271/3.) 

13707)  B.Wille,  D.  Christus-Mythe  als  monirt. 
Weltanschauung.  B.,  Vita.  VIII,  120  S. 
M.  1,20. 

1370S)  P.  Ewald,  D.  Christ,  u.  d.  Wissenschaft. 
E.  Vortr.  L.,  Deichert  Nachf.  45  S.  M.  0,«0. 

13709)  M.  Glage,  (Juo  usque  landein?!  E.  krit. 
Beleucbtg.  des  v.  Prof.  D.  Krüger  aus  ( iiessen 
im  hamburg.  Protestuntenverein  am  ö.  Marz 
1902  gehalt.  Vortr.  über  das  Thema:  Die 
moderne  Wissenschaft  u.  das  Christentum. 
2.  Aufl.  Hamburg,  Gebr.  Lüdeking.  16  S. 
M.  0,30. 


13710)  Puul  Schanz,  D.  moderne  Apologetik. 
{—  Frankfurter  zeitgemässe  Broschüren  N.  8.) 
Hamm,  Breer  &  Thicmann.   32  S.   M.  ().."><*. 

13710«)  <).  Zöckler,   D.  christl.  A]>ologetik 

im  III.  Jh.:  BGI.  30,  S.  A7A-HI. 
13710b)  J.Müller,  Apologetische  Vorträge. 

Würzburg,  Schleiner.    49  S.    M.  0,60. 

13711)  E  G.  Steude,  Zeugnisse  v.  d.  Christent. 
u.  v.  Christus.  E.  volkstüml.  Apologie: 
BGI.  .:!>,  S  H9-10I;  121-42. 

(Enthalt  Anwtprücbe  v.  F.  v.  Lange.  I.  v.  Ranke,  K. 
Lampn-cht,  K  Kucken.  Max  Mulier.  Dubois  Kcymond, 
Kleine,  K.  PauNeii,  r,  Spieker,  Pestalozzi.  Schiller, 
(Joethe.  I»  K  Strauss.  Keiinn,  Th.  Keim,  K-  v.  Hase. 
Ii  SleilWctihui«.  Rousseau,  Spinoza,  Lutze,  fi.Tschini. 

P  Nordheim,  w  Strecker,  II  Turck.  Nietzsche,  Heine. 

J.  Fraucnsladt 

13712)  K.  A.K n eller,  D.  Christentum  u.  d.  Ver- 
treter d.  neueren  Naturwissenschaft  E.  Beitr. 
/..  Kulturgesch.  des  19.  Juhrh.  Freiburg  i.  B., 
Herder.   VII,  266  S.   M.  3,40. 

I  Itehaii.lelt  u  a  Kob  Mayer.  «!.  A  Hirn.  Heimholt/, 
K  K  Gaus».  K  Weicrstmss,  H.  Orassmann,  K  W, 
Hessel,  \V  (»Ibers,  J.  F.  W.  Hcrschel.  Vi  v  Siemens. 
J.  Kraunholer.  J.  v.  Liebig,  Ch.  K.  Schnäbeln,  K.  A- 
Wurtx,  K  Ritter,  H  A.  Daniels,  .1  N  v  Kuehs,  K 
i;  Blsrhof,  K  PalT,  O  Kraav  <►  Heer,  U  Siu.ler.  K 
A  Lossen,  W  Wiiajen.  K  K  K  v  SehalhUiill.  .loh. 
Muller.  Th  Sehwaun,  lt  Wajriier,  A.  Vi.  Volkmaiin, 
K  v  vierordt.  Ch  0.  Kbrenberg,  K  E  v  Huer,  K 
y  l'h  v  Miirtiii«.  K  K.  Kielmeyer.) 

13713)  H.  Weinel,  Jesus  im  19  Jh.  Tübingen, 
Mohr.    VII,  .!lti  S.    M.  3,00. 

iKinleituiuf  I.  Die  Zerstör«.  U.  uUerlieferteti  t'hristu» 
hildes  durch  «I.  hishtr  Kritik  ICciiuariis  l'uulu«.  Leu 
sin«,  strauss,  Hauer,  HeutlKer  Stand  u  <1  BedeutK- 
il  kritiseheu  Krlorseh«  «I  l.ela-ns  Jesul  II.  .le^us 
als  Kelonnator  .1  Kthik  u  .1  Kultus  Im  Uchte  "I 
Liberalismus  (K  Renan,  D  K  Stniii««,  <.  I'-Itlrn. 
M.  v  Egidy.  \v  Kirch b«chj       Iii  JeMun  im  Lichte 

<l  sozialen  Kraite  jDas  Problem  K  W  ak'iiers  «Jeviis 
v.  Niucarvth*  u.  d.  utiijiisrhu  Kommunismus.  ■  Die 
sozialen  Kiehttrn.  in  Deut.sehlaiid  u.  ihre  StelluiiK  zu 
Jesus  Welehe  Ziele  u  We«e  weist  Jesus  für  >l 
l.osntiK  d.  sozialen  UtoMJPVj,  IV  Jesus  im  Liebte  <l. 
Kulturcrolilems  als  Pn-di^er  e.  huddhistlseheii  Selbst 
erlosmiK'  |>'bo|„-iibnner.  It  Wiik'tier,  ThetMOphetl 
U.  d,  Aufkonmeii  <l  Hieblhlsmus  in  DciitM'hhin<l 
Niet/sehe,  N'auiiiutin,  Haeckel.      Jesus  oder  Huddhal 

V    J«-siis  u  d    religiöse  Kra«e  der  UeRCOW.  IDie 
nli«iose  Krage.   Tolstoi,  II   ('hantberlaln,  II.  Weinel. 

Dlekiiehl  Frage    A  llaruaek,  Itosegger,  Hourrler, 
S.lu-111.) 

13714)  .1  Kaftun,  D.  christl  Glaube  im 
geistigen  Lebend.  Gegenw.  A.  Aull.  Schleswig, 
Bergas.   VII,  162  S.    M  l.tid 

'Das   Thema  Mitd    tieisleslebell   U,   mod.  Welt- 

anschauung Die   Nichtbeweisbnrkeit  d  ehrlstl 

IllautM'tis        Der  gesebicjitl.  Christus.       Der  christl 

Glaube.) 

13715)  D.  S.  Cuirns,  Christianity  in  inoderii 
World:  Contemporiirv  Review  6  i.  S.  694-712. 

1371«)  K.  Seil,  D.  dtsch.  Christentum. 

N.  102,  Bd.  1,  S.  315-402.) 
13717)  0.  Holm,  Christus  oder  Ibsen.'  Alte 

oder  neue  Weltanschauung.  Aus  dem  Norw. 

v.  H.  Hansen.    Humburg,  Scbloessnmnu. 

III.  192  S.    M.  3,00. 
1371S)  Th.  Simon,   Christi,  u.  mod.  Welt- 

Rfttchauung.    Vortr.    L..  Deichert.    21  S. 

M.  0,;iO. 

13719)  T  Huhn,  Ist  d.  Forderung  e.  modernen 
Christentums  u.  e.  modernen  Theologie 
berechtigt?     Riga,    Joitck   \  l'oliewskv. 

.19  S. 


Katholizismus: 

Allgemeines. 

13720)  G.  G  ovuu.  L'Allemagne  catholique  entre 
1600  et  1Ö48:  RDM.  5'".  S.  266-91. 

18721)  II.  Brück.  Gesch.  d.  kathol.  Kirche  in 
DeuD-chland.    II.   Vom  Abschluss  d.  Con- 
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13721.18761k 


cordate  bis  z.  Bisehofsversammlg.  in  Würz- 
burg im  März  IM*.  2.  Aufl.  (=*  id.,  Gesch. 
d.  kathol.  Kirche  im  19.  Jh.)  Münster, 
Aschendorff.  XVI,  608  S.  M.  7.00. 
13721a)  V.  Kolb.  S.  J.,  Ü.  Glaubensspaltung 
u.  ihre  Folgen  in  d.  Hohenwart.  \>.  Aufl 
Münster.  Alphonsus-Buchhdl.  VIII,  219  S. 
ML  L70. 

13722)  J.  May,  (ieseh.  d.  Generalversammlgn. 
d  Katholiken  Deutschland*  18(8-92.  Fest- 
schrift z.  50,  Versammig.  in  Köln.  Köln, 
Bachem.    VIII,  393  S-   M.  4.00. 

13723)  J.  J.  Hansen,  Lebensbilder  hervorragen-  I 
der  Katholiken  d.  19.  Jh.  Bd.  2.  Paderborn, 
Bonifaziusdruckerci.   VIII,  404  S.   M.  3,80. 

13724)  F.  II.  Himmelstein,  Konvertitenbilder. 
Würzburg,  Bucher.    VIII,  K9  S.    M.  1,00. 

13725)  Th.  Kolde,  I).  Katholizismus  u.  d. 
20.  Jh.   Kritische  Bctrachtgn.   L.,  Deichen. 

59  S.   M.  1,«). 

1372«)  Woker,  Katholizismus  u.  mod.  Kultur: 
D.  katholische  Seelsorger  S.  1-10,  64-71, 
123  8,  105-72. 

13727)  A.  M.  Weiss,  Zeitfragen  u.  Zeitphrasen, 
Katholizismus  u.  mod.  Kultur.  Ausgleich 
zwischen  Christent.  u.  mod.  Kultur:  Theo- 
logisch-praktische   tjuartulsschr.    S.  |-|3, 

249-60. 

13728)  M.  Witt  ich.  D.  schwarze  Tod.    Bc-  I 
trachtgn.  über  den  unheilvollen  Einfluss  d.  \ 
kath.  Kirche  auf  Deutschlands  staatl.  u. 
geistige    Entwickig.      Bamberg.  Handels- 
druckerei.   04  S.    M.  1,00. 

13729)  A.  Petrus,  Sind  Born  u.  Priester  im 
Auslande  Totengräber  dtsch.  Art  u.  Sitte? 
Paderborn, Bonifaziusdruckerci.  48  S.  M. 0,-10. 

137:10)  M.  Lorenz,  Katholizismus  u.  Wissen- 
schaft: Kultur  (Kölni  2,  S,  790-802, 

13731)  G.  Frtar.  v.  Hertling,  Kathol.  Wissen- 
schaft: KVZgB.  N.  X>. 

13731  a)  Frhr.  v.  Hertling,  Wissenschaftlich« 
Voraus*etzungslosigkeit  u.  Katholizismus: 
KVZg".  N.  42. 

13731b)  F.  Thudichum,  (legen  Orden  u. 
Klöster.  L,  Sängerwald.  1903.  31  S.  M.  0,40. 

13731c)  M.  Btcigenberger,  D.  „Lutherzora" 
u.  d.  Friedensbestrebungen.  Augsburg.  Seit*. 
24  S.  M.  0,10. 

13731dl  Catholica  sunt!  Non  leguntur! 
oder:  Welches  sind  die  äusseren  Gründe, 
warum  man  in  weiten  Kreisen  i>o  wenig 
Kenntnis  hat  von  d.  kath.  Literaturerzt-ug- 
nissen?  von  PJung  David".  Freiburg,  Waibel. 

60  S. 

(Verf. :  Jon.  Wallwl.) 
13731c)  Korum,  l'nerbauliehes  aus  d.  Diözese 

Trier.  2.Alifl.  Trier, Paulinus-Druckerei  l>S. 
13731  f)  A.  Böthlingk,  Abwehr  u.  Anklaige. 

K.  offenes  Schreiben  an  Se,  E.xz.  Erzbishof 

Dr.  Nörber  zu  Freiburg.    2.  Aufl.  Frank- 

fori  a.  M  ,  Neuer  Frankf.  Verl.  32  S.  M.  <>,.'.'>. 
13731  k)  W.  E.  Frhr  v.  Kettelcr,  Bischof  v. 

Mainz.  Hirtenbriefe.  Her.  v.  .1.  M.  Baich. 

Mainz,  Lehrlingshaus.  I9i>4.  440  S.  M. 5,00. 

13732)  R.  v.  Kralik,  Unsere  dtsch.  Klassiker 
u.  d  Katholizismus.  Hamm,  Breer  &  Thie- 
mann.   39  S.   M.  0,50. 

13732a)  H    Falkenberg,  Kathol.  Selbst  ver-  i 
giftung.    E.  Beitr.  zu  d.  Frage:  Was  soll 
a.  gebildete  Katholik  lesen?  Kevelaer,  Bu- 
tzon  &  Bercker.   72  S.   M.  l,0O. 

137321»)  K.  Klcbba.  Zur  kathol.  Kritik  d. 
mod.  Lit  :  Monat>bl.  für  kathol.  Kcligions- 
unterr.  S.  243-51,  297-301,  337-44. 


Einzelne  Persönlichkeiten: 
H.  Hansjakob. 

13733)  H.  Bischoff,  Hcinr.  Hansjakob.  Kassel, 

(i.  Weiss,    139  S.    M.  1,60. 

P.  K.  Rosegger.  <S.  auch  N.  10913-62.) 

13734)  A.  Kappus,  Peter  BoRegger  u.  d.  Hei- 
landskirehe in  d.  Waldheimat.  (—  Festschrr. 
für  (iustav  Adolf- Vereine.  Heft  0.)  L.,  A. 
Strauch  2 1 S.  Mit  Abbildgn.  u.  4  Faks.  M  l t,50. 

13734a)  A.  Poll  mann.  Rosegger  u.  sein  (Haube. 
Zeitgemässe  Bctrachtgn.  Münster,  Alphonsus- 
Buchh.   VIII,  127  S.   M.  1,00. 

iRoHeifiter  II  'I  Kin-lie  Knosl  l«t  Macht  IVr 
.lliU  lforsrhor".      Uom-kkit  ii  <l  kutW  I'rtefiUrtiiin  i 

Jesuitismus  und  Ultramontanismu*. 

13735)  0.  Mirbt,  D.  Eltramontanismua  im 
19.  Jahrb.  2.  Aufl.  (=  Flugscbr.  d.  Evangel. 
Bundes.  Heft  204.)  L,  Bucbh.  d.  Evang. 
Bundes.    18  S.   M.  0,20. 

1373«)  (f.  Kaufmann.  D.  l'ltramontonismus 
u.  d.  dtsch.  Reich:  DtschMsehr.  3,  S.  BO-92, 
22  •  i  i. 

13737 )  M.C  h  r  i  s  1 1  i  e  b ,  1).  ultramontone  ( iefahr : 

ib.  1,  S,  76-80. 
1373S)  .1.  Bevl,  l'ltramontane  Geschichtslügen. 

München." Lehmann.    VIII,  14  S.   M.  0,50. 

((•«•Ken  Frhr.  v.  BerHrhlngen.) 

13739)  P.  Graf  v.  Hoensbroech,  D.  Papsttum. 
Bd.  2.  (JBL  I'.h N  | o*2'.t.  | P.  T s c h ackert: 
ThLZ.  2*,  S.  54  6.] 

13740)  Quoscgo!  Fehdebriefe  wider  d.  ( irafen 
Paul  Hoensbroech,  v.  Pilatus.  Regens- 
burg. Manz.   2.  Aufl.  VIII.  19?  8.   M.  0,00. 

13741)  .!.  Hof  er,  Bectu*-Briefe.  And  Olmützcr 
Erzbischof  Dr.  TU.  Kuhn.  Aus  dem  Böhm, 
mit  Bewilligg.  d.  Redaktion  d.  „Pozor14  in 
Olmütz.   Brünn,  A.  Pfsa    37  S.    M.  0,30. 

13742)  J,  Lanz- Lieben f eis ,  Katholizismus 
wider  Jesuitismus.  Frankfurt  a.  M  ,  Neuer 
Frankf  Verlag.  «4  S.   M.  1,00. 

13743)  A.  Boethlingk,  D.  Jesuiten  U.  d.  dtsch. 
Reich    Ebda.   32  S.   M.  0,<0. 

13744)  W.  Beyschlag,  Gehören  d.  Jesuiten 
ins  dtsch  Reich?  E.  Beitr.  z.  Tagesfrage. 
4.  Aufl     B.,  Walther.   7(1  S.   M.  1,00. 

13745)  D.  Meyer,  D.  Jesuitenorden  u.  d.  dtsch. 
Volksseele.'   L,  C.  Braun.   15  S.   M.  0,10. 

Altkatholizismus  und  Befof-mkatholuitmus. 

1374«)  Th.  Weber,  D.  Stellg.  d.  Altkatholizis- 
mus z.  röm.  Kirche,   Gotha.  Perthes.    22  S. 

M.  0,30. 

13747)  P.  Einig,  Katholische  Reformer.  Trier, 
Paulinus-Druckerei.    39  S.    M  O,50. 

1374S)  id..  Ehrhards  Gegenkritik.  Eine  Ant- 
wort auf  die  Kritik  der  Broschüre  „Katho- 
lische Beformer"  von  Prof.  Ehrhard  in  seinem 
Buche  „Liberaler  Katholizismus'4.  Ebda. 
115  S.    M  0,50.   (Vgl.  JBL.  1902  N.  6*37.) 

13749)  Ricks,  Reformkathozismus:  Studier- 
stube  I.  S.  495-501. 

13750)  R.  Ructtenauer.  Reformkatholizisinus: 
Freistott  5,  8.  723-0.  H »azu  (atholicus: 
ib.  S.  ?  i  j,5... 

13751)  Jos.  Müller,  D.  Programm  d.  Reform- 
katholizisinus: Renaissance  0,  S.  356-02. 

13751a)  Joseph  Müller,  Apologetische  Vor- 
träge.   Strasburg,  Bongard.  50  8.  M  0,60. 

13751  b)  id.,  Die  kathol.  Reforinbewcguug: 
Reformation  N.  0,  S.  82/3. 
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13752)  A.  Rösch,  D.  Keformbewcgung  im 
kathol.  Lager  :  Der  kathol.  Seelsorger  S.  282/6, 
255-60. 

13753)  O.  Pfleiderer,  Was  ist  v.  d.  gegenw. 
Reformbeweg,  d.  Katholizismus  zu  erwarten: 
Deutschland  2,  8.  54-73. 

13754)  H.  Scholz,  Was  haben  wir  vom  Reform-  j 
katholizismus  zu  erwarten?  (=  Klugschriften 
d.  Evang.  Bundes  N.  2.)  L.,  C.  Braun.  18  8. 
M.  0,25. 

13755)  H.  Molenaar,  Neukatholizismus  oder 
Reformkatholizismus?  Offener  Brief  an  Hrn. 
Dr.  J.Müller.  (Aus „Religion  d.  Menschheit."  I 
L.,  R.  LThlig.  24  S.  M.  0,25. 

1375«)  M.  Höhler,  Für  u.  Wider  in  Sachen  d.  ' 
katholisch. Reformbewegung  d.  Neuzeit.  Frei- 
burg i.  B.,  Herder.    131  S.   M.  0,20. 

13757)  P.  W.  v.  Keppler,  Wahre  u.  falsche 
Reform.  3.  Aufl.   Ebda.  12°.  40  8.  M.  0,25. 

13758)  0.  Sickenberger,  Falsche  Reform? 
Antwort  auf  d.  Rede  v.  Bischof  Keppler. 
Augsburg,  Lamnart.   27  S.   M.  0,80. 

13759)  id.,  Kritische  Gedanken  über  d.  inner- 
kirchliche Lage.  2.  Aufl.  Ebda.   VI,  105  8.  | 
M.  1,50. 

13760)  Römischer  Hochmut  auch  im  Reform-  I 
katholizismus.  (=  Flugbll.  d.  evaugl  Bundes 
N.  207.)   L,  C  Braun.  24  S.   M.  0,25. 

13700a)  M.  F.  Komm,  Die  religiösen  .Reform- 
bestrebungen" der  Gegenwart  u.  die  kathol. 
Kirche.  Hirtenbrief.  3.  Aufl.  Trier,  Pau- 
linusdruckerei.   32  S.    M.  0,30. 

13700b)  H.  Ho ltemann,  Das  Urchristentum 
u.  d.  Reformkatholizismus:  ProtestantMhh. 
7,  5,  8.  165-96. 

„Los  ton  Rom" -Bewegung. 

13761)  E.  Kochs,  Übertritte  aus  d.  römisch-  [ 
kathol.  z.  evangl.  Kirche  in  Deutschland 
während  d.  Ii».  Jh.  Gekrönte  Preisschrift. 
L.,  C.  Braun.  V,  242  S.  M.  3,00. 

I  (vbertritle  au*  persönl.  HeiWbedurfnis  |J.  K.  (ios.mer. 
J.  Lindl,  O  l.utt,  J  K1i'ic!1.  Elisabeth  Königin  v 
l'n-uwieii,  «iraf  K.  Hh,  v.  Hamich  u.a.],  —  übertritt« 
vorwiegend  dtirrh  d  Oegensatj!  gegen  «I.  Ktrrhenlehre 
veranlasst  (J.  II  Schad,  K  A.  v  Keichlin  -  Meldegg, 
Heinrich  König,  K  Köhler,  Anton  >*nringcrj.  Über- 
tritte vorwiegend  als  tiewisnensprotcHtc  gegen  d. 
stl.  Absolutismus  |<iral  I..  Sedlniukv,  Fried  r. 
roder.  K  v  Richtholen.  A  Riehl,  J.  Bachstein-, 
I*.  (iraf  v.  Hoensbroech.  I'.  Zlrbe»].) 

13762)  R.  Aeschbaeher,  Los  v.  Rom.  D. 
Beweg,  in  Österreich  (mit  Berücksichtigg. 
anderer  Länder).  2.  Aufl.  Zürich,  Zürcber 
&  Furrer.  84_S.   M.  0,50. 

13703)  R.Vrba,  Österreichs  Bedränger.  Die  I,os 
v.  Rom-Bewegg.  Prag,  Rivnae.  642  S.  100,00. 

13704)  Vier  Jahre  Los  v.  Rom-Bewegg.  in  Öster- 
reich. (~  Wnrtburghefte.  Für  d.  Evangel. 
Bund  u.  dessen  Freunde.  Heft  22.)  L.,  Bacbb, 
d.  Evangel.  Bundes.  18  8.    M.  0,10. 

13705)  Friedr.  Mever,  D.  Bedeutg.  d.  evangl. 
Bcwegg.  in  Österreich:  DEBIl.  8.511-24. 

13700)  Die  Los  v.  Rom-Bewegg.  in  Osterr. : 
HPBI1.  131,  8.  343-53,  597-612. 

13707)  P.  Bräunlich,  Los  v.  Rom-Kämpfe  im 
Böhmerland.  2  Hefte.  München,  Lehmann. 
32,  56  S.  h  M.  0,60. 

Protestantismus. 

Allgemeine  Fragen. 

13708)  F.  Nippold,  Gesch.  d.  Kirche  im  dtxch. 
Protestantismus  d.  19.  Jh.    Lfg.  1/2.  (=- 
Handbuch  d.  neuesten  Kirchengesch.  3.  Aufl.  j 
Bd.  5.)  B.,  Schwetschke.   I6»>  S.   h  M.  2,00.  | 
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13769)  P.  Zauleck,  Die  evangel.  Kirche  u. 
ihre  Frauen.  Bremen,  Morgenbesser.  20  8. 
M.  0,30. 

13770)  G.  Aurich,  Die  evangel.  Kirche  im 
Reichs!.  Elsasa-Lothringen  nach  Vergangen- 
heit u.  Gegenwart.  (=  Flugschrr.  d.  Kvangel. 
Bunde«.  Heft  20!»-10.)  L,  Buchh.  d.  Evangel. 
Bundes.  J»8  S.   M.  0,40. 

13771)  Die  Überlegenheit  d.  Protestant.  Völker. 
V.  e.  Verbannten.  Frankfurter  zeitgem. 
Broschüren  N.  5.)  Hamui,  Breer  &  Thie- 
mann.   32  8.   M.  0.80. 

13772)  P.  Mehlhorn,  D.  beiden  Hauptrichtgn. 
d.  kirchl.  Protestantismus.  (=  Flugschrr.  d. 
dtsch.  Protestantenvereins  N.45.  i  Heidelberg, 
Evangel.  Verlag.  45  S.  M.  0,30. 

13773)  J.  ReWille,  Le  protestantisme  liberal: 
ses  origine«,  sa  nature,  sa  mission.  Paris, 
Fischbacher.   J6°.  X,  183  8. 

13774)  H.  Driesmans,  Die  Bilanz  d.  Pro- 
testantismus: Ernstes  Wollen  5,  8.  178-81. 

13775)  K.  Trost,  Die  Weiterbildg.  d.  Pro- 
testantismus: Zeitgeist  N.  2. 

13776)  W.  Quistorp,  D.  Zukunft  d.  evang. 
Kirchen  in  Deutschland.  Anklam,  Krüger. 
98  S.   M.  1,30. 

13777)  E.  Gandert,  Sind  wir  noch  evangelisch  ? 
Wittenberg,  Wunschmann.  VII,  1278.  M.  1,40. 

13778)  Eleutherius,  Los  v.  Luther.  Aphorismen. 
(=  Sammlung  zeitgem&sser  Broschüren  N.  28.) 
<iraz,  Styria.  36  S.   M.  0,20. 

13778a)  M.  Steigenberger,  Samaritergedan- 
ken in  Sachen  des  Protestantismus.  Augs- 
burg, Seitz.   36  8.    M.  0,30. 

Protestantisches  Leben  in  der  Diaspora. 

13779)  H.  t.  Criegern,  Gesch.  d.  Gustav 
Adolf  -  Vereins.  Hamburg,  Schloessmaun. 
276  S.   M.  1,60. 

137W)  R.  Trümpert,  Prälat  D.  Karl  Zimmer- 
mann in  Darmstadt,  d.  Mitbegründer  des 
Gustav  Adolf-Vereins.  (=  Festschrr.  für  d. 
Gustav  Adolf- Verein.  Heft  23.)  L.,  Strauch. 
24  S.   M.  0,10. 

137S1)  F.  Horn,  W.  Bevschlag  u.  d.  Gustav 
Adolf- Verein.  Ni  3780  Heft  N.  27  i 

Ebda.  14  8.  M.  0,10. 

13782)  K.  Weiss,  25  Jahre  im  Kampfe  gegen 
Rom.  Gesch.  d.  christkathol.  Gemeinde  St. 
(lallen.  Quellenmassig dargestellt.  St.  Gallen. 
Wiser  &  Frey.   30M  S[  m.  32  Abb.   M.  5,20. 

13783)  V.  Stein,  Aus  dem  Leben  e.  exkom- 
munizierten Priesters.  E.  Kapitel  aus  d. 
Gesch.  des  Kampfes  gegen  den  Klerikalis- 
mus.  (=  Lichtstrahlen  X.  8J  Wien,  Volks- 
buchh.    12°.  24  S.  M.  0,10. 

Einzelne  Persönlichkeiten. 

13784)  L.  Curtius;  F.  Naumann,  Freistatt  5, 

8.  883/5. 

13755)  P.  Kirmss,  Naumann:  DPB1.  36, 
S.  319-20. 

13756)  Gorgowicz,  Naumauns  Christent.:  Das 
20.  Jb.  N.  52. 

13787)  F.  Naumann,  Gotteshilfe.  Gesamt- Aus- 
gabe d.  Andachten  aus  d.  Jahren  1895—1902 
sachlich  geordnet  2.  Aufl.  Güttingen,  Vmideii- 
hoeck  &  Ruprecht.  XII,  611  S.   M.  6,00. 

(Ute  christlichen  Feste:  Weihnachtszeit-  —  Jahres 
Wechsel.      l'a**loi>«/el(.  -  Ostern.  Himinelfahrt. 
Mngfsten-     Kefonnalionsfest  [Klrehenenieuerting 
l.utber.       Refonnatioiiigesehlehte].  —  l<ll«i>lag 
Totensonntag.  -  Mle  biblische  (JeM-hicht*  Bibel. 

iv.  tt 
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Palastina.  -  Alte«  Testament.  —  Jesus  Christ*». 
Der  liotlesirlaube  t Wesen  <iotU-<  Probleme  d.  Er- 
kenntnis, (iutt  u.  Natur].  Innerei«  Leiten  ll.eben 
In  tiotl.  -  Sünde  n.  Gnade.  Kampf  d.  erlauben».  — 
Wirk  auf  d.  Tod).  Persönliche  Sittlichkeit  iDa* 
Irdische  (im.  Nächstenliebe.  Tiijrendubunirj.  — 
Das  (icmelnschaftslehen  Staat.  Kirche.  Familie. 
—  Kunst  (Fromme  Musik-  —  Heiligenbilder.  -  Roben*. 

tioelhe.       Jesu*  u  d.  Kunst.        Das  ein 
Kunstwerk  |) 

13788)  Aus  F.  Naumanns  „dotteshilfe- :  Kw.  I6\ 
S.  351-74. 

13788u)  Th.  K  a  pp  s  t  e  i  n  ,  Ehrendoktor  F. 
Naumann:  BerlTBl.  N.  443. 

13789)  W.  Botscheid t ,  G.  D.  Krummacher. 
Lebensbild  e.  Zeugen  d.  freien  t  »nade.  Elber- 
feld, Refonn-Schriftenverein.  «5  8.  M.  H.40. 

13789a)  t>.  8  i  edel,  G.  Frenzen  als  Kultur- 
schriftstcller.    I...  .Steffen.    16  8.    M  0,25. 

13780b)  H.  v.  Blomberg,  G.  Frenssens  Dorf- 
predigten:  Dtsc  Ii  Heimat.  61,  8.  76-82. 

Sekten. 

13789c)  G.  Imker,  Ü.  Glaube  im  Üben  d. 
Väter.    Bremen,  Traktathaus.    55  8. 
(Metho.lli.ten) 


1 3790)  A 1  b.  We  i  ss ,  Religionsreformen  u.  Ref  orut- 
religionen  d. neuesten  Zeit :  HPB1I. 181,8.  2  1 1  - 
59,  325-42,  405-22,  565-02,  (i-lö-ÜH,  729-46, 
Wl-17. 

(Keligiotisformen.  Kefonnrellgionen  'Buddhismus, 
Theosophie,  Oeculilsraus.  Damonismu»,  Ethische  Kul- 
tur, Rationalistische  Richtungen  tiefuhlsrellglon,  Ireic 
(iemelnden.Frcidcukertum.Hcidenkullus,  KomiiImiiu-, 
Srtcularismus,  Iieismus  .natürliche  Religion*,  Positlvis- 
mii«,  Erlnsungsrellgion.  Ichreligion,  Materialismus. 
»Einige*  Christentum",  Irrcltglonr  —  Reformprotestan 
lisinus.      Ketonnkatholizifuiii«  i 

13791)  E.  L.  Fischer,  1).  mod.  Ersatzversuche 
für  d.  aufgegebene  Christentum.  Regensburg, 
Manz.   XII,  289  8.   M.  3,u<>. 

(Behandelt:  Posltivüunus  |A.  Comic).  Materialismus 
[D  F  Strauss).      Panmoiiothclsmu»   E  v.  Hartmaunj. 
Ethicismu*  |M.  v.  Egidy) 

1379*2)  E.  Haack,  D.  mod.  Bemflhgn.  um  e. 
Zukunftsreligion.  (—  Hefte  z.  „Alten  Glau- 
ben" N.  8 )  L.,  Wallmann.   24  8.  M.  O.tiO. 

13793)  K.  Noetzel,  Weltbeglücker  u.  ihre 
Illusionen:  Geg.  63,  8.  372/6,  387 '9. 

(Mit  eingehender  Berücksichtig*  *  ToMol.) 

Mystische  Sichtungen: 
Allgemeines. 

13794)  Tb.  Achelis,  f  berd.  Bedeutg.  d  Mvstik 
in  d.  mod.  Weltanach.:  DPBII.  3t'.,  8.  169-72, 
177/8,  18«  8. 

(Feehner,  Hol«  he.  U.  Wille,  J  Hart.  Funr-ou,  Tolstoi. 
Maeterlinck  ) 

T  h  e  oso  p  h  i  e. 

13795)  F.  Hartmann,  Was  ist  Theosojihie? 
1).  theosoph.  (Gesellschaft  u.  ihr  Zweck  nebst 
e.  kurzgef.  Übersicht  d.  Gesch.  d.  internat. 
theosopb.  Vereinigung,  u.  d.  theosoph.  Ge- 
sellschaft in  Deutschland.  L.,  Fändrich. 
«i  8.   M.  1,2t). 

13796)  A.  Frhr.  v.  Gleichen-Ruswuni,  T<d- 
stoi  u.  d.  Theosophen:  MagdehZg.  N.  I8ti. 

13797)  Der  Vahan.  Unabhängige  Monatssehr. 
f ür  Theosophie.  Her.  v.  K.  Bresch.  .Iahrg.5. 
L,  Bresch    1"    12  Nn.  ä  1  Bogen.  11.3,0a 


13798)  E.  Sülze,  E.  neues  theosoph.  Svsteru: 

ProtestMhh.  7,  8.  305-10. 

(.K.  v.  Lechler.) 
137W»)  J.  Herzog,  Nazarener,  Anhänger  d.  J. 

Wirz:  KTTh.  13,  8.  674  6. 

Spiritismus  und  Oecuttismus. 

13711«»)  H.  Grlvell,  1).  Spiritismus:  PädA. 

8.  358-63. 

1384)0)  G.  Bötticher,  D.  Spiritismus,  e.  wissen- 
schaftl.  Problem:  Aus  Höhen  u.  Tiefen  «, 

8.  202-53. 

13891»  H.  Franke.  D.  berechtigte  Kern  d. 
Spiritismus:  Glauben  u.  Wissen  1,  8.  119-25. 

13802)  F.  R.  Stoltheim,  Wahres  u.  falsche« 
am  Spiritismus:  Hammer  2.  8.  535-40. 

13803)  Th.  Traub,  Wider  d.  Spiritismus,  St., 
Bericht  d.  evang.  Ges.   72  8.   II.  0,60. 

1*804)  E.  Sokal,  D.  Jagd  nach  d.  Wunder- 
baren: Türmer  8.  206; 7. 

(Much  über  Spiritismus.) 

13805)  F.  Heger,  Spiritisten  in  alter  u.  neuer 

Zeit:  BerlNN.  N.  141. 
13800)  Wahres  Leben.   Organ  d.  duch.  Spiri- 

tualistenbundes.  Schriftleitg. :  E.  Schaar- 

schmidt.    Jahrg.  5.    L  ,  E.  Fiedler.  1°. 

12  Nn.  h  1  Bogen.   M.  3,00. 

13807)  G.  L.  Daukmar,  Geistige  u.  soziale 
Strömungen  bei  d.  Wiedergeburt  d.  mod. 
Okkultismus:  Psychische  Studien  30,  S.  5-1 1, 
65-74,  129-37,  193-202,  264-70,  341  8,  393-401, 
457-69,  521  8.  593-606.  «49-58,  713-20. 

(Bis  «.  Juli  Revolution  [P  B  Shelley,  Carlyle,  R. 
Browning,  Bulwer,  Dickens,  Th  B.  Maeaulay.  J  Brald. 
Thackeray.  Darwin;.  Von  d.  Juli-Revolution  1H.HI 
bis  xil  Allan  Kardecs  »I.ivre  des  esprits*  185» 
It'hnleaiibriand.  A.  de  Lamartine.  Bcranger,  I.mmm- 
nals,  V.  Hugo,  A.  de  Muskel,  lieorge  I-and,  flraf 
Saint  Simon,  J  Prudhon,  Ol.  Fourier,  H.  de  Balzac, 
A  Thlcrry.  F.tiuUot,  F,  MiKiift.  A.  Thiers.  J.  Mlehelet 
E.  Maine  de  Biran.  V.  Cousin,  U.  de  t'uvier,  J.  M. 
laniarck,  [»  U  «  ahaKiiet.  Arago,  Allan  Kardec.) 

13808)  M.  Seil iug,  Goethe  u.  d.  Okkultismus: 
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vor  d.  Emanzipation:  Zeit«      1.  August. 

13890)  A.  Rupnin,  D.  sozialen  Verhältnisse 
d.  Juden  in  l'reuesen  u.  Deutschland :  JNS. 
78,  S.  374-86,  760-8.). 

11881)  J.  Guttmann,  D.  Bedeutg.  d.  Juden- 
tums in  d.  Gegenwart:  Jh.  für  jüd.  Gesch. 
u.  Lit.  S.  91-103. 

13S92)  Jüdische  Strömungen  in  Deutschland: 
A  k  1511.  S.  274;  5,  295  «. 

13893)  H.  Reinau,  K.  Böhme,  W.  Wend- 
land, F.  Swart,  P.  Backer,  Unsere  Stellung 
i.  Judent,    (Reden):  ib.  IS,  X.  I  |.sB. 

13S94)  J.  Lcwy,  Feinde  d.  Judentums  u.  d. 
Kulturfortschritte*:  Im  dtsch.  Reich  !»,  S. 
693-701. 

13895)  A.  Frhr.  v.  Pawel- Kammingen,  be- 
danken e.  dtsch.  Rdelmanues  über  d.  Juden- 
frage.   B.,  Walther.   4?  S.    M.  1,00. 

13896)  Der  jüdische  Nationalismus:  KthKult. 
II,  S.  293/4. 

13597)  L.  F.  Pinkus,  D.  mod.  .Judenfrage  v. 
d.  Grundlagen  d.  jüdischen  Wirtschaftsgesch. 
u.  d.  Zionismus.  Breslau,  Köhner.  4ö  S. 
M.  1,00. 

13598)  M.  A.  Klausner,  D.  Zionismus:  Israelit. 
Wochenschr.  12,  S.  297;8,  310, 1,  323; 5.  339-41. 

13X99)  A.  Coralnik,  D.  wissenschaftl.  Zio- 
nismus: Die  Welt  N.  23. 

13900)  A.  Friedemann,  Zur  Geich,  d.  Zio- 
nismus: ib.  N.  15. 

13901)  A.  Nossig,  D.  Bilanz  d.  Zionismus. 
Kritik  tt.  Reform.  Vortr.  Basel,  Wepf  & 
Co.    46  S.    M.  0,80. 

13902)  M.  Gaster,  Zionismus  u.  Neuzionismus: 
Ost  &  West  S.  669-80. 

13903)  F.  «Jemand t,  Die  Aussichten  d.  Zio- 
nismus: Politisch-anthropolog.  Revue  2, 
S.  664, 6. 

13904)  Mechanik,  D.  zionistische  Phantom. 
Mainz,  Selbstverlag.    2«  S.    M.  0,15. 

13904«)  .1.  M.  .1  u  d  t ,  Die  Juden  als  Rasse,  j 
Eine  Analyse  aus  d  (.lebtet  d.  Anthropologie. 
Deutsche  Ausg.    B.,  Jüdischer  Verlag.  IV, 
243  S.    M.  4,50. 

Imperialismus  (Amerikanismus). 

13905)  F.  Seile,  D.  Philosophie  d.  Weltmacht. 
E.  Entwurf.    L.,  Barth.    1902.    VI,  74  S.  1 
M.  2,40. 

13906)  E.  Mareks,  D.  imperialistische  Idee  in  I 
d.  Tiegen«-.   Vortr.         Neue  Zeit-  u.  Streit- 
fragen.  Her.  v.  d.  Gehestiftung  in  Dresden. 
Heft  1.)    Dresden,  Zahn  *  Jacnsch.    33  S. 
M.  1,00. 

13907)  Ch.  Ferguson,  Lebensbejahung.    E.  | 
Darstellg.  d.  Ursprungs  u.  d.  Mission  d. 
amerikanischen  Geistes.    Übers,  v.  Cecilie 
Metten  ins.       (=id.,  Leben  u.  Wissen. 
Bd.  3.)   Jena,  Diederichs.   140  S.   M.  2,50. 

(Das  Geheimnis  d.  Kntwlrklungsprozesse*  Der  i 
Aberglaube  d.  willkürlichen  Gesetzes  Die  zwei  ! 
sich  gegenüberstehenden  Bekräftig«!!  <l  sozialen  Or-  I 
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galiisntion.  -  )>er  revolutionäre  Kirrhongedanke  — 
Die  )>osltive  Ordnung  d.  (iesellsehaft  Die  Axiome 
d.  bejahenden  Intellekt«  Di»  Auswirken  d.  Welt 
Problems.' 

1390S)  T  h.  R  o  o  s  e  v  c  1 1 ,  Amerikanismus. 
Schriften  u.  Reden.  Ins  Dtsche.  übertr.  lt. 
m.  e.  Vorwort  versehen  v.  P.  Rache1.  L., 
Seemann  Naehf.    92  S.    M.  1,00. 

13909)  A.  Franken,  Koosevelt  als  Erzieher: 
ML.  72.  S.  1.4. 

13910)  W.  v.  Polenz,  D.  Land  d.  Zukunft. 
B.,  Fontane.   419  S.   M.  6,00. 


Wirtschaft  Itcheg  und  soziales  Leben: 

Allgemeinen. 

13911)  M.  S  c  h  w  a  n  u  ,  Wirtschaftsleben  n. 
soziale  Eutwicklg.  d.  jüngsten  dtsch.  Ver- 
gangenheit: VossZg6.  N.  36. 

(Mit  Bezug  auf  K.  Ijunpreeht.) 
1391 U)  W.  Rein,  Ethik  u.  Volkswirtschaft. 
E.  Skizze.    (—  Soziale  Streitfragen.  Her. 
v.  A.  Damaschke.  H.  13.)  B.,  Harrwitz Nfl. 
24  S.    M.  0,50. 

13912)  F.  Adickes  u.  Beutler,  D.  sozialen 
Aufgaben  d.  dtsch.  Städte.  Vortrr.  L., 
Duncker  &  Humblot.    133  S.    M.  2,00. 

13913)  Die  Grossstadt.  Vortrr.  u.  Aufaätze  z. 
Städteausstellung.  (—  Jahrbuch  der  Gehe- 
stiftung zu  Dresden.  Bd.  IX.)  Dresden, 
Gehestiftung.    VII,  2*2  S.    M.  1,00. 

(Knthalt :  K  Bücher,  D. (irosjisiadte  in  Vergangenheit 
H.  (legenw.  —  K.  Hützel,  D.  geographische  Lage  d. 
grossen  stitdte.  -  (i.  v.  Mayr,  D.  Bevölkerung  d. 
grossen  Städte.  -  Ii.  Waeutlg,  D.  wlrtschaMI. 
Bedeutung  d  Urossstadte.  —  <i.  Himmel,  D.  <iros.s- 
aladte  u.  d.  Geistesleben.  Th.  1'etermaiin,  D. 
geistige  Bedeutung  d.  Gro.sstadte.  —  D.  Schaler, 
D.  mllitar.  U-ben  d.  Grossstaduo 


Kapitalismus. 

13914)  W.  Sombart,  D.  mod.  Kapitalismus. 
2  Bde.  L.,  Duucker  &  Humblot.  1902. 
XXXIV,  669  S.;  VIII,  646  S.  M.  20,00. 
||F:  Oppenheimer:  Kultur  2,  S.  1073-83, 
II :H 1213-20,  1270  7;  L.  Pohle:  JNS.M, 
S.  356-77;  L.  Wertheimer,  Umschau  7, 
S.  821/3.]| 

13914a)  W.  Sombart,  D.  dtsch.  Volkstum  in 
seiner Bcdeutg.  furDeutschlands  Wirtschafts- 
leben: Deutschland  S.  80-91,  225-35. 

13915)  (5.  v.   Below,   D.  Entstehg.  d.  mod. 
Kapitalismus:  HZ.  91,  S.  132-63. 
(Behandelt  N   13914  ,) 

1391«)  Vf.  Hellpach,  Sombart«  Wirtsehaft*- 
psvchologie:  Zukunft  43,  S.  407.-16. 


Arbeiterfrage  u.  Sozialismus. 

13917)  Peter  Schmidt,  Bibliographie  d. 
Arbeiterfrage  für  d.  Jahr  1902.  Nach 
Materialien  geordnet.  (—  Beiheft  zum 
„Arheiterfretind*  41.)  B.,  Simion.  6:»  S. 
M.  1,00. 

1391S)  A.  Zeiss,  D.  Arbeiterbewcgg.  in  d.  ver- 
schiedenen Kulturstaaten.  Vortr.  Detmold, 
Hinrichs.    4«  S.    M.  0,60. 

13919)  S.  Katzenstei  n,  Arbeiterschaft  u.  Bil- 
dungswesen: SozialistMhh.  7*,  S.  510  8 

13920)  Die  geistige  Bildung  d.  Arbeiterstandes. 
(=  Soziale  Tagesfragen  N.  28  \  München- 
Gladbach,  Zentralstelle  d.  Volksvereins.  1«  S. 
M.  0,40. 
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18921)  J.  Hnrrich.  Proletarische  Ziele.  Eine« 
Arbeiters  Reitr.  z.  Arheiterbewegg.  d.  20. 
Jh.    Klagcnfurt,  Hanel.    87  S.   M.  0,o0. 

13922)  Karl  Fischer,  Denkwürdigkeiten  u. 
Erinnerungen  e.  Arbeiters.  Her.  v.  P.Göhre. 
Jena,  Diederich.    XII,  391  S.    M.  4,50. 

13923)  Th.  A  ehe  Iis,  Kulturgesehichtl.  Streif- 
lichter auf  d.  vierten  Stund:  Geg.  bl,  S.  193.  4. 
(Behandelt  K. 

13924)  F.  Diederichs,  E.  Buch  Vorgesch.  d. 
niod.    Industriearbeiters    in  Deutschland: 

NZ».  21»  S.  636-40,  663-71,  694-700. 

(K  Fischer) 

13925)  Ludw.  Stein,  D.  soziale  Frage  im 
Lichte  d.  Philosophie.  Vorlesgn.  überSozial- 
philos.  u.  ihre  (iescli.  2.  Aufl.  St.,  Enke. 
XVI,  598  S.    M.  13,00. 

1392«)  V.  Cathreiu,  D.Sozialismus.  Aufl. 
Freiburjr  i.  B.,  Herder.  XVI.  351  S.  M.  2,80. 

13927)  O.  Plantiko,  D.  Sozialismus  als  eth. 
Prinzip:  ProtestantMbh.  7,  S.  249-64. 

1392*)  D.  Koigen.  D.  Kulturanschauung  d. 
Sozialismus.  Mit  c.  Vorwort  v.  E.  Bern- 
stein. B.,  Dfimmler.  XIV,  134  S.  M.  1,50. 

13929)  A.  Bebel,  D.  Frau  u.  d.  Sozialismus. 
31.  Aufl.  St.,  Dietz.  XXIV,  476  S.  M.  2,00. 

13930)  A.  Issaicff,  Der  Sozialismus  u.  d. 
Offentl.  Leben.  Ebda.  VII.  CO*  S.    M.  8,00. 

(Forderungen  «1  Sozialdemokratie.       D  Suzlall-iinis 
ii  <1  (eaellscbatll.  Evolution,       Sozialismus  u,  d 
Volkswirtschaft.        Sozialismus  u  Militarismus 
Die  erziehlichen  Mittel  d  Sozialismus.  —  Sozialismus 
u.  Christentum  —  OrganiiMtlon  d  Sozialdemokratie. 
Sozialisten    Im    Parlament     -    Sozialisten    in  der 
(iemeiU'lcverualtuiiK-  SozIalistetiverfolKUliKen 
Welche   tiefahren   drohen   d  Sozialdemokratie 
Die  lit-  Bekämpft;    <l  Sozialismus    —  Verbreiig,  d. 
Sozialismus  i 

13931)  F.  Mehring,  Gesch.  d.  dtsch.  Sozial- 
demokratie. Bd.  1/3.  2.  Aufl.  Ebda.  IV, 
380;  IV,  378;  IV,  395  S.    a  M.  4,00. 

13932)  G.  Adler,  F.  Mehring  als  Historiker. 
Kiel,  Lipsius  &  Tischer.    26  S.    M.  0,30. 

13933)  Die  Gründung  d.  dtsch.  Sozialdemokratie. 
E.  Fest.Hchr.  d.  Leipziger  Arbeiter  z.  23.  Mai 
l'.K)3.  L.,  Leipziger  Buchdruckerei  A.-G. 
1,1  S.    Mit  Abbildgn.    M.  0,11». 

■  Enthalt:  A.  Hebel,  Aus  d,  AnlaiiK  der  Arbeiter- 
bcwejnj.  .1  Vahlteieh,  Das  Leipziger  Zentral- 
k'imite  ii  F  Lus*»lle.  —  F.  Mehring,  Die  Leipziger 
Arbeiter!«- wegtun;  lstvj  7.  (5  Jncckh  ,  Die  leipziger 
Arbelterbewegnng  von  lstKi-'s) 

13934)  A.  Bartels,  Dtsch.  Kultur  u.  Sozial- 
demokratie: Dtsch.  Welt  5,  N.  41. 

13935)  H.  v.  Oerlach,  D.  Sozialdemokratie  v. 
heute:  NDKs.  II,  S.  1213-22. 

1393«)  E.  v.  Hartmann,  D.  Zukunft  d.  Sozial- 
demokratie: Tag  7.  August.  (Dazu:  ().  v. 
Zedlitz-Neukirch:  ib.  21.  August.) 

13937)  Th.  Wolf f-Thüring,  Kote  Byzantiner. 
Moralische  u.  krit.  Würdigg.  d.  Sozialdemo- 
kraten u.  ihrer  Führer.  L.,  Luckhardt. 
38  S.    M.  0,50. 

Anarchin  nnis. 

1393S)  P.  Eitzbacher,  Der  Anarchismus.  B., 
Steinitz.    331  S.    M.  5,00. 

13939)  Th.  Wahl,  Der  Anarchismus.  i=  Zeit- 
frajren  d.  cbristl.  Volkslebens,  Heft  2(12.)  st.. 
Heiser     1902.    55  L.    M.  0,80. 

13939«)  M.  Baumann,  Der  Anarchismus  im 
Lichte  d.  ( Iccultismus.  Schweidnitz,  Frens- 
dorf.   30  S. 

13939b)  J.  Langhard,  D.  anarchist.  Bewegg. 
in  d.  Schweiz  v.  ihren  Anfängen  bis  z.  Ge- 
•_'«-nw.  u.  d.  internal.  Führer.  1!.,  Ilaring. 
VI,  192  S.    M.  10,00. 


Frauenbewegung . 

Bibliographisches  u.  Zeitschriften. 

13940)  Verzeichnis  d.  auf  d.  Gebiete  d.  Frauen- 
frage  während  d.  Jahren  1851  -1901  inl>t*chl. 
erech.  Schriften.  Her.  v.  Deutsch-e van- 
gel.  Fraueubuud.  Hannover,  H.  Feesche. 
IV,  292  S.    M.  1,50. 

13941)  J.  Freudenberg,  Zur  Lit.  d.  Frauen- 
bewegg.: AZgB.  N.  46. 

13942)  Regine  Busch,  Frauenfrage:  Türmer- 
Jb.  2,  S.  315  9. 

13943)  Die  Frau.  Monatssehr.  für  d.  gesamte 
Frauenleben  unserer  Zeit.  Her.  v.  Helene 
Lange.  Bd.  10.  B  ,  W.  Moeser.  4°.  VI, 
?68  S.    M.  9,20. 

13944)  Die  Frauenbewegung.  Revue  für  d. 
Interessen  d.  Frauen.  Her.  v.  Minna 
Gauer.  Jahrg.  9.  24  Nn.  B.,  Dümmler. 
4°.    192  S.    M.  4,00. 

13945)  Frauen-Rundschau  (vormals  , Dokumente 
d.  Frauen").  Red.  v.  Helene  Stocker 
U.  Carmen  Tcja.  Jahrg.  4.  L.,  Verl.  d. 
Frauen-Rundschau.  24  Nn.  a  3  Bogen. 
M.  8,1  Hl. 

1394«)  Neues  Frauenleben.  Her.  v.  Auguste 
Fickert.  Red.  v.  Adele  Gerber.  Jahrg.  1. 5. 
Wien,  Szelinski.  12  Nn.  »  1 1  j  Bogen. 
M.  i.O». 

13947)  Neue  Bahnen.  Organ  d.  allg.  deutschen 
Frauenvereine.  Red.  v.  Elsbeth  Kruken- 
berg.   L.,  Schäfer.    24  Nn.    M.  3,00. 

Gesamtdarstellungen. 

1394S)  Lilv  Braun,  D.  Frauentage.  fJBL. 
1901  IV  5«:  312.)  |Else  Conrad:  JNS.  81. 
S.  271/4;  J.  Wychgram:  LCBI.  S.  423,4.), 

13949)  Irma  v.  Troll-Borostyäni,  Katechis- 
mus d.  Frauenbewegg.  2.  Aufl.  L.,  Verl.  d. 
Frauen-Kundschau.    63  S.    M.  0,50. 

13950)  C.  Letourneau,  La  condition  de  la 
fenime  dans  les  diverses  raceset  civilisations. 
Avcc  une  notice  biographique  par  G.  Pa- 
pillault.  Paris,  Girard  &  Briere.  XVI, 
511  S.    Fr.  9,00. 

13951)  A.  v.  Liebenau,  Auf  d.  Hohe  d.  I,ebens. 
E.  Blick  auf  d.  Grösse,  Wirksamkeit  u.  d. 
Verdienste  d.  christl.  Frauenwelt.  Donau- 
wörth, Auer.    368  S.    M.  4,00. 

13951«)  Else  Hasse,  Der  Kulturwert  d.  Frau. 
Dresden,  Weiske.    1902.   30  S,   M.  0,35. 

Historisches. 

13952)  H.  Grosse,  Zur  Frauenfrage  vor  100 
Jahren:  MagdcbZg.  8,  u.  15.  Juni. 

13953)  W.  Wiechowski,  Frauenlel>en  u.  Bil- 
dung in  Prag  im  19.  Jh.:  Frauen-Rundschau 

701  3,  747  9. 

13954)  E.  Frensdorf f,  D.  Berlinerinnen  im 
18.  Jh.    B..  Frensdorff.    32  S.    M.  0,7)0. 

13055)  Ruth  Götz,  D.  Berlinerin  im  18.  Jh.: 

Schönheit  I,  S.  373/6. 
13950)  Anna  Sussmann-Ludwig,  Entstehe. 

u.  Stand  d.  Frauenbewegg.  iu  Deutschland: 

Deutschland  2.  S.  14-30. 
13957)  Lena  v.  Seefeld.   Le  reveil   de  la 

femmc  en  Allemagne:  La  femine  contem- 

poraine  1,  N.  2. 

P  s  y  chologischea  u.  Soziale  s. 

13955)  M.  Maeterlinck.  D.  Frauenfrage: 
Wage  N.  35. 
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li»59-H<»6  IV,  f). 

13059)  J.  G.  Meyer,  D.  Frauenfrage  im  Lichte 

d.  Entwicklungslehre:  Wartburgstimmen  1, 

S.  568-74;  2,  131/  7. 
13900)  Irma  v.  Troll-Borostyäni,  I).  Frauen- 

bewegg.  im  Lichte  d.  sozialen  Entwickig  : 

ML.  8.  :m  9. 
13061)  L.  Hitz,  Die  neuere  Frauenfrage  nach 

ihrer  idealen  Seit«:  Christi.  Frau  S.  360,2, 

393  6. 

13962)  Carry  Brachvogel,  Ziele  u.  Irrwege: 
Freistatt  fi,  S.  »44  .'6. 

13963)  K.  Hamel,  (iedanken  e.  Königin  über 

d.  Frauenfrage  u.  d.  Ehe:  llannoverischeAZg. 

N.  ft;6. 

<r  Sytva.) 

13964)  Eugenie  T.Soden,  Führende  Frauen: 
Zeit«*.  '>*,  S.  3C3;H. 

13905)  Laura  Marholm,  Zur  Psychologie  d. 
Frau.  2  Bde.  B.,  C.  Duncker.  "XI,  M>  >  S.; 
III,  2:5»  S.    M.  4,50;  M.  4,00. 

tibi  1:  I  Einführung.  Drei  fieiierationen  Krauen. 
—  Das  Weib  v.  heute.  —  Der  Schrei  nach  Clück 
Zur  Krankheitsgeseh.  d  Weibes  ein  Stück  Kultur- 
cntwieklg  II  Die  Treibkraft  <1  Angst,  Sudlerinnen 
|Die  am  Wege  sterben.  Alte  Jungfer,  Samariterin, 
Nippesrlgnrehen,  Finderin?]  III  I>ie  Mauuerfmge. 
Wirtschaft!  u  psychische  Notstände  Die  pnxluk 
tive  Arbelt  d  Weibe».  Nord  11  Sud  Bd.  L'  Die 
Merkmale  Die  Verwertburkelt  d.  Weibes  Drei 
(ienerationen  Die  Einsieht  d.  Weibes  -  Die  Be 
seiwenheit  Die  Kultur  der  Frauen  Da»  Matri- 
archat      Das  Weib  In  d  Politik.) 

13906)  H.  Landsberg,  Zur  Psychologie  d. 
Frau:  NatZg.  2«.  Märt. 

13907)  Jul.  Reiner,  Für  u.  wider  d.  Frauen. 
Beitrr.  z.   Frauenfrage.     L.,  H.  Seemann 

Nachf.    VIII,  12«  S.    M.  2,00. 

(Mann  u  Weib      Die  Frau  u  d   Ehe  Erotische« 

Die  Frau  U  d.  Intellektualismus  Die  Moral  d 

Frauen  -  Naturliche  Bestimmt;  d.  Frau  Die 
Frauenemaniljiatlon  ; 

13(M»S|  Max  Schreiber,  Buddha  u.  d.  Frauen. 

Tübingen,  Mohr.    LOS  S.    M.  0,90. 

13969)  Ellen  Key,  Missbrauchte  Frauenkraft. 
CTbera.  v.  Therese  Krüger.  2.  Aufl.  B., 
S.  Fischer.    74  S.    M.  1,00. 

13970)  P.  Näcke,  Frauenfrage  u.  sexuelle  Ab- 
stinenz:  Archiv  für  Kriminal-Anthropologie 
14,  S.  41-56. 

13971)  M.  Thal,  Mutterrecht,  Frauenfrage  11. 
Weltanschauung.  Breslau,  Schles.  Buch- 
druckerei.   XIV,  170  S.    M.  2,50. 

13972)  Helene  Stöcker,  Frauenbewegg.  u. 
Mütterlichkeit:  Freistatt  5,  S.  :iiti  «. 

13973)  Ruth  Bre\  l>.  Recht  auf  d.  Mutterschaft, 

e.  Forderg.  z.  Bekampfg.  d.  Prostitution. 
L.,  Verl.  d.  Fraueu-Rundschau.  84  S.  M.0,75. 

13974)  Anna  Pappritz,  Herrenmoral.  Ebda. 
24  S.    M.  0,30. 

13975)  Einer  für  Alle.  Briefe  e.  verwitweten 
Bräutigams  v.  Georg.  5.  Aufl.  Wien, 
Eisenstein.    103  S.    M.  2,00. 

13976)  Eine  an  Alle.  Aus  d.  Tagebuch  e.  Über- 
mädchens v.  Georgine.  3.  Aufl.  Ebda. 
120  S.    M.  2,00. 

13977)  Kranke  Seelen.  Brief  u.  Belehrg.  an 
Vera  d.  Märtyrerin.  Von  e.  Arzte.  B., 
H.  Seemann.  "43  S.    M.  1,00. 

1397S)  Oda  Olberg,  D.  Weib  u.  d.  Intellek- 
tualismus. (JBL.  1902  N.  ti9;;>.)  |[Else 
Spiegel  :  EthKult.  II,  S.  1713.] 

13979)  Klara  Zetkin,  D.  Weib  u.  d.  Intellek- 
tualismus: NZSt.  21«  S.  52,9,  86-91. 

(Behandelt  N.  18978  ) 

13950)  J oh.  Müller,  Beruf  u.  Stellung  d.  Frau. 
L.,  Verlag  d.  Grünen  Blätter.  170  S.  M.  2,00. 

13951)  G.  Gerok,  Beruf  u.  Stellung  d.  Frau 
nach  Joh.  Müller  u.  a. :  Christi.  Welt  N.  13. 


Didaktik.  jjßg 

139S2)  Lily  Braun,  Die  Frauen  u.  d.  Politik. 
B.,  Bnchh.  Vorwärts.    48  S.    M.  0,50. 

139H3)  Lucy  Hebentanz-Kaempfcr,  Bleibet 
im  Hause.  E.  Beitr.  z.  Frauenfrage.  Pader- 
born, Schöningh.    131  S.    M.  I,5n. 

13954)  G.Hirth,  Wir  Feministen!  (=  N.  1351.1, 
S.  286-91.) 

liegen  1'.  J.  Mobiiis.) 

13955)  F.  Naumann,  Die  Stellung  d.  Männer 
z.  FrauenbewejfK- :  Zeit».  2,  N.  1.'».  (S.  auch 
id.,  Neue  Bahnen  [Leipzig],  S.  «6-90,  1 17-20). 

Das  Kind. 

13956)  Ellen_Key,  Da«  Jahrhundert  d.  Kindes. 
Studien.  Übertr.  v.  Francis.  Maro.  3.  Aufl. 
B.,  S.  Fischer.  VII,  »ül  S.  M.  4,00.  [Oda 
Olberg:  NZ«.  IM1,  S.  560/4;  Gl.  Klein: 
PädA.  45,  S.  585-90.)] 

YerBchledene  Erscheinungen  des  Kulturlebens: 

Friedend  eweyuny. 

13987)  Anthropos,  Zivilisation  u.  Welt- 
friede. Impressionen  zu  e.  I.chre  v.  Glück- 
seligkeit  u.  Erkenntnis.  Dresden,  Pierson. 
III,  2ä3  S.    M.  4,00. 

139SH)    K.    Kent,     D.    Weltfriede    u.  seine 
Gegner:  Tag  19.  Sept. 
1  139S9)  T.  Traub,  Friedensheweg.:  Zeit».  2\ 
S.  752  .r>. 

13990)  A.  H.  Fried,  D.  hauptsächlichsten 
Missverständnisse  über  d.  Friedensf  rage : 
Türmer  5',  S.  513-25.  (Dazu  Gerach: 
ib.  5»,  S.  88/9;  B.:  ib.  S.  89-90;  A.  II.  Fried: 
ib.  S.  209-12.) 

13991)  Bertha  v.  Suttner,  D.  Friedenspreis: 
Zeit  WZ*.  13.  Dezember. 

13992)  P.  Meyer,  D.  Idee  d.  ewigen  Friedens 
bei  Kants  Zeitgenossen.  Progr.  B.,  Weid- 
mann.   4°.    12  S.    M.  1,00. 

(Ans  Kants  Briefwechsel  (F.  Nicolovlus,  .1  (i  f'h 
Kiesewetter.  J.  B  Erhard,  S  Th.  Sociiiniering,  C  F 
Slaudlin,  M.  Kcuss].  Aus  u|sst-ti»<-hn(ll.  Zcil«ehrr 
[Flehte]  ) 

139113)  J.  Jaurcs,  Frankreich  u.  Deutschland 
E.  Rede  für  d.  Frieden.  Übers,  v.  A.  Süde- 
kuni.  Würzburg,  Freudeiiberfjer.  36  S. 
M.  0,60. 

13994)  L.  Ey,  Frauen-  u.  Friedcnsfrsijre:  Cen- 
tralbl.   d.   Bundes  dtsch.   Frauenvereine  ;>, 

S.  33;4. 

13995)  L.  Katscher,  Bertha  v.  Suttner,  d. 
„Schwärmerin"  für  Güte.  Dresden,  Pierson. 
III,  132  S.    M.  0,50. 

Militari*  t/ius. 

13990)  E.  Berner,  D.  männermordende  völker- 
verderbende Militarismus  in  Österreich. 
(^Lichtstrahlen  N  T.)  Wien,  Volksbuehh. 
12°.    64  S.    M.  0,20. 

13997)  M.  Kurnig,  D.  Neo-Nihilismus.  Anti- 
Militarismus  —  Sexualleben  (Ende  d. 
Menschheit).  2  Aufl.  L.,  Sängewald.  VIII, 
192  S.    M.  1,«0. 

13998)  F.  A.  Beyerlein,  .Jena  oder  Sedan? 
Roman.  Volksausgabe.  B.,  Vita.  737  S. 
M.  2,110. 

13999)  Jena  oder  Sedan.  E.  Wort  z.  Abwehr. 
B.,  Mittler,    lti  S.    M.  0,25. 

14000)  A.  H.  Fried,  Weder  Sedan  noch  Jena. 
4.  Aufl.  Oharlottenburg,  -t'untinent*.  itiS. 
M.  0,80. 
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Ihuübetcegnng. 

14001)  S.  v.  Bischoffshausen,  D.  Duell. 
Wien,  Braumüller.    3*  S.    M.  ü,70. 

1400*2)  K.  Jentsch.  Beleidigg.  u.  Duell:  Zu- 
kunft 43,  8.  211,7. 

14003)  Wald.  Mevcr,  Zur  Ducllsache:  Christi. 
Welt  17,  8.  1 90-20 1. 

14004)  Jul.  Fischer,  Zur  Duellfrage.  Karls- 
rn  he,  Braun.    23  S.    M.  0,40. 

14005)  lt.  (ioldacker,  D.  Duell  in  sittlicher 
Beurteile.    L.,  Goldacker.    67  8.    M.  1,00. 

14006)  K.  Graeser,  Für  d.  Zweikampf.  B., 
Walther.    1902.    72  S.    M.  2,00. 

14007)  Gurt  Müller,  Moloch  Ehre.  K.  freies 
Wort  gegen  d.  Duellunwesen.  Freiburgi.B., 
Waetzel.    III,  64  8.    M.  1,00. 

1400S)  G.  Hirth,  Gefährliches  Fallobst.  (— 

N.  13513.  s.  :w;;.i 

1400«)  Antiduellbewegg.  in  alten  Tagen:  StML. 
64,  8.  228-31. 

14010)  E.  Behr,  Kirche  u.  Duell:  Mancherlei 
Gaben  u.  ein  Geist  17,  S.  305,8,  38.5,' 9. 

Alkoholfrage 

14011)  Der  Alkoholisums.  E.  Viertel jahrssebr. 
z.  wisscnschaftl.  Krörterg.  d.  Alkoholfrage. 
Her.  v.  A.  Baer,  V.  Böhmert,  v.  Strauss 
u.  Torney  Waldachmidt.  4.  Jahrg. 
Dresden,  Böhmert.    ca.  4oi)  8.    M.  8,00. 

14012)  J.  Bergmann,  Geschichte  d.  Anti- 
alkoholbestrebgn.  Aus  d.  Schwed.  übers,  v. 
B.  Kraut.  Hamburg,  Lüdeking.  ibH  S. 
M.  7,20. 

14013)  M.  Helenius,  D.  Alkoholfrage.  Jena, 
Fischer.    VII,  334  S.    M.  ti,i>0. 

14014)  II.  Dammeicr,  Aufgaben  d.  Schale  im 
Kampfe  gegen  d.  Alkohol.  Langensalza, 
Bever.    26  S.    M.  0,35. 

14015)  G.  Bunge,  Wider  d.  Alkohol.  Barmen, 
Alkoholgegnerbund.    71  8.    M.  0,20. 

14016)  P.  Kosegger,  E.  Standredc  an  d. 
Deutschen.  (=  Flugblatt  d.  dt»ch.  Vereins 
gegen  d  Miasbrauch  geistiger  (Jetränke.) 
B.,  MiUöigkeits-Verl.    4  S. 

144)17)  Ein  Wort  z.  Alkoholfrage.  Mit  Beitrr. 
v.  A.  Strümpell,  E.  Kraepelin,  1*.  J. 
Möbius,  A.  Forel,  M.  Gruhcr,  K.  Binz, 
F.  Hueppe,  Th.  Ziegler,  W.  Bode: 
DtschMschr.  1,  S.  268-76,  422-32. 

•  ertn  ecnen. 

14018)  K.  Sokal,  Naturgesch.  d.  Verbrechers: 
Zeit«.  N.  20. 

1401  Sa)  ( J.  v.  Glasenapp,  Der  Nebencharakur: 
PrJbb.  112,  S.  X2-94. 

14019)  M.  Bruns,  Genie,  Daudysmus  u.  Ver- 
brechertum: Archiv  für  Kriminalanthrnpo- 
logie  12.  S.  322-33. 

14020)  H.  (i ross,  Mod.  Verbrecher:  Umschau 
N.  12. 

140*21)  A.  Löwenstimm,  Verbrechen  u.  Aber- 
glaube: Zschr.  für  Sozialwiasenscu  6,  S.  209- 
31,  273-86. 

140*2*2)  lt.  Stade,  Frauentvpen  aus  d.  ( iefängnis- 
leben.    L  ,  Dörffling.    VIII,  290  8.   M.  4, 'Ml. 

140*23)  Hans  Leuas,  Aus  d.  Zuchthaus.  ( 
Kulturprobleme  Bd.  7.)     B.,  Eide.  XII, 
241  8.  M.2,50. 

Prostitution. 

140*24)  A.  Baumgarten,  I).  Beziehgn.  d.  Pro- 
stitution z.  Verbrechen;  Archiv  für  Kriminal- 
anthropologie 11,  8.  1-34. 


Didaktik.  uooi-mms 

140*25)  A.  Dieckmann,  Zerstörende  Mächte 
in  unserem  Volksleben.  Vortr.  L.f  Wid- 
mann.   35  S.    M.  0,30. 

140*20)  Anna  Pappritz,  D.  wirtsrhsftl.  Ur- 
sachen d.  Prostitution.  B  ,  Walther.  24  S. 
M.  0,50. 

140*27)  Frau  S.  de  Beer,  D.  Verschleierungs- 
system u.  d.  Prostitution.  L.,  Verlag  d. 
Frauen-Rundschau.    38  S.    M.  0,50. 

14028)  Lu  Märten-Lux,  Zur  Lösung  d.  Pro- 
stitutionsfrage: Allg.  dtsch.  l'niversZg.  N.  0. 

14020)  Der  Abolitionist.  Orgau  für  d.  Bo- 
strebgn.  d.  internst.  Föderation  z.  Bekämpfg. 
d.  staatlich  reglementierten  Prostitution. 
Her.  v.  Katharina  Scheven.  Dresden. 
Scheven.    11  Nn.  a  1  Bogen.    M.  1,50. 

Polltische  and  Kulturgeschichte. 
Friedrich  der  Grosse  und  seine  Zeit: 

Zusammenfassende  Darstellungen. 

14030)  R.  Koser,  König  Friedrich  d.  Grosse. 
Bd.  2.    St.,  Cotta.    VIII,  693  8.    M.  10.00. 

14031)  G.  Klee,  Friedrich  d.  Grosse.  D.  Ge- 
schichte seines  Lebens,  erzählt  für  Jugend 
u.  Volk.  L.,  Spamer.  VIII,  478  S.  M.  3,0O. 

14032)  E.  Vehse,  Friedr.  d.  Gr.  u.  sein  Hof. 
(—  Separat-Abdruck  aus:  Illustr.  (iesch.  d. 
preuss.  Hofes.)  St.,  Franckh.  240  S.  M.  5,00. 

14033)  B.  Volz,  D.  Berliner  Hof  vor  150 
Jahren:  NatZg».  N.  39. 

iXach  «1.  T«K«'ljinh  <1    (irntfli  E.  A.  II  I.fhndortT 

17S0/4.) 

14034)  id.,  Zur  Sittcngesch.  Berlins  unter 
Friedr.  d.  Gr.:  VossZgB.  N.  21. 

(Mit  HemiB  auf  X   14<KE* ) 

14034«)  J.  v.  Pflugk-Hartung,  Aus  d.  Ka- 
binett Friedr.  d.  Gr.  Streiflichter  u.  Zu- 
stände: AKultG.  I,  8.  449-76. 

Einzelschrißtn. 

14035)  (!.  Nolle,  D.  Friedeustätigkeit  Friedr. 
d.  Gr.  Progr.  Wriezen,  Scttekorn.  4°. 
13  8. 

14036)  M.  Fleischmann,  Friederiziaiiischer 
Sozialismus:  Zschr.  für  Sozialwissensch,  ti, 
S.  I-Ii.  10313. 

14037)  (i.  L.  Mamlock.  Friedr.  d.  V.r.  Be- 
ziehgn. z.  Medizin.  B.,  Duncker.  1902. 
91  S.    M.  '2,00. 

I403S)  W.  Lippert,  Friedr.  d.  Gr.  Nachsicht  bei 
Majestätsbeleidiggn.:  Niederlausitzer  Mitt.  7. 
8.  341  3. 

14039)  B.  Volz,  Friedr.  d.  <!r.  u.  die  Italiener: 
VossZgB.  N.  17  8. 

(Atischli^si-iifl  mi  das  Werk  v.  A  il'Ancona  u 
Wi-lier,  Vi'tM'llanlsi'lic  Stimmen  t.  7j  Krieg  ) 

Einzelne  Lebensabschnitte. 

14040)  (i.  Berg,  Kronprinz  Friedrich  Wilhelm 
ti.  Kronprinz  Friedrich  II.  in  Küstrin. 
Küstrin,  Selbstverlag.    86  S.    M.  0,70. 

14041)  E.  Berner,  Neu  aufgefundene  Briefe 
König  Friedrichs  d.  Gr.  aus  d.  Gefangen- 
schaft zu  Küstrin.  1730  I :  DtschMschr.  S. 
895-911. 

(An  c|U>  MarkSTilfin  v.  Bayreuth  ) 

14042)  W.  Berg,  Dans  Hermann  v.  Katte, 
seine  Schuld  u.  seine  Sühne:  WIDM.  8502-13. 

14043)  G.  Küntzel,  Zur  Geschichte  Friedr.  d. 
(ir.:  FBPG.  15,*  8.  197-519. 

(PreuMcni  u  FHedrirbt  Politik  am  Vorabend  «i.  Tj. 
Kriege*,  tvli«T  <l  Plan  e  h4>Ke«inin("  Friedr.  •!  »;r. 
u  Josephs  m  Torgau  Ktw  ) 
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1-1044)  B.  Volx,  1  >ie  Zusammenkunft  Friedr. 
d.  Gr.  u.  Josefs  II.  in  Xeisse  17t.9:  AZgB. 
X  46. 

Nach  Berichten  des  FeMprediKer»  Kricketxlc  ) 
14045)  P.  II  Ockendorf  f,  Sans-Souci  z.  Zeit 
Friedr.  d.  Gr.  u.  heute.  (—  (Quellen  u.  Unter- 
suehgn.  z.  Gesch.  d.  Hauses  Hohcnzollern 
her.  v.  Chr.  Mover.  Bd.  3,  4.  Reihe. 
B.,  A.  Duncker.  VIII,  164  S,  Mit  l  Plan. 
II  hßO- 

Angehörige  und  Zeitgenossen. 

14O40)  R.  Fester,  D.  Bavreuther  Schwester 
Friedr.  d.  Gr.  B.,  Paetel.  1902.  227  8. 
M.  4,i mi.  ,[G.  Küntzeh  FBPG.  16', 
S.  319-21 ;  B.  Volz:  VossZg".  N.  50.J 

14047)  id.,  Markgrätin  Wilhelmine  u.  d.  Kunst 
am  Bayreuther  Hofe:  HohenzollernJb.  0, 
S.  147*74. 

14048)  R.  Krauel,  Prinz  Heinrich  v.  Preussen 
als  Politiker,  i'—  N.  1401-%  Bd.  3,  2.  Keilie. 
III,  2.)  B.,  A.  Duncker.  IX,  29!»  S.  M.  IH.OO. 
[F.  Luckwaldt:  FBPG.  IG',  8.  323  V] 

Briefwechsel  und  Schriften. 

14049)  P.  Dubois,  Fre"derie  le  Grand  d'apris 
sa  corrcspondancc  politiipie.  Paris,  Pcrrin. 
330  &   Fr.  3,50. 

I40.">0)  W.  Mangold,  Einige  Gedichte  Friedr. 
d.  (»rossen  in  ursprüngl.  Fassg.  nach  d. 
Ms.  d.  kgl.  Archive  in  Berlin.  Progr.  B., 
Weidmann.    I".    24  8.    M.  I,1M. 

14951)  G.  Peiser,  Über  Friedr.  d.  »Jr.  burleskes 
Heldengedicht  „La  guerre  «le»  confede're'sJ. 
Posen,  Jolowicz.  52  8.  M.  1,20.  (Separat- 
abdruck ans:  ZHGPosen.) 

.lndre  Persönlichkeiten  aus  dieser  Zeit. 

14952)  H.  Kretschmayr,  Zur  Gesch.  Josef*  II.: 
Wiener  Abendpost  >".  92. 

14053)  Christian  Mever,  Klcnore  Lichten- 
stein.   K.  Freundin  Josefs  II.:  WIMM  94, 

8.  249-56'. 

14054)  K.  Berger,  Karl  Fügen  Herzog 
v.  Württemberg:  Dtsch.  Welt  5,  X.  21  .'». 

14055)  Giefel,  E.  Stuttgarter  Schmähschrift 
auf  Herzog  Karls  Regierung  vom  Jahre 
1763:  WürttVjhh.  12,  S.  4ÖU/2. 

14050)  M.  (teuer,  Karl  Theodor  als  Kunst- 
ffirst:  Vom  Rhein  2,  8.  18,9,  36/6 


Zeitalter  der  Befreiungskriege: 

Allgemeines. 

1405")  Hans  Prutz,  Freussischc  (ieschichte. 
Bd.  4.    Preussen»  Aufsteigen  z.  dtsch.  Vor- 
macht.    St,  Cotta.     1902.     M.  8,00. 
H(intze),  FBPG.  16«,  S.  304/6.] 

Friedrich  Wilhelm  III. 

I405S)  J.  Xiessen,  Friedr.  Wilhelm  III.,  d. 
Vater  d.  preuss.  Lehrerseminare  u.  Begründer 
d.  allgemeinen  Volksbildg.:  KZEU.  8.  2-14. 

14059)  G.  Sommerfeldt,  Aus  d.  Frauzoscnzeit 
1*07:  AltprMschr.  40,  S.  62-83. 
(Flocht  Kriclr    Willlelms  IV    nach  Hemel  tt.  Ver- 
weilen bei  Tilsit.) 

14059a)  .1.  Braun,  Deutschland  in  seiner 
tiefsten  Krniedrigg.:  ZBFr.  5',  S.  221.4. 

J»hre«bericht"  ffir  neuer«  deutsche  Lit«r»lurgf »chirliti- 
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14000)  F.  Thimme,  Zur  Gesch.  Friedr.  Wil- 
helms III.  u.  d.  Krisis  v.   1811:  HZ.  91, 

S.  65-xü. 

(Bespreche  >1  v  !•  ItailKn  her.  llricfuechsrl  Kriedr 
Wilhelm  III.  II.  Königin  1-oulse  mit  Alexander  1.) 

14001 )  K.  Frensdorff,  ( i.  Parthev  über  d. 
Wirkung  d.  Aufrufe  Friedr.  Willi.  III.: 
MVG  Berlin.  S.  20  i. 

(Kmhi.lt  Mittcilim  über  .1  /.«hl  .1.  Meldunirm  v 
ik-hulcrn  (I.  Brauen  Kloster«  ) 

14002)  R.  Steig,  Zur  Gesch.  d.  preussischen 
Patrioten  z.  Zeit  d.  Freiheitskrieges:  Xnt- 
Zg».  X.  35. 

(Nach  Briefen  v.  <;  A   Reimer  an  Sieluihr) 

14003)  B.  Gebhardt,  Zwei  Denkschriften  aus 
d.  Zeit  Friedr.  Wilhelms  III.  Progr.  B., 
Weidmann.    4«.    25  S.    M.  1,00. 

(C».er  d  l.t  Artikel  .1.  Hiindesaktc  vom  lieh  l-nrntton*- 
rat  Eichhorn  IM»  Chcr  Steh-  u  lYovinxiiüinjnMer 
u.  Obt-n»tÄ»t<liiUiii  vom  Ol.orvrasidenten  Vincke  lsi'I  ) 

Königin  Louise. 

14004)  F.  Ada m i,  Louise,  Königin  v.  Preussen. 
17.  Aufl.  Gütersloh,  Bertelsmann.  VII. 
Ü24  s.   M.  1,00. 

14005)  Alwin  Lonke,  Königin  Louise  v. 
Preussen.  L.,  E.  A.  Seemann.  XII,  335  8. 
Mit  70  Abbildgn.  u.  2  Beil.    M.  8,00. 

14O00)  H   Petersdorff,  Königin  Louise.  ( 

Frauenleben.     Her.  v.  H.  v.  Zobeltitz. 

Bd.   1.)     Bielefeld,  Vellingen  &  Klasing. 

V,  181  S.    Mit  5  Kunstdr.    M.  3,<HJ. 
14007)  P.   Bai  Heu,   Königin  Louisens  letzte 

Tage:  HohenzollernJb.  ü»,  S.  38-50. 

(Mit  Briefen  v  \v.  *  rlomboidt  u.  k.  v.  Uentt.) 

Freiherr  vom  Stein. 

1400S)  Max  Lehmann,    Freiherr  vom  Stein. 

Tl.  2:  D.  Reform.     1807/6.     L.,  Hirtel. 

XVIII,  608  8.    M.  12,00. 
14009)  H.   v.  Petersdorff,  Max  Lehmanns 

Stein:  X.IbbKl AltGL.  II.  8.  359-73. 

14070)  A.  Sannes,  Freiherr  vom  Stein:  Dtsch- 
Stimmen.  1,  8.  862  4,  802  5,  933/9,  366-70. 

14071)  E.  Ebstein,  Freiherr  vom  Stein  als 
Student  in  Göttingen:  HannGBll.  G,  8.  12,7. 

14072)  K.  v.  Strantz,  Stein  als  Deutscher  u. 
d.  Altpreussentum:  Wartburgstimmeii  I. 
S.  560/7. 

14073)  H.  v.  Hoovcn,  Freiherr  vom  Stein  u. 
Friedrich  Wilhelm  III.:  Türmer  5«,  S.  713  9. 

U\  von  Humboldt. 

14074)  W.  v.  Humboldt,  Politische  Denk- 
schriften. Her.  v.  B.  Gebhardt  Bd.  1/2. 
(_  N.  1.1Ü.4,  Bd.  10  u.  1 1,  Abteiig.  2,  Bd.  1,2.) 
B.,  Behr.    Vi,  302  S.;  V,  331  S.    a  M.  li,<>0. 

14077))  B.  Gebhardt,  Eine  Reihe  v.  Briefen 
an  W.  v.  Humboldt:  XtNcS.  10  >,  S.  «7-87. 
(Bebenden  u.  u    Brie!«  uns  «l.  amtlichen  Zeit.) 

F.  von  Gentz. 

1407«)  O.  Ewald,  F.  v.  Gentz  u.  seine  kul- 
turelle Bedcutg  :  Dtsch  Worte.  8.  193-212. 

14077)  A.  Kohut,  F.  Genta  iL  d.  Haus  Roth- 
schild: HambFiBl.  28.  April. 

1407H)  Ludw.  Schmidt,  Drei  Briefe  A.  W. 
Schlegels  an  Gentz:  MIÖG.  24,  S.  412-21. 

14079)  II  Ulniann,  E.  Denkschrift  v.  F.  Gentz 
aus  d.  Juni  1813:  NJbbKIAItCL.  11,  8. 
194-507. 

140H0)  P.  Wittiehen,  Zu  Gentz'  Denkschrift 
über  d.  preuss.  Kabinett:  HZ.  91,  8.  5k-«|. 
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IV,  f..  Didaktik. 


14081-1*113 


14051)  1*.  Witschen,  Frie.lr.  v.  (ientz  u.  .1  eng- 
lische Politik  1800-14:  PrJhb.  t  JO,  S.  Iii.!-:»«»!. 

Reaktion  und  ReroluUon. 

14052)  L  Müller,  Bndische  Landtags, 
geschiebte.  Tl.  4:  1831-40.  B.,  Rosen- 
l.aun.  &  Hart.    VIIIr  Ii.'.»  S.    Mit  ;t  Rildn. 

M.  4.50. 

14053)  (i.  v.  II  flow.  Zur  (ieseh.  d.  kon- 
HtitutioiH'llei)  Partei  im  vonnilrzl.  Preussen. 
Briefwechsel  d.  Generals  (i.  v.  Below  u.  d. 
Abgeordneten  A.  v.  Saucken -Julienfelde. 
l'nivcrsitätwprogr.    Tübingen.    4U.    51  S. 

14054)  1'.  Matter.  La  Prtiwe  et  la  r.'volution 
de  1818.   Paris,  Alcan.   :\»\  S.   Fr.  :t,.r.O. 

14055)  F.  Knchfnhl,  Österreich  u.  Preussen 
im  M:Tr/  IN|.\  Aktcnmüssige  Darstelle  de« 
Dresdener  •  Potsdamer  Kongressprojektes : 
II  Vis.  ti,  s.  367-86,  5o:i-:(n;  ?,  s.  102-2  io. 

140H«)  II.  v.  Z  w  i  e  d  i  e  n  e  ck-S  ü  d  e  n  h  n  r  st, 
Österreich  n  d.  dU;h.  Bundesstaat.  181*0: 
Mlöti.  Ii.  S  2*3-301. 

140S7)  F.  Thimme.  Friedrieh  Wilhelm  IV., 
General  v,  Prittwitz  u.  d.  Berliner  Jlärz- 
rerolutiun:   FBPG.  1  ti"*.  S.  20I-.17.  2:m-30I. 

14088)  Zum  18.  März  1*1*:  1V.II>!>.  112,  S.  327-3*2, 

(Hingesandt  \»m  Li  niTiilkiMiiiimiicIo  »!«•■.  r.ur>l>'kor|M  1 
14l)N0>  (i.  Kaufmann,   Beitrr    z.   Gesch.  d. 
Jahres  IM*:  H\>.  f.,  S  MU-i;, 

(Behandelt  Ii.  «.  II    l.et.s  Signatur«  tem|«.rls  ) 

14090)  .1.  Sepp,  Krinnergn,  an  d.  I'aiilskirche. 
IMS:  Grenzb.  t>2*,  S.  ti0i-7l'2,  780/6. 

14001)  Oh.  W  Dahl  i  nger.  The  german  revolu- 
tion  of  1849;  heilig  an  aecount  of  the  final 
strugglc,  in  Itaden,  for  the  niaintennnce  of 
(iernianvs  first  national  representat.  govern- 
ment.  New- York.  Putnam.  X,2»»78.  M  8,00. 

14002)  Jak.  Schneider,  K.  Denkschr  über  d. 
Treiben  d.  dtsch  Flüchtlinge  in  d.  Schweiz: 
BasIcrZsehr.  3,  S.  1-36. 

14003)  A.   Klaar.   Vergessenes   v.    Blum  u. 
Auerbach :  VossZg,  N.  iii»j,  üO.s. 
ll'ulltUrhr  Aufsätze  hu»  il  Jahre  IKIs.l 

14003a)  A.  Conrady,  E.  Sozialdemokrat  v.  1818. 
Neue  Welt  8.  267-70,  27a  8. 

(Ch.  Ii.  Natt*  v.  Km  iiI.cc  U  I77'i  IKiS) 

Zeitalter  Kaiser  Wilhelms  I: 

Allgemeines. 

14004)  H.  v.  Z  w  i  cd  ineck-Südcnhorst, 
Dtsch.  (ieseh.  von  d.  Auflösung  bis  z. 
Grfindg.  d.  neuen  Kaiserreiche».  IHK»  Tl. 
Bd.  2:  1*15  19.  St.,  Cotta.  X.  {96  S. 
M.  ti.iK). 

14005)  O.  Lorenz,  Kaiser  Wilhelm  u.  d.  Be- 
gründg.  d.  Reiches  I.xlri-Tl  nach  Schriften 
u.  Mitteilgn.  beteiligter  Fürsten  u.  Staats- 
männer. Jena,  Fischer,  ti.'vl  S.  M.  10.00. 
IE.  Brandenburg:  HZ.  0U,  S.  422-11.) 

14005a)   id.,    (legen   Bismarcks   V erkleinerer. 

Kleinere  Nachtrr.  zu  Kaiser  Wilhelm  u.  d. 

Üegriindg.  d.  Reiches.  Kbda.  I  lliS.  M  2,00. 
1400«)  F..  Brandenburg.  E  neues  Buch  über 

d.  Begründg.  d.  dtsch.   Reiches:   HZ.  Di». 

S.  422-44. 

14007)  IL   Önckeii,    Zur  (ieseh.  d.  Reiehs- 

gründg.:  FBPG.  Iii.  S.  2;:»  s. 
1400S)  Wilhelm   1    u.   Bismarcks   Stellung  z. 

Reichsgründg.:  (ircn/.b.  ti II »,  S.  621-31, 

Idcjtcu  Ol  Lorenz) 
140110)  W.   Maurenbrecher,   Gründung  d. 

dtsch.  Reiches  1859—  71.  3.  Aufl.  L,  Pfeffer 

251  s.   M.  4,25. 


Kaiserin  Augusta. 

14100)  H.  Paalzow,  Zum  Gedächtnis  d. 
Kaiserin  Augusta:  Tgl Rh".  N.  9. 

14101)  E  u  f  e  m  i  a  <  i  r  ä  f  i  n  B  a  1  1  e  s  t  r  e  in  . 

Kaiserin  Augusta.  B.,  Grote.  X.  31«  S. 
Mit  Portriits  n.  Ahbildgn.    M.  ,\0o. 

Kaiserin  Elisabeth. 

14101a)  Leo  Smolle,  Flisabeth.  Kaiserin  v. 
Üsterr  u.  Königin  v.  Fngarn.  Wien,  Künast. 
VII 1.  12*  S     M.  :t,ÜO. 

0.  Fürst  von  Bismarck: 

Allgemeine  s. 

14102)  O.  Kl«in-Hat tingen,  Bismarek  u. 
seine  Welt,  (irundlegg.  e.  psvcholog.  Bio- 
graphie Bd.  2.  Teil  1.  is;  !_*.;.  B  ,  Dümni- 
ler.    V,  651  S.    M.  H.UO. 

Mm  neuen  Amt       im  neuen  Beleb.  -  Kulturkampf 
Ans-i<rpiirlauientari»e)ie  Friktionen  a.  am 1 1  Krl«.-i> 
von  ist'.1«.  -  nie  VmfhMMc  <!•  SatfontUlbendra. 

IKt  (  I.iTKuIiic  in  <lie  Helle  itllierpoliti-elii;  K|x.ehe 
-  Die  neue  Innerpolilisehe  Kpoelie  [l»ie  dtsch,  Fort- 
(ChrlttSpartt  i       Kumi>l  weifen  die  SuzinJdeniokratie. 

BehuUaoUpoUttk.       Sozialpolitik.]        I»ie  Klpl.n 
mnlie  von  1S71    KS       Her  Kanzler  u.  wine  Leute. 
Wilhelm  I  ,  AiiKiiüla,  .1  AuxjfanB  <1.  »  r>ten  lloheu- 
zollernkiliwn'.i 

14103)  11.  Blum,  Bismarck.  Für  Deutschlands 
Jugend  Ii.  Volk.  Heidelberg.  Winter.  XIV. 
319  S.    Mit  Ahbildgn.    H.  5.00. 

I41U4)  H.  v.  Poschinger,  Bausteine  z.  Bis- 
marek  -  Pyramide.  Neue  Briefe  u.  Kon- 
versationen d.  Fürsten  0,  v.  Bismarck.  IV, 
stilkc    Iis ii    2:i»i  s.   M.  4,00. 

Kiitlmlt  u.a.:  Aus  W^iuan  ks  Frankfurter  UeMUMtteD- 
zell.       !>>  r  Kelii  lmi'  A«ent  u  Hi-man-k  lli-marek 
u.  (I.  Minister  v    Bebleynltt.        Bismarek-  Verkehr 
mit  Kai-<T  Wilhelm.     Neue  BIsiMrekbrlele.  Hi»- 
man'k  u   Fürst  Karl  >    Kumauien,        llismarek«  u 
Itankes  (ies.-hiehlsuerk  über  FHedr.WlIh  IV  Bi»- 
marek  u   »eine  llumlmrxer  Freunde       Bisnuirek  u. 
K.  v.  Siin-iui.        HiMimn-k  u.  «I.  I'arlaiin  iitarier. 
Blxnuurk  u.  K.  Wagner.     Lennach!  Verhältnis  zu 
Blsumrek.       Moltke  u.  llismarek       llisman-k  11  V 
v.  SehelTel.       I'rolessur  Thinliehum  hei  llismarek. 
Rlsmarck  u  l>.  Hanse nunn.     Ümarek  u.  Ii  H.-Kas 
Mi.|tiel  übet  Mmaarek       lllsmar«  k  Krinnenrn,  u. 
v.  KewMI«       EllM  l'nterre.|)t    mit  Syl.el  ttbei  Hi- 

marefc      Blnsisnlr  ffrlnwign  mm  A  Jahn-  isth  u, 

lsTI  Klne  uiiveroftentl  Bismarek  Rede  IVrson- 
liehe«  vom  Kursien  llismarek  i 

14105)  R.  Hayna.  Bismarek.   Festrede.  (1898,) 

(«=N,  Ü05,  S.  132  6.) 

14105a)  F.  Naumann,   Bismarck-Probleme : 

Zeit".  2',  S.  iMi-'.K». 
I4I0II)  G.  Röttieher,  Bismarck  in  Varnhageii 

v.  Fnses  Tagebüchern:  (irenzh.  l>2*,  S. 84/8. 
14107)  Bismarck  im  Lichtce.  französ.  Historiker.-, : 

Post  17.  April. 

(<i.  Hsnotaua.) 
1410S)  Kdw.  Malet  über  Bismarck:  VossZgB. 

N.  40. 

(Such  E.  Malets  RMlting  »eenesj 

Einzelne  Lebensabschnitt  e. 

14109)  (i.  G.  Winkel,  Bismarck  als  Deieh- 
hauptinann:  Jb.  d  altmärk.  Ver.  zu  Salzwedel 
HO,  189-205. 

14110)  B.  Studt.  Bismarck  als  Mitarbeiter  d. 
Kreuz-Zeitung  1*4*  U    I>iss.    Bonn.    ti;t  S. 

(Kntstelu;  d  Krcii/zeilung.  Die  Franklurter  National - 
versammluinr  11  d.  dtsch.  Fr,n?e.  Die  innere  Politik 
I*reii-«ens  1H-IS1»  i 

14111)  Knoche,  Bismarck  u.  d.  Harz:  Der 
Harz  9-lti,  39-48. 

14112)  H.  V.  Petersdorff,  Bismarck  in 
Pommern:  BaltStud.  N.  77,  S.  191-222. 
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Persönliche    an«!  literarische 
Beziehungen. 

14113)  P.  An  (Irl,  Bismarck  et  les  femines: 
Revue  de  Belgique  .18,  S.  243-66. 

14114)  E.  Seraphim,  Bismarck  u.  (iarihuhli: 
4Jrcnzb.  60*,  8.  6*9-97. 

14115)  F.  t » a  1 1 «? ,  Bismarck  und  Goethe: 
MschrHSch.  S.  .r»00  ',. 

1411«)  H.  Onckcn,    E.  Freund  Bismarcks: 
Pr.lbb.  Iii,  S.  254-72. 
Kiml  A   Keyserling  ) 

14117)  Bismarck  D.  4Jraf  Keyserling:  AZg». 
1902,  N.  235. 

1411S)  H.  Ortloff,  Bismarck  u.  Ludwig  II.  v. 
Bayern:  (Jejr.  N.  43. 

1411»)  E.  Reichel,  Gottsched,   Bismarck  u.  ' 
Familie  Meneke:  HambNachrr.  9.  November.  I 

141-20)  F.  Graf  Reverlera.  Rechberg  u.  Bis- 
marck: DK.  1-1:),  129-42,  261-77. 

14121)  M.  Wildgrube.  Bismarck  u.  Roon  in 
ihren  Beziehgn.  zueinander:  TglRs».  X.  '.)!». 

14122)  II.  v.  Posehinger,  Füret  Bismarck  u. 
•  K.  v.  Simson:  ib.  N.  200,  223. 

14123)  id.,  Fürst  Bismarck  u.  seine  Hamburger 
Freunde.  Hamburg,  Verlagsaustalt.  VI, 
260  S.    M.  5,00. 

14124)  A.  Kohut,  Neue  Bismarck-Eriimergn.: 
AZg.Iudcnt.  N.  2!». 

14125)  M.  Harden,  Erinneren,  an  Bismarck: 
Zukunft  44.  S.  4*6-94. 

14126)  \V.  Onckeu,  Erinnerungen  an  Bismarck 
u.  sein  Parlament:  VclhKlasMhh.  S.  6;>l-64. 

Weltanschauung,  Stellung  zu 
Religion  und  Politik. 

14127)  A.  Biese,  Aus  Bismarcks  Welt-  u. 
Ixübeusanschauun!::  DtschMschr.  i.  S.  K67-K0. 

14128)  F.  Meinecke,    Zur  Geschichte  Bis- 
marcks.   II.  Bismarcks  Eintritt  in  d.  christl. 
germanischen  Kreis:  HZ.  90,  8.  56-92« 
(Rrhaii'k'll  <l   Weltanschauung  Hi-nuirrk- 

14129)  Th.  Bithom,  Blickein  Bismarcks  Seelen- 
leben. Vortr.  Erfurt. Villaret.  IMS.  M.0,60. 

14130)  R.  Wolf,  Kirch!,  u.  religir.se  Beziehgn. 
in  d.  (iedankeu  u.  Erinncrgn.:  LZg.  N.  37. 

14131)  L.  Köster,  I).  Protestantische  in  Bis- 
marck: Wartburg  N.  11. 

14132)  Karl  Walcker,  Kritik  d.  Bisnmrckischen 
Politik.  Sondershausen.  Eupel.  268.  M.  1,00. 

14133)  A.  v.  Ruville,  Bismarck  u.  d.  gross- 
deutsche  Gedanke:  FBPG.  16*,  S.  59-filO. 

14134)  P.  Baecker,  Bismarck  u.  d.  dtsch. 
Wehpolitik:  AkBll.  17,  B.  321/4,  238-40;  18, 
S.  68-70,  Ul  i. 

14135)  Bismarck  u.  d.  dtsch.  Parteigeist:  DZ.  5, 
S.  469-71. 

14136)  Bismarck  u.  d.  parlamentarische  Form: 
LeipzigerTBI.  2".  Dezember. 

Bismarck  in  der  Dichtung  und 
Karikatur. 

14137)  P.  Pasig,  Bismarck  in  d.  dtsch.  Dich- 
tung: Germania  (Brüssel),  Aprilheft. 

I413S)  Bismarck  in  d.  Volksdichtung  d.  französ. 
Krieges:  RheinWestfiilZ^.  X.  17. 

14139)  E.  Engel.  Bismarck  in  d.  Karikatur: 
Bndisches  Museum  X.  13. 

14140)  Bismarck- Albuin    d.  Kladderadatsch. 
1849-1900.    Mit  30»  Zeichngn.  V.W.Scholz, 
U.  Brandt,  F.  Jüttner   u.  a.  u.  I  faksim. 
Briefen  d.  Altreichskanzlers,    2*.  Aull.    B.,  I 
A.  Hof  mann.    1°.    VI,  18 1  S.    M.  8,00. 
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Briefe  und  Rede  n. 

14141)  Bismarcks  Briefe  an  seine  Gattin  aus  d. 
Kriege  1871»  1.    St.,  Cotta.    102  S.    M.  2,<K>. 

14142)  H.  Kohl,  D.  Reden  d.  Ministerpräsi- 
denten v.  Bismarck-Schönhausen  im  preuss 
Landtage  1862/5.  2.  Aufl.  (—  Fürst  Bis- 
marcks polit,  Reden.  Hist.-krit.  Gcsamt- 
Ausgabe  )    Ebda.    XXVIII,  4M)  S.   M.  8,00. 

14143)  Bismarck,  Ausgew.  Beden.  Zum  Schul- 
gebrauch  her.  v.  A.  Baumeister.  Halle, 
Buchhandlg. d. Waisenhauses.  24 KS.  M.  l,.r><>. 

14144)  P.  Dehn,  Bismarek  als  Erzieher.  In 
Leitsätzen  aus  seinen  Reden,  Briefen,  Be- 
richten u.Werken  zusammengest.  u  svstemat. 
geordnet  (JBL.  1902,  X.  7107.) 
IBeh*n<iell  h.  «  Politik,  Kri eilen,  Krieg.  Deulsehe 
An,  \ u«!nu<!<  r>  i,  Konstitutionelle*,  Parlamentarisches, 
Öffentliche  Meinung,  Piratse,  Juden,  Hosialfratin,  Re- 
llirfon.  schule.  Kamille.  PswflntleteesJ 

An  lerc  Persönlichkeiten. 

14145)  R.  Kr4ine,  Friedrich,  Grossherzog  v. 
Baden.  Beden  u.  Kundgebgn.  lKf>2-  96. 
Freiburg  i.  B  ,  Waetzel.  X\\3588.  M.4,W. 

1414«)  F.  v.  Weecb,  Grossherzog  Friedrichs 
Persönlichkeit:  Alemannia  NF.  3,  S.  8-21. 

14147)  F.  Frhr.  v.  d.  Goltz,  Moltke.  .^Vor- 
kämpfer d.  Jh.  Bd.  4)  B.,  Bondi.  VIII, 
213  S.    M.  2,50. 

1414S)  F.  A.  Dressier,  Moltke  in  seiner  Häus- 
lichkeit.   B.,  Fontane.    M.  3,&0. 

14149)  R  (iraf  Du  Moulin-Eckart,  Roon 
dm  Lichte  seinerzeit  i:  Dtsch.Mschr.  & 347-61. 

14150)  Iv  Mareks,  Albr.  v.  Boon:  DBs.  115, 
S.  202-29. 

14151)  F.  v.  Koppen.  Vom  Kadetten  z.  Feld- 
marschall: NA.S.  105,  s.  169-87. 

ilkhuiKlelt  K<hiii  ) 

14152)  R.  Koch.  Ahr.  v.  Stoscfa  als  Chef  d. 
Admiralität.  Separat- Abdruck  aus:  Marine- 
Rundschau..    B.,  Mittler.   82  S.    M.  1,60. 

14153)  E.  L.  v.  G erlach,  Aufzeichen,  aus 
seinem  Leben  u.  Wirken.  179;»  — 1*77.  Her. 
v.  .1.  v.  Gerlach.  2  Bde.  Schwerin,  Bahn. 
VI,  M  i.  IV,  526,  XVII  S.  M.  17,50. 

14154)  Ein  altpreuss.  Bureau k rat  [R.  v.  Delbrück  :  : 
NZS'.  21«,  S.  577-81. 

14155)  Einige  Erinneren,  an  d.  Staatsminister, 
B.  v.  Delbrück:  DR».  116,  S.  »5-45. 

1415«)  Delbrück  als  Parlamentarier:  BcrlTBI. 
X.  59. 

14157)  Ale\  Mcver,  Adalbert  Falk:  Biogr.Ib. 

r»,  s.  22?.-:;:.. 

Neueste  Zeit. 

1415S)  K.  Lamprecht,  Zur  jüngsten dtsch. Ver- 
gangenheit. Bd.  2.  Innere  Politik.  —  Äussere 
Politik.  Dtsch.  Gesch.  2.  Ergfinzungsbd, 
2.  Hälfte.)  Freiburg.  Ileyfeldcr.  XVIII.  7618. 
M.:».ih>.  [K.W.  Goldschmidt:  Tag  N.  137; 
K.  Lorv:  Umschau  7,  S.  161/5;  A.  Stein- 
hausen:   AKiiltG.    I,    S.    361  ;  :  LCBI. 

1415»)  A  lb.  Wirth.  Weltgeschichte  d.  Gegen w. 
B  ,4  Jose  &  Tetztaff.  IV.  3..I  S.  Mit  Ii  Karten. 
M.  ll.lM». 

14100)  A.  «Jever,  Illustriertes  .lahrbuch  d.  Welt- 
gesch.  (l!M>2i.     (       Prohaskas   illustr.  Jbb. 

Jahrs .3.)  Tescben,  Probaska  3108.  11.1,00. 
14l«l)  Th.  Schieinann,  Deutschland  u.  d. 

grosse  Politik  anno  1902.  Bd.  2.    B.,  Beimer. 

466  S.   M.  6,00. 
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Politiker,  Publizisten  und  Journalisten: 

Liberale  und  Demokraten: 

14162)  Die  Gedächtnisfeier  für  R.  v.  Bemühen, 
veranst.  vom  national  liberalen  Ver.  in  Berlin 
am  U.  Sept.  1902  in  d.  Singakademie.  B., 
Stuhr.  21  S.  M.  0,W. 

1416.1)  A nna  C'asparv,  L.  Camphnuscn.  (.IBL. 
1902  X.  Till.)  |A.  Bergengrfln:  FBPG. 
lti'.  s.  331  j.| 

14164)  H.  One  k  e  n ,  Ludolf  l  ainphauscn :  Pr.lbb. 
III,  S.  »21/8. 

(Kadi  der  KorrcgpoiMleni ) 

14165)  K.  Jentseh,  K.  Grossdeutseber:  Zu- 
kunft 43,  S.  442/5. 

<K  Franlz.  l'uulixisi  f  1«U.) 

141««)  L.  Geiger,  Drei  Briefe  J.  Jacob vs: 
VossZg.  N.  119. 
(An  Ad.  Stahr) 

I41H7)  id.,  Briefe  .1.  Jacob)1«  an  Ad.  Stalir  u. 
Fanny  Lewald:  FZg.  X.  2:!:.  ti. 

141ÖS)  A.  Langguth,  K.  Mathv:  Burschen- 
sch ßll.  Iii',  S.  3i;.s,  VJ1,  79-8*1. 

14169)  F.  Naumanns  Gedächtnisrede  auf  II. 
Hickert:  Bildungsverein  33,  S.  2/4. 

1417«)  II.  v.  Gerlaeh.  R.  Boesicke:  Hilfe  9. 
N.  32. 

14171)  K.  Schräder,  K.  Roe-icke:  Nation». 

•io,  s.  ti ::►  (>. 

14172)  R.  Boesicke:  Das  freie  Wort  3,  S.  397/8. 

14173)  K.  Rösieke:  KthKult.  II,  S.  211. 

14174)  M.  Fassbender,  H.  Schulze- Delitzsch : 
Staatslexikon  4,  S.  1237-43. 

14175)  II. Spiero,  Krinnerg.  an  K.v.Simson:  Zu- 
kunft Ii,  S.  515/9. 

1417«)  S.  Schott,  Guido  Weiss:  Biogr.Ib.  5. 
S.  436/7. 

14177)  F.  Mehring,  K.  altpreuss.  Demokrat: 

XZ3t.  21  \  S.  545-50. 
(Kran/.  Begier  lsim    Iii  ) 

14178)  A.  Bettelheim,  Sechs  Briefe  von  F. 
Ziegler:  VossZg.  N.  73. 

Ultramontane  Politiker. 

1417S»)  .1.  Sauer,  R.  Baumstark  (1*31  — l!MM>: 

Biogr.Ib.  f>,  S.  3t>7-74, 
1417»)  .1.  Schafer,  Heinr.  Brück,  Bischof  v. 

Mainz:  Kath.  2\  S.  4*1-99. 
141S«)   F.  Kaufmann,   Leopold  Kaufmann, 

Oberbürgermeister  v.  Bonn  (1*21  —  9*).  Köln, 

Bachem.   VIII,  2«2  S.   M.  4,00. 

14151)  M.  Spahn.  Von  vergangener  dtsch. 
Kultur:  Tag  N.  41:». 

u..  Kaufmann-) 

14152)  .1.  Lionuet,  l'n  cve<pie  social:  Kctteler. 
I'aris,  BeMuchnud.   XVI.  Iiis  S.    Fr.  2,00. 

141SU)  F.  F.ngelhardt.  W.  K.  Frhr.  v.  Ketteier. 
Kathol.  Hausbuch  2,  S.  69-78. 

14154)  H.  Laufenberg,  Kathol.  Sozialisten  in 
Deutschland:  Neue  Welt  S.  172  I. 

(W  K  Krbr.  v  Ketteler,  Kourlang ) 

14155)  .1.  Bumüller,  F.  Klasen:  Diu  20.  .Ib. 
1902  X.  IS. 

141HK)  Adolf  v.  Berlichingen,  <  Jedüchtnis- 
rede  zu  Ehren  des  Zentrum-Führers  Dr.  Krnst 
Maria  Lieber.  Würzburg,  Goebel  &.  Seherer. 
Iii  S.    M.  0,50. 

14IH7)  .T.  .1.  Hansen,  H.  v.  Mallinckrodt,  (-= 
X.  13?23,  S.  293-312.) 

141SS)  id.,  Aug.  Reicbensperjrer.  •  =  N.  1:1723, 
S.  335-50.) 

141WI)  F.  G örres,  Aug.  Reichcnspcrgcr  (1*0*- 
96):  Stantelexikon  I  S.  *50-60. 


Didaktik.  WUS-H2I1 


14190)  O.  Houselle,  A.  Reichensperger  u.  d. 
Kirchenbnu  d.  Renaissance:  XHJbb.  12, 
N.  1. 

1 4 1 1»  1 )  F.  ( J  ö  r  r e s .  P.  Reichensperger  ( 1  s  1 1 »    1  »2 1 : 

Staatslexikon  i,  S.  Hill  7. 
1411)2)  M.  Fassbender,  B.  Frhr.  v.  Schorlcmer- 

Alst  (1*2; >—!•:»):  ib.  4,  8.  1225-35. 
14103)  .1.  F.  Waekemcll,  Beda  Weber  1798— 
1*5*  u.  d.  tirol.  Lit.  1800  46.  (=  Quellen 
u.  Forsehgn.  z.  Gesch..  Lit.  u.  Sprachen 
Österreichs.  Her.  v.  .1.  Hirn  u.  J.  E. 
Wackernell.   Bd.  9.    Innsbruck.  Wagner. 

IX.  m  S.  M.  8,00. 

(Kindheit.  SchiiKlerei  u  i.ymnasluin  Hochschule. 
Noviziat  u  l,«-hramtg|>rufiitiKC»  Zeti*ur  n  l.it.  in 
Tirol  In»)  L'.'i  Seminare,  l'rlmi/.  u  Omneratur  - 
Profeaauf  n.  »Alpenhimneri".  Rei«cn  u  wi»«*nsohaItl. 
ISnltinae  Talescinsamkeit,  My«tik  u  die  Lieder 
um  Tirol  Ivr  SBtiKerkri.-K  in  Tirol  Tätigkeit 
auaaer  d.  Sängerkrieg  —  Angeordneter  d.  National- 
versammln       Stadtptarrer  v  Frankfurt  | 

141114)    A.   Brandl,    Beda   Weber:  AZgB. 

X.  KIT. 

14105)  A.  Dürrwacchter,  B.  Weber:  KVZgB. 

N.  43. 

14 BMJ)  A  Menghin,  Jos.  Schätzer:  Biogr.Ib. 

f»,  8.  433/5. 

141*7)1  I  Hansen,  L.Windhorst.  (  =  N.  13723, 
S.  313-34.) 

I410S)  L  Hermann,  War  Windhorst  e.  Reichs- 
feind? K.  Beantwortg.  dieser  Frage  durch 
e.  Sammlung  v.  patriot.  Aussprüchen  des 
grossen  christl.  Staatsmannes.  Köln,  Bachein. 
t*  S.  m.  2  Bildern.  M.  0,7:'». 
14199)  L.  Windhorst,  Ausgew.  Reden  geh. 
in  d.  Zeit  v.  1851—91.  Bd.  f.  '2.  Aufl.  Osna- 
brück, Wehberg.   VIII,  336  S.   M.  1,50. 


Sozialisten : 

K.  Marx. 

14200)  K   Marx:  NZ».  21,  S.  705-10. 

14201)  Marx  oder  Lassalle.  E.  Entscheidg.  v. 
grundlegender  Bedeutung  für  die  Arbeiter- 
politik d.  Gegenwart  v.  Politikus.  Görlitz, 
Dülfer.   .'»1  S.   M.  0,i;o. 

14202)  K.  Marx,  Zur  Kritik  d.  politischen 
Ökonomie.  Her.  v.  K.  Kautskv.  2.  Aufl. 
St.,  Dietz  Nachf.    XV,  203  S.   M.  3,50. 

F.  Lasaal  1  e. 

14203)  II.  ducken,  D.  Bftckkehr  Lassalles 
nach  Berlin  (1*5;,*):  Pr.lbb.  III,  S.  303-14. 

14204)  P.  Bailleu,  Wsalles  Kampf  um  Ber- 
lin (1855/9):  DBs.  115,  S,  359-77. 

14265)  F.  Mehring,  Zur  Psvchologie  Lassalles: 
XZst.  21,  S.  456-68. 
(Bexeli-hnetid  auf  I'  liaitlen  > 

1420«)  id.,  Zur  Biograj>hie  Lassalles:  ib.  21, 

S.  627-31. 

14207)  Neue  Mitteilgn.  über  d.  Bückkehr  Las- 
salle» nach  Berlin  L 857/8:  Dokumente  d. 
Sozialismus  3,  S.  130/2. 

I420H)  Lassalles  Eingaben  and.  Polizeipräsidenten 
v.  Hinkeldev  u.  d.  Prinzen  v.  Preussen  1855 
u.  1658:  Ib.  3,  S.  407-19. 

1420»)  Neues  von  u.  über  Lassalle:  Reiebsbote 
Beilage)  N.  :!,6. 

14210)  Lasalle  u.  Hinckeldev:  Vorwärts». 
X.  109. 

14211)  C  Varren trapp,  Zwei  Briefe  über 
Hegel  v.  Job.  Schulze  u.  F.  Lassalle:  HZ. 
90,  S.  445-54. 
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Andere  P  e  r  a  o  u  1  i  c  h  k  ei  ten.  14217)  P.  Lorermen,  M.  Jahns:  BiogrJb. 

14212)  Edith  .Seilers,  Aug.  Bebel.   Leadcr  of  .  »mL?^™'   im           m    »i  i 

fi  Jjoage*  party :'  Foftnightly  Review  ;  i,  ,WJ8J^  "ff*  £  T^n)  ^ 

.4213,  A.  Weidner,  Rehe«:  Ernste*  Wullen  5,  {«gg  g™?^  ^K^aÄ 

14214)  '  Ad.  Braun,  W.  Liebknecht:  BiogrJb.  tJedenkblattZu*eimM«I;,»Mieburtetage.  Wien, 
'i  ■<  t7i-sn  aclöst verlag.   ..»'  a 

1  *      d'1  14221)  W.  Lauser  (l.HJt,-  l'.H»;n:  LH.  :,.  S  .t.,|  >. 

Verschiedene  U222)  Kriedr.  Schtnid,  W.  Bitter  v.  Lucam: 

BiogrJb.  .'»,  S.  3HM  K. 

14215)  A.    Kettuer,   W.   Arbter  (IKM  (Humorirt  u.  «Ulr.  SehrilThrtellerO 

Journalist.  (=  N.  226«,  8.  1/2.)  |  1422»)  Fannvu.  Ilora  v.  Müller.  Ed.  Ludw. 

14216)  K.  Koctschau,  Max  Jahns  (=  N.blO,  Gabriel    v.    Müller  (1*15— S2):   SBB.  i, 

s.  :-:<;.  s.  ;>7;-ii<M). 
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G  elehrteD  geschichte. 

Phüoeophle:  Allgemelaee:  Einführungen  X.  14224.  -  Ge»4mtdar„t«llun,ren  N.  Wir..  -  ri.llo.ephl»  der  Hin- 
wart X.  14234.  —  Eioulne  Perioalichteiten :  V.  B.  Renete  N.  14243;  E.  Dlhiing  X  1424«:  O.  Th.  Feehner  N.  I42ÖI;  L. 
Kenarbaeb  X.  I33S«:  J.  O.  rieht»  X.  H'.'Dl:  J  Kro.rh.nni.fr  X.  14264;  K.  »or,  Hertmann  N.  142<15:  0.  W.  r  Hegel  N.  14270; 
J.  P.  Herbart  X.  14275;  J.  Kant  X.  I427f,;  M.  Ultra»  X.  1431»;  II.  Uli«  X.  14*10;  Solielling  X.  1431«;  A.  Schop-nhau-r 
N.  14333;  M.  Stlraer  X.  14352;  K.  A.  Trendelburg  X.  143.V1:  W.  Wundt  X.  14J54.  Vermiedene  X.  143.1«.  -  F.  Xietaaen« 
N.  143 7*.  —  Thcwlogen;  Allgemeine.  X.  14401.  -  Protestanten  (Sehleiermaeher)  X  1444»,  -  Katholiken  X.  14521.  -  Jfldiiehe 
Theologen  X.  14631.  —  Hi.toriker  nnd  Kultnrhietoriker  iE  l'urtiu».  F.  X.  Kraus.  Th  M«mm»en,  Ii.  von  Kante.  II.  TreiUebtei 
X.  I4S33.  -  KUaeiache  Philologen  nnd  Archäologen  X.  14«68  -  Geographen  nnd  Ethnologen  X.  1407s.  _  XationaW.tonotnon 
and  JnrUUn  X.  14«yy.  -  Xatarforecher  (II.  Ton  Heimholt».  A.  Ton  Hnroboldt,  J.  von  UeHg.  R.  Vircl.ow)  X.  11712.  - 
Medianer  N.  14759.  - 


Philosophie. 
Allgemeines: 

14224)  W.  Jerusalem,  Einleitung  in  d.  Philo- 
sophie. 2.  verm.  u.  verb.  Aull.  Wien.  Brau- 
müller.  XVI,  J'.'ti  S.   M.  i,J<i. 

1422»)  O.  Killpe,  Einleitg.  in  d.  Philosophie. 
3.  Aull.   L..  Hirtel.    VIII,  349  S.  M. 

1422«)  F.  Patt  Isen,  Einleitg.  in  d.  Philosophie. 
10.  Aull.  St.,  Cotha.   XVIII.  bin  S.  M.  i,.r»0. 

G  esa  in  tdar»  tellu  tu/en. 

14227)  W.  Windelband,  l>.  < iesch.  d.  neueren 
Philos.  in  ihrem  Zusammenhang  mit  d.  all- 
gemeinen Kultur  u.  d.  bes.  Wissenschaften 
dargest.  2  Bde.  3.  Aufl.  L.,  Breitkopf  .V 
Härtel.    X,  :.s.s  S.;  VII,  II»  S.   M.  l\<Hi. 

I422H)  id.,  Lehrbuch  d.  (iesch.  d.  Philosophie. 
A.  Aufl.  Tübingen,  Mohr.  VIII,  lüb  S. 
M.  I2.f>0. 

14229)  A.  Baumann,  (icsnmtgesch.  d.  Philo- 
sophie. 2.  Aufl.  liotha,  Perthes.  IV,  12«  S. 
M.  .H.HJ. 

142:1«)  K.  Vorländer,  Gesch.  d.  Philosophie. 
(JBL.  1902  N  r 1 10.)    [lA'BI.  S.  84/1».] 

14231)  W.  Turner.  History  of  phih»sophy. 
London,  'Ünn.  X,  674  S. 

14232)  J.  M.  Baldwin.  Dictionary  of  philo- 
sophy  and  psychology.    Vol.  IL  London, 


Maemillan.  XVI,  ,s;>2  S.  1».  !,,U0.  [LCJJI. 
S.  ö:iü/7.1| 

142:«)  W  .Ii  lessler,  D.dtsch.  Moralphilusophie. 
id.,  D.  Mithid  in  d.  neueren  Ethik  mit 
bes.  Kücksieht  auf  F.  Nietzsche,  K.  Wagner 
U.  L.  Tolstoi.)    Halle,  Kaemnicrer.    178  8. 
M.  2,<MJ. 

tllvlmti.lilt  I»  inl.l!.klimli-li»iln-  UlrhnuiK  [WotlT, 
MriMtelwanhn,  LeastnK.  K;mi.  Krektr>,  IIitIhiiI).  Ile»re»»- 

Klmiiiiiiiui'ii  u  ui'iii  M.-l'llU«l»M4lttn|fc11 ! SHHrtaMllMHH'r, 
U  WaRiier,  Titlat«»!.  K<  n«  rl>Mi  li.  \V  m.th.  K.  v.  Muri 
nmim.  Metxarhc,  K  Hlntibtett,  W.  WatttlllO 

Philosophie  der  Gcyemcurt. 

14234)  F.  Mohr,  1>.  Bedeutg.  d.  Philosophie 
für  d.  Gegen«.:  Sludierstube  I,  S.  I.V21. 

14235)  B.  F.uckcn,  I».  Stellg.  d.  Philosophie 
/..  relig.  Beweg,  d.  liegen W.  (  N.  ü.'ü, 
s.  |ft&-7l. 

1123«)  O.  Külpc,  1>   Philosophie  d.  (iegenw. 

(JBL.   |!NI2  X  |K.  Ftilkenberg: 

DLZ.  21,  S,  I  1"  2.] 
14287)  Ludw,  Siein,  Frkenner  u.  Bekenner: 

Zukunft  Li,  S.  21^-22. 
I42:1S)  id.,  D.  pbilosoph.  Krise  d.  Gegenw.: 

Vo«sZg».  N  22. 
1423«)  Id.,  D.  Noo-Ideali»mus  unserer  Tage.  F- 

Beitr.  z.  Genesis  philos.  Sv-teme:  Archiv  für 

systemat.  Philos.  NF.  ü.  S.  2<»f>-3.'K>. 
1424«  l)  J.  Baumann,  Deutsche a.ausserdeutsehe 

Philosophie  d.  letzten  Jahrzehnte  dargest.  u. 
beurteilt  (iotha, Perthes.  VIII,b33S.  M.»,0O. 

(Hvhnii.lt-lt  u.a. .  K.  v  f l.irl tntttili .  W.  Wiin.lt,  K.  I^hImNI, 
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.1  KroM-lihammer,  P.  Natorp,  II. SU-Inn  k.  Tlil.-li-,  K  Mach. 
IC  Avt-linriti*.  \V.  Sclmpi«-,  V  V  S<  hubert-SohleiH,  J. 
Ueliink«-.  «iloirau,  Mrlx-w-hc.  II  Kiik.-rt,  O  Möllmann, 
l.udw  ( iotdncbmldt. W, Ottwald,  A  Riehl,  Auk  Schult.-- 
Timte*  ) 

14242)  F.  Heroan,  Philosophie:  TürnierJb.  2, 

S.  272  5. 

14243)  Th.  Kappstein,  Philo«,  Wege  u.  Um- 
wege: LK.  5.  S.  Hiv^M. 

(P  It.-.-.  I'  ltarth,  K  H  Schmitt.  A.  Riehl.  J.  B. 
S.-l.l.-iil..-r«i  r.  C  Hnu|.tniunii,  M   Zt  rl.-l,  M   Ilnilit.  i 

Einzelne  Phlloiophcn : 

F.  E.  Benthe. 

14*244)  Ad.  Löwenberg,  Penekes  Stellg.  z. 

Knutschen  Moralphilosophie.    11.,  Mayer  Ä: 

Müller.    101  S.   M.  3,00. 
14245»  A.  Thonisen.  D.Entwickelg  .1.  ethischen 

Theorie  Penekes:  AGPhilos.      S.  204-17. 

E.  Diihring. 

14246)  Ch.  D.  Pflaum,  E.  Dühriug:  Freistatt 

f>,  S.  SOti  'i, 

14247»  1'.  Weisengrun,  E.  Dflhring:  Zeit*. 

N.  433. 

1424S)  E.  Dflhring:  AZg».  N.  7. 

1424»)  P.  .Mewes,  E.  Diihriug  als  wisscnsehaftl. 
Gladiator  u.  Plagiator.  Nach  Tatsachen- 
material.  P.,  Mewes.    Iii  S.   M.  0,75. 

14250)  G.  Piedenknpp.  E.  Subnlternbeamtcr 
als  Vater:  HUDE.  .S.  101/6. 

(Vah  r  B  Dttbrfng« ) 

Q.  Th  Fechner. 

14251)  E.  Dennert.  Fechner  U.  d.  Christentum: 
Kefiirmation  I,  S.  !»M02,  111/7. 

14252)  R.  Liebe.  Fechners  Metaphysik.  Diss. 
Greifswald,  Abel.   IV,  8!»  8. 

14253)  A.  Goldschmidt,  Fechncrs  nietaphvs. 
Anschauungen.  Diss.  Würzburg.  1902,  IOf*S. 

14254)  A.  K  oh ii  t ,  ( i.Th.  Fechner  u.  d. Pharmaeic. 

N.  iiroy,  s.  !H-ioo.) 

14255)  (i.  Th.  Fechner,  Nanna  oder  über  d. 
Seelenleben  d.  Pflanzen.  ;;.  Aull.  Mit  e. 
Einlcitg.  v.  K.  Lasswitz.  Hamburg,  Voss. 
XIX,  303  3.   M.  t>,00. 

L.  Feuerbuch. 

14251!)  F.  Engels,  L.  Feuerbaeb  u.  d.  Aus- 
gang d.  klasj«.  (Usch.  Philosophie.  Mit  Anh.: 
Marx  über  Feuerbaeh  vom  Jahre  1*15.  .St., 
Dietz.    IV,  ti2  S.    M.  0,76. 

14257)  A.  v.  Oleichen- Hubs  wurm,  L.  Feuer- 
baeb: Hammer  2,  S.  |!MI$. 

1425S)  L.  Feuerbaeh,  D.  Wesen  d.  Christen- 
tums. Durchges.  u.  neu  her.  v.  W.  Polin. 
(=  Sonderausg.  d.  IUI.  ii  d.  sämtl.  Werke.  Her. 
v.  F.  Jodl  u.  W.  Polin.)  St.,  Frominanu. 
X.  III  S.  M.  5,00. 

14250)  id.,  Erlüutergn.  u.  Krgänzgn.  z.  Wesen 
d.  Christent.  Her.  v.  W  Pol  in.  <  N.  14258, 
Pd.  7.)    Ebda.   XII.  521  S.   M.  l,no. 

14200)  id.,  Gedanken  über  Tod  u.  Unsterblich- 
keit. Durchges.  u.  neu  her.  v.  F.  Jodl.  (  , 
N.  1 1258,  Bd.  1.)  Ebda.  XV,37ö&  M.4,00. 

J.  G  Firhte. 

14201)  P.  Bücken,  Zur  Erinnerg.  an  .1.  O. 
Fichte.   (      N.  &70,  8.  103  s 

142(12)  id.,  Fichte  u  d.  Aufgaben  unserer  Zeit. 

(-=  N.  576,  8.  8.r>-%.) 


14268)  L.  Kuhlenbeck,  Fichte,  e.  Deutsch- 
Denker,  dtsch  Charakter  u.  Erzieher  z. 
Deutschtum:  Wartburgstimmen  I,  S.  359-67. 

J.  Froschammer. 

14204)  <i.  Sievert.  .1.  Froschammers  Welt- 
anschauung: DtsehSchule.  ti,  S.  285-303,  3  II- 
63,  5»«- 17,  :.:.!i-u;f  615-21». 

E.  ron  Hartmann. 

14265)  M  Schneidewitt,  E.Aristoteles  —  Leib- 
niz  unserer  Zeit:  Tag  21.  Juni. 

142110)  A.  Korwan.  Maeterlinck  u.  E.  v.  Hnrt- 
mann:  Geg.  X.  2.r>. 

14267)  (Tericus,  E.  v.  Hartmann  u.  seine  Welt- 
anschauung: Das  „'<>.  Jh.  X.  31  2. 

1426S)  P.  ilavm,  D.  Hartmannsche  Philosophie 
d.  Unbewußten.  (     N  305,  8.  461-592.) 

1426»)  A.  Drews.  E.  v.  Hartmann  u.  d.  mod. 
Theologie:  Deutschland  2,  S.  626-36,  716-30. 

'      G.  W.  F.  Hegel. 

14270)  P.  Mac k  i  n  t osh  .  Hegel  and  hcgclianistn. 
London.  Clark.   310  8. 

14271)  U.  Varrentrapp,  Zwei  Briefe  über 
Hegel  v.  J..h.  Schulze  u.  F.  Lassalle:  HZ. 
90,  S.  445-51. 

14272)  A  Pullinger,  Hegels  Naturphilosophie 
im  vollen  Hecht  gegenüber  ihren  Kritikastern. 
München,  Ackermann.    !I3  S.    M.  1,40. 

1427:1)  M.  W.  t'alkins,  The  order  of  the 
Hegelian  categories  in  the  Hegelian  argu- 
meuts:  Mind  X.  17. 

14274)  T.  Dunlop,  Haupttuomente  in  Hegels 
Begriff  d.  Persönlichkeit.   Diss.  Jena.  M  S. 

J.  F.  Habart.   (Vgl.  auch  X.  3lu-8-87.) 

14275)  W.  Kinkel,  Herbarts  Leben  u.  Philo- 
sophie. Glessen,  Ricker.  VIII,  201  S.  M.  3,0O. 

J.  Kant: 

Allgemeines  und  Bibliographische*. 

14276)  Kantetudien.  Philosophische  Ztschr.  Euter 
Mitwirkg.  v.  E.  Adickes,  E.  Poutroux,  E. 
Caird,  0.  Cnntoni,  .1.  E.  Creighton ,  W. 
Diltbev.  P.  Krdmann,  H.  Eucken,  M. 
Ilcinze,  R.Reicke,  A  Riehl,  W  Windel- 
band. Her.  v.  H.  Vai binger  u.  M.  Sehe ler. 
Bd.  8  H.,  Reulher  «V  Reichard.  IV,  106  S. 
M.  12.00. 

14277)  K.  Wotke,  E.  Rcitr.  z.  Gesch.  d.  Kan- 
tianismus  in  Österreich.  Progr.  Wien,  l'nter- 
gymnas.  im  7.  Bezirk.    1 1  S. 

1427S)  id.,  Kant  in  Osterreich  vor  100  Jahren: 
ZOG.  51,  S.  289-305.  (Dazu  M.  Ortner: 
ib.  S.  713-21;  K.  Wotke:  ib.  S.  1081,8.) 

14279)  P.  v.  Schanz,  Kant  in  Frankreich: 
Hochland  (München)  I,  8.  38-46. 

14250)  v.  d.  Wvck.  Kant  in  Holland:  Kant- 
Btudien  8,  s.  I IH-66. 

14251)  H.  N.  Marshall.  Kantianismus  u.  Xeu- 
kantiamus  in  England:  ib.  7,  S.  ;W.»-i08. 

14252)  .1  E.  ('reighton,  Kantian  literature  in 
America  sinee  1M»8:  ib.  7,  S.  100-19. 

Zusammenfassende  Darstellungen. 

14253)  M.  Kronenberg, Kant  2.  Aufl.  München, 

Peek.   X,  403  8.   XI.  4,00. 
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142H4)  K.  Bcurlier,  J.  Kant.  Paris,  Bloud. 
Kr.  0,60. 

Ei  nzelschriftcn  allgemeinen 
Inhalts. 

142S5)  CL  Baumker,  J.  Kant:  Hochland 
(München)  1,  S.  :>76-92. 

142S«)  H.  Kichert.  Kant:  AkBlI.  18,  S.  396-401. 

142S7)  Ferd.  Jakob  Schmidt.  Kant-Ortho- 
doxie: Pr.Jbb.  III,  S.  ti-32. 

142HS)  <i.  Brodnitz,  E.  französ.  Komancier 
(M.  Barre*:  über  Kant:  Kantatudien  7, 
S.  440.' 3. 

142S9) F.Stampfer, Profcssorenschicksal :  Neue 
Welt  S.  387-90,  396/a 

i  lk-htuidvlt  u  a  J.  Kntit  Ii  «1.  l'ri>fi'sstiri>iiv*>rfolKtiiiKKli 
<l.  19  Jh.) 

14290)  J.  Popper,  Oedanken  über  Kant,  (Joethe 
und  K.  Wapner:  NFPr.  23.  u.  30.  Juli;  ü., 
1.1,  30.  Aug.;  3.,  10.,  1 7.  Sept.;  8.  Okt. 

14291)  Ultramontane  Stimmen  über  Kant:  Wart- 
burg N.  6. 

Persönliche  und  literarische  Be- 
ziehungen. 

14292)  K.  Schade,  Kant  u.  d.  Frauen:  Feier- 
stunde (Kaiserslautern)  N.  33,  35/7. 

14293)  M.  Kronenberg.  Kant  u.  Friedr.  Wil- 
helm IL:  Das  freie  Wort  3,  S.  301-11. 

14294)  Heinr.  Weber,  Hamann  u.  Kant 
München,  Beck.   X,  238  S.   M.  4,00. 
(Hamann  als  Kreunrt  Kunu.       Iltutimiii  ul«  »u-kih.t 
>l  I'hilo!<«i»hii'  Khiik      Ultimum«  Wldefsprueb  gegen 
•I.  Kritik  .1.  ri  tuell  Vernunft  ) 

14295)  F.  Schultz.  Materialien  zu  e.  Oesch. 
d.   Haus«*  Krockow:   ZWestpreussOY.  ib, 

S.  137-öti. 

lB«-han.lWtmifS  1*1  4.1  H.-*U-hKti  .1  Kamille  Knit  kow 
zu  Kant  u.  Riedle.) 

14296)  E.  Medicus,  Kant  u.  Ranke:  Kant- 
studien 8,  S.  129.92. 

14297)  K.  Lasswitz.  Kant  u.  Schiller.    ( — 

N.  t!lt!.) 

Geistesleben. 

1429S)  A.  Ludwich,  Kant  u.  Böekh  über 
das  Wesen  der  Philologie:  Kantstudien  8, 
s.  >\.\b  o. 

14298)  G.  Simmel,  Kant  u.  d.  niod.  Ästhetik: 
Zeitgeist  X.  il/2, 

14300)  A.  Kessler,  Kants  Ansicht  v.  d.  Grund- 
lage d.  Emptindg.  u.  Anschauung.  Progr. 
Beusheim.  3t!  S. 

U.'iol)  V.  Delbros,  Essai  sur  la  formation  de 
la  philosophie  pratique  de  Kant.  These. 
Paris,  Alcan.   X,  312  S. 

14302)  Conrad  Schmidt,  Über  d.  geschichts- 
philos.  Ansichten  Kants:  SozialistMhh.  7*, 
S.  683-92. 

14303)  E.  Sänger,  Kants  Lehre  vom  Glauben. 
E.  Preisschrift  d.  Krug-Stiftung  in  Halle. 
Mit  Geleitswort  v.  H.  Vaihinger.  L.,  Dürr. 
XVIII,  170  S.   M.  3,00. 

1434)4)  H.  Romundt,  Kirchen  u.  Kirche  nach 
Kant-  philo«.  Keligionslehre.  Gotha,  Thie- 
niann.   IX,  199  S.   M.  4,00. 

14305)  E.  Katzer,  D.  Problem  d.  Lehrfreiheit  u.  | 
seine  Lösung  bei  Kant.    Tübingen,  Mohr. 
VII,  53  S.   M.  1,00. 

1430«)  M.  Kronenberg,  Aus  d.  Ethik  Kante: 
EthKult.  11,  S.  362, b,  370/3. 

14307)  P.Blau,  Grundlagen  d.  Moral  nach  Kant. 
Schopenhauer,  Nietzsche:  Kvangcl.  Volks- 
schule X.  12  3. 


1430S)  1*.  Deussen,  D.  kategorische  Imperativ. 
Rede.  2.  Aufl.  Kiel,  Lipsius  &  Tiacher. 
29  S    M.  0,:i0. 

14:109)  Paul  Meyer,  D.  Idee  d.  ewigen  Friedens 
bei  Kants  Zeitgenossen.  Progr.  B.,  Luisen- 
städtisches  Üvmnasium. 

14310)  O.  Gerlach,  Kant  u.  d.  Sozialismus: 
Zschr.  für  Sozialwisseuseh.  (i,  X.  ,* 9. 

14311)  L.  Ooldschmidt,  Kant  U.  d.  Geister- 
sehen: FZg   I.  April. 

14312)  M  Kronenberg,  Kant  u.  d.  Spiritis- 
mus: Zeitgeist  X.  25/6. 

14313)  Kant  u  d.  Sternbewohner:  Turmer  5», 
S.  M/4. 

Werke. 

14314)  Kant,  Schriften.  Bd.  1.  <JBL.  1902 
X.  7228)  |G.  Schöndörffer:  AltprMschr. 
40,  S  383-947.]' 

14315)  id.,  Kritik  d.  reinen  Vernunft.  (1.  Aufl.] 
Prolegomena.  Grundlegg.  z.  Metaphysik  d. 
Sitten.  Metaphysische  Anfangsgründe  d. 
Xaturwissensch.  (—  id.  Ges.  Schriften.  Her. 
v.  d.  kgl.  Akademie  a.  Wissensch.  Bd.  1. 
Abteiig.  1.  Werke.Bd.  4.)  B  , Heimer.  M.  12,00. 

1431«)  id.,  I>.  Religion  innerhalb  d  Grenzen 
d.  blossen  Vernunft.  3.  Aufl.  Her.  v.  K. 
Vorländer.  (-  Philos.  Bibliothek.  Bd.  i:>.) 
L..  Dürr.   XCVI,  260  S.   M.  3,20. 

14317)  Emil  Grosse,  Aus  J.  Kants  Schriften. 
1=  Zum  dtsch.  Interr.  Heft  7.)  B  ,  Weid- 
mann.  4t!  S.   M.  0.75. 

1431S)  A.  Warda,  Zwei  Entwürfe  Kants  zu 
seinem  Xachwort  für  Sociuniering*  Werk 
„Über  d.  Organ  d.  Seele":  AltprMschr  10. 
S.  M.  120. 


3/.  Lnttiru». 


AZgB. 


14319)  Tb.   A  che  Iis,    M.  Lazarm 
X.  !♦:'». 

14320)  L.  Hcrzberg-Fränkel,  M.  Lazarus: 
A.  Brüll«  populär-wissenschaftl.  MoiiatuBIl. 
23,  S.  121/5. 

14321)  Xahida  Ruth  Lazarus.  M.  Lazarus: 
Zeitgeist  X.  31,  33. 

14322)  id..  Zum  1;"».  September:  AZgJudent.  t!7, 
S.  437/8. 

(Zum  Totle«tiiKi*  v   M   [jiznrus  ) 

14323)  R.  M.  Mever,  M.  Lazarus:  ZVVolksk. 
13,  S.  320  \. 

14324)  B.  Münz.  iL  Lazarus:  Ost  u.  West 
S.  403-16. 

14325)  M.  Lazarus:  AZgJudent.  t!7,  S.  193/4, 
1432(i)  M.  Lazarus:  Grenzh.  2,  S.  605/7. 
14327)  Th.  Kappstein,  M.  Lazarus  als  Ethiker: 

KtliKult.  II,  S.  129-31. 
1432S)   H.  Blum,  Erinnergn.  an  M  Lazarus: 

NFPr.  27.  Mai. 
14329)  G.  Weisstoin,  Krinnergn.  an  Lazarus 

u.  Steinthal:  AZgJudent.  X.  32. 

11.  Lotze. 

14890)  F.  Walther,  I).  religiösen  Grund- 
gedanken II.  Lutzes.   Dias.   Erlangen.   7."  S. 

14331)  F.  M.  Fitseh,  D.  Hedonismus  bei  Lotze 
u.  Fecbner.   Dias.   Berlin,    in  S. 

F.  W.  J.  Meiling. 

14332)  Sebellinga  Mflnchenex Vorlesgn.  (JBL. 
1902  N.  7234.)  JE.  Kircher:  Euph.  10, 
S.  313-21.1' 
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A.  Schopenhauer. 

14333)  B.Harm,  A.  Schopenhauer.  (— X.  «05, 
S.  239-354.] 

14334t  A.  Ph.  T.  Thompson.  Schopenhauer. 
Amsterdam,  Cohen.   238  s. 

14335)  A.  Bossert,  La  jeunesse  <le  Schopen- 
hauer: RDM  S.  !»00-22. 

14336)  id.,  Les  dernicrcs  annces  de  Schopen- 
hauer: EPL.  20,  S.  7-12. 

14337)  id.,  Schopenhauer  ecrivain:  ib.  19, 
8.  556/8. 

1433N)  H.  Döll,  Goethe  u.  Schopenhauer.  K. 
Beitr.  z.  F.ntwicklungsgcscb.  d.  Schopen- 
hauersehen Thilos.  B.,  E.  Hofiiianu.  73  S. 
M  L50. 

1433»)  Th.  Ziegler,  Schopenhauer  u.  XieUsche: 
.Tb F  1)11.  S.  3-28. 

14340)  B.  Crocc,  De  Saudis  e  Schopenhauer: 
Atti  dell  aeudemia  pontaniana  N.  32. 

14341)  F.  Sawicki,  Der  Prediger,  A.  Schopen- 
hauer u.  Ed.  v.  Hartmann  oder  biblischer 
u.  mod.  Pessimismus.  Fulda,  Aktiendruckerei. 
IV,  108  S.   M.  1,50. 

14342)  V.  Kydberg,  l^ihniz.  Theodicee  u.  d. 
Schopenhauer  -  Hurtmunusche  Pessimismus. 
L.,  Barth.   KT  S.   M.  3,«0- 

14343)  .1.  v.  Simoniy,  D.  Schopenhauerische 
Filosofastcrci,  e.  Ursache  d.  Nihilismus  u. 
Anarchismus.  I  Zeit-,  Streit-  u.  Zukunfts- 
fragen  |Pressburg.  Selbstverlag  ,  S.  157-568.) 

14344)  <  >.  Pommer,  Zur  Kritik  u.  Würdigg. 
d.  Ethik  Schopenhauers.  Progr.  Triest.  1902. 

14345  A.  Bauch,  D.  Psychologie Sehopcrhaucrs 

dargestellt  als  Lehre  von  d.  Motiven.  Diss 

Leipzig.  64  S. 
1434«)   F.  Mauthner,  Schopenhauers  Wille: 

Zukunft  42,  8.  294-305. 
14347)  id.,  Schopenhauers  vierfache  Wurzel: 

ib.  12,  S.  2GU.9. 

14345)  K.  Beuschel.  Ptlanzenfabeln:  ZDU.  IT, 
S.  W)|. 

(lU  i  Schopenhauer  u  Bmnrnfilil  ) 
1434»)  Schopenhauer  über  Monarchie  u.  Adel: 
DtschAdelsbl  21,  S.  |«2  3. 

14350)  E.  (irisebach.  Zwei  unbekannte  Briefe 
v.  Schopenhauer:  NatZg.   Hl.  Okt. 

14351)  A.  Schopen b iiucr.i iesprache  u.  Selbst- 
gespräche. Ih  r.  v.  E.  <  J  ri  sc  bacb.  2.  Aull. 
I?.,  E.  Hofmann.  1002.  I73S.  Mit  6  Potr. 
M.  :!,:>< >.  |  Vf.  M  i  c  h e  1 :  Freistatt  5,  S. 35  i  5 ; 
K.  Platzhoff-Lcjeune:  I.E.  5,  S.  'J37.J, 

M.  Stimer. 

14352)  Der  heilige  Max.  Ans  e.  Werk  v.  Marx- 
Engels  über  Stirner:  Dokumente  d.  Socialis- 
mus  .i,  s.  17-32,65-78,  115-30,  169-77,306-16, 
355-61. 


F.  A.  Trendehnlntrg. 

14353)   Devantier,    Zur  Erinner. 

Eutin. 


an  F.  A. 
Iii  S. 


Trcndclcnburg.  Progr, 
H*.  IlWf. 

14354)  Th.  Achelis,  F..  Wegweiser  der  Philo- 
sophie: llambt'orr1*.  X.  7. 

14355)  P.  Mcschke,  W.  Wundt  als  Psychologe: 

Geg.  (.:;.  s.  49-53. 

VcrtckUdene, 

1435«)  H.  Xohl,  W.  Diltbcv:  TglRs».  X.  271. 
14357)  Ludw.  Stein,  Willi.  Dilthev:  DHs.  117,  | 

S.  222-33. 


1435S)  K.  F.  Jordan,  E.  Dreher.  (==  X.  573, 
S.  V  IX.) 

1435»)  A.  Kohut,  E.  Dreher.  (=  X.  147:')!!, 
S.  159-84.) 

143«0)  (lloatz,    I  ber   d    Bcdeutg.  Euckens: 

Studierstube  l.  S.  tili  7. 
143H1)  A.  Mo^er.  R.  Eucken  als  Vorkämpfer 

d.  Idealismus  gegen  d.  Naturdismus:  Dtsch- 

Mschr.  3,  X.  4. 

14302)  0.  Siebert.  R.  Euckens  Welt-  u.  Ubens- 
ansebauung.  Langensalza,  Bever.  VIII, 
272  s.   M.  1,20, 

14303)  M.  Kronenberg,  Wilhelm  Förster: 
Nation»  20,  S.  168/9. 

14304)  H.  Graerell.  Staatsmann  u.  Philosoph: 
PaedA.  45,  S.  774-81. 

(M  K  V.  W.  'irat-vell  17*1 -1860.) 

14305)  A.  Seidl,  Fr.  Hauseggcrs  Ix>ben  u. 
Streben  nach  Briefen  von  ihm  selbst,  (id.. 
Wagneriana  ,  B.,  Schuster  iS:  Loeffler],  Bd.  2, 
S.  490-520.)  Wagnerine. 

14300)  F.  Brammer,  F.  Kirchner:  Biograph- 

Jb.  :»,  S.  262/3. 
14307)  E.  Isolani,   E.  dtsch.  Philosoph  als 

Philosemit:  Im  dt*ch.  Reich  !»,  S.  513-26. 

(W.  K  KruK  177U  ISO.) 
1430S)  IL  v.  Lüpke.  Tat  u.  Wahrheit.  E.  Grund- 
frage d.  Geisteswissensch.    L.,  Dürr.  35  S. 
M.  1,00. 

(HehumlrU  K  Kiihminann  i 

14889)  Wilh.  Schmidt.  F.  A.  Lange:  Kirchl. 
Wochenschr.  .1.    S.  «25-30,    «10  1,  «5«-«0. 

675/8,  tj;<_» 

14370)  R.  v.  Stölzlc,  E.  v.  Lasaulx  in  seinen 
Briefen  (1*05— «1):  Hochland  (München)  1, 

S.  134-35. 

14371)  P.  R<?e,  Philosophie  (Nachgelassenes 
Werk).    B..  ('.  Duncker.  V,  3«3  S.   M.  «,00. 

14372)  B.  Kucken,   M.  Seebeck   (1M>5    ,sj  . 

(    X.  :>;<;.  s.  i  ig-:; i.) 

14373)  II.  Lischewski,  Über  Bud.  Seydels 
Keligionsphilosophie.  Diss.  F.rlangen.  72  S. 

14374)  IL  Eucken.  Zur  E  rinnerg.  an  K.  Stef- 
fensen.   (—  X.  57«,  S.  134-54.) 

14375)  A.  Gassner,  Zur  Würdigung  O.  Will- 
manns: KathSehulZg. (Donauwörth i  3«,  X.  33. 

1437«)  .1.  Loos,  <>.  Willmann:  Wiener  Abend- 
post N.  224. 

14377)  A.  Dyroff,  Ed.  Zeller:  Hochland 
(München)  1,  S.  62'.»-3ü. 

F.  SieUnche  : 

Zusammenfassende  Darstellungen. 

1437S)  IL  Richter,  F.  Nietzsche.  Sein  Leben 
u.  sein  Werk.  15  Vorlesgn.  L.,  Dürr.  VII, 
288  S.  M.  4,00.  |[H.  Lichtenberger: 
DL.  21,  S.  2670/1-H 

14379)  R.  Willy,  F.  Nietzsche.  Zürich,  Schult- 
heis &  Co.    273  S.    M.  4,20. 

14350)  E.  IL  Schmitt,  F.  Nietzsche  (JBL.  1902 
N.  7311).  [W.  Hellpach:  Sozialist.Mhh.  7-, 
S.  94/öi 

14351)  H.  Dicfke,  Was  muss  man  r.  Nietzsche 
wissen?    B.,  Steinitz.    «3  8.    M.  1,00. 

14352)  .1.  Kurnato  whIci,  Nietzsche.  Lodz, 
Rychliuski  &  Wegner.    1«4  S.    R.  2,50. 

E  i  n  z  c  1  s  t  u  d  i  e  n. 

14353)  G.  Brandes,  F.  Nietzsche.  (=.  X.  «51, 

S.  337-40.) 

14354)  A  H  ekler,  XieUsche:  Magyar  Kiiz<?det 
15.  Febr. 
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14355)  G.  v.  Rohden,  F.  Nietzsche:  Evang- 
Schulbl.  47,  S»  448*56. 

14356)  Tb.  Simon,  F.  Nietzsche:  KreuzZg. 
N.  14!»,  151,  15:5,  155,  157. 

14357)  F.  Spiro,  F.  Nietzsche:  BiographJb. 5, 
8,  388-426. 

143SS)  J.  Spiodlcr,  Nietzsche :  Hohemia 
N.  .»7. 

143S9)  A.  Sei  dl,  Am  Grabe  F.  Nietzsches. 

N.  «31,  s.  :s;i>  %) 

14390)  G.  Hirth,  Nictzchcana.  Zu  neuen 
l'fern  lockt  e.  neuer  Tag.  (  N.  13513, 
S.  86-1050 

14391)  K.  E.  Knodt,  Nietzsche  nur  Dichter: 
Dtschlleimat  993-1007;  1041-55. 

14392)  A.  rfannknche,  Nietzsche  -  Prophet 
oder  Philosoph:  DPI«.  3ti,  S.  In»;  !>. 

14393)  P.  Blau,  Moderne  Propheten:  Re- 
formation I,  S.  59-63. 

Nietzsche.  A  Bon  tu  ) 

14394)  P.  Husch,  Christ  oder  Antichrist  — 
Jesus  oder  Nietzsche:  Pastor  honus  W>. 
s.  24-81. 

14395)  P.  S  e  h  w  a  r  t  z  k  o  off,  Nietzsche  der 
.Antichrist*.  Schkeuditz,  Schäfer.  iü  S. 
Bf.  1.00. 

1439«)  K.  Teschner,  Nietzsche  als  Anarchist: 
Hausvater  11,  S.  227-80. 

14397)  F.  W.  Nietzsche  ein  mod.  Irrlicht: 
AiigsburgerPostZg.  N.  H».  (Siehe  auch  Frei- 
statt 5.  S.  331.) 

1430S)  Th.  Ziegler,  Nietzsche  u.  kein  Krüh  : 
Zeitgeist  N .  17  s. 

14399)  A.  l  lar.. Jenseits  v.  Nietzsche:  ZeitW.;;;,, 
S.  55/7. 

Biographisch  e  K  i  n  z  e  1  h  e  i  t  e  n. 

14400)  |f.  Stadler,  Sils  Maria:  DresdnerAnz. 
15.  Okt. 

14401)  K.  Horneffer,  Der  kranke  Nietzsche: 
HumbNaehrr.  3.  Febr. 

1440-2)  Hin  Fall  v.  Krvptomnesie  bei  Nietzsche: 
LE.  5,  S.  284  5. 

Persönliche  B  e  z  i  e  h  u  n  g  e  n. 

14403)  J.  Frankel,  Nietzsche  u.  seine  Freunde: 
Bund  (Hern)  23.  u.  25.  Juli. 

14404)  M.  (i.  Conrad,  Meine  Begegnung  mit 
Malwida  v.  Meysenburg  u.  —  einer  anderen 
Persönlichkeit  (Nietzsche^:  ML.  72,  S.  Tili. 

14405)  II.  Trog,  Malwida  v.  Meyenburg  u. 
Nietzsche:  Neue  ZürcherZg.  N.  122. 

14400)  W.  Golther.  Nietzsche  u.  Hohde:  Bay- 

reutherBH.  28,  S.  152/7. 
14407)   A.  Haentler.    Nietzsche   u.  Hohde: 

ZeitWZg.  N.  105. 
1440S)  J.  Hofmiller.    Nietzsche   u.  Hohde: 

Zukunft  15,  S.  241-58. 
14400)   H.  Scholz,   Nietzsche  u.   E.  Hohde: 

ChristlWelt.  17,  S.  7U'.t-lti. 

14410)  F.  Avenarius.  Nietzsche  U.  Spitteier: 
Kw.  Iii',  S.  154/5. 

Stellung  z  u  d  e  u  Frauen. 

14411)  Eva,  Nietzsche  u.  die  Frauen:  Wiener 
Sonn-  u.  MontagsZg.  1902,  N.  M.  i  Siehe 
auch  LE.  5,  S.  1 13.) 

14412)  Schorer,  Nietzsches  Frauenkarikntur: 
Christi  Frau.  I,  N.  ti. 

14413)  E.  Marriot,  Nietzsche  u.  d.  neue  Weib: 
NWTBI.  K.  121. 


Stellung  zu  seinen  Vorgängern 
u.  Zeitgenosse  n. 

14414)  M.  Wiese  nthal,  Nietzsche  u.  die 
«riech.  Sophistik:    Humanist,  Gymnasium 

S.  15.  !-:•>. 

14415)  F.  Hlass,  Antike  Grundlage  modernster 
Philosophie:  Keformation  1,  S.  210,4,  238/8. 

14416)  E.  Faguet,  Goethe  et  Nietzsche:  Revue 
des  Hevues  i  i,  S.  556-60. 

14417)  A.  Lang,  Goethe  und  Nietzsche: 
AkMHIl.  Iii,  S.  52  '.». 

144IS)  H.  Ilgenstein,  Nietzsche  u.  Hölderlin: 
Geg.  N.  40. 

14419)  K.  Joel,  Nietzsche  u.  d.  Romantik: 
NDRs.  1 1.  S.  458-501. 

14420)  A.  Kalthoff,  Schleiermacher  und 
Nietzsche:  Das  freie  Wort:  2,  S.  titiil  8 

14421)  J.  Petrone,  F.  Nietzsche  e.  L.  Tolstoi: 
idee  inoral i  del  tempo.  Napoli,  Pierro.  1902. 
V.  183  S. 

14422)  C.  Samtleben,  Wie  Tolstoi  Ober 
Nietzsche  urteilt:  Kirchl Wochenschr.  K.  2*. 

14423)  C.  F.  Seile,  H.  Spencer  u.  F.  Nietzsche. 
Vereinigung  d.  ( iegensätze.  Diss.  Leipzig. 
1902.   74  S. 

V« r h iltnis  zur  Kultur  u.  Kunst. 

14424)  K.  II.  Schmitt.  Nietzsches  Kultur- 
gedanke:  Zeit*.  35,  S.  288-91. 

14425)  Alb.  Lang.  Nietzsche  u.  d.  dtsch.  Kultur. 
Köln.  Huchem.    5!)  S.    M.  1,20. 

1442«)  H.  v.  Seydlitz,  Nietzsche  u.  d.  bildende 
Kunst:  Monatsheitr.  über  Kunstwissensch.  3, 

S.  21  2,  78-82. 

14427)  K.  Dallago,  Nietzsche  u.  d.  Landschaft: 
Freistatt  5,  S.  948-50, 

Stellung  zur  Religion. 

1442S)  Th.  Simon.  F.  Nietzsches  relig.  .Tugend- 
entwickelg.:  TglHs«.  N.  2<»l  I. 

14429)  L.  Pick.  Nietzsche  u.  d.  .ludint.:  AZg- 
Judent.  tiT«,  N.  5. 

144:10)  A.  Steinberg.  Nietzsche  u.  d.  Juden- 
tum: Ost  <fc  West  S.  547-56. 

14431)  A.  Hau,  F.  Nietzsches  Darlegungen  über 
Entstehung  n.  Charakter  d.  Christentums. 
(  —  id..  Heforniation  u.  Renaissance  | De- 
litzsch. Walter]  S.  5-2 1.) 

14432)  P.  BlllU,  F  Nietzsche  u.d.  Christentum: 
Kirchl.  Wochenschr.  !!,  S.  10-52,  75  6,  83,7, 
100/3. 

14433)  H.  Weinel.  Nietzsches  Anklage  gegen 
Paulus:  ChristlWelt  17,  8.  854/7,  <>M;6. 

P  h  i  I  o  s  o  p  Ii  i  e. 

14434)  A.  Drews.  Nietzsches  Philosophie. 
Heidelberg,  Winter.  X,  5t>l  S.  M.  10,00. 
|[L  Ziegler:  Freistatt  5.  S.  100H-ll.|' 

i \i.-l/Mhi-s   leben  Iii«  js    „lielmrt  <l.  TruuiHllo 

Klctiwehc.i  iiiili>üu|>hi«' :  Nietzsche  unter  d  Mull»** 
Schopenhauer!  u.  wannen.  Kletieetie  unter  «i 
Binfluea  <i  PosIttTlMna«  Dl«  Philosophie  d.  Irel- 
wrollenden  HeUwt:  die  Kultur  all  d.  Keieh  <l  Ober- 
meiiw  lieli  ) 

14435)  E.  Horneffer.  Vortrüge  über  Nietzsche. 
Versuch  einer  Wiedergabe  seiner  Gedanken. 
B.,  Wunder.    VII,  95  S.    M.  2,00. 

1443(1)  F.  Orestano,  Le  idee  foudamentali  di 
F.  Nietzsche  nel  loro  progessivo.  Palermo, 
Heber.    VIII,  :!:•!•  S.    S.  500. 

14437)  E.  San  che/.  Tones.  Ciencia  y  tilosofia 

contempor.  Barcelona,  Miguel.  1902.  XIV, 
2  !•»  S. 

lElucr-uin,  Tolstoi,  Nielzsehe  ) 
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1443H)  A  Kupp  in,  Mnd.  Weltanschauung  u. 
Nietzsches  Philosophie:  (iep.  N.  IU. 

14439)  O.  Ewald,  Nietzsches  Ix-hre  in  «einen 
Grundbegriffen.  ]).  ewige  Wiederkunft  d. 
(•lcichcn  u.  d.  Sinn  d.  rbcrmenschcn.  B.. 

E.  Hofmann.    Iii  S.   M.  :»,•.';•. 

14440)  K.  v.  Wiecki,  (arlyles  .Helden*  u. 
Etncrsons  ,  Kepräsentantcn"  mit  Hinweis  auf 
Nietzsches  .  I' hermetischen".  Kritische  l 'ntcr- 
suchungen.  Königshcig,  Teichert.  7<>  S. 
II.  2,00. 

14441)  L.  M  üf  felniann,  .Die  ewige  Wieder- 
kunft* u.  ilir  mod.  Vorkämpfer:  FZir.  12.  Sept. 

14442)  Kr.  Kittelmeyer,  Friedrich  Nietzsche 
u.  d.  Erkenntuisprnhlcm.  K.  monograph. 
Versuch.  L.,  Engelmann.   V,  Inn  S.  M.  l,.r>(i. 

14443)  1\  Seil wartzkopff,  F.  Nietzsche  u.  d. 
Entstehg.  d.  sittl.  Vorstellen.:  AtiPhilos.  10. 
S.  94-125. 

14444)  (     N.  I  1233.) 

14445)  E.  v.  Hartmann.  Gedanken  üher  den 
Individualismus:  TurinerJb.  2,  S.  207-21. 

Briefe  u.  (i  e  s  p  r  ft  c  h  e. 

1444«)  F.  Nietzsche.  Briefe.  (JBL.  I90ä 
N.  7334.)   ||1L  Landsberg,  NatZg.  N.  a:i; 

F.  Servaes:  NFI'r.  N  |3J9».|| 

1444?)  A.  Egidi,  (iesprÄchc  mit  Nietzsche  im 
Parsifaljahr  IW'.':  Musik  1902,  S.  1*92/9. 

Werke. 

I444S)  F.  Nietzsche,  Nachgelassene  Werke. 
IM.  !».  in,  |:t.  2.  Aull.,  I...  Naumann.  XXI, 
Iii«  S.;  VI,  D22  S.;  XII,  382  S.  M.  7,00, 
7,00,  t;.:»0. 

(Ans  il.  .Innren  IHM»   TL'.        Aus  rl  Jahr,  n   IR73  :t 
ls".'i,i>.      i  nviToffinillehte«  »us  d.  Umwütungiuwil  | 

14441»)  E.  Kühneinann,  F.  Nietzsches  Nach- 
lass;  LE.      S.  | 

14450)  E.Seydl.  Nietzsche  u.  sein  .Antichrist" : 
t'hristl.  Schul-  u.  ElternZg.  t»,  N.  7. 

14451)  Nietzsche,  (ieburt  d.  Trapödie.  KiUB. 
Ühcrsetzg.  I'etershurp,  Huchdr.  d.  Akademie 
d.  Wissensch.    242  S.    K.  l,Q0. 

1445*2)  id.,  ( rötzcndamnicruiig  Kuss.  l'bersctzg. 
I'etershurp.    32*  S.     K.  |,0Ö. 

14453)  A.  Drews.  Nietzsches  Wille  z.  Macht: 
Freistatt  f»,  S.  B28-3I,  640  9. 

14454)  Helene  Stf.cker,  I».  Wille  z.  Macht: 
Jugend,  S.  ;;i  h;  s, 

14455)  Gedanken  zu  Nietzsches  Zaratluistra: 
Das  20.  Jh.  N.  II. 

14450)  <>.  Henne  am  Khyn,  Anti-Zaruthtistra. 
(iedanken  üher  Friedrich  Nietzsches  Haupt- 
werk. 2.  Aull.  Altenhurp,  Tittel.  XV,  1608. 
M.  2,00. 

14457)  F.in  Aphorismus  v,  F.  Nietzsche  (Winter 

IWKj  bY.  ML.  72,  S.  329. 
I445S)  J.(  J  larucr.D  Aphorismus l»ci  Nietzsche: 

Allp.  dtsch.  IniversitatsZg   17.  N   !•,  10. 

Bildwerk  e. 

1445»)  F.  neues  Nietzsehcbildnis.    Bildwerk  v. 

Max  Klein:  IllZg  N.  3|f>2. 
144410)  A.  Heidi,   Niet-wehe   Bildwerke.  (=- 

n.  631,  8.  380-100.) 

Theologen : 

Allgemeine*. 

14401)  F..  Troeltsch,  Kelipionswissensch.  u. 
Theologie  d.  IS.  Jh.:   1'rJhh.  Iii,  S.  3U-5Ü. 


14402)  W.  KT. hier.  D.  gegen w.  Stand  d.  Theo- 
logie.   Vortr.   B.,  Keich-Christi-Verl.    22  S. 

m:  o,;.r». 

14402a)  A.  Mover,  Theolog.  Wissenschaft  u. 
kirchl.  Bedürfnisse.  Tübingen,  Mohr.  IV, 
92  S.    M.  I  HO. 

14403)  (S  Lasso n ,  D.  theolog.  Wissenschaft 
ii.  d.  Kirche.    B  .  Trowitzsch.  31  S.   M.  0,:>0. 

14401)  E.  Troeltsch.  D.  theolog.  Frage  d. 
(Jegenw.:  Dt.-chMschr.  i,  S.  3K;>-9S. 

Protestanten: 

Allgemeines.    (S.  auch  N.  Ki768-?8a») 

14405)  A.  Schweitzer,  l'rotestantihmus  u.  die 
theologische  Wissenschaft.  Strasburg,  van 
Hauten.    !K)  S.    M.  1,00. 

14400)  F.  Nippold,  Gesch.  d.  Kirche  im  dtach. 
Protestantismus  d.  15».  Jh.  Lfg.  1-2.  (= 
S   l-lt.'U    B  ,  Schwetschke.    ä  M.  2,00. 

14407)  K.  Seeherg,  Die  cvangel.  Kirche 
Deutschlands  im  19.  Jh.  4.  Aufl.  L., 
Deichert.   VIII,  392  S.    M.  o,7:». 

I440S)  Ed.  Brat  ke. Seebergs  Buch überd.  Kirche 
Deutschlands  im  19.  Jh.:  ThLBl.  24,  S.:,29-34, 
MO/7. 

14409)  L.  Lemme,  Die  Vertreter  d.  »ystetnat. 
Theologie.  Aus;  Fcstschr.  d.  I'niveraitat 
Heidelberg.)     Heidelberg,   Winter.     T>7  S. 

M.  l,i:o. 

14470)  K.  Bauer,  (iesch.  d.  akadem. -theolog. 
Vereins  zu  Heidelberg  während  in  Jahren. 
Heidelberg,  Evangel.  Verlag.    171  S. 

14471)  1».  Drews,  D.  Predigt  im  In.  Jh.  (Vortrr. 
d  theolog  Konferenz  zu  Gicssen.  Heft  19.) 
«Stessen,  Kicker.    .'»9  S.    M.  1.00. 

(IUIminl.  lt  I.  v  Mosln  iin.lt  KrftM-ke.  <;.  Tzsehinicr. 
Kuhr,  Schlcicniiiirhcr.  K.  A  Wulf,  K  W  Sk'lmUx. 
Tholuck.  AhttcUt.  K  («r.ik.  W  Htobt-r.  J  H  Zie*c. 
W.  Wretle,  F.  I..  Htetnmeyer.  O.  Koch,  K  Krtg«!, 
V   Bltlius,  B  [)A ITH,  K  Nuumann.) 

14472)  F.  Kattenbttsch,  Von  Schleiernmcher 
zu  Kitsehl  Zur  Orientierung  über  d  Dog- 
matik  de»  19.  Jahrh.  .1.  Aufl.  M.  e.  Nach- 
trag über  d.  neueste  Entwickelp.  Glessen, 
Kicker.    VIII,  SO  S.    M.  I,7.r.. 

14472«)  (i  Ecke,  D.  theolog.  Schule  A. Kitschis 

u.  d.  evang.  Kirche  d.  Gegeuw.    Bd.  2:  D. 

evangel.  Landeskirchen  Deutschlands.  B.. 

Keuther  «St  Keiehard.  XII.  H  l  S.  M  8,00. 
14472b)  J.  Orr,   Kitschilianism:  Kxposilory 

and  critical  essavs.    New  York,  Armstr«»ng. 

VII,  2K3  8. 

Kituelne  Pet-fimliehkeiten  (S.auch  N.  l37M4-.S9b): 

F.  Schleier tmicher. 

14473)  Kud.  Hayn),  D.  Di Itheysche  Biographie 
Schleicrmachers.    (  =  N.  li<>f>,  S.  3,r>.r»-io7.) 

14474)  Max  Fischer.  Neues  z.  Verständnis 
Schleiermachers:  ProtestMhh.  7,  S.  3.l.r»-ii, 

393-408. 

14475)  L.  (ieiger,  E.  Erinnerung  an  d.  Feier 
d.  Kefonnationsfestes  in  Berlin  1*17:  Voss- 
Zp».  N.  44. 

iHrii-f  S<-Iilcicntiaeher»  m\  .1  J  npllernwtin  ) 
14470)  Th.  Cainmerer,  Spinoza  u.  Schlcier- 

macher.    D.  krit.   Lösung  des  v.  Spinorza 

hinterlasscnen   I'roblems.     St.,  Cotta.  VI, 

17'.'  S.   M.  4,00. 
14477)  (      N    I  1120.) 

I447S)  K.  Theile,  Schleiermachers  Theologie 
u.  ihre  Bedeutg.  für  d  (Jegenw.  Tübingen, 
Mohr.    M  S.    M.  2,40. 
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14479)  Schleiermacher«  Dialektik.  Her.  mit 
Fnterstützg.  (I.  kgl.  preuss.  Akademie  d. 
Wissenschaften  v.  J.  Halpcru.  B.,  Maver 
&  Müller.    XXXVIII,  iti.t  S.    M.  »,,<>.. 

iKinlelii»  Sehleiermacher!.  ltc*tret>(»ii  <;<-<h  «I 
Dialektik.  -  Heraiissiilw  «1  Dialektik  Wi  rt  rt. 
Dialektik  Hllili»KrHplii«lies  Dialektik  —  An- 
Iiaiik  Aiiuxiik  »ii»  Sehlelermaclier*  Sittenlehre,  her 
v  A  Uthweiler.  —  Auing  am  Hefale lermachm 

lNyeholoKie.    her,  v    I.  Ueoriv.  Au»iiik  hu« 

Sxhlelcrnmeher*  Er*iehitrifr«Ielm\  her  v  C.  Flau, 
AtUlllg   au»   Sehlclcrmachen!    ISychnluRto,  her.  v 
<\  I.ouimatziseh  .1 

14450)  L.  Goebel,  Herders  u.  Schleid  machers 
Reden  Ober  Religion,    Ootha,  Perthes.  VI, 

in:;  S.  M.  i,t.m. 

14451)  R.  Otto,  Wie  Schleiermacher  die  Reli- 
gion wieder  entdeckte:  Christi  Welt.  17, 
S.  506-12, 

14482)  Th.  Woltersdorf,  E.  Schleierniaeher- 
Jubiläum:  ProtestMhh.  7,  S.  321-34, 

14483)  R.  Otto,  Ein  Vorspiel  zu  Schleier- 
machers Reden  über  d.  Religion  bei  .1.  (*. 
Schlosser:  ThStKr.  7t'..  S.  17041. 

14454)  E.  Fuchs,  Wandlgn.  in  Schleiermachers 
Denken  zwischen  d.  I.  u.  2.  Aull.  d.  Reden: 
ib.  7b\  S  71-99. 

14455)  F.  Schleiermacher,  Monologen  i.IBL. 
1902  N.  7874).    [LCBl.  S.  3I1.JI 

Atulert  prott»tnntischr  Theologen. 

I44SI»)   Rud.    Haym,   II.   Batiingartcii.  (= 

N.  605,  8.  6H9-27.) 
I44K7)  A.  Sturhahn,  Zur  systemat.  Theologie 

J.  T.  Becks.    (  =  Beitrr.  z.  Förderp.  christl. 

Theologie  N.  ti.)     Gütersloh,  Hertelsmann. 

:»0  8.    M.  0,80. 
I44SS)  F.  Bettex.  e.  mod.  Apologet:  Der  alte 

Glaube  i,  N.  35. 
1448»)  o.  Kohl schniidt,  W.  Hevschlng:  Bio- 

graph.Ib.  :">,  S.  350/2. 

14490)  A.  Teichmann,  Alfr.  Borctius  (1836 
19(K>):  ib.  S.  171  1. 

14491)  Ein  Klassiker  unter  den  Seelsorgern: 
Studierstube  1,  S.  22  I  :>. 

K  BöefaMl  DMA  HU.) 
1441h»)  II.  Christof  fei,  R.  Christoffel:  ADR 

47,  S.  »ION,  9. 
I44»3)  M.  Kahler.  H.  Cremer:  Reformation  1, 

s.  7.M  .\  770,;:,  792  3. 

1 4494)  E.  Ilartmann,  A.  Dorners  Hcligions- 
philosoiihie:  PrJbb,  S.  109-11.  205-24. 

14495)  J.  W.  Davie»,  Heinr.  Ewald.  Orientalist 
and  thoologian.    London,  Fnwin.   V,  I  Iti  S. 

Sh.  3/6. 

I44JMJ)  Th.  Kappst  ein.  E.  Frommel,  B, 
H.  Seemann.    IV,  472  S.    M.  ;t.iNt. 

14497)  E.  Frommel.  Festtlammeii.  Gedanken 
u.  Bilder  zu  hohen  Festen  d.  Kirche.  l;t.  Aull. 
Altenburg,  (ieibel.    XII,  .»Iii  S.    M.  1.20. 

144HS)  id.,  Freude  u.  Frieden.  Ausgew.  Pre- 
digten. Her.  v.  O.  Frommel.  (  Frommel- 
Gedenkwerk  Bd.  7.)  B.,  Mittler.  XI,  320  S. 
M.  4.00. 

144519)  id.,  Aus  I/cnz  u.  Herbst.  Krinner.  7  Aufl. 
Alteuburg,  Geibel.  VII,  203  &   M.  4,20. 

14500)  II  Smidt,  K.  Aug.  v.  Hase.  ,  N  li.13, 
S.  169-79.) 

(Aus    Erinnerungen  an  Italien  ) 

14501)  G.  Kögel,  Rud.  Kögel.  Sein  Werden 
u.  Wirken.  Bd.  1.  u.  3.  15..  Mittler.  IV, 
390;  X.  271  S.    M.  h\00:  7,00. 

14502)  J.  Köatlin:  .IbbAk Erfurt  29,  S.  2  ifi,7. 
14502«)  W,  Rotscheidt,  G.  D.  Kruniinacher. 

Lebensbild  e.  Zeugen  d.  freien  Gnade.  Mit 
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e.  Anhang  v.  16  Briefen.    Elberfeld,  Refor- 
mierter Schriftcnvcrl     66  S.    M.  0,10. 

14503)  E  Platzhof f-Lejeune,  P  de  Lajrarde. 
(     Mod.  Essavs  Hett  .'Vi    B,  Gose  &  Tctz- 

laff.      s.  m.  •',:><>. 

14504)  .1.  Kunze,  D.  Christoph  Krnst  Luthardt, 
E.  Lebens-  u.  Charakterbild.  Mit  e.  Bild- 
nisse Luthardts  u.  e.  Anhange  I,.,  Dörff- 
ling  &  Franke.    IV,  123  S.    M.  2,00. 

14505)  id.,  Ch.  E.  Luthardt:  ALL  KZ.  30, 
S.  5-10,  an:,,  f,;;o,  7.Vm>. 

14506)  F.  .1.  Winter.  Zum  Gedächtnis  Ch  E 
Luthardts:  KonsMschr.  tu.  S  957-03. 

14507)  G.  Frank,  Ph  K.  Marheineke  (I7><0 
-  1646):  RTTh.  12,  S  304,9. 

1450S)  Th.  Mein  ho  Id.  K.  H.  .1.  Moinhold 
(1813—88):  ib.  12,  S  507-10. 

14509)  U.  Kittel,  .1.  D.  Michaelis  .Orientalist 
u.  The<doge,  1717—91):  ib.  Fi.  S.  54,0. 

14510)  D.  Hupfeld,  Julius  Müller  (1801—78): 
ib.  13,  S.  529(34. 

(Vorkämpfer  'I  eVUHtel.  I'nion.) 

14511)  Ad.  Hariiack,  A.  Neander.  (=  N.ßnl, 
S.  I9H-2I8.) 

14512)  O.  l'hlhorn,  Aug  Neander  17*9  l".r.<H: 
KPTh.  13,  S.  679-87. 

14513)  A.  Sehn  mann,  .loh  Ch.  Neudecker. 
Kirchenhist. :  ib.  12,  8,  753/5. 

14514)  A.  Hausrath,  R.  Rothe  u.  seine 
Freunde.  Bd.  I.  B  ,  Grote.  403  8.  M .  6,00. 
[J.  Webaky:  ProtestantMhh.  7,  S.  63/4; 
.1.  Weiss:  Christi  Welt.  17.  S.  III  l.]i 

14515)  M   Schwalb,  R.  Rothe:   Nation».  20, 

s.  t;:.i  t;. 

14510)  F.  Laudiert.  Rudolf  Staehelin.  (I8H 

-1900}:  BiogrJb.  5,  S.  297-300. 
14117)    M.  Schulze,    Ludwig  Steinmeyer. 

(I8tl— 1900):  ib.  5,  S.  315  8. 
145IS)  II.  Mavnc,  D.  F  Strau^  u.  Ed.  Mörikc: 

DR».  115,  S.  94-117;  170. 

iMit  1".'  uiitfclr  Briefen  ! 

14519)  A.  Wandt.  D.  F.  Stratis**  philo*.  Eni 
wicklungsgang  ti  Stelig.  /..  Materialismus. 
Di*s.    Münster  1902.    7:")  S. 

14520)  F  Fhlhorn,  G.  Uhlhorn.  (.IBL.  109» 
N.  737iia.i  |F.  T Iii m nie:  ZH  VN'iedersachscn 
S  455  9:  /.sehr.  d.  des.  für  niedenAchv. 
Kirchengesch.  7,  S.  'JS2  .',.) 

Katholiken: 

AUgmenut,   (S.  auch  N.  1 3720-32 b.l 

14521)  II  Brück.  Geschichte  d.  kathol.  Kirche 
in  Deutschland.  Bd.  2.  2  Aufl.  Münster, 
Aschendorff    XVI,  tHH  S.    M.  7,ti<). 

14522)  M.  Hlossner,  D.  Tübinger  katholisch- 
theidog.  Schule  vom  spekulativen  Stand- 
punkt kritisch  beleuchtet.  IV:  JbPhSTfa.  17, 
S.  2-12. 

Einzelne  Persi»di>hkeHeH. 

14523)  .).  Schäfer,  Heinr.  Brück:  Kath  M, 
S.  481-99. 

14524)  i  d. ,  Heinr.  Brück  Bischof  v.  Mainz. 
(11*31  —  1903).     Mainz,   Kirchheim.     12  S. 

M.  0,20. 

14525)  P.  tiodet.  .1.  v.  I »f'.llintror :  Revue  de 
clerge  franc.  3t i.  S.  17-11,  123-50,  3liti-9l. 

1452«)  II  Wcndt,  .1.  v.  Didlingors  innere 
Rntwickig:  ZKG  24,  8  281-309. 

11.VJ7).!.  Ltonoet,  l'n  dveipie  social.  Ketteier. 
Paris,  BCiluchaud    XVI,  168  ti.    Fr.  2,0 
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1452«)  W.  E.  Frhr.  v.  Kctteler,  Hirtenbriefe. 

Her.  v.  .F.  M.  Raielt.    Mainz,  Lelirlingshaus. 

XI,  914  8.   M.  5,00. 
14520)  A.  Hauek,  J.  A   Möhler  (1796-IH38): 

RPTh.  1 3,  8.  203/8. 
14530)  L.  K.  Goctz,  F.  II.  Ketsch  (kaihol. 

Kirchenhistoriker  :  BiogrJb.  5,  S.  26;8 

Jüdin«  r i  Theologen. 

145.11)  A.  F  r  c  i  in  h  ii  ii ,  Bibliographie  il. 
Schriften  u.  Aufsätze  des  Dr.  A.  Herl  hier. 
(Als  Fostschr.  z.  70.  Geburtstage  A.  Ber- 
liners.! Frankfurt  a  M.,  .1.  Kauffmann. 
25  8.    M.  1,<m». 

14532)  L.  Leimdörfer,  E,  Erinnerg.  an  Ad. 
Jellinek:  AZg.ludent.  67,  S.  5*12. 

Historiker  nml  Kulturhistorikcr: 
Allgemeines. 

14533)  A.  Bachmann,  I>.  »Usch,  tieschichU- 
wissensch.  d.  19.  Jh.  im  Eahni.'n  d.  öffentl. 
Ereignisse.    Progr.    Frag.  1902. 

14534)  J.  Gtfnv,  Die  elsäss.  Gesehichtsforschg. 
im  I:».  Jh.  Strasburg,  Le  Roux.  15  S 
M.  0,50. 

Einzelne: 

K.  Curiiua. 

145.15)  K.  Curtius.  Her.  v.  F.  Cur ti im.  (.IBL. 
1902  X.  7432.)  [Erieh  Schmidt:  DK.«. 
III,  S.  47:i  I;    E.  Daniel-:    PrJbb.   1 14 

S.  524-31.11 

14536)  E.  Curtius:  Grenzb.  J,  8.  581,9  652-61. 

14537)  C.  Busse,  Literarische  Streiflichter. 
Aus  Briefen  von  ti.  an  E.  Curtius:  MBU  DL 

7.  S.  267-74. 

1453S0)  O.  Kaemmel,  Kronprinz  Friedrich  u. 
E.  Curtius:  (ireuzb.  H,  S.  1-12.  .SS-102. 

14540)  id.,  curtius  u.  Griechenland:  LZg«. 
X.  26. 

F.  x.  Krina. 

14541)  L.  Bergmann,  F.  X.  Kraus:  Theologisk 
Tidskrift  NF.  I.  N  4. 

14542)  C.  Braig,  F.  X  Krau«.  iJBL.  1902 
N.  7  i  16.)    ijH.  Schell,  DLZ.  21.  S.  325,H.| 

14543)  II.  Finke.  F.  X.  Kraus:  Alemannia:;*), 

8.  1  7. 

14544)  H.  Grau  er  t,  F.  X.  Kraus:  11.1b.  23, 
S.  238-44. 

14545)  S.  Wald  bürg.  An  F.  X.  Kraus:  AZgB. 
N.  L 

1154«)  F.  v   Wcech,  F.  X.  Krau«:  ZGORh. 

nf.  i  r,  s.  162/r. 

14547)  Line  zeitgemässe  Frinnerg.  an  F.  X. 
Krau-:  Das  20.  Jh.  X.  6. 

Th.  Mommsen: 
Biographien  und  Charakteristiken. 

14548)  C.  Bardt,  Th.  Mominsen.  Ii,,  Weid- 
mann.   34  S.    M.  0,60. 

1454»)  Th.  Barth,  Th.  Mominsen:  Xation  21, 
X.  6. 

14550)  Boissevain,  Th.  Mommsen:  Museum 
(Groningen)  II,  N.  3. 

14551)  B.  Bretholz,  Th.  Momm-en:  Dtsch- 
Stimmen.  :.,  S.  1,1.1  N. 

14552)  L,  Drerup,  Th.  Mommsen:  Hochland 
''München)  I,  S.  129-31. 


14553)  O.  < i rnden «  i tz,  Th.  Mommsen:  Juristi- 
sches Literaturbl.  S.  229-30. 

14554)  A.  Harnack.  tiedenkrede  auf  Mommsen: 
Tag  N.  521. 

14555)  L.  M.  Hartmann,  Th.  Mommsen: 
Wissen  für  Alle  S.  737/8,  753.5. 

1455«)  H.  F.  Heimelt,  Tb,  Mommsen:  Das 
freie  Wort  3,  8.  606  9. 

14557)  «).  Hirschfeld,  Th.  Mommsen:  Zeit- 
geist ,iO.  November. 

1455S)  Ch.  Huelsen,  Th.  Mommsen:  Mitt.  d. 
kaiserl.  dtsch.  archeolog.  Inst.  Römische 
Abteiig.  S.  i;;-84. 

1455»)  .1.  .1  ung,  Th.  Mommsen:  Wiener  Ahend- 
post  X.  254. 

14500)  K.  Kautskv,  Th.  Mominsen:  NX«».  22, 

N.  6. 

14501)  E.  Mareks,  Th.  Mommsen:  Woche  X  45 
145112)  0.  Möller,  Th.  Mommsen:  <ieg.  tii, 

8.  305  6. 

14563)  F.  Naumann,  Th.  Mommsen:  Hilfe  9, 
X.  45. 

14504)  K.J.  Neumann,  Th.  Mommsen:  Zeitw. 
N.  475. 

1 4505)  II.  (Dicken,  Th.  Moni msen :  Tag X. 5 1 3. 
1450«)  II.  Faalzow,  Th.  Mommsen:  TglKs»*. 

N.  25  r. 

14507)  Karl   Beters.   Th.   Mommsen:  ib. 

X.  260. 

I450S)  II.  v.  Petersdorff.  Zum  Gedächtnis 

Th.  Mommsen»:  AkBII.  1*,  S  269-71. 
1450»)  B.  Föllmann,  Th.  Mommsen:  Freistatt 

5,  S.  928-30 

14570)  II.  Prutz,  Th.  Mommsen:  Türmer  ti', 
S.  319-22. 

14571)  A.  Semerau,  Th.  Mommsen:  Geg.  64, 

5.  2'.ii  5. 

14572)  Ch.  Siniond.  Th.  Mommsen:  Chronique 
des  livres  25  nov. 

1457.1)  J.  Vaders,  Th.  Mommsen:  Akadem 

TurnZg.  20,  S.  HCl  :!. 

14574)  D  Vaglicri,  T.  Uommsen:  Bivistn 
d'Italia.  octobre. 

14575)  C.  Wachsmnth,  Th.  Mommsen:  Her. 
d.  siiehs.  Ges.  d.  Wissensch.  Philolog.-histor. 
Klasse  S.  266-74. 

1457«)  S.  Whitmau,  Aboul  Th.  Mommsen: 
Contemporarv  Review  ^i,  S.  m>5-72. 

14577)  Th  Mommsen:  IllZg.  121.  8.  668. 
1457S)  Th.  Uommsen:  AZg'».  N.  219. 
1457»)  Th.  Mommsen!  Ath  X.  3967. 

14550)  Mommseii-Eriunergn.:  Rhein WestfiilZg. 

6.  November. 

Geistige  B  e  d  e  u  t  u  n  g. 

14551)  .1.  Kaetan,  Th.  Uommsen  als  Mensch 
u   Universitätslehrer:  BerlTB.  X.  55s. 

14552)  S.  Frankfurter.  Mommsen  als  Lehrer: 
ZcitwzR.  Beilage  II.  November. 

14553)  J.  v.  Luda-sv.  Mornuisen  als  Erzieher: 
Wag«  N.  16. 

14554)  K.  Lory.  Mommsen»  Wissenschaft!.  Be- 
deutg. :  HaimCoiir.  6.  November. 

I45S5  «)  C.  F.  Lehmann,  Mommsens  Lebens- 
werk: BerliuerNN.  9.  U.  lü.  November. 

I45S7)  (i.  Kreytag,  Mommsens  Römische 
Gesch.   {—X.  594,  S.  60-93.) 

I44SV)  Wie  Mommsens  .Römische  Gesch."  ent- 
stand: MagdebZg.  .10  Xovember. 

I45SH)  G.  Freytag,  Mominsen  u.  sein  röin. 
Staatsrecht.    (=  N.  594,  S.  94-107.) 

14590)  M.  (5  rü  ufeld,  Mommsen  u.  d.  jüd. 
Gesch  :  NFPr.  6.  Dezember. 


Digitized  by  Goo 


I V,  fi  h.    ( Jelehrtcngesehichte. 


37:{ 


14591)  8.  Wbitman,  Momuiscn  als  Politiker: 
BerlTBl.  8.  Dezember. 

14592)  J.  8.  Mann,  Mommscn  and  our severanee 
from  Oermam:  Fortnighlv  Review  M  8. 
1002-17. 

14593)  A.  Ehrenfeld.  Monimscn  als  Lyriker: 
Nein-  ZürcherZg.  2Ü.  u.  2T.  November. 

L.  von  Iiunke. 

14594)  L.  v.  Ranke:  l)Zg< Berlin).  X.  I. 

14595)  F.  v.  Ranke,  Aus  d.  Leben  L.  v.  Rankes: 
DRs   1,  S.  (,-17.  188-202. 

1459«)  F.  Ranke,  L.  v.  Ranke  im  Kreise  seiner 

Familie:  TpIR-s.  N.  .">. 
14507)  R.  Könnecke.  Stammbaum  d.  Familie 

Ranke:  MansfelderBlI.  ;.  S.  :.. 

1459S)  W.  Nalbandian,  L  v  Rankes  Bildungs- 
jahre.  ,IBL.  1902  X.  71  )0.)  [« !.  v.  Below: 
Zachr.  für  Sozial  wisscnseh,  •,.  S.  9s;./,.| 

14599)  B.  Bchmeidler,  Zur  Entwickig.  d.  (le- 
sehiehtsschreibg.  Rankes.  Hin  Versuch  ibrer 
tbeoret.  Würdigg:  JOVV.  27,  8.  |i.:i-.Mo. 

I4IHMII  (     X.  1  |29ti.) 


H.  von  Treitnchke. 


II 


v.  Treitsebke.    (—  X. 

freitM-hke : 


H  v. 
,  8.  Mb. 
Dtsch.  Adelsbl. 


21. 


I4IHH)  <;.  Frevtag, 

51M,  S.  211-21.) 
14092)  C  Radeinaeber, 
iMschBuchhandelsbll.  3 
14903)  II.  v.  Treitsehke: 

s.  k, 

14604)  11.  Blum.  Treitschkcs  letztes  Kolleg  in 
Leipzig  1863:  BerlimrXX.  '.».  Oktober. 

14695)  II.  Abel,  Briefe  II.  v.  Treitschkcs  an 
W.  Hofmeister:  Xat/.g.  X.  38. 

14009)  l>  Kerler,  IL  v.  Treitsebke  u.  R. 
v.  Mohl:  PrJbb.  1 12,  K.  436-49. 

•  Britta  Trcil-ehkf«  »n«  <)  Jahren  llv.1i  !"•.">  ntier  w  Is-i-ti- 
«t  liafll  u  |K>iit.  T»in>«T»'iiriii»»f  ) 


Andere  Historiker. 


uoo 


Albrecbt  (18 16 


07)  Tb  Sorgenfrev,  Karl 
—  19f»2):  D<  ;Bll.  4,  8.  319-2». 
1409S)  H.  Knapp.  Alfred  Hauch:  MVUNQrn- 
berg.  1;»,  S.  li.s 

14909)  II.  F.  Helmolt.  K.  Beyer,  Archivar  d. 

Stadt  F.rfurt:  BiogrJb.  ...  S.  118-20. 

14910)  M.  Csaki  u.  F.  Teutseh,  S.  v.  Bruken 
tbal.    Vortrr     Hermannstadt,  Krafft.    .r>3  8. 
M.  0,50. 

14911)  K.  Fuchs,  M.  Büdinsrer:  A/.gB.  IH02, 
X  .r>8. 

14612)  Ü.  Redlieh,  Max  Büdingen  Ali.ianach 

AkWien.  52,  s.  295,7. 
1  -46 13)  .1    Wassermann.  Zum  I    Bande  v.  .1. 

Burekhardts  griechischer  Kulturgesch.:  Zcitw. 

35,  8.  0,8. 

14614)  R.  Söffe.   Peter,  Ritter  v.  Chi  e.-ky. 

Brünn,  Rohrer.   MI  S.    M.  1,00. 
I4H15)  W.  Ooctz.  C.  A.  Cornelius:  HVjs.  C, 

S.  149-52. 

14610)  Karl  Tb.  v.  Ileigel,  C  A.  Cornelius: 

AZgß.  N.  |s|-;,. 
14917)  f.  A.  v.  Cornelius  <|H9    |'NI3>:  HZ.  ''<», 

S.  568. 

I4flft)  F.  Laudiert,  Alb.  Czemv.  öaterr. 
Kiilturhistor  i  1821—  l!HW>:BiogrJb.5.S.3IU  2. 

14919)  B.  Holder-Bgger,  B.  Dünimler:  Neues 
Archiv  d.  lies,  für  ältere  dtseb.  <  ie-chichts- 
k linde  '.'8,  S.  .V.'l-.llt. 

14920)  (i.  Kress,  Erinnergn.  an  Autr.  v.  Esseil- 
wein:  MV( i Nürnberg.  I.»,  S.  I."..; 


14921)  B.  Mahlbacher,  J.  Picker;  UIÖG.24, 
8.  167-78. 

14922)  B.  v.  Ottenthai.  .1.  v.  Ficker  (1829 
1902).    Innsbruck,  Wagner.    JOS.  M.u.H». 

1492.1)   O.   Redlich,    .lul.   Ficker:    HVjs.  Ü, 

8.  137-43, 

14924)  Zum  (iedäehtnis  .1.  Fiekers:  Wiener 
AlH  iidpost  X.  »i  1. 

14925)  II.  A.  Lier,  Tb.  Flathe:   BiogrJb.  5, 

S.  332/4. 

14929)  .1.  v.  Orohmanns  wisscnseh.  Arbeiten: 

Dtseb  Arbeit,  2,  X.  9. 
14927)  B.  Mareks,  L.  HHusaer  n.  d.  polit. 

<  leschichtssehrcibg.  (     Separat-Abdruek  aus 

X.  227.)  Heidelberg,  Winter.  728.  112,00. 
I492S)  o.  R.  Redlieh,  W.  Harle*»:  Zscbr.  d. 

belgischen  ( icsvhichtsver.  36,  S.  1-13. 
14029)  (i    Kress,   K.  v.   Hegel:  MVOXflm- 

berg  lf». 

14639)  O.  v.  Heine  mann,  Aus  vergangenen 
Tagen.  Wolfei.büttel,  Zwisslcr.  402  8. 
M.  Ii,;.». 

14031)  Ed.  Huber  v:  ZHVSehwabcn.  2 1. 

14932)  K.  Koetachau,  M.  Jlhna  (=N.  oiu, 
S.  7-7.r>.) 

14033)  B.  v.  ottentbal.  Ferd.  Kaltenbrunner: 
Mloii  24,  S.  182  i. 

14034)  1'.  I  hle,  C.  1*.  Kirchner  M VChemnitzO. 
12.  s.  80  3. 

14635)  Onno  Klopp:   Hochland   (München)  I, 

S.  212. 

14639)  o.  Klopp:  IIHSIl.  132,  S.  .VüMil  I. 
14637)  0.  Klopp:  Nicdersachsen  8,  S.  f» 7 1  fi, 
I493S)  Ii.  Brniiscb,  H.  Knothe:  XASächsO 

21,  S.  155-63. 
149:«»)  R.  Jeebt,  Zum  ( Iedäehtnis  II.  Knothe* 
(1821—190!):  Neues  Lausitzisches  Magazin 

;:»,  s.  161-75. 

14640)  W.  Lippert,  IL  Knothe  U.  seine  llc- 
deutg.  für  d.  ohcrlausitzischc  (tesehiehts- 
forschg.:  IX ; KU.  I,  8.  IM)  :'. 

14941»  id. .  1>  <  »herlausitzer  Historiker  II.  Knothe 
1 1821  -1903):  Kltov.  51,  s. 

14042)  .1  Losertb,  F.  Krones  v.  Marchlaml: 
MIÖG.  24.  S.  170-82. 

14643)  id.,  F.  v.  Krones:  Z  VC  Mahren.  T,  NM  .». 

14644)  F.  Krönend 835- 1902):  IHIBII.4,  S  188-90. 

14645)  II    F.  Helmolt,  V.  Lehfehlt:  l5ioKr.lh. 
S.  201  ;i. 

14946)  Heinr.  Leo  d.  Burschenachafter  u. 
Historiker:  RurscheiischBII.  IT  ,  S.  58-60. 

14947)  A  Leicht,  K  W.  Loose  (|839  1903), 
Lokalbist.:  M  V(  I Meissen.  Ii.  S.  »21-48. 

I464S)  F.  Markus.  Willi.  I  sc:  NASächstJ. 

i\.  s.  -.24  r. 

14040)  <J  Franke.  A.  Mating-Sammler  (I.okal- 
hiat«riker)(|8|2-l:iU2):  M VChemnit/.li.  12, 

8.  83  0. 

14050)  W.  IL,  Loren/.  Menager  r:  Ons  Hemecht 

!),  N.  2  i. 

14651)  A.  Kettner,  WÜibald  Müller.  Mfibrischer 
Kulturhiat.  i     N.  225a,  s.  |  |o  >.) 

14652)  K.  (}.  Ilraudis.  Neun  Briefe  Xiebuhrs 
aus  Italien.   (      N.  f*l,  S.  527-fi2.) 

(Au  I  hr  Aus  llnin<ll>  I 

14053)  II  F.  Helmolt.  B.  v.  Xottbeck.  Halt. 
Kulturhiat.:  BiogrJb     s.  213  i. 

14054)  L.  Conradv.  /.um  Amlenken  an  F.  Otto 
( 1 K26    I !  »02 ):  A  n  n  VerXassau  AK. 33, 8. 162-88. 

14955)  E.  Bbstein,  F.  u.  K.  v.  Räumer  als 
Studenten  in  GSUingen  (1800/3):  Hannover- 
OBI1.  ü.  X.  8. 

14656)  IL  F.  Helmolt.  Bd.  Reimann  (1820 
|:mm)  ;  Riotrr.Ib.  .*•,  S.  102- i, 
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14057)  K  v.  Kottwk  (i;;i»-IMni:  DtsehAdelsbl. 
21,  8.  481/2. 

1405K)  Friedr.  Bunge  (1*:.:.— 1903):  MHVOsna- 
brflck  28,  8.  318-20. 

14059)  a.  Meister,  P.  Scbeffer - Boteborat : 
HJb.  Ja,  s.  24  j  6. 

14000)  ^Rosenberger,  Paul  Scholz:  Wan- 
derer im  Uieserigebirge  S.  |8/9. 

14601)  J.  V.  Widinunii,  Erinnern»,  an  Ed 
Wime:  Nation».  20,  S.  |H'i-9. 

14602)  Karl  Wagner,  lies».  Lokulhist.  (1840- 
l'.Ml  {>:  Hessen  html  17,  S.  J3«  ;. 

14003)  .1.  Sembritzki,  J.  Chr.  Wedeke  u.  A. 
Iv  Hennig,  zwei  Sebrif tstcllcr  im  Oberlande 
vor  100  Jahren:  Oberländische«  JB1I.  4, 
S.  99-131. 

14004)  W.  I».,  A.  J.  L.  Graf  v.  Waekerbarth 

(I770-I8:>0):  AVGLauenburg.  7,  S.  77-100. 
14««.»)  F.  Wagner,  L.  v.  Wintzingerode-Knorr 

(Historiker  d.   Eichsfeldes):    Protokolle  d. 

Ver  für  Geaeh.  Göttingens:  11,  S.  H>  i. 
140W»)  W.Wiegand.Heinr.  Witte(l85i-1903): 

ZGOBh.  is,  S.  :»ii|-70. 
14007)  K.  v.  Dicshuch,  .1.  L.  Wurstenbergcr 

(lftS-ltHttl:  8BB.  4,  S.  116-41. 

Klassische  Philologen  und  Archäologen. 

14«ÖS)  II.  Berger.  K.  Dziatzko:  BreslauerZg. 

N.  H. 

14009)  id..  K.  Dziatzko:  ZBFr.  Ii,  S.  498-501. 
14«7«)  I'.  Schwenke,  K.  Dziatzko:  CBlBibl. 

30.  s.  133  ?. 

14071  >  II  Lehuer,  F.  Hettner.  Trier,  l.inlz. 
23  S.   M.  0,8O.   (Separnt-Abdruek  au«:  WZ.) 

14072)  S.  Frankfurter,  Otto  Hirschfeld:  ZÖG. 
54,  S.  177/«). 

14073)  F.  v.  Duhn,  Ad.  Holm  (1830—1900): 
Biogr.Jh.  :">,  S.  18-24. 

1 4074 )  .1.  San«,  Tvcho  Mommsen:  ib.  .r»,  S.  219-21. 

14075)  M.  Winternitz,  F.  Max  Müller:  ib.  b, 
S.  'J7.I-.S8. 

14070)  F.  Zöchbaur,  K  Sehenkl  (1827    1 9* « t , : 

ib.  f..  S.  3:YJ  8. 
14077)  H.  Smidt,  .1.  .T.  Winckeln.ami.  (= 

N.  633,  S.  l/ü.) 

(Aut  WiiKkclnmiin*  Briden  ) 

Geographen  und  Ethnologen. 

1407S)  O.  Krümmel,  Ausgew.  Stücke  au»  d. 
Klnssikern  d.  Geographie  für  d.  Gebrauch 
an  Hochschulen  zusammengeht.  Tl.  I.  Kiel, 
LipshiH  &  Tischer.   VI,  174  S.  AI.  2,50. 

(ElKhalt  Starke  aus  A  v  Humboldt,  C.  Killer,  O. 
lVM-hel,  E   v  Svilow  ) 

14*79)  F.  Friedrich,  K.  <!  Küttner.  K.  Beitr. 
X,  Gesch.  d.  Oeographie.  Diss.  Leipzig.  7ti  S. 

14080)  Nentwig,  .1.  K  K.  Moser  (1770—1848). 
Zum  lÜOj.  ( iedächtnis  a.  Beschreibg.  d.  Riesen- 
gebirges: Wanderer  im  Hieserigebirge  23. 
N.  5;8. 

14«S1)    Zur    Krinncrung    au   K.   E.  Paulus: 

BIISchwilbAIbVer.  I&,  S.  «9-70. 
14«S2|  F  Lampe,  F.  Freiherr  v.  Kichthofen: 

Umschau  7,  S.  375/7. 

14053)  W.  Götz,  K.  v.  Seherzer:  DtschErde.  J, 
S.  42/4. 

14054)  v.  Juscharek,  K.  v.  Scherzer:  Stntist- 
Mscbr.  8,  X.  2. 

14055)  B.  Münz,  K.  v.  Scherzer:  AZg».  X.  Iii. 
I4«S«)   W.  Wolken  Ii  au  er,   K.  v.  Schoner: 

Globus  8-5,  8.  229-30. 
140S0«)  F.  Hutzel,  Heiur.  Schurtz:  DtschGco- 
graphBII.  20,  S.  51-64, 


140S7)  H.  Schurtz  (I8«3-I903i:  Globus  8.5, 
S.  307  8. 

I40SH)  B.  F.  Hinte h,  M.  Chr.  Sprengel,  e. 
geograph.  Publizist  am  Ausgange  d.  18.  .Ib.: 
Archiv  für  Landes-  u.  Volksk.  d.  I'rov. 
Sacbsen  13,  S.  1-5«.   (Vgl.  auch  .IBL.  1902 

N.  752*..) 

Netlonitlökoitomcn: 

Allgemeine». 

140S9)  O.  (Jierke,  D.  histor.  Bechtsschule  u. 
d.  Germanisten.  I'niv.-Rede  B,  Schade.  4". 
<•  I  S. 

14090)  Aug.  Oncken,  Oesch.  d.  National- 
ökonomie. Tl.  1.  (=  Hand-  u.  Lehrbuch  d. 
Staatswissensch.  Abtei  Ig.  1,  Bd.  2.)  L., 
Uirechfeld.  1902.  X,  51«  S.  M.  I«,50.  |[W. 
Dasbach:  DLZ  24.  S.  2767-76;  J.  Bistor: 
MHL.  31,  S.  228-32.] 

14091)  K.  Fridrichowicz,  Gesch.  d.  Volks- 
wirtschaftslehre. B.,  Calvarv.  VI,  12«  S. 
M.  L60. 

14092)  Emil  Wulff,  Grundriss  d.  preussisch- 
dtsch.  sozialpolit.  u.  Volkswirtschaf ts-(  lesch. 
v.  I«f0-1!MM.  J  Aufl.  B.,  Weidmann.  VII, 
210  S.    M.  4,00. 

1409»)  W.  Sombart,  Die  dtsche.  Volkswirt- 
schaft im  19.  Jahrh  (=  Das  neunzehnte 
Jahrh.  in  Deutschlands  Entwicklung.  Her.  v. 
PaulSehlenther.  Bd.  7.  B.,Bondi.  XVIII, 
117  S    M.  10.00. 

14094)  L.  Guutplowicz,  D.  Zukunft  d.  Sozio- 
logie: Zukunft  42,  S.  337-14. 

Einzelne. 

14095)  S.  Saenger,  Soziale  Anthropologie:  Zu- 
kunft 42,  S.  1  |ii-r,4. 

[O  Ammon  i 

1409«)  F.  Frensdorf  f,  Über  Leben  u.  Schriften 

d.  Natioualökonomen  J.  H.  G.  Justi:  Nachrr. 

d.  Gotting.  Ges.  d.  Wissenschaften  S  355-503. 
14097)  E.  Kühn,  Der  StaatswirUchaftslebrcr 

Chr.  .1.  Kraus  u.  seine  Beziehgn.  zu  A.  Smith: 

AltprMschr.  40,  S.  I-«|. 
1409S)  M.  Höltzel,  Über  Friedr.  List:  PrJbb. 

11.1,  S.  420-58. 
14099)  Zur  nationalen  Würdige,  v    F.  List: 

DtschWelt  N.  48. 

14700)  K.  v.  Am  ira,  Konr.  v.  Maurer.  Ak.  Bede. 
München,  Franz.    1°.    19  S.    M.  0,«O. 

14701)  K.  Lehmann,  K.  Maurer:  HVjs.  5, 
S.  1)89-90. 

14702)  Van  VI  eilten.  Konr.  v.  Maurer:  Krit. 
Vicrteljahrschr  für  ( icsetzgehg.  1.»,  S.  1-2«. 

1470.1)  Alois  Schmidt,  Adam  Müller:  Staats- 
lexikon 4,  s  5-11. 

14704)  A.  Werth,  Adam  Müller  u.  Alhr.  Tbaer: 
.INS.  81,  S.  !i:i-l07. 

14705)  J.  Bach,  K.  J.  Kodbertus:  Staats- 
lexikon  4,  S.  1017/9. 

14700)  Földes,  Zur  Erinnerg.  an  W.  Roscher- 

.INS.  81,  S.  237 .9. 
14707)  G.  v.  (ilasenapp,  Etwas  über  H.  v. 

Samsons  literar.  Tätigkeit:  BaltMschr.  55, 

S.  137-62, 

1470S)    Alb.   Schäffle:    Hochland  (München) 

1,  S.  «33,  1. 

14709)  K.  Tb.  v.  Inama-Sterncgg,  Lorenz  v. 
Stein.  |==  id.,  Staatswissensch  Abhh.  [L, 
Duncker  &  Humblot  VI,  391  8.  M.  8.H0L 
8.  41 -f.«.) 
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14710)  Alf.  St  ern,  E.  Brief  A.  F.  J.  Thibauts 
au«  d.  J.  1832:  ZGORh.  I*.  S.  4518. 

14711)  Bettina  Wirth,  Max  Wirth:  BiogrJb. 

5,  8.  37,9. 

Naturforscher: 

Allgemeine*. 

14712)  L.  Darmstacdtcr  u.  R.  du  Bois-Rey- 
mond,  4000  Jahre  Pionier-Arbeit  d.  exakten 
Wissenschaften.  B.,  Stargardt.  V,  38t»  8. 
M.  4,00. 

14713)  F.  Danneinann,  Grundriss  e.  Gesch. 
d.  Naturwissenschaften.  Bd.  2.  D  Kntwicklg 
d.  Xaturwhwensch.  2.  Aull.  L.,  Engelmann. 
VII,  450  S.  Mit  Abbildgn.  M.  10,' 0. 

14714)  B.  Schorler,  Gesch.  d.  Floristik  bin  auf 
Linn«?.  Progr.  Dresden,  Realschule,  I".  10  S. 

Einzelne  Forscher: 
M.  C'urtze. 

14715)  M.  Jacob  i,  Mux  Curtze  (1337—1903): 
AltprMschr.  40,  S.  301-11. 

H.  W.  Do  vc. 

14716)  W  Brennecke,  II.  W.  Dove:  TglRs». 
N.  234. 

14717)  C.  R.  Kreuschuer,  D.  Vater  d.  mod. 
Wetterkunde.  II.  W.  Dove:  XorddAZg». 
N.  233. 

E.  D  u  b  o  i  a  -  R  e  y  m  o  n  d.    R.  Falb. 

1471S)  A.  Kohut,  E.  du  Bois-Revmond  als 
Briefschreiber.  (=  N.  14  ?;»!».  8.  18*8.) 

14719)  H.  G.  Heller.  Rud.  Falb.  B.,  Gott- 
heinier.   32  S.   M.  0,60. 

14720)  O.A.  Klaussmann,  Rud.  Falb:  IllZg. 
121,  8.  534/5. 

E.  II  a  e  c  k  e  I.    (S.  auch  X.  13607-19.) 

14721)  E.  Haeckel  en  zijn  monisme.  Amster- 
dam, Cohen.   400  8.   Fl.  I,«). 

II.  von  Helmholtz. 

14722)  L  Koen  igsberger,  Hermann  v.  Helm- 
holtz. Bd.  2  .'t.  Braunschweig,  Vieweg ASohn. 
XIV,  383  S.  ;  X,  142  8.  Mit  ti  Widern.  M.  *,00, 
M.5,0»>.  [G.  Biedenkapp:  Oeg.  63.  S.  ,s7 
LCB1.  8.  524/5,  1062/4;  R.  Schuster:  PfldA. 
45,  S.  334,6,  .{!I7- 100,  635/6.] 

14723)  P.  Langen,  H.  v.  Helmholt/.:  WIDM 
94,  S.  732-97. 

14724)  K.  Steindorff,  H.  v.  Heimholt/.:  Tag 
X.  1H7,  289. 

14725)  Aus  Helmholtzs  lieben  u.  Wirken:  Gaea 
S.  ti  15-24,  tiH4-!H». 

14726)  Intimes  ausd.  lieben  Helmholtzs:  Garten- 
laube N.  29. 

14727)  W.  Becher,  Helmholtzs  letzte  Lebens- 
jahre: VossZg.  3.  Mai. 

1472N)  P.  Paulsen,  Helmholtz  u.  d.  christl. 
Weltanschauung:  Reichsbote:  Beilage  iX.  1 1  ti. 

14729)  E.  Below,  Helmholtz  im  Kampfe  um 
die  Weltanschauung:  TglUs».  N.  157/K. 

A.  von  Humboldt. 

14730)  8.  Günther,  D.  Völkerkunde  bei  A.  v. 
Humboldt:  Correspondcnzbl.  d.  dtach,  Oes. 
für  Anthropologie  30,  S.  39-40,  45,  ti. 

14731)  A.  Markowitz,  D.  Völkergedanke  bei 
A.  v.  Humboldt:  Globus  84,  X.  I. 


14732)  A.  v.  Humboldt  über  Einheit  d.  Menschen- 
geschlechtes: MhhComeniusGcs.  12,  S.  22t i; 

J.  von  L  i  e  b  i  g. 

14732«)  J.  Volhard  u.  G.  F.  Knapp,  J.  v. 
Liebig.  Gedenkblatter  zu  seinem  100  j.  Ge- 
burtstage. (—  Separat- Abdr.  au«  A  minien 
d.  Chemie.)    L,  Winter,   til  S.   M.  1,20. 

14733)  A.  Kohut,  .1  v.  Liebig.  Sein  Leben  u. 
Wirken.  Mitungedr.  Briefen,  Glessen,  Roth. 
VIII,  391  S.   Mit  Abbildgn.    M.  5,00. 

14734)  (i.  F.  Knapp.  .1.  v.  Liebig  nach  d. 
Leben  gezeichnet.  München,  Franz.  23  S. 
M,  0,50. 

14735)  L.  Karell,  J.  v.  Liebig.  (  SGV. 
N.  3UI.)   Prag,  Calve.    lti  S.   M  0,20. 

14736)  E.  v.  Meyer,  Aus  Liebigs  I,chr-  u. 
Wanderjahren.    L.,  Barth,    lti  S.    M.  O.liO. 

14737)  R.  Bloch  mann,  J.  v.  Liebig:  TglRs». 
N.  110. 

1473H)  E.  Bruhn,  J.  v.  Liebig:  Glauben  u. 
Wissen  1,  8.  151/5. 

14739)  H.  Braun,  J.  v.  Liebig:  Hessenland  IT, 
S.  117,8,  131 '2. 

14740)  S.  O  ü  ii  t  h  e  r ,  Zur  Eri nner.  an  J.  v.  Licbig : 


14741) 


Zeit*.  35,  SL  66,  8. 
X. 


Knapp,  J.  v.   Liebig:  AZg". 


14742)  II.  v.  Liebig,  .1.  v.  Liebig:  t'mschau 

r,  8.  :tsi-;»o. 

14743)  A.  Pf  ungst.  J.  v.  Liebig:  Das  freie  Wort 

3,  S.  115,!». 

14744)  P.  Schettler,  J.  v.  Liebig:  Türmer  5* 

8.  321/5. 

14745)  J.  Volhard,  J.  Liebig:  AZg».  X  105,6. 
1474(1)  Aus  d.  Briefwechsel  v.  .1.  Liebig  mit  d. 

Minister  Rcinh.  Frhr.  v.  Dnlwigk.  Darm- 
stadt, Bergstriisser.    15  S.    M.  1.00. 

M.  v  o  n  Pette  n  k  o  f  e  r. 

14747)   A.   Kohut,  M.  v.  Pettcnkofer.  (= 

X.  I475Ü,  S.  67-80.) 
1474S)  id.,   Licbig  u.   Pettcnkofer.     (=  ib. 

S.  81-90.) 

R.  Schleiden.     K.  von  Senckenberg. 

14749)  Ferd.  Wagner,  D.  Aufenthalt  R 
Schleidens  auf  d.  Georgia  Augtista  im  Winter- 
semester 1*37,'*:  Protokolle  über  Sitzgn.  d. 
Ver.  für  d.  Gesch.  Göttiiigens  2,  S.  31-45. 

14750)  U.  Haupt,  Voltaire  u.  K.  v.  Sencken- 
berg: DR.  2,  S.  331/9. 

R.  Vir  oho  w. 

14751)  K.  Ponfick,  R.  Virchow:  JB.  d.  schles. 
Ge*.  für  vaterlftnd.  Kultur  «0,  8.  21/6. 

14752)  W.  Waldeycr,  Gedächtnisrede  auf 
R.  Virchow.  t— .  Separat-Abdr.  aus  Abhh. 
d.  preuss.  Ak.  d.  Wissensch.)  lt.,  Reimer. 
4°.   M.  2,00. 

14753)  R.  Virchow:  Saturdav  Review  '.» 1,  8.  32 1  5. 

14754)  W.  Ebstein,  R.  Virchow  als  Arzt.  St., 
Enke.   M.  2,40. 

14755)  F.  Marchand,  Virchow  als  Pathologe. 
München,  Lehmann.    1902.   35  8.   M.  l.oo. 

14754t»  J.Schiff,  R.  Virchow«  Verdienste  um 
d.  Hebung  d.  Volksbildg:  Bildung»- Verein 
33,  8.  27/9. 

14757  S)  Zur  Erinner,  an  Rudolf  Virchow.  Drei 
Iiistor    Arbeiten  Virchow»  z.  Gesch.  seiner 


Digitized  by  Google 


;;;<;  IV,  6. 

Vaterstadt  Si-h i velbein.  Von  neuem  hrsg. 
v.  d.  Gesellschaft  f.  l'oinmersche  Geschichte 
u.  Altertumskunde.  B.,  A.  Ashcr  &  Co.  -s°. 
VI,  83  S.    Mit  ti  Tafeln.   M  2,00. 

Mediziner. 

14759)  A.  Kohut,  Ernste*  u.  Heiteres  v.  be- 
rühmten Ärzten,  Apothekern  u.  Naturfor- 
schern. II.,  Berliner  Verl.- Anstalt.  |sn  S. 
M.  3,00. 

147WÖ)  Ad.  Lorenz,  Ed  Albert  (1*11 1«»00): 
BiogrJb.      S.  127-35. 


Lessing.  1475»-hts» 

147«l)  J.  Miircusc,  F.  v.  Esmarch:  Blätter  für 

Volksgesundhcitsprlege  S,  1  It. 
I47«2)  Fr.  A.  DQms,  F.  v.  Esmarch:  Ill/.g. 

N.  :t|in;. 

14768)  G.Korn, F. v. Esmarch:  NorddAZg*. N.T. 
147K4)  J.    Allerhand.   K.  v.  Krafft-Kbing: 

Arztliehe  CentralZg.  8.  1 7-2*2. 
147Ü5)  A.  Moll,  Krafft-Ebing:  Zukunft  M, 

S.  103;*. 

147««)  K.  v.  Krafft-Kbing:  IUZg.  120,  fcs.  :>.')-s 
147(17)  ('.  Toi  dt,  C.  Langer.  Ritter  v.  Edenberg. 
(=  Scparat-Abdr.  aus:  Wiener  Klin.  Woehen- 
sehr.)    Wien,  Braumüller.   26  S.   M.  0,70. 
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Werte:  Drin»  : Min*  Sjran  Serapion,  Minna  Ton  Barnhelm.  Kmilla  Oalslli.  Nathan  der  WeUeJ  N.  147S5.  —  Joarnalienue 
H.  14SI0.  -  Literatur  nnd  Konat  N.  14SII.  -  Stil  nnd  Sprache  N,  14S'.'<».  _  Denkmäler  N.  148i%  ~ 


Gesamtdarstellungen. 

147ÖH)  Erich  Schmidt.  Lewing    (.1BL.  IlHll 

IV  ti :  t> ;  1902  N.  7599a).    |[P.  Nerrlieh: 

PtVlA.  4.f),  S.  783/4.J! 
147«»)  A.  W.  Emst,  Leasings  Leben  u.  Werke. 

St.,  Krabbe.  X\T,:>2'iS  M.  *.,(H».  [S.Schott: 

AZg».  N.  70.]| 

14770)  E.  Brenning,    Lewing.     (—   N.  «4, 

8.  133-18.) 

14771)  H.  (i  5 ring,  Leasings  Leben.  (=  Cotta- 
sche  Handbibliothek  N.  «1».)  St.,  Cotta. 
184  8.    M.  0,60.) 

14772)  A.  Gotendorf,  Lessing.  (=  Deutsche 
Dichter  in  Auswahl  fürs  Volk  N.  6.)  B., 
Kitzler.    Iti°.    %  S.    M.  0,10. 

1477.1)  Erich  Schmidt,  Lessing.  Festrede  z. 
Knthüllg.  d.  Berliner  Leasing-Denkmals  iSfMI. 
(=  N.  t,26,  S.  M-HO* 

14774)  F.  Mehring,  l'our  le  roi  de  Prange: 
NZ**.  21',  S.  M7-2& 

(J,  Jmir.s  Kfgeti  V  Mehrings  U-«MiiKNlefetKte) 

Angehörige  und  Zeitgenossen. 

14775)  B.  Pick,  Unbekannte  Briefe  v.  Leasings 
Vater:  VossZg8.  N.  lf>/6. 

(Auszug*  »ms  »riefen  an  «I  Weimarer  l|.it|imli»!>r 
\V.  K  llnrthoUmirii.) 

14775a)   E.  Conscntius.   Verse  an  Lessing: 
VossZg».  N.  M. 
(17 IU  von  Sau mnni 

1447«)  Uber  Tb.  Abbt:  MhhComeniust 5cs.  12, 

s.  958/9. 

(PUbUllSl,  Kreiinil  l^-ising») 
14777)  Ö.  Fischer,  (Jerstcnberg  als  Rezensent 
der   Hamburgischen    Zeitung:    Euph.  10, 
S.  ;iij-76. 

(BeräcMrhtlfl  n  a.  <i  Mczu-huntten  QetMwnbtns  m 

l.fs«lliKJ 

1477S)  L.  Goldstein,  Mendelssohn  u.  Lessing 

i      id.,  Mi  ndclssohn  u.  d.  dtseh.  Ästhetik 
Königsberg,  (iriife  \  Unzerj,  S.  J.s7-2lti.) 
14771»)  E.  Consent  ins,   Briefe  eines  Merliner 

Journalisten  aus  dem   18.  Jh.:   Euph.  1", 

S.  f>  18-43,  770-Ö7. 

(Christoph  Myliua.) 


147HO)  W.  Schern!  kau.  Pädagogische  An- 
schauungen Leasings:  ADLZg.  N.  3t!. 

14751)  W.  Gicssler.  Mendelssohn  u  Lessing 
als  Gegner  d.  intellckttialistischcn  Auffassg. 
Wolffs.  (=«  id.,  D.  Mitleid  in  der  neuen 
Ethik  [Halle,  Kaemmerer.   17*8.],  S  (12-70.) 

14752)  Ph.  Kroner,  Lessing  gegen  Delitzsch: 
Mitt.  d.  Ver.  z.  Abwehr  d.  Antisemitismus  3. 
S.  131/3. 

(Aus  d.  „Theologi««  !><•  Rf*on*ionen".) 

14753)  Lessing  als  l'ltramontaner:  Kathol. 
Schulkunde  12.  N  32. 

Werke : 

Gesamt  Ausgabe. 

14754)  G.  E  Lessing.  Sämtl.  Werke  mit  e. 
Biographie  v.  M  Arend.  .r.  Bde.  L.,  Grum- 
bach. XV,  130  S.;  *70  8.;  670  S.;  590  8.; 
612  s.  M.  iofi hl 

Drama. 

Allgemeines  und  Einführungen. 

14755)  A.  Kothenbücher,  I/essing.  i  id., 
Meisterdramen  |B.,  Schinetter]  S.  137-17».) 
(Minna  v  ltarnh<-lin   -  Kmilln  tinttHti.  -  Nathan  ) 

147S«)  Alb.  Thoma,  Meisterwerke  Lessings. 
(  id..  I».  Studium  d.  Dramas  an  Meister- 
werken d.  dtseh.  Klassiker.  TL  1.  2.  Auf!  ) 
Gotha,  Thienemann.    103  S.    M.  2,00. 

147S7)  G  Kettner,  D.  Lektüre  Lessingscher 
Dramen  auf  höh.  Schulen:  MHSch.  S  13-31. 

I47SS)  W.  Schröder,  Aufgaben  aus  Leasings 
l'hilotas,  Emilia  Galotti,  Nathan  der  Weise. 
2.  Aull.   L  ,  Engelmann.  VII,  Mb'  8.  M.  1,40. 

Mi—  Sara  Sa  in  pson 


M  (1,20 
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14790-14823  IV,  6. 

Minna  von  Barnheini. 

14790)  G.  K.  Lessing,  Minna  v.  Marnheim. 
Her.  v.  F.  Streinz.    L.,  Teubner.     78  8. 

M  0,50. 

14791)  W.  Schröder,  Aufgahen  au»  Minna  v. 
Bamhelni.  3.  Aufl.  L,  Engelmann.  1902. 
VI,  95  S.    M.  1,00. 

14792)  Dasselbe.  Her.  v.  A.  He nt sc  hei  u. 
K.  Linke.    L,  Dürr.    79  8.    M.  0.30. 

1479»)  Th.  Distel,  Der  neutrale  Saal  in  Lessings 
.Minna":  ZDU.  17,  S.  51*9. 

14793«)  .1.  Wihan,  Lessings  Minna  v.  Marn- 
heim u.  Goldonis  Lustspiel  _l'n  curioso 
accidentcu.   Progr.   Prag,  Staatsgymnasium. 

Emilia  Galotti. 

14794)  G.  E.  Lessing,  Emilia  Galotti.  Her. 
v.  H.  Decker.  4.  Aufl.  Paderborn,  Schö- 
ningh.    101  8.    M.  1,00. 

14795)  R.  Kohlrausch,  Kmilia  (inlotti.  (= 
id.,  Klassische  Dramen  u.  ihre  Stätten  [St., 
Lutz],  8.  101-25.) 

1479«)  H.  Drahcim,  Appiusdauditisu.  Lewings 

Kmilia:  WSKPh.  N.  38. 
14797)    Ferd.    Hoffmann,     Nicht  unsanft 

(Kessin^,  Emilia  Galotti  IV,  6;:  ZDF.  1?, 

I479S)  A.  Fries,  Leasings  Kinfluss  [auf  Hebbel]. 

(=  id.,  Vergleichende  Studien  zu  Hebbels 

Fragmenten  |B.,  Ebering|,  8.  I6;7. 
14799)  Th.  Distel,  E.  Emilien-Geschiehte  vor 

Leasing:  Frauen-Rundschau  1  X.  1. 
14S00)  II.  Landsberg,  Bodmers  Parodie  d. 

„Emilia  Galotti»:  ZBFr.  ti,  S.  :ü9. 

Nathan  der  Weise. 

14801)  G.  E.  Lessing,  Nathan  d.  Weise.  Her. 
v.  .1.  Buschmannn.  2.  Aufl.  Paderborn, 
Schöningh.   X,  132  8.    M.  0,10. 

14802)  K.  Lcchler,  Anmerkgn.  zu  Leasings 
Nathan:  NKB1GRW.  368-71. 

14803)  F.  Spielhagcn,  Faust  u.  Nathan.  { 
N.  631,  S.  51-76.) 

14804)  G.  (iross,  Lessings Nathan  u.d.Christen- 
tuni:  ZERF.  14,  S.  1*8-203. 

14805)  Die  Erstauiführg.  v.  Lessing»  Nathan  in 
Berlin:  Berliner  Börsen-Courier  N.  35. 

Fragmente  und  Entwürfe. 

14806)  A.  Streibich,  Giangir  oder  Der  ver- 
verschmähte  Thron  (1718)  v.  G.  E  Lessing. 
( —  id.,  Mustapha  u.  Zeangir,  d.  beiden 
Söhne  Solimans  d.  Gr.  in  Gesch.  u.  Dichtg. 
ISt.,  Strecker  &  Schröder],  S.  82.) 

14S07)  R.  Paver  v.  Thum,  P.  Weidmann,  d. 
Wiener  Faustdichter  d.  18.  Jh.:  JbGrillp- 
Ges.  13,  S.  1-74. 

(Hehan.leit  11  a   il.  »■»»•n.  Kails!  ) 
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Kleinere  Beiträge. 

14808)  Th.  Distel,  Hermäa  zu  Lessing:  StV- 

LG.  3,  S.  100/3. 

(Schulem-Itne  —  Zur  Minna  v.  Marnheim,  m  Kmilia 

14S08a)  id!  ,  Kleine  Lessingiana:  ZDF.  17,8.519. 
1 4S09)  S.  S  c  h  o  1 1 ,  Lessingiana :  B&  W.  5,  S.  K  i3- 1 0. 

•  Zum  „Nathan".       Kmilia  Galotti  > 

Journalimnus. 

14810)  E.  fonsentius.  Lessing  u.  d.  Vossische 
Zeitung  iJBL.  190-2  N.  7506).  [A.  Schöne: 
ZDPh.  35,  8.  255/8.)] 

Literatur  und  Kunst. 

14811)  Helene  Stöcker,  Zur  Kunstanschauung 
d.  18.  Jh.  Von  Winkelmann  zu  Wackcn- 
roder.  (—  Palästra.  Bd.  2t;.)  B.,  Maver 
&  Müller.    VII,  123  8.    M.  3,60. 

iHehan.Ult  S.  L>7  4fi  KhUMixMeii  und  SyKlemalikir; 
S.  47  72  Historische  Kimsttatrachluiig.) 

14812)  K.  Staedler,  D.  Horazfrage bei  Lessing 
(JBL.  1902  X.  7567).  [IL  Röhl:  Jb.  d. 
philolog.  Ver.  zu  Berlin  29,  S.  50/2.] | 

14313)  G.  E.  Lessing.  Laokoon.  Her.  v.  K. 
Jauker.    L.,  Teubner.    105  S.    M.  0,50. 

14814)  Ludw.  Bauer,  Zu  Lessing,  Laokoon 
Kap.  IV:  ZDU.  17,  S.  240/3. 

(Ktithillt  einige  Kinwondsn-  K«*K'»n  'Ii«'  von  V.  Valentin 
her.  SchulauxKabe  ) 

14815)  Eine  griechische  Übersetzg.  v.  Lessings 
Laokoon:  LE.  5,  S.  H65. 

14816)  (!.  E.  Lessing,  Wie  die  Alten  d.  Tod 
gebildet.  Her.  v.  E.  Clausnitzer  u.  B. 
Wehnert.  Halle,  Schrödel  1902.  67  S. 
M  1,00.    ijL.  Fränkcl:  ZDU.  17,  S.  530/2.  || 

14817)  F.  Seiler,  D.  Gegcnwartswert  d.  Ham- 
burgischen Dramaturgie.  (JBL.  1902  N.  7576.) 
[J.  Volkelt:  LBIGRPh.  21,  S.  199.]' 

14818)  Th.  R.  Lounshury,  Shakespeare  as 
dramatic  artist  with  an  aecount  of  his  repu- 
tation  at  variousperiods.  New  York,  Scribner. 
1901.  [E.  P.  v.  Westcnholz:  AngliaB.  11, 
8.  106, 9.]] 

(IterückMrhiiKt    eingehend    dl«?  Shakes|»earekrilik 

I  .es«  Inn*  ) 

14819)  A.  Kl  aar,  Leasing*  kritischer  Ton: 
VossZg.  N.  77. 

Stil  und  Sprache. 

14820)  G.  Fhlig,  Zu  Lessings  Schreibart:  ZDF. 
17,  708-13. 

14821)  W.  Mummenhoff,  Die  Darstellungs- 
weise Lessings  in  seinen  prosaischen  Schriften. 
Progr.    Recklinghausen.  .22  S. 

14822)  Lessing  und  die  plattdtsch.  Sprache: 
Niedersachsen  8,  8.  325. 

Denkmäler. 

14823)  O.   Weddigen,    Lessing  -  Denkmäler. 

1=  N,  225a,  S.  KU  s. 
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IV,  7 
Herder. 


Btographlachei:  Zu>umiurnfas» »Ja  Darilalleagtn  N  l4S'-'4   —  Biagraphifae  Rinwlbeiten  N.  14«W9.  —  Lokal«  Be- 
■  r!. ii  »!•••'•  N  I».'  —  Angehiriife  and  Z»ilg»ooM*a  N   U-  wt  —  ßildaiaie  ead  Dtakailtr  S  UM».  -  üaUtoalabca :  Pklla- 
a«phic  N.  I4SJ.J    —   Ktbik  and  Keligtoa  N.  I48V5.  —   Pädagogik  N.  I484M.   -   KaatUaichaauag  X   14880.  —  VerMhiedeaee 
N  1488».  —  Brdfintaag  für  dl«  41«g«a«arl  uad  tar  aational««  Kalter  N.  I43M    -  Werke:  Oeiaatanaga»«  V.  14S93;  Lyrieeb»« 
N  14900;  ProiaaehrlfUa  X.  14903,  -  JablUamiartikel  N  14014  - 


Zusammenfassende  Darstellungen. 

148*24)  K.  Bark  Ii  er,  Herder.  (=  Gcistcsholdcn 
Bd.  45.)  B,E  Hof  mann.  VI  II,  2*7*.  113.60. 

14825)  All.  Landenberger.  J.  (i.  Herder, 
»ein  Leben,  Wirken  u.  Charakterbild  t.  Er- 
innerir.  an  seinen  1  < j.  Todestag,  i  Zeit- 
fragen des  christ I.  Volkslebens  X  2  Iii.) 
St..  Belser.  55  S.  M.  0,80.  (Separat-Abdrmk 
aus  AKLKZ.  M.) 

14825a)  K.  Na  u  in  an  n.  Herder.  K.  Gedenkbl. 
Rawltach,  Krank.   15  S.    M.  0,311. 

1482«)  K.  K  Ahne  man  n,  Herders  Leiten.  (JBL. 
I.hii:,   IV  ,  :  l.j      11.  v.  Lüpke:   Kw.  17', 

8.  «a«.] 

14827) E. Breiining, Herder.      X.64 LS. 4ti-?2.) 
Biographische  Einzelheiten 


z.  Jugend- 
0  S.50t(-21. 
und 


14828)  A  Warda,  Kleine  Boitrr 
gesehiehte  Herders:  AltprMschr. 

14829)  A.  Kohut,  Herder  als  Bräutignn 
(litte:  MfinehenerNN.  N.  f>s;i. 

1483«)  K.  Muthesius,  Blicke  in  Herders 
Familienleben:  PädBll.  Iti,  S.  «10-22. 

14S.11)  (..Jansen,  Herder  als  Freiwerber.  Vn- 
gedr.  Briefe  Herders  u.  seine  Gattin  aus  d. 
Jahren  1776  u.  1777:  DB&  Ii;,  s.  386-90. 

14832)  A.  v.  Freytag-Loringhovcn,  Herder 
in  Biga  (Festspiel':  IiüiuiZk.  N.  "J.'.i  ni. 

14833)  A.  Wiegaud,  Herder  in  Strassburg, 
Bückeburg  u.  in  Weimar.  Weimar,  Bühlau. 
VI,  53  S.    M.  1,00. 

14834)  Ranitzsch,  Herder  u.  d.  Weimarer 
Seminar:  PädBll.  16,  S.  584-610. 

14835)  Herders  päda£.  Wirksamkeit  als  K|ihorus 
d.  (iymnas.  zu  Weimar:  KZEF.  S.  529*45. 

Angehörige  und  Zeitgenossen. 

1483«)  Höffner.  Caroline  Herder:  IllZg.  121, 

S.  944/5. 

14837)  Wappler,  Oberherghauptmann  S.  A.  W. 

Frhr.  v.  Herder  (1T76  -  IÄSH):  MAVFrciberg. 

3!»,  S.  77-144. 
14S38)  H.  v.  Pogchiiiger,  Ein  unveröffentl. 

Brief  Herders:  TglBs».  N.  295. 

(An  d.  ikiricrat  v.  Einsiedel  Im  Juni  1780  ) 
14839)  J.  Goebel,  Herder  u.  (ioethe:  Trans- 

actions  and  proeeedings  of  idiilogical  asso- 

eiation  of  America  34,  S.  LXVIL 
11840)  B  oui ii.  Hin   Brief  v.  Herder  u.  si'iner 

Frau  an  F.  Jacobi:  Vom  Rhein  2.  S.  Nl. 
14H41)  A.  Kohut,   Ungedr.  Briefe  Klopstocks 

an  Herder:  N'vtS.  105.  S.  53  '.. 
14S42)    Blonore     Bojanowski.  Herzogin 

Louise  ii.  d.  Weimar  d.  Piehtireist.     —  id., 


Louise,  Itrossherzogin  v.  Sachsen- Weimar  u. 
ihre  Beziehgn.  zu  «1  Zeitgenossen.  (St.,  Cotta." 
S.  72-210. 

14S43)  L.  Goldstein,  Mendelssohn  u._Herder. 
=  i<I.,  M.  Mendelssohn  u.  d  dUch.  Ästhetik 
Königsberg,  (träfe  «.t  CnzerJ.) 

14844)  <i   Kirchhofer,  .lohann  Georg  Müller 

<  1759  -IM!)):  RlTh.  13,  S.  523  f.. 

14845)  Adelheid  v.  Schorn,  Sophie  Mereau 
u.  d.  Weimarer  Klassiker:  TglK>B.  X.  295. 
'Klilhftlt  ritt  H«%'leil.i<-liri-itien  zu  liner  K6f£H«iOD 
llenli'r«  iiImT  «Milirhlc  v  Sophie  Mi'tvnu  ) 

1484«)  K.  Steig,  Herder  u.  die  Gräfin  Schlitz. 
E.  ungedr.  Brief:  XatZgR.  X.  51. 

14847)  K.  Seuffert,  Wielands  Pervonte: 
Kuph.  10,  S.  rü-!HJ. 

(Knthdlt  ii  »  Bri«-Ie  Ilenler»  an  Wtolaiul  ) 

14848)  G.  Doehler,  Von  Heimat  zu  Heimat. 
Weimar.  IL  Böhlau  Xachf.  20  S.  11.0,51). 
[TglRsB.  l.s.  I>ez.  X.  29«.| 

Bildnisse  und  Denkmäler. 

1 484»)  A  d  e  I  h  e  i  d  v.  Sc  Ii  o  r  n ,  Ein  neues  Herder- 
Bildnis:  TglKs".  X.  231. 
1485«)  Neue  veröffentlichte  Herderbildnisse  v. 

A.  Graff:  Schweiz  S.  207. 

14851)  (I.  Weddigcn,  Herders  Grabstätte  u. 
Denkmal.    (=  X.  225a,  S.  71  3.) 

tiei8te<«leben: 

Philosophie. 

14852)  E.  Kühnemann,  Herder  u.  seine  He- 
schichtsphilosopbie:  I)t«chMschr.3,  S..!3H-.M. 

14853)  A.  Richter.  Her4ler  als  Paycbolog: 
PnüctSchulmaon.  1-19,  IU--23. 

14854)  L  L.  Herder  u.  die  Tierseele:  Wiener 
Abendpost  X.  2W. 

Ethische  und  religiöse  Anschiuungtn. 

14855)  Adolf  Kohut,  Herder  als  Ethiker: 
EthKult.  11,  S.  101  3. 

1485«)  Herder  als  Apostel  d.  Humanität:  Pro- 
pyläen (München)  X.  21. 

14857)  P.  Honsel,  Herders  Humanitätsbegriff 
in  seinem  Verhältnis  z.  Methodenlebre  d. 
tieschichte:  VossZg.  N.  :>!U. 

14858)  Revolutionäre  Humanität:  Vorwärts 
N.  295. 

1485»)  L.  Keller.  .1.  G.  Herder  in  d.  Kult- 
fresellschaften  d.  Humanismus.  E.  Beitr.  z. 
Gesch.  d.  Maurerbuiules.  (=  \*4>rtrr.  u.  Auf- 
sätze aus  d.  Comeiiius-ties.  Jahrg.  12,  X.  1.) 

B.  .  Weidmann.    106  S.    M.  1,50. 

14800)  W.  v.  Schlichen,  Herders  religiöse 
Weltanschauung:  Wartburgstimmen  S.  .*<3-ny. 

I48H1)  R.  WieUndt,  Herders  Theorie  v.  d. 
religiösen  Vorstellungen.  Kiss.  Heidelberg. 
VI.  127  S. 
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14*402)  A.  Kohut,  J.  (}.  Herder  in  seinen  Be- 

ziehgn.  z.  Judent.  u.  z.  Bibel:  AZg.Iudent.  Ii?. 

S.  -m:;,  60«. K,  620,2. 
14863)  K.  Jaeger,   Herders  Auffassung  des 

Cbristent. :  ProtcstantMhh.  7,  S.  409-22, 455-7 1 . 
I4H64)  R.  Wielandt,  Herders  Gedanken  über 

die  ( iermanisierung  u.  Modernisierung  d. 

Christeut.:  ib.  8.  449-64. 
14SÖ5)K  Frey,  Herder überd.römiacheKirche: 

Wartburg  N.  50. 
14805a)  C.  F.,  Herder  über  Rom  U.Reformation: 

Kirchl.  Korresp.  für  d.  Mitglieder  d.  Evanget. 

Hundes  2«.-.  7. 
14S6«)  C.  Werckshagen,  Herder  u.  d.  Pro- 
testantismus: Tag  N.  595. 
1480")  A.  Laudenberger,  Herder,  seine  Stelig. 

zu  Luther  u.  d.  Protestantisinus:  TglRsR. 

X.  2%. 

14867a)  R.  Bürkncr,  Herder  als  Liturgiker: 
MschKiK.  H,  8.  .387-95. 

Pädagogik. 

14808)  C.  Andrae,  Herders  pädag.  Bedeutg,: 

PadBlI.  1«,  8.  551-61. 
1786»)  E.  v.  Hart  mann.  Herder  als  Erzieher: 

Wartburgstiminen  III,:». 
I4S70)  E.  Kühnemann,  Herder  als  Erzieher: 

PldBIL  I«,  8  547-60. 
18871)  O.  Willmann,  Herders  Bedeutg.  für  d. 

dtsch. Bildungswesen:  Hochlwidi Münehen)  1, 

S.  .116-21. 

14872)G.  Hoffmann,  Herder  u.  d.  Lehrerstand: 
PÄdWocheubl.  1?,  X.  415. 

14573)  F.  M.  Schiele,  Herder  im  Seminar: 
PfidBIl.  16,  S.  572-*3. 

14574)  Eleonore  v.  Bojanowski,  Herder 
über  Prinzenerziehg. :  AZgB.  X.  27.'»  5. 

14874a)  Helene  Herrmann,  Der  junge  Herder 
u.  die  Sprechkunst:  Die  Frau  8.  153  9. 

14875)  E.  Morres,  Herders  Ansichten  über  d. 
dtsch.  Unterr.:  PädBU   16,  S.  562-71. 

1487«)  X  G.  Herder  u.  V.  Andreae:  MhhCo- 
menius<ies.  156-74. 

14877)  K  Wotke,  Herder  u.  Comenius:  Wiener 
Abendpost  X.  14  !. 

14878)  H.  Schütte:  Herders  Stellung  z.  Phi- 
lanthropinismus: Archiv  für  Schulpraxis 
S.  149-5:1,  469-71. 

1487»)  0.  H  Aussei,  D.  Einfluss  Rousseaus  auf 
die  philos.-pädug.  Anschauungen  Herders. 
Dis».    Leipwg.   60  8. 


14880)  A.  E.  Berger,  Der  junge  Herder  u. 
Winckelmann.  i Separat- Abdruck  aus  X.63i;.) 
Halle,  Niemeyer.   8«  S.    M.  2,<K>. 

1 4880a)  H  e  1  e  n  c  S  t ö ck e  r, Zur  Ku nstanschau u ng 
des  18.  Jh.  Von  Winckelmann  bis  Wacken- 
roder.  B.,  Mayer  &  Müller.  VIII,  122  S. 
M.  3.60. 

14881)  A.  v.  Hanstein,  Herders  ästhet.  An- 
schauungen: HannCour.  X.  2171:» 

14882)  G.  X  Wolf,  Herder  u.  d.  bildende  Kunst: 
Propyläen  (München)  N.  21. 

14883)  K.  Muth.  Wie  Herder  d.  Dichtkunst 
begriff:  Hochland  (Müncheu)  1,  8.  351/5. 

14884)  E.  Stemplingcr.  Herder  u.  Horaz: 
BIKiyron.  S.  705-12. 

14885)  A.  Pöllmann.  Herder  u.  d.  religiöse 
Dichtkunst:  Gottesreime  I,  N.  12. 

1488«)  L.  Langer.  Herder  u.  d.  Volkslied: 
ULÄM.  91,  N.  11. 


14887)  E.  Kircher,  Volkslied  u.  Volkspoesie 
in  d.  Sturm-  u.  Drangzeit:  ZDWF.  1.  S.  1-57. 
Jlteh«inteU  u.a.  eliiKi-livnd  Herder*  SlelluriK  *•  V(»!k>- 
llerilH.>wc|ntng  \ 

14888)  A.  K  ohut,  Herder  u.  d.  Musik:  Musik  9, 
8.  403-14. 

Verschiedenet. 

14889)  V.  Ehren  borg,  Herders  Bedeutg.  für 
d.  Rechtswissensch.    Ak.  Rede.  Güttingen. 


2d  S. 


Güttingen. 

14889 a)  G  r  u  n  d  m  a  n  n .  Herder  u.  d.  ( Seographie : 
PraktSchulmann.  52,  S.  34-10. 

Bedeutung  für  die  Gegentcirt  und  nationalen 
Kultur. 

14890)  A.  v.  Gleichen-Russwurm.  Herders 
Bedeutg.  für  unsere  Zeit:  NatZg.  X.  661. 

14SJM)a)  L.  Langer,  Herder  u.  unsere  Zeit: 
NFPr.  X.  III  16. 

14891)  L.  Krapp,  Herder  u.  unsere  Zeit:  KVZg. 
N.  1061.  b 

14892)  M.  Kroneuberg,  Herder  u.  d.  (ieeenw.: 
BerlTBl.  X.  1.3*. 

1489.1)   R.   Barkner,    Herders  Deutschtum: 

Wartlturgstimmen  S.  1 19-2:'». 
14SH4)  E.  Kfihnemanu,  Herder  u.  <l.  dtsch. 

Wesen:  Kw.  17,  Heft  6. 
14895)  E.  F.  Sondersen,  Herder  u.  d.  dtsch. 

Gegenw.:  DtschStimmeu.  5,  S.  5*3-90. 
1 48!l«)  H.  Löbner,  Herders  Bed  eutg.  für  unsere 

nationale  Kultur:  Zschr.  für  d.  Reform  höh. 

Schulen  S.  tili  ti. 
14897)  Herder  über  das  Wort   .Patriot"  und 

„Patriotismus":  MhhComeniuslJes.  12, S.  239. 


Werke: 


(, 


lamttiuxgabc. 


14898)  Herders  Werke.  Her.  v.  Theodor 
Matthias.  5  Bde.  L..  Bibliograph.  Institut. 
73.  471,  539,  195,  547,  372  S.  M.  l'»,00. 
|Th.  Achelis:  LK.  6,  8.  172.3;  II.  Hof- 
mann:  TglRsB.  X. 
1489»)  Aus  Herders  Werken:  Kw.  17,  Heft  6. 

I.jrlk. 

14900)  .1.  (;.  Herder,  Stimmen  d.  Völker  in 
Liedern.  (  Cottasche  Handbibliothek 
X.  72.)   L.,  Reclam.   324  8.    M.  0,75. 

14901)  Th.  Achelis,  I).  Bedeutg.  d.  Herder- 
schen Stimmen  d.  Völker  in  Liedern:  Wart- 
burgstimmen  S.  93,9. 

I  14002)  M.  Fried  1  Ruder,  nerder.  (=  D.  dtsch. 
Lied  'JBL.  Iü02  X.  I555|  S.  144-50.) 
(RVhundult:  Wiegenlied  e.  uiiKlückllelieii  Maller 
Der  filuekliche  —  |).  Mädchen  am  Ifer  Eduard. 

Krlkimiifs  T.iehter.  —  IJed  d.  Iloffnuag.  —  1-aml- 
Ik-il.  I.ied  .1  Mortf.iirittln-  An  <|,  Schlaf.  I>. 
Miuued  .  I.chviiv  I.ied  ,t.  U-bein».  D.  .Schwestern 
d  BeMctatit.) 

rrosa. 

14»03)  A .  Comenius  u.  d.  Erziehung  d.  Menschen- 
geschl.  Ein  Ix»bensbild  v.  .1.  G.  Herder. 
Nebst  e.  Vorw.  herausg.  v.  Dr.  L.  Keller. 
B.,  Weidmann.   15  S. 

14JM)4)  Aus  Herders  Ideen  z.  (Sesch.  d.  Mensch- 
heit: Päd  Brosamen.  6,  8.  355. 

14905)  B.  Suphan,  Aus  dem  Ms.  d.  „Ideen": 
NatZg.  25.  Aug. 

48* 
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14906)  H.  Weher,  Hamann  als  (Jcgnerd.  Phi- 
losophie Kant*.  (—  id.,  Mamann  U,  Kant 
[München,  Beck],  8.  140-51.) 

(EnlfcUt  u.  n.  Kontroverse  ulier  Herders  älteste 
l'rkunde.  Kontroverse  n».er  d.  Ideen  z  (ieseh.  d 
Menschheit. ) 

14907)  L.  Keller,  D.  Sozietät  d.  .Maurer  u.  d. 
älteren  Sozietäten.  E.  geschichtl.  Betrachtg. 
im  Anschl.  an  Herder»  Freimaurer-Gespräch. 
(  N.  !  1859,  >.  Stück,  i  1!..  Weidmann.  2  >  >■ 
M.  L0O. 

1490N)  E.  Grosse,  Xemeais  (.TBL.  1902  X.  rät »2t. 
[P.  (Jever:  ZGymn.  37,  S.  248/9.JI 

14909)  L.  Goebel,  Herders  u.  Schleiermachers 
Reden  üher  d.  Religion.  Gotha,  Berthes. 
IV.  103  S.    M.  1,60. 

14910)  E.  v.  Schwende,  Herders  Predigt  hei 
seinem  Abschied  von  Riga:  BaltMschr.  56, 
S.  409-29. 

14011)  J.G.Herder,  Schulreden.  (  III. 
X.  1 159-60.1  L  ,  Reclam.  Iii4.  21«  8.  M.0,10. 

14912)  P.  Hftnig,  Herders  Didaktik  nel.t  seinen 
Sehulreden:  PraktSchulmann.  B2,  S.  5 7 7-»  I, 

nn-7i»!». 

14913)  K.  Furtmaller,  Herders  Aufsatz 
.Homer,  ein  Günstling  d.  Zeit*,  f  id., 
Hie  Theorie  d.  Epos   Progr.  Wien],  S.  .s  '.».) 

Jnblliamg-  Artikel. 

14914)  Th.  Achelis,  .1.  G.  Herder:  VossZgß. 
N.  50. 

14915)  O.  Anwand.   (iottfr.   Herder:  Post*. 

N.  583. 

1491«)  P.  Barth.  Zu  Herders  lim.  Todestag: 

Zeitwz«.  N.  439. 
14917)  id.,  Zu  Herders  lIMI.  Todestag:  VWPh.27, 

S.  429-51. 

149IS)H.v.  Blomberg, Herder:  DtschHeimat. 7, 

X.  12. 

14919)  E.  Bruhu,  Herder:  ( Mauben  u.  Wissen  I. 

s.  3i8/s. 

14920)  id.,  J.  G.  Herder:  Pfarrhaus  19.  S.  ISO  3. 

14921)  K.  Bürkner,  Herder:  IllZg.  121. 
S.  944. 

14922)  Anna  Dix,  Herder:  Tgl.  Rs».  X.  295. 
1492»)  F.  I> (Ittel,  Herder:  DZg.  (Berlin)  N.236. 
1492»»)  Dr.  Eherlein-Obernigk,  Zum  pNtj. 

Todestage  von  J.  G.  v.  Herder:  Evangel. 
Kirchenbl.  für  Schlesien  X.  50  I. 

14924)  J.  Flach,  Herder:  Kiblintec«  War- 
szawska  4,  S.  521-46. 

14925)  .1.  Kränkel,  Zum  Herder-Tage:  Xeue 
ZürcherZg.  X.  350  I. 

1492«)  L.  Geiger,  J.  <i.  Herder:  Zeitw.  N.  480. 
14927)   O.  F.  G  eitstehen.   Zu   Herders  |iNt. 

Todestage:  Dtsch Warte.  X.  346. 
1492S)   A.   v.  Gleichen  -  Russwurm,  Zu 

Herders  100.  Todestag:  MagdchZg.  X.  641. 
14929)  L.  Gurlitt,  Zu  Herders  Gedächtnis: 

Türmer  3.  279-88. 
14930  1)  E.  M.  Hamann.  .1.  G.  Herder:  Wahrheit 

S.  669-68.    (S.  auch:    Germania  Beilage 

X.  nl.) 

149.32)  H.  Hart,  Herder.  Aphoristisches  zum 
\H.  Dezember:  Tag  X.  591,  593. 

14933)  Karl  Heinemann,  .1.  G.  Herder: 
VelhKlasMhh.  S.  451-60. 

14934)  Th.  Herold,  J.  G.  Herder:  KZg.  X.  I  I9ii. 

14935)  H  Öffner.  Herder: Kirchl.  Wocheitschr. 3, 
S.  800/1. 

1493«»  U.  Hof  mann,  J.  G.  Herder:  TglRsB. 
V 

14937)  Th.  Klaiber,  .1.  G.  Herder:  XTBI8*. 
X.  294. 


Herder.  H'm-U9" 

1493S)  A.  Krämer,  Auf  Herders  Todestag: 
Päd  Brosamen.  6,  8.  323. 

14939)  R.  A.  Th.  Krause.  Herder,  d.  Völker- 
dolmetsch: InternatLB.  1<».  X.  25. 

14940)  II  Lara  bei,  J.  G.  Herder:  Bohemia 
X.  345. 

14941)  (Jh.  Learies,  Herders  attitude:  Trans- 
actions  of  the  Philogieal  Assoc.  of  America 
34,  s.  LXXII/III. 

14942)  K.  Leuthner,  .1.  G.  Herder:  Arbeiter- 
Zg(Wien)  X.  347. 

14943)  H.Lindau, Herder:  X&S.  lOT.S. 290-318. 

14944)  id..  Herder:  KünigsbcrgerAZg.  X.  591. 

14945)  B.  Litzmann,  Zu  Herders  Gedächtnis: 
Bonner  Zg.  X.  300. 

14946)  M.  Loeper-Housselle,  Herder:  Leh- 
rerin in  Schule  u.  Haus  2<>,  N.  10,1. 

14947)  F.  Mehring,  .1.  G  Herder:  leipziger 
VolksZg.  X.  291. 

1494S)  H.  Meyer-Ben fev,  Herder:  Hilfe  !». 
X.  5t 

14949)  .1.  Minor,  J.  G  Herder:  XFPr  X.  11121. 

14950)  Karl  Müller,  J.  G.  Herder:  ZAD- 
SprV.  IS,  S.  353  6. 

14951  2)  F.  Muncker,  .1.  G.  Herder:  FZg. 

X.  319. 

14953)  M.  Xecker,   Herder:  Gartenlaube  4", 

X.  I*. 

14954)  id.,  Das  Urbild  von  Goethes  Faust: 
XWTB1.  X.  347. 

14955)  K.  Petzold.  Herders  Leben  u.  Wirken: 
ADLZg.  X.  50. 

1495«)  W.  Rath.  Herders  Leben:  Frankfurter 
GenAnz.  X.  296. 

14957)  K.  A.  Regener:  Herder :  Ernstes  Wollen  5, 
8.  292/5. 

14958)  M.  Keifenherg,  Herder:  Das  freie 
Wort  i,  S.  ?0:V10. 

14959)  P.  Reinthaler.   Herder:   DEB11.  28, 

S.  <NO?-30. 

14960)  H.  Rinn,  Zur  lOOj.  Wiederkehr  «les 
Todestages  v.  J.  G.  Herder:  HnnibXachrrB. 

X.  49-50. 

14961)  T.  B  Saunders,  Herder:  Hibbert-.lour- 

nul  2.  X.  3. 

14962)  W.  Schlüter,  .1.(1.  Herder:  Wissen  für 
Alle  8.  791  .!. 

I  14963)   ('.  Schmidt,   Was   ist   uns  Herder? 
LiterarWarte  5.  S.  129-3:». 
14964)  Konrad  Schmidt.  .1.  G.  Herder:  Vor- 

wärtsB.  X.  294  5. 
14905)  P.  Seliger,  Herder:  XorddAZg.  X.  296. 
I  14966)  A.Semerau, Herder:  BreslauerZg.  X"  ssö. 
14907)  L.  Smolle,  .LG.  Herder:  ÜsterrVolks- 
Zg.  X.  349. 

1490S)  H.  Stephan,  Herder:  Christi  Welt.  17, 
S.  1153-6»). 

1  14969)  G.  Sucher,  Herder:  Hammer  2,  8.574/8. 

14970)  B.  Suphan,  Herder:  XatZg.  2T.  Mai. 
14970a)    id.,    Herders    I  inj  jährig.  Todestag: 

WeiuiariseheZir  26.  Mai  X.  121. 

14971)  id.,  Herders  looj.  Todestag:  MhhCo- 
meniusGcs.  12,  S.  218-22. 

14972)  A.  Werner.  Zum  Gedächtnis  .1.  (;. 
Herders:  DPBI.  36,  B.  404  8. 

14973)  F.  Wiegerah  AUS,  J.  G.  Herder:  Elber- 
felderTäglAnz.  X.  295. 

14974)  A.  Winds.  Herder:  B&W.  6,  S.  236-4(1. 

14975)  P.  Wittko,  JG.  v.  Herder:  (iiessener 
Anzeiger  X.  296. 

14976)  K.  Zettel.  Zu  Herders  Todes-(  ettte- 
narium  (Gedicht):  Sammler*.  X.  152. 

14977)  II.  Zimmer,  Herder  als  Individualist 
u.  Universalist:  LZgB.  X.  149. 
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1497S)  F.  Zwevbrfick,  Zu  Herder*  WO.  Todes- 
tage: EVB1*.  [f.  34»>. 

1497S«)  (Jottfr.  Henler  (Ein  Gedeukhlatt  zu 
seinem  100.  Todestage,:  Post».  13  Dez. 

14979)  J.  G.  Herder:  SZ».  22,  K.  U,  13. 

14950)  Zu  Herders  100.  Todestage:  AZgB.  X.28*. 

14951)  J.  G.  Herder:  KielerZg.  X.  t» Ulli I .  21963. 
149V2)  Herder,  Reichswehr  X  3587. 


149SS)  .1.  (i.  Herder:  DtschVolksblw.  N.  f,37l. 

14954)  F.  T..  Zum  Gedächtnis  .1.  <i.  Herders: 
l>Zg.  (Wien)  X.  11479. 

14955)  Herder:  FrHlw.  X.  347. 

I49S«)  Zu  Herders  ICH).  Todestag:  StPeters- 
hnrgerZg.  MontagsBl.  X.  8. 

149S7)  Herders  memorial  day:  <  Sennen.  Ameri- 
can Annais  8.  617/8. 


IV,  8 
Goethe, 
a)  Allgemeines. 

K.w;»mmlung«n   N.  U9HS.    _    Di.   Peinlichkeit   and   Ihr«  Wirkung.!!:   Allgemeine»  N.  U9SM-.    -  L.bens- 
.n*cb»uung  und  Philo.ophie  N.  ISO»  -  Kthlk  and  Religion  N  11017.  -  N.tarforichung  and  Meditln  V  -  A.thctik 

N.  15UT7.  -  Stellung  mr  bildenden  Kamt  and  M  .  ,v  N.  lönsl.  -  Gc«thn  Uber  fremd«  and  eigene  Dichtang  N.  15087.  - 
stellang  tan  Hibliothekeweeen  N.  1S097.  —  Stelling  tar  Pädagogik  N.  J5H«i.  -  Verubiedene*  N.  15104.  -  Ausgeben  der 
Werk«  N.  I5I1S.  -  Hinteln«  Proiniohriften  N  151_>4.  -  Sprtche  N.  131:«  -  Autogrophen  X  14150  -  Goethe- Verehrung: 
Bild»!««  and  Denkmtler  5.  15151.  -  Gaetheheae  and  QoethoauMen  N  15161.  -  Gwthefeiern  N.  151««.  -  Ooelbefor.chung 
(QoethegeeelUelurt.  Jahrbücher  and  ZeiUebriften.  Bibliographische*  und  Seramelbeipreehaagen.  einxelne  Kor.eher)  S.  151«». 
-  Verschiedene«  N.  15197.  - 


I49KS)  M.   Morris,  Goethe-Studien.    2  Bde. 

(JBL.  1!H>2  X.  7til1>.)     |M.  Koch:  LCB1. 

S.  |S2  3;  L.Geiger:  Kultur(Köln)  2.  S.  I02ii; 

C.  Alt:  ADA.  29,  S.  312  1.] 
I49N0)  G.  Brandes,  Strejtlijs  over  Goethe: 

Tilskneren  8.  284-99. 

iiiotllrii^l       Primu-thuu*.       Viitibl.  msnlel  i  FaiMl.) 


Die  Persönlichkeit  und  Ihre  Wirkungen: 

Allgemeine» 

14090)  M.  Seiling,  Zur  Charakteristik  Goethes: 

Türmer  B.  480/1. 
14991)  R.  D.  Xauta,  Goethe:  Tijdspicgel  Jan. 

u.  Fehr. 

1499*2)  M.  Arnauld,   La  sagesse  de  Goethe: 

Eremitage  (Paris)  14,  X.  2,  l>. 
1499»)  U   Arminias,  Herzog  Goethe:  Dt>ch. 

Welt  6,  X.  2. 

14994)  F.  Spielhagen,  Goethe  inner  Herzog, 
(=  X.  ti3i,  S.  ;;-!!■>.) 

I499.'>)  J.  Zeitler,  Herzog  Goethe.  (=  N.  (»12, 
S.  20,>  [S.) 

14990)  O.  Anwand.  l  ioethe-Prometheus:  Voss- 
ZgB.  X.  82. 

1 41MI7)  Ellen  Key,  Aua  e.  Gocthchuehe:  XDKs. 
I  1,  S.  Ii43-fij.  " 

1 4995)  F.  Lienhard.  i  ioethes  Einsamkeit.  (=- 
N   6P*  S  80-9'* ) 

1409»)  A.'  Barabiis,  Goethes  Wirkung  in  d 
Weltlit.  Ooethe,  Byron  u.  Madach.  I.., 
Magazin- Verl.   70  S.  M.  l.ftU. 

15000)  L.  I'.  Betz,  Deutschet,  in  d.  amerikan. 
Lit.:  LE.  5,  8.  1018-22. 

(fii>eiln-s  Kinilus.-,  auf  d.  ame«kani*clM  Literatur  i 

15001)  Viator,  Goethe  u.  d.  Engländer:  .lanus 

i,  s.  o. 

15002)  L.Rette',  Goetheet  lluflaenceellemande: 
European  3.  Jan. 


15003)  J.  F.  Goar,  The  19*  Century  in  the 
light  and  shadow  of  the  geoiui  of  Goethe. 
(=  id.,  Studies  in  german  liternture  [  London, 
Macmillanl,  Ö,  358/75. 

15004)  H.  W.  Emerson,  (ioethe  oder  der 
Schriftsteller  ;=  id.,  Vertreter  der  Mensch- 
heit [Jena,  DiederichsJ,  S.  218-11.) 

15005)  Calvin  Thomas,  Emerson«  Verhältnis 
zu  Goethe:  GJh.  2t,  S.  I32-.V2. 

15000)  S.  H.  Goodnight,  Emersons  opinion 
of  (ioethe:  GermAmAnn.  I,  S.  213-äti. 

15007)  A.  Fries,  Goethe«  Einfluss  auf  l'laten. 
;  =  id..  Phtten-Forschgn.  [B  .  Ehering],  S.  i  8, 
40/1,  81/4. 

1500S)  id..  Goethes  Einfluss  auf  Hebbel. 
(—  id.,  Vergleichende  Studien  [lt.,  Ebering], 

s.  i2;no 

15909)  Goethe  y  Xietzsche:  Esjiana  modern» 
173,  S.  IM  8. 

15010)  F.  Gelle,  Bismarck  und  Goethe: 
Ms.  hrllSch.  2,  S.  :>O0)7. 

15011)  W.  Bölsche.  Goethe  im  20  Jahrh. 
1.  Aull.    B.,  Wunder.        S.    M.  l,Ji». 

15012)  .1.  Popper,  Einige  Gedanken  über  Kant, 
<  ioethe  u.  K.  Wagner  in  Anknüpfg.  an  d. 
Besprechg.  e.  neuen  Buches  v.  W.  Kölsche: 
NFPr.  X.  13974,  81,  88,  !'-r>,  14001,  15,  22, 
29,  60. 

15013)  H.  Benz m an n,  (ioethe  u.  Schillers 
Einllussauf  d.  Gegen«-.:  Hannt'our.  X.210.1. 

15014)  K.  Boriuski,  (ioethes  Geisteswerk  u. 
d.  Stimmen  unserer  Zeit:  Kultur  Köln)  2, 
S.  12'i.i-ro.  1331-40. 

15015)  W.  Bode,  Was  ist  uns  (ioethe?:  Volks- 
unterhaltg.  S.  tiä-  73. 

1501«)    G.   Hirth,   Goethe- Betrachtgn.  f 
N.  S07,  S.  1564?.) 

(I.  Wn*  *v*r  Kr  beule?  II.  Kr  fUktto&KkTi 
15017)  Ist  (ioethe  populär'.':  BerlTBL  X.  [35. 

(Vgl.  auch  F.  D.  rnburg:  ib.  X.  4:1!».) 
I50IS)  Und.  Huch,  Mehr  (ioethe.    2.  Aull 

München,  (!.  Müller.    1^  S.    M.  ;!,0». 
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I.XMO)  M  Lorenz,  D.  Berufung  auf  Goethe: 
Pr.lbb.  112,  8.  165  7. 
(ticgm  »<<oethi"  als  Kriieher*) 

15020)  K  Spitteier,  Protest  gegen  d.  ein- 
seitige Krhebg.  Goethes  zu  tl.  dtseh.  Dichter- 
fürsten: LE.  S  1729.    (Vgl.  N.  15675;  7n.) 

15021)  i*.  Koland,  Goethedämmcrung:  Tag 
N.  239.  fS,  auch  Gottlieb,  Noch  6.  Wort 
über  Weimar:  ib.  X.  211.) 

15022)  H.  Bahr.  D  böse  Goethe.  (  id., 
Dialog  vom  Tragischen  |B.,  8.  Fischer], 
S.  lin-.M.) 

Lebensans, hauung  und  Philosophie. 

150234)  W.  Bode,  Goethes  Uhenskunst  u. 
Lebensweisheit,    fi  Bde.    B.,  Mittler.  III, 

311  8.;  VI,  267  8.;  V,  67  8.;  VII,  102  8.; 
IX.  130  S.   M.  I :./.n. 

(UeeÜMl  Ästhetik       lioethM  l.clM-n»kun*t      < ioethe* 

heulet  Bat.  Goethe.  Mein«  iu'IIkIoh.  Nein  politischer 
cUuImv     Ooethe  ein  Klnderfreund  ) 

15025)  id.,  Goethe  sasom  människa  (Goethe« 
Ubendcunst).  Öfv.  af  S.  Weidling.  Stock- 
holm, Xordstedt&Soner.  1902.  204  8.  K.  4,50. 

1502«)  Bode  über  Goethe;  Kw.  16',  8  316,'T. 

(liefen  d  Kritik  «.  Anonymus  in  „OeulBchland".) 
15027)  Clara  Wahlström,  Goethe:  Dagnv 
X  14. 

(Nach  W.  Bode.) 
I502S)  Goethes  Lebenskunst:  Her  alte  Glaube 

3,  N.  34. 

15029)  II.  Schutz-Wilson.  Goethes  art  of 
living  and  ways  of  live:  Gentlemans  maga- 
ziue  N,  2. 

15030)  Clara  Wahlström,  Goethes  private 
Lebensführung:  Dagnv  N  14. 

15031)  H.Becker,  Goethe  als  Mensch:  ZA  DSprV. 

l.s,  S.  B7. 

15032)  K.  Muthesius,  Goethe  e.  Kinderfreund. 
(JBL.  IH02  X.  779.'. b  .)  IIA.  Metz:  BrJbb. 
112,  S.  361/3;  F.  Lienhard:  Türmer  5. 
S.  579;  K.  M.  Mever:  LK.  5,  S.  1031;  A. 
Strack:  IIcssBll Volksk.  2,8.  «?:  IL  Bult- 
Ii  au |>t:  WeserZg.  X.  20226.]! 

15033)  S.  F.ck,  Goethes  Lehensanschauung  B. 
Philosophie.  (JBL.  I9«>2  X.  7620.)  ||<).  Har- 
nack:  1>LZ.  24,  8.  5M/:».| 

16034)  IL  Eue ken. Goethe.  =  id.,  D.  Lebens- 
anschau un  gen  grosser  Denker  L.,  Veit], 
S.  428-36. 

15035)  K.  Dunkmann,  Goethes  Weltanschau- 
ung: KKZ.  X.  Ii  i. 

150311)  IL  Siebeck.  Goethe  als  Denker.  (JBL. 
191*2  X.  7621.)  |S.  Kali  sc  her:  DLZ.  24, 
8.  18H0'3;  C.Gebert:  Törmer  5",  8.  6%,  7; 
K.  Wulff:  IlanibCorrB.  1902.  X.  21] 

15037)  S.  Saenger,  Goethe  als  Philo«.:  Zukunft 

13.  s.  99-iot;. 
1503S)  IL  Eucken.  Goethe  u.  d.  I'hilosophie. 
(=  X.  576,  S.  6.V85.) 

15039)  .1.  Li  ndsay,  Was  Goethe  a  philosopher?: 
Primitive  methodist  quarterlv  review  1903 
Juli. 

15040)  M  Seiling,  Goethe  u.  d  Materialis- 
mus: BavreutherBlI.  26.  8.  5-22.  303  9.  S. 
auch  id.:  PsyehStud.  8.  422/8,  7.M  8. 

15041)  G.  v.  Sehulze-Graevenitz ,  (ioethes 
Monismus:  Zeit».  2*  S  369-71. 

15042)  Goethes  u.  Kants  Verhältnis  zu  d  Prin- 
zipien d.  Kautschen  Philosophie:  DZ.  .'», 
8.  247-:>4. 

!V>43)  A.  Kau.  Goethe  u  Kants  Verhältnis 
zu  d.  Prinzipien  d.  Feueibaehschen  Thilos.: 

ib.       X.  7. 


a)  Allgemeines.  iwi»  isoes 

15044)  G.  Brandes.  Goethe  et  l'idee  de  liberte": 
RBL.  19,  S.  M)5  8.  20,  33/6. 

15045)  P.  Baveggi.  L'idealita  spirituale  in 
Dante.  Milton.  Klopstock.  Goethe,  Mickie- 
wiez.    Firenze.  Pagi.    10»  8.   L.  1,00. 

l  Behandelt  u  ii  :  l,'immortallladello*|>lritoln  «ioethe ) 

15046)  M.  Seiling.  Weiteres  über  Goethe  iL 
d.  Occultismus  PsvchStud  30,  8.  21-96, 
96-192.   (Vgl.  JBL.  1902  X.  7636.) 

Ethik  und  Religion, 

15047)  Th.  Vogel,  Goethes  Selbstzcugnisac 
über  seine  Stelig  z.  Religion  u.  rellgiös- 
kirchl.  Fragen.  In  zeitl.  Folge  zusammen- 
gest.  8.  Aull.  L..  Teubner.  VI,  262  8. 
M  3.20. 

(I    Dir  Zu«  nach  .1  Höh.-       <i..U  u  (iottesverehrv 
»ioll  Natur.      IaH>  u  i.eiM    IH-c  Menschen  Wurde 
KiUi)|den  ii.  Wirken.       Dulden  ti   KntiMWen  I>«-«. 
Herzens  l'nruhe       Kinkehr  u  Busse   —  Fortdauer 
muh  d    T.wle  Zusammenlas*!;      Oes  Mehter* 

rhrlstetitum  für  d  l'rlvatReliraurh-     II  <  tffeiiharuiu; 
Heilige  Thrill         hie  Wunder       Chrinus.  I%« 
t'rehri>-letituiii      Die  unsichtbare  Kirehe,  Lehre  u 
Kultus  Kirehciiireschlchtllche«.) 

1504H)  Th.  Achelis,  Goethes  religiöse  Welt- 
anschauung: Geg.  64,  8.  103  o. 

1504«)  M.  Christlieb.  Zu  Goethes  relig  Welt- 
ansch.:  Heimgarten  27.  X.  II. 

15050)  K. T ros t .  I >ie religiöse  Bedeutg.  l  Joethes : 
XorddAZgB.  X.  10. 

15051)  C.  Förster,  Goethe  über  d.  Religion: 
EthKult.  11,  S.  215. 

15052)  Goethes  Gott:  Zukunft  42,  S.  329-30. 

15053)  Curt  L.  Walther,  Goethes  Idee  d. 
Göttlichen:  Hochland  (Dresden)  1,8.  105-10. 

15054)  L.  Keller,  Ilerder  u.  d.  Kultgesell- 
schaftend Humanismus:  MhhComeniust Jes. 
12,  S.  243-348. 

{Behandelt  ti  n  < Ioethe  al«  Krelinaurer 'i 

15055)  R.  Ehlers,  Goethe  u.  d.  Christentum: 
Prostet Mhb.  ;,  8.  34Ö-.V2. 

1505«)  G.  Diestel,  Über  Goethes  Christentum  : 
MhhComeniusGes.  12,  8.  119-27. 

15057)  I".  Schmidt.  Die  Religiosität  d.  Frau. 
Rat  u  d.  Verhältnis  Gottes  z.  Christen- 
glauben.   L.,  Jacobi  ä  Zocher.    M.  0,7f». 

I505S)  A.  Kau,  Harnack.  Goethe,  D  F.  Strauss 
u.  L.  Feuerbach  über  d.  Wesen  d.  Cbristcnt. 
Delitzsch,  Walther.    III,  49  8.    M.  1,1M). 

15059)  G.  Xeumeistcr,  Jesus  u.  Goethe:  Tag 
N.  161.  (Dazu  P.  Klingenberg:  ib. 
N.  193.) 

15060)  J.  Burggraf:  Goethe  u.  d.  Mission: 
MBU  DL.  7.  S.  93. 

15061)  Bich.  v.  Kralik,  Unsere  deutschen 
Klassiker  u.  d.  Katholizismus.  Frank- 
furter zeitgemässe  Broschüren  X.7.)  Hamm, 
Brcer  &  Thiemann.   39  S.   M.  0,f.O. 

Naturforschung  und  Medizin. 

1.VMI2)  S.  Kalischer.  Goethe  als  Xaturforscber. 

(=  X.  15198,  8.  412-61.1 
150«2a)  E.  Dreher,  Goethes  Bedeutg.  als  Xatur- 

forscher,    =  X.  :.,".!,  S.  125-38.) 

15063)  A  Kohut,  (ioethe  u  d.  Xaturforscher. 
(=id.,  Ernstes  u.  Heiteres  [B.,  Berlinische 
Verlagsanstalt  ,  S.  129-53.) 

15064)  IL  v.  Helm  holt  z,  Iber  Goethes  natur- 
wissensch.  Arbeiten.    (=  X.  626,  8.  176-83.) 

15064a)  C  del  Luugo,  ( Ioethe  ed' Heimholte. 
Firenze.  Bocca.    161  S. 

15065)  A.  Hansen,  Linn*  oder  Goethe?:  Voss- 
Zg  X  19?. 
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15066)  N.  Wille,  Goethe  oder  Linne\  E.  Ant- 
wort an  d.  Voss.  Zg  :  Aftenposten,  November. 
(Vgl.  A.  Kaliseher:  VossZg.  X.  450.) 

15067)  W.  v.  Wasiliewski.  Goethe  u.  d.  Des- 
zendenzlehre.  Frankfurt  a.  M.,  Lit.  Anstalt. 

VII,  «I  8.   M.  l,m. 

15068)  H.  Driesmans,  D.  Gesetz  Goethes  in 
d.  Menschenbildungu.  Rassenkreuzung:  Geg. 

63.  8.  t;. 
1506»)  P.  J.  Möbius,  Goethe  u.  d.  Geschlechter. 
(=-  id.,  Beitrr.  z.  Lehre  v.  d.  GeschlechU- 
untersehieden  N.  6.)  Halle,  Marhold.  30  S. 
M.  1,00. 

15070)  P.  Scharfenberg,  Goethe»  Farben- 
lehre: TglRsB.  X.  201. 

15071)  A.Peltzer.  I>.  Ästhet.  Bedeutg  v.  Goethes 
Farbenlehre.  Heidelberg,  W  inter.  III.  17  S. 
M.  1,20. 

15072)  G.  Xeumeister,  Goethe  als  Arzt: 
TglRsB.  X.  200. 

15073)  r.  J.  Möbius.  Goethe  über  «1.  Patho- 
logische.   <=  N.  15201) 

15074)  Goethe«  Brief  über  mannmäunliche  Liebe 
in  Rom:  Jb.  für  sexuelle  Zwischenstufen  f», 
Hb  425. 

15075)  Goethe  u. d. Geisteskranken :  Post8. 1.  Nov. 

15076)  F.  Fischer,  Aussprüche  Goethes  über 
Irrenanstalten  u.  Geisteskranke:  FZg  N.  II. 

Ästhetik. 

15077)  II  elene  Stock  er,  Zur  Kunstanschauung 
d.  IX.  Jh.  Von  Wimkcluiiinn  bis  Wacken- 
roder.  (=  l'alaestra  JoVi  B  ,  Maver  «S;  Müller. 

VIII,  123  8.  M.  ;t.tu>. 

1507H)  F.  8.  Krauss,  Wie  unser  Goethe  d. 

Frauenschönheit  angeschaut  u.  verewigt  hat. 

(-=»  N.  107»,  8.  193-205. 
15079)  F.  Beyschlng.  K.  Parallele  zwischen 

Plntou  u.  Goethe:  BBG.  :(•>,  S.  25<Mj4. 

<A|h>1orU'  C  VII  jr.' B|  u.  Dichtung  0.  Wahrheit  Teil  I, 
Buch  x  [itlehterUohe  Iiituttloii].) 

150S0)  K.  Strecker,  Goethe  u.  Schopenhauers 
irrtüml.  Humorauffassg.  Zeit*.  N.  43r>8. 

Bildende  Kunst  und  Münk. 

15081)  A.  F.  Seligmann,  Goethe  als  Zeichner: 
ChWGV.  17,8. 21/9.  (8.  auch  XFPr.N.  13839.) 

15082)  B.  K  r  e  m  b  s  :   Goethe  (als  Zeichner). 
N.  613,  S.  65-82.) 

15083)  Goethe  als  Förderer  v.  Künstlerinnen: 
Dresdner  Anzeiger  N.  <!*. 

15084)  A.  Fuchs,  Goethe  und  die  Musik: 
Schweizer  MusikZg.  42,  N.  I. 

150H5)  H.  Ritter,  Goethe*  Kntwurf  e.  all- 
gemeinen Ton  lehre:  Klavierlehrer  26,  N.  6/7. 

15086)  M.  Rützel,  Goethe  über  d.  Oper:  Rhein. 
Musik-  u.  Theater-Zg.  1.  S.  344/5. 

Ooethe  übet-  fremde  und  eigene  Dichtung. 

15087)  L'Aganieinnon  d'Eschyle  juge"  par  Goethe : 
Revue  des  (Hudes  grecqües  lt;,  S.  1  4. 

(Ans  c  Briefe  (iin-the*  an  W.  v  HurubuMt  I 

15088)  Goethe  u.  Aschylus:  Hambl'orr.  N.  3. 
150891   F.  Lotholz,  Goethe  über  Kuripides: 

GJb.  24,  8.  229-;i0. 

(Behandelt  n  a  e  Nle<lersohriit  K.  (iöttlings.) 

15090)  Valfvr,  L.  Geiger  über  (loethe,  Ver- 
hältnis z.  Renaissance:  LK.  S. 

(Aiw  e  Stockholmer  Vortr  > 

15091)  W.  v  Scholz,  J.Ghr  Günther  u. Goethe: 
Kultur  (Köln)  2.  8.  L499-1506. 


a)  Allgemeines.  383 


15092)  Goethe  über  Minna  v.  Barnhelm:  Theater 

1,  S.  82  9. 

15093)  St,  Waetzoldt,  Goethe  u  d.  Romantik. 
(-  N    15143,  S.  2*-f>u. 

15094)  H.  Krüger-Westend,  Goethe  u.  d. 
Orient.    Weimar,  Böhlau.   M>  S.   M.  1,20. 

15095)  id..  Goethe  u.  d.  Arabische:  GJb.  21, 
S.  244  8. 

1509(1)  G.  Graf,  Goethe  über  seine  Dichtungen. 
Bd.  1,2.  (JBL.  I'.«i2  X.  ;miJ.)  E.  Bruhu: 
ZDPh.  35,  8.  127,9;  Georg  Witkowski: 
LBIGRPh.  24,  8.  54/5.)| 

1509««)  Dasselbe.  Tl.  2.  1>.  dramat.  Dichten.  I. 
Frankfurt  a.  M„  Literatur-An»talt.  XXII, 
443  8.  M.  7,00. 

15090h)  R.  W'örner,  Goethe  über  seine  Dich- 
tungen: AZg".  1902,  N.  240. 

(Behaii'lelt  N  I.'iOWV;  ) 

Bibliothekswesen. 

15097)  W  Paszkowski,  Goethes  Verhältnis 
z.  Bibliothekswesen.   (=  N.  (i2ti,  8.  159-, '2.) 

1509S)  II.  Heinz.  Goethe  als  Bibliothekar: 
FZg  N.  231. 

15099)  Th.  Distel,  .T.  G.  Güldennpfcl  über 
Goethes  I^citung  d.  lTniversität»bibl.  zu  Jena: 
GJb.  24,  s.  2764t. 

Piidagogik. 

15100)  S.  Gorge.  Goethe  über  Erziehg.  u. 
I'nterr  :  Mittelschule  IT,  8.  ILO  ti. 

15101)  1'.  Schmidt.  Erzhisehörl.  Worte  über 
tioethe  als  Erzieher:  Litcrar.  Warte  4,  N.  10. 

(J   I..  SpalJini;  t 

15102)  R.  Kunitz,  E.  padag.  Ausspruch  Goethe.»: 
Schulbl.  für  Brandenburg  fis,  S.  17-28. 
(Aus  U.  „U-hrJuhreii"  Buch  VII.  Kapitel  1  > 

15103)  P  Lorentz.  Goethes  Stellung  zu  d. 
Begriff  dtsch.  Nationalkultur:  MschrHSch. 

2,  8.  2Ü0-73. 

Verschiedenes. 

15104)  Mungo,  Goethe  als  Feinschmecker: 
OsterrVolksZg.  N.  303. 

15105)  A.  Härlin,  Goethe  u.  d.  Alkohol: 
LeipzigerTB].  N.  136. 

15106)  F.  Ilwof.  Goethes  Stellg.  z.  Weine: 
Grazer  Tagespost  N.  215. 

15107)  K.  Falke,  Goethe  u.  d.  Hochgebirge : 
Basler  Nachrr.  N.  2,  5. 

15107a)  F.  Melchior.  Goethe  u.  d.  südliche 
Meer.  (==  i  d. ,  H.  Heines  Verhältnis  zu 
Lord  Bvron  [B.,  I'elber  ,  S  9i»-IOOJ 

15108)  P.  Vhse,  (Joethe  u.  d.  Schlittscbuh- 
fahren:  LZg.  31.  Dezember. 

15109)  Goethe  als  Zeuge  gegen  d.  Automobil: 
Brandenburgia  11,  8.  62/3. 

15110)  Goethe  als  Almosengeber:  VossZg.  N.  ;■(>»;. 
151  II)  R.   Michels,   Goethe  al»  Eideshelfer 

gegen  d.  Ehescheidung:  EthKult,  II.  S  13. 

Werke: 

Gesamtausgaben. 

15112)  Goethes  Werke.  Her.  im  Auftrag  d. 
Gro»sherzogin  Sophie  v.  Sachsen  Abteil.  I, 
Bd.  30;  II,  Bd.  14;  III.  Bd.  13;  IV,  Md.  27, 
2*.  Kleine  Ausgabe  Weimar,  Böhlau. 
III,  304  8.;  VIII.  .'»>  8.;  V,  3|S  8.;  XIII, 
464  S  ;  XII.  162  S.  M.  3,40,  6,20,  4,60, 
6.40,  6,40.  |K.  Varrentrapp:  HZ  >'•. 
8.  490/7.)] 
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15113)  L.  Geiger,  Neue  Hände  d.  Weimarer 
Goethe- Auag.:  AZg«.  N.  239,  219. 

15114)  A.  Fries,  Neues  v.  d.  Weimarer  Goethe- 
Ausgabe:  NutZg.  N.  *7. 

15115)  Goethe,  Sämtliche  Werke,  Jubiläuins- 
Ausgnhe  in  I"  Bdn.  Her.  v.  K.  v.  d.  H  eilen. 
Bd.  «,  8,  13,  22/4,  303.  a  M.  1,20.  |[A. 
Worneke:  MB1IDL.  7,  7.  S.  551/6;  Et  F. 
Arnold:  ZOG.  f»i,  S.  1 1 1  5-20 ;  M.  Koch: 
LCBL  8.  575,  9*5  7;  lt.  M.  Mever:  DLZ. 
21,  S.  1)156-60.] 

OMsMeeheil  t.  T  aurh  <lle  im  Vorjahr«'  entc-hlt-nom-ii 
Binde.    Vgl  JBL  1003  n.  Ttsssa  ) 

15110)  W.  Holin,  I).  Jubiläumsausgabe  v. 
Goethe«  Werken:  Nution".  20,  S.  332/3. 

15117)  Goethes  Werke  im  Cottasehen  Verlag: 
BaltMiehr.  Bö,  B.  87-91. 

Auswahl. 

15118)  Goethe*  Werke.  Her.  v.  K.  Heine- 
mann.  ltd.  2,  4.  t*ü,  14,  15.  L.,  Biblio- 
graphisches Institut.  ü.M.  2,00.  [<).  Laden- 
dorf: NJbbKlAUGL.  11,  8.  145/8;  B. 
Wörner:  LBIGBTh.  21,  8.  ti,s:  M.  Koch: 
LCBl.  8.  985/6.1 

(»esprvchpii  r.  T  «Iii-  in  «K-m  \". irjwlir  erschienenen 

n.in.1.'    vifi.  jbi..  nun  s.  'ti»*) 
1511»)    Masselbe.      In    Auswahl    her.    v.  II 
DQntzer.     4.  Aull.     St.,  Dtsch.  Verlags- 
anstalt,   XXXVI,  1268  8.    M.  i,<H». 

15120)  Goethe,  Poeticul  works.  Tranal.  by 
8.  T.  l'oleridge,  J.  St.  Cobb,  Anna 
Swanwick  and  other.  Kdit  by  N.  H.  Dole. 
2  Hde.    Boston,  Niecolls.  1902. 

15121)  1».  Laserre  et  P.  Baret,  Goethe.  Avec 
notiees  et  annotations.  Paris,  Colin.  1902, 
360  8.    Fr.  3,50. 

(Knthall  Bruchstück.-  uns  <1.  ITrisaillchlioi  .  Krwn 
[Hermann  II.  DoroUica],  Draincn  [Iphiwrii«-,  Kirmont, 
Kunst ).) 

15122)  «ioethe.  Extraits  en  prose.  Publik» 
parB.  Lew.  Paris.  HachetU'.  XVI,  1868. 
Fr.  I,5(i. 

15123)  H.  Levi,  (iedanken  aus  Goethes  Werken. 
2.  Aull.    .München,  Bruckmann.  VIII.  14  I  S. 

M  2,00. 

Einzelne  Prosaschriften. 

15124)  Goethe,  Auualen.  Her.  v.  O.  F.  Walzel. 
(=  N.  151 15.  Bd.  30.)  St.,  Cotta.  XIV,  502  S. 
M.  2.00. 

15125)  id.,  Benvenuto  t'ellini.  .Mit  Kinleitg. 
n.  Anmerkg.  v.  W.  v.  Oettingen.  2  Teile. 
(=  N.  15115,  Bd.  31  2.)  St..  Cotta.  X,  810, 
331  S.  a  M.  2,00.  ,|R.  F.  Arnold:  ZÖ(i. 
51.  S.  L115-20.1I 

1512«)  id.,  Schriften  z.  Kunst.  Mit  Kin- 
leitg. u.  Anmerkgn.  v.  W.  v.  Oettingen. 
1.  Tl.  (-  N.  15115,  Bd.  3.;.)  St,  Cotta. 
XVI,  331  S.    M.  1,20. 

15127)  B.  Steig,  Goethes  „Maimräuschleiii* : 
ZDWF.  5,  8.  99-10  i. 
(Zu  (Kämet  ii.  Altertum".) 

I5I2S)  B.  Schlösser,  Bameaus  Neffe.  (JBL. 
1901  IV8a»:47.)  [[O.  Pniowcr:  Kuph.  10, 
8.  305-10.] 

15129)  O.  Heuer,  K.  Goethesche  Itez»  iision : 
•IbFlUI.  S.  21tti-3(>2. 

(Munter.  Ik'kehruinrvgesrliiehtc  «les  fi  rufen  Sirm-iiM«1 
1771'  i 

15130)  (ioethe  u.  d.  Gedichte  eines  polnischen 
.luden  (Rezensioni:  Dtsch.  HausfranenZg. 
80  N.  I. 


a)  Allgemeines.  1511M5156 


15131)  Bich.  Koerster,  Goethes  Abhandig. 
über  d.  Philostratischen  Gemälde:  GJb.  24, 

S.  166-81. 

15132)  .Morphologie.*     Zu  Bd.  Iii  Weimarer 

Ausgabe.,  S.  5:  ChWGV.  17,  8.  17. 

iRptfrilT  u  Wi>rt,  nicht  v.  «ioethe.  ROiuU-rn  K  F.  Kur- 

«hioh  rinBcfuhrt  > 

15133)  Goethes  Plan  e.  Weltbibel:  LK.  5.  N.  12. 
(  Aus  der  VossZg.) 

15134)  Willi.  Weber,  K.  Oratorienentwurf  v. 
Goethe:  Neue  MusikZg.  S.  2. 

Sprache. 

15135)  C.  Bitter,  D.  Sprachstatistik  in  An- 
wendungauf Piaton  u.  (ioethe:  N.lbbKIAlt- 
GL.  11,  S.  241-61,  313-25. 

1513«)  i  d. ,  D.  Sprachstatistik  in  Anwendung 
auf  Goethes  Prosa:  Fuph.  10,  S.  558-7«. 

15137  H)  id.,  Anwendg.  der  Sprachstatistik  auf 
d.  Rezensionen  in  d.  Frankfurter  Gelehrten 
Anzeigen  v.  1772:  Gib.  21,  S.  I »5-203. 

15139)  F.  Kluge,  Goethe  u.  d.  dtsch.  Spraehe: 
ZADSprV.   Beiheft)  22,  8.  33-48. 

15140  1)  E  A.  Boucke,  Wort  u.  Bedeutg.  in 
Goethes  Sprache.  (JBL.  1201  IV  »a1  :  165.1 
IIF.  Weidling:  ZGvmn  37,  S.  670/73] 

15142)  F  Bock,  Französische  Einflüsse  in 
Goethes  Spruche.  Progr.  Wien  VI,  Real- 
schule.   1.5  S. 

15143)  St.  Wactzoldt.  D.  .Tugendsprache 
Goethes.  Goethe  u.  d.  Romantik.  Goethes 
Ballade.    2.  Aufl.    L.,  Dürr    76  8.  M.  1,60. 

15144)  M  Grunwald,  Goethes  .lugendsprache: 
NZ*.  21,  S.  799-802. 

15145)  O.  Weise,  D.  Sprache  Goethes  u. 
Schillers.  t'=  In  id.,  Ästhetik  d.  dtsch. 
Spruche  [L.,  Teubner.  1902.  VIII,  309  S. 
M.  2.80).) 

15146)  C  S.  Mandrescu,  Goethes  Relativsatz. 
Dies.    Berlin.    VII,  13?  S. 

15147)  L  Frankel,  .Die  Trulle"  u  Mundart- 
liches bei  Goethe:  ZDF.  17,  S.  308/5. 

15148)  B.  Suphan,  Asvlreeht  d.  Fremdwortes. 
(«=  N.    13,  S.  13/5.)  ' 

15149)  O.  Streicher.  E.  unerwarteter  Wider- 
sacher: ZADSprV.  18,  S.  101  7. 

(Ciocthcs  Verhältnis  /.  Spruchn-iniKunir ) 

Antographen. 

15150)  E.  Petzet,  Goethe-Autographen  «1. 
Münchener  Hof-  u.  Staatsbibliothek:  GJb. 

24,  S.  56-63. 
15150a)  Heisterbeck,  E.  eigenhändiges  Pseu- 
donym Goethes:  ib.  8.  253  S. 
(Aus  «  Krvtn.1i  iil.in  h.-  «I.  tJnihe  iKtrotlic»  bei  Ctan*- 
thal.) 

Goethc-Terehmng: 

Büilnissr  und  Denkmäler. 

15151)  (ioethe.  Brustbild-Porträt.  It..  Heuer 
&  Kirmse.  1".  M.  3,00.  |[0.  Kirniso: 
Zukunft  48,  8.  233.) 

15151a)  O.  Heuer,  G.  v.  Kügelgens  Goethe- 
bildnis v.  1808:  JbFDBL  8.  285/7. 

15152)  O.  Weddigen,  Denkmäler  u.  Büsten 
Goethes.   1=  id.,  N.  225a,  8.  38-49,  196.) 

15153)  Zur  Einweihg.  d.  Dunnstädter  Goethe- 
Denkmals  :Durinsti'idter  Tgl.  Anzeiger  2s.Juni. 

15154)  Die  Enthüllungsfeier  d.  Darmstädter 
(4oethe-Denkmals:  ib.  N.  152. 

(Enthält  <t  Reden  v.  K.  <;ad.  o  Uarimrk) 

15155)  Das  neue  Düsseldorfer  (ioethcdenkinal  : 
Daheim  39,  N.  45. 
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15150)  Das  Goethedenkm.  in  Leipzig:  Daheim 
:<9.  N.  41. 

15157)  J.  Vogel,    Zum   Ooethedenkmal  in 
Leipzig:  Leipziger  Kalender  ( 1904)  S.  109-19. 
1515S)  Das  Leipziger  Goethcdenkmal:  IllZg.  120. 

s.  973. 

1515»)  Das  Goethedenkmal  (t.  <i.  Eherlein) 
in  Rom:  HambNachrr.  1. 

15160)  Festgabe  z.  EnthQllg.  d.  Wiener  Goethe- 
Denkmals.  (JBL.  1900  IV  8a:  180.)  I|A. 
Strack:  LBlSKPh.  24,  S.  199-200.| 

Goethe- Hau»  und  -Muteen. 

15161)  A.  Klaar,  Aus  d  Hinterland  d.  Er- 
inergn.:  VoasZg.  N.  583. 

(In  (ioethe*.  Kails.) 

15162)  Das  Muaikzimmer  im  Goethehaus: 
JbKDH.  8.  319/20. 

I.'ihi:!)  Das  Goethemuseum:  ib.  S.  321/3. 

15164)  Die  Goethebibliothek  d.  Freien  Dtsch. 
Hochstiftes:  ib.  8.  .123,7. 

15165)  A.  Kohut,  D.  Goethc-Sammig.  in  Buda- 
pest: ZBFr.  7\  S.  377-82. 

Goethe /eiern. 

15166)  W.  Pactow,  Vom  Goethe-Tag:  Tgl- 
K«b.  n.  121, 

15167)  M.  Osborn,  Wo  bleibt  d.  Goethe-Tag?: 
Nation".  20,  S.  458-60. 

I5I6M)  J.  Minor,  Begrüßungsansprache  z.  Feier 
d.  2r)j.  Bestehens  d.  Wiener  Goethe- Vereins: 
ChWGO.  17,  8.  11,2. 

Goetheforschung: 

Goethe-Geselltrhu/i. 

1516»)  P.  v.  Bojanowski,  Achtzehnter  Jb. 
d.  Goethe-Gesellscbaft:  GJb.  24,  8.  1-16. 

15170)  P.  Schienther,  D.  obdachlose  Goethe- 
Gesellschaft:  NF  Fr.  N.  13918.  (S.  auch  LR 
5,  S.  126«.) 

15171)  G.  Stockhausen,  Weimar  u.  d.  Goethe- 
Gesellschaft:  Tag  N.  241. 

15171a)  E.  v.  Wildenbruch,  Ein  Wort  über 
Weimar.    B ,  Grote.   27  8.   M.  0,20. 

15172)  JB.  für  1902:  ChWGV.  17,  S.  13/5. 

Jahrbürher  und  Zeitnchriften. 

1517»)  Goctbc-Jahrbuch.  Her.  v.  L.  Geiger. 
Bd.  24.  Mit  d.  18.  JB.  d.  Goelhe-Ges. 
Frankfurt  a.  M..  Literar.  Anstalt.  X,  342, 
67  S.    Mit  3  Tafeln.    M.  10,00. 

15174)  Chronik  des  Wiener  Goethe- Vereins. 
Im  Auftr.  d.  Ausschusses  redig.  v.  K.  Payer 
v.  Thum.  Bd.  17.  12  Nu.  in  4  Heften. 
Wien,  Hölder.    1".    1b  8 

Bibliographische». 

15175)  L.  Geiger,  Bibliograpl.ie  1902:  GJfc 
24,  S.  296-319. 

151 76)  A.  L.  Jellinek,  Goethe-Bibliographie. 
Vom  November  1902  August  1903:  ChK  QV, 
17,  S.  Ii-  'o.  s.  ,i\f>,  |.|  5. 


a)  Allgemeine«.  335 

15177)  B.  Tombo,  Englisch-amerikan.  Goethe- 
Bibliographie  1903:  GJb.  24,  8.  319-23. 

15178)  Antiquariats-Kataloge  (I9iX>):  ib.  S.  30O. 
1517»)  Zahn  und  Jaenscb,  Katelog  N.  138. 

Goethe  u.  Schiller.    Dresden.    3810  Nn. 
151H0)  J.  Bicker,  Katalog  N  44.    Dtech.  Lit. 
z.  Zeit  d.  Klassiker  u.  Romantiker  (1750  - 
1*10).  Gleesen.  2357  Nn. 

»Bibliothek™  v  A  Hielmhowsky  11  I.  Wie«?) 

SammelreferaU. 

151X1)  M.  Christlieb,  (ioethe  u.  d.  Goethe- 
stift: Christi.  Welt  17,  S.  64/6,  110/2. 

I51S2)  F  Düsel,  (ioethe-  u.  Sehiller-Lit.: 
WIDM.  93,  S.  2*5-94. 

151S2«)  id.,  Goethe  u.  d.  Seinen.  (Literar.  Rs/l: 
ib.  S.  f<76-86. 

15183)  J.  Flach,  Goethelit.:  Muzeum  (Lem- 
berg) I«,  S.  699-705. 

151H4)  R  M  Meyer,  Goethe-Schriften:  LG  5, 
8.  234-43,  1030/5. 

(E.  v  Hellen,  Tli  Stein,  W.  Kimpaii,  W  Bod«.  K 
(inetnte.  K  A  BruekC,  K  Kilian,  H  l-aehr,  R  (iorter. 
R.  Woerner,  K  Willen.  A  Fries,  M  Morris.  II  Sie 
i>eek,  <•  Witkawakl,  V  l"a.«i|{,  K  Muihi-iius,  a  Bauer, 
Murin  PatplacbU,  II  HuuniKart,  K  Trniimann,  II 
Sehnen.  II   tlg-enstein,  K   Trust,  •    Welse  i 

15185)  J.  Minor,  Goethe-Lit.:  ChWGV.  17, 

S.  40/2. 

(Eleonore  v  Rojaiiutvski,  R  Rteiiutnn,  W  v.  Bleuler 
mann.  I.  Gelder  ) 

151H6)  id.,  Goethe-Lit.:  Zeit**«.  N.  232. 

(K.  v  SteniberKs  Werke       I*  BaMier  ) 

15187)  A.  Rönnecke,  Goethelit.:  ThLB.  26. 
s.  309-11. 

(K  Muthesiii«,  St  Waelzol.lt,  Kuno  Kiseber,  S.  Kek. 
II  SpieM.) 

I5I8S)  H.  Trog.  J.  Fräukel.  Neue  Goethelit.: 
Neue  ZürcherZg.  N.  238,  241. 

Kioethebrlefe.  t  oltiiM-he  JuMlHumsaiKeabe.  Ii  WH 
kotvskl  | 

Goelheforscher. 

151H»)  Ad.  Stern,  G.  W.  Frhr.  v.  Biedermann 
<  1  (S 1 7    1903):  GJb.  24,  S.  289-95. 

1511*0)  G.  Witkowski,  A.  Bielschowgky  (1817 
—  1902):  ib.  8  28:.  9. 

151»1)  F.  Ilwof,  Feuchterslcbeus  Goethe- 
studien: ChWGV.  17,  S.  3/7. 

15192)  C.  Buschmann.  Kuno  Fischer:  IllZg. 
121,  S.  7f>2. 

15193)  F.  Karrcr:  ChWGV   17,  8.  15. 
15IU4)  C.  Schüddekouf,  F.  Sandvoss:  Wci- 

marerZtf.  20.  November. 
15195)  In  memoriam  (K.  J.  Schröer):  ChWGV. 
17,  8.  1/3. 

151»»)  K.  v.  Stremavr  zu  seinem  80.  Geburts- 
tag: ib.  8.  31/5. 

Verschiedenes. 

151»7)  E.  Petzet,  D.  Nachdrucksprivilegien 

(ioethes  vom  Jahre  I82:>:  FZg.  N.  98. 
151»S)  D  D.,  Goethe-Zitate:  VossZg.  N.  49:?. 

(Belmn.lelt  .1  lahehe  Anwenu«  .1  Uoethe  Zitate.» 


Jakr..h*ritkU  für 
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380  IV,  8h.    Goethes  Leben.  151M-15237 


b)  Goethes  Leben. 


Geaaintdsr»telluii|rt'ii  H. UIM.  —  UkaU  B««i«hm>g»B    t'rankfqrt  ».  M  ,  Thurinnea.  lUli.  r.  •  R.  15210. —  Pertönl 
qnd  HUrariaoke  Bciiibangan  N.  15'-'«'-'.  -  Uo«th».(J.«-n.T  N.  1.W76.  —  V«rtcbi«l«BM  N.  lj3Sl.  -  gatUm: 
N.  1538S.  -  UnUrhaltungcn  N.  IWoO.       AutubioKrai.ni»ene  Werk«  N.  15403.  - 


Gesaintdarstellangen. 

1519»)  A.  Bielschowsky,  Goethe.  Bein  Leben 
u.  seine  Werke.  4.  Aufl.  2  Bde.  Manchen, 
Beck.    IX,  522;  V,  737  8.   M.  5,00;  7,00. 

I519flu)  K.  Heiuemann,  Goethe.  3.  Aufl. 
L.,  E.  A.  Seeuiauu.  XVI,  (80  S.  Mit  271 
Abbilgn.  u.  5  Tafeln.  M.  10.00.  ||M.  K[ochl: 

LCB1.  8.  k;o.|! 

15200)  H.  (irimni,  Goethe.  2  Bde.  7.  Aufl. 
JBL.  1902  N.  7615.)     [J.  Riffert:  LZgB. 

N  HU- j 

15201)  1\  J.  Möbius,  (ioethe.  (—  id.,  Aus- 
gew. Werke.  Bd.  2  3.)  L.,  Barth.  X.  Jti.»: 
V,  260  8.  M.  6.00.  |J.  Minor:  NKl'r. 
N.  11095;  M.  Morris:  DLZ.  21,  8.  2867-70; 
F  i  s  c  h  e  r  -  P  f  o  r  z  h  e  i  m :  Fsy  chiatrisch-neu- 
rolog.  Wochensebr.  N.  31.1 

(Enthält  n  u  I)  Pathologische  in  (ioethe  (ioethe« 
l'i »rtriit  [körperlich-geistig]       (ioethe  u.  Hall  > 

15202)  G.  H.  Lewes,  Goethes  Leben  u.  Werke. 
Übers,  v.  J.  Frese.  18.  Aufl.  2  Tie.  in 
1  Bd.  Su,  Krabbe.  XXXII. 288,  XII,  3*0  8. 
M.  f>,0(). 

15203)  A.  Sachow,  Goethe  u.  seine  Zeit.  (In 
russ.  Sprache.)  3.  Aufl.  Petersburg.  304  8. 
Rbl.  1,25. 

15204)  A.  Bossert,  Goethe  et  Schiller.  Baris, 
Hachette.    155  8.    Fr.  3,50. 

15205)  M.  Ehrlich,  Goethe  u.  Schiller,  ihr 
Leben  u.  ihre  Werke.  Neue  (Titel  )  Aus- 
gabe. B.,  Grote.  VII,  5008.  Mit  Abbildgn. 
M.  5,00. 

1520«)  J.  Howald,  Goethe  u.  Schiller.  Kon- 
stanz, Hirsch.  VI,  169  8.  Mit  Abbildgn. 
M.  2,00. 

15207)  E.  Brenning,  Goethe.  (=  N.  64, 
S.  172-5112.) 

15208)  F.  l'rosch,  .1.  W.  v.  Goethe.  (=  N.  70, 
8.  110-40.) 

(Dazu  AtimerkK"    B  Ml-SM.) 

15209)  ('.  Weitbrecht,  Dtech.  Literaturgesch. 
d.  Klassikerzeit.  (  -  Samml.  Göschen  N.  161.) 
L  ,  Göschen.    IC,«     .'04  S.    M.  0,80. 

Lokale  Begehungen: 

Frankfurt  a.  M. 

15210)  L.  Geifer,  Goethe  in  Frankfurt:  FZg. 
X.  132.    (Dazu  C.  Ruland:  ib.  N.  135.) 

15211)  J.  Froitzheim,  Goethes  Flucht  aus 
Frankfurt:  Geg.  61,  S.  197-200. 

15212)  K.  Zehen  der,  Ansichten  v.  Frankf.  a. 
M.  im  18.  ,1h.  „Flut  u.  Ufer,  Land  u. 
Höhen  z.  Zeit  d.  jungen  Goethe."  Mit  Test 
v.  A.  Hammeran.  Lfg.  1.  Frankf.  a.  M., 
Jflgel.  31,5  x  45  cm.  Kl  Bl.  u.  12  S. 
Text.    M.  12,00. 

1521.1)  Die  Gerbermahle  bei  Frankfurt  a.  M.: 
lUZg.  120,  S.  265. 

15214)  Die  Gerberaiühle:  Daheim  39B,  X.  23. 

Thüringen. 

15215)  A.  Triuius,  E.  Goethestätte  Thüringens: 
HambNachrrB.  N.  18. 


15215a)  G  A.  Müller,  (ioethe  in  Kisenach: 

Kiscnaehcr  TagespostB.  N.  41. 
1521«)  K.  Obser,  (ioethe  u.  Gotha:  GJb.  24, 

8.  254/5. 

(Aua  «riefen  ,|  (irafen  J  K  v  (inrt*  an  seine  Oe- 
inahlin  < 

15217)  P.  Pasig,  (ioethe  u.  Ilmenau.    Mit  e. 

Beigabe  (ioethe  u.  Corona  Schröter  (gest. 

23.  August  1802  in  Ilmenau).    Festgabe  d. 

Sudt  Ilmenau.   .1.  Aufl.    Ilmenau,  Schröter. 

27  S.    M.  1,00. 
1521S)  A.  Tritt.!!«.  Ilmenau  einst  u.  jetzt: 

XatZgB.  X.  52. 

15219)  G.  Borne  mann,  Mit  Goethe  auf  dem 
Inselsberg.  ( Aus:  Thüringer  Kalender.  Her. 
v.  G.  Voss  [Düsseldorf,  Fischer*  Francke. 
40  S.    M.  1.00].) 

15220)  F.  Lienhard,  Jena.       N.  61!»,  8.  8-16.) 

15221)  i  d. ,  Kickelhahn  u.  Schwalbenstein.  (-  - 
N.  61t»,  8.  219.) 

15222)  A.  Diezmann,  Goethe  u.  d.  lustige 
Zeit  in  Weimar.  Unverkürzter  Neudruck. 
Weimar,  Grosse.  VIII,  269  8.  M.  1,50. 
[M.  Heck  er:  DLZ.  24,  S.  295. 

(JHc  Reise  naeh  Weimar    -  Weimar  bei  Goethe-, 
Ankunft       Ihr  Kreis,  In  welchen  (ioethe  eintrat 
(ioethe  n.  d    Leiten  Jim  Hofe        (ioethe  n   d  fürMl. 
ITlvutlheater        (ioethe  n    »harlotte  v  Stein 
(ioethe  als  Minister  Karl  Augusts.) 

15223)  L.  Geiger,  Zu  d.  Weimarer  Masken- 
zügen 1809  u.  1811:  GJb.  24,  8.  »1-92. 

I Enthalt  e.  «rief  Johanna  Schopenhauer*  an  (i  v. 
Kugel  gen.) 

15224)  id.,  Goethe  u.  d.  Weimarer  Strassen- 
jungen:  VossZg.  N.  173. 

15225)  F.  Lienhard,  Weimar.  (=  N.  619,: 
8.  51-132.) 

1522«)  A.  Wilbrandt,  Im  Weimarer  Park 

NFPr.  N.  11128. 
15227)  Der  Kampf  um  d.  G arten mauer:  NatZg. 

13.  November. 
1522S)  Goethes  Gartenmauer:  AZgB.  N.  272. 

(Vgl.  auch  N.  277.) 

15229)  W.  Schäfer,  Goethes  Gartenmauer: 
FZg.  29.  November. 

15230)  A.  Klaar,  1).  Hinterland  d.  Erinnerg.: 
VossZg.  N.  5S3. 

15231)  C.  Segre,  II  Wittums-Palais  a  Weimar: 
NAnt.  38,  N-  768. 

I52I12)  C.  Ruland,  Aus  d.  Grossherzogl. 
Museen:  WeimarerZg.  N.  146. 

Italien. 

1.5233)  B.  Zumbini,  Per  Wolfgang  v.  (ioethe. 
Napoli,  Tessitori.  12  8.  (Nur  in  110  ExempL 
gedruckt.) 

15234)  H.  Smidt,  .1.  W.  Goethe.  (=  N.  633. 
8.  16-27.) 

(Aus:  „Italienische  Heise"  u    ..Briefe  an  Krau  v. 

Stein") 

15235)  A.  Lorentz,  Antiquarischer  Bücher- 
markt N.  51.  Leipzig. 

(Enthalt  u  a  :  „(ioethe  u    <i.  Kiinstlerkreis  seiner 
Zelt".    In  y»  Originalzeirlinfni  u  Olhlldern  gesamm 
in  e.  Album  während  d  Heise  durch  Italien  1782  4 
vom  Domherrn  J.  F.  I-  Meyer  ) 

1523«  7)  A.  de  Gubematis,  Goethe  u.  Italien  : 

DRs.  III,  8.  111-21,  224-38. 
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1523S)  A.  v.  Beruu*.  E.  Beitr  z.  Manzoni-Lit. 
lTnveröffentl.  Brief  J.  F.  H.  Schlossers. 
(18:i'i):  Freistatt  5,  S.  993, 1. 

(Enthalt  Mittt-llgn.  über  imm-iIii-  in  luillrii  ) 

15239)  B.  Croce,  W.  Goethe  a  Napoli. 
Anedotti  e  ritratti.  Napoli,  Piero.  35  S. 
I..  1,01.    [M.  Morris:  DL/,.  21,  8.  1164.] 

15240)  .T.  Vogel,  Au»  (ioethes  römischen 
Tagen:  IUZg.  120,  S.  894/5. 

>R<»mi«ho  tiorthebildmssi-.  E  Sump  Im  Casfc-1 
Gtndolfo.   ölakizxe  v  Aiixclika  KaiifTimmn  ) 

15241)  0.  Korn,  Neue  Zeugnisse  über  (ioethes 
röm.  Aufenthalt:  LeipzigerTKl.  N.  103. 

15242)  <i.  (iraevenitz,  Goethe  in  Rom:  Da- 
heim 39,  N.  28. 

15243)  K.  R.  Kreuschner,  Goethe  in  Rom: 
MagdebZg.  N.  214. 

15244)  F.  Noack,  Villa  Malta  u.  d.  Deutschen 
in  Rom:  DR.  3,  S.  ;tti2-70. 

15245)  R.  Snp  hau,  E.  unbekannter  Hrief 
Goethes  au»  Rom:  DR*.  Iii,  S.  213-30. 

Andere  Goeihestätten.   Alphabetisch  geordnet.) 

1524«)  L.  Geiger,  Goethe  in  Berlin:  VosaZg. 
N.  233. 

15247)  F.  Fisch  1.  Goethes  letzte  böhmische 
Reise:  Zeit*.  N.  Jtki. 

15248)  J.  Joesten,  Goethe  in  Bonn.  I=id., 
Kulturbilder  aus  d.  Rheinland  .IUI..  1902 
N.  3994],  S.  4443.) 

15249)  Ch.  Vanderlinden,  D.  Goethetempel 
in  Darmstadt:  IllZg.  121.  S.  titi. 

15250)  J.  Troetschcr,  Goethe«  Besuch  am 
Egerer  Gymnasium  im  .lahre  1*21.  Progr. 
Eger. 

15251)  Goethes  Besuch  um  Egerer  Gymn.  1821: 
Dtsch.  Arbeit  2,  N.  897-900. 

15252)  Goethes  Berührung  mit  d.  Kölner  Kar- 
neval (1825):  KZg.  N.  27. 

15253)  (i.  Wustmann,  D.  Leipziger  Student 
Goethe:  l^einzigerTBl.  N.  323. 

15254)  F.  Fischl,  Zu  Goethe  in  Marienbad. 
Berichtiggn.  u.Bemerkgn.:  ChWGV.  I7,S.  10. 

15255)  Ed.  Müller-Wal  deck:  Mit  Goethe  z. 
Matterhorn:  TglR«B.  \.  iui. 

15256)  K.  Meurer,  (ioethes  Reise  nach  d. 
Montblanc  u.  St.  Gotthard:  DtschAlpenZg. 
2.  N  21. 

15257)  O.  Teich,  E.  vergessene  (ioethe-tiltte: 
HambXachrrB,  N.  52. 

(Der  „brennende  Berg"  hei  Saarhrurken.) 

15258)  Gust.  Ad.  Müller,  Führer  durch 
Seaenheini  u.  Umgebg.  E.  Wegweiser  für 
Goethefreunde.  2.  Aufl.  Bühl,  Konkordia. 
46  S.    M.  1,00. 

15259)  id.,  Bedrohte  ( Joethc-Erinnergn.  (in 
Scsenhcim,  Meisenheim,  Emmendingen, 
Frankf.  a.  HL):  Antiquitäten  Ra.  I.  S.  IbT-TO. 

15259«)  B.  Spiess,  I).  Pfarreragrab  zu  Sesen- 
heim:  Pfarrhaus  19,  S.  62/3. 

15200)  A.  Eck,  Goethe  in  Strassburg.  Aus- 
wahl aus  Goethes  Selbstbiographie.  Moskau. 
I^essner.    1902.    100  S.    Rld.  0,;>0. 

15201)  F.  v.  Ostini,  Zu  Strassburg  i Gedicht  i : 
Jugend  S.  798. 

1520U)  F.  A(dler),  Auf  (ioethes  Spuren:  Bo- 
hemiaB.  N.  215. 


Goethe*  Famüie. 

15202)  P.  Bastier,  La  mere  de  Goethe.  .TBL 
19H2  N.  im.)  [C.  Alt:  DLZ.  24,  S.  1030; 
L  (ieiger:  LE.  5,  S   1537  8;  M.  K(och>: 


LCB1.  S.  1019-20;  A.  Metz:  Pr.Fbb.  1 13. 
S.  322-33;  .1.  Minor:  Zeit*z«.  22.  Mai; 
V.  M(ichels):  Euph.  10  S.  4S|.J| 

15263)  La  mere  de  Goethe:  Revue  latine, 
Janvier. 

15264)  H.  Petrich,  (ioethes  Mutter.  Ham- 
burg, Agentur  d.  Rauhen  Hauses.  Iti  S. 
M.  0,10. 

15265)  Laura  Frost,  (ioethes  Mutter:  Zeitw. 

3i,  s.  10t; :. 

15266)  Die  Frau  Rat:  Daheim  39B,  N.  35. 

15267)  „Frau  Rat":  TglHs".  N.  43. 

1526S)  Briefe  d.  Frau  Rat  an  ihre  lieben 
Enkelein.  ÜBL.  1902  N.  7853.)  [A.  Köster: 
DLZ.  21,  S.  721.) 

15269)  (i.  Witkowski,  Cornelia,  d.  Schwester 
Goethes.  iJBL.  1902  X.  787  1.)  |A.  Elocs- 
ser:  VosaZg.  X.  f.97;  M.  Morris:  XatZg. 
N.  78;  J.  Sittard:  HambCorr.  X.  5*5;  J. 
Krankel:  Xeue  ZürcherZg.  X.  211 ;  C.  Alt: 
DLZ.  24,  S.  2I2'3;  LCB1.  8.  957:  L.Geiger: 
Zeit***.  X.  99;  E  Zweig:  Wiener  Abend- 
post N.  S6:  H.  Hart:  Tag  13  September.) 

15270)  id.,  (ioethes  Schwester  Cornelia: 
ChWGV.  17,  S.  9-10, 

15271)  A.  Chuouet,  La  sceur  de  Goethe.  (— 
N.  655,  S.  37-100.) 

15272)  Tb.  Achelis,  Christiane  Vulpius: 
Wage  6,  X.  39. 

15273)  A.  Strack,  Zu  Goethes  Briefen  an 
Christiane  v.  «1.  Teplitzer  Reise  1813:  G.Ib. 
24,  S.  256/6. 

15274)  Jenny  v.  (Icrstenbergk.  Ottilie  v. 
Goethe.  (JBL.  1900  IV  8b  :  125.)  |E.  Hilde- 
brand: ALB1.  12,  S.  177-11 

15275)  Grillparzer  an  Ottilie  v.  Goethe.  ( 
Grillparzers  Briefe.     Her.  v.  A.  Sauer 
'St.,  Cotta|,  S.  1 1 8 1 

(DankMdirellien  lur  PbersendK.  einer  Coelhe-IH-nk- 
nnmze  vom  in.  oktnluT  issa.) 

Weimarer  Fiirntenh<ius. 

1627(1  ')  P.  v.  Bojanowski,  Herzog  Carl  August 
in  e.  Sitzg.  d.  Pariser  Akademie.  (=  X.  593, 
S.  5-10.) 

15278)  id..  (Goethe)  Entwürfe  zu  Briefen  Carl 
Augusts  an  Pougens.  Herzog  Carl  August 
u.  d,  Pariser  Buchhändler  Pougens.  Weimar, 
Bühlau,    i".    2t:  S.    M.  1,20. 

15279)  B.  W.  Wells,  Duchcss  Amalia  of 
Weimar:  International  quaterly  6,  S  3h6-98. 

15250)  Eleonore  v.  Bojanowski.  Louise, 
Grossherzogin  v.  Sachsen- Weimar  u.  ihre 
Beziebgn.  zu  d.  Zeitgenossen.  Nach  grössten- 
teils unveröffentl.  Briefen  u.  Xicderschriften. 
St,  Cotta.  XV,  125  S.  M.  7,fi0.  [J.Minor: 
ChWGV.  17,  S.  |0/1;  .1.  Gensei:  LCB1.  S. 
1209-10;  Erich  Schmidt:  DRs.  117, 
s.  152/3.11 

15251)  II.  Di  cd  e  rieht,  E.  Frauengc*talt 
aus  Weimars  klassischer  Zeit:  BaltMschr. 

5«,  S.  203  8. 
(Louise  v.  Sachsen-Weimar.) 


152S2)  Alex.  Mever,    Luise  v.  Weimar: 
Xation».  20,  S.  519-50. 


Andere  Pcruönlichkeiten. 

ordnet,  i 


(Alphabetisch  ge- 


15283)  .1.  Blaschke,  Beethoven  u.  Goethe: 
Dtsch   Militftr-MusikerZg.  24,  X.  39 

15284)  K.  W  S  c  h  in  i  d  t,  Goethe  u.  Beethoven; 
VossZgB.  N.  33, 

49* 
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152K5)  A.  Boutarel,  l'ne  lettre  <le  Rerlioz 
a  Goethe  i  18".»«)):  Menestrel  t>1>,  S.  52 .!,  f»9-tU>. 
(Tber  «1.  FailBliiber«eU:K.  v.  G.  <le  Nerval.) 

I52HB)  (ioethe  and  Berlioz:  Musical  Courier 

x.  im 

152H7)  <>.  Pfülf,  Au«  Bettina»  Briefwechsel: 
StML.  64,  N.  5;  65,  X.  1. 

152SH)  M.  Donel.  Bettina,  Goethe  et  Bee- 
thoven: Revue  hlanche  PK  »2,   1  novembre. 

152S9)  L  (Ieiger,  Goethe.  Bettina  u.  d. 
Frankfurter  Juden:  AZg.Iudent.  67,  S.  174-7. 

15290)  K.  Obser,  Bettine  v  Arnim  u.  ihr 
Briefwechsel  mit  Pauline  Steinhäuser:  XH- 
Jbb.  12,  X.  1. 

(Behandelt  auch  u  ii.  Bettinen  üovlhe  Monuiui  nt  i 

15291)  L.  Geiger,  Zwei  Briefe  v.  Bettina  v. 
Arnim:  GJb.  24,  S.  201-13. 

(An  A<l.  Stahrl 

15292)  J.  Frankel,  F.  Goethe-Denkmal: 
Zeit*.  Hf,f  s.  253  5. 

<Bf Hin«  u-  («leihe ) 

15293)  Ein  Brief  (ioethes  an  X.  Borchardt: 
Frankfurter  Bücherfreund  3,  S.  .r>. 

15294)  A.  Wechssler,  < Joethe  u.  Friederike 
Urion:  Geg.  t>2,  S.  270/1. 

15295)  (>.  Karrig,  Friederike  Urion  u.  d. 
( ioethedenkmal  in  Strassburg:  Geg.  63, 
8.9:1/4.  (8.  auch  A.  Wechssler:  ib.  S.  270  I.) 

1529«)  ( i  u  s  t.  Adolf  Müller,  D.  Nachti- 
gall v.  .Sesenheim.  <  ioethes  Frühlings- 
traum. E.  Licbcssang  vom  Rhein.  Char- 
lottcnhurg,  Verl.  Continent.  173  S.  Mit 
!t  Tafeln.    M.  4,50. 

15290a)  D  a  v.  Auf  h  Ä  u  s  e  r,  Lucindens  Fluch. 
E.  Goethespiel.  Dresden,  Pierson.  VIII, 
m  S.    M.  1,50. 

1 5297) C. Rtlland, Goethe u.  1  himas :  KZg. X . 23 I . 

1529S)  .1.  Froitshei  m ,  Goethe  u.  d.  Propst 
Dumcix:  Geg.  64,  8.  54/5. 

15299)  B.  Suphan.  Carlvle  u.  Fckermaun: 
QJb.  24,  S.  4-39. 

(Zur  KintiihrK.  -  Brk>l««.  hM  i  nrhwhcn  »arlyle  u 
Kekermann  1SV_>  I.  Anlmnjf  Ericl.  11.  franz.». 
ZritiinK"herlchle  über  «ioethe«  Tml  ) 

15300)  Fkkermann  u.  Brockhaus:  LR  D,  8.  .161. 

15301)  L.  Frhr.  v.  Thüna,  H.  lösch|»apierne 
Prin/.esschen  und  heim  Witttimspalais  in 
Weimar:  N&S,  105,  S.  321-30. 

l  Ausrt  L^beUM-riiiru'rmiKen  Henriette  v  Kcli.fTMein«  } 

15302)  A.  Leitzmann,  Zu  .1.  Falks  Bericht 
über  seine  erste  Reise  nach  Jena  u.  Weimar: 
Kuph.  |o,  s.  550-*  7. 

15303)  F.  Müller-Röder,  Prinzessin  **• 
[Therese  Filangicri  Ravaschieri|:  VossZg". 
X.  46. 

15304)  L.  (ieiger,  Aus  d.  Schillerhause.  FZjr: 
X.  82. 

(Sehllilenrti  tJoeihe*  In  Briefen  v  Funk,) 

15305)  Viscount  Goschen,  The  life  and 
times  of  <  i.  .1.  <  löschen,  puhlisher  and  printer 
of  Leipzig  1 752— 1*2*.  With  extracts  from 
his  eorrespondence  with  (ioethe.  Schiller 
KlopKtock,  W  icland,  Körner  and  many  other 
leading  authors  and  men  of  the  time."  Lon- 
don,  Murray.    2  vols.    Sh.  3ii. 

1 5.306)  Jeannet  te  L.  G  ilder,  A  famous  german 

puhlisher:  Critic  43,  S.  21  3. 
15307)   H.   Oswald,    Verleger    u.  Klassiker 

(G.  J.  (iösehen):  LF  5,  S.  1181/6. 
I530S)  F.  .1.  Kleemeier,  (löschen,  Cotta  u. 

Schiller:  BBIDBuchh.  X  1 1 1  3. 
15309)  Adelheid  v.  Schorn,  D  Theetisch  zu 

(ioethes  Zeit:  IllFranenZg.  30,  X.  2. 

■  Aus  einem  Kxehlnieh  tles  Weimar  Miin-Ikoehi  K  le 

'•oullon  I1K.1»]) 


15310)  A 

Briefe: 


Ploch, 
XatZgB 


Drei 

X.  41. 


vergessene  Grabbc- 


(Kntliall 


■11  Brief  an  <i»e1he 


15311)  W.  Bode,  Ritter  Hamilton:  Schönheit  1, 

S.  21  6. 

15312)  L.  Bobe\  P.  A.  Heiberg  an  K.  L.  Rahbek: 
GJb.  24.  S.  76/9. 

15313)  Ad.  Weigand,  Herder  u.  (ioethe.  = 
id.,  Herder  u.  (ioethe.  (=  id.,  Herder  in 
Strassburg,  Bückeburg.  Weimar  [Weimar, 
Böhlau],  S.  36/9.) 


.  We 


15314)  K.  Muthesius.  Blicke  in  Herders 
Familienleben:  PildBll.  18,  S.  ti  11-22. 

15315)  A.  Pi  ck ,  An  Frau  v  Heygendorf:  ( i.Jb.2  I, 
S.  63.    (Dazu:  L.  tljeiger);  ib.  S.  64 J. 

153111)  L.Geiger,  Therese  Huber  über  ( Ioethe: 
QJb.  24,  S.  93/6. 

(Briete  an  Relnhulil,  Then-«e  Kor>ler,  l'i-teri,  Karoline 
Hehler  ) 

15317)  H.  Smidt.  Wilhelm  v.  Humboldt.  (_ 

X.  633,  S.  44/8. 

'An»   Briefen  an  Uoethe.) 

1531S)  B.  Gebhardt.  Au*  W  v.  Humboldt* 
Xachlass:  N&S.  105.  S.  «H-X7,  IH8-20I. 

15319)  B.  Suphan.  Hin  unbekannter  Brief 
(ioethes  an  W.  v.  Humboldt:  TglRs»  N.  I. 

15320)  F.  Xoack.  Aus  Goethes  röm.  Kreise. 
Th.  .lenkins:  GJb.  21,  S.  152-66. 

15321)  Ed.  Engels,  Angelika  Kauffmann. 
Bielefeld,  Velhagen  &  Klasing.  175  S.  Mit 
5  Tafeln.    M.  3,00, 

15322)  Chr.  Kaufmann:  Neue ZürcherZg.  X  224. 

15323)  H  Smidt,  Aug.  Kestner  (1777-1X33). 
(-=  X.  633,  S.  13845.) 

(An«:  A    Kellner,  Born  Studien.) 

15324)  F  Schöll ,  E.  Brief  A. Kestners  u. anderer 
röm  Freunde  (A.  Lucas,  W.  Ahlhorn»  an  F. 
Preller  aus  Olevano:  (ijb.  21,  S.  |i>7-10. 

15325)  O.  l'lrich,  Aus  Charlotte  Kestners 
Schreibtisch:  TglRs8.  X.  304t,2. 

(Briefe  V  J.  Kl.lel  ) 

1532«)  Das  Urbild  v.  Werthers  Lotte:  HannCour. 

X.  24207. 

15327)  Zum   Gedächtnis  an  Werthers  Lotte: 

IllZg.  120,  S.  96  7. 
15327a)  Th   Deecke,  Werthers  Lotte  in  ihren 

letzten  20  Lehensjahren:  Niedersachsen  X.  1, 

Bd.  9. 

1532S)  Zwei  Enkel  v.  Werthers  Lotte:  IllZg.  121, 

S.  Uli. 

(Marie  KpKer«-Ke*tner  n.  H  Kestner) 

15329)  S.  Rahm  er,  (Ioethes  Verhältnis  zu 
Kleist.  (=  id.,  l>.  Kleist-Problem  [B., 
(1.  Reimer  ,  S.  23-37.) 

15330)  K.  Th.  Gaedertz,  AusK.  L.  v.  Knebel« 
Frühzeit    (=  N.  561,  8.  515-26.) 

15331)  L  (Ieiger,  K.  wenig  bekannter  Freund 
Goethes  (J.  (1.  Langermann):  GJb.  24, 
S.  256-61. 

15332)  Von  Levetzowsche  Familienbll.  3/4.  Her. 
.1.  v.  Levetzow.  B,  Stargardt.  S  2:t-49. 
M.  i. 

15333)  H.  Funck.  Elf  Briefe  v.  Lavater  an 
Wieland:  AZgB.  X.  17. 

15334)  W.  Feldmann,  (Ioethes  Lili  in  Saar- 
brücken 1793:  Mitt.  d.  Ver.  für  d.  Saar- 
gegend  H,  S.  134- 10. 

\ti»       Balhtelier.  Kl»**.-  ««om  bielil'tiiMer  ) 

15335)  H.  Funck,  Briefe  v  Eise  v.  Türkheim 
Uli   an  Lavater:  (Üb.  24,  S.  ti.V75. 

15318)  F.  Th  Curch-Bühren,  Goethe  und 
Loewe:  LeipzigerTBI.  28.  Juni 

15337)  L.  Bobe,  F.  v.  Matthisson  an  C.  v.  Bon- 
Metten:  (Üb.  24,  S.  1<K>  7. 
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I533S)  A.  v.  Winterfeld,  F.  Mendelssohn  u. 

Goethe:  Musikwoclu-B.  X.  3a 
15.18»)  G.A.Müller,  Ungedrucktes  über  ( ioethe 

von  e.  Zeitgenossen  |J.  .1.  Meve>  | :  Hann- 

CourB.  1902,  X.  629. 
15840)  Th.  Stettner,  Johanne:» Meyer v.  Lindau, 

Goethes  Tischgenosse  in  Strasburg:  GJb.24, 

8.  2t>6-76. 

15341)  Goethe  u.  d.  italien.  Dichter  V.  Monti: 
Grenzb.  61,  X  44. 

15342)  W.  Xagel,  (ioethe  u.  Mozart:  Blätter 
für  Haus-  u.  Kirchenmusik      S.  20/3.  36,9. 

15343)  Ph.  8.  Allen  and  J.  T.  Uatfield, 
Diary  and  letters  of  W.  Müller.  Chicago, 
University  Press.    2<K»  S. 

15344)  A.  Fischer,  (ioethe  u.  Xapoleon  (JBL 
1900  IV  M.  X.  189).  [K.  Menge:  Gvmn.  21, 
8.  157/9. 

15345)  K.  Unger,  l'laten  in  seinem  Verhältnis 
zu  Goethe.  (=  FNLG.  S.W.)  B..A.  Duncker. 
VIII,  190  8.   M.  5,00. 

1534«)  E.  Istel,  Goethe  und  J.  F.  Keichardt: 
FZg.  X.  238  9.    tS.  auch  LE.  ...  S.  1697.) 

15347)  L.Schmidt,  .1.  J.  Keichardt,  d.  Goethe- 
Komponist:  BerlTBI.  X.  399. 

I534S)  W.  Pauli,  Reichardt  u.  Goethe.  (=  id., 
S.  H6-:i7. 

1534«)  It.  Batka,  Job.  Friedr.  Keichardt: 
Kw.  16*.  S.  239-40. 

15350)  O.  Tschircb,  Job.  Friedr.  Keichardt: 
MVGBerlin.  20,  8.  1)9-20. 

15351)  H.  Viotta,  J.  F.  Reichardt:  Gids  I, 
8.  190/7. 

15352)  Karl  Berger,  Graf  Reinhard:  Dfcsch- 
Welt.  X.  4.1/4,  46,  74. 

15353)  Baronne  de  Wimpfen,  Lettre*  de 
Madame  Reinhard  i.IBL.  19(10  IV Mb  X.20J0. 
[HZ.  90,  8.  521/3.1 

15354)  L.  (ieiger,  Zu  Goethes  Gesprächen: 
G.Ib.  21,  8.  261/6. 

(Rehnndelt  Beziehen,  (melius  zu  J.  S   v  Rin«seis  ) 

15355)  K.  Th.  Gaedertz,  S.  Rösel:  VossZgB. 
X.  27  9. 

1535«)  Ph  Loewe,  Goethe  u.  der  Sarajliga 
[S.  Milutinowitsch]:  FrBlw.  X.  *2.  (8.  auch 
LE.  .f>,  S.  9/i>.) 

15357)  Ernst  Trau  mann,  .Stift  Xcuhurg: 
XHJbb.  12,  8.  54-62. 

I  Behandelt  1".  Schlosser*  Beziehun  zu  fioethe.) 
1535S)  A.  Grafts  Porträt  d   Frau  Hr.  Kanne 

(Kätchen  Schönkopf):  ZBFr.  6,  8.  123  4. 
15350)  A  Dietz,  Familie  Schönkopf.    (=-  id., 

D.  Frankfurter  Zinngicssergewerbe  u.  seine 

l  Blütezeit   im    1*.  Jh.     [Frankfurt  a   M  . 

Knauer)  S.  1 73. 
15300)  H.  Doli,  (ioetbe  u.  Schopenhauer.  B., 

K.  Hofmann.    73  S.    M.  i,5<>. 
15361)  Eine  Porträtböste  für  Corona  Schröter 

in  Guben:  DtschDichtung.  33,  S.  32. 

15302)  J.  Blaschke,  Schubert  und  (ioethe: 
XZMus.  1902,  S.  :.li.  9. 

15303)  G.  v.  SchulthesB-Rechberg,  Frau 
Barbara  SchuIthessz.Schöucnhof,  d.  Freundin 
Lavaters  u.  Goethes.  Zürich,  Fäsi  <k  Beer. 
76  S.    M.  3,00. 

15304)  B.  Suphan,  Barbara  Scbulthcss  an 
Goethe:  GJb.  24,  S.  3/4. 

15305)  Goethe  u.  die  Stall:  VossZg.  N,  566. 
15300)  A.  Sauer,  <ioethes  Freund  Graf  Kasper 

Sternberg.    (=  X.  628,  8.  M-80.1 

15307)  E.  (inad,  (ioetbe  u.  (iraf  Steruberg: 
Wiener  Abendpost  X.  36. 

15308)  A.  Klaar,  Goethe  u.  (iraf  Sternberg: 
VossZg.  X.  bö. 


IU6fl)  Hermann  Smidt,  J.  H.  W.  Tischbein. 
(—  X.  633  S.  15.1 
(Au»;  Au«  meinem  l*Wn  v  Tischbein.) 

15370)  Tischbein  u.  (ioethe:  Türmer  f»,  X.  II. 

15371)  J.  Cohn,  Goethe  u.  Fhland:  AZgB. 
X.  273. 

((ioethe  1111  Zelter  üt>er  l'hlaiKl«  tie<liehte  ) 

15372)  Gustaf  Lehmann,  (i.  W.  v.  Valentini 
an  Brennhorst:  GJb.  21,  S.  79-81. 

15373)  L.  Geiger,  Ausd.  Vambagcn-Chaniisso- 
schen  Kreise:  (iJb.  24,  8.  97-106. 

(Briete  v  Kouuue  111 1  Kabel,  VarnhagL-ii  an  Fouqut, 
Neumann-  Chamimou  nu  Itahcl.  Varnhalt*  fa«- 
mlMO.) 

15374)  Zu  GJb.  23,  S.  221:  GJb.  24,  8.  284. 
(Zu  ii  Besuch  c  m.  v  Weben  bei  Goethe  ina.) 

15375)  L.  (ieiger,  Goethe  u.  die  arkadische 
Cesellschaft:  (iJb.  24.  8.  248-M. 

(Brief«-  v  I.  YeenburR  v  Hury  au  (tuet  he  u.  Antwort 
Itoelhe». ' 

Goethe-Gegner. 

15376)  A.  Silbermann,  Ober  d.  Vf.  c.  gegen 
(ioethe  u.  d.  Schlegels  gerichteten  Schmäh- 
schrift aus  d.  Jahre  180.1  Progr.  Brünn, 
Handelsakademie.    23  8. 

(Holxennes  Kxpektorationen  ) 

15377)  A.  Heiderich,  Expektorationen:  Voss- 
ZgB.  X.  10  2. 

lüwii  (ioethe  u  svhleicel ) 
I537S)  M.  Holzmann,  Aus  d.  Lage  d.  Goethe- 
Gegner.     Mit  e.  Anhang,    l'ngedr.  von  IL 
au  Börne.    (==  DLD.  X.  129.)    B.,  Behr. 
224  8.    M.  3,50. 

(M  Spaun  S|*n      I  y  W.  I'iistkuchcn.     Chr.  I>  (iraM.e 
Ad.  Mullner.      «ilovcr.       Sehuu  -  W.  Menzel 
-  K  W.  llenKKtonberK.     Knapp.  —  J.  J.  v.  (Jörn-* 
I    Bonn?  | 

1537»)  J.  Bass,  D.  verurteilte  Goethe:  Bohemia 

X.  34a 

(Zu  M  Holzmann.) 
153H0)  E  Horner.  Aus  d.  Lager  d.  Goethe- 
Gegner:  ChWGV.  17,  S.  42  4. 

Veruchledenes. 

153H1)  St.  Frhr.  Kekule"  v.  Stradonitz,  Ein« 
heraldische  Episode  aus  ( ioethe«  Ixüben: 
VelhKlasMhh.  17«,  8.  101,9. 

15352)  id.,  (ioethe  als  Pathe:  Zukunft  12, 
S.  46.%  :. 

Quellen: 

Briefm  m  min  nyen. 

15353)  Ad.  Voigt,  Goethes  Jugendbriefe 
( 1 7 6 f  —  7 1  >-  Mit  Einleitung  u.  Anmerkgn. 
Nene  (Titel-)  Ausgabe.  L.,I*fau.  1902.  XXII, 
228  S.    M.  3,01». 

15354)  (ioethe,  Briefe:  Mai  1816  bis  Februar 
1*17,  März  Dezember  IM  7.  (=  X.  IM  12, 
Abteiig.  IV,  27  8.)  Weimar.  Bühlau.  XIII, 
164  8.;  XII,  462  S.    ä  M.  6,40. 

I53H5)  id.,  Briefe  Ausgewählt  u.  in  ebronolog. 
Folge  in.  Anmerkungen  her.  von  E.  v.  d. 
Hellen.  Bd.  3.  17*8  -1797.  St.,  Cotta. 
III,  2M  S.    M.  1 ,00. 

15356)  Dasselbe.  Bd.  23.  (  -  Cottasehe  Hand- 
bibliothek 47,  ?'».)  St.,  Cotta.  332,  284  S. 
a  M.  <i,rO. 

15357)  Ph.  Stein.  Goethe-Briefe.  Mit  Einleite. 
U.  Erläutergn.  Bd.  15.  B.,  Eisner.  XVI. 
313  S:  XIV.  317  S.    a  M.  3,00. 

i  Hinhält  Weimar  u  Jona  17si'- is»Nt,  -  Im  neuen 
Jh  IhoiT.j 
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153SS)  L  Geiger,  Goethe-Briefe:  Zeit*.  35, 

s.  232. 

(Behandelt  il.  AiKiatwu  viiii  K  v.  «1  Hellen  u  Ph.Kieln.) 

15389)  H.  Trog.  Über  d,  beiden  Ausgaben  v. 
Goethes  Briefen  u.  d.  Cottasehe  Jubiläums- 
ausgabe: Neue  ZürchcrZg.  N.  2H8. 

15300)  W.  Sfidel.  Aus  Goethes  Briefen: 
BurschcnschBli.  I«1,  8.  85  8. 

I5.HU»  V.  Schüddekopf,  Neue  Goethebriefe: 
PZg.  N.  272  3. 

15392)  A.  Kiese.  Textentstellungen  in  Goethe- 
briefen: FZg.  X.  H»,  22.  (Dazu:  K.  v.  Hellen 
ib.,  X  IT.) 

15393)  Goethe  u.  Lavater.  Briefe  u.  Tage- 
bücher. Her.  v.  H.  Funck.  (—  Schriften 
d.  Goethe-Gesellschaft.  Bd.  lt>.)  Weimar. 
( ioethe -Gesellschaft. XII,443 8.  Mit  iTafeln. 
Nur  für  Mitglieder,  Jahresbeitr.    M.  10,00. 

15.194»  J.  G.  Robertson,  Sclectioris  frorn  the 
correspondanec  betwecn  Schiller  and  (  ioethe. 
2  ad  edition.    Boston,  Ginn  ä  Co.  190.'. 

15395)  L.  Geiger,  A.  Stahr  über  d.  Goethe- 
Sehi  Derschen  Briefwechsel:  (i.Ib.  24,  B.  281  3, 

15380)  A.  Sauer.  Goetbe  u.  Österreich  (JBL. 
1902  X.  7?iti.  IF.  Sand voss:  l'r.Ib.  119, 
S.  1.37- 10:  A..  Ilauffen:  Dtxch  Arbeit.  2, 
S,  II6-2H;  K.  v.  Komorz vnsk i:  Wiener 
Abendpost  X.  71;  XFPr.  X.  1HH47  (.Briefe 
Wiener  Damcn»))|. 

15397)  Goetbe,  Briefe  in  Auswahl.  Her.  v. 
(}.  Bötticher.  L.  Frevtag.   163 ö.  M.  1,20. 

1539S9)  L.  Geiger,  Vierzehn  Briefe  Goethe«: 
OJb.  24,  S.  K»-56. 

' Kn t lirtl  1  Hl  Briefe  «ioethe«  «Ii  K  K  llclhlg,  *wel  an 
Voiitt.  Je  einer  »n  Krauter  n  Karl  AiikiiM,  einer  Von 
.1  J.  Meyer  im  Iklbig  > 

Unterhaltungen. 

15400)  .1.  1'.  Kekermann,  Gespräche.  Her,  v. 
L.  Geiger.  (JBL.  1902  X.  7781a.)  [M. 
K'ioch  :  LCB1.  S.  1091  2.) 

15401)  id.,  Gespräche  in  d.  letzten  Jahren 
seines  Lebens.      Ausgew.   u.  systematisch 


geordnet  v.  .1.  Ohquist.  L,  Teubner.  IV, 
105  8.   M.  1,00. 

(Klntcttg  (Ioethe  nber  «Ich  »ellmt  n  »eine  Werke 
[Allgemeine*  l'rtell  Uber  «ein  Leben,  Verballnl*  it. 
Volk.  Vaterland-liebe.  SKI  u  Schrlfuteller.  Poesie  u 
Politik,  Alt  n  JutiK.  (ioethe  auf  d.  Bahre!  -  Kunst. 
Literatur.  Phihe.oj.hie  t»ilettanti»mu«,  Produktivität 
n  liellie,  Her  Meliseh  in  il  Schöpfung.  Ha.«  Schone. 
Wilhelm  Teil,  Idee  de*  Kunstwerk«,  «ioethe  warnt 
vor  grown  \iifgahcn  tieflprachc  lilsT  grosse 
Männer  (Schiller,  Karl  August.  Byron,  Shakespeare, 
Moliere,  Napoleon,  Beranger].  Verschiedene!«  IHas 
Theater  in  Weimar,  Die  Auwpruehe  im  Deutschen, 
Knglandcr  u  Deiuwhe,  »ioethe  n  .1  Bibliothek  in 
Jen«.) 

15402)  F.  Kau  ff  mann.  Zu  Goethes  Gesprä- 
chen: ZDPh.  35,  S.  90. 

Autobiogruphisihe  Berlar. 

1540.1)  W.  v.  Goethe,  Dichtung  D.  Wahrbeil. 
Her  v.  K.  Wülker.    (JBL.  1902  X.  778:'. 
|K  [Poyer]:  ChWGV   IT,  8.  17. 

15404)  Dasselbe.  Tl.  I  «  Mit  Kinleitg.  u.  An- 
merkgn.  v.  U.  M  Mever,  (=  ]?.  15115, 
Bd.  22  4.)  St.,  Cotta.  XXVI,  2%  8.;  335  8. ; 
310  S.;  a  M.  1.20. 

15405)  I,.  Geiger,  Carl  Stahr  über  .Dichtung 
u.  Wahrheit":  (».Ib.  24,  8.  278-81. 

All«  e  Briete  an  Ad.  Stahr  1*54  ) 

1540«)  W.  (ioethe,  Kampagne  in  Frankreich. 
Belagerung  von  Mainz.  Mit  Kinleitg.  u. 
Anmerkgn.  von  A.  Dove.  (—  X.  151 15, 
Bd.  28.)     St,   Cotta.     XXXVIII,   HO«  8. 

M.  1,20. 

1540?)  id.,  Italienische  Heise.  Bearb.  von 
R.  Weber.  (—  X.  1511*,  Bd.  14.)  L., 
Bibliographisches  Institut.  185  S.  M.  2,<*>. 
!|M.  Koch:  LCB1.  S.  985/6.]| 

15408)  Dasselbe.  (—  BGLA.  X.  1651  2.)  Hallo. 
Hendel.    123  8.    M.  0..5O. 

15409)  (ioethe,  Tagebücher  1831  2.(^X151 12, 
Abteil.  111,13.)  Weimar,  Bühlau.  VI,  318  S. 
M.  1,60. 

15410)  L.  Geiger,  D.  Abschlttss  v.  Goethe» 
Tagebüchern:  AZgB.  X.  161. 


c)  Lyrik. 


Allgemeine!  N.  16411.  —  Ausgaben  und  Überutzangaa  N.  IW1S.  - 
N.  1545«.  -  KoiBpo.itio».n  N.  15459.  - 


Einteln.  Gedichte  N.  16426,  -  Vereehiade 


Allgemeines. 

15411)   B.  Li t z. mann,  Goethes  Lyrik.  Kr- 

läutergn.  nach  künstler  Gesichtspunkten. 

B.,  Fleischel  &  Co    VII,  257  S    M.  3,80. 

111.  H.  11  o üben:  XatZg.  X.  672.]| 
154121    Th.    Acbelis,   (ioethe  als  Lvriker: 

Wissen  für  Alle  2,  8.  452/ i,  4ti8-70.  ' 

15413)  A.  Bielschowsk v.  Goethes  Lvrik: 
Kw   l,1,  N.  1.    (Aus:  X.  15198.) 

15414)  K.  Schure,  (ioethe.  (=  id.,  Histoire 
du  lind  I  Baris.  Hachctte  ,  S  2*9-331. 

(Itehumlelt  hauptMlehlich  d.  Lyrik  (i.H'thes  ,  Veilchen, 

Fi  «eher,  Sdnger].) 

15415)  .1.  Minor.  Die  ersten  zehn  Weimarer 
Jahre  im  8piegel  von  Goethes  Lvrik: 
ChWGV.  17,  8.  12  3. 

15410)  U.  F.  Arnold,  Goethes  Lyrik  vor  ihrem 
Uichter:  Euph.  10,  S.  611-23. 
M  Bj.«n  [VkI  S.  1...I7S!  ) 


15417)  Viator,  Frühlingsboten  d.  gefiederten 
Welt  in  Goethes  Dichtung:  DtschAdelsbl. 

21,  8.  «S/5. 

.storeh,  Wachtel,  Lerche,  Schwalbe,  Nachtigall, 
Kuckuck  ) 

Ausgaben  und  Übersetisiinren. 

I541S)  Goethe,  Gedichte.  2.  Tl.  Bearb.  v.  K. 

lleinemnnn.    (—  X.  15118,  Bd.  2.)  L., 

Bibliographisches  Institut.  492  8.  M.  2,00. 
1.5419)  id.,  Ausgew.  (Jedichte.  Buchschmuck 

v.  H.  Flintz.er.  Klzevierausgabe.  L.,  II.  8eo- 

mann.    16°.   2o«  8.   M  2,<>0. 

15420)  id.,  Lyrische  Gedichte.  Her.  v  A. 
F  iinkeu.  M.  S  c  h  m  i  t z- M  a  n  c  y.  Paderborn, 
Schöningh.    IV,  6i  8.    M.  0,H0. 

15421)  (i  oeth e  u.  Schiller,  Ausgew.  Bnlladen. 
Her.  v.  J.  Heu  wes.  Ebda.  1>0  8. 
M.  1,H0. 
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15422)  A.  Matthias,  Goethes  Gcdankenlvrik. 
(JBL.  1902  N.  7972.)  i[J.  Imeluiann: 
ZGymn.  37,  S.  243  5.1j 

15423)  F.  Teetz,  Aufgaben  aus  Goethes  Ge- 
dichtet». Tl.  1/2.  L.,  Engelmann.  VIII, 
138  S  ;  VII,  142  S.  M.  1,20. 

15424)  W.  H.  van  derSmissen,  Shorter  poems 
of  Goethe  and  Schiller  in  chronological  order 
selected  and  annotatad.  New  York,  Appleton. 
XXX,  291  S.  60  c. 

15425)  J.  Goehel,  Goethes  poeniB.  (JBL.  1902 
X.  7990.)  |[A.  Haas:  MXN.  18,  8.  62/3.] 

Einzelne  Gedieht«. 

15426)  St.  Waetzoldt,  Goethes  Ballade  vom 
vertriebenen  u.  zurückgekehrten  Grafen  u. 
ihre  Quelle.  (=  N.  15143,  S.  57-75.) 

1542")  F.   Kuntze,   D.  schlafende  Schöne: 
N&S.  106,  S.  171/8. 
(Berücksichtigt  u.  a.  (ioethe*  «Der  Besuch".) 

1542S)  St.  Hock,  D.  Vampirsagen  u.  ihre  Ver- 
wertg.  in  d.  dtech.  Lit.  (JBL.  1901  1  7 :  18b.) 
i  Berücksichtigt  u  a.  Goethes  »Braut  v.  Korinth"  u. 
d.  Totentanz.) 

1542«)  A.  Waller,  „Din^  zu  Koblenz* :  Euph. 
10,  8.  659. 

15430)  J.  Buschmann,  Goethes  Erlkönig: 
Gvnin.  21,  8  153  8. 

15431)  Th.  Büsch,  Der  Fischer  v.  Goethe: 
ib.  21,  S.  849-50. 

15432)  E.  v.  Lippmann,  Zu  d.  Gedichten 
„Gott  u.  Weif:  GJb.  21,  S.  239-41. 

15433)  Viator,  Goethes  Harzreise  im  Winter: 
DtachAdelsbl.  21,  S.  14/5. 

15434)  Sagen  v.  Kleve  u.  Umgegend.  Wies- 
baden, Quid.   16».  47  S.   M.  0,20. 
«Enthalt  u  a  Johanna  Sehiis  ) 

15435)  K.  Reuachcl,  Kunstlieder  im  Volks- 
mund. (=>  id.,  Volkskundl.  Streifzüge 
[Dresden,  Koch],  S.  56-85. 

(Behandelt  u  a  volksmasslge  t'mdichtgu  v.  Goethes 
.Mit  einem  gemalten  Band*.) 

1543«)  0.  Schüddekopf ,  E.  Goethesches  Lied. 
Für  d.  Bibliophilentäg  in  Weimar  z.  Druck 
gegeben.   Weimar,  Böhlau.  8  S.  (Als  Ms. 
gedruckt) 
(Mollys  Antwort ) 

15437)  A.  Kopp,  Vetter  Michel,  d.  ländliche 
Schwerenöter:  Das  dtsch.  Volkslied  5,  S.  5/8. 
(Zu  Goethes  Musen  u  Grazien  in  <l  Mark  ) 

15438)  E.  Hof fmann-Kraver,  Zu  Goethe* 
Gedicht  .Muth* :  GJb.  24,  S.  243/4, 

15439)  A.  R.  Hohlfeld,  Zu  Schäfers  Klage- 
lied: ib.  24,  S.  236,9. 

1544«)  A.  Wal  In  er.  Seelied :  Euph.  10, 
S.  659-61- 

15441)  .1.  Goebel,  The  authenticity  of  Goethe* 
Se**enheim  songs:  Modern  Philology  1, 
8.  159-70. 

15442)  M.  Morris,  E.  unbekannter  Druck  d. 
179«:  GJb.  21,  S.  241. 


15443)  R.  v.  Gottschall,  Suleika.  E  Idyll: 
WIDM.  94,  S.  381-414. 

15444)  Goethe,  Das  Tagebuch  1870.  —  Vier 
unterdrückte  römische  Elegien.  —  Nikolai 
auf  Werthers  Grab.  Wortgetreue  Neudrucke 
her.  v.  M.  Mendheim.  (—  Bibliothek 
literar.  u.  kulturhistor.  Seltenheiten  N.  3b.) 
L,  A.  Weigel.  47  S.  M.  1,50. 

15445)  A.   Bartsch,  E.  anonymes  Büchlein 
vom  .1.  1715:  Oberschlesien  'l,  X.  12. 
(Ilchandclt  u.  a  Goethes  „Totentanz"  u.  «eine  Quelle  ) 

1544«)  .1.  Köll,  Th.  Ziegler,  E.  v.  d.  Hellen, 
R.  Henning,  Über  Wortlaut  und  Ent- 
stehungszeit v.<  ioethes ,,  Uber  allen  Wipfeln* : 
FZg.  N.  352,  357,  359,  361;  1904  N.  3,  IT. 

15447)  P.Reiff,  Pindar  u.  Goethe:  MLN.  18, 
S.  169-73. 

Zu  «Wanderers  stunnlied") 
1544S)  B.  Litzmann,  Wanderers  Sturmlied  v. 
Goethe.    E.  Erläuterungsversuch:  Deutsch- 
land N.  13. 

15440)  Hermann  Krüger-Westend.  Goethes 

westostlichcrDivan:  Dtaehlleiumt.  6,  S.  1589 
 u 

15450)  In  memoriam:  UhWGV.  17,  8.  1/3. 
(Stamtiihuchblatt  (ioethes  ans  d  uestostl.  Pivau.) 

15451)  Goethe,  Xenin  e  detti  provcrbiali. 
Trad.  di  E.  Teza.  Padua,  Gallina.  1902. 
26  S. 

15452)  H.  Henkel,  Zur  Lösung  der  Frage 
nach  d.  Autorschaft  d.  Xenien  v.  1T96: 
ZDU.  17,  S.  228-33. 

15453)  Ein  ungelöstes  Rätsel  v.  (Soethe:  FZg. 
N.  1048. 

(Xeiilon  N  403  auf  l'ustkuchen  gedeutet.) 

15454)  F.  Chr.  Fulda,  Antixenien.  Heft  I. 
Trogalien  z.  Verdauung  d.  Xenien  ;l7!trt. 
Her.  v.  L.  Grimm.  i  =  DLN.  N.  125.)  B., 
Behr.  XVII,  45  S.  M.  1,20. 

15455)  F.  Sarau,  Melodik  u.  Rhythmik  <1  .Zu- 
eignung'' Goethes.  Halle,  Nicmever.  71  8. 
M.  2,00. 


15458)  K.  Th.  Gaedertz,  S.  Rösel:  VossZg". 

N.  27/9. 

^Enthält  u.  a  kleine  Gedichte  «Ioethe«  im  R..s,.|  i 
15457)  Goethe  u.  Epicharm:  Grenzb.  1,  S.  Hü. 
1545S)  Goethcsche  Verse  als  Ehestifter:  Voss- 
Zg. N.  534. 


15459)   Kompositionen  Goethescher  Gedichte: 

(SJb.  24  (1901),  S.  309-10. 
I54«0)  R.  Batka,  Goethes  Lieder  in  d.  Musik. 

(=  N.  563,  S.  1 10/8.) 
I.Vlöl)  M.  Schönberger,  Goethes  Lieder  mit 

d.  Musik  v.J.  F.  Reichardt:  Internat  LB.  H>, 

N.  18.   (|8.  auch:  N.  10093,9a,  15316-51.) 


• 
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IV,  Bd.  Uoethca  Epoa. 


d)  Epos. 


Allgemein««  N.  Ii4«2.  —  EinulR.«  Iliehtangea  <W«rlh«r. 
Achill*».  WahlT«r«Md>ch»ne».  kleiner«  Krxahlung.iij  N.  IW«B.  - 


154«'-')  V.  Hehn.  Goethe  als  epischer  Dichter. 
(     X.  «26,  8.  97-100.) 

15403)  F.  Frosch,  Goethe  als  Epiker.  (= 
N.  Tu,  Bd.  •>,  8.  5S-63  j 
(AntiuTkKii  ilnzu  S  if»y-7l.' 

15463a)  11.  G.  Gräf.  Goethe  über  seine  Dich- 
tungen. Bd.  1/2.  (JBL.  1901  [V8d:2; 
1902  N.  7799.)  IE.  Bruhn:  ZDPh.  35, 
8.  127/9;  G.  Witkowski:  LBIGHPh.  24, 
S.  54'5.]j 

15464)  K.  Furtmüller,  D.  Theorie  d.  Epos 
hei  (ioethe  u.  Schiller.  (=  id.,  D.  Theorie 

d.  Epos  hei  d.  Klassikern,  Progr.  'Wien], 
S.  K-AS.) 

15465)  H.  Heinze,  Virgil«  epische  Technik 
L.,  Teubncr.  VIII,  4Ö0  S.  M.  12,00.  [H. 
M.  Meyer:  ADA.  29,  8.  1 I0/2.|' 

(Knthalt  ii    n    llinwelfi-  .ml  .1   T.Nlmik  SeliWoK 
<;<xthe.  s.  iiill.-r,  l.udwlK 

1 5404»)  i:  Kicmann,  Goethes  Uoinantechuik. 
iJBL.  1901  IV  8d:3.)  ||Jakob  Minor: 
ChWüV.  17,  S.  (O  l;  E.  Wolff:  HambCorr». 
X.  .'<';  K.  I'etsch:  LBIGRPh.  21,  S.  280/1; 
O.  F.  Walzel:  ADA  29,  8.  219-60;  M.  A. 
Fels:  ALI«.  12,  8.  531  .';  K.  Fürst:  AZg». 
N.  36;  F.  Seliger:  ML.  72,  S.  H9-&1.]| 

15467)  Hertha  8ollas,  Goldsmiths  Einrluss 
auf  d.  dtsch.  Klassiker  in  Deutschland  im 
1«.  Jh.  (—  id.,  Goldsmiths  Eiutluss  in 
Deutschland  [Ileidelherger  Diss.l,  S.  30  9. 
CBthaudelt  u.  a  Dichtung  u  Wahrheit,  Werther.  Wil- 
helm MeiMer,  Ilt-niiuiin  u  Oorothea.) 

15468)  P.  Loreutz.  D.  Tvpus  d.  Philisters  hei 
Goethe:  Pr.Il.h.  III,  8  402-501. 

Kin /eine  nicht  innren: 

Werth». 

15460)  Goethe,  Werther,  Wahlverwandt- 
schaften. (=  N.  15118,  Bd.  8.  Her.  v.  V. 
Schweizer.)  L.,  Bibliograph.  Institut. 
153  8.    M.  2,00. 

15470)  id.,  D.  Leiden  d.  jungen  Werther.  Mit 

e.  Einleilg  v.  Karl  Goedeke.  (=  C'olt»- 
sche  Handleihhibliothek  N.  13.)  St.,  J.  (5. 
Cotta  Nachf.    114  S.    M.  0,25. 

15471)  Dasselbe.  !  =  Hesse*  Volksbücherei  X.  70.) 
L.,  Hesse.  95  8.   ftf.  0,20. 

15472)  Goethe,  Werther.   Madrid,  Heruando. 

m  s. 

15473)  id.,  Werther.  Madrid,  Pacz.  154  8. 
Pes.  U,.r)U. 

15474)  E.  Bischoff,  Erläuteren,  zu  Goethe: 
Werthers  Leiden.  L,  H.  Bayer.  19  S. 
M.  0,10. 

15475)  L.  P.  Betz,  Werther  in  Frankreich.  E. 
bibliograph.  Studie:  ZHFr.  7*,  8.  383/& 

1547«)  A.  Boutarel,  Werther:   Mi'nestrel  Ii'.», 

8.  113/5,  121,3,  129-31,  137/9,  145/ß,  153/5, 

icsi/»,  169-71,  177,9,  isr. ;,  193,:.,  2m  .;,  209- 

II.  2G  s,  225/7,  211  3,  219-51,  251,9,  265/7, 
273  5,  281  '3,  289-90,  297  9, 305;  7, 313  6,  «21 
329-31,  337  9,  315  Ü.  353  4.  361  I,  369-70, 
377  9,  393  I,  102/3. 

•  intrtHiuetiiMi    u>  UniitiiMiie  sentimental  «  l'4poqtie  j 

<K   Iii  Jellhe«»e  >iv  liiiethe  et  Je*  |«ersotina*e«.  v\ti*o-  \ 


•  li.|iies  «le  .Weither*  ll.ueinile  ei  fanlle  Sauveiir. 
Kiin.lliie  Harlmmaiin.      Henriette  <le  Kouvsillnn 
l.ila  v.  Zleuler!       1    l.e«  |M-r*»iina),'e*  vral»       2  Iji 
verein»  lyii>|iu'   A  TImjiuhs,  J    Mn»selie1|  i 

15477)  Job,  Livrcs  h  tief:  Werther:  Interim? 

diaire  des  chercheurs  et  curieux  47,  8.  N6  «. 
I547S)  E.  Faguet,  En  rclisant  Werther:  Revue 

des  revues  45,  8.  145-50. 
15470)    A   propos  de   „Werther''.  Quelque* 

opinions  sur  Goethe,  Sainte-Beuve,  H.  Heine, 

<1.  Sand,  Dumas  fils:    Semaine  franv'"*«' 

22.  Marz. 

15450)  E.  Fi  Ion,  La  destinee  de  Werther:  La 
plume  15»,  S.  601  i- 

15451)  E.  Bricon,  De  „Werther"  ii  .HeureuBe" : 
Grande  Revue  26,  8.  181-92. 

15452)  E.  G  rigorovitza,  Suferintele  tina- 
rulul  Werther.  Bucarest,  Emineseu.  32  8. 
L.  1.50. 

15453)  G  A.  Müller,  D.  Reiseapotheke  d. 
Goetheschen  Werther-Lotte:  Anti.|uitäten- 
Rundschau  Jf.  II. 

15454)  Da«  Urbild  von  Werthers  Lotte:  Hann- 
Oonr.  N.  24207. 

15455)  J.  A.  Walz,  O  Goldsinith  and  Goethes 
.Werther-:  MLN.  If<,  8.  31  2. 

15456)  R.  Hamann,  D.  Wertherlieber:  WIDM. 
94,  8.  830,8. 

15457)  R.  Paycr,  F.  unbekannte  Wiener  Xaeh- 
ahmg. v.Goethes  Werther:  ChWGV.  17.  S.  .30. 
CA,  Prtmon,  Krltr  KliliKerx  1-etieiicwwnlerK  1TS.M  > 

I54MH)  F.  Decourcelle,  Werther,  Piece  en 
cin<|  actes  d 'apres  (ioethe  Aufführg.  im 
Theätre  Sarah  Bernhardt  in  Paris.  [F.  Fiat: 
RPL  13,  S.  Iii 7  9.  R.  Douinie:  RDM.  5'*, 
S  449-52;  C.  Lahm:  FrBl*.  X.  Iii;  P.  1». 
Fischer:  BerlinerZg.  II.  März.  („Ein 
Goethefrevel  in  Frankreich.') 

Reinecke  Fuchn. 

154SH)  Goethe,  Reinecke  Fuchs.    Bearb.  v. 

H.  Frauengruber.  Bilder  v.  K.  Fahringer. 

i  =  Gerlachs  Jugendbücherei  Bd.  S  9.)  Wien. 

Gerlach.    iu.    ISU  8.    M  3.00. 
l»>4Htta)  A.  Zipper,  Goethes  Keinecke  Fuchs. 

(JBL.  1901  IV.sd:9.)    [K.  v.  Muth:  ALBI. 

12,  ö.  277i8.]| 

WOkdm  Meister. 

15400)  (ioethe,  Wilhelm  Meisters  Lehrjahre. 
Bd.  I.  Her.  v.  V.  Schweizer.  (=  X.  15118, 
Bd  9.)  L.,  Bibliograph.  Institut.  4tii»  S. 
M.  2,(H). 

15491)  id.,  Wilhelm  Meisters  Lehrjahre.  Mit 
e.  Kinleitg.   v.  Karl  Goedeke.     Tl.  2. 

(  ottasche  Handbibliothek  X.  44  5.)  St.. 
J.  (i.  Cotta  Xachf.  260  S:  :500  S.  M.  0,60; 
M.  ((.Tu. 

15402)  id.,  Willi.  Meisters  apprenticeship  and 
travels.  3  Bde.  Transl.  by  Th.  Carlyle. 
London,  Chapman.    750  S.   Sh.  2. 

15403)  M.  Daubresse,  Mignon  episodes  lyri- 
t|iies  tires  de  Wilhelm  Meister,  Goethe- 
Schumann:  Guide  musieal  19,  8.  575-SI. 

1.5404)  II  (ilagau,  Goethes  Bekenntnisse  e. 
schönen  Seele.    (-  X.  218,  8.  43-60.) 
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15495)  A.  Fries,  Goethes  Einfluaa  auf  Hebbel. 
6— id..  Vergleichende  Studien  |B.,  Ebering], 
8.  1-14.) 

15495a)  W.  (;.  Burkhardt,  Darstcllg.  u.  Be- 
spreche?, d.  pädng.  Provinz  in  <  Joethes  Wil- 
helm Meister»  Wandcrjahreii.    Disa.  Jena. 

36  8. 

Kinleituni;  BetnnunK  '1  «ietühl»liild>{.  Im  Kindes- 
alter bei  l'lato  HetonuiiK  d  intellektuellen  <1.  Kol^e- 
icit  Keaktinn  dureh  Rousseau  ll.  Goethe,  Dar- 
stellt;, il  pitdiii;  l'rovlnit  naeh  d  Bueli  d  Wander- 
jahre. Bespreelmtitr:  Goethe*  Ki7ii'hmiK*xiel. 
M  Ittel  i  KrreiehuiiK  dieses  Ziel».     tne  pfehiK  l'rnvin« 

ein  DloptesTJ 

Hermann  und  Dorotltea. 

1549«)  J.  W.  v.  Goethe,  Hermann  u.  Dorothea. 
Mit  Kinleitg.  v.  E.  Wnsserzieher.  (= 
Hesse«  Volksbücherei  N.  3!i.)  L.,  Heaae. 
94  S.  M.  0,20. 

15497)  Dasselbe.  Mit  Einleitg.  her.  v.  K.  Weise. 
(=  Weises  dtsch.  Bücherei  N.  2.)  B.,  Froh- 
lich.   XX,  92  S.    M.  0,30. 

1549S)  E.  Kueneu,  Goethes  Hermann  u.  Doro- 
thea   L.,  Bredt   133  S.   M.  1,00. 

15499)  Goethe,  Hermann  u.  Dorothea.  Her.  v. 
A.  Lichtenheld.  (=  Gracscrs  Schulaus- 
gaben Bd.  2.)  L.,  Teubner.  XIV,  M>  S.  M  0,50. 

15500)  id.,  Hermann  et  Dorothee.  Traduit  par 
Vor  et.  Chäteau-Thierrv,  Imprimerie  mo- 
derne.   103  8. 

15501)  id.,  Hermann  et  Dorothea,  precedeV 
d'une  notice  littlraire  par  E.  Hallberg. 
Paris,  Delalain.    136  8.   80  cts. 

1550*2)  id.,  Hermann  and  Dorothea.  Edited 
by  A.  H.  Palmer.  New  York.  Appleton. 
XXVI,  .102  8.  50  c. 

15503)  id.,  Hermann  u.  Dorothea-  Polnische 
Übersetzg.  v.  F.  N  o  w  i  c  k  i.  Zlozeow,  Zucker- 
kandl.  74  S.  21  H. 

15504)  A.  Biese,  Goethes  epische  Kunst  u. 
Lebensweisheit  in  Hermann  u.  Dorothea. 
(JBL.  1901  IV8d:23.)  [ZDU.  17,  S.  133/4,] 


Achiüri*. 

15505)  Goethe.  Achilleis.  Her.  v.  G.  Klee.  L., 

Frey  tag.    12".    1*  S.  M.  0,50. 
1550«)  A.Fries,  Goethes  Achilleis.  i'JBL.  1901 

IV  Hd  i  28.)  ||A.  Küster:  ADA.  29,  8.  261,3; 

R.  Wörner:  ASNS.  111,  S.  |97,8.]| 

"WahlverteandUehaßen. 
15507)  (-=  N.  IMG!'.) 

15507a)  Goethe,  Le  aflinith  elettive.  Prima 
versione  italiana  di  Emma  Perodi  e  A.  de 
Mohr.    Milano,  libraria  editrice  nazionale. 

X,  :<;sk  8.  L.  3,oo. 

1550S)  II.  Schoen,  Quid  boni  periculosivi 
habeat  Goethius  Uber  qui  affinitates  electivae 
inseribitur.  (JBL.  1902  N.8046.)|fM.Hecker: 
DI-Z.  21,  S.  1898-l!H)l.| 

Kleinere  Erzählungen. 

1550»)  J.  W.  v.  Goethe,  Märchen  u.  kleine 
Erzählungen.    Her.   v.   Hans  Marshall. 

BGLIA.  N.   173  .  Ii.)     Halle,  Hendel. 
IV,  IM)  8.   M.  0,80. 

15510)  A.  Tille.  Goethes  M&rchen  u.  Hen- 
drichs  Bilder:  Zukunft  S.  330-16. 

15511)  B.  Seuffert,  Teplitz  in  Goethes  No- 
velle. Weimar,  Höh  lau  Nachf.  38  S.  M.  i'.K». 
|M.  K[ochJ:  LCBl.  8.  131:»  6;  M.  Morris: 
DLZ.21,8.  lI63;H.Mavnc:NJbbK.AltGL 
11,  S.  732  3;  A.  Hauffen:  DtechArbeit.  2. 
8.  637-4 1.|| 

15512)  F.  J.  Schneider,  Teplitz  in  Goethes 
Novelle:  Teplitzer-Schönauer  Anzeiger  N.  44. 

15513)  A.  Bettel  hei  m,  Goethe  u.  A.  France: 
AZgB.  N.  227,  231. 

(Eine  Anekdote  mm  <l  lrnterhults;ii  dueh.  Au»- 
Bewanderten  als  Vorbild  fiir  A   Kranee  I 

15514)  M.  Morris,  Goethe  u.  Daudet:  GJb. 
24,  8.  211  3. 

(Motiv  au»  dir  Novelle:  Die  guten  Weiber) 


e)  Drama. 


i.  is&as 


15515.  - 
N.  15542; 


:  0»U  toi. 
N.  1554»;  P.o.t  N. 


N.  1552«;  Clavigo.  Stella  N.  15532;  lpldc.ol. 
-  SiappltU,  Seaviak*.  Fastipial«, 


Allgemeines. 

15515)  H.  G.  Gräf,  D.  dramat.  Dichtgn.  Bd.  I. 
(»«  id.,  Goethe  Ober  seine  Dichtungen.  Tl. 2.) 
Frankfurt  a.M  ,  Literar.  Anstalt.  XXII,  II3S. 
M.7.00.  [F.Sandvosa:  PrJbb.  U2,S..'.:>!l-60; 
LCB1.  8.  I682;3.]| 

(Behandelt:  Amine,  Aufgeregten.  Belsauir,  »linier- 
ttiiiTnl  Caesnr,  ('antäte  zum  Keforniatinnsjiibilitum, 
Claudine  v.  Villa  Bella,  «luvten,  foneerto  drumutiro, 
Danaiden,  Egmont,  Elpenor,  I>e*  Eplmenide»  Er- 
wachen, Erwin  u  Elmire,  l>er  Kalke,  KaMtiachiMiplcl 
vom  l*ater  Brey  ) 

1551«)  M.  Lorenz,  D.  TJTus  d.  Philisters  bei 
Goethe:  PrJl>b.  III,  8.  402-501. 

15517)  A.  Rothenbücher,  Goethe.  i«=  id  .Ein- 
führung in  d.  Meisterdramen  [B.,  Schmetter|, 
8.  146-63). 

(Iphigenie  -  Ta**o  -  Füllst ) 


1551S)  A.  Fries,  Goethes  Einfluss  auf  Platen. 
(-=  id. ,  IMaten-Forschgn.  [B.,  Ebering], S. 4,8. 
PtaiOeksMithjt;  Rgmont,  Tusso,  Iphigenie) 

15519)  A.  Fries,  Goethes  Einlluss  auf  Hebbel. 
(=  id.,  Vergleichende  Studien  |B.,  Ebering], 
S.  12/6.) 

(Erwähnt    Kaust,  Egmont,  Götz  1 

15520)  H.  Reich,   Der  Mimus    (JBL  1902 

N.  5765). 

tBehnndclt  ntieh :  l«une  d  Verllebten  u  Kunst  ) 

15521)  H.  Landsberg,  Dtsch.  literar.  Zeit- 
gemälde, Parodien  u.  Travestien:  ZBFr.  6, 

S.  345-50. 

(Behandelt  u  n  <iotter,  Helden  u.  Wieland,  Jahr- 
murkt»ie*l,  Neueste  v  l'lundersweilen  Täter  Brey, 
Satyrn»  und  die  KauMpurodien  ) 

!  15522)  R.  Krau ss,  Goethe  auf  d.  Stuttgarter 
XI*.  50 
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155*3  UMi* 


Hoftheater  unter   Herzog   Karl  ti.  König 

Friedrich:  GJb.    i,  s.  231/3. 

KlftTlftO,  Oottl,  Mil«chul<liKeii,  Clawline  v.  Villu 
Hella.  Kenn -Hl  ) 

15523)  A.  v.  M  uralt).  D.  hi*tor.  Kostüm  unter 

Goethes  Theatcrleitg. :  Vos*Zg  N.  662. 

Einzelne  Dramen: 

Gött  nm  Berliekingen. 

15524  5)  G  oethe.Götz  v.  Berlichingen.  Finleitg. 

v.  W.  Bode.     (      Haushüchcrei  d.  dtsch. 

Dichter!  icdaehtnis*tiftg    I  Limburg,  Selbst- 

verlag.    17«  S.    Sl  0,80. 
1552«)   iii..   Götz  v.  Berlichingen  mit  der 

eisernen  Hand.    Nach  d.  Originalausgahe  v. 

I7i.!;  für  d.  Aufführung  eingerichtet  von 

K.  Kilian.     Oldenburg,  Schulze.     Iii::  S. 

M.  J.Ol».     IM.  Koch:  I.CBI».  S.  JKS,!I.| 
15.527)  K.  Kohlrausch,  Götz  v.  Berlichingen. 
id.,   Klassische  Dramen  u.  ihre  Stätten 

[St.,  LutzL  S.  129-52.) 
I5.V2N)  1*.  Sc  hweizer,  Götz  v.  Berlichingen  als 

histor.  I'crson:   MIÖG.  ,:>  'Frgänzungsbd.l, 

S.  475-603. 

1552»)  H.  Gschwind,  (!ötz  v.  Berlichingen, 
(-»  id.,  Die  ethischen  Neuerungen  d  Früh- 
Romantik  [Bern,  Francke],  S.  8.) 

15530)  Ii.  Sprenger,  Zu  Schillers  Wallenstein 
u.  Goethes  Götz  v.  Herlichingen  (Akt  ... 
Auftritt  4)!  ZDF.  17,  S.  58JI. 

(Zu  <ler  Stelle  ,,Kr  hat  seinen  Kann  Kel.rocheii.  Sa«' 
Nein-) 

15531)  R  Weizsäcker,  Zu  G.Ib.  23,  S.  200 
(JIM..  1902  N.  H0GW  :  UJh,  »4,  S.  293  1. 

Clavigo.  Stella. 

15532)  F.  .Morel,  .Clavigo-  en  Allemagnc  et 
eu  France.  Paris,  Colin.  (Aus:  Revue 
<l'histoire  lit.  de  la  France.) 

15533)  F.  X.  Tippmann,  D.  l'arallclisinuH  in 
Goethes  dramat.  IWastil:  *  J.II»,  24,  S.  221  !'. 

UrtlMllIdl  II   a  :  rlavit",  Stella  ) 

15534)  H.Gsehwind,  Stella   (=  N.  15229,8.9.) 

Iphigenie  auf  Taurix. 

15535)  Goethe,  Iphigenie  en  Tauride  Trad. 
par  B.  Fevy.  Avcc  le  texte  allemand  et  des 
not  es.  Baris,  Hachette.   H.°.    I  17  S.  Fr.  2,00. 

I553U)  id.,  Iphigenie  en  Tauride.  Trad.  par  F. 
Leclerc.  Fangres,  Itnpriiuerie  champem.ise. 
123  s. 

15637)  id.,  Iphigcnia,  TMBO,  Goctz.  Trad  bj 
Anna  Swauwick  and  W.  Scott.  Filited  hv 
N  II.  Dole.  Boston,  Niecolls.  l!Hl>.  436  S. 
1553S)  II.  Hei  uze,  Aufgaben  aus  ..Iphigenie 
auf  Tauris*.  .5.  Aufl.  F.,  Kngelmann.  VII, 
97  S.  M.  1,00. 
155:»«)  M.  Wohlrah,  Ästhet.  Frklärg.  von 
Goethes  Iphigenie.  [JBL.  1902  N.  8090.) 
|M.  Kfoch]:  FCBl.  S.  5äi.|| 
540)  F  Kummer,  Iphigenie:  LE.  5,  S.  1353. 
illehnnilelt  il  Dresdener  AiiIfuhruiiK 

15541)  M.  Christlieb,  Iphigenie:  Christl- 
Welt.  17.  8.  HO. 

(l.iUTttliir  Ther-ielU  ) 

Egmoiit. 

15542)  Goethe,  Fgmont.  Mit  Finleitung  u. 
Anmerkgn.  v.  M.  Morris.  (=  Meisterwerke 
d.  dtsch.  Bühne,  her.  von  G.  Witkowski. 
Bd.l.)  L.,  Hesse.  12°.  XVIII,  70 S.  M.  0,30. 

15543)  F  Vollmer,  Goethe»  Egmont  F.,  Bredt. 
II'"  S     M  1,00. 


15544)  Goethe.  Fgmont.  Kd.  bv  R.W.  Deering. 
New  Vork,  Holt     LXXVH.  IN)  S.    60  c 

15545)  Dasselbe.  Fngarische  Übersetzg.  v.  F. 
Salgö.  Budapest,  Fampel.  1168.  60  Heller. 

1554«)  F  Kleiber,  Beitrr.  z.  Charakteristik  v. 

Goethes  Fgmont.    l'rogr.    B,  Fricdr.-Wil- 

hclm-C  ymuasium.  27  S. 
1.5547)  T.  Diekhoff,  Note»  on  a  passage  in 

(ioethes  Fgmont:  MFN.  |s.  S.  Ft'J-iO. 

(Zu  Akt  4,  S/eno  '2  Altai    ..So  w  ar  «leim  diesmal  »iiier 

Veniniteii  der  Kinne  klm;  mmii',  nicht  kliiR  in  -ein  ") 

1554S)  H.  G.  Graf,  Zur  ersten  Egmont-Auf- 
fflhrg.  am  Weimarer  Hoftheater:  Weimarer 

Zg  N    II 5; 6. 

T(U80. 

1554»)  J.  W.  v.  Goethe,  Torquato  Tasso.  Ein 

Schauspiel.  Mite.  Finleit.  v.  Karl  Goedeke. 

(=*  Cotta-sche  Handbibliothek   N.  46.)  St.. 

Cotta     IOC.  S.    M.  0,25. 
»15550)  O.  Ernst,  Goethe  u.  Tasso  (Gedicht): 

Kultur  (Köln)  I,  ti.  83!j  7. 
1.5551)  G.  Witkowski,  Goethes   .Tasso-  als 

dramat.  Kunstwerk:  .IbFDH.  S.  265-tfl. 

15552)  W.  Fielitz,  Das  Ziel  d.  Handlung  in 
Goethes  Tasso.  N.  .'-77.  S.  2!M6.) 

15553)  G  Schröder,  I  ber  Goethes  Tasso  in 
d.  Kritik.    Rrogr.    Kattowitz     18  S. 

15554)  It.  M  Werner,  F.  Hebbel  über  Goethes 
Tasse:  ZcitWZic.  N.  1 68. 

15555)  B.  Kohl  rausch,  Tusso,  i  =  N.  15527, 
S.  153-75.) 

1555«)  II.  Heinze,  Aufgaben  aus  (ioethes 
Tasso.  2  Aufl.  F.,  Engelmann  VII,  101  S. 
M.  1,00. 

♦15557)   G.   II    Fochner.   l'arallelstellen  zu 

Goethes  Tasso  aus  Horaz,  Cicero  usw.: 
BIU  iymn.  ;>;,  N.  .">  6. 

Faust: 

Bibliographisches  S  auch  N  löl75-80> 

I555S)  M.  Christlieb,  Fau^tliteratur:  Christl- 
Welt.  17,  S  61  6. 

155.5«)  B.  Bertling.  Katalog  N.  46.  Okkul- 
tismus.   Dunzig.    10OU  Nrn. 

[EntMUt  n.  a  «ueh  KaU5t  Lit  l 

Zusammenfassende  Darstell ungen. 

15500)  Kuno  Fischer,  Goethes  Faust.  Bd.l  2. 
(JBL.  1902  N.  8112.) 

15501)  id.,  Goethes  Faust.  Bd.  3.4.  D.  Fr- 
klärg. d.  Goetheschen  Faust  nach  d.  Reihen- 
folge seiner  Szenen.  2  Tie.  id.,  Goethe- 
Schriften.  Bd.  8/!t.)  Heidelherg,  Winter. 
40f»,  367  S.  a  M.  7,00.  |[LCBL  s.  883/4; 
L.  Boustan:  BCr.  .17,  N.  21;  A.  Koch: 
KZg  N.  ls|;  HambCorr".  N.  15.] 

15502)  R.  Degen.  K.  Fischer  u.  (ioethes  Faust: 
TglRsB.  n.  |30/i. 

1 550:1 )  E.  T  r  a  u  m  unn,  K .  Fischers  Faust  werk  : 
FZg.  N.  17. 

15504)  .T.  Minor.  Goethes  Faust  (JBL.  1W2 

N.  8118.)   |A.  Biese:  ZGvdiii.  37,8.  719-21; 

F.  Muticker:  DFZ.  21,  S.  1771,6.]! 
15.505)  II.  Türck,   Eine  neue  Fausterklärung 

(.TBL.  1!"02  N.  M2li.    [Maria  Bospischil: 

VossZg.  N.  241,  243.U 
1550«)  W.  Faue,  Getlanken  zu  Goethes  Faust. 

Breslau,  Schles.  Buchdruckerei.  2I0S.  M.;5,CM). 
15.5««a)  W.  Arnsperger,  Sechs  Vortrr.  über 

Goethes  Faust.     Heidelberg.     102  S.  (Als 

Ms.  gedruckt.) 
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E  i  n  z  c  1  s  t  u  d  i  e  n. 

155«")  E.  Reichel,  Kine  „Faust4 -Studie:  Geg. 

63,  S.  4119-12;  til,  S.  hs. 
155417»)  .1.  de  Bercns  de  Haan,  Zum  Faust: 

Unze  Keuw,  Nov. 
155«iS)  A.  Loforte-Randi,  II  Fausto  di  W. 

(ioethe.    (—  N.  659,  8.  279-3*.ri.) 
15509)  K.  Sulinger,   Der  Weltschmerz  in  d. 

Poesie:  Vos*»ZgB.  N.  -iü. 

15570)  A.  Lunatscharski,  Im  Kampfe  gegen 
d.  Schicksal.  Betrachtungen  über  d.  Wesen 
d.  Tragödie  (In  russ.  Sprache):  Obraso- 
wanije,  Dezemberheft. 

15571)  .1.  Volkelt,  Faust«  Entwiekclung  vom 
(«eniessen  z.  Handeln  in  Goethes  Dichtung: 
XJbhKLVltGL.  II,  S.  508-21. 

15572)  A.  v.  Hanstein,  D.  l'nsterblichkeits- 
gedanke  in  Goethes  Faust:  MhhComcnius- 
(ies.  12,  S.  59-75. 

15573)  W.  Fb.  Knglert,  Goethes  Faust  im 
Lichte  d.  Christent.:  Hochland  (Mflnchcn)  I, 
S.  649-54. 

15574)  II.  F.  Dort,  Christus  en  Faust:  Theo- 
logische Tydschrift  (Leiden)  .17,  S.  3G-fii. 

15575)  R.  Degen,  D.  lutherische  Charakter  v. 
Goethes  Faust  u.  d.  Einheitsfrage:  Leipziger 
Till.  Hl.  Mai  IL  1.  Juni. 

15575a)  F.  Baldcnsperger.   Le   Faust  de 

Goethe  et  le  romnntisme  francais:  Merenre 

de  France  [902,  janvier. 
1557«)  F.  Spielhagen,  Faust  u.  Nathan.  (= 

N".  634,  S.  51-76.) 
15577)  K.  M.  Brise  bar,  Ibsens  Brand  u.  i  loetbea 

Faust:  Neue  Bahnen  (Wien)  3,  S.  382  i. 
1557S)  Hin  Brief  v.  Berlioz  au  < ioethe:  Ithein. 

Musik-  u.  TheaterZg.  I,  S.  183. 
15579)    C.  Thomas,    Kmerson    über  Faust: 

GJh.  21,  S.  l.HJ.I. 
*I55S0)  A.  Teiehcrt,  Ein  Besuch  bei  Tolstoi: 

NF  Fr.  N.  l.iütio 

(Tolstois  Crteil  iiInt  Km  im  i 

*I55S1)  E.  J.  Fotgieter,  Brief.-  an  Fd  Busketi- 
Huet.   2.  Bd.   Haarlcm.    |LK   I,  S.  I  I|:».| 

155H2)  Weshalb  Goethe  d.  Faust  nicht  voll- 
enden konnte:  Das  freie  Wort  2.  S.  01*. 
<Saeh  W  Mulitor) 

F  rf  a  u  st. 

155H3)  J.  K.  v.  lloesslin,  (iedankeinneb.dien: 
Ceg.  «3.  S.  H  2. 
Iduethea  CrUwt-) 

Krater  T  e  i  1. 

♦155S4)  (ioethe.  Faust  I.  Her.  v.  O.  Pniower 
(Pantheon-Ausg).  B.,  S.  Fischer.  XIV. 
21  I  S.    M.  2,50. 

I55S5)  id.,  Faust    Mit  Finleitgn.  u.  Anmerkgn 
v.  Krich  Schmidt.    I.  Tl.    <      N.  I.MI;», 
Bd.  13.)  St..  Cotta.   XXXII, 8 WS.  M.  L20. 

155S«)  id.,  Faust.  I.  Tl.  Mit  Einleitg.  u 
Anmerkgn.  Her.  v.  A.  Lichtenheld.  L., 
Teubner.  XXVI,  122  S.  M.  0...0.  Vgl 
JBL.  DHU  IV8e:249.) 

155S7)  H.  Steuding,  (ioethes  Faust  (JBL. 
I!M)|  IV  Xe:  WM.  |K.  Haehnel:  Gvmn.  21, 
S.  3M,:».| 

155SS)  F.  Buurmann,  Goethes  Faust  (JBL. 
1901  IVXe:110/D  |[K.  Haehnel:  Gymn. 21, 

S.  I75/6JI 

155S»)  H  Kohl  rausch,  Faust  (-  N.  15527, 
S.  176-202.) 

15590)  Wood,  The  Dichter  in  the  Vorxpiel 
auf  rl  Theater:  MLN   18,  8.25. 


15591)  Der  Gesang  der  Erzengel  im  Faust: 
HsmbNachrr».  N.  1 1 

15592)  A.  Boutarel.  Le  parrain  de  Mephisto- 
pheles: Mencstrel  6!l.  S.  ÜMW. 

15593)  Fausts  Fakt  mit  Mephistopheles  in  jurist. 
Beleuchtg.:  («.Ib.  24,  S.  113-31. 
(VorlM-niorkuiiK  von  I.  (1  elfter,        loilaelil.  n  von 
K  I.uikI 1 1i i' r .  .1   K Ith ler  i 

15594)  A.  Brückmann,  (ioethe  vor  d.  Forum 
d.  Jurisprudenz:  Tag  N.  .'{|.r>,  32.'!. 

|  15505)  E.  Traumann,  Zu  Fausts  Fakt  mit 
Mephistopheles:  FZg.  N.  IT;». 

1559«)  Fausts  Fakt  mit  Mephistopheles  in  jurist. 
Beleuchtg  :  Wiener  Abendpost  N. 

15507) S.  Mjehrinig.  Fausts  Fact  mit  Mephisto- 
pheles: Flk  32,  N.  32. 

15595)  Fausts  Fakt  mit  Mephistopheles  in  fach- 
männischer Beleuchtung:  .lugend  S.  .'»^.r>. 
(SutyriM-hc  l"l«n<lerei  mit  Heziiü  nuf  X    I  .Vä*.'. ) 

15599)  Maria  Fospischil.  Gretchen  über 
Faust:  BerlTBI.  N.  JIM. 

15000)  E.  Traumann,  „Wald  u.  Höhle'.  E. 
Faust-Studie.  Heidelberg,  Fetters.  l!>U2.  ins. 
M.  I,U0.     |A.  Metz:  Pr.lbb.  112,  S.  Ii:», "-til.), 

Z  w  e  i  t  e  r  T  e  i  1. 

15001)  Goethe,  Faust.  2.  Tl.  Textievision, 
Einleitg.  u.  Ei  liiutergn.  von  ( Puiower, 
(Fantheon- Ausgabe.)  lt.,  S.  Fischer,  lti". 
XLIV  332  S.    M.  :i,00. 

15002)  id.,  Faust.  Mit  Einleitg.  u.  Erklärg ., 
her.  v.  K.  .1.  Schröer.  Tl.  2,  I.  Aull.  L., 
Heisland.    CXV,  100  S.    M.  6,00. 

15603)  II.  Baumgart,  Goethes  Faust.  Tl.  2. 
(JBL.  1902  N.  815».]    [LcBl.  S.  749.]| 

15004)  B.  (iortcr,  „Mehr  Lichf  (JBL.  1902 
N.  8163).    [E.  M.  Meyer:  LE.  5,  S.  239-iO.| 

15005)  V.  Hosler.  D.  Ästhet.  Intention  «ioethes 
in  d.  klass.  Walpurgisnacht  mit  Bezug  auf 
d.  dazu  gehörigen  Faralipomeua.  Frogr. 
Mühlbach.  1902.  i".  38  &  |F.  Meyer: 
(.ymn.  21,  S.  ;:.9-60.|. 

15605a)  V.  Valentin.  D.  klassisch«  Walpurgis- 
nacht i.IBL.  I'.MU  IV  se:  j  |H  Fetsch: 
LBHIRPb.  24,  N.  3.) 

15000)  A.  Wohlauer,  ( ioethes  Helena-Dichtg. 
in  ihrer  Elitwickelung.  Frogr.  Breslau, 
Johannes  Gymnasium.     I".    8  S. 

15607)  F..  v.  Li'ppmann,  Sagengeschichtliches 
zur  Helena:  OJb.  24,  S.  21<  9. 

15808)  W.  Cohn-Antenorid,  D  tiuellen  d. 
Faustischen  Fapiergeldcs:  ib.  S.  221  i. 
ilMmmlflt  Wvrkn  v  A  Smith  u  Mareo  Pol«,  l 

15609)  M.  de  Kerbaker.  L'eterno  femmiiiino  e 
IVpilogo  celist«-  nel  Fausto  di  W.  (ioethe. 
Napoli,  Fiero.    tii  S.    L,  1,00. 

K  1  e  i  u  e  r  e   B  e  m  e  r  k  u  n  g  e  n. 

15010)  A.  Hahn,  E.  Fauststelle:  AZgB.  N.2^«i. 
(..Wik  willst  <lu  itnner  Teufel  (.'«'IwnV") 

15011)  F.  v.  Lippmann,  Parallelstellen  zu 
Faust:  CJb.  21,  S.  219-21. 

\\  ü  h  n  e  n  b  e  arbeit  tt  n  g  e  u. 

15612)  F.  Geiger,  Die  Aufftihrg.  des  ganzen 
Faust:  Hheinlande  3,  S.  297-301. 

15013)  F.  S.,  Faust  in  neuer  Bflhneneinrichtg.: 
MOnchenerNN.  N.  33;'.. 

15014)  W.  Sehäfer,  D  Düsseldorfer  Goethe- 
Festspiele:  FZg.  N.  IM'. 

15015)  A.  Eceari  us-Stieber,  Was  lehrten  die 
Faustaufführgn.  in  Düsseldorf?:  Gcnernl- 
Anzciger  für  Düsseldorf  N.  Ü's. 
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15«  16)  P.  Cauer,  Faust  in  M.  Grubes  Be- 

arbeitg.:  DtecbMschr.  I,  S.  Ull/4. 
15617)  K.  Siegen,  M.  Grube«  Faust-Bearbeitg. : 

voiwzg.  n.  m. 

IH18/9)  F.  Holthaus,  Bühnen-Erinnergn.  III: 
HannCour.  N.  24237. 

(Von  den  Kaust  AuffuhrRn  zu  Weimar  u  Hannover 
1S76  u.  1»«-.) 


Übersetzungen. 

15620)  Martha  Langkavel.  Die  französ.  Über- 

tragn.  v.  Goethes  Faust.  <JBL.  1 002  N.  8192.) 

|[R.  M.  Mevcr:  DLZ.  24,  S.  28-30;  O. 

Süpfle:  AZ'gB.  N.  76.]| 
15621  2)    Goethe,    Faust,    Traduction  de 

Suzannc   Pa<]uelin.     I.  partic.  Parin, 

Lemerre.    XI,  246  8.    Fr.  5,00. 

15623)  id.,  Fausto.    Fircnze,  Salani.    135  S. 

15624)  id.,  Faust.  Kussische  Übereetzg.  Mit 
Zeichngn.  hervorragender  dtsch.  Künstler. 
Petersburg,  Hoppe.    4".    172  S.    R.  2,00. 

15625)  id.,  Faust.  Tl.  I.  Ibers,  v.  A.  Man  OD« 
tow.    Moskau.    11.  0,50. 

15626)  A.  Leist,  K.  georgische  Faust- l'bersistzg.: 
LE.  5,  8.  1211. 

Vorgeschichte  (S.  auch  4818-10,  6047-5?, 
7l61-62a.) 

15627)  G.  Maier,  Die  Faustsage  mit  bes. 
Berücksichtigung  v.  Goethes  Bearbeitung: 
Repertnrium  d.  Pädagogik  57,  8.  88-<M. 

15628)  P.  Blanert,  D.  Harzreise  im  Dienste 
des  ästhet.  Interesses.     (=  Aus  d.  pädag. 
L'niversitäts-Scminar  10,  S.  61-90.) 
(Behandelt  u  a  die  Kaualnige ala ust het  poet  Mittel- 
punkt d.  Hantreiae.) 

15629)  F.  Leitschuh,  Dürer  u.  d.  Faust-Idee: 
FZg.  1902,  N.  86. 

156:10)  M.  Oswald,  I).  Urbild  v.  Goethes  Faust: 

BerlNN.  N.  171. 
15031»  K.  Kroker,  Doktor  Faust  u.  Auerbachs 

Keller.    L.,  Dieterich.    51  8.    Mit  1  Tafeln. 

M.  1.00. 

15632)  G.  Brandes,  K.  Faustaufführung.  (= 

N.  «51,  s.  49o;;s.) 

(NVunuffuhrutiK  v  Chr.  Marlow«  „Doetorlansn»"  in 
London  1H06  ) 

15633)  P.  Falck,  Fausts  Erlösung  im  Jenseits. 
E.  Dramolet  v.  J.  M.  Lenz:  DüuaZg(Riga). 

N.  269. 

15634)  R.  Paycr  v.  Thum,  P.  Weidmann,  d. 
Wiener  Faustdichter  d.  18.  Jh.:  JbGrillp- 

Ges.  13,  8.  1-74. 

Nachdichtungen. 

15635)  O.  Neurath,  Wolframs  Faust:  GJb  24, 

S.  233/5. 

15636)  F.  v.  Feldegjr,  Der  neue  Faust  (JBL. 
11102  N.  8202).  |{H.  Schnjidkuuz:  NFPr. 
N.  13956;  F.  v.  Leitich:  DZgfWien). 
N.  11351. 

»1563»)  Adolf  Müller,  Faust«  Kampf  u.  Sieg. 
Tragödie  in  .r>  Akten.  1.  vollständig  neu 
bearbeitete  Aufl.  Dresden,  Zinke.  1902. 
179S.  M.  2,00.  [K.  Löschhorn:  ZDU.  17, 
S.  668/9;  E.  Stöckhardt:  LE.  5,  S.  749.]| 

Kompositionen. 

1563S)  E.  Schmitz.  Faustkompositionen:  Frei- 
statt f»,  S.  430.2. 

(Behandelt  n  a. :  J  K  Oalliunl,  Küret  lUdriwtll.  P.  J. 
V.  I.indpaintner,  K.  Klierwein,  L  ■'iMihr.  A  Botin,  Ch 
(Jounod.it  Bcbumun.ä  Bcrllox,  r  Lutt,  R.  Wagner.) 


1.5630)  E.  N  e  w  m  a  n ,  Faust  in  music :  Contempo- 
rary  Review  81,  S.  673-82. 
(Uehaiidelt   Boito,  OOnnOd.  Li«t.  Wagner.) 

15640)  L.  Dauriac,  La  damnation  de  Faust 
.travestie*  .  Revue  latine  2,  S.  417-24. 

(Behandelt  d   Werk  von  Berlioz  | 

15641)  J.  C.  Luszt ig,  Faust  oder  Fausts  Ver- 
dammung?: NatZg.  31.  Mai. 

Illustrationen. 

15642)  M.  Schmidt,  L.  Nauwerck:  AVGLauen- 
burg  7,  S.  59-61. 

(Behandelt  Sauwereka  IHuMrat  ?,  Kauet  u  (iiH-tbeü 
l'rteil  darutwr.) 

15643)  Faust  u.  Helena.  Nach  d.  Gemälde  v. 
E.  Röber  in  Photojrravürc  auf  chiues.  Papier. 
B.,  Photographische  Gesellschaft.    M.  15,00. 


15644)  Goethe,  Singspiele.    Mit  Einleitg.  u. 

Anmerkgn.  v.o.  Pniower.    ( —  id.,  Säuitl. 

Werke.   Jubiläums-Ausg.  in  10  Bdn.   Bd.  8.) 

St.,  Cotta.    XII,  367  S.    M.  1,20. 
15644a)  A.  Slawa,  Zur  Analyse  d.  Goetheschen 

Singspiels  .Erwin  u.  Elmirc*.    Progr.  Ge- 

witseh.    1902.    10  S. 
15045)  Goethe,  Die  Laune  d.  Verliebten.  J). 

Geschwister.  Mit  Einleitung  u.  Anmerken,  v. 

J.  Minor,  i-   Meisterwerke  d.  dtsch.  Bühne. 

Bd.  27.     L,  Hesse.    12°.     XXVI,  38  8. 

M.  0,30. 

15646)  R.  v.  Paycr,  „Die  Geschwister"  u.  -Die 
Laune  des  Verliebten*  auf  d.  Wiener  Hof- 
burgtheatcr.  K.  statist.  Übersicht:  ChWV.  17, 

S.  1K9. 

1504")  K.  Deutsch,  f'ber  d:is  Verhältnis  d. 
.Laune  des  Verliebten*  zu  d.  dtsch.  Schäfer- 
spielen d.  1*.  Jh.    Progr.    Sternberg.    34  8. 

Schwanke,  Festspiele,  Fragment«  und  Be- 
arbeitungen. 

1504S)  Rheinischer  Most  (Buchsweiler  1775, 
her.  v.  F.  R.  Salz  mann).  Neudruck  her. 
M.  Desceltes.  Bibliothek  literarbist. 

Seltenheiten,  Bd.  4  5.)  L.,  Weigel.  24,  183  S. 
M.  6,i HJ. 

(Neu  eröffnetes  mornllsrh  polit  Kuppenapiel  —  I'rolou 
zu  den  neuesten  Oflenharunnen  (iotte*  fiotUT. 
Helden  u  Wieland.  [Wagner]  Prometheus,  Heu- 
kalion  uml  «eine  Ite/eiisenten  -  [t  RelUenslein) 
I.oUe  hei  Werthers  Urabe  ) 

1504«)  H.  Bahr.  D.  veränderte  Freund,  (-id., 
Rezensionen   Ii.,  Fischer),  S.  145-56.) 
(Prometheus,  Klpenor,  I).  BurBerjrenenil.) 

15650)  M.  Morris,  Goethe  u.  L.  v.  Holberg: 
ChWGV.  17,  S.  35/8. 

(Behandelt;  l»le  Aufffcreirten.) 

15651)  S.  Singer,  Zur  Volkskunde  vergangener 
Zeiten:  SchwAVolksk.  7,  8.  til .2. 

(Zu  „Hanswursts  Hoehzult"  ) 

15652)  J.  Minor,  Zu  Goethes  .Jahrmarktsfest 
zu  Plundersweilern*:  StVLG.  3,  S.  314-31. 

J  15053)  Das  JahrmarkUfest  zu  Plundersweilern: 
DtschStimmen.  4,  S.  774 ;s. 

15054)  H.  Bahr,  Satyros.  (Aufführg  in  Wien.) 
(=  N.  15649,  S.  101/6.) 

15055)  W.  v.  Scholz,  Bühnenchronik,  Weimar: 
LE.  4,  S.  129.1. 
(Triumph  d  Krnpundigiiiikell  ) 

150.50)  <>.  Kitter,  Zu  Goethes  Mädchen  von 

Oberkirch:  ASNS.  III,  S.  170,1. 
15657)  Hermann  Krüger,  Mohamed  in  der 
dtsch.  Dichtung:  Pont«.  17.  Mai. 
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BibliaffTapbiacbaa  >nd  Kritl  eh«.  N  I5S58  -  Di«  I'arionlichkait  and  ihr«  Wi,ka«,r«n  N  l.VHW,  -  lliographiacha«: 
<l«»aitdar»Ullaa«;a«  N.  15ASÖ.  Kiniclhol-an  N.  ISWW.  --  Wohn.UtUn  N  1671».  -  llild.L.«  and  t>aakmtl«r  N.  15717.  — 
Partoalteka  and  I.UnrUch«  B«;«hsage«  N  15719.  -  3t«llunß  .ar  Ä.thatik  and  N.tnrwU.fn.ckmrUn  N.  15784  -  Kri«r.a«h.«l 
N.  15707.  -  Waike:  GaaaaUotK.l»  N.  I57«9.  -  I.yrik  N.  15770.  -  Kpoa  N.  1579«.  -  D?mm«:  Allfemeiaaa  N.  1579H.  - 
(Dia  Riabar.  Kiaak«.  Rabat«  und  Mab«.  Don  Carla».  Wallen. tein,  Maria  Stuart.  J«n»;fr»u  von  (MfaaJ,  Urnut 
Tall,  Frafn.a»)  N.  15»«.  -  Pbil..ephi«h.  and  hi  Url.ch«  Schrift««  N  15901  -  Spr,«h«  N.  15910. 
N.  15911«.  -  8ebilUrT«r«hrnng:  Schillerfaler  N.  1591 J;  Sckillarraram  und  *ehillcr»u«a«m  K.  15917.  - 
S<hillarprais   N.  151/26.  — 


Bibliographisches  und  Kritisches. 

15058)  A.  Leitzmann,  Schillerlit.  d.  Jahre 
1900  1:  Euph.  10,  S. 

iL.  Bellermann.  Calvin  Thom.i»,  KrriM  Müller?  K 
Jon«,«.  K  Kilian,  K  K  Arnold.) 

15059)  H.  Unbeseheid,  Anzeigen  aus  d. 
Schillerlit.  1902  3:  ZDU.  17,  S.  482-46. 

(A.  v.  Han-trin,  K  Ik-nrmaiin,  .1  s  Ktarnuuin.  w. 
Böhme.  <'  Knapp,  Asehe&dorfBl  Au-inilx-n,  K  Volarer 
--  Au»  Zeitschriften       AuKKHlK>ti       SVhlllervcrein  * 

1500«)  F.  Dflsei,  (ioethe-  u.  Schiller-Literatur: 

WIDM.  1)3,  S.  285-94. 
1 5ö«l )  M.  Wo h  1 1  h » t ,  Zur  Schillerlit. :  Mädchen- 

schule  16,  S.  64/7. 

(F.  nispcrger,  W.  Böhme,  Knut  Müller.) 

Die  Persönlichkeit  und  ihre  Wirkungen. 

1500*2)  A.  Leitzman  n,  Schillers  Persönlichkeit: 
LE.  6,  S.  21f>. 
il'lan  eines  Sammelwerk»  ) 

15002a)  R.  Haym,  Schiller  an  »einem  100 j. 

Jubiläum  (18T>9).    f— N.  60..,  S.  49-1111.) 
15003)  O.  Ernst,  Der  Deutsche  u.  »ein  Dichter: 

Zeitgeist  X.  14. 
1.Y0O4)  Susanne   Rubinstein,    Schiller  als 

Priester  d.  Schönheit:  Internat!,!*.  10.  N.  24. 
l.>0(iö)  A.  Zehmc,  Schiller  als  Dichter  d.  Ideal«: 

Lchrproben  u.  Lehrgänge  76,  S.  31-41. 
1 500(1)  E  K  fi  h  u  c  tu  a  n  n,  Der  Ideulismus  Schillers: 

HambFrBl.  N.  0. 
15007)  W.  Osiander:  F.  v.  Schiller:  Schwäb. 

Chronik  N.  236. 
l.-.OOS)    B.   Molden,   Schillers  Wiederkehr: 

FrBlw.  N.  M)<\. 
15009)  O.  Frevbe,  Luther  u.  Schiller:  DPBI. 

36,  S.  3f.'J. 

15070)  Alb.  v.  Pf  ist  er,  Schiller  im  dtsch. 
Bürgertum:  JhFDH  S.  249-64. 

15071)  O.  Heller,  Schiller,  Ehland  u.  Hauff 
in  ihren  Beziehgn.  z.  Gegenwart:  1'ädMhh. 
4,  S.  130/8. 

154172)  A.E.  Berger.  Wie  stehen  wir  zu  Schiller: 
DEBU.  W,  8.  266-KI. 

1567*2«)  A.  Frhr.  v.  Bcrjrer,  Schiller  u.  die 
Moderne:  Die  Woche  (Wien)  Ii.  N.  17. 

15Ö7S)  Friedrich  Dernburg,  Die  Schiller- 
frage: BerlTBl.  X.  f.73. 

15074)  K.  Spittcler,  Protest  gegen  d.  ein- 
seitige Erhebung  Goctheszum  Dichterfürsten: 

LE.  6,  s.  i  ;  >'j-:\u. 

15«75)  Leo   Feld,    I)    degradierte  Schiller: 
Freistatt  fi,  S.  729-31. 
(Zu  N.  iftfi-  i  | 

1587Ö)  Der  defrradierte  Schiller:  NTBI«.  X.20I. 
15877)   E.  Hügli.    D.  malträtierte  Schiller: 
Xeue  ZürcherZg.  N.  241.     (8.  auch  LR  6, 

B.  39. 

15677a)  E.  Haug,  Xoch  einmal  der  degradierte 
Schiller:  Xeue  Züricher  Zg.  X.  249. 


1507S)  <).  Weininger  über  F.  Schiller:  CJeg. 

«4.  S.  373/4. 
15679)  E.   Flepenheimer.     Schiller  et  0. 

d'Anuuuzio:  Journal  des  dlbats  10  juillet. 

Biographisches: 

Gesamtdarstellungen. 

I50S0)  I,.  Bell  ermann,  Schiller.  (JBL.  1901 
IV  9:  Ii);  1902  X,  «214. '  [A.  Leitzinann: 
Euph.  10,  S.  6**9;  J.  Minor:  DLZ.  21, 

S.  306tj7.j! 

15«SI)  Calvin  Thomas,  Life  and  works  of 
Schiller.  (JBL.  llfOl  IV  9:  21;  1902  X. 
8220.)  JA.  Leitzinann:  Euph.  10,  S.  0X9- 
90;  D.  B.  Shumwav:  CeruiAmAnn.  1, 
S  611/4.1 

I50S2)  II.  Düntzer.  Life  of  Schiller.  Transl. 

bv  P.  E  Pinkerton.    Ed.  by  X  IL  Dole. 

Boston.  Niecola    VII,  192  S. 
156S3)  V.  Bäsch,  La  poetiqtie  de  Schiller. 

(JBL.  1902  X.  8219.)    [L.  Geiger:  I.E.  5, 

S.  1536/7.Jf 

15054)  A.  Bosse rt:  Goethe  et  Schiller.  Paris, 
Hachette.    |.r»*S  S.    Fr.  3,ir0. 

15055)  M.  Ehrlich.  Goethe  u.  Schiller,  ihr 
Leben  u.  ihre  Werke.  Xeue  (Titel-)  Ausg. 
B.,  Grote.     VII,  500  Ö.     Mit  Abbildgn. 

M.  :»,oo. 

150S0)  J.  Howald.  Goethe  u.  Schiller.  Kon- 
stanz. Hirsch.  VI,  169  S.  Mit  Abbildgn. 
M.  2,00. 

150S7)  Chr.  Hamann,  F.Schiller  als  Mensch 
u.  Dichter.  2.  Aufl.  Hamburg.  Herold. 
136  S.    Mit  Abbild.    M.  1,20. 

15«HS)  Karoline  v.  Wolzogen,  Schillers 
Leben.  HCottMche  Handbibliothek  X.82.) 
St.,  Cotta.    279  S.    M.  O.TO. 

15«S9)  F.Schneider,  Schillers  Entwicklungs- 
gang. i.IBL  P102  X.  82:«>.).  |E.  Arcus: 
Gvmn.  21,  ».  719-20.] 

15090)  E.  Brenning,  Schiller.  (  -  X.  61, 
S.  Ii02-I9.) 

15691)  F.  Prosch,  .1.  Ch.  v.  Schüler.  (—  N. 
70.  Bd.  2,  s.  |-;,S.) 

(AnmerkKii  CkU«  B.  M-M.) 
15092)  C.   Weitbrecht,  Schiller.  (—id., 
Dtsch.  Literaturgesch.  d.  Klassikerzeit  [L., 
Göschen '. 

15003)  H.  Kranz,  Hilfsbuch  zu  Schiller.  Biele- 
feld, Vclhagen  &  Klasing.  IV,  1!»6  S. 
M.  \,M>. 

15094)  Ern^t  Müller. Schiller-Büchlein.  (JBL 
1901  IV  9:20;  1902  X.  8221.)  [E.  Hilde- 
brandt: ALB1   12,  S.  51.]| 

15095)  id.,  Regesten  zu  F.  Schillers  Leben  u. 
Wirken.  (JBL.  1900  IV  11:22;  1901  IV 
9:2.">;  I!»02  X.  f<222.)  [A.  Leitzinann: 
Euph.  10,  8.  Ii91,3.] 
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15005*)  M.  Schmitt-Hartlicb,  Schillerkarte 
für  Schulen.  Oraph.  Darstellg.  v.  Schillers 
Leiten  u.  Werken.  Talwlle.  Rheydt,  Lange- 
wicsche.    M.  0,40. 

Einzelheiten. 

15090)  Au»  Schillers  Lehen:  Kehn  X.  II 
15«»7)  O.  (Mint (er,     Zu  Schillers  Jugend- 
jahren.   Mitteilgn.  v.  .1.  G.  Kl  wert  u.  F. 
van  Hoven  an  J.  Will,.  Petersen.  —  N.  1591  7, 
S.  7i>-:»i.) 

15«»s>  Aus  Schillers  .1  uge  ml  jähren ;  NTBI«. 

N.  172. 

1500»)  \V.  Witl  mann,  Aus  Schillers  Jugend- 
jahren:  MagdebZg.  N.  422. 
(Such  MiltiilKn  v.  J  <i  KlwerO 

f  1570t)  ITerinann  Fischer,  D.  älteste  Ent- 
wurf zu  H.  Kurz'  Koman  .Schillers  Hcimat- 
jahre  (1837):  AZg».  X  50. 

15701)  .1.  Hartmann,  Bilder  aus  d.  hohen 
Karlsschule:  Gartenlaube  N.  ;>. 

15702)  B.  Kraus-*,  Karlsschule  oder  Seminar? 
VossZgB.  X.  13,4. 

15703)  (i.  Sixt,  D.  l'reiBniedaillen  d.  Hohen 
Karlsschule.  St.,  Kohlhammer.  Fol.  Iii  S. 
Mit  Abbild.    M.  1,00. 

15704)  Aus  Schillers  Schulheft:  NTIH«.  N.  2  12. 

15705)  C.  Gerhard,  Schiller  als  Arzt  u. 
Kranker:  KielcrZg.  N.  21Ö8J. 

15700)  Aug.  Stern,  Aus  Schillers  ProfessO ren- 
tabel! :  LcipzTBl.  X.  134.    (S.  auch  LE.  f>, 

s. 

15707)  E.  Schmidt,  Aus  Schillers  Werkstatt: 
SchwäbKron.  N.  172.  (S.  auch  XTB1*.  X.87.) 

I570S)  Will  y  W  i  d  in  a  n  n  ,  Schiller-  Adel : 
MagdebZg.  4f>2. 

1570Ha)  1>.  v,  Schöuherr,  (Sesamtn.  Schriften 
her.  v.  Dr.  M.  M  a  v  r.  2  IM.  Geschichte 
u.  Kulturgesch.    (JBL.  1902  N.  263.) 

(Darin:  Dt«  Urolixrhen  Schiller.) 
*I5709)  W.  Kirchbach,  Das  Alter  u.  d.  dra- 
mat.  Schriftsteller:  B&W.  I,  S.  24. 

Wohnstntten. 

15710)  K.  Herger,  Auf  Schillers  Spuren  in 
Schwaben:  Türmer       S.  096-712. 
(Marbach,  Lorch.  Lmlw iK»l>uru,  Rtulltfarl  ) 

15711)  Emst  Müller.  Marbachs  Sehiller- 
stätten:  IllZg.  121.  S.  673. 

15712)  In  Schillers  Heimat:  KVZg.  N.  667. 

15713)  .1.  C.  Heer,  E.  Ausflug  nach  Marbach: 
Daheim  39,  X.  I 

15714)  W.  Widmann,  Schillers  Geburtshaus 
u.  d.  neue  Sehillermusevim  in  Marbach: 
HamhFrBI.  19.  Juni.  (8.  auch:  ib.  Magdeb- 
Zg. 17.  Juni;  LeipzigerTBI.  X.  2*9 .) 

15714a)  F.  Licuhard.  Ein  Morgen  in  Weimar: 
I  Usch  Welt.  X.23.  -  Vgl.  DtschHcimat  l.S  VC.) 

15715)  Erich  Schmidt,  Schiller  in  Berlin. 
(Iii  (i.  Voss,  Berliner  Kalender.  B.,  Fischer 
&  Franke.  40S.  M.1,00.)  (Vgl.NTBl^.X.liH.) 

1571«)  A.  Bö.  ekel,  Schillers  Beziehgn.  zu 
Mainz:  FZg.  X.  2*0. 

Bildnisse  und  DenkmüUr. 

15717)  Carmen  Te ja,  E.  verschollenes  Schiller- 
Bildnis:  Frauen-Bundschau  1,  X.  1. 
I571S)   ().   Weddigen.  Schiller-Denkmäler. 

(    X.  225»,  S.  151/8.) 
157IHa)    A.    Schlossar,   Zwei  Lenau-Briefe: 
StuttgNenesTgbl    X.  LS!». 
« it.  iini.d.  ii  K.-iniic.  k«  Ikmubtingeti  im  <(  BcbOler 
iK'iikm  in  Stiiuicurl  ) 


Persönliche  und  literarische  BezieJiungen: 
A  n gehörige. 

1571»)  Ferd.  Hummel,  Schillers  Mutter:  l'rakt. 

Schulmann  S.  fi61-70. 
*15720)  E.  Wilma,  Friedrich  Schillers  Mutter: 

OstdUchHs.  (Wieni  1902,  X.  17. 

15721)  B.  Kranss,  E  Bild  v.  Schillers  Mutter: 
NTB1».  X.  I.V.. 

15722)  K.  Schröder,  E.  angebliches  .Tugend- 
porträt v.  Schillers  Mutter:  FZg.  X.  172. 
(Vgl.  LE.  Ii,  S.  1449  I.) 

15723)  Die  Witwenpension  v.  Schillers  Mutter: 
SchwäbMercur.  X.  120. 

15724)  F.  Sueti,  Schillers  Licblingsschwcster: 
Grazer  Tagespost  X.  127. 

•15725)  H.  Mosapp,  Charlotte  v.  Schiller.  E. 

Lebens-  u.  Charakterbild.  2.  Aull.  St.,  Kiel- 

mann.   1902.   XII,  267  s.   M.  Leo. 
•15720)  H.  G 1  ü c k  sm a u n .  Schillers  Sohn  Ernst : 

XWTB1.  X.  .101». 
15727)  A.  Börekel,  Job.  Friedr.  Schiller  <  1 737 

—  1M4>,  Vetter  Schillers:  FZg.  X.  177  8. 
1572H)  Karl  Berger,  Schillers  Vetter:  Dtscb 

Welt  :.,  X.  lti, 

A  udere  l'<  rsön  lichkeitcn 

15720)  IL  Bolle t,  A.  Streieher  (=  id.,  »Be- 
gegnungen* [Wien,  Hartleben],  S.  21-28.) 

15720a)  L.  <5eiger,  Schiller  u.  d.  Juden:  AZg- 
Judent.  67,  8.571/3,  563/6,  597/9,  606-1  i, 
616-20. 

15730)  Schiller  u.  Bürger.  (—  W.  v.  Würz- 
bach,  (5.  A.  Bürgers  Leben  o.  Werke 
(JBL.  1902  X.  4013),  S.  LIII-LV. 

15731)  C.  Küehler,  Carlvle  u.  Schiller.  Diss. 
Leipzig.    93  S. 

(Scbllli-r*  IktUntK  fnr  (urlyles  l^hen.  Carlvle* 
Bewliiiftlwr    mit  Schiller  hin  ■>.    .Life  <.f  Schiller* 

[18»  2a].     Dat  Ufa  <■(  Schmer  ;ikki  r.; ) 

15732)  id.,  Carlvle  u.  Schiller:  Anglia  20,  S. 
1-93,  393-146. 

15733)  J.  Minor,  E.  ungedr.  Brief  Schillere: 
VossZg».  X.  6. 

(An  Cotta,  27  Juli  i7»5  i 

15734)  A.  Lei (z mann,  Zu  J.  Falks  Berieht 
über  seine  erste  Beine  nach  Jena  u.  Weimar 
(1792):  Euph.  10,  S.  550  7. 

15735)  J.  H.  Eckard t,  Herzog  Friedrieh 
Christian  v.  Sebleswig-Holsteiii-Sonderburg- 
Allguatenhurg :  Xicdcrsachsen  H,  S.  200- 
2,  215  7. 

15736)  Viseount  Goschen,  The  life  and 
times  of  G.  J.  Goschen  publisher  and 
printer  of  I^-ipzig  I7u2—  1828.  With  extracts. 
from  bis  enrrcapondence  with  Goethe, 
Schiller.  Klopstock,  Wieland,  Körner  and 
inany  other  leading  authora  and  nien  of 
letters  of  the  time.  2  vols.  London,  Murray. 
XX.  (458.;  INI  S.  With  I  i  gravures,  3  lithö- 
graps  and  27  other  illustr.  Sh.  36,00.  !|L. 
(ieiger:  AZg».  X.  120:  W.  A.  Crüwell: 
CBlBibl.  30,  S.  :>3ft6;  E.  Oswald:  LE.  f., 
s  U81/6;  F.  .1.  Kleemeier:  BBIDBucbh. 
X.  54/5,  I0.JI 

15737)  (loschen  publisher  and  printer:  Satdr. 
Bcview  9:.,  8.  280,2. 

1573S)  K.  Oswald.  Goschen  u.  Göschen: 
Nation*.  20,  8.  347-9. 

(Freund  Wiclniul,  Schillere.) 
1573»)  id.,  IL  J.  Göschen:   Kultur  (Köln)  2, 

S.  1391-1191. 
15730a)  Adelheid  v.  Schorn,  Sophie  Mereau 

u.  die  Weimarer  Klassiker:  TglBsB.  N.  295. 
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♦15740)  B.  Suphan,  Über  Schillers  Arbeits- 
weise:  DR«.  28,  X.  2. 
(Ooethe  über  Schiller.) 

15741)  A.  Fries,  Schillers  Kinfluss  (auf  Hebbel). 
(_id.,  Vergleicbeiule  Studien  [B.,  Ebering. 
S.  2-10.] 

15742)  R.  Priebsch,  E.  unbekannter  Brief  v. 
Schiller:  ASNS.  110,  S.  20  I. 

(An  O.  HafeUnd ) 

»157431  E.  Grosse,  Über  Schiller  u.  den  Gang 
seiner  Geiatesentwicklung  von  Wilhelm  von 
Humboldt.  (=  Zum  dtsch.  Unterricht. 
Heft:'..)  L  ,  Weidmann.   1902.  42 S.  M.0,60. 

15744)  .1.  L.  Klarmnnn,  Gesch.  d.  Familie  v. 
Kalb  auf  Kftlbsrieth.  (.1 BL.  190/2  N.  8254.) 
|]H.  Unbescheid:  ZDF.  17.  S.'  [36-40.] | 

15745)  K.  Lasswitz,  Kant  u.  Schiller.  < 
id.,   Wirklichkeiten  |L.,  Elischcr.    11,"  S. 
M.  5,00],  S.  344-61). 

15746)  Karl  Eugen,  Herzog  v.  Württemberg  u. 
seine  Zeit.  Her.  vom  Württembergischen  Ge- 
schichte- u.  Altertums- Verein.  Heft  2.  (=^= 
S.  53-143.)  St.,  Xeff.  Mit  Tafeln  u.  Ab- 
bilden. M.  2,00.  [G.  Bessert:  KBGV.  51, 
S.  231  2;  R.  Fester:  DRs.  J9,  N.  8.]l 

15747)  Karl  Berger,  Herzog  Karl  Eugen  v. 
Württemb.:  Dtsch.  Welt  5.  X.  215. 

15747a)  Fürstin  Paulinc  zu  Lippe  u.  Herzog 
Fr.  Christian  zu  Augustenburg.  Briefe  aus 
d.  Jahren  1790-1*12.  Her.  v.  Faul  Rachel. 
L.,  Dieterich.   208  S.   M.  «,00. 

♦15748)  R.  Krükl,  A.  von  Klein  (.TBL.  1  IM H 
IV  9:3«):  DLZ.  X.  18.   |[DLZ.  23.  X.  I8.|i 

15749)  L.  Geiger,  Vom  alten  Körner  (=  Briefe 
dtsch.  Männer  1):  Deutschland  I,  S.  rc.9-87. 

15750)  id.,  Aus  d.  Schillerhaus:  FZg.  X.  62. 
(Briefe  K  W.  K.  Kunk«  an  e  hr.  Körner) 

15751)  R.  Schlösser,  Schillers  Brief  an 
Kotzebue  über  d.  , Dtsch.  Kleinstädter* : 
Euph.  10,  S.  101 /V 

•15752)  L.Braun,  Kotzebue  u.  Goethe:  Voss- 

Zg.  1902,  N.  10». 
15753)  Eleonore  v.  Bojanowski,  Herzogiii 

Louise  u.  Schiller.  (=  id.,  Louise,  Herzogin 

v.  Sachsen- Weimar  [St.,  Gottaf,  S.  193-206.) 
15753«)  J.Marc use,  F.  A.  Mai:  Mannh< ieschBl. 

4,  X.  5. 

*15754)  L.  Goldstein,  Mendelssohn  u.  Schiller. 

(^=  id.,  M.  Mendelssohn  u.  d.  dtsch.  Ästhetik 

|  Königsberg,  (träfe  »Sc  Fnzer].) 
15755)  M.  Meyerfeld,  K  Ph.  Moritz:  Nation». 

21,  X.  5. 

15750)  R.  Unger,  Platens  Verhältnis  zu 
Schiller.  {—  id.,  l'laten  in  seinem  Ver- 
hältnis zu  Goethe  [B;,  Duneker|,  S.  12,7.) 

15757)  A.  Fries,  Schillers  EinHuss  (auf  l'latcn). 
(•=»  id.,  Platen-Forschgn.  [B.,  Ebering!,  s 
8-1 1,  40,2.) 

1575S)  Ernst  Müller,  Aus  d.  Stammbuch  e. 

KurUschülers  (H.  V.  F.  v.  Schauroth).  (= 

X.  15917,  S.  52/8.) 
•1575»)  A.  v.  Winterfeld,   Corona  Schröters 

Verhältnis  zu  Goethe  u.  zu  Schiller:  XMus- 

Zg.  23,  S.  237  & 
15700 1  Die  Schwan-  u.  Götzsehe  Huchhnndlg. : 

MannheimerGBIl.  4,  S.  19. 

15761)  A.  v.  W[interfeld|.Tiecks  Verhältnis 
zu  Schiller:  XTBl^t.  X.  »7. 

15762)  K.  v.  Reinhardstoettner,  Schiller 
über  d.  Illuminaten  A.  Weilhaupt:  FKLB. 
1  IB.,  8.  IV. 

I57B3)  D.  Jacohy,  1).  Stifter  d.  Illuminaten- 
ordens u.  e.  Briefstelle  Schillers  an  Körner: 
Euph.  10,  S.  91,8. 


Schiller.  ;J99 

157«3a)  E.  St.  Goar,  Aufzeichgn.  des  Frhrn. 
v.  Ricdcse]  über  s.  Reise  nach  Weimar  u. 
Jena  (1805):  FZg.  X.  34. 

Stellung  «nr  Ästhetik  nnd  Naturwissenschaft. 

15764)  Ed.  Böhme,  Zu  Schillers  Ästhetik: 
ADLZg.  X.  32. 

15765)  B.  Hauch,  D.  Wesen  d.  Genies  nach  d. 
Auffassg.   Kants  u.   Schillers:    X&S.  107, 

S.  6832 

157««)  W.  Laue-,  Schiller  o.  d.  Karbenlehre. 
Breslau,  Schles.  Buchdruckerei.  2I0S.  II. 3,00. 

Briefwechsel. 

15767)  Selection  from  the  eorrespondence 
between  Schiller  and  Goethe.   Ed.  bv  J. 

G.  Robertson.  2nd  edit.  Boston,  Ginn 
&  Co. 

1576S)  L.  Geiger.  A.  Stahr  über  d.  Goethe- 
Schillersohen  Briefwechsel :  GJb.  24,  S.  281,3. 

Werke: 

Gtsawi mitgaben. 

15769)  Schillers  sämtl  Werke  in  12  Bdn. 
Mit  e.  Einleitg.  v.  F.  Düsel.  Illustriert  v. 
ersten  dtech.  Künstlern.    L,  A.  Schumann. 

LH,  380,  309,  200.  -.»»3.  290,  20«,  232,  301, 
362,  330,  274,  271  S.   M.  10,00. 

Lyrik: 

Ausgaben,  V  b  e  r  s  e  t  z  u  n  g  e  n  und 
E  r  1  ä  u  t  e  r  u  n  g  s  s  c  h  r  i  f  t  e  n. 

J  15770)  F.  Schiller,  Ausgewählte  Gedichte. 
Paderborn.  Schöningh.  XV,  156  S.  M.  0. 10. 

15771)  Th.  Matthias,  Fr.  Scbillers  Ge- 
dankenlyrik. I... Freytag.  12".  179 S.  M.  1,00. 

15772)  R.  S  t  e  c  her.  Erläuteren,  zu  Schillers 
tiedichten.  Tl.  3  4.  L.,  Herger.  5\  b«  S. 
M.  O.SO. 

1577:t)  Sborter  poems  of  (Joethe  and  Schiller 
in  chronological  order.  Selected  and  an- 
noled  by  H.  van  derSmissen.  Xew  Vork, 
Appleton.   XXXII.  290  S. 

15774)  L.  Kutscher.  L.  Doczys  Schiller- 
Übersetzg.:  LE.  5,  S.  7(_K». 

*I5775)  L  Doczi,  Die  Übersetzg  d.  Ge- 
dichte Schillers  ins  Ungarische:  DLZ.  23, 
S.  L'023.  i  Vgl.  auch  .Schwab.  Mercur  IP02 
X.  552.) 

*I5776)  E.  Grün  w  a  1  d  ,  Deutsche  Poesie  in 
latein.  Gewände:  ZDF.  16.  8.  «01-35. 

15777)  (1.  Winkl  er,  D.  pftdag.  Wert  v. 
Schillers  Balladen:  Dtsch.  Schulpraxis  X.  I«. 

E  i  n  z  eine  G  e  d  i  c  h  t  e. 

15775)  K.  Krauss,  E.  neu  entdecktes  .Tugend- 
gedicht Schillers:  AZg».  X.  8». 

(Auf  il  8lHil(  Stnttguitt.l 

,  157 7Ha)  B.  Suphan,  Deutsche  Grösse  e.  un- 
vollendetes Gedicht  Schillers  1801.  Xach- 
bildg.  d.  Haudschr.  im  Auftrage  des  Vor- 
standes der  Goethe-Gesellschaft  her  U.  er- 
läutert.   Weimar.    1902.    gr.  Folio.    2«'  S. 

1577»)  id., Schillers  Entwurf  „Deutsche  <  irö  se" : 
WeimarerZg.  X.  275.  [O.  Ladendorf: 
X.JbhKIAltGL.  11,  S.  238/».)| 

157SO)  K.  Hering,  Schillers  Gedichtsentwurf: 
„Deutsche  Grösse":  JbFDH.  S.  228-45. 
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157S1)  H.  v.  Kralik,  Iber  e.  dichter.  Ent- 
wurf Schillern:  Wiener  Abendpost  N.  7. 

15781a)  P.  R  ei  f  f ,  Note«  on  Schillers  „Er- 
oberer" :  MLN.  18,  S.  2:üMI. 

15782)  II.  Osch  wind,  Schiller.  i  d. . 
Die  ethischen  Neuerungen  d.  Früh -Romantik 
[Hern,  Franke],  S.  9-10). 

(Hchniiclclt  „KrelKei«lerel  .1  I.eiilenKlmft",  KenlR 
iiatton.) 

15783)  F.  van  Hoffs.  Zur  Verteidigt--,  v. 
Schillers  Blocke:  MschrHSch.  S.  «Hu  2. 

157H4>  Susanne  Kubinste  in,  E.  nicht  ver- 
sunkene Glocke:  VossZg.  N.  527. 
15784  a)  E.  Nestle,  Drum  prüfe,  wer  etc.: 

zdü.  ir,  s.  iir. 

15785)  E.  Hasse,  Zur  Erklär*,  v.  Schillers 
„Macht  d.  Genug«»":  ZDF.  17,  S.  360/1. 
(AnU'htiuni;  St-hUliT»  au  lioraz,  Uteraturbrlefe  II,  I ) 

157S4I)  A.  Thiinme,    D.   Mädchen  aus  d. 

Fremde:  Pr.Jbb.  III,  S.  34L4. 
*15787)   F.  Süh  ns.     Munter    fördert  seine 

Schritte  usw.:  ZDF.  Iti,  S.  I85,»>. 
15788)  E.  V  i  e  d  t ,  Zu  Schillers  tiedicht  rPoesic 

d.  Lebens":  ib.  17,  S.  527  9. 
I57S«)  Cl.   Nonn,    Zu  Schillere  Ring  d. 

Polykrates:  ib.  S.  77H-KI. 

(Erklärungen  zu  „Die  vormals  <Jeiu«-«icleieheii  waren". 

„Miwlinml  deiner  Flotte  <welfeln<l  tiluek."  - 
Her  Neil!  der  (Hitler  ) 

15790)  H.  Stoltenhoff,  Wie  Schiller  im  Ring 
d.  Polykrates  Herodot  benutzt  hat :  ib.  S.  53/5, 

15701)  A*.  A nacker ,  Zu  Schillers  Siegesfest: 
ib.  S.  454  5.  (Zu  O.  Siefert  [JRL.  1902 
N.  8304  P 

15792)  R.  Windel,  D.  Schlug«  d.  Gedichtes 
,Der  Spaziergang-  u.  Herders  Schrift 
.Thiton  u.  Aurora":  Lehrproben  u.  Lehr- 
gänge 78,  S.  62,0. 

15793)  G.  Pitre",  La  leggenda  di  Cola  Pesce 
nella  lett.  ital.  e  tedesca.  (=Raccolta  di  studii 
critici  dedicata  ad  A.  d'Ancona  jFirenze, 
Barben.    1001.   XLV1  II,  701 8.L  8. 445-55. 

(«iuelle  zum  „Taucher".) 

15794)  H.  Henkel,  Zur  Lösung  d.  Frage 
nach  d.  Autorschaft  d.  Xenien  v.  17iK>: 
ZDF.  17,  S.  228-3:1. 

15795)  F.  Chr.  Fulda,  Trogalien  z.  Ver- 
dauung d.  Xenien  v.  1797.  (=  Antixcnien 
l.  Heft:  DLZ.  N.  125.)  R.,  Rehr.  XVIII, 
45  S.    M.  1,20. 

15795a)  L.  Winkler,  Versuch  einer  method. 
Bchandlg.  v.  Schillers  I  >ichtg.  „Die  Künstler". 
Progr.  Mährisch-Weisskirchen. 


1579Ö)  K.  F  u  r  t  m  fi  1 1  c  r  ,  D.  Theorie  d.  Epos 
bei  Goethe  u.  Schiller.    (—  id.,  N.  15 101, 

S.  17-28.) 

1579ita)  A.  v.  Ilanstcin,  Wie  entstand  Schillers 
Geisterseher?  FNDL.  Bd.  22.)  R.,  A. 
Duncker.  V,  80  S.  M.  '2, HO.  I K.  K  ü  c  h  - 
ler:  MagdcbZg.  N.  22;  H.  Fnhescheid: 
ZDF.  17,  S.  432  4;  M.  Koch:  LCR1.  S. 
817 ;  H.  Krüger  - Westend:  Dtech. 
Heimat  N.  32.|l 

15797)  Ernst  Müller,  Schillers  Geisterseher 
u.  Prinz  Friedr.  Heinr.  Eugen  v.  Württem- 
berg: NTR1S».  5.  Mai. 

Drama: 

Allgemeine*. 

*15798)  M.  Reren.lt,  Schiller-Wagner.  URL. 
1902  N.  8307.)  |IE.  v.  Komorzynski: 
Euph.  9,  S.  l*y-95.)j 


15799)  L.  Kuhlen  heck.  Das  moderne  Drama 
im  Lichte  Schillerscher  Ästhetik:  Dtscli- 
Welt.  N.  I. 

15800)  .1.  Petersen,  Schiller  u.  d.  Rühne. 
Kapitel  I.    Dias.    Rerlin.    5ti  S. 

(Die  Anfallen  für  «1.  Publikum  Der  Titel  «.»ttilln: 
u  Aktzjihl.  I'erüouetiverzelehniit.) 

15800a)  S.  Feldmann,  D.  dtsch.  Drama  in 
Paris:  Rerl.  Lokal-Anzeiger  N.  547,  570. 

15S01)  A.  Rothenbücher,  Schiller.  (•=  id., 
Kinführg  in  d.  Meisterdramen  [R.,Sehmettcr], 

s.  iüi-;i;.j 

♦15802)  C.  F|ries|,  Schiller  u.  PlutArch: 
NatZgß.  N.  10. 

Einzelne  Dramen: 
Die  Rflub  er. 

15803)  F.  Schiller,  D.  Räuber.  Rühnen- 
bearbeitg.  v.  C.  W.  Schmidt.  i^BGLIA. 
N.  17067?.)  Halle,  Hendel.   110  S.   M.  0>». 

15804)  Schillers  Räuber:  SchwäbKrouik.  N.  4*1. 

15805)  A.  W.  J.  Kahle,  Entstehungsmotiv  zu 
Schillers  .Räubern":  Geg.  t>4,  S.  151  3. 

•I5S0Ö)  .1.  Riffert,  Schillers  Räuber  u.  Q. 

Hauptmanns  Weber:  LZgB.  |«»02,  N.  53. 
♦15807)  R.  H.  Perring,  A  cnglish  criticism  of 

Schillers  „Robbers"  (1792):  GermAmAnn.  1, 

S.  305-14. 

15808)  F.  Raldensperger,  Zu  Schiller  in 
Frankreich.  Notes  sur  des  representations 
en  province  de  Robert,  chef  de  brigands: 
Euph.  10,  S.  263/5. 

15809)  Schillere  Räuber  auf  e.  Theaterzettel 
aus  d.  Franzosenzeit:  Schwäb.Merkur  N.  385. 
(Auffuhr«  In  Hirn  lsoi  i 

15S10) Die  „Räuberfabrt"d.. Tenai sehen  Burechen- 
schaft: RurechcnschRlI.  17«,  S.  201/2. 

F  i  e  s  k  o. 

15811)  R.  K  o  h  1  rau  sc  h  ,  Fiesko.  (-Kid., 
Klassische  Dramen  u.  ihre  Stätten  [St,  Lutz], 
S.  205-29.) 

15812)  A.  v.  Weilen,  Fiesko- Auf führgn.  im 
alten  Burgtheater:  NFPr.  N.  7732.  (Vgl. 
auch  WienerAZg.  N.  7732.) 

Kabale  und  Liebe. 

15813)  F.  v.  Schiller,  Kabale  u.  Liebe.  Mit 
Einleitg.  v.  K.  Goedoke.  (=  Cottasche 
Handbibliothek  N.  79.)  St.,  Cotta.  98  S. 
M.  0.20. 

15814)  W.  Widmann,  Zur  Bühnengesch.  v. 
.Kabale  u.  Liebe«:  SchwäbMercur.  N.  145. 

Don  Carlos. 

15815)  F.  Stürmer,  D.  Folgerichtigkeit  d. 
letzten  Schritte  d.  Marquis  Posa  im  „Don 
Carlos":  ZDF.  17,  S.  7oo-73. 

1581«)  R.  Schlösser,  D.  Hochverrat  d.  Marquis 
Posa?:  Euph.  10,  S.  90401. 

15817)  R.  Kraus«,  Liebt  in  Schillers  Don 
Carlos  d.  Königin  Elisabeth  d.  Marquis 
Posa?:  ZDU.  17,  S.  237-40. 

15818)  A.  Fitger,  Astarte:  NationB.  20, 
S.  M  1 13. 

15819)  H.  Rischof  f,  G.  Develshauvere  Don 
CarloB-Übersetzg.:  LE.  (i,  S.  128. 

15820)  C.  Heinrich,  E.  ,Dou  Carlos"  v.  H.  de 
Balzac:  AZgB.  N.  140. 
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Wa  I  1  c  n  s  t  e  i  n. 

15821) F  v. Schiller, Wallen*tein.  Mit  Einleitg. 
u.  Anmerkgn.  v.  A.  Küste  r.  (•—  Meister- 
werke d  dt*ch.  Bühne.  IUI.  2,3.)  L..  Hesse. 
12».    XX,  21»  S.    M.  0,60. 

löS'ila)  Dasselbe.  Für  d.  Sehulgebr.  0.  Selbst- 
studium her.  v.  G.  Krick.  (Dtseh.  Schul- 
ausgabe. Her.  v.  Gaudig  u.  Friek.)  L., 
Tcubner.    M.  o,ao. 

158-22)  Leipziger  Dramaturgie:  Urenzb.  i.  S.  40  9, 
112-20. 

15H2SI)  L.  Tieck,  .Die  Piccolomini",  Walleu- 
steins Tod.  —  id.,  Ausgew.  Werke.  Her. 
v  (J.  Witkowski  [L.,  Hesse],  Bd.  4,8.55-77.) 

15824)  Max  .Schneider,  Zu  Schillers  Wallen- 
stein:  ZDÜ.  17,  8.  519. 

15H25)  R.  Sprenger,  Zu  Schillers  Wallenstein 
u.  „Macbeth":  ASNS.  111,  S.  405/6. 
Ü'unillelMolle  von  UuJIiTisl.'iiis  T>><l,  Akt  1.  Vrr)  |i> 
zu  Sh«ki'K|«"an»s  Muebt-th,  Akt  2,  Vers  hj.'itt  ) 

15823«)  id.,  Zu  Schillers  Wallenstein  u. 
Goethes  Gütz  v.  Berlinhingen:   ZDU.  1?, 

S.  5«y. 

1182«  B.  Hoenig,  D.  Gestalt  Wallensteins  in 
d.  Volksinvthc  u.  auf  d.  Bühne:  DtschArbeit. 

2,  N.  3. 

15S27)  E  Sokal.  Wallensteins  Wahrsager:  AZg. 
1902,  N.  22. 

15.S28)  E.  Scilliere,  L'horoscope  de  Wallen- 
steins: Journal  des  dlbats  lo  ferrier. 

15829)  K.  Kohlrauseh,  Die  Plceolomini: 
BAW,  6,  S.  Ul/8,  197-204 

15*30)  J.  II  Ort  na  gl,  I)  Figur  d.  Oktavio 
ricculomini  in  Schillers  Wallenstein,  Progr. 
Wien.   20  S. 

15*31)  (_'.  List,  Eine  Büste  ().  Piccolominis 
(v.  F.  Manjriotti).  Zu  Ikonographie  Picco- 
iominis.  :-=Beitrr.  z.  Kunstgeseh.  F.  Wickhoff 
gewidmet  (Wien.  Schn.llj,  S.  163.) 

15832)  W  v.  Janko,  J.  8.  Graf  l'iccolomini 
gen.  Max:  WienerZg.  N.  275. 

15*33)  Th.  Distel,  Bittmeister  Neumann: 
StVI.fi.  3,  S.  I27_. 

15H34)  L.  Doczvs  Übersetzg.  d.  „Kapu/.iner- 
ju-edjgt":  LH.  5,  S.  1;.,".     (Aus:  Magyar 

Maria  Stuart. 

15835)  Schiller,  Maria  Stuart.  Mit  Kinleitg. 
u.  Anmerkgn.  v.  A.Leitzmann.  |=N.  15821, 
Bd.  4.)  L.,  Hesse.   12°.  VII,  112  S.  M.  0,30. 

15*3«)   Maria  Stuart:  Orenzb.  2,  S.  164-73, 

(Auffuhr»  In  Ltiptig.) 
15*37)  Max  Schneider.  Zu  Schillers  ..Maria 

Stuart":  ZDU.  1 7,  S.  .'.21. 
15*37  a|  F.  Fraschi,  La  Maria  Stuarda  di  V. 

AHieri  e  quella  di   F.  Schiller.  Grosscto, 

Tipografia  dell'  .Ombronc". 
13*3*)  R.  W.  Sibley,  A.  Lang  and  the  my.-tery 

of  Marv  Stuart:   Westminster  Review  lf>9, 

S.  193-20."»,  27Ü-.T«. 
13*39)   M.  Hu  nie,  The  love  affuirs  of  Mary 

queen  of  Boote.     London,  Nash.     :i02  S. 

Sh.  12;«;.     |Ath.  N.  396:>.|| 
15*40)  EL  Schulte,  Graf  Bothwell:  Vos*Zg". 

N.  31/2. 

Jungfrau  von  Orleans. 

15*41)  Fr.  v.  Seh  iiier,  Die  Jungfrau  von 
Orleans.  K.  romant.  Tragödie.  Mit  e.  Ein- 
leitung v.  Karl  Goedeke.  (—  Cottasche 
Handbibliothek  N.  60.)  St.,  J.  U.  Cotta 
Nachf.    134  Ö.    M.  o,60. 

Jahretbtricbte  fttr  neuere  deutsche  Liter, iturneschiclit*. 
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•  15*42)  Fr.  v.  Schiller,  Die  Jungfrau  von 

Orleans.     Mit   Kinleitg.  u.  Anmerkgn.  v. 

F.  Muncker.    (     N.  15821,  Bd.  5.)  L., 

Hesse.    12".    XVI.  104  S.    M.  0,30. 
15*43)  Dasselbe.   Her.  v.  L.  Kiesgen.   1=  Kl. 

Bibliothek  N.  79-80.]   Hamm,  Breer  &  Thie- 

niann.    Ulli  S.    M.  0.60. 
,  15*44)    Dasselbe.     Her.    v.    H.  Berdrow. 

(=  Weise«  dtech.  Bücherei  Bd.  4.)  B., 

Fröhlich.    XV,  1 10  S.    M.  0,30. 
I5S45)  F.  A.  Meidel,  E.  Beitr.  z.  schulmassigcn 

Behandljr.  d.  „Jungfrau  v.  Orleans":  ZDF. 

i;,  S.  |Hb99. 
15*45a)   Ii,    Hof  f  mann- Krayer,  Ein 

Schlachten    war's,    nicht    e.    Sehlacht  zu 

nennen:  ib.  S.  660. 
15*4«)  P.  Knak,   Die  Jungfrau  11.  Wilhelm 

Teil.     E.  Vergleichg.   ihres  Patriotismus: 

Mittelschule    u.   hfth.    Mädchenschule  17, 

S.  3:>9-6r>. 

15S47)  M.  Lehrs,  I).  Jungfrau  v.  Orleans  im 
Gewände  ihrer  Zeit:  Dresdner  Anzeiger  .•<. 
u.  !'.  Sept. 

15*4*)  R  Pappritz,  Karl  VII.  u.  sein  Hof- 
staat in  d.  Gesch.  u.  im  Drama:  ZDU.  17, 

S.  719-26. 

(Kurl  VII  ,  DtlUoi«,  Lahire,  Im  Ulre,  Ak  neu  Sure], 
KuniKin  iMlrt-mi  » 

j  15*40)  M.  Thibault.  Isabeau  de  Baviire,  reine 

de  France.    La  jeunesse  f  1370— 1 I0.r>).  Paris, 

Perrin.    IV,  154  S. 
15S50)  F.  Mnsson,  Jeanne  d'Arc  dans  Part: 

Figaro  illustre*  21,  S.  1-13. 
1  15*51)  Fd.  Engel,  D.  Jungfrau  v.  Orleans. 

(Nach  tl.  neuesten  Forschgn):  Daheim  39, 

N.  27. 

15852)  O.  Lefcvrc-Pontalis  et  I..  Dorez, 
Les  sources  allemandes  de  l'histoire  de 
Jeanne  d'Arc.  I.  E.  Windecke.  Paris, 
Fontemoing.    Fr.  7.:>0. 

15S5:»)  The  german  authorities  011  Jeanne  d'Arc: 
Ath.  N.  39.">7. 

15*54)  Ph.  IL  Dun  and,  Etudes  critiques  sur 
l'histoire  de  Jeanne  d'Arc.  La  legende 
anglaise  de  Jeanne  ,,visionnaire,  renegate, 
parjure',  de  1431  a  1903.  Etüde  prelimi- 
naire.    Paris,  Pous.-ielgue.    12b  S. 

15S55)  id.,  Etüde  historique  sur  le  voix  et  les 
visions  de  Jeanne  d'Arc.  I.  Les  visions  et 
les  voix.    Ebda.    LVI,  662  8. 

15*5«)  J.  Michelet,  Jeanne  d'Arc.  Avee  une 
introd.  et  un  repertoire  explicatio  des  notes 
de  E.  Bourgeois.  Paris,  Haehette.  16". 
XXXII.  192  S.    Fr.  2,00. 

15S57)  Joan  of  Are:  Catholie  quaterlv  review 
57,  S.  131-16. 

I5S5S)  Jeanne  d'Arc:  Der  alte  Glaube  4, 
N.  11,  lö. 

I5S59)  Die  .luugfrau  v.  Orleans  anlasslich  ihrer 

Seligsprechg.:  Pester  Lloyd  N.  67. 
15HU0)  Hendrich.  Die  Jungfrau  v.  Orleans: 

Dtechtlaussehatz.  29,  N.  13. 
1  15S4I1)  P.  Bockel,  Analvse  raisonnee  de  la 

Pucelle  d'Orleans  |>ar  Voltaire.  Progr.  Bereut. 

4".   ^  s. 

1 1  r    11  l  v  o  n  M  e  s  s  i  11  a. 

15862)  Schiller,  D.  Braut  v.  Messina.  Mit 

Einleitg.  u.  Anmerkgn.  v.  A.  Leitzmann. 

1     N.  I..S2I,  Bd.  23.)  L.,  Hesse.   12".  XIV, 

74  8.   M.  0,30. 
15S«:{)  K.  Peters,  Schillers  Braut  v.  Messina. 

(JBL.  1902  N.  I47.V)  Busehmann: 

üymn.  21,  8.  197.|| 
xiv.  51 
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15SU4)  E.  Bergmann,  Zur  Gesch.  d.  Rrnut  v. 

Messina:  Grenzb.  I,  8.  213-21,  273-81. 
15S04a)  F.  H.,  Zur  Erklärung  der  Schicksals- 

tragödie:  Dtsch  Volksbl.  (Wien).  X.  5191. 
15N65)  G.  Sach>e,  Zur  Ästhet.  Beurteilg.  v. 

Schillers    „Braut  v.  Messina-*:    ZDU.  17, 

S.  512/8. 

15MKJ)  E.  Bergmann,  D.  Verknüpf^,  d.  Handig. 

in  Schillers  Braut  v.  Messina.  Progr.  Braun- 

schweig.    I".    32  S.    [11.  I'  n  b  c  s  c  h  e  i  d : 

'ADV.  17.  S.  435  <;.) 
1.5S87)  W.  Friede  mann,  1).  Chor  in  d.  Braut 

v.   Messina:    Lübeckische  Anzeigen  1902, 

&  Nov. 

15S6K)  H.  Hart,  .Schillern  Braut  v.  Messina: 
Tag  N.  261. 

(SciiBuffulirif  im  Kerlinor  ^•hniKiiiolhauM.' ) 

15569)  H.  Kopp,  I).  Bühnenleitg.  A.  Klinge- 
manns  in  Braunschweig.  Hamburg,  Voss. 
BIO'.'.    165  8.    M.  3,00. 

iltfhun.l.  ll  n  n  il  .Irniiiittiir*  Auf«rt</.<-  Kllnut  iiiamis 
uht-r  Schiller«  „Kraut  v  Mes«iim*  u  ^lunttlrnu  v. 
i  irli'anü"  j 

15H70|  A.  v.  Weil  e  n  ,  D.  erste  Aufführg.  v. 
Schillers  Braut  v.  Messina  in  Wien:  NFl'r. 

15571)  E  Berge  man  n,  Schillers  „Braut  v. 
Messina":  Braunschweigl.andesZg.  N.  127. 

15572)  A.  v.  Gleichen-Russwurin,  Zum  1001. 
Jubiläum  d.  „Braut  v.  Messina":  Nation". 
20,  S.  :u>i  [3. 

15573)  H.  Holstein,  Schillers  Braut  v.  Messina 
vor  PH)  Jahren:  VossZgB.  N.  II. 

15N74)  R.  Kohlrausch,  Zum  UM).  Jubiläum 
d.  Braut  v.  Messina:  HannCour.  X.  21285. 

15*75)  P.  Legbai.  d,  Schillers  „Braut  v. 
Messina":  BerlTBI.  N.  1(2. 

15570)  W.  Rull  mann.  Zur  Jh.-Feier  v.  Schillers 
Braut  v.  Messina:  Grazer  Tagespost  N.  31, 
(8.  auch  Rost  N.  15.) 

1 5S  77)  W.  Wi  dm  an  Ii,  Zur  Hundertjahrfeier 
d.  l'raufführg.  v.  Schillers  Braut  v.  Messina. 
(lü.  März  iMUi:  I)tsehBfihnen< ienossensch. 
;i2.  S.  IO. 

I5S7S)  id  .  Zur  Jh.-Feier  v.  Schillers  Braut: 
LeipziirerTBI.  N.  70.  (S.  auch  id.:  XTB1S*. 
N.  31;  Sammler*.  N.  Iii;  MagdebZg.  N.  68.) 

15S79)  Ein  Gedenktag:  XorddAZg».  N.  liti. 

15SS0)  R.  Musiol,  E.  neue  Komposition  /.. 
„Rraut  v.  Messina":  NZMus.  N.  37. 

W  i  1  h  e  I  m  Teil. 

18081)  F.Schiller,  Wilhelm  Teil.  (=  Bredts 
Textausgaben  Bd.  i.l  L„  Bredt.  122  S. 
M.  0.50. 

I5KS2)   Dasselbe.     Her.   v.   ff.  Heilmann. 

(=   Weises  dtsch.    Bücherei    X.   3.)  B., 

Fröhlich.    XV.  132  S.   M.  0,30. 
15SS3)  Dasselbe.    Mit  Finleitg.  u.  Anmerkgn. 

v.  G.  Witkowski.    (X.  15821,  Bd.  6.)  L., 

Hesse.    12°.    XVIII,  92  S.    M.  0,30. 
15SSH»)  Dasselbe.  Für  Schulgebr.  u.  Selbststud. 

her.  v.  (I.  (iaudig.  I..,  Teubner.  M.  0,40. 
i:»SS.1b)    Wilhelm   Teil:    (Jrenzb.   3,    S.  34- 

43.  96-105. 

15884)  E.  Kuenen,  Schillers  Teil.   (.TBL.  1902 

N.  1483.)    |R.  Foss:  PädA.  45,  8.  213/5 

(mit  Nachträgen).] 
l*r»SS5|  H.  von  Wo  1  zöge  n,  Wilhelm  Teil: 

Deutsche  Heimat  Berlin  5,  S.  12. 
15SS«)  L  Tieck,  Wilhelm  Teil.   (=  X.  15823, 

S.  136/8.) 

I5SS7)  E.  Hoffmann-Kraver,  Zu  Schillers 
„Teil",  3.  Aufz.,  3.  Szene:  ZDU.  17,  8.800. 


um  iswi«. 


15HHS)  Bothe,  Zu  Schillers  Teil:  ib.  S.  340  »>. 

((ttWMi  K   Damkohler:  ZDV   Iii.  S.  fiTHfTI 

158S9)  K.  Lösehhorn,  D.  Stelle  in  Schillers 
Teil  über  d.  Bergstürze  im  Kanton  Glarus: 

ib.  8.  659. 

15HN9a)  K.  Liebold,  „Kuhreihen  —  Blatt- 
reiher  -  Zeugreiher- :  ib.  S.  452  3. 
(Zu  Teil  Akt  i ) 

I5S90)  X.  Henningsen,  Schiller»  Wilhelm 

Teil:  PädWarte.  9«,  X.  19-21. 

liiehaiulluiiK  In  il  Vulkvehtile  ) 
L5S91)  H.  Wittmann,  D.  Teil-Jubiläum: 

NFl'r.  X.  14011. 
15S92)    R.   Kohl  rausch,     Wilhelm  Teil. 

<=  N.  15811,  8.  230-.r>7.) 
15Sft3»  H.Keitcr,  In  d  Heimat  v.  Wilhelm  Teil: 

KathSchulZg.  (Breslau)  20,  X.  35. 
15H94)  E.  Res  sei,  Baldcrs  Blut.  Tcllstatten. 

Zwei  Dichtungen.   Rumburg,  Pfeifer.  1900. 

I*  S.   M.  1,00.    |M VGDB.  41B,  S.  30.1 
15S95)  Ferd.  Schmidt,  Wilhelm  Teil  E. 

geschichtl.  Gemälde.  (---  Dtsch.  Jugend- 
bibliothek.   Her.  v.  J.  Lohmevcr  u.  F. 

Schmidt.    Bd.  17.)   B.,  Neufeld\t  Henius. 

12".    96  S.    Mit  Abbildgn.    M.  1,00. 
1 5SSM» )  F.  Heinemann,  Tell-Ikonographie. 

(.TBE  1902  N.K36I.)  ]J.  Bolte:  ZVVolksk. 

13,  S.  H0/1.)| 

Fragmente. 

15S07)  Schillers  Demetrius.   Mit  Nachspiel 

v.  M.  Greif.    ( JBL.  |«02  X.  8$&<)  jW. 

Bonn  an  n:  I.E.  5,  S.  :t7.:»/6;  K.  Fuchs: 

LCB1».  S.  19!).| 
♦15S9S)  Greifs  Demetrius:  DZg.  (Wien)  1902, 

X.  1091h*.     Vgl.  JBL.  1902  N.  8368.) 
•I5S99)  W.  Schollmever,  D.  Manen  Schillers: 

Magdeburger  ('cntr'al-Anz.  1902,  X.  25*. 

(M  üreif«  DeoHrtrltM.) 

15900)  Schillers  Demetrius.  Her.  u.  er- 
läutert v.  H.  Klenz  L.,  H.  Beyer.  101  S. 
M.  0,80. 

15901)  A.  Luther,  F.  Batjuschkow  über  ein 
russ.  Demetrius- Drama  v.  A.  S.  Ssuworin : 
LE.  5,  S.  581. 

I51KI2)  G  Eekhoud,  L'imposteur  maguaniine 
Perkin  Warbeck.  Brüssel.  Bulens  |H. 
Bise  hoff:  LE.  f>.  S.  55H,'9.J| 

15902a)  G.  Kettner,  Schillers  Fragment  „Das 
Schiff:  NJbbKlAltGL.  II,  S.  55-64. 


Prosaachrlf  ten : 

Philosophisches. 

15903)  E.  Kühn  ein  an  n,  Schillers  philos. 
Schriften.  (.TBL.  1902  X.  8273.)  [A.  Bau- 
meister: DLZ.  21.8.  1020/1;  <).  Weissen- 
fels:  ZGynin.  37,  8.  380  2.] 

15904)  id.,  Schillers  philos.  Schriften  im  Schul- 
unterr.:  MschrllSch.  S.  508-14. 

15905)  F.  M.  Schiele,  Schillers  Prosa  im 
Seminar:  PädBlI.  10,  S.  121-32. 

♦1590B)   K.   Grosse,   Kallias  oder  über  d. 

Schönheit,  aus  Schillers  Briefen  an  Körner. 

Xebst  Inhaltsangabe  d.  Gedichts  „Das  Ideal 

u.  d.  Leben"  iu  vernehmlicher  Prosa.    (  = 

N.  IbiHMia,  Heft  1.)   B.,  Weidmann.  1902. 

31  S.  M.  0,:*»0. 
*l5900a)  id.,  Übersicht  über  Lessings  Laokoon 

ii.  Schillers  Abhandlung  über  das  Erhabene. 

(=  Zum  deutschen   l'nterricht.    Heft  1.) 

Ebda.    1902.    27  S.    M.  0,50. 
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Historisches. 

15907)  Ct.  Lücking,  Schiller  als  Herausgeber 
»1.  Memoirensainuilung  (.TBL.  1901  IV  9:6»;, 
1902  N.  |Th.  Kükelhau«:  DI.Z.  21, 
S.  2759-6 1.)1 

15908)  F.  Rachfahl,  Zur  Vorgesch.  d.  nieder- 
ländischen Aufstande»:  WZ.  22,  S.  69-1 IJ. 

15909)  H.  Krüger,  Schiller  als  JournaHtf: 
DUchüeimat.  ?,  N.  7. 

Sprache. 

15910)  W.  Pfleiderer,  D.  Sprache  d.  jungen 
Schiller:  «CDS.  28,  S.  273-421. 

15910»)  P.  P  i  e  t  s  c  h ,  Schiller  über  d.  dtsch. 
Sprache:  ZADSprV.  18,  8.  4/5. 

Verschiedenes. 

15911)  K.  M[üller],  Nachbilden,  v.  Hss. 
Schillers:  SchwiibKronik.  N.  lKt. 

15911a)  <i.  A.  Müller,  E.  denkwürdige«  Auto- 
gramm: Schillers  Plan  Cuxhaven  betreffend: 
AntiquitätenRs.  N.  3. 

15911b)  K.  Heinemann,  Schiller-Reliquien: 
Rheinlande  S.  124-32. 

Schlllerverehrung: 

Srhillerfeier. 

15912)  L  Schonhoff,  Schillerfeier:  Tag  N.MI. 
♦15H13)  Blattchen  zur  Schillerfeier  (10.  Nov.): 

DtschVolksbl.  (Wien)  1902,  N.  4974. 

*15J)14)M.  Braunisch  weig,  Zum  10.  November: 
HambNachrr8.  45. 

*I5915)  Schillerfeier  in  Frankfurt:  Schwab- 
Merkur.  1902,  N.  524. 

(Kciernt  *  Vortrags  von  A.  Pfilter.) 

15916)  J.  Wichner,  E.  Schillerfeier  am  Staats- 
gyuinasium  zu  Krems.  Progr.  Krems.  4°.  68. 

15916a)  S.  W,  E.  Stündchen  im  Schillerhaus, 
(ielegenheitsspiel.  B,  II.  Seemann.  21  S. 
M.  1,00. 
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Schillerverein  und  Schillrrinusrttm. 

15917) i  Siebenter  Rechenschaftsbericht  d.  schwäb. 

Schillerverein»  in  Marbach.  Marbach,  Remppis. 

UM  n.  :w  S.   (Nur  für  Mitglieder.) 
1591S)  L.  tJeiger,  D.  schwäb.  Schillerver.: 
VossZg.  N.  1:9. 

15919)  R.  Kraus«,  1).  schwäb.  Schillerverein 
u.  d.  Marbacher  Schillcrimiscum:  WIDM. 
91.  S.  43848. 

15920)  K.  Löschhorn.  Zur  Kntstehungsgesch. 
der  deutschen  Schillerstiftung:  ZDl'.  17, 
8.  599-600. 

151HJ1)  L.  llolthof,  1).  Schiller-Museum  in 
Marbach:  FZg.  N.  125. 

15922)  R.  Krause,  1>.  Schiller-Museum  in 
Marbnch:  Tost  N.  213.  (Vgl.  auch  id.: 
NorddAZjrB.  N.  118;  MambNachrr.  6.  Mai; 
DtschTagesZg".  N.  104;  Khein  WestfälZg. 
7.  Mai.'. 

15923)  Ernst  Müller,  I>.  Schillermuscum  in 
Marbach:  ÜLäM.  90,  N.  31.  (8.  auch 
SchwähMerkur.  22.  Mai.) 

•15924)  R.  Kraus»,  D.  wissensehaftl.  Bedeutg. 

d.     neuen     Marbachcr  Schillermuseums: 

VossZgB.  >f.  20. 
♦15925)  R.  Behlaeferl,  Schillermuseum  u. 

Schillertest:  NorddAZjr"«.  1902,  N.  284. 
15925a)   »J.  Weiss  te  10,   Zur  Erinnerung  an 

K.  v.  Steiner:  NatZg»  N.  42. 

Schlllerprel*. 

1592«)  A.  Klaar,  Volksschillerpreis:  VossZg. 

N.  590.    (S.  auch  ib.  N.  510.) 
•15927)  M.  L«H«r,  Volksschillerprcis:  NWTBl. 

N.  355. 

♦1592S)  H  Stfimcke,  Volksschillerprcis:  BAW. 
4,  N.  13. 

•15929)  SchiUerpreis:  BarmerZg.  1902,  N.  56. 
♦15930)  Schillerpreis:  TglRB.  1902,  N.  53. 
15930a)  Vom  Schillerpreis:  I.E.  S.  725. 
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Romantik. 

Allgemein«*  (<)e»amldari<Ullungen,  Anthologien  und  Einwirkongen)  N  Ij'MI.  -  Hinteln«  Krochen  N.  I  '>>«?  — 
F.imelne  Pertdnllehkellen :  Sehlegeltclier  Kreit:  Notalit  N.  1604*5:  A.  W.  ton  Schlegel  uni  Karoline  N  l.V.tVi;  Friedrich  und 
Dorothea  Schlegel  N.  Ii'.««;  I..  Titck  X.  15988:  W  Wurkenroder  N.  15H9S.  —  Heidelberger  Kreit  (Bettina  und  I..  A.  ton 
Arnim,  Cl.  Brentano,  i.  Girret.  Karoline  llOnderode,  Ph.  0  Kangei  N.  l*n»>,  —  Norddeutsche  Romantik:  A.  von  CnnmitBO 
N  ISOSii;  J.  V.  Ton  Eiehendorff  S  16n6s;  F.  Frbr.  de  U  Motte  -  Fotniao  N  16*70)  K.  TU.  A.  Hoffmann  N.  ll»S3;  Z.  Werner 
N.  IflOW.  —  Hchwabitche  Romantik:  W.  HanlT  N.  lOWtti  J.  Kerner  N.  10I->S;  Karl  Mayer  N.  101:):);  U.  Schwab  N.  1«13&; 
U  Unland  N.  10141.  -  There*.  Iluber  N.  IBItSS;  Rnhol  N.  10171.  - 


Allgemeines: 

Gesamtdarstellungen.   (S.  auch  N.  7355-65.) 

15931)  EL  Maync,  Die  romantische  Schule: 
VossZgB.  N.  12.3. 

(Mit  Bezieh«  nuf  K  Hnjrni  '.IUI.  \W1  N  xnw\ 

15932)  E  Brenning,  Die  Romantik.     -  N.  61, 

S.  5:17-610.) 

15933)  H.   K.  Strobl,   I).   Wesen  d.  dtsch. 
Romantik:  Brünuer  Tagesbote  N.  75,  «L 

15934)  II.  Landsberg,  Aus  d.  romantischen 
Wrclt:  RhcinWestmlZg.  21.  Mai. 

15935)  E.  K  i rc her.  Romantischer  u.  historischer 
Sinn:  NDRs.  14,  S.  1121-12. 


15936)  II.  Bischoff,  Hamcliu»  über  d.  Theorie 
d.  romant.  Lustspiels  in  Deutschland:  I.E.  :>, 

S.  269-70. 


Anthologien. 

15937)  H.  Spie«,  D.  dtsch.  Romantiker.  L, 

Freytag.    12".    2  H.  S.    M.  1.50. 
I593N)  Lieder  d.  romant.   Lyrik.     Illusir.  v. 

G.  A.  Stroedel     (=  Jungbrunnen  Bd.  12. 

Düsseldorf,  Fischer  &  Franke,     i".    El  S. 

M.  I.:iU. 

(Knthftll  ii  n  liintlchlc-  v  Cliauiivv,  KUlioml.irfT, 
llilaud.) 

51* 
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Einwirkungen. 

1593»)  St.  Waetzoldt,  Goethe  u.  d.  Romantik. 

(Au«:  id.,  D.  Jugendsprache  «MHthes.  Goethe 

u.  d.  Romantik.  Goethes  Ballade  IL  Dürr. 

7«  8.    M.  L60J.] 
15939»)  Tb.  Ziegler,  Goethe  u.  d  Koniantik. 

(  —  A.  B  i  e  1  s  e  h  <>  w  s  k  v.  <  Jocthe.    Bd.  2 

[München,  Heck',  S.  4 1.9-7  5. 
■15940)  Ii.  Ungcr,   D.  Krlanger  Zeit  Platens 

(bis  l*2ri).  id.,  Plates  Verhältnis  zu 

Goethe  |B.,  A.  Duncker],  S.  HMiHI.) 

iH.  linii<l.-lt  u.  «:  Hiltens  Verhältnis  zu  SchelKn«  u 

t,  Koiiuinlik  .) 

15941)  K.  Joel,  Nietzsche  u.  d.  Romantik: 

NDR».  14,  8.  158-501. 

Einzelne  Epochen. 

15942)  H.Gschwind.  I).  ethischen  Neuerungen 
d.  Frühromantik.  (  l'ntersuchgn.  z.  Sprach- 
u.  Lit.-Gesch.  Her.  v.  (>  F.  Watzel.  Heft  2.; 
Hern,  Franckc.    I3ii  S.    M.  2,40. 

(Sturm  ii    Ilrninj         Romantik;  V.  Schierel,  v..r- 
athenrti*i'hu  Periode,      Atheuaeum       L,  Tleck 
F.  Schlegel.     NoreJii.      F.  0.  BcbleleTnMchor.j 

1 5943)  Helene  Btöckcr,  Zur  Kunst anschauung 
d.  IS.  Jh.  Von  Winkelmann  bis  Wacken- 
roder.  (_.  Palacstra  Bd.  29.)  B.,  Maver 
&  Müller.    VIII,  1J2  8.    M.  3,60. 

15944)  Ricarda  Huch,  Ausbreitg.  u.  Verfall 
d.  Romantik.  (.IRL.  1902  N.  8392.)  |[M. 
Koch:  LE.  Ii,  S.  1 l;7;  LGB1.  S.  180. 

15945)  H.  A.  Krüger,  Pseudoromantik.  F. 
Kind  u.  d.  Dresdner  Liederkreis.  L.,  Haessel. 
VII,  213  S.    M.  4,00.    |L('B1.  S.  1480/1.]| 

Einzelne  Persönlichkeiten. 
Schlegelscher  Kreis: 

Xorali*  (F.  von  Hardenberg). 

15949)  Rud.  Haym,  E.  Nachlese  zu  Novalis 
Lehen  u.  Schriften.    i=  N.  60;»,  S.  ,r»93-608.) 

15949a)  A.  v,  Gleichen-Kusswurm,  Novalis 
u.  d.  moderne  symbolische  Kunst:  NatZir 

N.  212. 

15947)  F.  L.  Frhr.  v.  Hardenberg:  Dtsch  Adelsbl. 

21,  S.  332/4. 

1594S)  H.  J.  E.  Westermann -Holstein, 
Novalis:  Stemmen  van  Waurheid  en  Vrede 
l!H»2,  Sept. 

15949)  A.  Schani),  D.  Nnchtgefilhl  in  unserer 
Poesie:  MBHDL.  7,  S.  l;'»-2.r>,  81  2. 

15950)  N  o  v  a  1  i  s  ,  Sämtl.  Werke.  Her.  v.  C. 
Meisner  u.  B.  Wille.  (.IRL.  1808  IV 
10:36;  1900  IV  10:  f.«;  1901  IV  10:60.) 
fO.  F.  Walzel:  ADA.  29,  S.  3I7>8.]| 

15951)  id.,  Ausgew  Werke  in  3  Rdn.  Her 
v.  W.  Bölschc.  L„  Hesse.  XLVIII,  hi.s 
159,  216  S.    M.  1,50. 

II  Rilllei  Ig,  (fexlichtc.  Die  MiriMcnh.lt  .«U-r 
BWOJML  -  PI«  U-hrlliiKc  zu  Snii  ü.  ll.iiiri.li 
v.  (»fterdluif.'ii       :t  Knik'iu.  Kl.' ) 

15952)  id.,  Sämtl.  Gedichte.  Mit  Einleitg.  v. 
W.  Böleche.  (=  Heeses  Volksbücherei 
N.  *.'..)    Ebda.    III  S.    M.  0,20. 

15953)  Benno  Geiger,  Noten  am  Rand  d. 
Kunst,  in  Novalis  Schriften.  L.,  Kaimt. 
30  S.   M.  0,30. 

A.   W.  von  Srhlegel. 

15954)  K.  Furtmaller,  D.  Theorie  d.  Epos 
bei  d.  Brüdern  Schlegel,  d.  Klassikern  u. 
W.  v.  Humboldt.    Progr.    Wien.    32  S. 


15955)  A.  Sil  her  mann,   I  her  d.  Vf.  einer 

gegen  Goethe   u    d.  Sehlegels  gerichteten 

Schmähschrift  aus  d.  Jahre  1*03.  Progr. 

Brünn.    23  S     i  Vgl.  auch  A  Heiderich, 

Kotzebuea  Expektorationen : VossZgB  S.40^>.) 
1595«)  Lud«.  Schmidt,  B.  .1.  Docen  an  A. 

W.  v  Schlegel  (1814):  ADA.  29,  8.  278-80. 
15957)  R.  Priebsch,  E.  unbekannter  Brief  v. 

A.  W.  v.  Schlegel:  ASNS.  Iii),  8.23/4. 

(An  19  Uufehuid  | 
1595S)  Lud«',  Schmidt.   Drei  Briefe  A.  W. 

Schlegels  an  Genta:  MIog.  24,  S.  412-23. 

(Siehe  auch  Eutih.  II.  S  ;  IT.) 
15959)  id.,  Briefe  .1  Grimms  an  A.W.Schlegel: 

ADA.  29,  S.  169-65. 
15999)    Rud.    Geuee.    A.    W.   Schlegel  u. 

Shakespeare.     F..   Bcitr.   z.  Würdigung  d. 

Sehlcgelschen  l'bersetzgn.    B..  Reimer  4° 

13  S. 

iKnllirtlt  «Irei  faksimilierte  Seiten  .1.  II»  .1.  Mamlet- 
uber«i'IZB  > 

15991)  id.,  D.  Schlegi  l  Tiecksche  Shakespeare- 
f'ber.-etzg.  u.  ihre  Verbcs*erer:  VossZg. 
18.  u.  2f».  Mai.  (S.  auch  id.:  Zeitgeist 
20.  April.) 

15992)  IL  Conrad,  E.  neue  Revision  d. 
Sehlcgelschen  Shakespeare  -  Übersetzung: 
Pr.lbb.  III.  S.  111-97. 

15993)  W.  Wetz.  Ist  eiu  besserer  dtsch.  Text 
als  d.  Schlegel-Ticcksehe  möglich?:  TglRs». 
N.  92  3. 

Karoline  Sihlegd. 

15994)  R.  Haym,  E.  dtsch.  Frauenleben  aus 
d.  Zeit  unserer  Literaturblüte.  (=  N.  605, 
S.  408-60.) 

Friedrich  und  Dorothea  Schlegel. 

15995)  K.  H oeber,  Wer  jribt  uns  e.  Biographie 
F.    Schlegels?:    Hochland    (München)  1, 

S.  U4,l!. 

I5IMS«)  II  Meyer-Rcnfcy,  Lucindc  u.  lex 
Heime.  E.  Rückblick  v.  d.  Jahrhundert- 
wende. B  ,  H. Seemann  Nachf.  COS.  M.0,7.r». 

15997)  F.  E.  Mirsch,  Dorothea  Schlegels 
.Florentin".  Progr.  Wien.  Maximilians» 
<  iymnasium.    32  S. 

L.  Tieck: 

( '  h  a  r  a  k  t  e  r  i  s  t  i  k  e  D. 

I599S)  Leo  Berg,  L.  Tieck:  VossZgK.  N.  II  >. 
1599»)  .1.  Fraenkel,  L.  Tieck:  Neue  ZürcherZir. 

N.  ii;. 

15970)  A.Hsirlin,  L.  Tieck:  Sammlet*.  N.  48. 

15971)  E.  Heilborn.  L.  Tieck:  FZg.  N.  117  s. 

15972)  M.  Koch,    Ludw.  Tieck:  Türmer 
s.  173-81. 

15973)  11.  Landsherg,  L.  Tieck,  ein  Berliner 
Kind:  NtttZg  N.  23s. 

15974)  R.  v.  Kralik,  L  Tieck:  Literar.  Warte 
4.  S.  449-54. 

15975)  Hans  Lindau,  L.  Tieck:  NäS.  S. 33-14 
15979)  Rieh.  M.  Meyer.  Ludw.  Tieck :  Nation». 

20,  s.  172/6. 

15977)  K.  F.  Nowak,  L.  Tieck:  LZg».  N.  IM. 
I597S)  id.,  Tieck«  Vermächtnis:  Wage  N.  49. 
15979)  G.   fönte  Scapinelli,  .1.  L.  Tieck: 
Dtsch.  Hau^schat/.  29,  N.  IL 

15950)  E.  Wo  I  f  f ,  L  Tieck :  HambGorrB.  28.  April. 

15951)  A.  Kohut,  L.  Tieck  u.  d.  Frauen: 
lllZg.  110,  S.  651. 
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15982)  n.  B  lösch,  L  Tieck  n.  d.  altdtaeh. 

Kunst:  lUindB.  X.  |ß. 
159S3)  II.  Stanger,  I).  Kinrhiss  Ren  Jonsons 

auf  Tieck.  (JBL.  I'.MU  IV  lc:390.)  |[E.  Frcv: 

EnglStud.  32,  8.  127/9.)| 
159H4)  1).  Zelak,  Tieck  u.  Shakespeare.  (JBL 

1902  X.  MI:..)    |R.  Petsch:  JbDShG.  39, 

S.  2*8  !».] 

159*5)  W.  Greincr,  Die  ersten  Novellen  O. 
Ludwigs  u.  ihr  Verhältnis  zu  L.  Tieck. 
Jeneuser  Diss.  Pocssneek,  Feigenspanu.  538. 
(Motive  ii  Gesuüteokrate,  Komposition  cim- 
rakterintik  |.\u>sere  teehni«ehe  Mittel  bei  Tieek. 
Innen-  Motive  il.  <  harakterlilMt:  u  einwirket«  bei 
Tieek       Charaktere  Tieek»)  Stil.) 

159NÖ)  H.  A.  Krüger,  1).  Dresdner  Liederkreis 

u.  L.  Tieek.   (=  X.  15945,  8.  178-213.) 
159S7)  id.,  Tieck  (u.  die  junge  (icneration '\ 

( =  ib.  s.  8|  g.) 

159SS)  K.  Mf.rikc  an  Tieck.    (=  Ed.  Mörikes 

Hriefe.     Bd.    I.      Her.    v.   Rud.  Krauss 

|B  ,  Elsner,.  S.  .MI  ,'2.1 
159H«)  Wilhelm  Müller,  Diarv  and  letters. 

Editod  hy  Ph.S.  Alien  and  J.  T.  Hatficld. 

Chicago,  l'niversitv  Press.    2<»0  S. 

iKuthnit  Mick  Briete  an  Ttcek  a.  Kmi.,ue  > 

Werke. 

15990)  I,  Tiecks  nusgew.  Werke  in  4  Rdn. 
Her.  v.  (J.  Witkowski.  L,  Hesse.  XC'III, 
136,  397,  215,  144  8.    M.  1,50. 

(1.  I..  Tieek*  Üben  11.  Werke        Die  Sommerimrht. 

Ivr  Ah-ehled.  nie  T.ei»e«ellM  Imfl  Her 
Uond«  Kekbert.  --  Wundersame  l.lel>e«ife»eh  il 
schonen  Ma^elnne.  2  her  Keatlcfclte  Kater. 
I>cr  getraue  Keknrl  -  Ihn»  junirste  (ierieht.  — 
Genoveva.  Ih  r  Aufzug  il  Komauze.  Die  Ver- 
lobung. Musikalisehe  Leiden  Freuden  :t 
IHchterleben.  Her  Gelehrte  Uns  ZauberM-hlo«» 
I»e«  Lehens  (  lierllii«.».  I  Kril lache  Bebrüten 
ItMe  nttdeutaehen  Mtnnelledcr.  l»ie  KearhiebtL 
Km  wlekljf.  d.  Heileri  n  Huhne  Aufführe  d  Primen 
v.  llombtirK       Die  Mreolomlnl;  Wallräateiiu  Tod. 

—  Küteheii  v.  HeUbronn.  Her  l-euebtturm  — 
Charaktere  im  Hamlet  Soll  ihr  Sehnu«|.iehr 
während  <i  iiaisteiiniiK  empfinden;     Wllbeln  Teil. 

—  Tonil  ) 

15991)  M.  Friedlaender,  L.  Tieck.  id., 
D.   dtsch    Lied    im    18.  Jh.    |JHL.  190.' 

X.  4555],  Bd.  2,  S.  462/6.) 

(Geliebter  wo  ruiniert  ilein  irrender  Knie«?  Sind  su 
Sehmemen,  »ind  e»  Freuden'.'  Kuhe  MtfwUebeben, 
im  Selmllen  llerl.Mlied  Wahllied  Treulieb 
Im  nimmer  m  it      Wohlauf  ■>  ruft  d  s  enaebein 

—  Her  Tro»t!   > 

15992)  W.  Miessiter,  L.  Tiecks  Lyrik.  (JBL. 
190.»  X.  8412.)   |[M.  Oeftering:  ASNS.  l  IL 

8.  435/7JI 

15993)  L  Tieck,  D.  blonde  Eekhert.  Wunder- 
same Liebesgesch.  d.  schönen  Mageloiie  u. 
d.  Grafen  Peter am  d.  Provence.  (~  Herne* 
Volksbücherei  X.  89.)  L..  Hesse.  90  S. 
M.  i  >,20. 

15994)  id..  Der  Gelehrte.  Das  Zauberschlos*. 
Des  Lebens  LberHuss.  3  Novellen.  >-  Hesse» 
Volksbücherei  X.98  !•  )  Ebda.  U>sS.  M.0,40.  1 

15995)  L  Tieck,  Der  Fokal:  K«.  [«•.  S.  L?>-86.  I 
1599«)  id.,  Der  Hunenberg:  Türmer  8.  t 3-49.  i 
15997)   Die  k'oinödie  in  d.  Komödie:  Dtsch-  1 

Volksbl*.  X.  5210. 

(Behandelt  Ii  a.  Tieek»  Gestiefelten  Kater.) 

W.  Wackcnroder. 

1599S)    Helene   Stöcker.    K.    Künstler  d. 

Freundschaft:  VossZg".  X.  19. 

(Enthalt  u  a  einen  Brief  Wiu  ki  nroders  an  Tieek  ) 
15999)   J.  Hegner,   Einige   Kapriolen  auf 

d.   romant.    Pferd  vorgeritten:    .ML.  72* 

S.  398- 102. 


Romantik.  4<J5 

Heidelberger  Romantik: 

Bett  in»  von  Arnim. 

19000)  ().  Pfülf,   Aus  Bettina   von  Arnims 
Briefwechsel:  St.ML.  Iii,  S.  437-51,  5Ü4-73; 

65,  s.  7  t-sx. 

19001)  ii.  Weisstein,  Zu  d.  Briefen  Bettinas 
an  Beethoven:  NatZg.  X.  1 7«>. 

UNW8)  J.  Frankel,  Ein  Goethedenkmal:  Zeit*. 

35,  S.  25S/5. 
1«003)  L.  Geiger,  Goethe,  Bettina  u.  d.  Frank- 
furter Juden:  AZg.Iudent.li7,  S,  LI  7. 
19904)  M.Donel,  Bettina,  Goethe,  Beethoven: 

Revue  blanche  1902,  I  nov. 
19095)  L.  (Seiger,   Bettina  v.  Arnim.  (JBL. 

1902  X  HII9.)    !|M.  Koch:  LCBl,  S.  2f)3/5.]| 
1WM10)   Martha  Strinz.   Bettinens  Beziehgn. 

zu  Friedrich  Wilhelm  IV.:  Frau  10,  8.673-82. 
19007)  Marie  Andre,  Une  ego*rie  romanti<|iic: 
Bettine  d'Aruim  et  Fredtfric  (iuilluume  III: 
Le  Correspomlent  2:>  avril. 
1090S)   R.   M.  Meyer,    König   u.  Dichterin: 
XationB.  20,  S.  152/3. 
(IteUttn  v  Arnim  u  Medlteh  Wilhelm  IV  l 
190011)  J.  Fränkel,  Bettinas  Königsträume: 

Neue  ZürcherZg.  N.  182,3. 
19910)  .1.  Sittard,  Bettina  v.  Arnim  u.  Friedr. 

Wilhelm  IV.:  HambCorrB.  N.  10. 
19011)   L.  tieiger,  Bettina  v.  Arnim   u.  d. 
Meusebachscne  Bibliothek.    Beitrr.  zu  ihren 
Briefen  au  d.  König:  VossZg».  X.  14. 
16012)   id.,  Bettina  v.  Arnim  u.  d.  Berliner 
Magistrat:  ib.  X.  21. 
»riefe) 

19913)  id..  Zwei  Briefe  v.  Bettina  v.  Arnim: 
GJb.  24,  S.  204- 13. 
iAn  A   Stuhr  ) 

19014)  Briefe  Bettina  v.  Arnim  and  A.  Stahr. 
f=  L.  Geiger.  Aus  Stuhrs  NachhbHI  [Olden- 
burg, Schulze |,  S.  3  Ii,  8-12,  21/4. 
IU9I59)  K.  übser,  Bettina  v.  Arnim  u.  ihr 
Briefwechsel  mit  Pauline  Steinhäuser: 
NHJbb.  12,  S.  8f).137. 

L  A.  von  Arnim. 

16017  S)  W.  Müller  an  A.  v.  Arnim.    (=  J.  T. 
Hatfield:  Unnubliahcd  letters of  W.  Müller. 
AJPh.  14.  S.  129-30.) 
16010)  (-=  X.  16027.) 

10929  I)  P.  Langen,  Niebuhr  u.  Arnim  als  Re- 
dakteure: VossZg.  X.  179. 
19022)   R.Steig,    Tin   die  (irälin  Dolores: 
NatZg.  N.  '>70,  :>74- 

19923)  A.  v.  Arn i m ,  Isabella  v.  Ägypten.  Kaiser 
Kails  v.  eiste  Jagendliebe.  Her.  v.  P.  Emst 
Buchschmuck  v.  W.  Tiemanu.  I-.,  lusel- 
Vcrlag.   12°.   184  8  M  2,<hi 

19924)  W.  Hans,  D.  Quellen  u.  bist.  Grund- 
lagen v.  Arnims  ,  Kronen  Wächtern" :  Euph. 
10,  S.  153,0. 

Cl.  Brentano. 

19925)  0.  Pfülf,  Chr.  Brentanos  Wegz.  Kirche. 
Nach  ungedr.  Briefen:  StML.  65,  8.  369-Ü«, 
522-33. 

19929)  R.Steig,  Aus  Heidelberg  vor  1 00 Jahren: 
HeidelbTBl.  N  II. 
[Briefe  v.  F.  I'reiizer  nn  (1  Ilreiilnno  ) 
19927)   id.,  Brentano  u.  Arnim  über  Böhmen 

u.  Prag:  DteehArbeit.  2,  N.  3. 
1IK)2S)  (i    Frhr.  v.  Hertling,  Aus  meiner 
Autogrnphenmappe:  Hochland  (München)  I, 
S.  260..WO. 

(KntlniH  JJrlefe  d.  Kumilic  Brentano.) 
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1602»)  A.  Chr.  Kalischer,  Fngedr.  Briefe 
Beethoven*  an  d.  Familie  Brentano  u.  a.: 

VossZg».  x.  ;u  I. 

16030)  Th.  Wegner,  Geschieht!.  Erinner,  an 
d.  gottselige  Anna  Katharina  Kmnierieh  ans 
d.  Zeit  nach  ihrem  Tode.  Da«  neue  Kmmerich- 
haus.  Dülmen,  Horstnuinn.  28  S.    M.  0,30. 

10031)  R.  Sprenger,  Zu  Brentanos  .Aus  d. 
Chronika  e.  fahrenden  Schüler«":  ZI>lT.  17, 
8.  315/6. 

16032)  G.  Roetlie,  Brentanos  l'onee  de  Leon. 
(JBL.1Ü0I  IV  10:  7f>;  l!HW  X.8l2!t.j  [Franz 
Schultz.:  LE.  f.,  S.  717/8.]! 

16033)  (1.  Brentano,  Valeria  oder  Vaterlist. 
(JBL.  1901  IV  U)-.Ui;  1!M>2  X.  842*)  [Franz 
Schultz:  LE.  5,  S.  717i'8.)j 

16034)  id.,  Romanzen  vom  Rosenkranz.  Her. 
v.  M.  Morris  B.,  Skopnik.  III.  LXXIX, 
4o2S.  M  5,00.  |M.  K i och]:LCBl.  S.  I57»-80.| 

16035)  M.  Morris,  Cl.  Brentanos  Romanzen 
vom  Rosenkranz:  DLZ.  24,  S.  8 (H,9. 

16036)  A.  Kerr,  K.  kathol.  Faust:  Tag  X  36». 
(fl.  ItrvntmMs  Romanzen  vom  Rosenkiniiz  ) 

16037)  Cl.  Brentano  u.  L.Tieek,  Romantische 
Märehen.  1.  Reihe.  In  Auswahl  mit  Ein- 
leite v.  B.  Wille.  Jena.  Diederichs.  I»»>2. 
12".  IV.  443  S.  M.  4.50.  |[M.  K[oeh|: 
LOB1.S.I249;  M.  Morris:  DLZ. 24, B. 2750.1 1 

CBrentKBO  Um-kcl,  Hinke]  u  Cnekeletn.  Schul- 
melsiier    KI<>|'fMiH'k  Da*    MArt'tien    vom  Ko- 

DMDdltCht'll        Tieck:  Die  El  feil  ) 

I603S)  F.  Foppenberg,  Altromantische  Mär- 
chen: ZeitWZit.  X.  161. 

(HebaiKtelt  X.  UW137  ) 

16030-4»)  01  Brentano,  Das  Märchen  v.  d. 
Rhein  u.  d.    Müller  Radlauf:   Türmer  5* 

S.  267-83. 

Den  Knaben  Wunderhorn. 

16041)  A.  v.  Arnim  u.  t'l.  Brentano,  Des 
Knaben  Wunderhorn.  In  e.  Auswahl  neu 
her.  v.  P.  Ernst.  (JBL.  l»o2  X.  8132.) 
|JP.  Emst:  Dtsch  Heimat,  5,  8.  625-3 1.)| 

16042)  .1.  Görres,  Des  Knaben  Wunderhorn. 
(=  X.  599.  S.  35-62.) 

16043)  Musikalisches  zu  Brentanos  Wunderborn: 
Hochland  (München)  I,  S.  517  8. 

16044)  R.  Batkn.  Th.  Streichers  Wunderhorn- 
lieder: TglRsB.  X.  161. 

J.  Görres. 

16045)  F.  (iörres,  Xettc  Forschgn.  z.  geistigen 
Entwickig.  d.  Romantikers  u.  Fatrioten  J. 
Görres:  AZg".  N.  JH.. 

16046)  Franz  Schultz.  .1.  .1.  Görres  (JBL. 
l\m  N.  8435.)  ||A.  Kopp:  ASXS.  in. 
S.  l  iO  2;  H.  Mavnc:  LE.  5,  S.  I2»3  4;  St.: 
ADA.  29,  S.  133  6;  Grcn/.b.  1,  S.  74!i-M.|| 

16047)  ().  F.  Walzel.  Görres'  Stil  u.  seine 
Ideenwelt:  Euph.  10,  S.  702  1». 

1604S)  M  Holtzmann,  J.  Görres.  (=  id.,  Aus 
d.  Lager  d.  ( ioethe-Gegner  |B..  Behrl,  S.  H6-92.) 

1604»)  J.  Görres,  Charakteristiken  u.  Kritiken. 
Her.  v.  Franz  Schultz.  2.  Folge.  Köln, 
Bachem.    106  S.   M.  1,80. 

16050)  Von  d.  Görres-Gesellschaft:  AkMBll.  16, 
S.  1/3. 

Karoline  v,m  Günderode. 

16051)  R.  Steig,  Zur  Günderode:  Euph.  10, 
S.  ,*ns-!I>. 

IBatMIl  Ii  «  einen  Artikel  mi«  i.  McUlüer  foMtam- 
zeinniK  von  in  April  inik  umi  RasraMDiu  Gedient 
»Ttan*  Ulis  <ier  HimlgardlaJ 


16052)  M.  Büsing,  Die  Reihenfolge  d.  Ge- 
diebte  Kandinens  v.  Günderode.  Mit  e. 
Anhang.    Diss.    lt.,  Ebering.    159  S. 

Ph.  0.  Runge. 

16053)  Rud.  Klein,  Ph.  O.  Runge:  Zeitgeist 

N.  17. 

16054)  R.  Steig,  Literar.  Fmbildg.  d.  Märchens 
vom  Fischer  u.  seiner  Frau  (]8i  8):  ASXS. 
110,  S.  8-19. 


ISorddentsche  Romantik : 

Ad.  von  Chawisto. 

16055)  R.  Böttcher,  Chamisso.  B.,  Weichert. 
27  8.  M.  1,00.  (Separat  -  Abdruck  aus: 
.Chamissos  sämtl.  Werke-.) 

16056)  A.  v.  Chamisso:  DtsehAdelsbl.  21,  8.  »G ;8. 
1605")  Chamisso  u.  seine  Weltumsegelung  auf 

d.  „Rurik":  Die  Flotte  X.  3. 

16058)  (i.  Knaack,  Chämissö  nicht  Chamfsso: 

ZDF  17,  S  123  4. 
16050)  Ludwig  (Sei per,  Aus  d.  Varnhagen- 

Chaniissosehen  Kreise:  GJb.  24    S  »7-106 

16060)  IL  Tardel.  Stud  ien  z.  Lvrik  ('hamissos. 
(JBL.  1902  X.  8443,)  [H.  Mavnc:  LE.  5, 
S.  Itifi  !;M.Oeftering:ASXS.  I  i  LS. 438-40.]; 

16061)  id.,  D.  Frau  in  d.  Lvrik  Chamissos: 
Jan  us  I,  S  491-601 . 

16062)  Hans  Hofmann.  (Quellen  für  Chamissos 
„Böser  Markt":  ZDU.  17,  8.  56. 

16063)  F.  Wagler,  Zu  Chamissos  Dichtung 
„Böser  Markt":  ib.  17,  S.  522/9. 
(Ikhumlclt  «I.  Quelle  <l  (itslichtc  [Hebel]  ) 

16064)  M.  Kuttner,  D.  korsischen  Quellen  v. 
Chamisso  u.  F.  MerimeV:  ASXS.  1 1 1,  S.  350,  I. 
(Zur  „Kunisehen  OiMtfreiheit".      »Mtltco  Fulcone*  J 

16065)  Th.  Büsch,  1).  Löweubraut  v.  Cha- 
misso: Gymn.  21,  S.  851  T. 

16066)  A.  v.  Chamisso,  Frauenliebe  u.  Leben. 
Lebenslieder  u.  Bilder.  M.  Abbildgn.  v.  A. 
Ziek.  i  Tausend.  B.,  Grote.  4".  64  S. 
Mit  31  Abbildgn.  u.JI  Tafeln    M.  10,00. 

16067)  Eine  polnische  Übersetzg.  v.  Chamissos 
Frauenliebe  u.  Leben:  LE.  5,  S.  55. 

.7.  von  Eichendorff'. 

1606S)   K.  Goedeke.  J.  Frhr.  v.  Eicheudorff. 

W.  Frhr.  v.  Eiebendorff.  (=  X.  50.  S.  1  78-»7  i 
1606»)  .1.  .1.  Hansen,  J.  Frhr.  v.  Eiebendorff 

(-  X.  235,  S.  257-78.» 

16070)  K.  Jaenicke,  J.  Frhr.  r.  Eicheudorff. 
(---;  N.  133,  Bd.  2,  S.  1011. 16.) 

16071)  .1.  Frhr.  v.  Eichendorff:  DtsehAdelsbl.  21 
S.  184/5. 

16072)  II.  A.  Krüger,  D.  junge  Eiebendorff. 
2.  (Titel- j Ausg.     L.,   Hacssel.     V,    172  s. 

M.  3,00. 

16073)  A.  Deppisch,  Eichendorff  u.  Heine: 
Dichterstimmen  d.  Gegenw.  17,  X.  5. 

16074)  .1.  v.  Eicheudorff,  Ausgew.  Werke  in 
2  Bdn.  Her.  v.  <!.  Karpeles.  L.,  Hesse 
224,  262  S.    M.  j,25. 

o  Einleite.  —  AusKew.  (iedichte     2.  Aus  (i.  Laben 

e.  Tainrenielits.  Mnrm»rtiiM.  -  Viel  linn  um 
Nicht«  Hchloss  Hiirun.lc.  KtitfiihruiiK  Hie 
lilueksritter  ) 

16075)  id.,  Ausgew.  Werke.  Mit  Biographie  u. 
Bildnis  d.  Dichters.  Taschenausg.  mit  grosser 
Schrift.  Breslau,  Goerlich.  120,  87 ,'J5  S. 
IL  0,80. 
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1Ö076)  J.  v.  Eichendorff,  Ausgewählte  Ge- 
dichte. Mit  Biographie  d.  Dichter».  Ebda. 
120  S.   M.  0.30. 

16077)  id.,  Viel  Lärm  um  Nichts.  D.  Marmor- 
bild. 2  Erzählgu.  (=  Hcsses  Volksbücherei 
N.  HO.)    L.,  Hesse.    »IS.    M  0,20- 

16077a)   id..   Aus  d.  Leben  e.  Taugenichts. 
Mit  e.  Kinleitg.  v.  F.  Wippermann.  ( 
Hesse*  Volksbücherei  N.  1.12.)    I*.  Hesse. 
1901.   96  S.    M.  0,2". 

16077b)  id  ,  P. Marmorbild.  P. Schlos* Durand«. 
Zwei  Novellen.  Taschenausgabe  mit  grosser 
Schrift.   Breslau,  F.  Coerlich.  «7  S.  M.0,20. 

1607S)  id.,  Pas  Inkognito.  I.IBL.  190]  IV 
10:99.)  ||0.  F.  Wal/el:  Kuph.  10,  8.321/8; 
J.  Minor:  ZBFr.  6,  8.  424/5.)| 

F.  de  la  Motte  Fowiw: 

16079)  Baron  de  la  Motte-Fouqu«?:  DtschAdels- 

bl.  21,  S.  113/5. 
1Ö0S0)  W.  Pfeiffer,  Über  Fouques  Undine. 

Nebst  Anhang,  enthält  FoiiqueV  Uperndichtg. 

Undine.    Heidelberg,  Winter.    VII,  169  S. 

M.  2,40.    [J.  Minor:  GGA.  165.  8.  739-44.1] 

16051)  A  Filou.  La  legende  d  Ondine:  Journal 
des  debats.    21.  janvier. 

16052)  E.  Kilian,  Fouqm's  Bearbeitung  von 
Shakespeares  Heinrich  IV.:  JbDShG.  39, 
8.  1  IM.I». 

E.  Th.  A.  Hoffmann. 

16053)  (>.  Klinke,  E.  Th.  Hoffmanns  Leben 
u.  Werke.  Vom  Standpunkte  d.  Irrenarztes. 
Braunschweig,  Sattler.   XX,  239  &   M.  2,25. 

16054)  J.  Havemnnn,  P.  Wunderbare  in  E. 
Tb.  A.  Hoffmanns  Pichtungen:  DtschHei- 
mat  i»',  8.  65-74. 

16055)  Hans  v.  Müller,  Aus  Hoffmanns 
Kapellmeisterzeit:  NPIto.  11.  8.  32-58. 
KriiinftRii.  von  I>r  inwl  V  S|iey»»r.  —  17  llrii-f«- 
HottmAnne:  .'■  Hrlefe  uns  ilcm  Jahre  isuw  (An  llii/iv, 
Koclililz,  Morvotiroth].  —  VJ  llrMe  im  Invitkopf  A 
Härtel  uns  il  Jahn-  isla  ) 

160H0)  H.  Conrat,  E.  Th.  A.  Hoffmann  als  i 
Musiker:  AMusZg.  N.  12,:». 

160H7)  E.  Istel.  Hoffmann  als  Musikschrift- 
steller: NZMus.  N.  45/6. 

160HH)  K.  Storck,  E.  Th.  Hoffmann  als  Musik- 
schriftsteller: Türmer  5*,  S.  757-66.  (.Mit 
Proben.) 

180S9)  F.  Adler,  E.  Th.  A.  Hoffmann  und 
Beethovens  c-moll  Symphonie:   Freistatt  5, 

8.  972/3. 

18090)  E.  Th.  A.  Hoffmann,  Pas  Krcisler- 
buch.  Texte,  Kompositionen  u.  Bilder,  zu- 
sammengestellt v.  II  ans  v.  Müller.  L., 
Insel -Verlag.  4».  L.  392,  12  S.  M.  6,00. 
|W.  v.Scholz:  Tag  N.  115;  id.:  Freistatt:). 
S.  336;  Ii.  Schaukai:  NorddAZg».  N.  77; 
id.:  Wiener  AbendZg.  N  77. 

16091)  F.  Poppenberg,  IA'dition  est  un  etat 
d'Ame:  NPH».  I  I,  S.  329-32. 

(Zu  N   IHM  ) 

16092)  id.,  E.  Th.  A.  Hoffmanns  Spiegelung: 
NatZg.  N.  152. 

16093)  ETh.A.  Hoffmann.  Lebensansichten 
d.  Katers  Murr  nebst  fragmentar.  Biographie 
d.  Kapellmeisters  Johannes  Kreisler  in  zu- 
fäll. Makulaturblättern,  f—  Cottasche  Hand- 
bibliothek N.  151.)  St.,  J.  G.  Cotta  Nachf. 
3t*s  S.    M.  0,90. 

16094)  id.,  I).  Serapionsbrüdcr.  Gesamm.  Er- 
zühlgn.  u.  Märchen.  Her.  v.  E.  Griscbach. 
(=  Hesse»  Volksbücherei  N.  73/5.)  L,  Hesse. 
251  S.    M.  0,60. 
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16095)  E. Th.  A. H of  f  m an n ,  Pie Poppelgänger. 
—  Per  Feind.  2Erzählgn.  !>■  Hcsses  Volks- 
bücherei N.  94.)    L.,  Hesse.   91  S.  M.0,20. 

16096)  id.,  Klein  Zaches  gen.  Zinnober  Ein 
Märchen.  (=  Hesses  Volksbücherei  N.  49.) 
L.,  Hesse.    18  S.    M.  0,20. 

16097)  Hans  v.  Müller,  Nachträgliches  zu 
Hoffmann:  Euph.  10,  S.  589-92. 

(Zu  <l.  M  l«cetüuieen.) 
16097a)  R.  M.  Mover,  „Nachtwachen  v.  Bona- 
ventura" (1005):  ib.,  S.  578-92. 
(Anonyme  Bchrifl  [Hoffauum?].) 

Z.  Werner. 

1609S)  .1.  .1.  Hansen,  Z.  Werner.  (=  N.  235, 
8.  216-56.) 

1609Sa)  <>.  F.  Walzel,  Z.  Werner  in  Köln: 
Zeit*.  N.  173. 


Schwäbische  Sehole: 

IV.  Hauff: 

Biographien  und  Charakteristiken. 

10099)  Hans  Hof  mann,  W.  Hauff  iJBL. 
1902,  N.  8476).  IM.  Koch:  LE.  ,r>,  S.  6167; 
R.  Kraus»:  Kuph.  10,  S.  696-7 Oft;  id.,AZgB. 
N.  K;  J.  Minor:  GGA.  165,  8.  728.35.  |: 

16099a)  H.  Mosapp,  W.  Hauff.  (=  Volks- 
abende N.  2.)  Gotha,  Vcrlagsbüreau.  47  S. 
M.  i>,75. 

16100)  A.  Bartels,  W.  Hauff:  Kw.  16», S.  315/«. 

16101)  G   Busse,   Willi.  Hauff:   Türmer  5', 

8.  165-74. 

16102)  E.  Heilbom,  W  Hauff:  Nation".  20, 
8.  119-21,  136(7. 

16103)  Hans  Hof  mann,  P.  Dichter  d.  Lichten- 
stein:  ZPC.  17,  S.  200/8. 

16104)  E.  Seeger.  W.  Hauff  als  vaterländ. 
Dichter:  Deutschland  I,  S.  198-509. 

16105)  A  II  ,  Zur  Gesch.  d.  Familie  Hauff: 
SchvväbKron.  N.  256. 

16106)  Hauff  e  Landsmann  Schillers:  Schwab. 
Mercur  2.  Dezember. 

16107)  Willi  Hauff,  ein  I  rschwabe:  ib.  ;t.  Aug. 
16I0S)  Hauffs  Geburtshaus:  Daheim  39".,  N.9. 

16109)  O.  Güntter,  E.  Konfirmationswunsch 
v.  W.  Hauff:  SchwäbKron.  N.  208. 

16110)  id.,  Hauff  als  Student:  NTB1»«. 
N.  123. 

16111)  W.  Hauff  in  Tübingen:  SchwäbKron. 
N.  HS.    (Dazu:  Tübinger  Bll.  6,  S.  6.) 

16112)  H.  Hofmaiin,  Stammbuchbll.  v.  W. 
Hauff:  BurschenschBlI.  17',  S.  i  6. 

16112a)  E.  Stammbuchblatl  v.  W.  Hauff:  NT- 
Bl*«.  27.  Mai. 

16113)  O.  Güntter,  D.  Hauff-Kollesche  Nach- 
laß.   (  !  N.  15917.) 

Hü  14)  Der  10".  ( ieburtstag  Hauffs  in  d.  dtsch. 
Preaiie:  LE.  5,  8.  174. 

W  e  r  k  e  : 

16115)  W.  Hauffs  Werke.  Textabdruck  d. 
illustr.  Prachtausg.  her.  v.  C.  Flaischlen. 
2.  Aufl.  St.,  Deutsche  Verlagsanstalt. 
XXXIX,  824  S.   M.  3,00. 

16116)  id.,  D.  Bild  d.  Kaisers.  Novelle.  = 
Hesses  Volksbacher  N.  76.)  L.,  Hesse. 
7ii  S.    M.  0,20. 

16117)  J.  Prölss,  Hauffs  Bild  d.  Kaisers  u. 
Ben  los»  Gutteuberg:  NTBI*1.  N.  1.16  7. 

161  IS)  W.  Hauff,  .lud.  Süss.  (=  Wiesbadener 
Volksbücher  N.  31.)  Wiesbaden,  Staadt. 
96  S.    M.  0,20. 
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Kit  UM  Th.  Kroner,  Josef  Süss  Oppenheimer:  | 

Im  dtsch.  Reich  !),  S.  14-13. 
16129)  G.  Mehring,  .lud  Süss  n   d.  Herr  v. 

Köder:  Schwab.  Mereur  9.  Mai. 

16121)  Auf  .lud  Süss  Oppenheimers  Glück  u. 
Ende.  (-  K  Steif  £  u.  ({.Mehring,  Ge- 
schieht!. Lieder  Württemberg«  [St.,  Kohl- 
hammerj.    Lfg.  4.1 

16122)  W.  Hauff,  Lichtenstein.  Mit  Zeichngn. 
v.  I\  Thumann,  in  Hol/  gesehn.  v.  K. 
Brend'amour.  7.  Aufl.  B.,  Grote  XII, 
704  S.    M.  1,00. 

10123)  id.  -  Hesses  Volksbücherei  N.  -11  3.) 
L..  Hesse.    304  S.    M.  0,60. 

16124)  Das  Lichtensteinspiel  zu  Hönau:  IllZg. 
121,  S.  91. 

16121)  Wilh.  Hauff,  Märehen.  Cottasehe 
Handbibliothek  X.  49.)    330  S.    M.  0,si>. 

16120)  Dasselbe.  Kuss.  Cbersetzg.  Moskau. 
485  S.    Mit  Abbild. 

16127)  The  english  original  of  Hauffs  „the cave 
of  Steenfoll":  Ath.  X.  3!I50. 

J.  Kerner. 

16125)  K.  Goedeke,  J.  Kerner    f=  X.  50, 

S.  197-213.) 

10120)  H.  Rollet,  J.  Kerner.    (=id.,  Be- 
gegnungen [Wieb,  Stern]. 
10130)    G.    W  o  1  f  a  r  t  h,    D.  Kernerturm: 

BIlScbwabAlbVer,  15,  8.  33  4. 
IUI»  1  >  J.  Kerner,  Samt).  Werke  in  8  Büchern. 

Xeu  her.  v.  W.  Hei  eben.    B.,  Weichert. 

27,  206,  280.  260,  64,  89,  624,  310  S.  Mit 

Abbüdgn    M.  5,00. 
10132)  J.  K.  Brechenmachcr,  Der  reichste 

Fürst:  BBSW   X.  7  8.    S   125  7. 
I(il32a)  .1.  Kerners  1).  reichste  Fürst.  Stoff- 

geschichtl.  Entersuchg.:  MünchnerXX.  X. 

118.    (Siebe  auch  I.K.  5,  S.  977.) 

Karl  Mayer. 

1U133)  K  (Joedeke.  Karl  Mayer.    (=  X.  50, 

S.  252/3.) 

10134)  E.  Mörike  an  Karl  Mavcr.  (=  X  15968, 
S.  321.) 

G.  Schicab. 

10135)  K.  Goedeke,  G.  Schwab.    (=  X.  50, 

s.  246-52.) 

1513«)  G.  Schwab:  Sammler*.  X.  29. 

10137)  II.  Fischer,  H.  Kurz  in  seinen  Briefen 
an  G.  Schwab:  BBSW.  &  1-10,  42,9. 

1013S)  E.  Mörikes  Briefe  an  G.  Schwab.  (= 
N.  15988.  s.  83,  225/6,  229-31,  281  2.) 

16119)  G.  Schwab,  Deutsche  Volksbücher. 
Mit  Bildern  v.  K.  Mauff.  F.  Stnssen  u.  II. 
L.  Braune.  Düsseblorf,  Fischer  &  Franke. 
4°.   III,  294  S.   M.  7,50. 

1(1140)  Grimm,  Andersen,  Schwab,  Aller- 
lei Märchen  für  Jung  u.  Alt  Mit  zahlreichen 
Bildern.  (  Jungbrunnen  Bd.  m  Ebda.  4°. 
330  &    M.  10,09. 

L.  ühland: 

Charakteristiken   und  Biographien. 

10141)  K.  Goedeke,  L.  Ehland.    (     N.  50, 

HL  213-46. 

10142)  K.Steiner.  Ludw. Unland.  B, Weichert. 

31  s.    M.  1,00.    (Separat- Abdruck  aus: 
„Unlande  Werke-. 

10143)  W.  Stein,  L  I  hland:  Archiv  für  Schul- 
praxis 8,  S.  2;>,:<,  45/9. 


IC1I9-K5I6« 


Itil44)  J.  Cohn,  Goethe  u.  Ihland:  AZg». 

N.  27:;. 

1IJI47»)  M.  F.,  L.  Ehlands  u.  .1.  Kerners  Beziehen. 

zu  Hamburg:  HambXachrr".  X.  25, 
10140)  Fine  Frinnerg.  an  I "bland:  Das  dtsch. 

Volkslied  f.,  S.  I  I  5. 
141147)    Die   Hafengasse    u.    d.  Eldandhaus: 

TübingerBIl.  (I,  S.  18. 

Briefe. 

KS14S)  Erich  Schmidt,  4  Briefe  Ehlands  an 
d.  Legationsrat  Kölle  aus  d.  Jahren  1807, 
|n>:i  u.  1 JS 1 1  mit  d.  Anhang:  Stellen  aus 
l'hlands  grossem  Konzept  v.  Leo  v.  Secken- 
dorf v.  |n»7.    (=  X.  17)9170 

Lyrik. 

1014»)  F.  Tcctz,  Aufgaben  aus  Ehlands  Ge- 
dichten. (JBL.  IH02  X.  1191.)  (W.  Böhme: 
ZGymn.  37,  S.  4402.], 

10150)  '  Firchau,  I  ber  d.  nadagog  Wert  d. 
Dichtgn.  Ehlands.  (—  Lehrer- Prüfung«-  u. 
InformatioDs-Arbeiten.  Heft  23.)  Minden, 
Hufeland.    48  S.    M.  0,80. 

10151)  L.  Singer,  Zur  Erklärg.  u.  z.  Vortrage 
v.  Ehlands  „Bertrand  de  Born":  ZDE.  17, 

s.  ;»-'.h». 

10152)  E  Schneider,  D.  Quellen  zu  Ehlands 
Balladen  über  d.  (trafen  Eberhard  d. 
Kauschebart:  SchwäbKronik.  X.  153. 

10153)  A.  Berg,  Ehlands  (ilück  v.  Edenhall: 
PftdA.  15,  S  128-38. 

10154)  Ed.  Aren»,  Zu  l'hlands  „Schwäbische 
Kunde'-:  ZDE.  17,  S.  <;j:.-30. 

10155)  F.  Teetz,  Zu  Ehlands  Taillefcr:  ZDE. 
17,  S.  713,9. 

1  <>!.">(()  <)  .1.  Bierbaum,  Gegen  d  Vertonung 

von  Ehlands  „Taillefer-  durch  R.  Strauss: 

AZg.  X.  321. 
10157)  K.  Well  er,  Die  Weiber  v.  Weinsberg. 
Separatabdruck   aus:   WürttembVjhh.  12.» 

St.,  Kohlhammer.    42  S.    M.  0,30. 
10I5H  H)  J.l'rölss,  E.  Schmidt*  Ehlandsforschg. 

O.  d.  Schwank  v.  d.  Weibertreu:  KTB1«. 

N.  «5. 

1(1100)  Ad  Palm,  Aus  Ehlands  Werkstatt: 
BonnerZg.  X.  157. 

<ZurTcxU?e«h.  v.  „Zur  Schmiele  »luxe  Juiiij.r  li.J.i.  > 
D  r  a  m  e  n. 

Kl  Uli)  Ludw.  Ehland,  Ernst  Herzog  von 
Schwaben.  Trauerspiel.  Cottasche  Hand- 
bibliothek N.  647J  St.,  Cotta.  72  S.  M.0,20. 

1U102)  id.,  Ernst,  Herzog  v.  Schwaben.  Her. 
v.  E.  Wolf-Harnier.  (=  Weises  dtsch. 
Bücherei  X.  5.)  B  ,  Fröhlich.  X,  70  8, 
M.  U.30. 

10103)  id  ,  Ernst,  Herzog  v.  Schwaben.  Mit 
Einleitung  u.  Anmerkungen  v.  Hermann 
Fischer.  (—Meisterwerke  d.  dtsch.  Bühne 
Bd.  K  t  L„  Hesse.   12".  XVI,  51  S.  M  0,30. 

10104)  H.  Leineweber,  Zu  e.  Stelle  in  l'hlands 
„Emst  Herzog  v.  Schwaben":  Kathol.  Schul- 
kunde 12.  X.  31. 

101(15)  K.  Kraus»,  1). Stuttgarter Erstaufführgn. 

von  Ehlands  .Ernst,  Herzog  v.  Schwaben": 

DK.  2,  S  374  7. 

(Mit  uaerdr.  arteten.) 
10KH1)   Ludw.   Ehland,    Ludwig  der  Baier. 

Schauspiel.     (=*  Cottasehe  Handbibliothek 

X.t.t.)  St.,  J.G.Cotta  Xachf.  76  S.  M.0,20. 
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P  r  o  h  a  s  c  h  r  i  f  t  e  n. 

161(17)  W.  Moe.-tue,  Unlands  nordische  Studien 
(JBL.  1902  N.  8525).  |(A.  Heusler:  DLZ. 
24,  &  969;  A.  E.  Schönbach:  ALB1.  12, 

S.  50.11 

Andere« 

Therese  Huber. 

16168)  G.  Brandes,  Therese  Huber  (=N.  6:>l, 
S.  220  4.) 

16169)  L.  Geiger,  Aus  Therese  Hubers  1  lerzens- 
leben:  WIDM.  94,  S.  677-83. 

(Briefe  von  Theri-M-  HttbCT,  <     <i  Hi-ym-,  U  F  Hul.er.) 


16170)  L.  (Seiger.  E.  Schwärmerin  aus  d.  Zeit 
der  Roinautik  (Katharina  Schweighäuser): 
NAS.  107,  S.  218-2-1. 

(«rieft-  dl)  TtH-r.-se  Konter.) 

Rahel  Varnhagen. 

16171)  Emma  (traf,  Rahel  Varnhagen  Q.  d. 
Romantik.  (=  Literarhist.  Forschungen 
Bd.  28.)    B  ,E.  Felber.  VI,  lOtiS.    M.  2,20. 

16172)  F.  Spielhagen,  Rahel.  f=  N.  «31, 
S.  171-77.) 

16173)  Franziska  Mann,  Rahel  im  Lichte 
unsrer  Zeit:  Freistatt  5,  S.  769-71. 


IV,  11 

Heine  und  das  Junge  Deutschland. 


Allgemeine«  N.  16174.  —  H.  Hain«:  Biograph!*!!  nml  <  tiaraktcriallWn  N.  16179;  Itiof r»|ihiich«  Einielhelten 
N.  16192:  lokal«  Beziehungen  S.  1619(1.  peraAnlielie  und  llteraiiicn«  Bexlehnngen  N  ltil98;  Blldnloe  and  Denkmäler  N.  16216. 
—  Werke:  Antgaben  N.  16221;  Lyrik  N.  16229;  Drama  N.  HWS4;  Pronaactaiifle«  N.  I623i;  Naehliue  N.  16239.  -  Ander* 
Vertreter  dee  Jungen  Uentach  lande:  L.  BArne  X.  16240.  -  K.  Outikow  X.  1A243.  -  K.  Iromerraann  N.  18iä7.  —  II.  Laote 
V.  16261.  -  A.  Rag«  ü.  M2G3.  -  L  Wienbar»;  N.  16'Jrt.V  - 


(S.  auch  N.  7355-<;->;  9379-96.) 

Dtsch.   Lit.    v.  1810/8: 


16174)  L.  Geiger, 
JbFDH.  S.  33-49. 

16175)  II.  v.  Zwiedineck-Südenhorst,  Der 
Zollverein  u,  d.  junge  Deutschland.  (=«=  id., 
Deutsche  Geschichte.  Bd.  2.  [St.,  Cotta  ] 
8.  122-266.) 

1617«)  E.  Brenn ing,  D.  junge  Deutschland 
u.  d.  polit.  Dichtung.    (=  N.  64,  S.  611-44.) 

16177)  H.  Bioesch,  D.  junge  Deutschland  in 
seinen  Bczichgn.  zu  Frankreich.  (=  Fiiter- 
suchgu.  z.  neueren  Sprach-  u.  Lit.-(le*ch. 
Her.  v.  O.  F.  Walzcl.  Bd.  1.)  Bern,  A. 
Francke.    136  S.    M.  2,40. 

16178)  H.  H.  Houben,  W.  Menzel  im  jungen 
Deutschland:  VossZg.  N.  281,  283. 


Biographien  und  Charakteristiken. 

16179)  R.  Ortmann,  H.  Heine.  B.,  Weichert. 
20  S.  M.  1,00.  (Separat-Abdruck  aus:  .Heim  s 
sämtl.  Werke*.) 

16180)  M.  Kaufmann,  Heines  Charakter. 
(JBL.  1902  N.  8548.)  [H.  Mavne:  DLZ. 
24,  S.  413/4;  Franz  Schultz:  LE.6,&648/9j 
ALB1.  S.  749.  II 

16181)  J.  E.  Poritzkv,  Heine.  (JBL.  1902 
N.  8549.)  |[G.  Adam:  LE.  5,  S.  365/6.1| 

161S2)    G.   van   Poppel,    Heine:  Dictsche 

Warande  en  Beifort  N.  6-11. 
16183)  C.  Bonardi,  E.  Heine  nel  l'opera  di 

G.  Carducci.    Sassari,  Scauu.    27  S. 
161S4)  Der  Streit  um  Heine:  PragerTBI.  X.  30. 
161H5)  K.  Hessel,  Über  einige  Vorwürfe  geg<  n 

H.  Heine:  Mädchenschule  16.  S.  46-52. 
161S«)  W.  Th.  Meyer,  H.  Heine  als  Politiker: 

NZSt.  21,  S.  612/9,  662-71. 
161H7)  Heines  Deutschtum:  Mitt.  d.   Ver.  x. 
Abwehr  d.  Antisemit.  13,  S.  326. 


161SS)  (iermanicus,  Heine  als  Patriot:  Dtsch. 

Stimmen  i,  S.  779-82. 
16188a)  (J.  Karpeles,  Heine  n.  d.  Engländer: 

Pester  Lloyd  1 1.  Aug. 
1618»)  Regungen  d.  (iewissens  selbst  bei  H. 

Heine:  Evangel.  Volksschule  15,  S.  477. 
1619«)  G  Schmidt.  Zu  H.  Heines  Bekehrung: 

ib.  S.  621,2. 

16191)  (f.  Karpeles,  Heine  u.  d.  Spiritisten: 
Pester  Lloyd  \.  113. 

Biographische  Einzelheilen. 

*I6192)  F.  Mentz,  Zu  Heines  Nationalisation: 
AZ^-B.  1<J02,  N.  123. 

16193)  S.  Rahmer,  H.  Heines  Krankheit*-  u. 
Leidensgesch.  (JBL  1902  X.  8561.)  ||LCB1. 
S.  13l6.j( 

16194)  H.  Heines  Krankheit:  Das  freie  Wort  3, 

S.  720. 

16195)  G  Karpeles,  Heines  Testament: 
BerlTBl.  14.  Juli.  (Vgl.  auch  Th.  Wolff: 
ib.  23.  Juli.) 

16195a)  K.  E.  Franz  os,  IVudo-Heincana: 
DU.  li Dichtung.  33,  S.  102/4. 

Lokale  Beziehungen. 

16196)  H.  Heinz,  Heine  in  Heidelberg: 
HcidelbergerTBI.  X.  144. 

16197)  H.  B  1  o  e  s  c  h  ,  Heine  in  Paris:  Nation» 
20,  S.  651,3,  666,  8. 

16197a)  E.  de  Morsier,  H.  Heine  a  Paris 
BURS.  1902  aoüt. 

Persönliche  und  literarische  Beziehungen. 

1Ö19N)  E.  A.  Schalles,  Heines  Verhältnis 
zu   Shakespeare.      (Mit    e.    Anhang  über 
Byron.)    Du*    Berlin.    68  S. 
XIY.  52 
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10202) 


16199)  F.  Melchior,  H.  Heine»  Verhältnis 
zu  Lord  Byron.  (=  Literarhist.  Forschgn. 
Heft  17.)  I?.,  Feiher.  1  TO  B.  M.  8,50. 
(Heines  |>er*<>iille)u>  Stellungnahme  KeKenuljtT  Uymii 
—  Heine  »U  flicrxvUiT  Byron*  Ul-ehi-wohl*.  „An 
IDH*,  »Out'  Niiehr,  ..M«nfre<l"J.  —  Byron*  ÜIiTHr. 
Kinilii««  »Kii  ii. i;i!)/.iin.>(ive.  •  UlganeliH 

charakteri«ti-ehe  Zuge).  I 

16200)  F.  Holzhausen,  H.  Heine  u. 
Napoleon  I.  (JBL.  1902  N.  85«?.)  1|E. 
Kl  st  er:  DRs.  116.  8.  49-71;  H.  Hof- 
mann:  HannCour.  X.  24483;  Xeuphilolog- 
1111.  10,  8.  28*;  II.  HUff  er:  DLZ.  24, 
8.  976-8! ;  A.  Köster:  LK.  5,  8.895/8; 
<i.  Karpeles:  XatZg.  X.  125;  H.  Mavnc: 
N.IhbKlAlti  iL.  11,  8.  535,6;  F.  8ervaes: 
NITr.  X.  I.W»;  A.  8ulzbach:  FZg. 
X.  119;  ZBFr.  7,  8.  85;  Ll'Bl.  8.  537  8; 
Qjmn.  21,  8  .  640  i.]| 

10201)    G.   Brun  des,   Heine  u.  Napoleon. 
N.  651,  8.  22b  9.) 

H.  Buiiyer,  Intermezzo  sentimental. 
Une  soeur    de   H.  Heine.    M<<nestrel  69, 

8  355  <;. 

18203)  G.  Karpeles,  Heines  Mutter: 
HambXachrr"  X.  27. 

16204)  id.,   Heine   u.   Bauernfeld:  XWTB1. 

X.  193. 

16205)  K.  E.  Franzos.  Heine  u.  d.  Mutter 
Meyerheers:  NatZg.  X.  14046. 

(Behandelt  u  ii  Heine*  Beziehen,  zu  M  Beer ) 

16206)  Aaron  Bernstein  ül»cr  U.  Heine: 
General-Anzeiger  für  d.  .ludentB.  X.  4. 

16207)  K.Ehst  ein,  G.  A.  Börger  u.  Heine: 
ZDPh.  35,  8.  5523. 

1Ö20K)  A.  Deppisch,  Eiehendorff  u.  Heine: 
Dichterstimmen  d.  (Segenw.  17,  N.  &. 

16209)  (S.  Karpeles,  8.  Englander:  Zeit*'*. 
X.  :tl4. 

(Behandelt  seine.  IVziehKli.  zu  Hebbel  u.  Heine.) 
10210)    R.  v.  Gottschall,    Zwei  kranke 

Dichter:  DK.  3,  8.  299-309. 

(Krimienrn.  au  Heine  u  <ielbel.) 
16211)  G.  Karpeles,  H.  Heine  u.  .1.  P.  Lvser: 

VossZg.  x.  i.s;. 

CBnUUUl  <■  AufMix  j.  v.  I.yser»  (lsur.  .m»1  tau  d. 
.Salon«  [MW]  ) 

10212)  id.,  F.  recht  u.  II.  Heine:  AZg«.  N.  207. 

16213)  H.  Heinz,  Heines  Einlhiss  auf  8cheffel: 
VossZg  .30.  Mai. 

16214)  A.  8tahr  u.  H.  Heine:  IsraelitWochen- 
sclm  12,  8.  429-30. 

16215)  45.  Karpeles,  F.  .1.  Tjutscbews  Be- 
ziehgn.  zu  H.  Heine:  NatZg.  X.  851. 

Bildnuse  und  Denkmäler. 

16216)  Ii.  Karpeles,  Zwei  Heine -Porträts: 
IllZg.  121,  8.  349-60. 

16217)  J.  Asbach,  E.  neue»  Heinehildnis: 
Rhein  lande  3,  8.  55  6. 

1021N)  ().  Wcddigen,  Heine- Denkmäler. 
X.  226«,  8.  66-71.) 

16219)  A.  (ervesato  Aber  e.  Heine-Denkmal: 
LE.  6,  8.  502. 

16220)  <:.  Karpeles,  Korfu:  AZgJudent.  67, 
8.  238-40,  250,1,  263/4. 

Werke: 

Allgemeines.    Ausgaben  und  Uber- 
setzunge  n. 

16221)  H.  Heine,  8ämtl.  Werke.  Mit  bio- 
graphisch.-literar.  Geleitwort  v.  L.  Holt- 
hof.  8.  Aufl.  8t.,  Dtech.  Verlagsanstalt. 
XX,  1030  8.   M.  3,00. 


16222)  H.Hein e.Romanzero.  (- Oottaachelland- 
bibliothek  X.  50.)  8t.  C  otta.  259  S.  M.  O.ti". 

16223)  R.  8alinger,  D.  Weltschmerz  in  d. 
Poesie:  VossZgB.  X.  39-40. 

16224)  M.  Ullmann,  Xeue  Heine-8tudien.  Zu 
Heines« }edichten:Dtschl)ichtung.  34,8.95  7. 

16225)  Quellen  zu  Heines  Dichtungen:  Voss- 
Zg. 28.  Mai. 

16226)  (».  Karpeles,  Zu  d.  ersten  französ.  Aus- 
gabe v.  Heines  Werken:  ZBFr.  6*.  8.  5^6. 

16227)  Heine,  Ausgew.  (iedichte.  Bd.  1.  Ruaa. 
Cbersetzg.   Petersburg.   149  8.   Rbl.  1,50. 

16888)    G.   Karpeles,    Heine   in  Russland: 


Musik  3,  N.  1 

(Behandelt 
Lieder.) 


Kompositionen 


Einzelne  lyrische  Dichtungen. 

16229)  (}.  Karpeles,  Heines  .Asra" :  Zeitgeist 

X.  26. 

16230)  J.  Nassen,  Zu  Heines  8alon  IV  u. 
seinem  Gedichtzyklus  „Katharina":  Euph. 

10,  S.  624-32. 

10231)  8agen  v.  Kleve  u.  Umgegend.  Wies- 
baden, Quiel.   16°.   i7  8.   M.  0,20. 

(Knthalt  u.  a.  „Kevelaar») 

16232)  Th.  Ii  er  lach,  Liebeswogen,  nach  H. 
Heines  (iedichten  „Die  Nordsee"  für  d. 
Bühne  bearb.  u.  mit  Musik  versehen.  (Ge- 
sprochene Oper.)  Textbuch.  B.,  E.  Bloch. 
23  8.    M.  0,30. 

16233)  .1.  Nassen,  Heines  8chelm  v.  Bergen: 
Rhein Westfäl8chulZg.  26,  N.  5. 

Drama. 

10234)  0.  (ilossv,  Bauernfeld  über  Heines 
Almansor:  Jb(irillp<ies.  13,  8.  327.  (Aus: 
Theatralische  Eindrücke. 

P  r  o  s  a  s  c  h  r  i  f  t  e  n. 

16235)  M.  Ebert,  D.  Stil  d.  Heineschen  .Jugend- 
prosa.   B.,  Ebering.    56  8. 

i  Inhalt  n.  N.  IIS».) 

16235a)  L.  R.  (iregor,  Heines  Harzreise  with 
some  of  1  leine-  best-known  short  poems. 
Boston,  Ginn  &  Co.  16".  29  u.  183  8. 
[(JermAmAnn.  I,  8.  298/9.] | 

16236)  Zu  Heines  Harzreise:  KZg.  22.  Nov. 

10237)    B    Diederich,    Von  Gespenster- 
geschichten, ihrer  Technik  u.  ihrer  Lit.  L., 
8chmidt  &  8pring.    XII,  334  S.    M.  4,00. 
(Behandelt  u  a.  8.  TS  81  Heine,  Der  Doktor  S.  Asrher 

11.  einijje  (iedlehle) 

10235)  L.  Geiger,  Heines  Vorrede  zu  d. 
«Französischen  Zuständen":  DtschDichtung. 
31,  8.  12o(T.  (Dazu  K.  E.  Franzos:  ib. 
8.  127,8;  Alfred  8tern:  ib.  8.  179-80.) 

Nachlas  s. 
16239)  Heines  Nachlaas:  LE.  5,  8.  724/5. 

Andere  Tertreter  des  Jnngen  Deutschlands: 

L.  Börne. 

10240)  E.  V.  Zenker,  Aus  Börnes  Lehen: 
Deutschland  2,  8.  208-12. 

10241)  ('.  (ilossv,  Bauenifeld  über  Börnes 
8chriften:  JhGrillp<ies.  13,  8.  329-30. 

10242)  M.  Holzmann,  Aus  dem  Lager  der 
Goethe-Gegner.  Mite. Anhang: rngedrucktes 
von  und  an  Börne.  (=  DLD.  N.  129.)  B., 
Behr.    221  8.    M.  3,50. 
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K.  Gutzkow.  (8.  auch  X.  I2O0O/7.) 

16248)  H.  H.  Houhen,  Gutzkow-Funde  (JBL. 
1901  IV  10:22*-»,  1902  N.  8609).  ||HJb.  24, 
S.  21»;  K.  Loschhorn:  NatZg.  27.  Mai  | 

16244)  id.,  Ein  Frankfurter  Literaturkapitel. 
Zum  25.  Todestag  Gutzkow«:  FZg   I:».  Dez. 

16245)  id.,  K.  Gutzkows  Frankfurter  Bürger- 
recht: FZg.  N.  !>8. 

16246)  Ii.  Göhler,  K.  Gutzkow  u.  d.  Dresdner 
MontagsgesellBchaft:  N&S.  1U7,  S.  352-62. 

16247)  H.  H.  Houben,  K.  Gutzkow  in  Ham- 
burg f  18 .18-43):  HambC-orrB.  N.  29,  31,  33,  37. 

I624S)  id.,  E.  Wienfahrt  Gutzkows  i.  Jahre 
1*45:  Zeit wz».  N.  211. 

16249)  id.,  Eine  polit.  Episode  K.  Gutzkows: 
VossZg».  N.  50. 

(Knthalt  ii  a.  einen  Brief  an  Ludmilla  Am  I  Off-] 

16250)  F.  Pinkus,  K.  Gutzkows  Teilnahme  an 
d.  Emanzipationskampf  d.  Juden:  Gencral- 
Anzeiger  für  d.  ges.  Interesse  d.  Judent. 

N.  3  4. 

16251)  H.  H.  Houben,  Erinnergn.  an  K.  Gutz- 
kow: NatZg.  13.  Dez. 

16252)  Devrient  u.  <5utzkow:  Zeitwz*.  4.  Sept. 

16253)  H.  II.  Houben,  Zwei  Berliner  Freunde 
(A.<  ilasbrcnncru.  K.  <  5utzkow):Zeitgeit  N.5I. 

16254)  id.,  Au»  Karl  (Uitzkows  Briefwechsel: 
Deutschland  2,  S.  350-61. 

16255)  L.  Geiger,  Briefe  K.  Gutzkows  an 
A.  Stahr.  id.,  Aus  A.  Stahrs  Nachlas« 
[Oldenburg,  Schulze;,  S.  !'«,!•,  1312,  144. 

16256)  H.  H.  Houben,  Jungdeutscher  Sturm 
u.  Drang:  VossZg.  21.  Aug. 

(Mit  Brieten  v.  Th.  Mündt  u.  K.  (iuUkow  an  O. 
Sohlesier  au»  <i.  Jahre  1S35.) 


A'.  Iw  titer  mann. 

16257)  W.  Deetjen,  Aus  Immernianns  Jugend: 

ZDF.  17,  S.  ti  17-25. 
I625S)  Carola  Belmontc,  K.  Inunermann  u. 

Griiiiu   Elise  v.  Lützow-Ahlcfeldt:  FrBlw. 

N.  359. 

16259)   Aug.  Leffson,    Inimermanns  Alexis. 

Disa.    Berlin.    37  S. 
16266)  \V.  Deetjen,  Immermanns  Flau  zu  e. 

Zyklus  d.  Hohenstaufendramen:  ZDU.  17, 

S.  417-24. 

H.  Laube. 

16261)  H.  H.  Houben,  H.  Laube  u.  K.  Gutz- 
kow   nach   ihrem   Briefwechsel:  VossZg». 

N.  25/7,  29. 

16262)  id.,  K.  Berliner  Episode  H.  Lauben: 
VossZg.  N.  229. 

A.  Rüge. 

16268)  A.  Kuge,  BursihenschBll.  17',  S.  89. 

16264)  A.  Buge,  Unser  System.  Her.  v  t'lair 
J.  Grece.  Z.  100.  Geburtstag  d.  Vf.  mit 
e.  Vorwort  v.  P.  Nerrlich.  Frankfurt  a.  M., 
Neuer  Frankfurter  Verl.  lt;fl.  16,  55,  63  S.; 
VI,  86,  «  S.    M.  3,00. 

L.  Wienbarg. 

•16265)  L.  Wienbarg:  NatZg.  1902,  N.  744. 
16266)    Ein   ungedr.   Brief   v.   L.  Wienbarg: 
Zeitwze.  N.  88. 

(An  Ottilie  oder  Ludmilla  Aimln«) 
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a)  Slglen  für  einzelne  Zeitschriften. 

AbhGDSpr(Zürieh).    Abhandlungen  der  Gesell- 

tchaft  für  deutsche  Sprache  in  Zürich 
A<\    Tho  Academy 

ADA.  Anzeiger  d.  Zeitschrift  für  deutsches 
Altertum 

ADB.  Allgemeine  Deutsche  Biographie 
ADLZg.    Allgemeine  Deutsche  Lelirerziitung 
ADSprV.    Allgemeiner  deutscher  Sprachverein 
AELKZ   Allgemeine  Evangelisch-Luth. Kirchen- 
Zeitung 

AGNM.  Anseiger  des  Germanischen  National- 
11  useums 

AHVN.    Annalen  des  Historischen  Vereins  für 

den  Niederrhein 
A.TPh.    American  Journal  of  Philolngy 
A.)Ps.    American  Journal  of  Psychology 
AkBIl.    Akademische  Blätter 
AkMBIl.    Akademische  Monatsblätter 
AkMhh.    Akademische  Monatshefte 
AKultG.    Archiv  für  Kulturgeschichte 
ALB1.     Allgemeines    Literaturblatt  (früher: 

österreichisches  Literaturblatt) 
AltprMschr.    Altpreussische  Monatsschrift 
ALVKS.    Archiv  für  Landes-  und  Volkskunde 

d.  Provinz  Sachsen 
AMilZg.    Allgemeine  Militär-Zeitung 
AMusZg.    Allgemeine  Musik-Zeitung 
AMZ.    Allgemeine  Missiunszeitschrift 
AnzSehwG.    Anzeiger  für  Schweiz.  Geschichte 
AGG.    Archiv  für  Gesterreichische  Geschichte 
APC.    Annalcs  de  Philosophie  chretienne 
ASNS.  Archiv  lür  d.  Studium  d.  neueren  Sprachen 
ASPh.    Archiv  für  Slavische  Philologie 
ASTP.    Archiv io  per  lo  studio  delle  traditioni 

popolari 
Ath.    The  Athenacum 

AVSbnbgLK.    Archiv  des  Vereins  für  sieben- 

bürgische  Landeskunde 
AZ<.'U.    Beilage  d.  Allgemeinen  Zeitung 
AZgJudent.   Allgemeine  Zeitung  des  Judentums 

BaltMschr.    Baltische  Monatsschrift 
BAUBay.    Beiträge  zur  Anthropologie  und  Ur- 
geschichte Bayerns 
BBKG.     Beiträge  z.   Bayerischen  Kirchen-Ge- 
schichte 

BBG.  Blätter  für  d.  Bayerische  Gymnasial- 
schulwesen (jetzt  BUGymn.) 

BBIDBuchh.  Börsenblatt  für  den  deutschen 
Buchhandel 

BBSW.     Besondere  Beilage  d.  Staatsanzeigers 

für  Württemberg 
BerlTBl.    Berliner  Tageblatt 
BGDS.    Beiträge  zur  Geschichte  der  Deutschen 

Sprache 

BGI.    Der  Beweis  des  Glaubeus 
BGLIA.    Bibliothek  der  Gesamt  -  Literatur  des 
In-  u.  Auslandes  (Halle  a.  S ,  Hendel) 


BiogrJb.  Biographisches  Jahrbuch  u.  Deutscher 
Nekrolog 

BiogrJbA.  Biographisches  Jahrbuch  für  Alter- 
tumskunde (Iwan  Müller) 

BKELK.  Beiträge  z.  Kunde  Esth-,  Liv-  und 
Kurlands 

BLChrSchw.      Bibliographie    und  literarische 

Chronik  d.  Schweiz 
BUDE.    Blätter  Tür  deutsche  Erziehung 
|   BUGymn.    Blätter  für  Gymnasialwesen  (s.  BBG.) 
BUHSch.    Blätter  für  «las  höhere  Schulwesen 
BIlSchwäbAlbVer.      Blätter  des  schwäbischen 
Alb- Vereins 

BUTbPBibl.    Blätter  z.  Theorie  und  Praxis  d. 

Bibliothekswesens 
BllWürttKG.     Blätter    für  Württembergische 

Kirchengeschichte 
BLVSt.    Bibliothek  d.  Literarischen  Vereins  in 

Stuttgart 

BPhWS.  Berl  iner  Philologische  Wochenschrift 
Bf  RS.  Bibliothcque  Universelle  et  Revue  Suisse 
B&W.    Bühne  und  Welt 

CBlBibl.    Centralblatt  für  Bibliothekswesen 
CBIBV.    Centralblatt  fiir  Bau- Verwaltung 
CBU" VPreussen.    Centralblatt  für  die  gesamte 

Unterrichts- Verwaltung  in  Preussen 
ChWGV.    Chronik  d.  Wiener  Guethe- Vereins 
CMC.    Öasopis  Musca  Kralovstvi  CeskeJio 
COIRW.    Centraiorgan   für  d.   Interessen  d. 

Realschulwesens 
CR.    Corpus  Reformatoren 

DB11EIJ.      Deutsche    Blätter    für  erziehenden 

Unterricht 
DKBU.    Deutsch-Evangelische  Blätter 
DEKZ.    Deutsch-Evangelische  Kirchenzeitung 
DGBII.    Deutsche  Geschichtsblätter 
DKäD.    Deutsche  Kunst  u.  Dekoration 
DLD  Deutsche  Literaturdenkmal  (Berlin,  Behr) 
DLZ.    Deutsche  Literatur/eitung 
DNckr.     Deutscher  Nekrolog  u.  Biogr.  Jb.  (s. 

BiogrJb ) 

DSL.      Deutsche   Nationalliteratur  (Stuttgart, 

Union) 

DPBI.    Deutsches  Protestantcnblatt 

DR.    Deutsche  Revue 

DRs.    Deutsche  Rundschau 

DZg  Berlin).    Deutsche  Zeitung  (Berlin') 

DZg(Wien).    Deutsche  Zeitun?  i  Wien) 

DZ  KR.    Deutsche  Zeitschrift  für  Kirchenrecht 

DZscbr.  (DZ.)    Deutsche  Zeitschrift 

EHR.    English  Historical  Review 

EKZ.    Evangelische  Kirchenzeitung 

EnglStud.    Englische  Studien 

EPL.    Eiitret iens  Politiques  et  Litteraires 

EthKult.    Ethische  Kultur 

Euph.  Euphorion 
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FBPG.    Forschungen  z.  Brandenburgischon  u. 

Preussischen  Geschichte 
FDLV.    Forschungen  zur  deutschen  Landes-  u. 

Volkskunde 

FKLB.  Forschungen  z.  Kultur-  u.  Literatur- 
geschichte Bayerns 

FNDLG.  Forschungen  zur  neueren  deutschen 
Literaturgeschichte. 

FrBlw.    Wiener  Frcmdenblatt 

FZg.   Frankfurter  Zeitung 

GBA.   Gazette  des  Beaox  Arts 
GDL.    Gesellschaft  für  Deutsche  Literatur 
Geg.    Die  Gegenwart 
GermAmAnn.    German  American  Annais 
Ges.    Die  Gesellschaft 
GGA.    Göttingische  Gelehrte  Anzeigen 
GJb.    Goethe- Jahrbuch 
Grenzb.    Die  Grenzboten 
Gymn.    Gymnasium  (Münster) 

HambCorrB.  Hamburgischer  Correspondeut  (Lite- 
rarische Beilage) 
HambFrBl.    Hamburger  Fremden-Blatt 
HambNnchrr.    Hamburger  Nachrichten 
HannCour.    Hannoverischer  Courier 
HBGF.     Hallische    Beiträge    zur  Geschichts- 
forschung 

HessBllVolksk.  Hessische  Blätter  für  Volkskunde 
HJb.    Historisches  Jahrbuch  (Grauert) 
HMBllPosen.    Historische  Monatsblätter  für  d. 

Provinz  Posen 
HPBU.    Historisch-Politische  Blätter 
HTB.    Historisches  Taschenbuch 
HVjs.  Historische  Vierteljahrsschrift  (G.  Seeligir) 
HZ.    Historische  Zeitschrift  (v.  Sybel) 

IllZff.    Illustrierte  Zeitung 
InternatLB.    Internationale  Literaturberichto 

JbbAkErfurt.    Jahrbücher  der  kgl.  Akademie 

gemeinnütziger  Wissenschaften  zu  Erfurt 
JbbPTh.    Jahrbücher  für  Protestant.  Theologie 
JbDShG.   Jahrbuch  d.  dtsch.  Shakespeare-Ge- 
sellschaft 

JbFDH.    Jahrbuch  des  Freien  deutschen  Hoch- 
Stiftes 

JBG.  Jahresberichte  der  Geschichtswissenschaft 
JbGElsLothr.  Jahrbuch  für  Geschichte,  Sprache 

u.  Literatur  Elsass-Lothringens 
JBGPh.      Jahresbericht     über  Germanische 

Philologie 

JbOrillpGes.    Jahrbuch  der  Grillpar/.er  Gesell- 
schaft 

JBHSW.  Jahresberichte  für  d  höhere  Schulwesen 
JBL.     Jahresberichte     für     neuere  deutsche 

Literaturgeschichte 
JbPhSTb.  Jahrbuch  für  Philosophie  und  speku-  1 

Iative  Theologie. 
JbSAK.    Jahrbuch  d.  kunsthistorischen  Samm- 
lungen d.  Allerhöchsten  Kaiserhauses 
JbSchwG.    Jahrbuch  für  Schweizer  Geschichte 
JbVNiederdSpr.      Jahrbuch    des   Vereins  für 

niederdeutsche  Sprachforschung 
JbWPaed.      Jahrbuch     für  wissenschaftliche 

Paedagogik 
JEd.    Journal  of  Education 
JGGPÖ.  Jahrbuch  d.  Gesellschaft  für  Geschichte 

d.  Protestantismus  in  Oesterreich 
JGPh.  Journal  of  German  Philology 
JGVV.  Jahrbuch  für  Gesetzgebung,  Verwaltung 

und  Volkswirtschaft 
JHGA.   Jahrbuch  d.  Heraldischen  Gesellschaft 

Adler 


J  NS.  .Jahrbücher  für  Nationalökonomie  u.  Statistik 
JPrK.     Jahrbuch    der    Preussischen  Kunst- 
sammlungen 
JSav.   Journal  des  Savants 

Kath.    Der  Katholik 

KAW.  Kirchlicher  Anzeiger  für  Württemberg 
KB1GRW.  Korrespondenzblatt  für  d.  Gelchrten- 

u.  Realschulen  Württembergs 
KB1GV.  Korrespondenzblatt  des  Gesamtvereins 
der  deutschen  Geschichts-  u.  Altertumsvereine 
KBIVNiederdSpr.    Korrespondenzblatt  des  Ver- 
eins für  niederdeutsche  Sprachforschung 
KMlVShnbgLK.  Korrespondenzblatt  des  Vereins 

für  siebenbürgische  Landeskunde 
KB1WZ.    Korrespondcn/.blatt  d.  Westdeutschen 

Zeitschrift  für  Geschichte  und  Kunst 
KM.    Kirchliche  Monatsschrift 
KonsMschr.    Konservative  Monatsschrift  (jetzt: 

Monatsschritt  für  Stadt  u.  Land) 
KTZ.    Die  Kunst  unserer  Zeit 
KVZg.    Kölnische  Volkszeitung 
Kw.  Kuustwart 
KwII.    Kwartalnik  Historyczny 
l  KZEU.    Katholische  Zeitschrift  für  Erziehung 
und  Unterricht 
KZg.    Kölnische  Zeitung 

LBIGRPh.     Literaturblatt  für  Germanische  u. 

Romanische  Philologie 
LBIHSch.  Literaturblatt  für  d.  Höhere  Schulwesen 
LCBL    Literarisches  Centraiblatt 
LE.    Das  literarische  Echo 
LHw.    Literarischer  Handweiser 
LJb.    Literarisches  Jahrbuch 
LLB.    Leipziger  Literaturberichte 
LLD.  Lateinische  Literaturdenkmäler  d.  IG./ 17.  Jh. 

(Halle  a.S.,  Niemeyer) 
LRs.   Literarische  Rundschau  für  d.  katholische 
Deutschland 

LZgB.    Wissenschaftliche  Beilage  d.  Leipziger 
Zeitung 

MngdebZg.    Magdeburgische  Zeitung 
MBI1DL.    Monatsblätter  für  deutsche  Literatur 
MGESchG.     Mitteilungen   d.   Gesellschaft  für 

deutsche  Erziehungs-  u.  Sehulgeschichte 
MüesSchlcsVolksk.     Mitteilungen  der  Gesell- 
schaft für  schlesischc  Volkskunde 
MGNM.     Mitteilungen    aus    d.  Germanischen 

Nationalmuseum 
MGP.      Monumenta    Gernianiae  Paedagogica 

(Berlin,  A.  Hofmauni 
MGWJ.  Monatsschrift  für  Geschichte  u.  Wissen- 
schaft d.  Judentums 
MHL.  Mitteilungen  aus  d.  Historischen  Literatur 
MIÖG.    Mitteilungen  d.  Institut*   für  üester- 

reichische  Geschichtsforschung 
ML.  Magazin  für  Literatur  d.  In-  und  Auslandes 
MLABerlin.    Mitteilungen  des  Literatur-Archivs 
(Berlin) 

ML  LG.     Mitteilungen  d.   Litauischen  literari- 
schen Gesellschaft 
MLN.    Modern  Language  Notes 
M  NLG  AU.      Mitteilungen    d.  Niedcrlausitzer 
Gesellschaft  für  Anthropologie  u.  Urgeschichte 
MschrGK.  Monatsschrift  Tür  Gottesdienst  u.  Kunst 
1  MschrllSch.    Monatsschrift  für  höhere  Schulen 
Ml'BayrVolksk.  Mitteilungen  und  Umfragen  zur 
,      bayerischen  Volkskunde 
MVAbwAnt.      Mitteilungen    des  Vereins  zur 

Abwehr  des  Antisemitismus 
MVGDB.  Mitteilungen  d.  Vereins  für  Geschichte 
d.  Deutschen  in  Böhmen 
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MVSächsVolksk.    Mitteilungen  des  Vereins  für 

sächsische  Volkskunde 
HWBL    Militär- Wochenblatt 

NAnt.    Nuova  Antologia 
NAK-    North  American  Review 
NASächsG.    Neues  Archiv  für  sächsische  Ge- 
schichte u.  Altertumskunde 
Nation».    Nation  (Berlin) 
NationNY.    Nation  (New- York) 
NatZg.    National-Zeitung  (Berlin) 
NBUEU.   Neue  Blätter  aus  Süddeutschland  für 

Erziehung  und  Unterricht 
NDL.    Neudrucke  deutscher  Literaturwerke  d. 

16.  17.  Jh.  (Halle,  Niemeyer) 
NDRa.    Neue  Deutsche  Rundschau  (jetzt:  Neue 

Rundschau) 
NedSpect.    De  Nederlandsche  Spectator 
NFPr.    Neue  Freie  Presse  (Wien) 
NHJbb.    Neue  Heidelberger  Jahrbücher 
NJbbKlAltOL.      Neue    Jahrbücher    für  das 

klassische  Altertum.  Geschichte  u.  deutsche 

Literatur  und  für  Pädagogik 
NJbl.Ph.    Neue  Jahrbücher  für  Philologie  und 

Pädagogik 

NJbbTh.  Neue  Jahrbücher  für  deutsche  Theologie 
NKBIGRW.    Neues  Korrespondenzblatt  für  die 

Gelehrten-  u.  Realschulen  Württembergs 
NKZ.    Neue  Kirchliche  Zeitschrift 
NorddAZg.    Norddeutiche  Allgemeine  Zeitung 

(Berlin) 

NPhRs.    Neue  philologische  Rundschau 

NQ.    Notes  and  Queries 

NRs.    Neue  Rundschau  (s.  NDRs.) 

NTB18».    Neues  Tagblatt  (Stuttgart) 

N&S.    Nord  u.  Süd 

NWTB1.   Neues  "Wiener  Tagblatt 

NZ*».    Neue  Zeit  (Stuttgart) 

NZMus.    Neue  Zeitschrift  für  Musik 

OEKZ.  Oesterreichische  evangelische  Kirchen- 
zeitung 

OUR.    Oestcrreichisch-Ungarische  Revue 
OstdtschMhh.    Ostdeutsche  Monatshefte  für  Er- 
ziehung u.  Unterricht 
OstdtachRsW.    Ostdeutsche  Rundschau  (Wien) 

PädA.    Pädagogisches  Archiv 

PädBll.    Pädagogische  Blätter 

PädMag.    Pädagogisches  Magazin 

PiidMhh.    Pädagogische  Monatshefte 

PädZg.    Pädagogische  Zeitung  (Berlin) 

PädZschr.  (Graz).  Pädagogische  Zeitschrift.  Organ 

für  die  Interessen  d.  Steiermark.  Schulwesens 
PAPhA.    Proceedings  of  the  American  pliilo- 

logical  association 
PB11KHS.    Pastoralblätter  für  Katechetik,  Ho- 

miletik  und  Seelsorge 
PEGS.  Publications  of  theEnglishGoethe-Society 
PKZ.    Protestantische  Kirchenzeitung 
PMLA.    Publications  of  the  Modern  Language 

Association  of  America 
PPSA.     Publikationen  aus  d.  Kgl.  Preussischen 

Staatsarchiven 
PrJbb.    Preussische  Jahrbücher 
PZSF.    Pädagogische  Zeit-  und  Streitfragen 

QFIA.  <|uell  en  u.  Forschungen  aus  italienischen 

Archiven  u.  Bibliotheken  (Rom,  Loescher) 
OJt.    (Juartcrly  Review 

l^uFDG.  (Quellen  u.  Forschungen  zur  deutschen 
(insbes.hohenzollerischen:  Geschichte  (Christian 
Meyer) 


RChr.    Revue  chretienne 

Rt'r.   Revue  Critique  d'histoire  et  de  litterature 
RDM.    Revue  des  deux  mondes 
RELV.    Revue  de  l'Enseignement  des  langues 
Vivantes 

RepKunstw.  Repertorium  der  Kunstwissenschaft 
RKPTh.  Real-Encyklopaedie  für  protestantische 
Theologie 

RKSS.   Revue  de  l'Enseignement  Secondaire  et 

Superieur 
RH.    Revue  historique 

RhBllEU.    Rheinische  Blätter  für  Erziehung  u. 

Unterrioht 
RHD.    Revue  d'histoire  diplomatique 
RhGBll.    Rheinische  GeschichUblätter. 
RiCrLI.  Rivista  Critica  della  Letteratura  Italiana 
RIE.    Revue  internationale  de  l'enscignement 
RKZ.    Reformierte  Kirchen-Zeitung 
RPL.  Revue  Politique  et  Litteraire  (Revue  bleue) 
R(^H.    Revue  des  questions  historiques 
RSIt.    Rivista  Storica  Italiana 
RThPh.   Revue  de  theologie  et  de  philosophie 
RTP.    Revue  des  Traditions  Populairea 

Sammler  (Augsburgs  Der  Sammler  (Tägliche 
Beilage  d.  Augsburger  Abendzeitung) 

SBAk(Bcrlin ).  Sitzungsberichteder  kgl.  preuss. 
Akademie  der  Wissenschaften 

SBB.    Sammlung  Bernischer  Biographien 

SBI1HU.  Süddeutsche  Blätter  für  die  höheren 
Unterrichtsanstalten 

SchrGTh.  Schriften  der  Gesellschaft  für  Theater- 
geschichte (Berlin,  Selbstverlag  der  Gesellsch.) 

SchrVRG.  Schriften  d.  Vereins  für  Reformations- 
geschichte 

SchwäbKron.  Schwäbische  Kronik  (Beiblatt  z. 
Schwäbischen  Merkur  (Stuttgart]) 

SchwAVolksk.  Schweizerisches  Archiv  für  Volks- 
kunde 

SchwRs.    Schweizerische  Rundschau 
SGV.  Sammlung  gemeinnütziger  Vorträge  (Prag, 
Calve) 

SGVTh.  Sammlung  gemeinnütziger  Vorträge  u. 
Schriften  aus  dem  Gebiet  der  Theologie  u. 
Rcligionsgeschichtc  (Tübingen,  Mohr) 

SGW  V.  Sammlung  gemeinverständlicher  wissen- 
schaftlicher Vorträge  (Hamburg,  Verlagaanstalt) 

SftMZ.  Streffleurs  Oesterreichische  Militärische 
Zeitschrift 

SPV.  Sammlung  pädagogischer  Vorträge 
(Minden,  Marowsky) 

StMBCO.  Studien  u.  Mitteilungen  aus  d.  Bene- 
diktiner- u.  d.  Cistercienser-Örden 

StML.    Stimmen  aus  Maria  Laach 

StNPhL.  8tudies  and  Notes  in  Philology  and 
Literature 

StVLG.    Studien  zur  vergleichenden  Literatur- 
geschichte 
SüddMhh.    Süddeutsche  Monatshefte 
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Infolge  verschiedener  Unistände,  die  den  Herausgebern  nicht  zur  I^st 
fallen,  hat  sich  der  Abschluss  des  vorliegenden  Bandes  so  verzögert,  dass  er 
von  der  Bibliographie  des  neuen,  des  fünfzehnten  Bandes  überholt  worden  ist. 
Die  Hauptursache  liegt  in  der  grossen  Fülle  des  Materials,  das  zu  behandeln 
war,  und  das  von  unseren  Mitarbeitern  noch  vermehrt  worden  ist.  Dies 
war  auch  der  Anlass,  weshalb  wir  auf  dem  Wege  der  Reorganisation  noch  weiter 
gegangen  sind  und  uns  entschlossen  haben,  den  Rahmen  der  JBL.  wieder  enger  zu 
fassen  und  den  Inhalt  wesentlich  auf  das  Literarhistorische  zu  beschränken.  Die 
beiden  Vorteile,  die  daraus  erwachsen,  erweist  schon  die  Bibliographie  des  Jahres 
1904:  die  Möglichkeit  rascheren  Erscheinens  und  die  starke  Herabminderung  des 
Preises.  Die  Gesichtspunkte,  die  für  die  Eindämmung  der  Materialfülle  und  die  Ab- 
grenzung der  verschiedenen  Kapitel  gegeneinander  massgebend  waren,  werden 
wir,  soweit  sie  nicht  schon  im  Folgenden  erklärt  werden,  im  Vorwort  des  nächsten 
Bandes  erörtern. 

Für  den  vorliegenden  Band  haben  wir  folgende  Veränderungen  der  Bericht- 
erstattung mitzuteilen:  das  Referat  über  „Allgemeine  Literaturgeschichte"  (1,1)  hat 
Franz  Deibel  an  Stello  von  Oskar  F.  Walzel  übernommen,  der  anderweitiger  Ver- 
pflichtungen wegen  sich  auf  das  Kapitel  Romantik  (IV,  11)  zurückziehen  musste. 
Auch  Rudolf  Wolkan  konnte  nur  einen  einzelnen  Bericht  (II,  2)  behalten  und  war 
genötigt,  den  Artikel  „Allgemeines  des  15.  und  IG.  Jahrhunderts"  an  Felix  Rachfahl 
abzugeben,  den  wir  in  unserem  Mitarbeiterkreise  willkommen  heissen.  Durch  lang- 
wierige Krankheit  wurde  zu  unserem  schmerzlichen  Bedauern  Adolf  Hauffen,  der  den 
JBL.  von  Anbeginn  an  ein  treuer  Freund  und  Förderer  gewesen  ist,  gegen  seinen 
eigenen  Wunsch  gezwungen,  auf  den  Bericht  II.  3  zu  verzichten:  an  seino  Stolle  tritt 
Gustav  Kohfeldt.  In  das  Referat  über  die  Lyrik  des  18.  und  19.  Jahrhunderts  (IV,  2) 
teilen  sich  für  den  Jahrgang  1902  H.  A.  Krüger  und  Hermann  Xohl,  während  der  Jahr- 
gang 1903  von  Hermann  N'ohl  allein  bearbeitet  worden  ist.  Georg  Pfeffer  übernimmt  von 
Franz  Deibel  den  Abschnitt  IV,  3b,  Eduard  Spranger  von  Georg  Misch  die  Allgemeine 
Didaktik  des  18.  und  19.  Jahrhunderts  (IV,  5a).  Im  letzten  Augenblick,  um  uns  aus 
grösster  Verlogenheit  zu  hellen,  ist  Max  Morris  für  Max  Hecker  eingesprungen,  der 
uns  den  Bericht  über  „Goethes  Leben"  (IV,  8b)  liefern  wollte,  aber  leider  nicht  ge- 
liefert hat  Auch  in  der  Berichterstattung  über  „Heine  und  das  Junge  Deutschland" 
(IV,  12)  hat  ein  Wechsel  stattgefunden,  da  Ernst  Elster  durch  die  Häufung  seiner 
Berufsarbeiten  genötigt  wurde,  auf  die  langjährige  Mitarbeiterschaft  an  unserem  Unter- 
nehmen fürs  erste  zu  verzichten.  Wir  sprechen  ihm  unseren  Freundesdank  aus  für 
seine  anhängliche  Mitwirkung  und  hoffen,  in  nicht  allzu  reiner  Zeit  seine  Kraft 
wieder  in  den  Dienst  unserer  Sache  gestellt  zu  sehen.  Auf  den  verlassenen  Posten 
ist  zu  unserer  Freude  Harry  Maync  getreten.  Wir  erwähnen  noch,  dass  Victor 
Michels  den  in  diesem  Bande  ausgefallenen  Bericht  über  die  Lyrik  des  17./18.  Jahr- 


hunderte  (111,2)  im  fünfzehnten  Bande  nachholen  wird,  und  das«  Alfred  Heuss  nur 
den  Artikel  über  Operngeschichte  liefern  konnte,  die  Geschichte  des  Liedes  aber 
preisgegeben  hat. 

Was  endlich  das  Kapitel  „Kunstgeschichte"  anbelangt,  so  verabschiedet  sich 
Cornelius  Gurlitt  mit  dem  rückständigen  Bericht  über  das  Jahr  1902  von  uns.  Die 
Existenz  dieses  Berichtes  war  für  uns  stets  nur  an  die  frische  Persönlichkeit  Gurlitts 
geknüpft,  der  die  Bedürfnisse  der  JBL.  so  gut  abzuwägen  wusste,  und  sein  Rücktritt 
gibt  uns  Anlass,  das  Kapitel  überhaupt  eingehen  zu  lassen.  Es  bedarf  keiner  Worte 
für  unsere  aufrichtige  Dankesempfindung.  Ähnlich  liegt  der  Fall  bei  dem  Abschnitt 
„Volkskunde"  (1, 4).  Adolf  Strack  ist  durch  den  Tod  abgerufen  worden.  Er,  einer 
der  Sachkundigsten  auf  diesem  Gebiet,  hat  durch  mehrere  Jahre  dem  Kapitel  seine 
besondere  Sorgfalt  angedeihen  lassen.  Hier  hat  der  Tod  des  Mitarbeiters  uns  un- 
mittelbar bewogen,  das  Kapitel  aufzugeben.  Die  Freundesgestalt  des  Heimgegangenen 
werden  wir  in  treuer  Erinnerung  behalten. 

In  die  Redaktion  der  JBL.  ist  Max  Morris  eingetreten,  nachdem  er  bereits 
seit  Jahren  seine  reifen  Kenntnisse  und  seine  schriftstellerische  Umsicht  als  Mit- 
arbeiter unserem  Unternehmen  hat  zugute  kommen  lassen.  Wir  wissen  das  Opfer  zu 
würdigen,  das  er  uns  durch  seinen  Entschluss  bringt,  und  begrüssen  ihn  auf  das 
herzlichste  als  unseren  Kollegen! 

Ein  kräftiges  Wort  des  Dankes  und  der  Anerkennung  schulden  wir  für  un- 
mittelbare und  mittelbare  Unterstützung  bei  unserer  bibliographischen  Tätigkeit  wie 
auch  bei  der  Beschaffung  des  Zeitschriften-  und  Zeitungsmaterials:  dem  Euphorion, 
dem  Literarischen  Centraiblatt,  dem  Allgemeinen  Literaturblatt,  den  Jahresberichten 
für  germanische  Philologie  und  für  die  Geschichtswissenschaft,  der  Internationalen 
Bibliographie  der  Kunstwissenschaft,  dem  Theologischen  Jahresbericht,  dem  Jahrbuch 
des  Freien  Deutschen  Hochstiftes,  dem  Jahrbuch  der  deutschen  Shakespearegesellschaft, 
dem  Goethe-Jahrbuch,  dem  Literarischen  Echo,  Herrn  F.  Dietrich  und  seiner  Biblio- 
graphie der  deutschen  Zeitschriften-Literatur;  sodann  den  Hedaktionen  der  Zeitungen 
und  Zeitschriften  „Der  Tag",  „Tägliche  Rundschau",  „Kölnische  Volkszeitung", 
Histroische  Vierteljahrsschrift,  „Zeitschrift  für  den  deutschen  Unterricht",  „Hochland", 
„Bühne  und  Welt",  „Türmer",  „Das  Freie  Wort",  „Deutschland",  „Niedersachsen"; 
dem  Herrn  Arthur  Wetzlar  sowie  der  Firma  Herrose  &  Ziemsen. 

Wir  können  dieses  Vorwort  nicht  schliessen,  ohne  mit  Nachdruck  den  Appell 
zu  wiederholen,  den  wir  im  vorigen  Bande  an  alle  gerichtet  haben,  die  es  angeht: 

Die  Verfasser  von  selbständigen  Werken  wie  auch  namentlich  von  Disser- 
tationen, Programmen,  Festreden  nsw.  sowie  von  Zeltschrlftenaufsltaen  werden  ein- 
dringlich ersucht ,  ein  Exemplar  an  die  JBL.  einzusenden  oder  die  Einsendong  seitens 
ihres  Yerleger*  sn  Teranlassen.  Bei  Abhandlangen,  die  an  entlegenen  Stellen  ver- 
öffentlicht sind,  wäre  die  Redaktion  schon  für  den  blossen  Hinwels  (vielleicht  mit 
hinter  Angabe  des  Inhalts)  dem  Autor  tu  Dank  verpflichtet. 

Berlin  W.'° 

Mttthaikircbatr.  4  II- 
JULIUS  ELIAS.  MAX  OSBORN.  WILHELM  FABIAN.  KURT  JAHN. 
LUDWIG  KRAEHE.    FRANZ  DEIBEL. 
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Literaturgeschichte. 

(1,1  =  N.  1  665.) 

Franz  Deibel. 

Allg«m«!»...^*OeLmw!™^  wtlt^rUbkM.'^nd  ander«  a'InVw'MW.VhlfU..1  *-' 

UUrmlar  und  K  , I u rg, .r b , c »U  .laul».r  ,l,  iat.ct.ei  U.d.r,  8UdU  aad  Ort«h«n.n.  -  B 1  •  g r ■  p h !  •  e h . • :  Al1*.mela...  - 
Bio*T.phi»ehe  Sammelwerke  nnd  Lexik«.  -  Kirne! »e  SlotTf.k!«l.  In  der  Literatur.  -  Hllf.mitt.l  der  Liter. t.r- 
»l.ieniehaft:  Eotjklopadien   -  BlbllOfruphUehee:  AIlKemeine. ;  Bib1i.rraphl.cb.  Werke  n.d  Faehbibliocr.pbi.it.  —  NVo. 

Praktieoh.  Wink,  far  d.a  Leeer.  —  Verschied. ....  —  Jonra. Hanne:  Allgemein«.;  Ilitt.rijeh.a.  —  Sammel- 
werk« sad  fee. mm.lt.  Aaf.Mi«.  — 

Methodisches:  Allgemeine  Geschichtswissenschaft.  Die 
erste  Stelle  in  der  diesmaligen  Übereicht  gebührt  E.  Bern  hei  ms  (4)  trefflichem 
und  unentbehrlichem  Lehrbuch  der  historischen  Methode  und  der  Geschichts- 
philosophie, das  in  neuer,  vermehrter  und  verbesserter  Auflage  erschienen  ist.  An 
den  bekannten  Grundansichten  B.s  vermochte  die  in  den  letzten  Jahren  angeschwollene 
und  von  ihm  eingehend  berücksichtigte  Literatur  über  methodische  Fragen  nichts  zu 
ändern.  Eingehendere  Darstellung  hat  besonders  die  Auseinandersetzung  mit  den 
naturwissenschaftlich-materialistischen  und  kollektivistischen  Richtungen  gefunden; 
auch  die  vielseitigen  Forschungen  auf  den  Gebieten  der  Soziologie,  Sozialpsychologie 
und  anderer  Hilfsdisziplinen  sind  mit  der  dem  Verfasser  eigenen  peinlichen  Sorgfalt 
verwertet  worden.  Besonders  hervorgehoben  sei  die  ruhig  abwägende  Art,  in  der  die 
an  Lamprechts  Ausführungen  sich  anknüpfenden  methodologischen  Streitigkeiten  hier 
dargestellt  sind  (S.  660  ff.)  Erst  dem  Titel  dieser  neuen  Auflage  hat  B.  die  Worte 
hinzugeRigt  „und  der  Geschichtsphilosophie",  weil  dieser  Zusatz,  der  von  Anfang  an 
sachlich  zutreffend  gewesen  wäre,  beim  Erscheinen  der  früheren  Auflagen,  wie  B.  in 
der  Vorrede  sagt,  „leicht  auf  die  Fachgenossen  befremdend  gewirkt  hätte".  Das  ist 
jetzt  nicht  mehr  zu  befürchten.  Die  geschichtsphilosophischen  Diskussionen  nehmen 
immer  breiteren  Umfang  an,  so  dass  an  dieser  Stelle  nur  knappe  Hinweise  gegeben 
werden  können.  —  Die  bedeutendste  Erscheinung  des  vergangenen  Berichtsjahres 
(JBL.  1902  N.  1),  J.  Goldfriedrichs  (3)  Darstellung  der  Entwicklung,  die  die 
historische  Ideenlehre  in  Deutschland  durchgemacht  hat,  erfuhr  noch  eine  kurze  Be- 
sprechung durch  H.  Barge,  der  trotz  des  Reichtums  des  hier  beigebrachten 
Materials  einige  Lücken  konstatiert;  vor  allem  vermisst  B.  eine  Auseinandersetzung 
mit  H.  Rickerts  üeschichtsphilosophie,  die  in  schroffem  Widerspruch  zu  den  von 
Lampreoht  beeinflussten  Grundauflässungen  Goldfriedrichs  steht.  —  Mit  dem  zweiten 
im  Vorjahr  erschienenen  Versuch  (JBL.  1902  N.  2),  die  prinzipiellen  Grundlagen  und 
Bedingungen  der  Geschichte  zu  erörtern,  beschäftigt  sich  ein  längerer  Aufsatz  von 
H.  Schwarz  (2),  der  im  Gegensatz  zu  den  früheren  Besprechungen  die  positiven  Eigen- 
schaften des  Th.  Lindnerschen  Buchs  betont.  Den  Wert  dieser  Geschichtsphilosophie 
findet  Sch.  vor  allem  in  dem  kräftigen  Protest  gegen  die  Übergriffe  der  mechanistischen 
Geschichtserklärung,  die  nirgends  Leben,  überall  blinde  Kräfte  und  Massen  am  Werk 
erbliokt.  Im  Gegensatz  zu  ihr,  die  die  geschichtliche  Entwicklung  dem  Fatum  einer 
materiellen  oder  materialisierten  Kausalität  unterwerfe,  suche  Lindner  deren  Triebkraft  in 
Bedürfnissen  und  Ideen.  Allerdings  gewinne  es  nach  seiner  Darstellung  zu  sehr  den 
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Anschein,  als  sei  die  geschichtliche  Bewegung  ein  ewiges  Auf  und  Ab  im  gegensätz- 
lichen Spiel  der  Bedürfnisse,  seine  rein  genetische  Geschichtserklärung,  so  besonnen 
und  psychologisch  wahr  sie  sei,  erfordere  eine  synthetische  als  Ergänzung,  wie  sie 
etwa  Ranke  mit  seiner  metaphysischen  Ideenlehre  versucht  habe.  —  In  einer  kürzeren 
Anzeige  betont  E.  Bernheim,  dass  Th.  Lindners  (1)  Beschränkung  auf  den 
materialen  Teil  der  Geschichtsphilosophie,  d.  h.  auf  die  allgemeinen  Ursachen,  Be- 
dingungen und  Prozesse,  auf  denen  Geschehen  und  Zusammenhang  der  historischen 
Tatsachen  beruhe,  einen  Mangel  des  Buches  bedinge,  nämlich  die  nicht  tiefgehende 
Stellungnahme  zu  den  berührten  Problemen.  An  der  philosophischen  Durchdringung 
des  Stoffes  setzt  er  auch  manches  aus,  dafür  zeichne  sich  das  Buch  durch  vorurteils- 
lose Betrachtung  und  Bewertung  der  konkreten  Erscheinungen  und  ihrer  Faktoren 
aus.  —  Eine  ganze  Roihe  neuer  Arbeiten  beschäftigte  sich  mehr  oder  weniger  ein- 

Kehend  mit  einem  der  Hauptprobleme  der  Geschichtsphilosophie,  der  Frage,  ob  über- 
aupt  eine  Gesetzmässigkeit  irgendwelcher  Art  in  der  Geschichte  bestehe.  Immer 
deutlicher  tritt  aus  diesen  Diskussionen  die  Stellungnahme  der  Historiker  gegen  die 
naturwissenschaftliche  Weltanschauung  zutage.  An  einen  Ausspruch  H.  Rickerts,  der 
den  Begriff  des  „historischen  Gesetzes"  eine  contradictio  in  adjecto  nennt  und  den 
Standpunkt  vertritt,  dass  Geschichtswissenschaft  und  Gesetzeswissenschaft  einander 
begrifflich  ausschliessen,  knüpft  R.  M.  M  e  y  e  r  (5)  eine  eingehende  und  lehrreiche 
Erörterung.    Mit  solcher  Entschiedenheit,  meint  er,  kann  die  Behauptung  nur  aus- 
gesprochen werden,  wenn  wirklich  ein  fundamentaler  Unterschied  zwischen  den  Natur- 
und  Geisteswissenschaften  besteht.   Als  wesentliche  Verschiedenheit  des  naturwissen- 
schaftlichen und  des  philologisch-historischen  Wissensgebiets  pflegt  man  das  Wralten 
des  Zufalls  in  allem  geschichtlichen  Worden  anzusehen.    In  seinen  Ausführungen 
zeigt  nun  M.,  dass  der  Zufall  auch  in  der  Welt,  in  der  der  Naturforscher  herrscht, 
seine  gewaltige  Macht  entfaltet;  nur  geben  ihm  Experiment  und  statistische  Methode 
die  Möglichkeit,  den  normalen  Fall  und  den  regelmässigen  Typus  aus  der  Unzahl  der 
empirisch  zufälligen  Einzelbeispiele  herauszuholen.    Auch  hier  hängt  die  Mess- 
barkeit  der  Gbjekte  ab  vom  Vorhandensein  von  Einheiten.  Die  Tendenz,  solche  Ein- 
heiten zu  ermitteln,  ist  längst  in  der  Geschichtswissenschaft  vorhanden  (Scherer, 
Heinzell,  immer  lebhafter  aber  werde  jetzt  die  Frage:  „Wie  weit  gibt  es  in  der  Geschichte 
Objekte,  deren  Gleichartigkeit  gross  genug  ist,  um  die  Aussage  bestimmter  fester 
Eigenschaften  zu  ermöglichen?"    Individualistische  und  kollektivistische  Auffassung 
suchen  jede  bestimmte  Einheiten,  um  auf  sie  den  Gesamtverlauf  der  Geschichts- 
vorgänge zu  reduzieren;  ob  diese  Einheiten  Wirtschaftsstufen  oder  Genies  und  Heroen 
sind,  sei  unter  diesem  Gesichtspunkte  gleichgültig.  Mit  G.  Simmel  und  Eduard  Meyer 
findet  R.  M.  Meyer  die  fruchtbarsten  Einheitsbegriffe  auf  dem  Gebiet  der  Psychologie, 
und  zwar  in  doppelter  Hinsicht:  einmal  sei  auf  die  aus  der  Psychologie  der  Massen 
zu  gewinnenden  historischen  Gesetze  zu  achten  und  dann  die  Frage  zu  verfolgen,  ob 
nicht  auch  die  historischen  Ideen  sich  in  gesetzmässiger  Weise  entwickeln.  Auf 
beiden  Wegen  gebe  es  greifbare  und  vergleichbare  Einheiten  und  deshalb  eine  ge- 
wisse Messbarkeit  ihrer  Wirkung.  —  Einen  Schritt  weiter  noch  geht  F.  G  o  1 1 1  (15) 
in  seiner  temperamentvollen  Abhandlung  über  die  Grenzen  der  Geschichte,  die  eben- 
falls das  Verhältnis  der  Geisteswissenschaften  zu  den  Naturwissenschaften  erörtert, 
sich  aber  mehr  an  Fachhistoriker  und  Nationalökonomen  wendet  als  an  Methodologen 
und  Philosophen.    Im  Gegensatz  zu  der  üblichen  Behauptung  von  dem  alleinigen 
wissenschaftlichen  Wert  der  Naturforschung  will  G.  dem  historischen  Denken  in 
einer  bedeutsamen  Hinsicht  den  Vorrang  vor  dem  naturwissenschaftlichen  zugestehen. 
Und  zwar  in  dem  Verhältnis  zum  „schlechthin  Gegebenen,  von  dem  alle  Erkenntnis 
den  Ausgang  nehmen  muss,  zur  empirischen  Wirklichkeit".    Ihr  steht  nach  seinen 
erkenntniskritischen  Ausführungen  nicht  das  naturwissenschaftliche,  sondern  gerade 
das  historische  Denken  so  nahe,  als  es  bei  der  Artung  unseres  Denkens  überhaupt 
möglich  sei.    Das  Leitmotiv,  das  sich  durch  die  ganze  Studie  hindurchzieht,  ist  die 
Forderung  der  Emanzipation  des  historischen  vom  naturwissenschaftlichen  Denken.  — 
Die  Diskussionen  der  letzten  Jahre  über  methodologische  Fragen  haben  zum  mindesten 
eine  „Klärung  der  Fragestellung"  zur  Folge  gehabt.    Das  zeigt  das  treffliche  Buch 
von  A.  Grotenfelt  (14),  das  die  Notwendigkeit  der  Wertschätzungen  in  der  Ge- 
schichte und  die  Unterscheidung  relativer  und  absoluter  Massstäbe  ausführlich  unter- 
sucht. —  In  diesen  Zusammenhang  gehört  auch  eine  ursprünglich  als  Einleitung  zu 
seiner  Darstellung  des  jüngst  verflossenen  deutschen  Wirtschaftslebens  (Deutsche  Ge- 
schichte, Ergänzungsband  II,  1)  gedachte  Erörterung  K.  Lamprechts  (7),  die  in 
grossen  Zügen  noch  einmal  den  Begriff  der  Geschichte  auf  den  verschiedenen  Kultur- 
stufen nach  der  formalen  und  der  materiellen  Seite  bespricht.    Der  zweite  Teil  der 
Abhandlung  gibt  von  dem  bekannten  Standpunkt  L.s  aus  eine  Abgrenzung  des 
Geltungsbereichs  psychologischer  und  historischer  Gesetze  und  ihres  Verhältnisses 
zu  den  naturgeschichtlichen.  -  Spencers  Tod  gibt  G.  Richard  (8)  Veranlassung, 
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auf   die    wichtige    Rolle    hinzuweisen,    die    die    Geschichtsphilosophie    in  seiner 
Soziologie  spielt.    —    Diese  Grenzwissenschaft   der   Oesellschaftsphilosophio  fand 
eine    zusammenfassende,    populär  gehaltene  Darstellung  durch    R.   E  i  s  1  e  r  (9), 
die  in  geschickter  Weise  einen  grösseren  Kreis  in  das  Theoretische  der  Disziplin 
einzuführen  sucht.  —  In  der  Einleitung  zu  einer  Skizze  der  „sozialökonomischen 
Geschichtsauffassung"     kontrastiert     F.    Oppen  heim  er     (10)    die    in  der 
Frage  nach  den  Ursachen  geschichtlicher  Bewegungen  einander  widersprechenden 
heroistischen  und  kollektivistischen  Auffassungen.     Eingehend   bespricht   er  be- 
sonders die  oft  falsch  gedeutete  Rolle,  die  die  kollektivistische  Auffassung  den 
grossen  Persönlichkeiten  zuweist.    Er  wendet  sich  dann  einem  zweiten  geschichts- 
philosophischen  Problem  zu,  der  Frage  nach  der  Richtung  menschlicher  Massen- 
bewegungen, und  erörtert  ökonomisches  und  religiöses  Massenbedürfnis  als  die  treibenden 
Momente.    Einer  Darstellung  der  geltenden  Lehren,  der  ökonomistischen  und  der 
materialistischen  Geschichtsauffassung,  sucht  O.  den  Beweis  anzureihen,  dass  beide 
zu  eng  sind,  und  entwickelt  ausführlich  seine  eigene  „sozial-ökonomische  Auffassung". 
In  dem  ökonomischen  Bedürfnis  sieht  sie  die  entscheidende  „Ursache"  geschichtlicher 
Bewegung,  und  ist  darin  identisch  mit  der  „kollektivistischen",  materialistischen  Auf- 
fassung, aber  sie  unterscheidet  sich  davon  scharf  durch  Berücksichtigung  von  Faktoren, 
die  das  Wort  „sozial"  einschliesst,  durch  strenge  Scheidung  den» Mittel  der  Bedürfnis- 
befriedigung in  politische  und  ökonomische.  —  Als  den  eigentlichen  Mittelpunkt  alles 
historischen  Werdens,  von  dem  aus  Ursachen  und  Gesetze  zu  erforschen  seien,  sieht 
L.  Woltmann  (11)  die  Naturgeschichte  des  Menschen  an.    Was  allen  geschicht- 
lichen Veränderungen  zugrunde  liege,  sei  ein   fortwährender  Rassewechsel,  eine 
Wandlung  in  der  anthropologischen  Struktur  der  Gesellschaft.    Den  historischen 
„Rasseprozess"  in  seinen  Ursachen  und  Gesetzmassigkeiten  zu  erforschen,  ist  Aufgabe 
der  anthropologischen  Geschichts-  und  Gesellschaftswissenschaft,  deren  Entwicklung 
W.  in  seiner  Aufsatzreihe  skizziert.    Die  ältesten  Vertreter  der  historischen  und 
sozialen  Anthropologie  sieht  er  in  den  Sophisten,  deren  Ideen  zu  den  Problemen  der 
Staatslehre  Piatons  überleiten.    In  knappen  Überblicken  mustert  W.  Verdienste  und 
Standpunkte  der  wichtigsten  Begründer  und  Anreger  anthropologischer  Geschichts- 
theorie von  Aristoteles  an,  berücksichtigt  eingehend  den  bedeutendsten  politischen 
Theoretiker  des  Mittelalters,  Macchiavelli,  führt  über  Herders  Anschauungen  und  die 
gelegentlichen  Äusserungen  Schillers,  Goethes,  Kants  bis  zur  Gegenwart,  zu  L.  Wilser, 
ö.  Seeck,  Chamberlain  und  anderen,  die  in  der  Bibliographie   verzeichnet  sind. 
Trotzdem  er  knapp  zusammenfasst,  wird  auf  manche  nur  wenig  beachtete  Persönlich- 
keiten hingewiesen,  wird  z.  B.  gezeigt,  dass  Gohineau,  der  bisher  als  der  eigentliche 
Begründer  der  anthropologischen  Geschichtstheorie  gegolten  hat,  in  Gustav  Klemm, 
dem  Verfasser  einer  „Allgemeinen  Kulturgeschichte  der  Menschheit"  (1843)  und 
C.  G.  Carus  nicht  unbedeutende  Vorgänger  gehabt  hat.  —  Woltmanns  Forderung, 
Historie  und  Anthropologie  müssen  Hand  in  Hand  gehen,  sucht  der  von  ihm  öfter 
zitierte  Ii.  Wilser  (22)  in  einem  nichts  Neues  bietenden  populären  Vortrag,  den  er 
im  Alldeutschen  Verband  hielt,  zur  Anwendung  zu  bringen.  —  Die  kleinen  Arbeiten 
R.  von  Kraliks  (12)  und  Carl  W  a  g  e  n  e  r  s  (13)  waren  mir  nicht  zugänglich.  — 
Nur  in  beschränkter  Hinsicht  gehört  das  Buch  von  B.  Rawitz  (18)  hierher,  das 
die  theoretische  Politik  materialistisch-naturwissenschaftlich  zu  begründen,  die  Ergebnisse 
der  Entwicklungslehre  für  die  Staatsentwicklung  fruchtbar  zu  machen  sucht.  —  Eine 
schnelle  Wanderung  durch  die  Weltgeschichte  stellt  A.  Strindberg  in  einem 
Büchlein  (16)  an,  aus  dem  er  an  anderer  Stelle  (17)  einen  einzelnen  Abschnitt  ver- 
öffentlicht.   Vom  Heterogenen  zum  Homogenen  geht  ihm  mit  Herbert  Spencer  Gang 
und  Ziel  aller  Entwicklung,  und  doch  ist  alles  bewusste  Streben  der  Menschheit,  selbst 
Homogenes  zu  schaffen,  gescheitert.    Dieses  Geheimnisvolle  im  Weltprozess,  das  wir 
nicht  erklären  können,  dieses  unbewusste  Strehen  des  Menschen  ohne  Kenntnis  des 
Zieles,  aber  im  Dienst  des  „bewussten  Willens",  ist  für  St.  die  „Mystik  der  Welt- 
geschichte".   Im  Gang  der  Geschichte  sieht  er  eine  solche  Vereinigung  von  Freiheit 
und  Zwang,  dass  man  auf  der  einen  Seite  die  Freiheit  des  menschlichen  Willens  bis 
zu  einem  gewissen  Grade  anerkennen,  auf  der  anderen  Seite  das  Dasein  einer  Not- 
wendigkeit zugeben  muss,  die  nach  den  Umständen  das  Streben  des  einzelnen  begrenzt 
und  die  Synthese  ausführt.  —  Aus  diesen  nach  Weg  und  Ziel  weit  auseinander- 
gehenden Erörterungen  führt  ein  Aufsatz  K.  Breysigs  (25),  der  die  drei  gegen- 
wärtig sich  bietenden  Möglichkeiten  weltgeschichtlicher  Zusammenfassung  überblickt, 
auf  konkreteres  Gebiet  zurück.   Besonders  anknüpfend  an  A.  Wirths  Büchlein  „Volks- 
tum und  Weltmacht",  zeigt  er  zunächst  die  Nachtelle  der  Darstellungsweise,  die  von 
der  Zeitrechnung  als  grundsätzlicher  Richtschnur  ausgeht.   Die  Abkehr  von  der  reinen 
Zeitordnung  hat  zu  dem  Gedanken  räumlicher  Teilung  geführt,  der  dem  Helmoltschen 
Unternehmen  zugrunde  liegt.    Ohne  die  Grundtendenz  der  Helmoltschen  Darstellung 
anzutasten,  empfindet  es  B.  als  Mangel,  dass  hier  „die  verschiedensten  Volkstümer  und 
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Kassen,  sobald  sich  nur  ihr  Dasein  auf  demselben  Schauplatz  abgespielt  hat,  über- 
einandergepackt  erscheinen"  und  dadurch  ein  bunter  Wirbel  von  Entwicklungsstufen 
sich  als  Ganzes  und  Zusammengehöriges  gibt.  Er  lehnt  auch  den  etwaigen  Versuch 
ab,  eine  Gliederung  des  weltgeschichtlichen  Stoffes  vom  Gesichtspunkte  der  Rasse 
aus  zu  machen.  Die  Mängel  aller  drei  Möglichkeiten  führen  ihn  vielmehr  zu  dem 
Gedanken  einer  „sachlichen  Zusammengehörigkeit  gewisser  Völkerzustände,  die  nicht 
an  Ort,  an  Zeit,  an  Verwandtschaft  gebunden  ist".  Danach  ist  ihm  der  Inhalt  der 
Weltgeschichte  eine  Folge  von  Zuständen,  die  sich  bei  allen  Völkern  und  Völker- 
teilen in  gleichem  Nacheinander  aufweisen  lässt.  Dieser  „Stufenbau  der  Welt- 
geschichte", den  alle  Völker  emporgeklommen  sind,  und  seine  praktische  Bedeutung 
für  die  Geschichtsschreibung  finden  dann  eine  kurze  Erörterung.  —  An  ein  früheres 
Werk  K.  Breysigs,  seine  Kulturgeschichte  der  Neuzeit,  knüpft  K.  W.  Goldschmidt 
(26)  an,  um  ihn  als  metaphysischen  Geschichtsschreiber  zu  charakterisieren  und  in 
seiner  Geschichtstheorie  alle  Bestandteile  des  modernen  Monismus  wiederzufinden.  — 
Schliesslich  seien  noch  A.  Wirt  ha  (27)  frischer  Überblick  über  heutige  Welt- 
geschichtsschreibung und  H.  Euckens  (2»)  Aufsatz  genannt,  der  an  O.  Willmanns 
Geschichte  des  Idealismus  anknüpft.  — 

Auf  dem  engeren  Gebiet  literaturgeschiohtlicher  Methode  hat 
das  Berichtsjahr  wenig  Neues  gebracht.  Das  einige  -Jahre  alte  Buch  von  Georges 
Benard  (30)  wurde  nachträglich  noch  von  W.  Borsdorf  und  H.  Th  urow  besprochen, 
von  beiden  in  zustimmendem  Sinne.  B.  hebt  ganz  kurz  die  Punkte  hervor,  in  denen 
Renards  rein  induktives  Verfahren  von  Taine  abweicht,  auf  dessen  Boden  er  im  übrigen 
seine  Theorie  aufgebaut  hat.  —  Das  Buch  A.  T.  W.  Borsdorfs  (33)  ist  mir  so  wenig 
zugänglich  gewesen  als  F.  Böthunes  (34)  Aufsatz.  —  Die  beiden  literarhistorischen 
Probleme,  die  T.  de  Wyzöwa  (35)  im  Anschluss  an  Leslie  Stephens  1903  er- 
schienene Essaysammlung  „Studies  of  a  Biographer"  behandelt,  sind  nicht  methodischer 
Art;  es  handelt  sich  darin  um  die  Konstruktion  der  Persönlichkeit  Shakespeares  aus 
seinen  Werken  und  die  kosmopolitische  Literatur  im  18.  Jahrhundert  —  An 
L.  P.  Betz'  (36)  früher  erschienener  litterature  comparee  (<IBL.  1900  I  1:24)  vermisst 
K.  Drescher  die  sachliche  Einteilung;  Betz  habe  wahllos  zusammengerafft,  nicht 
systematisch  gesammelt,  so  erkläre  sich  das  Miss  Verhältnis  der  einzelnen  Kapitel 
untereinander.  Dass  dieser  bibliographische  Versuch  auch  nicht  durch  Zuverlässig- 
keit der  Angaben  befriedigt,  zeigt  D.  durch  Notierung  einer  grösseren  Fehlerreihe. 

—  Auch  die  von  L.  P.  B  e  t  z  (37)  veröffentlichten  Studien  zur  vergleichenden  Literatur- 
geschichte, in  denen  er  seine  Theorien  wenig  erfolgreich  in  die  Praxis  umzusetzen 
suchte,  erfahren  im  LCB1.  eine  ebenso  scharfe  wie  verdiente  abfällige  Beurteilung.  — 
So  bleibt  nur  noch  ein  anregender  Aufsatz  J.  Zeitlers  (31),  der  auf  psychologischer 
Grundlage  die  Hauptzüge  einer  Literaturtheorie  zu  zeichnen  sucht.  Als  Ziel  der 
Literaturpsychologie  sieht  Z.  eine  Wertvergleichung  der  literarischen  Typen,  der 
spezifischen  Geistesverfassungen  grosser  Schriftsteller.  Die  Arbeit  hätte  in  einer  ver- 
gleichenden Psychologie  der  Autoren  zu  gipfeln,  die  Wertabstufungen  der  literarischen 
Schaffensweisen  herauszuheben  und  schliesslich  in  einer  Art  Typentheorie  zu  enden. 
Im  Gegensatz  zu  der  jetzt  üblichen  Art  der  Literaturgeschichtsschreibung  müsste  man 
dabei  auf  den  Zusammenhang  mit  der  Kulturumgebung  vollständig  verzichten,  wie 
auch  von  der  historischen  Verknüpfung  dichterischer  Individualitäten  ganz  absehen. 
Dass  auf  diesem  Wege  nur  „eine  sehr  berühmte  Reihe  von  heroischen  Dichtern" 
gefasst  werden  kann,  ist  dem  Verfasser  selbst  klar.  — 

Literaturgeschichte:  Allgemeines.  Tony  Kellen  (39)  hat 
eine  breit  angelegte  statistisch-wirtschaftliche  Untersuchung  der  Bücher-,  Zeitungs- 
und Zeitschriften -Produktion  aller  Kulturländer  angestellt,  die  viel  interessantes 
Material  enthält  (sie  beginnt  bereits  mit  den  N.  117,  120,  122/4,  129,  132,  134,  139, 
147  des  BBIDBuchh.).  —  N.  40  ist  irrtümlich  in  die  Bibliographie  aufgenommen, 
da  sie  nur  Übersetzungen  neuerer  Werke  der  ausländischen  Literatur  bespricht  — 
M.  C  h  r  i  s  1 1  i  e  b  (41 ),  A.  Poll  m  a  n  n  (42),  H.  Benzmann  (45)  suchen  ein 
breiteres  Publikum  über  literaturgeschichtliche  Neuerscheinungen  auf  dem  Laufenden 
zu  halten.  —  Eindringlicher  sind  die  Sammelreferate  M.  Kochs  (43)  und  L.  Geigers 
(44),  die  auch  neue  Ausgaben  und  dergleichen  in  den  Kreis  ihrer  Betrachtung  ziehen. 

—  0.  Ladendorf  (48)  fasst  in  einer  Besprechung  die  in  den  letzten  Jahren  er- 
schienenen Hefte  der  M  u  n  c  k  e  r  sehen  „Forschungen  zur  neueren  Literatur- 
geschichte" zusammen,  dabei  das  vom  Redaktor  aufgestellte  und  durchgeführte  weite 
Programm  rühmend.  H.  Tardels  „Sage  von  Robert  dem  Teufel  in  neueren  deutschen 
Dichtungen  und  in  Meyerbeers  Oper"  (.JBL.  1901  I  7:71),  Heinrich  Mays  „Beband- 
lungen der  Sage  von  Eginhard  und  Emma"  (JBL.  1901  I  7:70;  IV  10:11)  und  Stefan 
Hocks  „Vampirsagen  und  ihre  Verwertung  in  der  deutschen  Literatur"  (JBL.  1901  l 
7:185)  werden  zuerst  behandelt.  F.  Gotthelfs  „Deutsches  Altertum  in  den  An- 
schauungen dos  16.  und  17.  Jahrhunderts"  (JBL.  1901  II  1:114;  5:50;  III  3:5; 
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5:96),  R.  Schlossers  treffliche  instruktive  Studie  „Rameaus  Neffe"  (JBL.  1901  IV 
8a1: 47)  und  E.Kilians  „Einteiliger  Theater- Wallenstein"  (JBL.  1901  IV  9:103;  1902 
N.  600)  werden  dann  kurz  glossiert  und  zum  Schluss  die  jüngsten  Arbeiten  gewürdigt: 
B.  Patzaks  Untersuchung  über  F.  Hebbels  Epigramme  (JBL.  1902  N.  1746,  5898)  und 
A.  K.  T.  Tielos  Buch  über  die  „Dichtung  des  Grafen  Moritz  von  Strachwitz"  (JBL. 
1902  N.  4689),  das  freilioh  neben  dem  Weizen  viel  zu  viel  Spreu  aufgelesen  habe.  — 
Gesamtdarstellungen.   Vom  8.  Bande  des  üoedeke sehen  Grund- 
risses (50),  der  vom  Weltfrieden   bis  zur  französischen  Revolution  1830  fuhren 
soll,  legte  das  Berichtsjahr  die  Bogen  4—25  in  zweiter  Auflage  vor.    Sie  enthalten 
die  Paragraphen  Almanache  und  Taschenbücher,  von  A.  Rosenbaum  mit  wahrer  Auf- 
opferung bearbeitet.    E.  üoetze,  der  Herausgeber,  überblickt  in  einem  weiteren  Ab- 
schnitt den  Tugendbund,  das  Wartburgfest,  die  Burschenschaft  und  die  Lieder-  und 
Kommersbücher  dieser  Zeit.   Die  Partien  über  Friedrich  Rückert  und  L.  Unland  hat 
noch  der  inzwischen  verstorbene  R.  Boxberger  fertiggestellt.  J.  von  Eichendorff  ist 
von  M.  Koch  bearbeitet,  J.  Kerner  von  ES.  Müller,  und  A.  Rosenbaum  führt  dann 
weiter  mit  den  Paragraphen  über  W.  Müller  und  die  Griechendichtung.    E.  Goetze 
berichtet  über  A.  Müllner,  E.  von  Houwald  und  die  Schicksalstragödien,  von  A.  Sauers 
umfassendem  Grillparzerkapitel  enthält  das  Heft  erst  einen  kleinen  Teil.  —  Schreitet 
so  das  riesige  Werk,  in  dem  eine  Summe  entsagungsvoller  Arbeit  steckt,  langsam 
vor,  so  hat  einer  seiner  unermüdlichsten  Mitarbeiter,  A.  Rosenbaum  (51),  schon 
wieder  zu  den  §§  308  und  310  des  vorigen  Bandes,  zu  J.  P.  Hebel  und  der  Über- 
sotzungsliteratur,  wichtige  Ergänzungen,  Nachträge  und  Berichtigungen  vorbringen 
können.  —  Die  meisten  kritischen  Äusserungen  des  Jahres  hat  A.  Bartels1  (52) 
Literaturgeschichte  herausgefordert,  die  mit  dem  zweiten  Band  vollständig  vorliegt. 
H.  Benzmann  empfiehlt  das  Werk  wegen  seiner  Übersichtlichkeit,  findet  aber  den 
Wert  herabgemindert  durch  „eine  gewisse  Einseitigkeit  gegenüber  Dichtern  jüdischer 
Herkunft".  Auch  C.  Meissner  lobt  die  „Klarheit  und  Sachlichkeit",  die  Bartelssche 
Anordnung  und  geht  über  die  offenbaren  Schwächen  des  Buchs  ganz  hinweg. 
F.  von  Zobeltitz  geht  schon  in  schärferer  Tonart  gegen  den  geschmacklosen 
Antisemitismus  in  einem  wissenschaftlichen  Werk  vor.    O.  Ladendorf,  der  be- 
sonders gegen  B.s  unbillige  Aburteilung  des  Dichters  Schiller  protestiert,  findet  den 
zweiten  Band  des  Werkes  in  jeder  Hinsicht  erfreulicher.    Zwar  sei  die  Darstellung 
des  jungen  Deutschlands  oft  mehr  „eine  fulminante  Streitschrift  als  eine  historische 
Würdigung",  aber  die  „Rettungen"  Schenkendorfs  und  Mosens,  die  von  R.  M.  Meyer 
ungebührlich  vernachlässigt  seien,  nennt  er  ebenso  wohlgelungen,  als  z.  B.  die 
Charakteristik  Hölderlins,  die  lehrreichen,  auch  ansprechenden  Ausführungen  über 
Tieck,  Lenau,  Mörike.   Für  Bartels*  beste  Leistung  erachtet  L.  das  Kapitel  über 
den  Realismus.    Dem  Literaturkundigen  biete  das  Werk  gewiss  eine  Summe  von 
Anregung,  vom  grossen  Publikum  sei  es  nur  mit  gebührender  Vorsicht  zu  benutzen. 
Voran  aber  an  Gewicht  steht  die  auf  eine  kräftige  Ablehnung  hinauslaufende,  gehalt- 
volle Anzeige  EL  Mayncs.    Trefflich  charakterisiert  er  die  Art  Bartels',  seine  Vor- 
züge und  seine  grösseren  Schwächen,  die  Verkennung  der  grossen  Bedeutung,  die 
das  Ausland  mit  Zola,  Ibsen,  Tolstoi  für  unser  Schrifttum  der  Gegenwart  gehabt  hat,  die 
blinde  Angriffsstellung  gegen  alles  Judentum  und  gegen  den  Liberalismus.  Er  kenn- 
zeichnet den  Verfasser  als  einen  Doktrinär,  der  auf  bestimmte,  enge  Schulbegriffe  fest  ein- 
geschworen ist,  und  zeigt,  wohin  den  Kritiker  Bartels  sein  unbedingtes  Eingeschworen- 
sein auf  Hebbel  führt.    Die  Lächerlichkeit  des  Urteils  über  Heine  wird  gebührend 
angemerkt,  die  häufige  Neigung  zum  Schulmeistern  herausgehoben.   Im  einzelnen 
findet  die  recht  schwache,  an  schiefen  Oberflächlichkeiten  reiche  Darstellung  der 
Romantik  auch  in  M.  einen  strengen  Richter.  Für  Hölderlin  und  Novalis,  urteilt  er, 
habe  Bartels  überhaupt  keine  Organe.   Lenau  habe  er  überstreng  behandelt,  Fontane 
sei  schwächlich  charakterisiert.     Dann  gibt  der  Rezensent  noch  eine  Reihe  von 
Einzel korrekturen.   Nicht  einmal  leicht,  flüssig  und  fesselnd  sei  das  Buch  geschrieben. 
Seine  Darstellung  sei  grob  und  gehackt,  zeige  oft  unerträglich  plumpen  Schachtelstil. 
Die  Anordnung  des  Stoffes  findet  M.  verfehlt  und  unpraktisch.   „Bartels1  Literatur- 
geschichte", darin  gipfelt  sein  Urteil,  „ist  kein  ausgeglichenes  und  in  sich  ge- 
schlossenes Werk,   weder  subjektiv  noch  objektiv  bedeutend.    Man  mag  sich  im 
einzelnen  manches  daraus  aneignen,  als  ganzes  ist  es  misslungen."  —  Bartels'  zweiter 
Band  wurde  auch  von  E.  Holznor  (54)  scharf  wegen  der  vorherrschenden  anti- 
semitischen Tendenz  angegriffen.  —  Mit  einem  Mann  wie  D.  von  Oertzon  (56),  der 
in  enggeistigem  Bezirk  alles  „an  christlichen  Gesichtspunkten"  misst  und  „sein 
literarisches  Urteil  und  seinen  Missionssinn"  nicht  voneinander  trennen  kann,  ist 
eine  Verständigung  kaum  möglich;  er  lobt  das  Bartelssche  Werk,  mutzt  ihm  aber 
einige  „himmelnde"  Wendungen  über  Goethe  auf!  —  Scharfe  und  zum  Teil  be- 
rechtigte Randbemerkungen   zu    dem    Buch    macht    dagegen    wieder  O.  Stauf 
von  der  March  (57).  Auch  er  protestiert  gegen  den  geschmacklosen  Antisemitismus, 
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der  sich  hier  breit  macht,  stellt  einen  Mangel  an  kritischem  Unterscheidungsvermögen 
fest  und  bespricht  im  einzelnen  schiefe  und  hohle  Urteile.  Als  gute  Partien  werden 
die  Abschnitte  über  Hutten,  Platen,  Hölderlin  und  Hebbel  herausgehoben,  als  Bei- 
spiele völligen  Missverstehens  Urteile  über  G.  Bleibtreu  und  M.  ü.  Conrad.  —  Auf 
K.  Lothars  (56)  ausführliches  Referat  ist  bereits  Walzel  im  vorjährigen  Bericht 
ausführlich  eingegangen  (JBL.  1901  I  1  : 28.)  —  An  diese  bunte  Reihe  seien  noch 
zwei  russische,  von  A.  Luther  (59)  veröffentlichte  Urteile  angefügt,  von  denen  das 
eine,  von  Sinaida  YVengerowa,  gleichfalls  scharf  den  übertriebenen  Nationalismus  und 
Antisemitismus  des  Geschichtsschreibers  rügt.  —  Mit  einem  Teil  dieser  Kritiker  hat 
A.  Bartels  (60)  dann  in  einer  besonderen  Schrift  in  anmasslichem  Schulmeisterton 
gallige  Abrechnung  gehalten.     Manches,  was  er  hier  vorbringt,  ist  gewiss  nicht 
wertlos,  so  vor  allem  die  allgemeinen  Kapitel:  „Brauchen  wir  eine  Kritik",  ,,üas 
Recht  des  Kritikers",  „Der  kritische  Prozess".    Wenig  erquicklich  aber  sind  seine 
Charakteristiken  von   „Kritikastertypen11.     E.  Holzner  wird  als  „Wahrheitsfeind4', 
M.  G.  Conrad  als  „Schimpfbold"  gezüchtigt.  R.  Lothar,  der  „geistreiche  Raisonneur", 
muss  sich  geschmackvoll  als  „Verfasser  geistreichen  Judenkohls"  bezeichnen  lassen, 
F.  Zimmert  und  O.  Ladendorf  worden  als  die  „gelehrten  Kleinigkeitskrämer"  ab- 
getan.   Bartels  schlägt  hier  robust  und  schonungslos  drauf  zu,  und  der  Eindruck  ist 
höchst  unerfreulich,  wenngleich  man  zugeben  muss,  dass  er  gelegentlich  auch  im 
Recht  ist.    Wie  sich  im  einzelnen  Recht  und  Unrecht  auf  beiden  Seiten  verteilen, 
kann  und  soll  hier  nicht  eingehender  dargelegt  werden.    Von  wissenschaftlicher 
Objektivität  weit  entfernt  ist  auch  das  Schlusskapitel  „Das  Judentum  in  der  deutschen 
Literatur",  das  mit  seinem  blindwütigen  Antisemitismus  für  den  enggeistigen  Horizont 
des  Verfassers  charakteristisch  ist.   Von  den  Rezensenten,  die  sich  mit  dieser  Streit- 
schrift befassten,  suchte  besonders  H.  Maync  den  lehrreichen  und  verständigeren 
Partien  gerecht  zu  werden,  ohne  dabei  die  unerfreuliche  Einseitigkeit  und  Schroffheit 
des  selbstgefälligen  Verfassers  zu  verkennen.    Er  verweilt  auch  bei  der  Juden- 
schnüffelei B.s  und  kennzeichnet  die  verblüffenden  Argumente,  mit  denen  der  jüdische 
Ursprung  der  Familie  Brentano  von  B.  erwiesen  wird.  Ähnlich  ist  die  Stellungnahme 
E.  Uellenbergs,  der  übrigens  für  die  jüdische  Abkunft  der  Brentanos  auf  eine 
Stelle  in  0.  Glagaus  Werk  „Deutsches  Handwerk  und  historisches  Bürgertum"  ver- 
weist (5.  Auflage  1879,  S.  25).     Dagegen  bezeichnet  R.  Weit  brecht,  der  den 
engeren  Standpunkt  von  Bartels  teilt,  das  ganze  Buch,  abgesehen  von  den  wertvollen 
theoretischen  Ausführungen,  als  „beachtenswerten  Beitrag  zur  Geschichte  der  deutschen 
Kritik,  die,  nachdem  so  viele  Literaturgeschichten  geschrieben  sind,  endlich  einmal 
geschrieben  werden  sollte".  —  Scharf  wendet  sich  wieder  F.  C  o  1  a  e  r  t  (62)  gegen 
Bartels,  seine  Scheidung  nach  Juden  und  Nichtjuden  in  der  Literaturgeschichte  und 
seine  ewige  Proklamierung  einer  „spiesserlichen  Heimatkunst".  —  Neben  dem  Streit 
der  Meinungen  über  Bartels'  Leistung,  in  deren  Ablehnung  aber  doch  der  grössere 
Teil  der  wissenschaftlichen  Kritik  einig  ist,  traten  andere  literargeschichtliche  Dar- 
stellungen in  den  Hintergrund.    A.  Bosse  rts  (63)  Histoire  de  la  litterature  alle- 
mande  (JBL.  1901  I  1  :  3H)  fand  noch  einige  Besprechungen.    L.  P.  Betz  nennt  sie 
die  „erste  vollständige  und  verständige  deutsche  Literaturgeschichte,  die  das  gebildete 
Frankreich  erhält".  Er  beschäftigt  sich  genauer  nur  mit  den  Kapiteln  über  die  moderne 
Literatur.    Ein  Riesenmaterial  sei  im  ganzen  mit  Geschick  bewältigt  und  auch  die 
Darstellung  eine  durchaus  lobenswerte.    Doch  auch  der  flüchtige  Kritiker  könne 
einige  offenkundige  Mängel  nicht  übersehen.    Je  mehr  sich  Bossert  der  Neuzeit 
nähere,  um  so  häufiger  werden  schiefe  Urteile,  verfehlte  Gruppierungen  und  auf- 
fallende Lücken.    So  finde  sich  Scheffel  der  schwäbischen  Schule  angereiht,  Keller 
sei  nur  als  Dorfnovellist  gewürdigt,  Raabe  in  eine  Anmerkung  versetzt.    Und  vor 
allem  sei  das  Bild,  das  Bossert  von  den  modernsten  Literaturerscheinungen  entwerfe, 
ganz  unzutreffend.    Dennoch  verdiene  das  Buch  die  Anerkennung,  die  es  gefunden. 
—  In  zweiter,  umgearbeiteter  Auflage  ist  die  Literaturgeschichte  von  E.  Brenn  ing 
(64)  erschienen,  in  den  älteren  Partien  eine  ganz  solide  und  tüchtige  Arbeit,  nicht 
von  Temperament  getragen  und  nirgends  scharf  in  der  Profilierung.  Der  protestantisch- 
konservative Standpunkt  des  Verfassers  macht  sich  deutlich  geltend.  Erstaunlich  ist, 
welchen  überflüssigen  Ballast  das  Buch,  das  doch  populäre  Zwecke  verfolgt,  mit  sich 
herumschleppt.    Da  tauchen  Namen  auf,  die  man  gottlob  längst  vergessen  glaubte 
und  die  höchstens  für  den  Spezialisten  ein  Interesse  haben,  und  die  Fülle  dieser 
urteilslosen  Notizengelehrsamkeit   verhindert  die  eingehendere  Charakteristik  der 
grossen  Erscheinuniren.    Höchst  anfechtbar  ist  schon  die  Darstellung  der  Romantik, 
in  der  auch  manche  Irrtümer  stehen  geblieben  sind.    Je  näher  B.   der  Neuzeit 
kommt,   um  so  mehr  zeigt  sich  seine  ästhetische  Ratlosigkeit,  die   Dichter  und 
Dilettanten  jeder  Art  harmlos  nebeneinander  stellt,  um  sie  mit  einigen  billigen  Cliches 
zu  charakterisieren.    Hebbel  und  Ludwig  z.  B.  verlieren  sich  unter  einer  Fülle  von 
Erscheinungen,  die  an  ihnen  gemessen  belanglos  sind.   Die  neueste  Zeit  gar  ist  eine 
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ungeordnete  Folge  von  Namen,  willkürlich  und  übereiohtslos,  obwohl  die  Tendenz, 
auch  der  Dichtung  der  Lebenden  gerecht  zu  werden,  anerkannt  werden  muss.  — 
J.  Howalds  (65)  Geschichte  der  deutschen  Literatur  ist  mir  nicht  zu  Gesicht  ge- 
kommen. —  Ü.  Klees  (66)  treffliche  „Orundzüge"  (JBL.  1901  I  1:28)  werden  noch 
kurz  besprochen.  —  Die  hübsche  Übersicht  von  M.  Koch  (67)  liegt  in  fünfter,  neu 
durchgesehener  und  vermehrter  Auflage  vor.  Das  anfechtbare  Kapitel  dürfte  aller- 
dings auch  hier  das  über  die  jüngste  Dichtung  sein.  —  0.  Leixners  Literatur- 
geschichte (68)  (JBL.  1902  N.  31)  erfährt  noch  eine  kleine  Anzeige  von  M.  A.  Fels. 
—  Die  Werke  von  Ad.  Mager  (69),  F.  Prosch  (70)  und  die  neuen  Lieferungen 
von  J.  W.  Xagls  und  J.  Zeidlers  (74)  österreichischer  Literaturgeschichte  sind 
mir  unbekannt  geblieben.  —  Von  einem  neuen,  vielversprechenden,  hervorragend 
ausgestatteten  Unternehmen,  A.  Salzers  (71)  „Illustrierter  Geschichte  der  deutschen 
Literatur'1,  sind  die  ersten  beiden  Lieferungen  erschienen.  S.  steht  auf  dem  Boden 
der  katholischen  Weltanschauung  und  will  von  dieser  aus  die  Werke  der  Dichter 
würdigen  und  beurteilen.  Eine  von  katholischer  Gesinnung  getragene,  nirgends  ein- 
seitig tendenziöse  Darstellung,  die  ernsteren  wissenschaftlichen  Anforderungen  stand- 
hält, gab  es  bisher  nicht.  Sollte  S.  von  seinem  Standpunkt  aus  mit  Takt  und  Un- 
befangenheit vorgehen,  und  die  beiden  ersten  Hefte  lassen  es  erwarten,  so  wird  er 
sich  ein  grosses  Verdienst  erwerben.  F.  Schnürers  Besprechung  lobt  die  wohl- 
tuende Klarheit  des  ersten  Kapitels,  das  in  die  chorische  Poesie  und  Spruchdichtung 
der  alten  Germanen  einführt,  und  die  Art,  wie  das  geheime  Weben  und  Walten  der 
Kräfte  in  der  Volksseele,  aus  denen  sich  allmählich  einzelne  Offenbarungen  literarischer 
Natur  losringen,  aufgezeigt  wird.  Im  zweiten  wird  die  Völkerwanderung,  im  dritten 
die  Bekehrung  der  Germanen  zum  Christentum  geschildert  Karolingische  Renaissance, 
Anfänge  der  deutschen  Prosa,  deutsche  Kunstdichtungen  übersieht  mit  schnellem, 
gut  orientierendem  Blick  das  dritte.  Der  Schluss  der  zweiten  Lieferung  führt  noch 
in  die  lateinische  Kloster-  und  Hofdichtung  unter  den  sächsischen  Königen  ein. 
B.  Wagenführ  nennt  den  Verfasser  mit  den  Resultaten  der  neuesten  Forschung 
und  Denkmälurkunde  vertraut;  seine  Darstellung,  die  sich  an  einen  weiten  Kreis  der 
Gebildeten  wendet,  zeige  einen  durchaus  wissenschaftlichen  Charakter,  wenn  auoh 
natürlich  auf  literarische  Nachweise  im  einzelnen  verzichtet  worden  sei.  Besonderes 
Lob  zollt  Wagenführ  mit  Recht  den  technisch  unübertrefflichen  Bildbeigaben,  die, 
zum  Teil  in  erstmaliger  Veröffentlichung,  eine  weit  über  den  Begriff  des  „Bilder- 
buchs" hinausgehende  Bedeutung  haben  und  ein  reiches  literar-  und  kulturhistorisches 
Material  vorlegen.  —  An  J.  Seemüllers  (73)  Detailarbeit,  die  sich  mit  dem 
Teichner,  Suchenwirt,  der  Neidhartdichtung,  dem  Pfaffen  von  Kahlenberg  beschäftigt, 
also  nicht  eigentlich  in  diesen  Zusammenhang  gehört,  wird  von  R.  M.  M  eyer  die 
ruhige  klare  Kritik  gelobt.  — 

Literaturgeschichte  in  Werken  verwandter  Wissen- 
schaften: Weltgeschichte.  Gewiss  hat  die  engere  Literaturgeschichte  auf 
die  Fortschritte  der  Geschichtswissenschaft  zu  achten,  unter  die  sie  sich  ja  als  ein 
Teil  eingliedert.  Der  Literarhistoriker  kann  hier  prinzipiell,  methodisch  -  kritisch 
lernen,  auf  neue  systematische  Grundlagen  hingewiesen,  oder  auch  durch  feine 
Einzel bemerkungen  in  den  kulturhistorischen  und  literarhistorischen  Zusammen- 
fassungen  gefördert  werden.  Aber  ganz  aus  dem  Rahmen  neuerer  literaturgeschicht- 
licher Interessen  fallende  Werke  wie  den  zweiten  Band  der  H.  F.  H  e  1  m  o  1 1  sehen 
Weltgeschichte  (75),  populäre  rein  geschichtliche  Zusammenfassungen  wie  die  Arbeit 
W.  Schwalb  es  (85),  neue  Auflagen  längst  eingeführter  und  bekannter  Werke, 
wie  die  von  G.Weber  (80),  K.  F.  B  e  c  k  e  r  (83),  J.  B.  von  Weiss  (82),  hier  ein- 
gehender besprechen,  heisst  nur  den  Text  unnötig  anschwellen.  —  Von  Th.  Lindners 
(79)  Weltgeschichte  ist  der  dritte  Band  erschienen.  —  Von  einigem  Interesse  ist,  was 
F.  C  a  u  e  r  von  dem  dritten  Band  von  H.  Schillers  (84)  Arbeit  in  Bezug  auf  die 
kulturhistorische  Behandlung  ausführt.  Kr  tadelt  es,  dass  hier  die  politischen  Be- 
gebenheiten eines  Zeitraums  von  130 — 140  Jahren  zu  Ende  erzählt  werden,  ehe  sein 
geistiges  und  wirtschaftliches  Leben  geschildert  wird.  Unbedenklich  überhaupt  stelle 
Schiller  das  Spätere  vor  das  Frühere,  die  Wirkung  vor  die  Ursache:  die  deutsche 
Renaissance  wird  bei  ihm  vor  der  italienischen  behandelt,  Corneille  vor  den  spanischen 
Dramatikern,  die  französische  und  spanische  Literatur  nach  HiOO  später  als  die 
italienische  des  16.  Jahrhunderts,  Ariost  und  Tasso  vor  Rafael  und  Michel  Angelo.  — 

Kirchengeschichte.  Die  hier  aufgezählten  Werke  von  R.  So  hm  (87), 
II.  von  Schubert  (88),  O.  Netoliczka  (89),  J.Schröder  (90),  G.  Buchwald  (91), 
J.  P.  Kirsch  und  0.  Luksch  (92)  waren  mir  sämtlich  unzugänglich.  — 

Allgemeine  Kulturgeschichte.  Hier  sei  nur  auf  einige  neue  An- 
zeigen, die  für  und  gegen  das  H.  St  Chatnberlain  sehe  Werk  (93—95)  Partei 
ergreifen,  hingewiesen.  —  K.  B  r  e  y  s  i  g  s  (96)  gleichfalls  einige  Jahre  zurückliegende 
Kulturgeschichte  der  Neuzeit,  die  „in  nuce  eine  Gesellschaftslehre,  eine  Ästhetik  und 
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eine  Wissenschaftslehre"  enthalte,  wird  in  A.  Vierkandis  kurzer  Würdigung-,  die 
die  Grundgedanken  heraushebt,  vor  allem  in  soziologischer  Hinsicht  als  ein  glück- 
licher Griff  bezeichnet.  —  In  F.  M  6  n  e  v  e  a  u  s  (97)  Arbeit,  die  sich  ein  auch  den 
Literarhistoriker  interessierendes  weites  Thema  gestellt  hat,  habe  ich  mir  keine  Ein- 
sicht verschaffen  können.  — 

Deutsche  Geschichte.  Den  aussergewöhnlichen  Erfolg,  den  K. 
Lamprechts  (98)  Geschichtswerk  errungen  hat,  bezeugt  die  Tatsache,  dass  es 
schon  bei  der  dritten  Auflage  angelangt  ist.  In  ihr  liegt  die  erste  Abteilung  des 
zweiten  Bandes  vor,  die  die  „Zeitalter  des  symbolischen,  typischen  und  konventio- 
nellen Seelenlebens"  behandelt.  —  O.  Kümmels  (99)  in  zweiter  Auflage  erschie- 
nener „Werdegang  des  deutschen  Volkes"  enthält  auch  knappe  literarhistorische 
Richtlinien  für  den  Leser.  —  R.  Wustmanns  (100)  neues  Werk  war  mir  nicht 
zugänglich.  —  Dass  W.  Piersons  (101)  von  dem  Sohne  des  verstorbenen  Ver- 
fassers, John  Pierson,  in  achter  Auflage  herausgegebene  Preussische  Geschichte 
ihrer  Entstehungszeit  nach  ziemlich  weit  zurückliegt,  merkt  man  trotz  der  Ergän- 
zungen und  Verbesserungen  an  der  Art,  wie  hier  die  Geistesgeschichte  der  Zeit 
hinter  der  äusseren  politischen  Geschichte  zurücktritt.  Selbst  Dichter  wie  Lessing 
oder  etwa  Heinrich  von  Kleist,  dessen  Leben  und  Dichten  doch  gewiss  eng  genug 
mit  der  politischen  Struktur  der  Zeit  zusammenhängt,  sind  nur  sehr  obenhin  und 
anhangsweise  behandelt.  — 

Kulturgeschichte.  Mit  der  ersten  Auflage  von  H.  Meyers  (102) 
Sammelwerk  „Das  deutsche  Volkstum"  —  im  Berichtsjahr  erschien  bereits  die  zweite  — 
beschäftigte  sich  noch  L.  E  r  h  a  r  d  t.  Von  den  für  die  Literaturgeschichte  besonders 
in  Betracht  kommenden  Kapiteln  erhalten  reiches  Lob  der  Abschnitt  von  O.  Weise 
über  die  deutsche  Sprache,  E.  M  o  g  k  s  Ausführungen  über  die  deutschen  Sitten  und 
Gebräuche  und  über  die  altdeutsche  heidnische  Religion  und  auch  J.  Wychgrams 
grosses  Kapitel  über  die  deutsche  Dichtung.  Hier  werden  allerdings  einige  Urteile 
moniert,  so  vor  allem  das  etwas  abfällige  über  Lessing.  In  der  neuen  Auflage  wurden 
die  einzelnen  Abschnitte  revidiert  und  vervollständigt,  und  vor  allem  ist  ein  ganz 
neues  Kapitel  „Die  deutsche  Erziehung  und  die  deutsche  Wissenschaft"  von  H. 
Zimmer  hinzugekommen.  —  Die  in  der  Bibliographie  verzeichneten  Schriften  von 
0.  Weise  (104,  105),  E.  Otto  (106),  A.  Schweiger-Lerchen feld  (107), 
Fried  r.  S.  Krauss  (107a)  waren  mir  nicht  zugänglich,  ebenso  nicht  die  neue, 
dritte  Auflage  von  O.  Henne  am  Rhyns  (103)  Kulturgeschichte.  —  E.  Reickes 
(108)  Buch  über  Lehrer  und  Unterrichtswesen  in  der  deutschon  Vergangenheit  nennt 
F.  Kuntze  einen  im  allgemeinen  zuverlässigen  und  gut  geschriebenen  Führer, 
dessen  Abbildungen  mit  grösster  Umsicht  aus  den  verschiedensten  Drucken  und 
Museen  zusammengesucht  seien;  aber  einiges  vermisse  man  doch  in  diesem  Umriss. 
Eingehend  sei  zwar  über  die  Vorlesungen  an  den  mittelalterlichen  Schulen  gehandelt, 
doch  fehlo  die  Angabe  der  Gegenstände,  auf  die  sich  die  Vorlesungen  bezogen;  den 
Namen  Aristoteles  suche  man  vergebens,  ebenso  einen  Hinweis  auf  die  eigentümliche 
Erziehungsmethode  des  Jesuitenordens.  Friedrich  der  Grosso  sei  kaum,  sein  Minister 
Zedlitz  gar  nicht  erwähnt;  von  Gedike  bekomme  der  Leser  ein  falsches  Bild  und 
auch  Meierotto  hätte  genannt  werden  müssen.  —  Als  einen  der  empfehlenswertesten 
Bände  der  S  tei  n  h  a  use  n  sehen  Monographiensammlung  bezeichnet  G.  von  Below 
E.  Mummen  hoffs  (109)  Handwerker  in  der  deutschen  Vergangenheit  (JBL.  1901 


material  die  Berücksichtigung  der  Handwerkerpoesie.  Hinsichtlich  der  Entstehung 
des  Handwerks  lehne  M.  erfreulicherweise  die  holrechtliche  Hypothese  im  allgemeinen 
ab;  doch  seien  bei  ihm  noch  einige  Reminiszenzen  an  sie  vorhanden.  —  Noch  mit 
einem  dritten,  bereits  früher  erschienenen  Bande  der  verdienstvollen  Sammlung  hat 
man  sich  im  Berichtsjahr  öfter  befasst:  der  tüchtigen  Leistung  von  Th.  H  am  p  e  (110). 
Ein  Kenner  wie  J.  Bolte  rühmt  das  bei  aller  Knappheit  anschauliche  und  über- 
sichtliche Bild  der  geschichtlichen  Entwicklung  der  Spielleute,  Gaukler  und  übrigen 
Fahrenden,  das  H.  gegeben  habe.  Er  bedauert  nur,  dass  Verweise  auf  sonstige  Lite- 
ratur grundsätzlich  ausgeschlossen  wurden.  Reiches  Lob  zollt  auch  F.  Schneider, 
der  aber  eine  klare  Darstellung  der  kirchlichen  Armen  Versorgung  und  Gesetzgebung 
vermisst;  ergibt  auch  sonst  einige  kleine  Zusätze  und  Einschränkungen.  —  In  einem 
neuen  Band  der  gleichen  Sammlung  hat  G.  Liebe  (111)  ein  gefährliches  Thema 
behandelt:  das  Judentum  in  der  deutschen  Vergangenheit  Er  hat  den  Versuch 
unternommen,  die  Stellung  der  Juden  in  der  mittelalterlichen  Gesellschaft  etwa  seit 
den  Zeiten  des  Minnesingeis  Süsskind  von  Trimborn  zu  erklären;  die  Rolle  fest- 
zustellen, die  sie  faktisch  gespielt  haben,  bis  zur  Zeit  der  Emanzipation  um  die  Mitte 
des  vorigen  Jahrhunderts,  und  dann  aus  dem  Gang  der  Kultur,  des  Wirtschaftslebens 
zu  entwickeln,  wie  sich  ihre  soziale  Stellung  verschlechtern  musste,  wie  eigene  und 
fremde  Schuld  die  merkwürdige  Erscheinung  der  allmählichen  Judenbedrückung 
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und  Ausnahmebehandlung  hervorbrachte  (112—113).  —  Gegen  die  von  Liebe  vor- 
getragenen Auffassungen  sprach  sich  vor  allem  J.  Ziegler  (115)  aus,  während 
W.  Kirch  bach  (ll4)  die  Leistung,  mit  starken  Einschränkungen  allerdings,  an- 
erkannte. Liebe  male  das  Judentum,  urteilt  er,  in  der  Hauptsache  nach  der  Richtung, 
in  welcher  es  ein  Gegenstand  des  Anstosses  bei  den  europäischen  Völkern  wurde. 
Die  innere  Geschichte  dieses  Judentums,  seine  geistige  Welt,  die  Gestaltung  des 
religiösen  Wesens,  der  wissenschaftlichen  Bestrebungen,  die  dichterische,  philo- 
sophische Bewegung,  das,  was  viele  berühmte  jüdische  Ärzte  in  den  600  Jahren  der 
allmählichen  sozialen  Herabwürdigung  gedacht,  geschaffen,  gefördert,  finde  keine 
Darstellung.  Vollends  werde  nur  flüchtig  erwähnt,  wie  es  im  jüdischen  Familien- 
leben aussah,  was  aus  dem  Geld  gemacht  wurde,  welches  die  Juden  auf  Grund  der 
mittelalterlichen  Anschauungen  erwuchern  durften.  Liebe  beschränke  sich  ganz  auf 
Erklärung  des  Verhältnisses  zwischen  Christen  und  Juden  im  Mittelalter,  und  in  dieser 
Hinsicht  sei  seine  Schrift  reich  an  Belegen  und  fruchtbaren  Gesichtspunkten.  —  Die 
Werke  von  H.  von  Bülow  (116)  und  F.  Mehring  (117)  lagen  mir  nicht  vor.  — 
Literatur-  und  Kulturgeschichte  einzelner  deutscher 
Länder,  Städte  und  Landschaften.  Es  mag  mit  dem  immer  stärker  er- 
wachenden Interesse  für  Heimatskunde,  auch  mit  dem  lärmend  erhobenen  einseitigen 
Ruf  nach  „Heimatskunst",  der  dann  doch  etwas  Gutes  gezeitigt  hat,  zusammen- 
hängen, dass  die  lokalgeschichtlichen  Forschungen  im  Berichtsjahr  einen  ganz  ausser- 
ordentlichen Umfang  angenommen  haben.  Der  rein  kulturgeschichtliche  Gewinn,  der 
sich  daraus  ergibt,  ist  ziemlich  gross,  was  für  die  Literaturgeschichte  abfällt,  meist 

Kring.  Denn  die  grössere  Anzahl  der  aufgeführten  Schriften  beschränkt  sich  darauf, 
kannte  literarische  Tatsachen  zur  lebhafteren  Farbengebung  in  die  Darstellung  zu 
verweben.  So  verlohnt  es  denn  nicht,  die  ganze  Reihe  der  von  der  Bibliographie 
aufgezählten  Arbeiten,  die  meist  mehr  den  Spezialhistoriker  angehen,  im  einzelnen 
zu  besprechen.  Es  seien  nur  diejenigen  herausgegriffen,  die  in  näherem  Zusammen- 
hang mit  unserem  Thema  stehen.  Zum  erstenmal  den  Versuch  gemacht,  die  zu- 
sammenhängende Geschichte  der  mundartlichen  Literatur  in  Deutsch- Böhmen  zu 
skizzieren,  hat  A.  Hauffen  (123).  Wenngleich  in  den  allgemeinen  Sammlungen 
von  Dialektpoesie  Böhmen  nur  wenig  vertreten  ist  und  nicht  viele  Dichternamen  über 
die  Landesgrenzen  hinausgedrungen  sind,  ist  die  mundartliche  Dichtung  dort  weder 
klein  an  Umfang,  noch  geringwertig.  In  vier  Kapiteln  gibt  H.  seinen  Überblick,  der, 
reich  an  eingeflochtenen  Proben,  ein  deutliches  Bild  dieser  wenig  gekannten  Literatur 
vermittelt.  Entsprechend  den  vier  hauptsächlichen  Sprachgruppen  Deutsch -Böhmens 
behandelt  ein  Kapitel  den  an  eigenen  Dichtungen  armen  Böhmerwald  und  das  südliche 
Böhmen,  wo  mit  vielen  Schattierungen  und  Unterschieden  in  den  einzelnen  Tälern  die 
bayerisch-österreichische  Mundart  herrscht;  ein  zweites  das  Egerland  und  seine  Um- 
gebung, wo  die  mundartliche  Dichtung  schon  reicher  erblüht;  ein  drittes  das  Erz- 
gebirge und  das  mittlere  Böhmen,  das  vierte  endlich  das  östliche  Böhmen,  bei  dessen 
Deutschen  sich  die  wesentlichen  Kennzeichen  des  schlesischen  Stammescharakters 
finden.  Ein  Nachwort  befasst  sich  noch  mit  dem  sogenannten  Böhmisch-Deutsch, 
jenem  Mischjargon,  der  von  Deutschen  gesprochen  wird,  die  das  Tschechische  als 
zweite  Umgangssprache  reden  oder  aus  utraquistischen  Famiüen  hervorgegangen  sind. 
In  H.  Jantzen  fand  die  aufschlussreiche,  geschickt  geschriebene  Abhandlung  einen 
wohlwollenden  Rezensenten.  —  Einen  Abriss  der  Entwicklung  Ermlands  von  der 
Urgeschichte  an  bis  zur  Säkularisation  im  Jahr  1772  bietet  ein  Büchlein  von 
J.  Buchholz  (124),  das  besonders  eingehend  bei  der  Zeit  unter  dem  deutschen 
Orden  verweilt  —  R.  Eckarts  (125)  Buch  über  die  geistliche  Dichtung  in  Hannover, 
das  dem  Literarhistoriker  wahrscheinlich  einige  Ausbeute  verspricht,  lag  mir  leider 
nicht  vor.  —  Aus  sechs  einzelnen  Aufsätzen  entstanden  ist  der  Band  M.  von  Stojentins 
(130),  der  interessante  kulturgeschichtliche  Vorgänge  aus  dem  16.  und  17.  Jahrhundert 
für  ein  grösseres  Publikum  behandelt.  Hervorzuheben  ist  besonders  der  erste  Beitrag, 
der  an  Hand  von  Gerichtsakten  einige  merkwürdige  Hexenprozesse  erörtert.  — 
H.  Boos'  (131)  „Rheinische  Städtekultur"  muss  sich  von  K.  Schaube  gerade  in 
Bezug  auf  literarische  Behauptungen  einige  Berichtigungen  gefallen  lassen.  —  Eine 
Reihe  von  Beiträgen  befasst  sich  mit  dem  Anteil  Schlesiens  am  deutschen  Schrifttum. 
Bekannt  geworden  ist  mir  davon  nur  H.  Jantzens  (135)  Vortrag,  der  auf  knapp 
25  Seiten  eine  hübsche,  wohl  fast  vollständige  Übersicht  über  die  geistigen  Leistungen 
der  Provinz  auf  dem  Gebiet  der  schönen  Literatur  gibt.  J.  beginnt  mit  dem  Minne- 
sänger Herzog  Heinrich  IV.  von  Breslau  und  begleitet  sie  in  gewandter  Charakteristik 
bis  auf  unsere  Tage,  auch  der  mundartlichen  Dichtung  wird  dabei  kurz  gedacht.  — 
Ortschaften.  E.  Blech  (160)  führt  mit  seinem  Buch  über  das  älteste 
Danzig  in  Zeiten  und  Verhältnisse  hinein,  von  denen  das  Urkundenmaterial  ganz 
schweigt  und  nur  die  Sage  spricht.  Ob  seine  Ergebnisse  alle  zu  halten  seien,  be- 
zweifelt R.  Fuss,  der  im  übrigen  die  grosse  Gelehrsamkeit  und  den  gewaltigen 
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Fleiss,  die  aus  der  Arbeit  sprechen,  rühmt.  —  Gleichfalls  mit  Danzig  befasst  sich  ein 
von  A.  L  i  n  d  n  e  r  (151)  herrührender  Band.  Der  Text  bietet  einen  knappen  Abriss 
der  Danziger  Kunstgeschichte,  auch  das  geistige  Leben  wird  kurz  gestreift,  im 
wesentlichen  jedoch  nur  soweit  es  mit  Kunst  und  Kunstpflege  zusammenhängt  — 
K.  Pfafls  Buch  über  Heidelberg  (1B8)  und  W.  Schoofs  (177)  Gedenkbuch  auf  Marburg 
sind  in  neuen  Auflagen  erschienen.  —  Was  E.  Uoffmann  (180)  sorgsam  aus 
Akten  über  Merseburg  zusammengetragen  hat,  fällt  ganz  in  den  Kreis  rein  lokaler 
Interessen.  —  R.  Baier  (198)  hat  eine  Anzahl  früher  in  einer  Zeitung  erschienener, 
jetzt  revidierter  Aufsätze  zu  einem  Büchlein  vereinigt,  das  kultur-  und  sittengeschicht- 
liche Bilder  aus  fünf  Jahrhunderten  Stralsunds  entrollt,  zum  Teil  nach  noch  nicht  be- 
nutzten Quellen.  Recht  interessant  sind  die  nach  dem  Tagebuch  eines  Geistlichen 
gegebenen  Einblicke  in  die  Verhältnisse  Schwedisch- Pommerns  im  18.  Jahrhundert. 
—  Von  den  weiter  in  der  Bibliographie  aufgezählten  Schriften  (199—211)  kam  mir  keine 
zu  Gesicht.  — 

Biographisches:  Allgemeines.  „Werk  und  Persönlichkeit"  hat 
E.  Platzhoff-Leieune  (212)  eine  Untersuchung  betitelt,  die  wertvolle  Beiträge 
zu  einer  Theorie  der  Biographie  liefert.  P.  wirft  die  Frage  auf,  was  das  Entscheidende 
sei,  das  Werk  oder  die  Persönlichkeit,  die  es  hervorgebracht  hat.  Er  schafft  sich 
Rubriken  der  grossen  Persönlichkeiten  und  untersucht  in  einzelnen  Kapiteln,  was  bei 
dem  Entdecker,  dem  Eroberer,  dem  Staatsmann,  dem  Fürsten,  Propheten  und  Philo- 
sophen und  schliesslich  dem  Künstler  das  Tun  und  der  Täter  zu  bedeuten  haben. 
Wie  R.  M.  Meyer  urteilt,  leidet  die  an  feinen  Einzelbemerkungen  reiche  Arbeit  an 
dem  grossen  Fehler,  dass  sie  mit  ganz  abstrakten  Typen  operiert  und  die  historische 
Fülle  der  Erscheinungen  ganz  vergisst.  So  komme  denn  P.  zu  so  befremdenden 
Aussprüchen,  wie  dass  der  Heilige  kein  Wirkender  sei;  dass  die  Eroberer  heut  un- 
möglich seien  oder  dass  der  Staatsmann  in  der  Jetztzeit  nach  möglichster  Objektivität 
strebe  —  in  der  Epoche  der  Bismarck,  Gambetta,  Chamberlain!  Aus  seinen  Erwägungen 
und  etwas  überscharfen  Abgrenzungen  heraus  sucht  P.  Grundsätze  für  die  Methode 
der  Biographie  zu  gewinnen:  Das  Werk  ist  das  Bekannte,  um  dessentwillen  allein  die 
biographische  Aufgabe  unternommen  wird;  es  ist  die  erste,  aber  nicht  die  einzige 
Quelle;  was  daneben  in  Betracht  kommt,  persönliche  Informationen,  Memoiren,  Briefe, 
Tagebücher  und  die  eventuelle  Selbstbiographie,  wird  nach  seinem  Wert  für  die 
Biographik  danach  kurz  gemustert,  wobei  auf  manche  Einzelfragen  förderliche  Ant- 
worten gegeben  werden.  —  Ein  bei  Platzhoff  nur  nebenbei  berührtes  Problem,  der 
geschichtliche  Wert,  die  historische  Glaubwürdigkeit  der  Selbstbiographie,  steht  im 
Mittelpunkt  einer  Arbeit  von  H.  G  1  a  ga  u  (218).  An  Madame  Rolands  Autobiographie, 
deren  Angaben  sich  an  der  Hand  einer  gleichzeitigen  Korrespondenz  ziemlich  ein- 
gehend nachprüfen  lassen,  war  G.  die  romanhafte  Färbung  neuerer  Selbstbiographien 
besondere  deutlich  entgegengetreten,  und  die  lehrreiche  Quellenkritik  dieses  Werkes 
hat  sich  ihm  zu  einer  allgemeinen  Betrachtung  erweitert.  Ob  gerade  diese  Auto- 
biographie als  Grundlage  zu  einer  prinzipiellen  Untersuchung  geeignet  war,  ist  aller- 
dings zu  bezweifeln.  Indessen  macht  0.  manche  wichtige  und  fruchtbare  Bemerkung 
über  die  Entstehungsbedingungen  und  das  Wesen  des  romanhaften  Elements,  vor 
allem  in  den  Rousseauschen  Bekenntnissen.  Nur  eben,  —  meint  R.  M.  Meyer  in 
seiner  Anzeige  des  Buchs  —  hat  nicht  auf  alle  Biographik  aller  Zeiten  das  Vorbild 
des  jeweils  herrschenden  Romantypus  eingewirkt?  „Wenn  der  Verfasser  das  reich- 
haltige Werk  Dessoirs  über  die  Geschichte  der  neueren  Psychologie  zu  Plate  gezogen 
hätte,  würde  er  erkannt  haben,  durch  wievielerlei  Regungen  der  neue  analytische 
Geist  sich  gleichzeitig  in  der  theoretischen  Seelenlehre,  in  der  Geschichtschreibung 
und  den  Bekenntnissen  offenbart  und  wie  Rousseaus  Meisterwerk  in  dieser  Hinsicht 
so  wenig  als  in  anderen  isoliert  dasteht."  Die  Ausführungen  über  Goethes  „Bekenntnisse 
einer  schönen  Seele"  lehnt  Meyer  ab.  Richtig  hebt  G.  hervor,  dass  die  Ausscheidung 
der  romanhaften  Bestandteile,  der  dem  Autobiographen  meist  unbewussten  Fehler- 
quellen, aus  selbstbiographischen  Werken  eine  wichtige  Aufgabe  für  den  Historiker 
bilden  wird;  um  eine  prinzipielle  Unglaubwürdigkeit  der  psychologischen  Zusammen- 
hänge der  Selbstbiographien  zu  konstatieren,  lag  seiner  Untersuchung  ein  zu  geringes 
und  einseitiges  Material  zugrunde.  —  In  einer  forderlichen  Abhandlung  wirft 
G.  L  a  m  b  e  c  k  (214)  die  Frage  auf,  wie  der  Historiker  die  Persönlichkeit  im  Rahmen 
der  allgemeinen  Geschichte,  im  Zusammenhang  mit  der  Entwicklung  einer  ganzen 
Zeit,  eines  Staates  oder  Volkes  darstellt.  Er  scheidet  da  zwei  Möglichkeiten:  entweder 
sieht  der  Historiker  den  inneren  Zusammenhang  der  Ereignisse  als  das  Wesentliche 
an  und  berücksichtigt  die  Personen  nur  so  weit,  als  es  die  Erklärung  der  einzelnen 
Begebenheiten  unmittelbar  verlangt,  oder  er  bemüht  sich,  im  Zusammenhang  mit  den 
Ereignissen  die  grossen  Männer  nach  ihrer  ganzen  Persönlichkeit  zu  schildern.  Die 
erste  Methode,  die  alte,  schon  von  Thukydides  begründete,  wird  dann  näher  betrachtet. 
Für  die  zweite  stellt  L.  drei  verschiedene  Wege  fest:  den  der  zusammenhängenden 
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Charakteristik:  die  Schilderung-  der  Eigenschaften  im  Anschluss  an  die  einzelnen  Tat- 
sachen der  Ereigniserzählung;  drittens  die  Vereinigung  zusammenhängender  Charakte- 
ristik mit  derjenigen,  welche  sich  an  die  einzelnen  Begebenheiten  anlehnt.  Jedes 
dieser  drei  Verfahren,  die  L.  sehr  hübsch  mit  schlagenden  Beispielen  aus  unsern 
grossen  Historikern  belegt,  entspricht  einem  bestimmten  Verhältnis  der  Persönlichkeit 
zu  den  Ereignissen  der  Zeit  —  K.  Francke  (216)  spricht  in  einer  in  New  York 
gehaltenen  Rede  von  den  Unarten  und  Auswüchsen  und  andererseits  von  der 
unvergleichlich  grossen  Bedeutung  des  deutschen  PersönlichkeitBtriebes.  —  Eine 
Heine  germanischer  Charaktere  stellt  .).  Z  e  i  1 1  e  r  (217)  zusammen,  ohne  dabei 
Neues  vorzubringen.  — 

Biographische  Sammelwerke.  Die  in  dem  neuen,  47.  Bande 
der  Allgemeinen  deutschen  Biographie  (223)  enthaltenen  Artikel  werden  in  den 
einschlägigen  Kapiteln  der  JBL.  genauer  zu  charakterisieren  sein.  —  Mit  Freuden 
zu  begrüssen  ist  es,  dass  das  bereits  eingegangene  Biographische  Jahrbuch  von 
A.  Bettelheim  (224)  eine  Auferstehung  im  Berichtsjahr  erlebt  hat.  Der  erschienene 
Band  umfasst  die  Toten  des  Jahres  1900,  unter  denen  Friedrich  Nietzsche  (von  F.  Spiro 
behandelt)  und  Max  F.  Müller  an  Bedeutung  voranstehen.  —  Einer  guten  Idee  dankt 
ü.  Weddigens  (225a)  Buch  „Die  Ruhestätten  und  Denkmäler  unserer  deutschen 
Dichter"  seine  Entstehung.  Der  Verlag  hat  diese  Sammlung,  in  die  ja  aus  Voll- 
stäadigkeitsgründen  genug  Dilettantisches  aufgenommen  werden  musste,  ganz  sorg- 
fältig ausgestattet  Die  naiven,  nichtssagenden  „literarhistorischen  Bemerkungen"  des 
Herausgebers,  die  nicht  einmal  zuverlässig  sind,  wären  freilich  besser  fortgeblieben. 
—  A.  Kettners  (226a)  Khrenhalle  bringt  eine  Biographiensammlung  von  Männern 
der  Kunst  und  Wissenschaft,  deren  Wiege  im  Bezirk  Freiwaldau  gestanden  hat. 
Genannt  seien  davon  der  Publizist  W.  Arbter  (1831—98),  der  Musiker  Karl  Ditters  von 
Dittersdorf,  der  politische  Schriftsteller  O.  Hein,  der  vaterländische  Schriftsteller  Willi- 
bald Müller,  Rudolf  Rittner,  der  Bühnenkünstler  und  Schriftsteller,  J.  Chr.  Freiherr  von 
Zedlitz  usw.  —  Aus  dem  gross  angelegten,  nicht  immer  ebenso  durchgeführten 
Werk  über  Heidelberger  Professoren  des  19.  Jahrhunderts  (227),  das  die  Universität 
bei  ihrer  Säkularfeier  herausgegeben  hat,  interessieren  an  dieser  Stelle  vor  allem 
E.  Mareks',  nach  R.  M.  Meyers  Urteil,  glänzender  Artikel  über  L.  Häusser 
und  die  politische  Geschichtschreibung  in  Heidelberg,  A.  Merx'  Geschichte  der 
tnorgenländi8chen  Studien  mit  den  Charakteristiken  von  Paulus  und  Hengsten- 
berg, sowie  der  Beitrag  von  O.  C  r  u  s  i  u  s ,  der  den  Briefwechsel  des  grossen 
Philologen  Böckh  mit  dem  Minister  Reitzenstein  als  sehr  wertvolle  und  aufschluss- 
reiche Gabe  vorlegen  konnte.  —  Eine  Anzahl  schlesischer  Biographien,  von  denen 
für  die  Literaturgeschichte  keine  in  Betracht  kommt  hat  A.  Langer  (2281  zu- 
sammengestellt. —  Ergiebiger  ist  der  zweite  Band  von  J.  Hansens  (235)  Lebens- 
bildern hervorragender  Katholiken,  aus  dem  einzelne  Beiträge  weiter  unten  Besprechung 
finden  werden.  —  Von  Rud.  Schmidts  (237)  zwar  lückenhaftem,  aber  doch  wert- 
vollem Werk  „Deutsche  Buchhändler,  deutsche  Buchdrucker"  ist  der  zweite,  die 
Namen  Ebbecke  bis  Härtung  in  77  Artikeln  umfassende  Band  vorgelegt  worden.  Der 
Rezensent  des  LCB1.  hebt  eine  Reihe  wesentlicher  Auslassungen  hervor.  Von  aus- 
ländischen Verlegern  sind  zwar  Flammarion  und  Hachette  in  Paris  und  der  Amerikaner 
Harper  erwähnt,  nioht  aber  Zolas  Verleger  Charpentier  und  nicht  der  grösste  Verlag 
des  skandinavischen  Nordens,  Gvldendal  in  Kopenhagen.  Und  von  grossen  deutschen 
Firmen  fehlen  ganz  E.  Felber,  für  Literaturgeschichte  und  Philologie  wichtig,  S.  Fischer, 
einer  der  Führenden  Verleger  der  Moderne,  F.  W.  Grunow,  der  Grenzbotenverleger  usw. 
Als  interessant  werden  besonders  die  Mitteilungen  über  den  Maler  und  Dichter 
Salomon  Gessner  als  Buchhändler,  über  die  Familie  Elzevier,  und  den  Leipziger 
Messkatalog  bezeichnet  — 

Lexika.  Von  M.  Holzmanns  und  H.  Bohattas  (240)  höchst  ver- 
dienstlichem Anonymenlexikon  ist  der  zweite  Band  erschienen,  in  dem  die  Buchstaben 
E— K  behandelt  sind.  Der  erste  Band  (241)  wurde  noch  von  A.  Goldmann 
besprochen,  der  die  ungeheure  Reichhaltigkeit  des  Inhaltes  betont  und  bereitwillig 
anerkennt,  dass  hier  ein  grosses  Stück  ehrlicher  Arbeit  geleistet  ist.  Allerdings  er- 
reicht das  Werk  eine  unnötige  Ausdehnung  dadurch,  dass  die  Verfasser  den  Begriff 
des  Anonymen  sehr  weit  fassen,  dass  sie  nicht  bloss  jene  Schriften  verzeichnen,  deren 
Verfasser  nicht  genannt  sind,  sondern  auch  solche,  die  von  einem  Anonymus  bloss 
übersetzt  oder  herausgegeben  wurden;  ferner  haben  sie  auch  Werke  aufgenommen, 
deren  Autor  zwar  nicht  auf  dem  Titelblatt,  aber  wohl  am  Beginn  oder  Schluss  der  Vor- 
rede oder  im  Buch  usw.  namhaft  gemacht  ist.  —  L  Eisen bergs  (245)  biographisches 
Lexikon  der  deutschen  Bühne  im  19.  Jahrhundert  wird  man  nicht  benutzen  dürfen, 
ohne  vorher  die  vernichtende  Anzeige  A.  von  VV  e  i  1  e  n  s  gelesen  zu  haben.  W.  tadelt 
Form  und  Anordnung  des  Lexikons,  zeigt,  wie  viel  unnötige  Namen  als  Ballast  ge- 
führt werden,  während  andererseits  recht  wichtige  Persönlichkeiten  fehlen,  und  deckt 
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endlich  eine  solche  Fülle  von  Fehlern  auf,  dass  man  auch  gegen  die  zahlreichen  nicht 
nachgeprüften  Angaben  E.s  misstrauisch  wird.  — 

Einzelne  Stoffgebiete  in  der  Literatur.  Von  den  hier  auf- 
gezählten Arbeiten,  die  zum  Teil  besser  in  das  stoffgeschichtliche  Kapitel  verwiesen 
würden,  war  mir  nur  L.  P.  B  e  t  €  (248)  bibliographische  Zusammenstellung:  „Das 
Christentum  in  der  Literatur11  zugänglich.  Studien  in  französischer  und  deutscher 
Sprache,  die  sich  mit  Bibel,  Religion,  Kirche,  Legenden  befassen,  sind  da  als  Ergänzung 
zu  des  Verfassers  litterature  comparee  zusammengetragen.  — 

Hilfsmittel  der  Literaturwissenschaft:  Enzyklopädien. 
Nur  die  wenigsten  der  hier  aufgezählten  Werke,  soweit  sie  dem  Referenten  über- 
haupt vorgelegen  haben,  bedürfen  einer  näheren  Erläuterung.  Den  Wert  unseres 
Konversationslexikons  iu  kultureller  Bedeutung  erörtern  in  einer  kleinen  Flugschrift 
F.  Langen  \und  L.  Ernst  (253).  —  In  Aufsätzen  plaudern  über  das  gleiche  Thema 
P.  Räch  6  (254)  und  F.  Dorn  bürg  (255).  —  Aus  der  Erwägung,  „dass  unsere 
bestehenden  grossen  Lexika,  vor  allem  das  Meyersche,  durch  Mangel  an  Objektivität 
in  historischen,  durch  Ungenauigkeit  in  theologischen  und  liturgischen  Artikeln 
Lücken  aufwiesen,  die  besonders  der  katholische  Benützer  oft  ärgerlich  empfand",  ist 
einst  das  katholische  Herd  ersehe  Konversationslexikon  (257)  entstanden.  Die 
dritte  Auflage  ist  jetzt  bis  zum  2.  Band  vorgerückt.  —  Auch  das  im  Auftrag  der 
Görresgesellschaft  von  J.  Bachem  (260)  herausgegebene  Staatslexikon  erscheint  in 
neuer,  zweiter  Auflage.  Wenn  man  dort  allerdings  liest,  wie  „die  ausgedehnteste 
Lehrfreiheit  an  den  Universitäten"  als  „Mangel  und  Schaden"  (I,  772  und  V,  859) 
bezeichnet  wird,  wie  die  bischöfliche  Bücherzensur  und  der  römische  Index  verteidigt 
werden,  so  weiss  man,  dass  das  Werk  aus  ultraraontanem,  aller  modernen  Kultur  feind- 
lichem Geist  geboren  ist.  —  Manche  für  den  Literarhistoriker  wiohtige  Beiträge  enthält 
die  von  A.Hauck  (261)  edierte  Realenzyklopädie  für  protestantische  Theologie  und 
Kirche.  Unter  den  neuen  Artikeln  verdienen  besonders  genannt  zu  werden  der  von 
J.  Köstlin  über  Luther,  von  G.  Krüger  über  Frau  von  Krüdener  und  Schulthess- 
Rechbergs  Lavateraufsatz.  — 

Bibliographisches:  Allgemeines.  „Bibliographien  und  kein 
Ende!"  ruft  V.  Grund  vig  (266)  in  einem  anregenden,  für  den  Bibliothekar  und 
Bibliographen  manches  Neue  enthaltenden  Aufsatz  aus,  und  wie  recht  er  hat,  beweist 
zur  Genüge  unsere  gegen  das  Vorjahr  auf  das  Vierfache  angeschwollene  Rubrik 
Bibliographisches.  Die  meisten  Nummern  erledigen  sich  durch  die  Aufzählung  in 
der  Bibliographie,  daher  sei  nur  das  Wichtigste  herausgegriffen.  Wesentlich  an  Buch- 
händler und  Antiquare,  auch  an  Besitzer  und  Verwalter  kleiner  Bibliotheken,  denen 
grössere  Werke  wie  Qraesels  Handbuch  nicht  zur  Verfügung  stehen,  wendet  sich 
F.  J.  H.  K  1  e  e  m  e  i  e  r  s  (267)  Kompilation,  deren  Wertlosigkeit  von  F.  M  i  l  k  a  u  dar- 
getan wurde.  — 

Bibliographische  Werke  und  Fachbibliographien.  Be- 
sonders unentbehrlich  geworden  sind  der  Redaktion  der  JBL.  und  wohl  auch  vielen 
Mitarbeitern  Hinrichs'  (274)  Halbjahrskatalog,  das  Bibliographische  Bulletin  der 
schweizerischen  Landesbibliothok  (279),  die  trefflichen  von  J.Luther,  W.  S  c  h  e  e  1 
und  H.  S  p  i  e  s  (286)  redigierten  Jahresberichte  über  Erscheinungen  auf  dem  Gebiete 
der  germanischen  Philologie.  — 

Auf  dem  engeren  Gebiet  der  Literaturgeschichte  wären  zu  nennen 
Alfred  Rosenbaums  (289)  Bibliographie  im  Euphorion,  A.  L.  Jellineks 
(290)  Bibliographie  zur  vergleichenden  Literaturgeschichte,  E.  Zarnckes  (292) 
Literarisches  Zentralblatt,  P.  Hinnebergs  (293)  Deutsche  Literatur-Zeitung  und 
das  an  wichtigen  Zeitungs-  und  Zeitschriftenübersichten  reiche,  von  J.  Ettlinger 
(294)  herausgegebene  Literarische  Echo.  — 

Für  die  Grenzwissenschaften  der  Geschichte,  Landeskunde  und 
Kulturgeschichte,  Theologie  usw.  kommen  vor  allem  in  Betracht  E. 
Bern  er s  (296)  vorbildliche  Jahresberichte  der  Geschichtswissenschaft,  O.  Mass- 
low8(301)  Bibliographie  zur  deutschen  Geschichte,  der  von  G.  Krüger  und 
W.  Koehler  (336,  337)  herausgegebene  Theologische  Jahresbericht  und  A-  L. 
Jellineks  (341)  Internationale  Bibliographie  der  Kunstwissenschaft.  — 

Neue-  Ausgaben.  Eine  Reihe  empfehlender  Anzeigen  oder  blosser 
Aufzählungen  neuer  Klassikerausgaben  ergeben  keine  Gesichtspunkte  von  allge- 
meinerem Interesse.  Von  E.  Wasserzieh  er  (353)  und  R.  M.  Meyer  (354) 
erhalten  die  Ausgaben  des  Hesseschen  Verlags  besonderes  Lob  für  ihre  Vereinigung 
von  Gediegenheit  und  Billigkeit.  Bei  den  verdienstlichen  Wiesbadener  Volks- 
büchern rühmt  A.  Matthias  (357)  die  Weite  des  Programms,  das  jede  Eng- 
herzigkeit, auch  konfessioneller  Art,  ausschliesse  und  aller  Scheuklappenpädagogik 
fernstehe.  — 
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Zeitschriften  w  es  en.   Eine  Übersicht  über  die  umfassende  deutsche 
Zeitschriftenliteratur  ermöglicht  die  von  F.  Dietrich  (361)  unter  Mitwirkung  von 

E.  Funke,  E.  R  o  t  h ,  A.  L.  J  e  1 1  i  n  e  k  herausgegebene  Bibliographie.  —  Auch 

F.  Dietrichs  (362)  Bibliographie  der  deutschen  Rezensionen  und  H.  O.  Sperlings 
(363)  Zeitschriften-Adressbuoh  tun  wertwolle  Dienste.  — 

Historisches.    Aus  der  Gegenwart  zurück  in  dio  Vergangenheit  des 
Zeitschriftenwesens  führen  einige  Beiträge,  die  schon  in  die  weiter  unten  behandelte 
Geschichte  des  Journalismus  hinüberweisen.   In  einem  interessanten  Vortrag  zeichnete 
H.  L  ö  b  n  e  r  (365)  die  Beteiligung  Danzigs  an  der  literarischen  Bewegung,  die  sich 
in  den  „moralischen  Wochenschriften"  spiegelt.  Von  der  ausserordentlich  hohen  Zahl 
der  Wochenschriften,  die  seit  1713  in  den  grösseren  Städten  Deutschlands  emporkamen, 
um  zum  Teil  schnell  wieder  zu  verschwinden,  entfallen  auf  Danzig,  das  1735  in  die 
Reihe  der  Städte  mit  einer  Wrochenschrift  eintrat,  fünf,  die  noch  heut  auf  der  Danziger 
Stadtbibliothek  vorhanden  sind  und  von  L.  ganz  trefflich  und  lehrreich  charakterisiert 
werden.    Die  erste  ist  „Die  mühsame  Bemerkerin  derer  Menschlichen  Handlungen", 
im  Jahr  1737  in  60  Stücken  erschienen.    Interessanter  nennt  er  die  zweite  aus  dem 
gleiohen  Jahr,  die  in  Versen  abgefasst  ist,  „Der  Teutsche  Diogenes".    Die  dritte,  „Der 
fromme  Naturkundige",  auch  in  Versen,  nur  aus  vierzig  Nummern  bestehend,  fällt  in  das 
Jahr  1740.    Der  in  der  Widmung  genannte  Verfasser  ist  der  Arzt  und  Naturforscher 
Christian  Sendel,  der  die  Arbeit  wohl  noch  als  Schüler  des  akademischen  Gymnasiums 
in  Danzig  verfasst  hat.   Als  die  literarisch  bedeutendste  bezeichnet  L.  die  vierte, 
„Der  Freydenker"  1741—43.    Als  Verfasser  hat  er  den  Danziger  Buchhändlersohn 
Johann  Anton  von  Waasberghe  ermittelt,  der  sich  später  als  Ratmann  der  Stadt  hervor- 
tat. Von  ihm  rührt  auch  die  letzte,  ganz  in  Briefen  geschriebene  moralische  Wochen- 
schrift „Sendschreiben  einiger  Personen  aneinander  über  allerley  Materien"  her 
(Danzig  1748),  die  schon  an  der  Grenze  einer  neuen  Epoche  steht.  —  Zur  Geschichte 
der  Schubartschen  Chronik  in  den  Jahren  1787—91  machte  R  Krauss  (367)  nach 
bis  jetzt  unbekannt  gebliebenen  Akten  aus  dem  Königlichen  Staatsßlialarchiv  Ludwigs- 
burg interessante  Mitteilungen,  in  denen  die  vielen  Anfechtungen  und  Widerwärtig- 
keiten, die  Schubart  wegen  dieser  Zeitschrift  zu  erdulden  hatte,  in  ihrem  ganzen  Um- 
fang hervortreten.   Es  handelt  sich  da  um  eine  Reihe  von  Fällen,  in  denen  er  den 
Zorn  einzelner  Persönlichkeiten  oder  ganzer  Städte  durch  ehrliohe  Unvorsichtigkeiten 
auf  sich  geladen  hatte  und  durch  herzogliche  Reskripte  zu  Widerrufen  gezwungen 
ward.    Der  Herzog  bewies  übrigens  gegen  den  Chronisten  ziemlich  grosse  Nachsicht, 
was  er  nach  K.  wohl  nicht  bloss  aus  zarter  Rücksicht  auf  die  Kasse  der  akademischen 
Druckerei,  in  der  die  Chronik  hergestellt  wurde,  sondern  auch  zugleich  im  Gefühle 
tat,  dass  er  viel  an  Schubart  gut  zu  machen  hatte.  —  Aus  Kuratorialakten,  Brief- 
wechseln und  den  alten  Bänden  der  Göttingischen  Zeitung  von  gelehrten  Sachen  hat 

G.  R  o  e  t  h  e  (368)  ein  ungemein  lebendiges  Bild  von  der  Entwicklung,  dem  Wandel 
dieser  Zeitschrift  aus  einer  populären  in  eine  gelehrte  entworfen.  Einige  Persönlich- 
keiten wie  A.  von  Haller,  J.  D.  Michaelis  treten  als  glänzende  Porträts  aus  dem  Rahmen 
der  Entwicklung  entgegen.  L.  Geigers  Besprechung  findet  das  Urteil  RoetheB  über 
den  alten  Heyne  zu  scharf.  —  Statt  der  wenig  bietenden  Jubiläumsnotiz  von  K.  B  u  rger 
(369)  wäre  hier  K.  WTilkes  sorgfältiger  Aufsatz  „Die  Leipziger  Illustrierte  Zeitung 
und  ihre  Geschichte"  (ZBFr.  5«,  S.  188-9«  und  228-36)  einzufügen.  1834  hatte  der 
Verleger  Joh.  Jak.  Weber  seinen  Verlag  begründet,  1843  begann  er  die  erste  mit 
Bildern  geschmückte  Zeitung  Deutschlands  herauszugeben  —  die  Gartenlaube  erschien 
erst  10  Jahre  später.  W.  erzählt  die  Entwicklung  der  Zeitung  unter  Weber  und 
seinen  Nachfolgern  und  die  Geschichte  des  Verlags  bis  auf  die  Gegenwart.  —  Mit 
modernen  Zeitschriften  beschäftigt  sich  R.  Braungart  (371).  —  Einen  höchst  über- 
flüssigen, wirkliche  Werte  und  wirkliche  Gefahren  verkennenden  Vorstoss  gegen  das 
„Gift",  das  „Jugend"  und  „Simplizissimus"  angeblioh  der  Schuljugend  vermitteln, 
unternehmen  die  Grenzboten  (373).  —  Programmatisches  für  eine  grosse  Revue 
auf  katholisch  -  christlicher  Grundlage,  die  Münchener  Monatsschrift  „Hochland" 
(399),  entwickelt  mit  wohlberührendem  Weitblick  K.  M  u  t  h  (374).  - 

Einzelne  Zeitschriften,  Jahrbücher,  Kalender.  Bei  den 
meisten  der  hier  verzeichneten  Werke  erübrigt  sich  wieder  eine  nähere  Besprechung. 
Zu  längst  eingeführten  alten  Zeitschriften  wie  Kunstwart  (404a),  Türmer  (424a), 
Düsseldorfer  Monatshefto  (388)  haben  sich  wertvolle  neue  gesellt  wie  Deutschland 
(384),  Süddeutsche  Monatshefte  (423)  und  die  mehr  fach  wissenschaftlichen:  German 
American  Annais  (394),  Modern  Philology  (410a).  Andere  von  vorne  herein 
recht  überflüssige  Schösslinge  sind  schnell  wieder  eingegangen.  Jahrbücher  wie 
K.  Kinzels  und  E.  Meinkes  „Aus  Höhen  und  Tiefen"  (432),  R.  Mumms 
„Neue  Christoterpe"  (453),  ('.Naumanns  „Patria"  (455),  J.  E.  v  o  n  G  r  o  1 1  h  u  s  s' 
die  genannten  weit  überragendes  Türmer-Jahrbuch  (456),  wenden  sich  an  be- 
stimmte Kreise  des  Publikums,  während  die  Jahrbücher  des  Freien  Deutschen  Hoch- 
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stifte  (443),  der  Shakespeare-Gesellschaft  (442),  der  Grillparzer-Gesellschaft  (445) 
und  das  Jahrbuch  für  sexuelle  Zwischenstufen  (446)  auf  wissenschaftliche  Beachtung 
Anspruoh  erheben  dürfen.  — 

Zitatensammlungen.  Der  alte  Büchmann  (476)  ist  in  21.,  von 
E.  Ippel  bearbeiteter  Auflage  erschienen,  und  gleich  haben  sich  auch  wieder,  von 
Ü.  Ritter  (478),  0.  Ladendorf  (479),  H.Meurer  (480)  beigesteuert,  eine  ganze 
Reihe  von  Ergänzungen  und  Nachträgen  eingestellt.  —  Die  Werke  I).  H  a  e  k  s  (481) 
und  J.  E  n  g  1  e  r  t  s  (482)  sind  mir  nicht  zugegangen.  — 

Praktische  Winke  für  den  Leser.  Über  das  Lesen  wurde  wieder 
viel  geschrieben  und  vor  allem  die  in  den  letzten  Jahren  beliebt  gewordene  Frage, 
was  sollen  wir  lesen?  (489)  nach  allen  möglichen  Gesichtepunkten  erörtert.  Da  gab 
es  Rezepte  für  den  Kleinstädter  (494),  die  Backfische  (491)  und  die  Kinder,  für 
die  J.  Siebert  (490)  eine  ganz  dankenswerte  Liste  von  hundert  Büchern  aufstellte. 
—  M.  Meyerfeld  (485)  plauderte  über  vorlesbare  Bücher  unter  dem  Gesichts- 
punkt, dass  das  Vorlesen  für  ein  Buch  eine  ähnliche  Probe  sei,  wie  die  Aufführung 
für  ein  Theaterstück.  —  Interessant  ist  wieder  die  Statistik  des  LE  (487),  die  fest- 
stellte, dass  vom  Herbst  1901  bis  Herbst  1902  die  meistgelesenen  Bücher  waren: 

G.  Frenssen,  Jörn  Uhl;  Clara  Viebig,  Die  Wacht  am  Rhein;  G.  von  Ompteda,  Cäcilie 
von  Sarryn:  G.  Frenssen,  Die  drei  (Jetreuen;  W.  Meyer-Förster,  Karl  Heinrich; 

H.  Sienkiewicz,  Quo  vadis?  —  Im  Anschluss  an  diese  Enquete  suchte  W.  Michel 

5486)  darzutun,  wie  wenig  die  grossen  Tageserfolge  eineB  Buches  mit  seinem  bleiben- 
len  Wert  zu  tun  hätten  und  wie  „inkommensurabel"  diese  beiden  Begriffe  überhaupt 
seien.  —  „Was  die  Grossstadt  liest"  bespricht  ein  Berliner  Feuilletonist  der  KZg. 
(495),  und  stellt  dabei  für  Berlin  und  besonders  für  die  Buchhandlungen  der  ärmeren 
Viertel  das  (Verwiegen  zweideutiger  Sexualliteratur  fest.  —  W.  R  a  t  h  (496)  konstatiert 
den  Mangel  an  guten  Volksbüchern,  um  dann  gegen  die  Kolportageliteratur,  die 
„Heftchenromane",  vom  Leder  zu  ziehen.  Für  eine  volkstümliche  Literaturpflege  stellt 
er  als  Grundsatz  auf:  „Anregung,  so  frisch  wie  möglich,  aber  keine  Verwirrung 
durch  Naschenlassen  an  Modesensationen".  —  Beachtenswert  für  alle,  die  sich  mit 
der  Frage  der  Volksliteratur  beschäftigen,  ist  ein  Aufsatz  von  Marie  Herzfeld 
(497);  an  einigen  Veröffentlichungen  der  katholischen  Deutseben  Literaturgesellschart 
tut  sie  die  Schädlichkeit  der  sogenannten  „gesunden"  Lektüre  dar,  die  nicht  den 
Mut  hat,  das  Leben  darzustellen,  wie  es  ist,  sondern  „fälscht",  um  nur  „moralisch", 
„christlich"  zu  sein  und  vor  allem  gut  auszugehen.  —  Neue  Versuche,  die  beste 
Literatur  für  kleinste  Geldsummen  zu  verbreiten,  bespricht  W.  Bode  (499),  um 
besonders  auf  die  Pläne  des  von  Avenarius  begründeten  Dürerbundes  und  die 
„Deutsche  Dichter-Gedächtnisstiftung"  zu  verweisen.  —  A.  Keyssers  (501)  Schrift 
war  mir  nicht  zugänglich.  —  Einen  wertvollen,  an  Material  und  praktischen  Hinweisen 
reichen  Überblick  über  die  Fortechritte  der  volkstümlichen  Bibliotheken  gibt  ein  von 
E.  R  ey  e  r  herausgegebenes  Sammelwerk  (Portschritte  der  volkstümlichen  Bibliotheken 
von  E  Reyer.   Leipzig,  W.  Engelraann.   1903.    180  S.   M.  3,00).    Unter  den  41  Bei- 
trägen zu  dem  Band  seien  hier  nur  wenige  namhaft  gemacht:  G.  Fritz  behandelt 
die  Reform  des  städtischen  Bibliothekenwesens  in  Deutschland  und  die  Charlotten- 
burger städtische  Volksbibliothek,  A.  Buchhol  tz  die  Volksbibliotheken  und  Lese- 
hallen der  Stadt  Berlin  in  den  letzten  Jahren.    Über  die  Stadtbücherei  in  Elberfeld 
berichtet  C.  Nörrenberg,  über  die  Kruppsche  Bücherhalle  in  Essen  Dr.  Ladewig, 
Ernst  Schul tze  über  die  öffentliche  Bücherhalle  zu  Hamburg.    Der  Herausgeber 
E.  Reyer  verbreitet  eich  über  die  volkstümlichen  Bibliotheken  in  Österreich,  und  auch 
das  Ausland  ist  mit  Amerika,  Skandinavien,  Paris  und  Russisch-Polen  in  den  Kreis 
der  Betrachtung  gezogen.   Viele  Einzelfragen,  die  hier  nicht  berührt  werden  können, 
finden  fördernde  Erörterung.  —  Zu  der  praktischen  Frage  des  Bücherkaufens  leitet 
ein  Aufsatz  F.  P  a  u  1  s  e  n  s  (504)  über.   W  arum  werden  in  Deutschland,  dem  Lande 
der  grössten  Bücherproduktion,  so  wenig  Bücher  gekauft?  fragt  er  und  sucht  die 
Wurzel  des  Übels  in  den  zu  hohen  Bücherpreisen.    Wenn  er  allerdings,  um  eine 
Besserung  anzubahnen,  den    deutschen  Schriftstellern    eine   Verminderung  ihrer 
Honoraransprüche  vorschlägt,  so  verrät  er  damit  nur  eine  Unkenntnis  der  durch- 
schnittlichen Honorarsätze,  die  gerade  bei  uns,  im  Gegensatz  zu  Frankreich, 
Amerika,  England,  jämmerlich  genug  sind.   Beherzigenswerter  ist  sein  Vorschlag  an 
die  Verleger,  sich  mehr  zu  dem  Prinzip  kaufmännischen  Grossbetriebs  zu  bekennen: 
grosser  Cinsatz,   kleiner  Nutzen,   besonders  bei  solchen  Büchern,  bei  denen  ein 
grosser  Absatz  im  Bereiche  des  Möglichen  liegt.  —  Von  der  sogenannten  „Geschenk- 
literatur", den  ad  hoc  von  den  Verlegern  „ausgestatteten",  selten  gelesenen  Werken 
und  ihrer  Sinn-  und  Wertlosigkeit  plaudert  G.  Z  i  e  1  e  r  (503).  —  Eine  Reihe  von 
Verzeichnissen  und  Katalogen  wollen  dem  grösseren  Publikum  als  Ratgeber  bei 
Bücherauschaffungen  dienen.    Am  zuverlässigsten  und  ästhetisch  am  besten  beraten 
ist  da  immer  noch  der  von  F.  Avenarius  (508)  herausgegebene  literarische  Rat- 
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geber  des  Kunstwart.  —  Ganz  hübsch  ist  auch  eine  Zusammenstellung  von  A.  v.  B. 
(Die  Hausbibliothek.  Altenburg,  St.  Qeibel.  1902.  24  S.  M.  0,50),  wenngleich  etwa 
die  Herausbebung  W.  Weigands  als  einzigen  modernen  Dramatikers  höchst  ver- 
blüffend wirkt.  —  Andere  Kataloge,  wie  „Uute  Bücher,  gute  Freunde"  (510),  sind 
Sammelsurien  von  nichtssagenden  Einzelrezensionen,  oder  ganz  dilettantisch  und  unter 
beschränkt  konfessionellen  Gesichtspunkten  zusammengestellt,  wie  der  „Christliche 
Bücherfreund"  von  C.  H  i  r  s  c  h  (Konstanz,  Verlag  für  christliche  Literatur  und  Kunst. 
1903.  252  S.  M.  0,70).  —  Wieder  andere  (511—515)  lagen  dem  Referenten  nicht  vor.  — 

Verschiedenes.  Die  Entwicklung  des  Mäzenatentums  hat  A.  von  Gleichen- 
Ru ss wurm  (516)  knapp  skizziert,  vom  goldenen  Zeitalter  der  römischen  Literatur  an 
bis  in  das  19.  Jahrhundert  hinein,  in  dem  das  persönlich!'  Element  immer  mehr 
zurücktritt  und  das  Publikum  die  Rolle  der  einstigen  Mäzene  übernimmt.  —  Allerlei 
trübe  Betrachtungen  über  das  „Volk  der  Dichter  und  Denker",  das  bis  jetzt  noch 
eher  den  Namen  des  Volkes  der  Skat-  und  Kegelbrüder  verdiene,  knüpft  S.  Simchowitz 
(518)  an  die  Verleihung  eines  Ehrensolds  an  G.  Falke.  —  Bei  dem  gleichen  Anlass 
spricht  sich  auch  H.  von  Hopfen  (519)  für  dio  Gewährung  eines  Ehrensoldes  an 
verdiente  Schriftsteller  aus,  nicht  aber  eines  Almosens,  wie  es  Falke  (3000  M.)  erhalten 
habe.  Er  empfiehlt  die  Gründung  einer  grossen  Organisation,  einer  alle  Schriftsteller 
umfassenden  Genossenschaft,  ähnlich  der  Genossenschaft  der  deutschen  Bühnen- 
angehörigen. —  O.  B  u  1 1  e  (526)  handelt  von  der  literarischen  Überproduktion,  von 
der  Feststellung  ausgehend,  dass  im  vorigen  Jahre  nicht  weniger  als  25000  einzelne 
Schriftwerke  in  Deutschland  in  den  Buchhandel  gebracht  wurden.  Er  befasst  sich 
eingehend  mit  den  Ursachen  und  Folgen  dieser  unerquicklichen  Erscheinung  und 
dem  Standpunkt,  den  ihr  gegenüber  die  literarische  Kritik  einnimmt  —  Die  Klage 
über  das  papierene  Zeitalter,  das  tintenklecksende  Säkulum  geht  auch  durch  einen 
Aufsatz  S.  Mehrings  (531),  der  an  die  allmählich  fortschreitende  Verbesserung  des 
Phonographen  utopische  Betrachtungen  über  eine  etwaige  Verdrängung  der  Schrift 
und  des  Buchs  durch  die  im  Phonographen  bewahrte  lebendige  Sprache  knüpft.  — 
Eine  Plauderei  W.B  Öls  oh  es  (534),  die  Bedeutung  und  Rolle  der  Weltstadt  in  der 
Poesie  erörtert,  sei  wenigstens  noch  genannt.  — 

Journalismus:  Allgemeines.  Den  ersten  Versuch  einer  systemati- 
schen und  kritischen  Darstellung  des  modernen  Zeitungswesens  hat  E.  Lö'bl  (537) 
unternommen.  In  seiner  tendenz-  und  leidenschaftslosen  Darstellung  sucht  er  das 
Kulturphänomen,  als  das  sich  die  moderne  Presse  allen  Anfeindungen  zum  Trotz 
darstellt,  in  die  richtige  Beleuchtung  zu  rücken.  Lange  genug  war  ja  das  Zeitungs- 
wesen ein  Aschenbrödel  der  Forschung,  und  so  ist  die  Arbeit  dankbar  zu  begrüssen, 
wenngleich  sie  noch  manche  W7ünsche  unerfüllt  lässt  L.  betrachtet  in  seinem  ersten 
Teil  die  Zeitung  an  sich,  in  ihrer  literarischen  und  technischen  Eigenart,  in  weiteren 
Kapiteln  die  Journalistik,  die  Stellung  der  Presse  zum  geistigen  Leben  und  der 
öffentlichen  Meinung,  im  letzten  die  Presse  und  die  Staatsgewalt.  Es  kam  ihm  auf 
eine  dogmatische  Behandlung  des  gesamten  Pressewesens  an,  doch  ist  auch  histori- 
sches Material  in  reichem  Masse  überall  dort  herangezogen,  wo  es  zur  Illustrierung  und 
Verdeutlichung  seiner  Ausführungen  erforderlich  schien.  Vermisst  wird  ein  Eingehen 
auf  das  Urheberrecht,  das  Pressegesetz,  ferner  bei  Erörterung  der  „materiellen  Be- 
einflussung der  öffentlichen  Meinung"  eine  ausführliche  Behandlung  der  Börse  und 
der  Kunstkritik  im  weitesten  Sinne  (vgl.  LE.  6,  S.  891/5).  —  Löbl  bekennt  sich  an 
einer  Stelle  seines  Buchs  prinzipiell  als  Gegner  der  Anonymität  „wo  es  auf  individuelle 
literarische  Leistung  ankommt".  In  scharfem  Gegensatz  dazu  steht  ein  Aufsatz  von 
Outis  (542),  der  für  die  Anonymität  in  der  Schriftstellerei  eine  Lanze  bricht  und 
sich  in  seinen  an  paradoxer  Übertreibung  reichen  Ausführungen  bis  zu  der  Be- 
hauptung versteigt,  dass  die  Wahrheit  am  besten  unter  dem  kräftigen  Schutze  der 
Anonymität  gedeihe.  —  O.  Wettsteins  (538)  und  L.  Geigers  (539)  Arbeiten 
waren  mir  nicht  zugänglich.  —  Der  in  der  Bibliographie  fälschlich  gebuchte  Aufsatz 
A.  Brückners  (543)  hat  mit  unserem  Thema  nichts  zu  tun.  —  In  einem  beachtens- 
werten Beitrag  weist  Ii.  Kraus»  (544)  darauf  hin,  welche  Bedeutung  die  populär- 
wissenschaftlichen Feuilletons  unserer  grossen  Tageszeitungen  allmählich  auch  für 
den  Forscher  bekommen  haben,  wie  andererseits  aber  für  kleinere  Provinzblätter 
gerade  diese  Arbeiten  mit  erschreckender  Leichtfertigkeit  zusammengebraut  werden 
und  es  häufig  mit  Richtigkeit  und  historischer  Wahrheit  nicht  sehr  genau  nehmen. 
Es  sei  bedauerlich,  dass  diese  gedruckten  Sünden  dann  noch  durch  Bibliographien 
ihrem  lokalen  Eintagsdasein  entrissen  würden.  Dieses  Mangels  literarischer  Nach- 
weise müsse  man  stets  bewusst  bleiben  und  in  ihrer  Verwertung  deshalb  grösste 
Vorsicht  und  strengste  Kritik  üben.  — 

Historisches.  Langsam  wendet  sich  der  lange  vernachlässigten  Er- 
forschung der  Geschichte  des  deutschen  Zeitungswesens  ein  gesteigertes  Interesse  zu. 
Doch  fehlt  es  noch  immer  so  sehr  an  Vorarbeiten,  an  Einzeluntersuchungen,  dass  der 
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erste  Versuch  einer  zusammenfassenden  Darstellung,  wie  ihn  L.  Salomon  (547) 
unternommen  hat,  gar  nicht  anders  als  mangelhaft  und  partienweise  dilettantisch 
ausfallen  konnte.  Der  zweite  Band  (.JBL.  1902  N.  178),  der  die  Zeit  während  der 
Fremdherrschaft  1792—1814  umfasst,  lässt  nach  R.  M.  Meyer  die  Schwächen  der 
Arbeit  noch  störender  hervortreten  als  der  erste.  Das  literarhistorisch  Wichtige  sei 
über  ganz  interessanten  und  hübschen  Kleinigkeiten  vergessen.  Nur  etwa  die 
Abonnementsstatistik  bringe  in  dieser  Hinsicht  wirkliche  Förderung.  S.s  Versuche 
zu  charakterisieren  leiden  nicht  bloss  an  der  Beschränkung  auf  die  Hauptfragen:  für 
oder  gegen  Napoleon,  für  oder  gegen  die  Romantik  (die  übrigens  ganz  schief  erfasst 
ist),  sondern  auch  an  einer  bedauerlichen  Unfähigkeit,  das  Individuelle  zu  erfassen. 
Die  Charakteristik  der  „Abendblätter"  oder  der  „Einsiedlerzeitung"  hätte,  schliesst 
Meyer,  auch  Garlieb  Merkel  nicht  viel  unbilliger  Btellen  können.  O.  Tschirch 
heisst  die  Arbeit  als  ersten  Versuch  auf  einem  bisher  ganz  vernachlässigten  Gebiet 
wülkommen.  Ihr  Wert  liege  in  der  übersichtlichen  und  knappen  Zusammenfassung 
der  bereits  gedruckten  Literatur,  von  der  sie  allerdings  sehr  abhängig  sei.  Wo  wenig 
Material  vorlag,  sei  die  Darstellung  lückenhaft,  wie  die  Partien  über  die  politische 
Presse  in  den  fränkischen  Staaten  und  über  Altpreussen.  P.  Holzhausen  skizziert 
ausführlicher  den  Inhalt  des  Werkes,  ohne  Kritik  zu  üben  (548- 550).  —  Aus  Akten 
des  Geheimen  Staats-Archivs  macht  E.  Consentius  (553)  wertvolle  und  inter- 
essante Mitteilungen  über  den  ersten  Plan  zu  einer  Tageszeitung  in  Berlin.  Neben 
der  Vossischen  Zeitung  erschien  seit  dem  30.  Juni  1740  die  Spenersche  —  beide 
Blätter  trugen  damals  allerdings  noch  nicht  diese  Namen.  Daneben  gab  es  eine  von 
Friedrich  dem  Grossen  ins  Leben  gerufene  französische  Zeitung  und  einige  Jahre 
hindurch  die  sogenannte  Realschulzeitung,  die  zu  Beginn  des  7jährigen  Krieges  frei- 
willig ihr  Erscheinen  einstellte.  Alle  vier  Blätter  wurden  nicht  täglich  ausgegeben. 
Mit  dem  Plan  einer  täglich  erscheinenden  Zeitung  trat  erst  der  Buchdrucker  Johann 
Friedrich  Unger  hervor,  der  am  13.  September  178-1  zum  erstenmal  um  ein  Privilegium 
einkam.  Die  Neuerung,  die  l Inger  vorhatte,  erstreckte  sich  nicht  nur  auf  die  Er- 
scheinungsweise, er  wollte  auch  im  Gegensatz  zu  den  anderen  Zeitungen  Original- 
berichte bringen  und  selbständige  Korrespondenzen  aufnehmen.  Die  Haude  und 
Spenersche  Buchhandlung  sowie  Voss  &  Sohn  äusserten  sich  abfällig  über  das  Projekt 
und  suchten  es  auf  jede  Weise  zu  durchkreuzen.  In  der  Tat  wurde  Unger  von  den 
Ministern  des  Königs  abschlägig  beschieden  und  zwar,  wie  Consentius  an  Hand  der 
Akten  dartut,  mehrere  Male.  Es  gelang  ihm  auch  nicht,  seine  Absicht  unter  der 
Firma  einer  „täglichen  Hofzeitung  mit  anzuhängenden  Avertissements"  zu  verwirk- 
lichen und  ebensowenig,  als  er  —  noch  1801  —  auf  den  politischen  Charakter  der 
Zeitung  verzichten  wollte,  um  sich  auf  innere  Vorgänge,  auf  Verwaltungs-  und 
Handelsfragen  der  preussischen  Provinzen  zu  beschränken.  Gegen  Ende  seines 
Lebens  wurden  ihm  dann,  nach  dem  langwierigen  Prozess  der  Vossischen  Erben 
gegeneinander,  1802  in  Gemeinschaft  mit  der  Frau  Münzdirektor  Lessing  alle  Rechte 
des  Vossischen  Zeitungs-Privilegs  übertragen,  so  dass  wenigstens  ein  kleiner  Teil 
seiner  Pläne  in  Erfüllung  ging.  —  Ein  Referat  von  M.  Immioh  (554)  knüpfte  an 
die  von  Archivrat  E.  Friedländer  in  Berlin  herausgegebene  Publikation  „geschriebener" 
Zeitungen  an  (38.  Heft  der  Publikationen  des  Vereüis  für  die  Geschichte  Berlins). 
Diese  Zeitungen,  die  seit  dem  16.  Jahrhundert  als  intime  Informationsblätter  an 
Fürstenhöfen  gesucht  waren,  sind  in  den  Jahren  1713 — 17  und  1735  von  den  Geheim- 
sekretären Zacharias  Grübel  und  H.  Ortgies  im  Auftrage  des  Fürsten  Georg  Albrecht 
von  Ostfriesland  an  diesen  aus  Berlin  geschickt  worden  und  haben  sich  im  Archiv 
zu  Aurich  erhalten.  Sie  enthalten  interessante  Details  zur  preussischen  Geschichte 
unter  Friedrich  Wilhelm  I.  —  Die  publizistischen  Verhältnisse  in  Bayern  vor  100 
Jahren,  zur  Zeit  da  die  Allgemeine  Zeitung  dorthin  übersiedelte,  charakterisierte 
M.  D  ü  b  e  r  1  (556).  Er  zeigt  an  einer  ganzen  Reihe  von  Provinzial-  und  Kreisblättern, 
auch  von  Fachzeitschriften,  dass  sich  die  periodische  Presse  Bayerns  damals  in  recht 
bescheidenen  Verhältnissen  bewegte,  vor  allem  in  keiner  Weise  in  bezug  auf  die 
Mitteilung  auswärtiger  Vorgänge  genügte,  so  dass  es  kein  Wunder  war,  wenn  die 
bayerische  Regierung  einer  Zeitung  vom  Range  der  Allgemeinen  mit  den  schmeichel- 
haftesten Anerbietungen  entgegenkam.  —  Zur  Vorgeschichte  der  „Allgemeinen 
Zeitung"  machte  K.  O.  (557)  neue  Mitteilungen,  die  jene  von  Cotta  mit  Ernst  Ludwig 
Posselt  geplante  „Europäische  Zeitung"  betreffen.  Sie  sollte  nach  dem  Vertrag  aus 
dem  Jahre  1794  in  Posselts  Amtssitz  Rastatt  erscheinen  und  der  präsumtive  Heraus- 
geber hatte  sich,  wie  den  Karlsruher  Akten  zu  entnehmen  ist,  mit  seinem  Anliegen 
in  einer  Denkschrift  an  das  markgräfliche  Hofratskollegium  gewendet  und  um  Ge- 
nehmigung zur  Herausgabe  eines  politisch-literarischen  Zeitblattes  in  Rastatt  nach- 
gesucht; wenn  dabei  merkwürdigerweise  auch  Schiller  als  Mitherausgeber  genannt 
wurde,  so  deutet  auch  dies  darauf,  dass  Posselt  sowohl  wie  Cotta  trotz  der  Absage, 
die  der  Dichter  schon  im  Juni  erteilt  hatte,  noch  an  der  Hoffnung  festhielten,  ihn  zur 
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Mitarbeit,  wo  nicht  gar  zur  Mitleitung  zu  gewinnen.    Die  Eingabe  wurde  mit  Rücksicht 
auf  die  Zensurverhältnisse  abgelehnt  und  erst  nach  Posselts  Ausscheiden  aus  dem 
badischen  Dienst  kam  Cotta  auf  sein  Vorhaben  zurück,  diesmal  mit  dem  Erfolg,  dass 
die  Verhandlungen  zur  Gründung  der  „Allgemeinen  Zeitung"  oder,  wie  sie  zunächst 
noch  hiess,  der  „Neuosten  Weltkunde"  führten.  —  Einer  umfassenden  Geschichte  des 
deutschen  Zeitungswesens  wurde  in  dankenswerter  Weise  durch  eine  Reihe  von 
monographischen  Darstellungen  vorgearbeitet,  die  bei  festlichen  Anlässen  bedeutenden 
oder  doch  durch  ihren  Erscheinungsort  wichtigen  Zeitungen  gewidmet  wurden. 
Die  verzeichnete  Schrift  von  F.  D  i  e  u  d  o  n  n  e  (558)  freilich,  der  den  Wandlungen 
der  Kölnischen  Zeitung  im  Wandel  der  Zeiten  nachgeht,  scheidet  für  unsere  Be- 
trachtung  aus.    Von  einem  1902  erschienenen  Aufsatz  der  Zeitung  ausgehend,  der 
nach  des  Verfassers  Ansicht  an  „Anmassung  und  Ruppigkeit  des  Tones  alles  bisher 
Dagewesene"  übersteigt,  untersucht  er,  wie  diese  „hehre  Führerin  des  gebildeten  und 
besitzenden  Bürgertums"  während  ihres  mehr  wie  hundertjährigen  Bestandes  ihre 
Stellungnahme  zu  brennenden  Fragen  immer  geschickt  zu  wandeln  und  den  Moment- 
erfordernissen anzupassen  wusste.  Für  den  Historiker  kommt  bei  diesen  Festnagelungen, 
bei  denen  es  übrigens  nicht  ohne  einseitige  Urteile  abgeht,  jedenfalls  nichts  heraus.  — 
Die  „St.  Petersburger  Zeitung"  hat  im  Januar  1902  ihr  hundertfünfundsiebzigjähriges 
Bestehen  feiern  können,  und  aus  diesem  Anlass  hat  einer  ihrer  Redakteure,  Carl 
Eichhorn  (559),  die  Entwicklung  der  Zeitung  in  einer  wertvollen,  umfassendes 
Material  bewältigenden  Monographie  geschildert.   Seine  Quellen  waren  neben  den 
Jahrgängen  der  Zeitung  selbst,  von  denen  der  allergrösste  Teil  erhalten  ist,  die  Archive 
der  Akademie  in  Petersburg,  mit  der  sie  von  ihrer  Gründung  an  bis  zur  Verpachtung 
an  einen  Privatmann  im  Jahre  1859  in  engster  Verbindung  gestanden  hat.  Die 
mannigfachen  Kämpfe,  die  die  Zeitung  durchgemacht  hat,  eröffnen  zugleich  einen 
Einblick  in  die  Geschichte  des  Deutschtums  in  Russland.    Unter  den  Redakteuren, 
deren  Persönlichkeiten  Eichhorn  eingehend  charakterisiert,  ist  aus  den  ersten  Jahren 
besonders  Gerhard  Friedrich  Müller  zu  nennen,  der  Vater  der  russischen  Geschichta- 
schreibung, der  schon  1728  ein  wertvolles  wissenschaftliches  Beiblatt  zur  Zeitung  ins 
Leben  rief,  das  allerdings  nach  einiger  Zeit  wieder  eingehen  musste.  Die  anfänglich 
günstige  Entwicklung  wich  in  der  Epoche  von  1742-  76  einem  völligen  Stillstand, 
der  sich  auch  in  der  schwankenden  Abonnentenziffer  bekundete  (500  Exemplare 
waren  im  ersten  Jahr  gedruckt  worden,  1750  genügten  200).   Das  vornehme  wissen- 
schaftliche Gepräge  gab  der  Zeitung  erst  im  19.  Jahrhundert  Peter  von  Koppen,  der 
1834  die  Leitung  des  Blattes  übernahm.    In  der  Redaktion  wie  in  dem  Bestreben, 
die  Zeitung  zu  einer  würdigen  Repräsentantin  deutscher  Bildung  in  Russland  zu 
machen,  folgte  ihm  der  Historiker  Friedrich  Lorentz.    Zu  den  interessantesten  und 
wertvollsten  Teilen  der  Darstellung  zählt  die  Schilderung  der  „Glanzepoche"  der 
Zeitung  unter  der  Redaktionsführung  Clemens  Friedrich  Meyers  von  Waldeck,  der 
das  Blatt  in  Pachtbesitz  genommen  hatte  und  die  Redaktion  erst  1874  niederlegte, 
um  an  die  Universität  Heidelberg  zu  gehen.  Inzwischen  hatte  die  Zeitung  ein  Feuilleton 
erhalten  und  war  —  etwa  seit  Mitte  der  50iger  Jahre  —  zu  einem  wirklichen,  selb- 
ständig seine  Meinung  äussernden  politischen  Blatt  geworden.    Das  literarische 
Schwergewicht  ruhte  zwar  auf  der  russischen  Literatur,  die  in  Referaten  gewürdigt 
und  durch  Übersetzungen  zugänglich  gemacht  wird,  doch  tauchen  auch  deutsche 
Schriftsteller  wie  Fr.  Gerstäcker,  F.  von  Gaudy  mit  belletristischen  Beiträgen  auf.  Und 
frisch  bleibt  die  Entwicklung  auch  unter  Meyers  Nachfolger  Paul  von  Kügelgen,  mit 
dessen  Redaktionsleitung  der  Verfasser  bis  zur  Gegenwart  führt.    Den  wissenschaft- 
lichen Gebieten  von  allgemeinem  Interesse  wird  erneute  Aufmerksamkeit  geschenkt, 
reich  ist  das  Blatt  auch  in  dieser  Periode  an  literarischen  und  literarhistorischen  Be- 
sprechungen, zu  denen  u.  a.  Julian  Schmidt,  A.  von  Oettingen,  P.  von  Bojanowsky, 
A.  von  Reinholdt,  Th.  Schiemann  Beiträge  beisteuerten,  und  neben  der  russischen 
Literatur  werden  für  den  belletristischen  Teil  auch  deutsche  Dichter  in  verstärktem 
Grade  herangezogen.  —  Wertvolle  Erweiterungen  unserer  Kenntnis  vom  Zeitungswesen 
vermittelt  auch  die  Festschrift  der  „Wiener  Zeitung"  (560),  die  1903  bereits  auf 
ein  200jähriges  Bestehen  zurückblicken  konnte.    Während   in   der  Monographie 
des  Petersburger  Organs  e  i  n  Verfasser  versucht  hatte,  in  fortlaufender  Darstellung 
ein  allseitiges  Bild  der  publizistischen  Tätigkeit  dieser  Zeitung  zu  entwerfen,  wurde 
hier  eine  Reihe  von  Autoren  mit  der  Abfassung  von  Einzelkapiteln  betraut.  Dadurch 
war  von  vorne  herein  der  fragmentische  Charakter  der  Publikation  bedingt.  Für 
den  Sonderwert  der  einzelnen  Monographien  aber  war  die  Arbeitsteilung  vorteilhaft 
Die  Geschichte  der  Zeitung,  die  zuerst  unter  dem  Titel  „Wiennerisches  Diarium"  er- 
schien, in  ihrem  Verhältnis  zur  Staatsverwaltung  hat  auf  Grund  archivalischer 
Forschungen  E.  V.  Zenker  dargestellt.    E.  Löbl  berichtot  über  dio  Entwicklung 
der  journalistischen  Technik,  F.  St  rassle  über  die  Anfänge  des  Anzeigewesens  in 
der  Zeitung,  wobei  er  allerdings,  wie  E.  Consentius  in  seiner  Besprechung  hervor- 
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liebt,  in  einer  Anzeige  des  Verlegers  fälschlich  das  erste  Inserat  erblickt.  E.  G  u  g  1  i  a 
führt  die  (Jeschichte  der  Zeitung  während  des  Zeitalters  der  Revolution  und  Napoleons 
vor.  Unter  den  wertvollen  übrigen  Abschnitten  sei  neben  den  Übersichten  Armin 
Fried  ma  uns  und  Robert  Hirsch  fei  de  über  die  Kunst-  und  Musikkritik 
vor  allem  A.  von  Weilens  trefflicher  Reitrag:  „Die  Kritik  des  Schauspiels  in  der 
Wiener  Zeitung"  herausgehoben.  Von  einein  mit  dein  Namen  A.  von  Kotzebues  ver- 
knüpften Vorspiel  im  Jahre  17i>8  an  entwirft  Weilen  ein  Rild  der  Theaterkritik  des 
Rlattes,  die  mit  den  Namen  Ludwig  Speidel,  Rruno  Rucher,  Friedrich  Ubi  eine  hervor- 
ragende Stellung  in  der  Geschichte  der  Wiener  Kritik  einnimmt.  Ein  äusserst 
wertvolles  Verzeichnis  der  literarischen  Reiträgo  der  Wiener  Zeitung  von  1849— 1880 
hat  endlich  E.  von  Komorzynski  beigesteuert.  — 

Sammelwerke  und  gesammelte  Aufsätze:  Allgemeines. 
11.  S  c  h  u  c  h  a  r  d  t  (561)  zieht  fzegen  die  jetzt  übliche  Art  der  Festschriften  zu  Felde, 
zu  denen  der  ganze  Heerbann  der  Fachgenossen  im  weitesten  Sinne  zus ammengeblasen 
werde;  meist  hätten  dann  die  Beiträge  gar  keine  Reziehung  zu  dem,  was  der  Jubilar 
geschaffen  hat.  —  Auf  die  zahlreichen,  hier  verzeichneten  deutschen  und  ausländischen 
Aufsatzsammlungen  (562-665)  an  dieser  Stelle  einzugehen,  erübrigt  sich,  da  die 
einzelnen  Arbeiten,  soweit  sie  für  das  Gebiet  der  neuen  Literatur  in  Retracht  kommen, 
in  den  betreffenden  Rubriken  der  JRL.  eingehendere  Heachtung  finden  werden.  — 
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die  Wende  de«  18.  und  19.  Janrhnnder  «.  —  Begründer  der  deutlichen  Philologie.  —  Freunde  und  Mitarbeiter  der  Brüder 
Grimm.  —  detmanieten  und  Sprachfoneher.  —  Nekrologe  anf  j»ng»t  rereterbrae  Fachgenotoea.  —  Vertreter  verwandter 
Fächer.  —  Autobiographien.  — 

Allgemeines.  Auch  diesmal  kommen  vorwiegend  kleinere  Aufsätze  und 
Mitteilungen,  nur  ausnahmsweise  grössere  Abhandlungen  und  selbständige  Rücher 
in  Retracht.  Für  das  Allgemeine  ist  eine  Auseinandersetzung  A.  Ludwichs 
(666)  über  das  Wesen  der  Philologie  zu  nennen.  Im  Gegensatz  zu  Kant  und  Aug. 
Hückh  sieht  er  das  Wesen  der  Philologie  vor  allem  in  der  wissenschaftlichen  Er- 
forschung der  Sprache,  der  vorhandenen  Sprachdenkmäler  und  der  kulturhistorischen 
Redeutung  beider.  Sie  habe  auf  jedem  dieser  drei  Gebiete  kritisch  und  exegetisch 
vorzugehen,  das  Formelle  und  das  Sachliche,  das  Individuelle  und  das  Generelle 
klar  zu  legen,  überall  stehe  sie  im  Dienste  strengster  Wahrheit.  Zur  Einheit  werde 
sie  durch  die  Sprache,  zur  Wissenschaft  durch  ihre  historisch-komparative  und  logisch 
gesetzmässige  Forschungsmethode,  zur  Kultur-  und  Humanitätspfiegerin  durch  ihre 
selbsüose  Hingebung  an  die  Erkenntnis  des  geistigen  Lebens  der  Menschheit.  — 
G.  R  o  e  t  h  e  s  (667)  Akademierede  geht  aus  von  den  Wandlungen  der  deutschen 
Philologie,  wie  sie  sich  an  ihren  Vertretern  in  der  Akademie,  J.  Grimm,  K.  I  .achmann, 
K.  Möllenhoff,  W.  Scherer  und  K.  Weinhold,  darstellen,  und  bespricht  dann  seine 
eigene  wissenschaftliche  Tätigkeit.  Sie  sei  besonders  gerichtet  auf  das  geschichtliche 
Verständnis  von  individuellen  Erscheinungen  und  geistigen  Formen.  Philologische 
Schwerblütigkeit  habe  ihn  nie  dazu  kommen  lassen,  geschichtliche  Entwicklungsreihen 
in  grösserem  Zusammenhang  zu  gestalten.  Seine  Arbeiten  stellten  sich  isolierter  und 
zufälliger  dar,  als  ihm  selbst  lieb  sei.  Er  betrachtet  es  als  eine  hohe  Aufgabe  der 
deutschen  Philologie,  der  wissenschaftlichen  Begründung  unserer  nationalen  Selbst- 
erkenntnis zuzustreben.  —  Th.  Rieders  (668)  Aufsatz  war  mir  unzugänglich.  — 
A.  v  o  n  Peez  (669)  bezeichnet  es  als  Hauptaufgabe  der  heutigen  deutschen  Philologie, 
die  Erkenntnis  der  Vergangenheit  für  die  Gegenwart  nutzbar  zu  machen,  und  zeigt 
au  zwei  echt  germanischen  Erscheinungen,  der  Grenzmarke  und  dem  Gefolge,  dass 
Gedanken  der  deutschen  Vorzeit  noch  heute  tief  im  lieben  der  Völker  haften  und  auf 
politische  Verhältnisse  einwirken.  —  Auf  die  Anfrage  von  K.  K.  Franzos  (670), 
eine  deutsche  Akademie  betreffend,  werden  im  folgenden  Jahrgang  der  „Deutschen 
Dichtung"  weitere  Antworten  abgedruckt.  Über  sie  äussert  sich  O.  Rehaghel 
(Ein  Reichsamt  für  deutsche  Sprache:  ZADSprV.  Reiheft  23/4,  S.  73-86),  der  im  Sinne 
des  Allgemeinen  Deutschen  Sprachvereins  ein  Reichsamt  für  deutsche  Sprache  ver- 
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langt.  —  R.  Goldschmidt  (672)  veröffentlicht  den  Vorschlag  zur  Errichtung  einer 
deutschen  Gesellschaft  zur  Verbesserung  und  Verschönerung  der  deutschen  Sprache, 
den  der  Lübecker  Joh.  Lor.  Böckmann  kurz  nach  seiner  Berufung  an  das 
Gymnasium  in  Karlsruhe  1764  seinem  neuen  Landesherrn,  dem  Markgrafen  Karl 
Friedrich  von  Baden,  machte.  —  K.  D.  Doyles  (673)  Bemerkungen  waren  mir 
nicht  zugänglich.  —  R.  Pischel  (674)  deutet  in  seiner  Akademierede  an,  wie  sich 
Umfang  und  Ziel  der  indischen  Philologie  im  Laufe  der  letzten  Jahrzehnte  wesentlich 
geändert  haben.  Die  Entgegnung  von  II.  Di  eis  hebt  die  Verdienste  von  Pischel 
um  diese  Philologie  hervor.  —  M.  G  a  s  s  m  e  y  e  r  s  (675)  umsichtige  Ratschläge  gelten 
nur  dem  praktischen  Studium  des  Englischen  und  Französischen.  —  P.  Kann- 
giesser  (676)  spricht  aufs  neue  seine  wohlbegründete  Überzeugung  von  der  Not- 
wendigkeit der  Vermehrung  der  deutschen  Unterrichtsstunden  am  Gymnasium  aus, 
die  er  in  einem  Vortrage  auf  der  Strassburger  Philologenversammlung  vertreten 
hatte.  Trotz  des  Widerspruches  der  Altphilologen  wird  der  deutsche  Unterricht  in 
absehbarer  Zeit  doch  eine  erhöhte  Bedeutung  erlangen.  — 

Gesamtdarstellungen.  Die  neueste  Lieferung  des  Grundrisses  der 
germanischen  Philologie  von  H.Paul  (676a)  beendet  die  norwegisch -isländische 
Literatur  und  erledigt  die  schwedisch-dänische.  —  S.  Schayer  (677)  gibt  dankens- 
werte bibliographische  Auskunft  über  die  Neuerscheinungen  während  des  Jahres 
1902.  —  In  N.  678  sind  nur  die  hervorragenden  deutschen  Vertreter  der  klassischen 
Philologie  und  Archäologie  gemeint,  zu  denen  hier  nur  noch  als  Vertreter  der  ver- 
gleichenden Sprachwissenschaft  K.  Brugmann  kommt.  — 

Ältere  deutsche  Grammatiker  und  Sprachforscher.  EL 
Wunderlichs  Besprechung  der  C.  M  ü  1 1  e  r  sehen  Abhandlung  über  ölinger 
(679)  und  der  W.  Scheel  sehen  Ölingerausgabe  (680)  betont  mehr  als  nötig  die 
„gewisse"  Selbständigkeit  Olingers,  um  ihm  die  Berechtigung  zuzugestehen,  von 
seinem  Standpunkte  aus  sich  gegen  etwaige  Ausbeutung  durch  andere  zu  wehren. 
W.  übersieht  dabei,  dass  Olingers  Abwehr  weniger  der  Zukunft,  als  der  Vergangenheit 
gilt.  —  N.  681  und  Max  Müllers  Arbeit  (682;  vgl.  4155)  müssen  unbesprochen  bleiben, 
da  weder  der  Aufsatz  noch  das  Buch  mir  zugänglich  war.  —  Auf  Grund  handschrift- 
licher kurioser  Notizen  aus  der  Vorlesung  des  Thomasius  über  das  Wohlanständige 
bespricht  F.  M.  Schiele  (6831  die  deutschen  Vorlesungen  dieses  Reformators  des 
akademischen  Lehrvortrags.  —  N.  684  ist  mir  unzugänglich,  N.  685  ein  „ernsthafter 
Gedanke":  dass  es  eine  unanständige  Sache  sei,  seine  Religion  wegen  des  zeitlichen 
Interesses  zu  rekommandieren.  —  L.  K  e  1 1  e  r  (686)  skizziert  die  allseitige  Bedeutung 
von  G.  W.  Leibniz  als  Bahnbrecher.  —  P.  Zimmermann  (687)  gebührt  aus  mehreren 
Gründen  Dank  für  seinen  gediegenen  Aufsatz:  F.  A.  Hackmann  erklärte  als  erster 
Universitätslehrer  deutsche  Gedichte,  z.  B.  von  Besser,  Rachel,  und  hielt  es  nicht  unter 
seiner  Würde,  den  ReinekeVos  in  einer  akademischen  Vorlesung  zu  behandeln,  was  seiner 
vorgesetzten  Behörde  freilich  äusserst  anstössig  war.  Sie  war  der  Ansicht,  dass  er  sich 
und  seine  Profession  durch  Kommentierung  eines  solchen  Buches  prostituiere,  und 
verbot  ihm  ernstlich  alles  Lesen  und  Kommentieren  über  besagten  Reinecke  Fuchs.  — 
P.  P  i  u  r  (688)  legt  die  Anfänge  seiner  Untersuchungen  über  die  Neubildung  von 
Abstrakten  bei  Chr.  Wolff  vor.  Die  verdienstliche  Arbeit  soll  vollständig  in  einem 
selbständigen  Buche  erscheinen  als  Baustein  für  künftige  Untersuchungen  über  unsero 
wissenschaftliche  Sprache.  —  Nn.  689—691  waren  mir  unzugänglich.  — 

Sprach  f  o  r  s  c  h  o  r  um  die  Wende  des  18.  und  19.  Jahrhunderts. 
Auf  die  „Allgemeine  deutsche  Bibliothek"  als  eine  ergiebige  Quelle  für  die  deutsche 
Sprachgeschichte  lenkt  W.  Feld  m  a  n  n  (692)  die  Aufmerksamkeit,  indem  er  aus 
ihren  ersten  40  Bänden  Äusserungen  der  Mitarbeiter  über  Sprachrichtigkoit  und 
Sprachreinheit  zusammenstellt.  —  Derselbe  W.  Feld  mann  (693)  zeigt,  dass  Wieland 
in  seiner  zweiten  Ausgabe  des  Agathon  1773  bewusst  die  Fremdwörter  der  ersten  vom 
Jahre  1766  —  67  durch  Verdeutschungen  ersetzt  hat.  P.  Pietsch  ergänzt  diese  Nachweise 
durch  einige  Bemerkungen  über  Wielands  Verhalten  den  Fremdwörtern  gegenüber,  in 
den  späteren  Ausgaben  der  „Grazien"  und  der  „Abderiten".  —  R.  Bürknor  (694) 
schildert  Herders  Leben  nach  Haynis  Herderbiographio  und  auf  Grund  der  grossen 
Herderausgabe  Buphans.  —  Besonders  wertvoll  sind  die  Ergebnisse  der  selbständigen 
Forschungen  L.  Kellers  (695)  über  Herders  Beziehungen  zu  freiraaurerischen 
Vereinigungen.  Er  gibt  wesentliche  Berichtigungen  der  Ergebnisse  Hayms.  — 
K.  Müller  (696)  fasst  Herder  als  Sprachrein  iger  im  Sinne  des  Allgemeinen  Deut- 
schen Sprachvereins.  —  Die  Nn.  697—699,  701  -702  waren  mir  nicht  zugänglich.  — 
N.  700  gibt  zu  einer  weiteren  Bemerkung  keine  Veranlassung,  da  die  von  Wurz- 
b  a  c  h  sehe  Bürgerausgabe  schon  JBL.  1902  N.  282,  S.  234  empfohlen  worden  ist.  — 

Begründer  der  deutschen  Philologie.  R.  Baiers  (703) 
Briefe  aus  der  Frühzeit  der  deutschen  Philologie  geben  nach  F.  Panzers  an- 
erkennender Besprechung  einen  fesselnden  Einblick   in  die  Jugendjahre  unserer 
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Wissenschaft.  —  Neue  Veröffentlichungen  Jakob  Grimmscher  Briefe  sind  von  ver- 
schiedener Seite  erfolgt:  sechs  an  A.  W.  von  Schlegel  (706),  darunter  einer  zum 
zweitenmal  abgedruckt,  aus  den  Jahren  1826—34.  Im  Jahre  1826  schrieb  Jakob,  der 
Beifall,  den  Schlegel  seinen  grammatischen  Arbeiten  erteile,  freue  und  ermuntere  ihn 
ausserordentlich.  Vieles  müsse  bei  seiner  Art,  die  deutsche  Sprache  zu  behandeln, 
unbefriedigend  und  ungelöst  bleiben.  Je  weiter  er  fortarbeite,  desto  schwerer  werde 
ihm  das  Werk,  weil  er  allgemeinere  Grundsätze  gewonnen  habe,  die  ihn  in  der  Er- 
forschung des  einzelnen  störten.  Sein  zweiter  Teil  sieht  ihm  im  ganzen  zu  lexikalisch 
aus.  Er  hält  ihn  für  unreifer  als  die  zweite  Auflage  des  ersten,  die  ihm  auch  noch 
nicht  als  reife  Frucht  erschien.  Nach  seinem  Briefe  vom  Jahre  1827  sah  Jakob  mit 
grossem  Vergnügen,  dass  Schlegel  ihm  einen  freien,  von  der  Last  des  Förmlichen 
ungedrückten  Sinn  zugestehe.  Er  fühlte  sich  daher  fähig,  die  heilsamen  Ratschläge 
anderer  so  willig  anzunehmen,  als  er  seine  selbsterkannten  Fehler  verwarf.  In  dem 
Briefe  vom  Jahre  1828  versicherte  er,  dass  A.  W.  Schlegels  und  Tiecks 
Schriften  in  seinen  empfänglichen  Jugendjahren  unauslöschlichen  Eindruck  auf  ihn 
gemacht  haben,  mit  welchem  auch  seine  Neigung  zu  altdeutscher  Sprache  und  Poesie 
grossgezogen  worden.  Wohltuend  berührt  die  freimütige  Anerkennung,  mit  der 
Jakob  in  den  Briefen  von  1832  und  1833  Bopps  und  Lachmanns  gedachte, 
obwohl  er  die  Abneigung  Schlegels  gegen  beide  kannte.  —  In  dem  einzigen  Briefe 
an  W.  von  Humboldt  (707)  vom  Jahre  1828  hofft  Jakob,  dass  Humboldt  seine  Rechts- 
altertümer, die  er  ein  sehr  unvollkommenes  Buch  nennt,  mit  Nachsicht  ansehen  werde.  — 
Zwei  Briefe  Jakobs  bringt  der  Aufsatz  von  Anna  Wendland  (728);  in  dem  an 
K.  Goedeke  vom  Jahre  1839  spricht  er  seine  Freude  aus  über  den  Gewinn,  den 
er  aus  der  reichen  Sammlung  der  deutschen  Dorfweistümer  schöpfte,  die  bisher  noch 
keine  Seele  beachtet  habe,  in  dem  an  den  Sammler  hannoverscher  Volkssagen 
H.  Harrys  aus  dem  Jahre  1840  rät  er  zu  einer  schärferen  örtlichen  Einschränkung 
bei  dieser  Sammlung.  Eine  Vorrede  zu  diesem  Buche  zu  schreiben  lehnt  er  ab,  da 
er  schon  zwei  anderen  Schriften  Vorreden  zugesagt.  —  Ein  Brief  an  den  Freiherrn 
von  Aufsess  aus  dem  Jahre  1855  steht  in  Th.  Hampes  (7851  Buch  im  2.  Anhang. 
Aus  diesem  verdient  Mitteilung  eine  Äusserung  über  J.  von  Lassberg,  der  damals 
gerade  gestorben:  „Lassberg  war  mir  seit  langen  Jahren  befreundet,  er  hat  glücklich 
gelebt  und  fast  das  höchste  menschliche  Ziel  erreicht."  —  W.  Scherers  (704) 
vortreffliche  Charakteristik  der  Brüder  Grimm  gibt  W.  Paszkowski  weiteste 
Verbreitung  durch  Aufnahme  in  sein  ausgezeichnetes  Lesebuch,  das  sich  rasch  ein- 
geführt hat.  —  A.  Goetzes  (708)  Aufsatz  war  zuerst  in  der  AZgB.  erschienen.  In 
der  zweiten  Fassung  ist  er  an  einigen  Stellen  geändert  und  gekürzt  Er  schildert 
wahrheitsgetreu  die  Schicksale  des  Grimmschen  Wörterbuchs.  Vergleiche  dazu  noch 
die  bei  N.  805  angeführte  Äusserung  G.  Freytags.  — 

Freundo  und  Mitarbeiter  der  Brüder  Grimm.  Das  Buch 
von  F.  Schultz  über  Gör  res  (710),  das  mir  trotz  aller  Bemühungen  un- 
zugänglich geblieben,  ist  von  verschiedenen  verschieden  beurteilt  worden.  Dem 
Problem  selbst  wird  E.  Steinmeyer  am  meisten  gerecht.  Er  erklärt  auch  den 
soheinbar  schroffen  Wandel  der  Überzeugungen  von  Görres  am  besten.  Allen  Metamor- 
phosen zum  Trotz  sei  er  geblieben,  was  er  von  jeher  gewesen,  ein  ehrlicher  Feind 
jedes  Despotismus,  ein  tapferer  Anwalt  der  Unterdrückten.  Seine  gesamte  Schrift- 
stellerei  trage  tendenziöse  Färbung.  Alles,  was  er  als  Gelehrter  und  Literarhistoriker 
geleistet,  verschwinde  völlig  hinter  der  agitatorischen  Tätigkeit  grossen  Stils,  die  ihm 
dauernd  einen  Ehrenplatz  in  der  Geschichte  des  19.  Jahrhunderts  sichere.  — 
F.  von  Weechs  (712)  Veröffentlichung  ist  ein  schönes  Ehrendenkmal  für  F.  J.  Mone. 
Die  Briefschreiber  zeigen  alle  ein  ehrenvolles  Vertrauen  auf  den  Reichtum  der 
Kenntnisse  des  Adressaten,  auf  die  Zuverlässigkeit  seines  l'rteils  und  seine  stete 
Geneigtheit,  ernstes  wissenschaftliches  Streben  zu  fördern.  Interessant  sind  besonders 
die  vier  Briefe  von  K.  A.  Hahn  aus  den  Jahren  1837—1840.  Am  besten  charakte- 
risiert er  sich  irn  letzten :  „Meine  Arbeit  zur  Probevorlesung  war  teilweise,  namentlich 
der  literarische  Teil  .  .  .  sehr  schwach.  Allein  ich  kann  nicht  anders,  wenn  mir  etwas 
zu  einer  gewissen  Stunde  zu  liefern  vorgeschrieben  wird;  es  befällt  mich  eine  Angst, 
die  mir  alle  Sinne  raubt."  —  Ludw.  Schmidt,  der  die  Briefe  J.  Grimms  an  A.  W. 
von  Sehlegel  veröffentlichte,  (706)  erwarb  sich  noch  weitere  Verdienste  um 
Schlegel.  Wir  verdanken  ihm  die  Kenntnis  drei  französischer  Briefe,  die  Aug". 
Wilh.  Schlegel  im  Jahre  1813  als  Geheimer  Kabinettsrat  im  Dienste  Bernadottes  an 
Gentz  schrieb,  um  die  schwedische  Politik  Österreich  gegenüber  zu  rechtfertigen. 
(Ludw.  Schmidt,  Drei  Briefe  Aug.  Wilh.  Schlegels  an  Gentz:  MIOG.  24,  S.  412— 23. 
Vgl.  denselben  ebenda  23,  S.  490:  Ein  Brief  Aug.  Wilh.  Schlegols  an  Metternich.)  — 
Ludw.  Schmidt  teilt  auch  einen  Brief  B.  J.  Docens  an  A.  W.  von  Schlegel  aus 
dem  Jahre  1814  mit  (ADA.  2!>.  S.  278—80),  in  dem  Docen  richtige  Ansichten  über 
die  nächsten  Aufgaben  der  Nibelungenforschung  ausspricht:  Jeder  der  drei  Texte 
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de»  Liedes  habe  Ansprüche  als  für  sich  bestehend  besonders  herausgegeben  zu  werden. 
Erst  dann  könnten  sie  für  eine  kritische  Ausgabe  verwendet  werden.  Von  Schlegels 
Ausgabe  hoffte  er  insbesondere  Aufklärung  über  die  ganze  Komposition  des  Liedes. 
—  Aus  dem  Jahre  1799  stammt  der  Brief  Schlegels  an  Hufeland ,  den 
R.  Priebsch  bekannt  macht  (Unbekannter  Brief  von  A.  W.  Sohlegel  an  O.  Hufe- 
land: ASNS.  110,  S.  23).  Schlegel  erklärt  in  ihm,  dass  er  nichts  mehr  für  die  Allgemeine 
Literaturzeitung  arbeiten  werde,  bis  sie  ihre  Schulden  gegen  ihn  auf  eine  befriedigende 
Art  abtrage.  -  Die  Nn.  713-714, 717-719  waren  mir  nicht  zugänglich.  —  M.Koch  (715) 
gibt  eine  gerechte  Würdigung  der  Licht-  und  Schattenseiten  im  Seelenleben  L.  Tiecks.  — 
H.  Lindaus  Gedenk  worte  (716)  sind  ohne  tieferen  Gehalt.  —  N.  720  und  724  meinen 
die  umsichtigen  Neubearbeitungen  der  G  o  e  d  e  k  e  sehen  Partien  über  L.  Unland 
und  Wilh.  Müller  in  der  zweiten  ganz  neu  bearbeiteten  Auflage  des  Grundrisses.  — 
Über  N.  724a,  die  mir  nicht  zugänglich  war,  vgl.  N.  724,  S.  260.  —  Nicht  zugänglich 
waren  mir  auch  die  Nn.  721  und  723.  —  Über  722  reicht  das  in  der  Bibliographie 
Gebotene  aus.  —  Th.  Hampe  (785)  teilt  je  einen  Brief  von  L.  Unland  (1854), 
W.  Wackernagel  (1853),  J.  Zingerle  (1855)  an  den  Freiherrn  von  Aufeess  in  seinem 
zweiten  Anhang  mit.  — 

Germanisten  und  Sprachforscher.  Vor  allen  anderen  Veröffent- 
lichungen ziehen  drei  umfangreiche,  selbständige  Bücher  die  Aufmerksamkeit  auf  sich, 
jedes  durch  besondere  Vorzüge.  Wissenschaftlich  am  höchsten  steht  das  Werk  des 
Dänen  M.  Vibaek  (764,  765;  vgl.  664)  über  seinen  Landsmann  K.  Verner,  das,  ausser 
einer  eingehenden  Biographie,  die  durchschlagenden  Arbeiten  des  hervorragenden 
Sprachforschers  über  deutsche  Lautlehre  und  eine  grosse  Zahl  wissenschaftlicher 
Briefe  desselben  an  bedeutende  Fachgenossen  enthält.  Am  willkommensten  ist  unter 
den  Briefen  der  an  A.  Kuhn,  mit  Mitteilungen  über  die  kläglichen  persönlichen 
Verhältnisse  des  Forschers,  über  seinen  Studiengang  und  über  die  Entdeckung  der 
urgermanischen  Accentuation.  „Als  einem  Überläufer  von  der  alleinseligmachenden 
klassischen  Philologie"  war  ihm  die  philosophische  Fakultät  in  Kopenhagen  nicht 
gewogen,  besonders  da  „der  summus  philologus,  Madvig,  die  Komparativisten  nicht 
liebte".  Das  Werk  ist  übrigens  nicht  in  dänischer  und  deutscher  Sprache  erschienen, 
wie  N.  664  vermuten  lässt,  es  hat  nur  einen  deutschen  Nebentitel  und  nennt  auf  diesen 
einem  deutschen  Verlag,  der  aber  wohl  nur  Kommissionsverlag  ist  —  Ein  genussreiches 
Buch  ist  die  Ausgabe  der  Briefe  Gustav  Freytags  an  S.  Hirzel  und  die  Seinen,  das  aus 
Anlass  des  50jährigen  Bestehens  der  Firma  S.  Hirzel  als  Handschrift  für  Freunde 
gedruckt  worden  (805),  mit  einer  gehaltvollen  Vorrede  von  A.  Dove.  Es  macht 
ebensowohl  mit  dem  Schriftsteller,  der  wegen  seiner  kulturhistorischen  Arbeiten  hier- 
hingehört, wie  mit  dem  Verleger,  den  D.  mit  vollem  Rechte  einen  geborenen  Literar- 
historiker nennt,  vertraut.  Es  gibt  reichsten  Aufschlus»  über  die  Freunde  beider  und 
über  die  bewegte  Zeit  der  fünfziger  und  sechziger  Jahre.  Selbst  die  etwas 
burschikosen  Urteile  über  M.  Bernays,  R.  Hildebrand,  W.  Scherer,  Julian  Schmidt 
möchte  man  nicht  missen.  Sie  gehören  zu  dem  Bilde  Freytags,  das  uns  in  diesen 
intimen  Briefen  immer  lebenswahrer  entgegentritt,  nur  unberechtigte  Pedanterie  kann 
daran  Anstoss  nehmen.  Ganz  unanfechtbar  ist  Freytags  Urteil  über  das  Deutsohe 
Wörterbuch  nach  dem  Tode  J.  Grimms:  „Bei  der  Wahl  der  neuen  Bearbeiter  wird  für 
sie  eine  wesentlichste  Rücksicht  die  Arbeitskraft  sein  müssen.  Was  nülzt  dem  Werke 
ein  sehr  tüchtiger  Gelehrter,  der  jährlich  ein  Heft  zusammenbringt.  Müllenhoff  des- 
halb unbrauchbar.  Ich  bestehe  neben  Lexer  hauptsächlich  auf  Weinhold.  Unser  guter 
Hildebrand  wird  ausser  dem  K  höchstens  noch  einen  grösseren  Buchstaben  absolvieren. 
Er  würde  auch,  wenn  er  seiner  Schule  enthoben  wäre,  zu  langsam  arbeiten."  Nur 
eine  Ausstellung  ist  an  dem  prächtigen  Buche  zu  machen,  das  mit  den  Bildern 
Salomon  Hirzeis,  seiner  Söhne  Heinrich  und  Georg,  des  Wohnhauses  Hirzels  und  des 
Landhauses  Freytags  in  Siebleben  geschmückt  ist,  nämlich  dass  es  nicht  eigentlich 
veröffentlicht  worden,  sondern  mit  Ausschluss  der  Öffentlichkeit  erschienen  ist.  — 
Recht  erwünscht  sind  auch  L.  G  e  i  g  e  r  s  (865)  reichhaltige  Mitteilungen  aus  dem 
Nachlass  A.  Stahrs,  des  Literarhistorikers.  Sie  sind  von  Wichtigkeit  für  die 
Beurteilung  der  Zeit,  in  denen  die  Briefe  (1830—1876)  entstanden,  Stahrs  selbst  und 
seiner  Freunde.  Ihn  selbst  wird  man  nicht  gerade  daraus  lieben  lernen,  er  tritt  uns 
immer  deutlicher  als  ein  seichter  und  eitler  Geselle  entgegen,  man  begreift  immer 
weniger,  wie  er  einer  Fanny  Lewald  genügen  konnte.  —  Kürzere  Biographien  und 
biographische  Charakteristiken  bringen  die  Allgemeine  Deutsche  Biographie  in  ihren 
Nachträgen  und  das  Biographische  Jahrbuch.  Das  erstere  Sammelwerk  von  drei 
Forschern,  die  durch  ihre  lexikalischen  Arbeiten  sich  noch  recht  lange  in  verdienter 
Erinnerung  halten  werden:  W  Crecelius  (18.  Mai  1828  —  13.  Dezember  1889) 
durch  den  Anfang  eines  oberhessischen  Wörterbuchs  (W.  B  ä  u  m  k  e  r :  ADB.  47, 
S.  541/4),  J.  Fr.  Danneil  (18.  März  1783  —  80.  Jan.  1868)  durch  sein  Wörterbuch 
der  altmärkischen  plattdeutschen  Mundart  (Ed.  Jaoobs:  ADB.  47,  S.  619-22),  Lorenz 
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Diefenbach  (29.  Juli  1806  —  28.  März  1883),  der  zuerst  den  in  den  Vocabularien 
aufgespeicherten  Wortschatz  zu  sammeln  und  zu  verwerten  versuchte  (H.  Wunder- 
lich: ADB.  47.  S.  677/9);  ferner  von  dem  Ästhetiker  Th.  Echtermeyer  (1805  — 
16.  Mai  1844),  der  durch  eine  furchtbare  Krankheit  an  der  Durchführung  seiner  frucht- 
baren wissenschaftlichen  Pläne  gehindert  wurde  (J.  Lühbert:  ADB.  48,  S.  254/5), 
von  dem  um  Otfrid  wohlverdienten  O.  Erdmann  f24.  Febr.  1846  —  13.  Juni  1895) 
fW.  Oolther:  ADB.  48,  S.  391),  von  dem  umsichtigen  und  zuverlässigen  Volks- 
liedforscher  L.  Eck  (6.  Jan.  1807  —  25.  November  1883)  (M.  Friedlaender: 
ADB.  48,  S.  394/7).  —  Im  Biographischen  Jahrbuch  wurden  gewürdigt  der  durch 
seine  Beschreibung  mittelhochdeutscher  Handschriften  und  Ausgaben  mittelhochdeutscher 
Texte  wohlbekannte  K.  A.  Barack  1726),  der  Literarhistoriker  K.  Fr.  P.  Eggers,  der 
sich  auch  mit  dem  Hostocker  Dialekt  beschäftigte  (7.  Juni  1826  —  18.  Juli  1901) 
(Fr.  Brummer:  BiogrJb.  5,  S.  153/4),  L.  Jacobowski  (741),  der  durch  seine 
Studien  über  die  Entwicklungsgeschichte  der  Dichtung  zu  den  besten  Hoffnungen 
berechtigte,  der  Literarhistoriker  F.  Kirchner  (1.  Mai  1848  —  6.  März  1900)  (812), 
der  Lessing-  und  Sprichwörterforscher  F.  F.  Klix  (24.  September  1829  —  22.  Juli 
1900)  (748),  der  populäre  Literarhistoriker  H.  Koenig  (749),  der  durch  seine  ein- 
dringenden gotischen  Studien  berühmte  Aug.  Julius  Lobe  (8.  Januar  1805  — 
27.  März  1900)  (H.  F.  Helmolt:  BiogrJb.  5,  S.  210/2),  K.  J.  Schröer  (754),  der 
sich  auf  dem  Gebiete  der  Dialektforschung,  der  Volkskunde  und  der  Goetheforschung 
nicht  ohne  Erfolg  betätigte,  der  feinsinnige  Übersetzer  J.  Schrott  (755),  der  Chr. 
E.  von  Kleistforscher  H.  Schwarze  (756),  der  Forscher  auf  hvmnologischem  Gebiet 
Gh.  W.  Stromberger  (761).  —  H.  Morf  (762)  veröffentlicht  die  warmen  Abschieds- 
worte, die  er  bei  der  Beerdigung  des  Züricher  Sprachforschers  L.  Tobler  und 
die  er  bei  der  Verbrennung  des  Züricher  Literarhistorikers  J.  Baechtold  (725) 
gesprochen.  —  X.  753  ist  die  Stelle  aus  G.  Frenssens  Jörn  Uhl  über  K.  MüllenhofT 
und  Th.  Storm.  —  Über  die  Sammeltätigkeit  des  Volksliedforschers  F.  W.  Freiherm 
von  Ditfurth  verbreitet  sich  N.  727.  —  Den  Sagenforscher  W.  Hertz  betreffen  die 
Nn.  731  und  732,  volkskundliche  Sammler  die  Xn.  729,  783,  797,  819,  871  und  872.  — 
Hohen  Wert  haben  die  Mitteilungen  aus  K.  Weinholds  Freundesbriefen  (767  und 
767a)  mit  manchem  vertraulichen  Bekenntnis.  Er  klagt  1863,  es  sei  keine  Freude,  in 
germanicis  zu  arbeiten,  weder  in  unserem  Fache,  noch  im  politischen.  Nach  dem  Tode 
J.  Grimms  findet  er  die  Persönlichkeiten  unter  den  Germanisten  wenig  anziehend 
mehr.  1888  schreibt  er,  ein  junges  Germanistengeschlecht  sei  hinter  den  Alten  auf- 
gegangen wie  Unkraut,  es  habe  für  eine  Menge  wichtiger  Dinge  weder  Nase  noch 
Augen.  Hecht  bezeichnend  für  die  frühere  Geringschätzung  der  neueren  deutschen 
Literaturgeschichte  ist  eine  Äusserung  des  Breslauer  Orientalisten  Stenzler  K.  von  Holtoi 
gegenüber,  der  Weinholds  Streifzüge  auf  dem  Gebiete  der  neueren  deutschen  Literatur 
rühmte:  „Ach,  Tür  solche  Spielereien  ist  Weinhold  zu  gut;  der  muss  bei  der  Philologie 
bleiben."  —  Die  pedantische  Art  K.  Goedekes  erkennt  man  deutlich  aus  den  von 
Anna  W  e  n  d  1  a  n  d  (728)  abgedruckten  Briefen.  —  Dem  Bibliothekar  K.  Kerner 
widmet  ().  Hartwig  (763)  Worte  der  Anerkennung.  —  Ii.  Hildebrands  Einfluss 
auf  den  deutschsprachlichen  Unterricht  schildert  verständig  H.  Laube  (734),  die  Art 
seiner  Volksliedforschung  feiert  J.  S  a  h  r  (735).  —  Die  übrigen  Notizen  (733,  736—  738) 
sind  Belege  für  einen  übertriebenen  Hildebrandkult.  —  Aus  Anlass  der  Enthüllung 
des  K.  Simrock-Denkmals  schrieb  J.  Joeston  einen  gut  orientierenden  Aufsatz, 
der  mit  geringen  Änderungen  in  verschiedenen  Tagesblättern  erschien  (759,  757,  758), 
dazu  kommt  noch  ein  vierter  Abdruck,  in  dem  Simrocks  Gedicht  ,,Drei  Tage  und 
drei  Farben"  in  den  Vordergrund  tritt  (J.  Joesten,  Drei  Tage  und  drei  Farben. 
Zur  Feier  der  Enthüllung  des  Denkmals  für  Karl  Simrock:  Kölner  Tagebl.  N.  489). 

—  N.  760,  die  mir  nicht  zugänglich,  verdankt  wohl  demselben  Anlass  ihren  Ursprung. 

—  Zum  100.  Geburtstage  K.  Fr.  W.  Wanders  feiert  H.  Müller-Bohn  (766) 
den  Sprichwörtersammler  als  Kämpfer  für  die  Unabhängigkeit  der  Volksschule  und 
ihrer  Lehrer.  —  M.  Börsmanns  (788),  des  Sammlere  niederdeutscher  Druckwerke, 
sei  hier  noch  gedacht,  ebenso  M.  Jähus',  des  früheren  Vorsitzenden  des  Allgemeinen 
Deutschen  Sprachvereins  (810  und  811).  -  Unzugänglich  blieben  mir  die  Nn.  740, 
742-747,  750-752,  768.  - 

Von  den  Nekrologen  auf  jüngst  verstorbene  Fach- 
genossen  blieben  mir  unerreichbar  (771  773),  (778).  (780-781);  (775),  (782)  und 
(784)  sind  belanglose  Notizen.  —  N.  777  ist  identisch  mit  JBL.  1902,  N.  390.  — 
So  kommen  nur  noch  in  Betracht  die  Nachrufe  auf  den  tüchtigen  Grammatiker  und 
Altertumsforscher  H.  Bettige  (28.  Juni  1859  —  28.  März  1903)  (769,  770),  und  auf 
den  Veleranen  der  Goethewissenschaft  G.  W.  Frhrn.  von  Biedermann  (774).  — 

V  e  r  t  r  e  t  e  r  v  e  r  w  a  n  d  t  e  r  F  ä  c  h  e  r  sind  zunächst  die  Forscher  auf 
dem  Gebiete  der  deutschen  Altertümer  und  der  mittelalterlichen  Kunst  H.  Freiherr 
von  und  zu  Aufsess,  A.  von  Essenwein  und  Fr.  X.  Kraus,   deren  hervorragende 
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.Verdienste  nach  Gebühr  gewürdigt  werden   von  Th.  Hampe  (785),  G.  Frhrn. 
von  Kress  (798),  H.  F  i  n  k  e  (815)  und  A.  Franz  (816),  dann  die  ausgezeichneten 
Forscher  auf  den  verschiedenen  Gebieten  der  mittelalterlichen  Geschichte,  die  in  teils 
■kürzeren,  teils  längeren  Nachrufen  charakterisiert  werden:  E.  Dümraler,  verdient 
.um  die  Geschichte  der  karolingischen  Epoche,  um  die  Literatur-  und  Kulturgeschichte 
des  9.  — 11.  Jh.,  von  E.  Holder- Egg  er  (795);  der  Bahnbrecher  auf  mehr  als 
einem  Gebiete  der  historischen  Wissenschaft,  einer  der  bedeutendsten  und  edelsten 
Männer,  ausgezeichnet  als  Forscher  und  Lehrer,  «J.  Ficker  von  E.  vonOttent  h  a  1 
(799),  P.  Puntschart  (801),  E.  Mühlbacher  (802),  0.  Redlich  (803);  der 
Vater  der  deutschen  Städtegeschichte  K.  von  Hegel  von  G.  Frhr.  von  Kress 
(MVGNürnberg.  15,  S.  175— 83);  der  Forscher  auf  dem  Gebiete  der  österreichischen 
Gesamtgeschichte  F.  von  Krones  (19.  Sept.  1835  —  20.  Okt.  1902)  von  J.  von  Losert 
an  zwei  Stellen  (820)  (J.  von  Loserth,  F.  von  Krones:  MIÜG.  24,  S.  179-82); 
der  rastlose  Forscher  auf  dem  Gebiete  der  Geschichte  der  Karolingerzeit  E.  Mühl- 
bacher (4.  Okt.   1843  —   16.  Juli   1903)  von  M.  Tangl  (841)  und  von   II.  von 
Z wiedineck-Südenhorst  (Zschr.  für  steierische  Gesch.  1,  S.  113/5);  der  Altmeister 
der  Reformationsgeschichte   K.  A.  Cornelius    (12.  Mär/  1819  —    10.  Februar  1903) 
von  K.  T  h.  Heigel  (790)  und  W.  Goetz  (791);  der  grosse  Geschichtsschreiber 
der    preussischen    Politik  J.  G.  Droysen   (6.  Juli  1808  —   19.  Juni  1884)  von 
0.  Hintze  (794);  der  durch  ordensgeschichtliche  Werke  und  tendenziöse  Literar- 
historische Pamphlete  bekannte  S.  Brunner   (10.  Dezember  1814  —  27.  November 
1893)  von  F.  Laudiert  (789);  der  als  Persönlichkeit  und  wegen  vielfacher  wissen- 
schaftlicher Anregungen    verehrungswürdige    Beda  Weber    (868—869)  besonders 
von  J.  E.  Wackerneil  (870),  dessen  Buch  mir  unerreichbar  blieb;  der  Geschichts- 
forscher  der  Oberlausitz    H.  Knothe    (9.  Oktober  1821  —   8.  Februar  1903)  von 
R.  Jecht  (813)  und  H.  Er  misch  (814);  der  anerkannte  Führer  auf  dem  Gebiete 
.der    nordgermani8cheu    Rechtsgeschichte    K.  Maurer   von    G.  B 1  o  n  d  e  1  (829), 
W.  Golther  (831),  K.  Lehmann  (832)  und  E.  Mayer  (833).  —  Das  Ideal  alter 
Philologie  und  Altertumswissenschaft,  in  Theod.  Mommsen  verkörpert,  priesen  ver- 
schiedene (836—840),  am  berufensten  dazu  waren  O.  Hirschfeld  (836b)  und 
C.  Wachsmuth  (839).  —  Ebenbürtig  steht  neben  ihm  A.  Böckh,  der  Organisator 
der  Altertumswissenschaft,  der  zu  neuem  Leben  erweckt  wird  durch  die  Proben  aus 
seinem  Briefwechsel  mit  dem  badischen  Staatsmann  S.  K.  J.  von  Reitzeustein,  die 
O.  C  r  u  8  i  u  s  veröffentlichte  (786).    Wir  erhalten  einen  erwünschten  Einblick  in 
den  damaligen  Tiefstand  der  klassischen  Philologie  und  einzelner  Universitäten.  Im 
Jahre  1815  schreibt  Böckh:  „Sollen  wir  denn  ewig  neue  Bücher  machen,  wie  die 
Apotheker  neue  Mixturen,  indem  wir  bloss  aus  einem  Glase  ins  andere  giessen? 
Wahrlich  der  grösste  Teil  der  Philologen,  wie  sie  heutzutage  sind,  geht  diesen  Gang  .  . . 
Vor  dieser  Buchmacherei  habe  ich  eine  so  entschiedene  Scheu,  dass  ich  mich  ausser- 
ordentlich schwer  entschliesse,  etwas  drucken  zu  lassen,  was  nicht  in  meinem  Geiste 
eigentümlich  gestaltet  ist.   Sobald  die  Finger  die  Hauptsache  tun,  tut  mir  der  Kopf 
weh."  Ihm  erscheint  1815  als  ein  unverzeihlicher  Missgriff  oder  als  ein  Versehen  die 
Fortdauer  der  Universität  zu  Greifswald,  einer  toten,  selbst  durch  Wunder  nicht  mehr 
zu  erweckenden  Anstalt,  welche  die  jungen  Leute,  die  ferner  dort  studieren  werden, 
wie  ehemals  die  Frankfurter,  verderben  wird,  weil  daselbst  nichts  zu  lernen  ist.1' 
Hier  erweist  sich  Böckh  freilich  als  falscher  Prophet.  —  Nicht  viel  ist  für  E.  Rohde 

rchehen  (860  -  861).  —  Den  feinsinnigen  Lukreziibersetzer  M.  von  Seydel  bringt 
Sohanz  (864)  in  Erinnerung.  —  Mit  klassischer  Philologie  verband  zuerst  in 
fruchtbringender  Weise  die  Sprachvergleichung  G.  Curtius,  über  den  die  kurze 
biographische  Skizze  R.  Meisters  zu  erwähnen  ist  (ADB.  47,  S.  597—602).  —  Der 
Artikel  von  M.  Winternitz  (843)  über  Max  Müller  ist  nur  ein  Auszug  aus  seinem 
umfangreicheren  (844);  N.  845  war  mir  nicht  zugänglich.  —  Dem  Mitbegründer  und 
Hauptförderer  der  Wissenschaft  der  Völkerpsychologie,  M.  Lazarus  (15.  September 
1824  —  15.  April  1903),  gelten  mehrere  Aufsätze  (824-826).  —  Von  Vertretern  der 
neueren  Philologie  siud  drei  bedeutende  Literarhistoriker  zu  nennen:  Adolf  Ebert 
(1.  Juni  1820  —  1.  Juli  1890)  (L.  Fränkel,  A.  Ebert:  ADB.  48,  S.  230—41); 
Gaston  Paris  (9.  Aug.  1839  —  5.  März  1903),  dessen  vielseitige  Tüchtigkeit  in  einer 
grossen  Zahl  von  Nachrufen  gefeiert  wird,  so  dass  es  notwendig  ist,  sich  auf  die 
Nennung  der  bedeutenderen  zu  beschränken,  es  sind  die  von  A.  ü.  van  Hamel 
(851),  W.  Meyer-Lübke  (853),  H.  Morl'  (855-856),  E.  Stengel  (857).  Zu  ihnen 
kommen  noch  die  von  F.  B  r  u  n  e  t  i  e  r  e,  G.Perrot,  Ch.  Levas  s  e  u  r ,  P.  M  e  y  e  r, 
L.  Havet,  Mitgliedern  des  Institut  de  France,  beim  Leichenbegängnis  gehaltenen  Reden 
f  Funerailles  de  M.  Gaston  Paris.  Le  jeudi  12  mars  1903:  Institut  de  France.  2,  S.  47  ss.). 
—  Weit  hinter  diesen  beiden  steht  K.  Elze  (22.  Mai  1821  —  21.  Januar  1889),  dessen 
Bedeutung  für  die  Erforschung  der  elisabethanischen  Dramen  L.  Proescholdt 
(796)  auseinandersetzt.  —  Es  bleiben  noch  übrig  der  geniale  Essayist  und  Übersetzer 
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O.  Gildemeister  (806,  808,  809}  und  die  um  die  Shakespearegeselisehaft  verdienten 
O.  Liebau  (827)  und  \Y.  Oechelhäuser  (847  und  848).  —  Nicht  zugänglich  waren  mir 
die  Nn.  793,  821-823,  846,  866-868,  870.  - 

Von  den  Autobiographien  wird  nur  die  R.  von  Liliencrons  von 
E.  Segnitz  (874)  und  zwar  nur  der  ins  Musikalische  spielende  Teil  derselben 
besprochen.  — 


Ästhetik  und  Poetik. 

(I,  9  =  N.  876-1491.) 

Theodor  Poppe. 
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Drama.  -  Bketorfk  — 

Geschichte:  Gesamtdarstellungen.  G.  Saintsbury  (877),  der  Eng- 
länder, und  J.  E.  Spingarn  (878),  der  Amerikaner,  liefern  über  fast  die  gleiche 
Forschungsstrecke  der  historischen  Poetik  zusammenfassende  Darstellungen.  Während 
in  einem  späteren  Bericht  auf  die  vom  Verfasser  selbst  mit  Zusätzen  versehene 
italienische  Ausgabe  des  Werks  von  Spingarn  einzugehen  sein  wird,  sei  hier  über 
das  Buch  von  Saintsbury  angemerkt,  dass  es  mit  der  Darstellung  der  italienischen' 
Renaissancepoetik  beginnt,  sich  weiter  nach  Frankreich  zur  Plejade,  dann  nach 
England  zu  den  elisabethanischen  Kritikern  wendet.  Der  folgende  Teil  behandelt 
die  Bildung  der  klassizistischen  Anschauungen  in  den  verschiedenen  Ländern,  der 
anschliessende  Teil  die  Orthodoxie  des  18.  Jahrhunderts,  wie  der  Verfasser  sich  aus- 
drückt, in  England,  Frankreich,  als  den  beiden  damals  rührenden  Ländern,  sowie  in 
Italien,  Spanien  und  Deutschland  (Gottsched,  Geliert).  — 

Einzelne  Persönlichkeiten:  Antike  und  Renaissance.  Ein 
altes  Denkmal  bietet  Fr.  Ilashagen  in  deutscher  Übersetzung  dar,  die  Schrift 
des  Longinos  „Über  das  Erhabene"  (Gütersloh,  Bertelsmann.  118  S.  M.  1,20).  In 
der  Einleitung  bedauert  der  Herausgeber,  dass  Longin  in  den  akademisch  gebildeten 
Kreisen  Deutschlands  viel  weniger  bekannt  und  geschätzt  sei  als  in  den  ent- 
sprechenden Kreisen  der  anderen  Länder.  —  Der  nachgelassene  Aufsatz  von 
C  Hebler  (884)  bemüht  sich  namentlich  um  die  Erklärung  der  Furcht  in  der 
aristotelischen  Tragödiendefinition.  —  Von  Leonardo  da  Vinci  stellt  Marie  Herzfeld 
(887)  das  Schönste,  Merkwürdigste,  Verständlichste  aus  seinen  Schriften  zusammen, 
um  ein  Bild  Leonardos  in  Umrissen  vor  dem  Leser  sich  aufbauen  zu  lassen;  auch 
die  Grundsätze  der  Leonardoschen  Kunstlehre,  von  J.  Wolff  (JBL.  1901  13:9)  schon 
einmal  systematisch  dargestellt,  sind  wiedergegeben.  Eine  ausführliche  (130  S.) 
biographische  und  charakterisierende  Einleitung  der  Herausgeberin  will  die  Linien 
von  Leonardos  Bild  vortiefen  und  abrunden.  — 

17.  und  18.  Jahrhundert.  Die  rationalistische  Ästhetik  in  Frankreich 
scheint  wieder  die  Aufmerksamkeit  zu  fesseln.  Ausser  dem  von  P.  P  e  t  e  u  t  (890) 
behandelten  J.  B.  Dubos  wird  Batteux  als  Dissertationsstoff  herangezogen.  E.  von 
Dan  ekel  mann  (892)  gibt  nach  einer  Bibliographie  und  einer  biographischen 
Skizze  eine  sachliche  Darstellung  der  Hauptlehren  Batteux'.  Nach  der  Meinung  des 
Verfassers  hat  Batteux  eine  Ehrenrettung  ebenso  gut  verdient,  wie  sie  Gottsched 
durch  Danzel  und  Waniek  zuteil  geworden  ist.  —  Das  Aufsteigen  einer  neuen  Zeit 
kommt  in  Moses  Mendelssohn  zum  Ausdruck,  der  gegen  die  Nachahmungstheorie 
Batteux1  entschieden  Stellung  genommen  hat.  Mendelssohns  Einfluss  auf  die  Ent- 
wicklung der  ästhetischen  Kritik  und  Theorie  in  Deutschland  wird  von  L.  Goldstein 
(897)  ausführlich  dargestellt.  Nicht  in  den  Spekulationen  des  „Pbädon",  sondern  auf 
ästhetischem  Gebiet  findet  G.  Mendelssohns  wertvollste  Arbeit,  dessen  stark  aus- 
geprägter künstlerischer  Feinsinn  nur  zu  rühmen  ist.  Nicht  zurück  auf  Gottsched, 
sondern  vorwärts  auf  Kant  weist  Mendelssohn  mit  seinen  Anschauungen,  in  denen 


Digitized  by  Google 


T Ii.  Poppe,  Ästhetik  und  Poetik. 


441 


er  sich  ebensowenig-  als  unbedingter  Moralist  in  der  Kunst  —  Kunst  und  Ethik  sind 
zwei  Gebiete  für  Mendelssohn  —  wie  als  engherzig-  idealisierender  Theoretiker  erweist. 
Besonders  betont  O.  auch  das  selbständige  und  nicht  bloss  Lessing  nachtretende 
Verdienst  Mendelssohns  um  das  Verständnis  Shakespeares  in  Deutschland.  Den 
Grund  für  das  geringe  Nachleben  und  die  vielfache  Verkennung  Mendelssohns  sieht 
G.  in  dem  Umstand,  dass  die  Arbeit  Mendelssohns  von  dem  grossen  und  mächtigen 
Schaffen  gerade  der  allernächsten  Zeit  aufgezehrt  und  völlig  überflügelt  worden  ist, 
dass  Moses  ein  Übergangsmenseh  war,  der  zur  Hälfte  noch  in  dem  absterbenden 
Geistesleben  der  dreissiger  und  vierziger  Jahre  steckte,  das  ihn  erzog  und  heran- 
bildete, und  nur  zur  Hälfte  ein  „moderner"  Mensch  war.  —  Die  Wiederkehr  von 
Herders  100.  Todestag  hat  zur  Beleuchtung  der  vielen  Seiten  in  seiner  geistigen 
Arbeit  Veranlassung  gegeben.  Wie  er  die  Dichtkunst  begriff,  erörtert  K.  M  u  t  h  (902) 
in  einem  gut  geschriebenen  kleinen  Aufsatz,  in  dem  er  Herder  auch  als  Gewissens- 
wecker für  unsere  Zeit  hervorhebt.  —  Eine  vergleichende  Darstellung,  wie  sich,  im 
Anschluss  an  die  von  Fr.  A.  Wolf  aufgerollte  Homerfrage,  Herder,  besonders  aber 
die  Brüder  Schlegel,  Goethe.  Schiller  und  Wr.  von  Humboldt  mit  der  Theorie  des 
Epos  abgefunden  und  es  gegen  die  anderen  poetischen  Gattungen  abzuzweigen  ver- 
sucht haben,  gibt  in  übersichtlicher  Weise  K.  Furtmüller  (916).  — 

Romantik  und  Junges  Deutschland.    Die  Vorbereitung  der  ro- 
mantischen Kunstanschauungen  im  18.  Jahrhundert  untersucht  Helene  Stöcker 

g!81).  Als  solche  unterscheidet  sie  fünf  Hauptströmungen:  „Die  Verherrlichung  des 
efühls  gegenüber  dem  Veratand,  die  tolerante  historische  Kunstbetrachtuug  gegen- 
über der  streng  klassischen,  die  aus  dem  Interesse  Tür  christliche  Kunst  fliessende 
Verschmelzung  von  Kunst  und  Religion,  die  Liebe  zum  deutschen  Mittelalter  und 
endlich  das  intime  Verständnis  für  Musik  und  für  Musikalisches,  auch  in  der 
Dichtung.11  Bei  Wackenroder  treten  sie  in  dieser  Zusammensetzung  zuerst  auf,  der 
daher  auch  im  Mittelpunkt  der  Schrift  steht.  — 

Neuere  Zeit.  Da  Hebbel  selbst  zu  einer  zusammenhängenden  Dar- 
stellung seines  üedankensystems,  in  dem  sich  Ästhetik,  Metaphysik  und  Welt- 
anschauung ineinander  verschlingen,  nicht  gekommen  ist.  so  unternimmt  es 
A.  Scheu  nert  (926),  dieses  System  zu  rekonstruieren.  Nach  seiner  Auffassung 
gipfelt  die  Lehre  Hebbels  in  einer  starren  Tragisierung  der  Welt,  und  so  bezeichnet 
er  das  ästhetisch-metaphysische  System  des  Dichters  als  Pantragismus.  Den  Grund- 
gedanken Hebbels  drückt  Sch.  aus  „als  ein  pantheistisch-symbolisierendes  Weiter- 
spinnen der  Lehre  von  der  Idealität  des  Raumes  und  der  Zeit  in  eine  transcendente 
Ethik  mit,  wenn  auch  lebenbejahender,  so  doch  auf  eine  Entindividualisierung  ab- 
zielender Tendenz".  Nach  einer  Darstellung  der  allgemeinen  Weltanschauung  des 
Dichters  verfolgt  der  Verfasser  das  aphoristische  Denken  Hebbels  in  die  Einzelheiten 
seiner  Anschauungen  über  das  Drama,  über  Lyrik  und  Musik,  über  die  Sprache  und 
über  die  ästhetische  oder  innere  Form.  —  Der  fesselnde  Aufsatz  von  K.  Falke  (927) 
Über  „Friedrich  Hebbel  und  die  Theorie  des  Dramas"  deutet  auf  den  Angriffspunkt 
der  Hebbelschen  Theorie  und  Praxis,  dass  Hebbel  nämlich  die  Immanenz  des 
Schicksals  nur  an  durch  die  sittlichen  Forderungen  gewisser  Zeiten  und  Lebensver- 
hältnisse gebundenen  Menschen  sieht,  dagegen  die  Immanenz,  die  in  den  Naturgesetzen 
des  Menschengeschlechts  wurzelt,  übersieht.  Dadurch  komme  er  wohl  zu  individueller 
Tragik,  aber  nicht  zur  höchsten  absoluten,  generellen  Tragik,  wie  sie  Shakespeare 
und  unsere  Klassiker  erreicht  hätten.  —  „Hebbels  tragische  Theorie"  lautet  der 
Haupttitel  der  Dissertation  von  Richard  Graf  von  Schwerin,  in  der  „Das 
Wesen  des  Dramas  erläutert  durch  Hebbels  eigene  Aussprüche"  wieder  einmal  dar- 
gestellt wird  (Rostock,  Hinstorff.  129  S.).  —  Von  Otto  Ludwig  hat  seine  Tochter 
aus  dem  Nachlass  eine  Auswahl  von  Aphorismen  (929)  zusammengestellt.  —  Die 
umfangreiche  Arbeit  von  H.  Spitzer  (930)  bekennt  sich  weniger  als  eine  wissen- 
schaftsgeschichtliche denn  als  eine  theoretische,  die  von  der  Kritik  des  Hettnerschen 
ästhetischen  Standpunkts  aus  zur  Untersuchung  einzelner  ästhetischer  Grundprobleme 
sich  gedrängt  sieht,  vor  allem  zur  Klarstellung  des  Verhältnisses  zwischen  Ästhetik 
und  Kunstwissenschaft.  Bei  Hettner  selbst  weist  Sp.  die  innere  Bestimmtheit  des 
Literaturforschers  durch  die  spekulative  Philosophie  nach,  obwohl  er  sich  mit  so  viel 
Entschiedenheit  von  ihr  losgesagt  hat  und  auf  dem  Boden  des  deutschen  Feuerbach- 
schen  Positivismus  zu  stehen  glaubt.  —  Von  der  biographischen  Charakteristik 
Heinrichs  von  Stein,  die  H.  St.  Chamberlain  gegeben  hat,  war  schon 
früher  (JBL.  1900  I  3  :  48;  1902  N.  431)  die  Rede.  Sie  erscheint  jetzt  wieder  zusammen 
mit  einer  Darstellung  der  künstlerisch-religiösen  Weltanschauung  des  frühverstorbenen 
Philosophen  aus  der  Feder  von  F.  Poske  (931).  —  In  reich  facettierter  Darstellung 
zeigt  K.  Joel  (935)  die  ganz  und  gar  romantische  Physiognomie  Nietzsches. 
„Nietzsche  und  die  Romantiker,  das  sind  die  Bacchantenseelen,  die  Dithyrambiker 
der  deutschen  Literatur."   Die  Stimme  der  ewigen  Jugend  klingt  aus  ihnen.  Aber 
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Nietzsche  ist  grösser  als  die,  die  man  Romantiker  nennt,  weil  er  in  dem  hohen  • 
Wellengang  der  Leidenschaft,  der  in  den  grossen  romantischen  Seelen  wogt,  den 
Moment  des  Aufschwungs  herausarbeitet,  Ja  sagt,  wo  die  Romantiker  Nein  sagen.  — 
Moderne  ausländische  Schriftsteller.  Die  Hardtsche  Übertragung 
von  Tain  es  Kunstphilosophie  (JBL.  1902  N.  550)  hält  noch  immer  das  Interesse  für 
den  Ästhetiker  Taine  wach  (939,  939a,  943,  946),  dessen  Stärken  und  Schwächen 
hervorgehoben  werden.  —  .).  Zeit  ler  (9411  schildert  in  weiterem  Verfolg  seiner 
Taine-Studien  (944)  die  literarische  Persönlichkeit  Taines,  d.  h.  seine  Stellung  als 
Schriftsteller  zur  Literatur,  und  skizziert  die  Ansichten  Taines  über  das  literarische 
Schaffen,  wobei  er  als  Ergebnis  findet,  dass  Taine  für  die  so  oft  gepriesene  Exaltation 
des  Schaffens  nicht  viel  übrig  hatte.  —  Die  Taine-Studie  von  P.  Bourget  (939b) 
fasst  den  Denker  im  allgemeinen  ins  Auge,  während  desselben  Verfassers  Studie  über 
Flaubert  (948a)  auch  einige  Seiten  der  Kunsttheorie  widmet,  die  Flaubert,  dieser 
Widerspruch  aus  romantischem  Dichter  und  Gelehrten,  sich  gebildet  hatte.  —  Endlich 
ist  in  dem  gleichen  Buch  (648)  auch  eine  Charakteristik  Baudelaires  enthalten, 
in  der  Bourget  eine  Theorie  der  Dekadenz  entwickelt.  —  Der  Aufsatz  von  M.  Hoff- 
mann (967)  über  ü.  Wilde  ist  nur  eine  Analyse  von  des  Dichters  Buch:  „The 
Portrait  of  Mr.  W.  H.",  in  dem  Wilde  in  novellistischem  Gewand  eine  Theorie  über 
die  geheimnisvolle  Persönlichkeit  aufstellt,  der  Shakespeare  seine  Sonett©  ge- 
widmet hat.  — 

Ästhetik:  Ästhetische  Aphorismen  und  Reflexionen.  Das 
Buch  von  Wilhelm  Fischer  (980)  hat  seinen  Titel  daher,  dass  sein  Verfasser,  in 
dessen  geistiger  Persönlichkeit  der  Schwerpunkt  in  dem  Poetentum  liegt,  philosophiert  — 
und  zwar  über  den  Ursprung  der  Ethik.  Insofern  kommt  das  Buch  für  unser  Thema, 
trotz  des  verlockenden  Titels,  nicht  in  Betracht.  — 

Theorie  und  Wesen  des  Schönen.  Als  gewichtigste  Erscheinung 
im  diesjährigen  Bericht  hat  wohl  die  auf  zwei  Bände  angelegte  Ästhetik  von 
Th.  Lipps  (984)  zu  gelten,  deren  erster  Teil  die  Grundlegung  der  Ästhetik  ist, 
während  der  zweite,  noch  ausstehende,  die  ästhetische  Betrachtung  behandeln  und  in 
die  ästhetische  Theorie  der  einzelnen  Künste  einführen  soll.  Die  L.sche  Ästhetik  ist 
durchweg  aufgebaut  auf  der  Theorie  der  Einfühlung  (vgl.  JBL.  1900  I  3 : 57).  Ich 
begnüge  mich  damit,  den  Inhalt  des  vorliegenden  ersten  Bandes  kurz  zu  skizzieren. 
Zunächst  erörtert  L.  die  allgemeinen  ästhetischen  Formprinzipien  mit  ihren  psycho- 
logischen Voraussetzungen.  Dabei  kommen  die  Lustgefühle,  die  Gesetze  der  Einheit- 
lichkeit und  der  Einheit  in  der  Mannigfaltigkeit  sowie  das  Prinzip  der  sogenannten 
monarchischen  Unterordnung  zur  Sprache.  Der  zweite  Abschnitt  „Der  Mensch  und 
die  Naturdinge"  begründet  alsdann  eingehend  und  scharfsinnig  die  Theorie  der  Ein- 
fühlung. Hierauf  wendet  sich  L.  zur  grundlegenden  Erörterung  der  Raumästhetik, 
über  die  er  bekanntlich  früher  schon  einmal  in  einem  besonderen  Buch  gehandelt  hat. 
Der  ausgedehnte  Abschnitt  über  den  Rhythmus  scheint  mir  besonders  wertvoll  und 
wichtig  —  wichtig  vor  allem  für  die  Metriker,  die  die  rostigen  Fesseln  der  klassischen 
Schulmetrik  endlich  einmal  abstreifen  möchten.  Auf  die  von  L.  gegebenen  Voraus- 
setzungen werden  alle  Versuche  •  einer  modernen  Metrik  sich  stützen  müssen.  Die 
Einfühlung  in  Farbe,  Ton  und  Wort  wird  im  folgenden  Abschnitt  behandelt.  Hier 
kommen  die  Anfangsgründe  der  Musikästhetik  und  die  Symbolik  der  Sprache,  ihre 
akustischen  und  formalen  Elemente  zur  Erörterung.  Der  letzte  Abschnitt  endlich  ist 
den  Modifikationen  des  Schönen  gewidmet;  die  Darlegungen  über  das  Erhabene  und 
seine  Arten,  über  die  ästhetischen  Mischgefühle  wie  die  Gefühle  der  Rührung,  der 
Sehnsucht  und  Wehmut,  über  Tragik,  Komik,  Humor  und  über  das  Hässliche  beschliessen 
diese  Grundlegung  einer  „Psychologie  des  Schönen  und  der  Kunst".  —  Ein  etwas 
seltsamer  Fortsetzer  der  Einfühlungstheorie  in  eine  „Bewegungstheorie"  findet  sich 
inTh.  Dahmen  (1008).  Künstlerisches  Feingefühl  für  die  bildende  Kunst  und 
praktischer  Kunstverstand  zeichnen  den  Verfasser  aus.  Aber  er  überspannt,  wie  mir 
scheinen  will,  sein  Prinzip.  Dies  für  ihn  einzig  mögliche  ästhetische  Erklärungs- 
prinzip ist  die  Bewegung.  Bewegung  der  Objekte  ist  die  Bedingung  der  Schön- 
gefühle. Ob  die  Bewegungen  reale  oder  vorgestellte  sind,  hat  keine  Bedeutung. 
Bedeutsam  ist  nur,  dass  der  Mensch  auch  an  unbewegten  Dingen  Bewegungsinter- 
pretationen vollzieht.  Bewegungen  bedeuten  aber  zugleich  Muskelinnervationen.  Aus 
verschiedenen  Induktionen  ergibt  sich  dem  Verfasser  der  Schluss,  dass  ebenso  Einzel- 
bewegungen wie  Bewegungsreihen  bestimmten,  in  der  Anlage  unseres  Organismus 
begründeten  Gesetzen  unterworfen  sind,  und  diese  Gesetze  bestimmen  unsere  ästhetische 
Wertung.  „Wenn  Fremdbewegungen  von  solcher  Art  sind,  dass  wir  sie  nicht  be- 
gleiten können,  so  erregen  sie  in  uns  l'nlustgefühle.  Wenn  sie  dagegen  den  Be- 
wegungsgesetzen unseres  Organismus  entsprechen,  d.  h.  wenn  sie  ein  Anfangsstadium 
enthalten,  dem  dann  die  ganze  Fortsetzung  entspricht,  mit  anderen  W'orten,  wenn  sie 
keine  Bewegung  von  uns  verlangen,  zu  der  sie  nicht  das  entsprechende  einleitende 
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Anfangsstadium  gegeben  haben,  bo  erregen  sie  in  uns  Schöngefühle."  Der  Verfasser 
erörtert  dann  im  einzelnen  die  Bewegungswerte  der  Komponenten  von  Kunstwerken 
und  ganzer  Kunstwerke.  Die  praktisohe  Bedeutung  der  Bewegungstheorie  zeigt  sich 
sowohl  bei  der  Kunstbetrachtung  wie  beim  Kunstschaffen.  Einsicht  in  die  Bewegungs- 
werte, Erkenntnis  ihres  Zusammenhangs  fördert  und  klärt  dort  wie  hier.  Schliesslich 
findet  D.  noch  ein  wichtiges  Argument  für  seine  Theorie  in  der  Beschaffenheit  der 
Erinnerungsvorstellung  von  einem  Kunstwerk,  mit  der  das  ursprüngliche  Schönheits- 
gefühl von  diesem  Kunstwerk  in  uns  wieder  auflebt.  Er  weist  darauf  hin,  dass  wir 
uns  zwar  nicht  der  sämtlichen  Einzelheiten  eines  Kunstwerks  erinnern  können,  dass 
aber  wohl  die  Empfindung  des  Kraftcharakters  und  Kraftverlaufs  des  Kunstwerkes 
deutlich  wieder  in  uns  auftaucht.  „Und  wenn  auch  sonst  kaum  etwas  anderes  im 
Gedächtnis  geblieben  ist,  so  genügt  doch  diese  eine,  mit  hartnäckiger  Dauer  und 
Stärke  in  uns  haftende  Erinnerung,  das  einst  erlebte  Schöngefühl  wieder  in  uns 
hervorzurufen.  In  dieser  Erinnerung,  mit  anderen  Worten,  in  dem  Bewegungs- 
charakter, dem  Bewegungsverlauf  eines  Kunstwerkes,  muss  also  das  Schön- 
gefühl, das  es  in  uns  erweckt,  begründet  sein."  Ob  der  Verfasser  wohl  den 
Aufsatz  von  Vernon  Lee  und  Anstruther- Thomson  (JBL.  1900  I  3:H3)  und 
die  dagegen  erhobenen  Einwände  gekannt  hat?  —  Als  wertvoll  ist  hier  die 
systematische  Untersuchung  des  Finnen  K.  S.  Laurila  (1033)  über  das  Wosen  der 
Kunst  anzuführen.  Sie  wird  mit  einer  gewissen  unerbittlichen  logischen  Breite  an- 
gestellt. Zunächst  wird  der  Begriff  und  die  Aufgabe  der  Kunstphilosophie  um- 
schrieben, die  analog  der  mit  dem  Seienden  im  allgemeinen  sich  beschäftigenden 
Philosophie  ein  Streben  ist,  „Wesen,  Sinn  und  Bedeutung  der  Kunst  richtig  auf- 
zufassen, um  unsere  eigene  Stellung  zu  dieser  Seite  des  Menschenlebens  richtig  be- 
stimmen zu  können".  Die  Aufgabe  der  Kunstphilosophie  zerfällt  in  zwei  Hauptteile, 
einmal  um  die  Kunst  als  Totalerscheinung  in  ihrer  Eigenart  zu  bogreifen  —  dabei 
erheben  sich  die  Fragen  nach  Wesen,  Ursprung  und  Zweck  der  Kunst  — ,  dann  um 
die  Kunst  im  Zusammenhang  des  Uesamtlebens  zu  begreifen;  wobei  hauptsächlich  in 
Betracht  kommt  das  Verhältnis  der  Kunst  zur  Sittlichkeit,  zur  Wirklichkeit  und  zur 
Religion.  Die  Kunstphilosophie  in  dieser  Auffassung  ist  deutlich  abgegrenzt  gegen 
die  Theorie  der  Künste  als  Vorstufe  der  Kunstphilosophie,  gegen  die  Geschichte  der 
Künste,  gegen  deren  Überschätzung,  namentlich  in  der  sogenannten  entwicklungs- 
geschichtlichen und  ethnologischen  Form,  der  Verfasser  begründeten  Einspruch  erhebt, 
wie  endlich  auch  gegen  die  Ästhetik,  sofern  sie  als  die  Wissenschaft  des  Schönen  in 
Natur  und  Kunst  definiert  wird.  Die  Kunstphilosophie  im  Sinne  L.s  fällt  weder  mit 
der  Ästhetik  zusammen,  da  sie  sich  eben  auf  die  Kunst  beschränkt,  noch  auch  ist 
sie  ein  Teil  der  Ästhetik.  Denn  der  Verfasser  bestreitet,  dass  eine  erfolgreiche  Unter- 
suchung der  Kunst  nur  in  Verbindung  mit  der  Untersuchung  der  übrigen  sogenannten 
Schönheitserscheinungen  vor  sioh  gehen  könne.  Es  besteht  a  priori  kein  Recht  zu 
der  Behauptung,  dass  die  Kunst  mit  den  sonst  wahrnehmbaren  Schönheitserscheinungen 
wesentlich  verwandt  ist,  wenn  man  das  Wesen  der  Kunst  noch  gar  nicht  analysiert 
hat.  Da  fragt  es  sich  nun  zuerst,  was  man  unter  Kunst  verstehen  will.  „Die  einzige 
solide  Grundlage  einer  Kunstdefinition  ist  das  analysierte  individuelle  Kunstbewusst- 
sein",  sagt  der  Verfasser.  Für  die  richtigere  Auffassung  vom  Wesen  der  Kunst  ist 
letzten  Endes  nur  die  Fruchtbarkeit  der  aufgestellten  Kunstdefinition  entscheidend. 
Der  Verfasser  prüft  nun  eine  Reihe  von  Theorien  über  das  Wesen  der  Kunst,  die 
Nachahmungstheorie,  die  Illusionstheorie  K.  Langes,  die  Schönheits-  oder  auch  die 
ästhetische  Genusstheorie,  schliesslich  die  Theorien  der  Einfühlung  und  der  inneren 
Nachahmung.  Nach  eingehenden  Erwägungen  kommt  dann  L.  zu  seiner  eigenen  Auf- 
stellung: „Die  Kunst  ist  eine  Tätigkeit  des  Menschen,  die  darin  besteht,  dass  er  den 
Eindruck,  den  das  Seiende  (oder  ein  Teil  desselben)  auf  sein  Gefühlsleben  gemacht 
hat,  durch  sinnlich  wahrnehmbare  Mittel  absichtlich  so  ausdrückt,  dass  dieser  Aus- 
druck auf  das  Gefühlsleben  anderer  Menschen  ansteckend  wirkt."  Und  die  Definition 
des  Kunstwerks:  „Das  Kunstwerk  ist  ein  sinnlich  wahrnehmbarer  Ausdruck  des 
Gefühlslebens,  welcher  bewusst  und  absichtlich  so  gewählt  und  gestaltet  ist,  dass  er 
imstande  ist,  in  anderen  ähnliche  Gefühle  hervorzurufen,  wie  sie  der  Ausdrückende 
selbst  gefühlt  hat  (und  dessen  eigentlicher  Zweck  eben  darin  besteht)."  Der  Verfasser 
weist  darauf  hin,  dass  dies  auch  im  wesentlichen  die  Tolstoische  Kunstdefinition  ist, 
deren  Verdienstlichkeit  durch  dio  sonstigen  Übertreibungen  und  Sohiefhoiten  des 
grossen  Russen  nicht  in  Frage  gestellt  werden  könne.  Er  zeigt,  dass  sporadische 
Andeutungen  dieser  Kunstauffassung  auch  früher  schon  aufgetaucht  sind,  freilich  ohne 
konsequente  Durchführung.  L.  erläutert  nun  weiterhin,  wie  durch  seine  Definition 
die  künstlerische  Tätigkeit  klar  und  prinzipiell  unterschieden  sei  sowohl  von  der 
theoretischen  als  der  praktischen  Tätigkeit  des  Menschen,  die  das  Erkenntnisvermögen 
und  das  Wülensleben  in  Anspruch  nehmen.  Die  in  der  Kunstdefinition  ausgesprochene 
Gefühlsansteckung  hat  allerdings  ihre  Grenzen.    Sie  sind  gegeben  mit  den  Ver- 
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schiedenheiten  L  der  intellektuellen  Entwicklungsstufe,  2.  der  Weltanschauung,  3.  des 
moralischen  Standpunktes,  4.  des  religiösen  Standpunktes.  Bei  einer  Prüfung-  der 
ein/einen  Kunstgattungen  am  Massstab  der  Definition  zeigt  es  sich,  dass  die  Architektur 
wie  die  Ornamentik,  Kosmetik  und  alle  dekorativen  Handwerke,  als  dem  Schmuck- 
trieb entsprungen  (den  L.  wesentlich  unterschieden  findet  vom  Kunsttrieb),  nicht  eine 
Kunst  genannt  werden  können  in  dem  Sinn  der  übrigen,  von  der  Definition  um- 
schlossenen Künste.  Die  weitere  Untersuchung  ist  auf  die  Entstehung  der  Kunst  — 
aus  psychologischen  und  sozialen  Bedingungen  heraus  — ,  auf  ihre  Aufgabe,  Stellung 
und  Bedeutung  im  Gesamtleben  gerichtet.  Als  Urmotiv  der  künstlerischen  Tätigkeit 
betrachtet  L.  die  elementare  Tatsache  des  menschlichen  Ausdrucksbedürfnisses.  Soziale 
Bedingungen  sind  „eine  im  grossen  und  ganzen  gesicherte  Existenz,  eine  fest  geregelte 
Befriedigung  der  materiellen  Bedürfnisse  und  eine  dauerhaft  organisierte  gesell- 
schaftliche Ordnung";  daher  die  Kunst  erst  ziemlich  spät  in  der  Geschichte  der 
Menschheit  auftaucht,  ohne  jedoch  deshalb  ein  „Luxus"  zu  sein.  Den  Zweck  und 
Wert  und  die  Aufgabe  der  Kunst,  die  weder  die  „l'art  pour  Tarf-Theorie,  noch  die 
Erholungs-  noch  auch  schliesslich  die  Ergänzungstheone  treffen,  fasst  L.  so:  „Die 
Aufgabe  der  Kunst  besteht  darin,  dass  sie  die  Bedeutung  der  Lebenserscheinungen 
und  den  Sinn  des  Lebens  überhaupt  in  Gefühlswerten  offenbart."  Schliesslich  findet 
noch  das  Verhältnis  der  Kunst  zur  Sittlichkeit  eine  ausführliche  Erörterung.  Die 
beiden  Kapitel  vom  Verhältnis  der  Kunst  zur  Wirklichkeit  und  zur  Religion  sind 
noch  nicht  erschienen.  Ich  begnüge  mich  damit,  die  zusammenfassenden  Sätze  des 
Verfassers  hier  wiederzugeben.  Zunächst  natürlich  die  Moraldefinition  als  y  zu  dem  x 
der  gegebenen  Kunstdefinition:  „Unter  Moral  vorstehen  wir  den  Inbegriff  derjenigen 
Normen,  welche  die  Menschen  in  ihrem  Handeln  allgemein  befolgen  müssen,  wenn 
das  Leben  der  Menschheit  sich  in  derjenigen  Richtung  entwickeln  soll,  wo  sein 
höchstes  Ziel  und  Endzweck  liegt."  Moralisch  ist  alsdann  „ein  Mensch  oder  eine 
Handlungsweise,  die  den  Forderungen  derjenigen  Gesetze  entspricht,  deren  allgemeine 
Befolgung  eine  notwendige  Bedingung  des  gesunden  Lebens  der  Menschheit  ist, 
moralisierend  ist  dagegen  ein  Mensch,  der  diese  Gesetze  anderen  auslegt,  sie  zu  ihrer 
Befolgung  auffordert  und  sich  daraus  noch  oft  eine  Profession  macht".  Damit  sind 
auch  die  Ansprüche  moralisierender  Kunst  gerichtet.  Moralisch  aber  ist  ein  Kunst- 
werk dann,  „wenn  diejenigen  Gefühle,  welche  die  dargestellten  Lebenserscheinungen 
in  dem  Künstler  in  moralischer  Hinsicht  hervorgerufen  haben  und  welche  im  Kunst- 
werk zum  Ausdruck  kommen,  mit  denjenigen  Gefühlen  übereinstimmen,  welche  dieselben 
Erscheinungen  in  moralischer  Hinsicht  in  uns  hervorrufen;  unmoralisch  dann,  wenn 
diese  Gefühle  miteinander  nicht  übereinstimmen."  Besonders  hervorzuheben  ist  noch 
dies:  „Der  unsittliche  Künstler,  der  wirklich  ein  echter  Künstler  ist,  will  nicht  geflissentlich 
und  gegen  sein  besseres  Wissen  die  Lebenserscheinungen  in  moralischer  Hinsicht  in 
falscher  Beleuchtung  darstellen,  sondern  er  tut  es  bona  lide  ohne  sich  dessen  bewusst 
zu  sein,  weil  eben  die  Lebenserscheinungen  ihm  schon  von  selbst  in  moralischer 
Hinsicht  in  einer  falschen  Beleuchtung  erscheinen."  Und  von  der  Wirkung  unsittlicher 
Kunstwerke  heisst  es  schliesslich:  Sie  „wirken  auf  uns  verderblich  dadurch,  dass  sie 
uns  daran  gewöhnen,  Tugend  und  Laster  in  einem  falschen  Lichte  zu  betrachten,  woraus 
naturgemäss  folgt,  dass  die  Majestät  und  Würde  des  Sittengesetzes  in  unseren  Augen 
herabgesetzt  und  unser  moralisches  Gefühl  abgestumpft  wird,  wodurch  wiederum 
unsere  moralische  Widerstandskraft  geschwächt  wird".  —  Vielfach  wird  noch  die 
La  n  g  e  sehe  Illusionsästhetik  (101(i)  erörtert  (1002,  1004).  Mit  seinen  Kritikern  setzt 
sich  K.  Lange  selbst  (1003)  auseinander,  wobei  er  betont,  dass  kein  einziger  von 
den  Einwänden,  die  man  von  psychologischer  Seite  gegen  die  bewusste  Selbsttäuschung 
als  eine  Zweiheit  von  Vorstellungsreihen  gemacht  hat,  für  ihn  überzeugend  gewesen 
sei.  Er  hält  entschieden  daran  fest,  dass  der  psychische  Akt  der  Illusion  an  sich  die 
Quelle  der  ästhetischen  Lust  sei.  Auch  den  anderen  Teil  seiner  ästhetischen  Theorie, 
die  „Ergänzungstheorie",  bemüht  sich  L.  gegen  Einwände  zu  schützen.  —  Die  Beleuchtung 
des  Schönheitsproblems  durch  J.  G  a  u  1  k  e  (1014),  z.  T.  mit  der  Fackel  Hegels, 
zeigt  ebenso  wenig  Förderliches  wie  der  jetzt  in  Buchform  vorliegende  Aufsatz  von 
J.  Pokorny  (1078;  vgl.  JBL.  1902  N.  541).  —  Zwei  „unklare  Schlagworte"  nimmt 
K.  O.  E  r  d  m  a  n  n  (1229)  aufs  Korn,  nämlich  „die  Achtung  des  sogenannten  stofflichen 
Interesses'-,  üher  das  nach  R.  Krauss  (1230)  das  grosse  Publikum  nun  einmal 
nicht  hinauskommt,  und  die  Behauptung,  „dass  es  in  der  Kunst  immer  nur  auf  das 
Wie,  niemals  auf  das  Was  ankäme".  Nachdem  E.  darauf  hingewiesen  hat,  dass  je 
nach  dem  Standpunkt  des  Geniessenden  und  des  kritisch  Urteilenden  jene  beiden 
eng  miteinander  zusammenhängenden  Sätze  recht  und  unrecht  haben,  wirft  er,  um 
selbst  zu  einer  zweckmässigen  Deutung  und  Abgrenzung  des  Was  und  Wie  einen 
Beitrag  zu  liefern,  die  Frage  auf,  was  bei  den  verschiedenen  Arten  des  ästhetischen 
Verhaltens  im  Vordergründe  des  Bewusstseins  stehe.  Er  geht  auf  die  psychischen 
Elemente  zurück,  die  bei  künstlerischen  Eindrücken  auftreten.    „Ich  verstehe  dann 
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unter  dem  Inhalte  oder  dem  Was  eines  Kunstworks  alle  Vorstellungen  und  Gefühle, 
die  der  Schein  dieses  Kunstwerks  unmittelbar  in  uns  anregt,  im  Gegensatz  also  zu 

Cnen  Gedanken  und  Gefühlen,  die  das  Kunstwerk  als.  Realität,  als  ein  Werk  aus 
enschenhand,  in  uns  erweckt;  also  etwa  Reflexionen  über  Technik  und  Komposition, 
Bewunderung  der  Kunstfertigkeit,  der  Persönlichkeit  des  Künstlers  usw."  Es  gibt 
ebenso  eine  reine  Freude  am  Was  wie  eine  reine  Freude  am  Wie,  dies  letzte  eben 
bei  Kunstwerken,  deren  Wert  sich  darin  erschöpft,  die  Lust  an  der  technischen  Leistung 
zu  erregen.  Angesiohts  der  einseitigen  Überschätzung  der  Form  erscheint  es  dem 
Verfasser  jedoch  gerade  heute  angezeigt,  die  Möglichkeit  und  den  Wert  auch  der 
reinen  Hingabe  an  das  Was  besonders  zu  betonen.  „In  einem  solchen  seelisohen  Zu- 
stande schweigen  alle  Reflexionen  und  alle  Kritik,  alle  Lust  am  Wie  und  alle  Gedanken 
an  die  Person  des  Künstlers:  nur  die  Vorstellungsreihen,  die  der  Schein  des  Kunst- 
werks anregt,  laufen  rein  und  ungestört  in  unserem  Bewusstsein  ab,  und  wir  unter- 
liegen dem  Zauber  und  dem  Banne  der  künstlerischen  Illusion."  — 

Diese  Erörterung  hat  schon  hinübergeleitet  zum  Kunstgenus s.  G. 
Wer  nick  (1072),  der  in  seiner  Schrift  mehr  allgemein  psychologische  als  speziell 
ästhetische  Untersuchungen  anstellt,  findet  die  Ursache  des  ästhetischen  Eindrucks 
nicht  in  den  bewussten,  sondern  in  den  mitschwingenden  Vorstellungen;  der  Schwer- 
punkt der  ästhetischen  Wirkung  liegt  in  der  Erregung  des  Unbewussten.  Der 
ästhetische  Zustand  wird  nach  zwei  Seiten  hin  definiert:  einmal  als  ein  solcher,  „in 
welohem  eine  so  grosse  Fülle  halbbewusster  Vorstellungen  erregt  wird,  dass  dieselben 
niemals  gleichzeitig  ins  Bewusstsein  eintreten  können",  und  dann  als  ein  solcher, 
„in  dem  sämtliche  durch  Sinnesempfindungen  oder  durch  Reproduktionen  (dies  Wort 
im  weitesten  Sinne  genommen)  erzeugten  Vorstellungen  mit  den  bereits  vorhandenen 
sich  zu  einem  einzigen  Komplex  assoziieren".   Die  bei  den  Erlebnissen  der  Alltäglich- 
keit wirkenden  Gesetze  der  Rezeptivität,  Reproduktion  und  Assoziation  gelten  auch 
im  Wirkungsbereich  des  Ästhetischen.    Rezeptivität  und  Reproduktionen  sind  vor- 
bereitender Natur,  das  letzte  Ziel  des  Vorganges  liegt  dagegen  in  der  Assoziation, 
d.  h.  in  der  Synthese  eines  Mannigfaltigen  zur  Einheit.    „Diese  Synthese  ist  die 
höchste  Tat  der  Seele,  in  der  ihr  Wesen  am  reinsten  zum  Ausdruck  kommt.  Freiheit 
zu  schaffen  für  diese  Tat  ist  der  Zweck  der  ästhetischen  Wirkung."    Durch  begriff- 
liche Schärfe  ist  die  Schrift  nicht  gerade  ausgezeichnet.  —  In  interessanterer  Weise, 
die  freilich  vielfach  paradox  anmutet,  sucht  der  Däne  Carl  Lange  (1073)  das 
Wesen  des  Kunstgenusses  zu  ergründen.    Seine  nachgelassene  Schrift,  die  der  Heraus- 
geber EL  K  u  r  e  1 1  a  als  Beiträge  zu  einer  sensualistfschon  Kunstlehre  bezeichnet  hat, 
bringt  im  ersten  Abschnitt  eine  Physiologie  des  Genusses  und  prüft  im  zweiten  die 
Faktoren  der  Genusswirkung  in  den  einzelnen  Künsten.    Für  L.  ist  der  Genuss  ein 
physiologisches  Phänomen:  ein  vasomotorischer  Vorgang,  der  in  einer  Verengerung 
oder  Erweiterung  der  Blutgefässe  besteht.    „Das  ist  es,  was  uns  Lustgefühl,  Genuss 
bereitet,  und  die  Faktoren,  die  das  zustande  bringen,  sind  Genussmittel  für  uns." 
L.  durchmustert  nun  die  verschiedenen  emotionellen  Zustände  in  ihrer  Bedeutung 
als  Lustgefühl:  die  Freude,  den  Zorn,  die  Angst,  die  Spannung,  den  Kummer,  die 
Ekstase,  deren  Bedeutung  für  die  Kunst  auch  T  h.  Achelis  (1126)  erörtert,  und 
die  Lange  als  den  „reinsten,  unkompliziertesten  Zustand  des  Genusses  an  sich"  be- 
zeichnet, endlich  die  nur  einen  Grad  der  ekstatischen  Stimmung  bildende  Bewunderung. 
Zwei  besondere  Mittel,  um  Kunstgenuss  hervorzurufen,  sind  die  Abwechslung,  die 
der  Abstumpfung  einem  einzelnen  Genussfaktor  gegenüber  vorbeugt,  und  die  Erregung 
einer  sympathischen  Stimmung,  d.  h.  die  Benutzung  der  enormen  Suggestivwirkung 
affektiver  Erscheinungen.    Der  Wechsel  der  genusserregenden  Eindrücke  verhütet 
die  Ermüdung  des  vasomotorischen  Apparates.    Der  Drang  nach  emotionellen  Auf- 
regungen erlaubt  auf  ganz  ungefährliche  Weise  die  Versetzung  in  einen  Genusszustand, 
indem  man,  schon  von  früh  an,  Nachahmungen  der  Affekterscheinungen,  mimisch 
oder  bildnerisch,  hervorbrachte  oder  sich  befleissigte,  möglichst  lebendige  Schilde- 
rungen dieser  Affekte  in  Worten  zu  geben.    „Aus  dem  Bestreben,  dem  ewig  regen 

Drange  nach  Genuss  entgegenzukommen,  entsprang  die  Kunst.  Die  Frage 

nach  dem  Inhalte  des  Begriffes  Kunst  ist  meiner  Meinung  nach  folgendermassen  zu 
beantworten:  Kunstwerk  nennen  wir  jedes  Menschen  werk,  das  seinen  Ursprung  in 
dem  bewussten  Bestreben  hat,  einpn  Genuss  durch  das  Auge  oder  durch  das  Ohr 
hervorzubringen."  Nach  Prüfung  einiger  der  wichtigsten  Kunstarten,  als:  Dekoration, 
Malerei,  Dichtkunst,  Bühne  kommt  der  Verfasser  zu  dem  Schluss,  dass  als  allgemeine 
Faktoren  zur  Erzeugung  von  Kunstgenuss  nur  in  Betracht  kommen:  Abwechslung, 
sympathische  Gefühlserregung  und  schliesslich  Bewunderung;  dabei  sind  die  beiden 
ersten  „die  eigentlichen  Kunstmittel,  die  überlegt  und  planmässig  angewendet  werden 
und  die  zur  Erreichung  immer  grösserer  Fülle  und  Vollkommenheit  gepflegt  und 
entwickelt  werden  können".  Die  Bewunderung,  die  Ekstase  ist  in  diesem  Sinn  kein 
Kunstmittel,  vielmehr  ein  besonderer  Zustand  des  Genusses  selbst  —  ein  Zustand, 
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der  hervorgerufen  wird  durch  das  Gefühl,  vor  überwundenen  Schwierigkeiten,  gleich- 
viel welcher  Art,  zu  stehen,  und  der,  auf  individuellen  Voraussetzungen  beruhend, 
im  voraus  nicht  zu  berechnen  ist.  Diese  drei  Faktoren  haben  auch  die  Kraft,  die 
physiologischen  Vorgänge  der  vasomotorischen  Innervation  hervorzurufen,  durch  die 
das  Genussgefühl  bedingt  wird.  L.  sieht  sehr  wohl,  dass  die  genannten  drei  Faktoren 
sehr  heterogene  Dinge  sind,  bleibt  aber  doch  bei  der  nüchternen  Definition  der  Kunst 
stehen  als  „Inbegriff  der  menschlichen  Werke,  welche  durch  Abwechslung,  sym- 
pathische Stimmungserregung  oder  Erweckung  von  Bewunderung  Genuss  gewähren". 
Die  Benennung  der  Ästhetik  als  „die  Lehre  vom  Schönen"  lehnt  L.  als  unklar  und 
irreführend  ab.  —  Eine  Einzelfrage  in  diesem  Zusammenhang  wirft  F.  A  venarius 
(1076)  auf:  „Wie  weit  kann  das  Wort  dem  Kunstgenuss  förderlich  sein?"  Einmal 
durch  Wegräumen  von  allerhand  vorgefassten  Meinungen,  mit  denen  ein  Beschauer 
vor  ein  Kunstwerk  tritt,  dann  durch  Einstellen  des  Blicks  auf  das,  was  der  Künstler 
gewollt  hat.  Dies  ist  keine  mechanische,  sondern  selbst  wieder  eine  künstlerische 
Tätigkeit,  die  ein  Nachschaffen  voraussetzt.  Wegräumen  und  Einstellen  hält  A.  für 
die  beiden  einzigen  Tätigkeiten,  durch  die  ein  Sprecher  oder  Schreiber  zur  Erleichte- 
rung des  Kunstgenusses  beitragen  kann.  — 

Künstlerisches  Schaffen.  Vor  allem  theoretischen  Gerede  zu 
diesem  Thema  interessiert  das  Selbstzeugnis  des  Dichters.  Die  Aufschlüsse  freilich, 
die  Max  Halbe  (Vom  dramatischen  Schaffen:  Tag  N.  585,  591,  595,  597)  gibt, 
gehen  kaum  über  Bekanntes  hinaus.  Von  den  drei  Wegstrecken  im  Werdegang 
eines  dramatischen  Werkes,  von  der  Konzeption,  der  Formung  und  dem  zeitlosen 
Stadium  selbständigen  Lebens,  die  H.  unterscheidet,  betrachtet  er  nur  die  beiden 
ersten.  Dabei  verdient  am  meisten  Beachtung  sein  Bericht  von  der  Entstehung  der 
„Jugend".  Er  erzählt,  wie  er  nach  der  Aufführung  seines  Erstlings  „Eisgang"  das 
eigentliche  Wesen  der  Bühnenperspektive  glaubte  erkannt  zu  haben,  und  wie  er  mit 
der  neugewonnenen  Erkenntnis  vom  Gesetz  des  Dramas,  ausgerüstet  den  leidenschaft- 
lichen Wunsch  hegte,  es  in  der  Praxis  zu  erproben.  Diese  Prädisposition  und  ein 
„merkwürdiger  Zustand  von  undefinierbarer  Erwartung  und  träumerischer  Befangen- 
heit" bringen  dem  an  einem  Vorfrühlingsmorgen  vor  seinem  Schreibtisch  Sitzenden, 
als  er  aus  dem  Fenster  über  die  Dächer  hinwegschaut,  die  Inspiration.  „Plötzlich 
erwuchs  mir  aus  der  warmen,  schimmernden  WTolkenstimmung  und  dem  blaugrauen, 
leuchtenden  Rauch  und  dem  halb  winselnden,  halb  sehnsüchtigen  Klang  des  Leier- 
kastens das  getreue  Erinnerungsbild  eines  Pfarrhofes  fern  im  Osten  mit  einem  gütigen 
Pfarrherrn  und  zwei  verliebten  Menschenkindern,  und  eines  verhangenen  Frühlings- 
himmels und  einer  weiten,  schwermütigen  polnischen  Landschaft."  Das  um  neun 
Jahre  zurückliegende  Erlebnis,  dessen  dichterische  Gestaltung  in  der  Zwischenzeit 
manchmal  erwogen  worden  war,  ohne  dass  der  Dichter  über  die  Form  zur  Entschei- 
dung gekommen  war,  stand  jetzt  als  fertiges  Drama  „mit  überraschender  Klarheit 
und  Deutlichkeit"  vor  seinen  Augen.  Neben  derartigen  Fällen  der  inneren  Gestaltung 
längst  verjährter  Erlebnisse  hält  II.  andere  Fälle  für  denkbar,  „in  denen  gerade 


und  sich  sofort  zur  künstlerischen  Wiedergabe  verdichten  wird".  Dieser  Fall  werde 
vielleicht  der  häufigere  sein.  „Ich  persönlich  habe  beobachtet,  dass  neben  den  Er- 
eignissen und  Gefühlserregungen  der  augenblicklichen  Gegenwart  und  jüngsten 
persönlichen  Vergangenheit  vor  allem  die  fast  unbewussten  und  ungewollten  Ein- 
drücke der  Kindheit  und  Jugend,  etwa  bis  zum  20.  Jahr,,  einen  schier  unerschöpf- 
lichen Nährboden  für  das  dichterische  Schaffen  abgeben.  Sehr  oft  mag  aus  der  Ver- 
einigung dieser  beiden  Elemente,  jener  fernen  Kindheitsvoraussetzungen  und  des 
starken  momentanen  persönlichen  Einschlags,  sich  die  dichterische  Befruchtung  er- 
geben, die  dann  zur  Gestaltung  führt."  Für  das  Stadium  der  Ausarbeitung  bezeichnet 
H.  Handwerk  und  Ausdauer  als  Vorbedingungen  des  künstlerischen  Gelingens.  Es 
gilt,  sich  dem  ungesunden  Zustande  des  ewigen  Herumphantasierens  zu  entreissen 
und  zu  der  scheinbar  kleinlichen  Arbeit  an  einem  bestimmten,  engbegrenzten  Stoff 
hinabzusteigen.  Die  wenigsten  der  mit  himmelstürmenden  Plänen  schwangeren,  in 
Cafes  oder  in  Kneipen  hausenden  Genies  „finden  Mut  und  Ausdauer  genug  dazu 
und  werden  dann,  wenn  sie  nicht  zugrunde  gehen,  raunzende  Kritikaster,  die  von 
der  Höhe  ihrer  Impotenz  den  tief  unten  im  Schweisse  seines  Angesichts  arbeitenden 
dramatischen  Dichter  begönnern  oder  bespeien".(!)  H.  schildert  dann  die  beglückenden 
Flut-  und  die  entmutigenden  Ebbeerscheinungen  während  der  Ausarbeitung.  Bei  H. 
pflegen  diese  Ebbeerscheinungen  gewöhnlich  um  die  zeitliche  Mitte  einer  Arbeit 
liprum,  kurz  vor  erreichtem  Höhepunkt  einzutreten.  Der  zweite  Teil  eines  Werkes 
nach  erreichtem  Höhepunkt  wickelt  sich  für  die  Arbeit  meist  schneller  ab  als  der  erste. 
Drei  Ilaupteleinente  muss  der  wahrhaft  grosse  Dramatiker  in  gleicher  Vollendung 
besitzen:  quellende  Phantasie,  durchdringenden  Verstand,  fortreissendes  Mitgefühl.  — 
In  ihrem  Dialog  „Etwas  vom  Schaffen"  (FZg.  N.  289)  beplaudert  Auguste  Meyer 
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anlässlich  der  Frage,  wie  man  einen  Roman  erfindet,  den  Gedanken,  dass  bei  jedem 
Buch  die  Wurzel,  der  Kern,  aus  dem  es  emporwuchs  und  zum  mehr  oder  minder 
lebensfähigen  Baume  wurde,  im  Schluss  liegt.  —  Die  philologisch -literarhistorischen 
Gesichtspunkte  in  dem  Buch  von  Karl  Fischer  (1053)  ibrdern  das  Problem  des 
künstlerischen  Schaffens  nicht.  —  Im  Zusammenhang  mit  dem  Thema  des  künstleri- 
schen, imbesonderen  des  literarischen  Schaffens  ist  schliesslich  noch  des  von 
J.  Zeit ler  (1036)  aufgeworfenen  Problems  zu  gedenken.  Die  in  dem  Z.schen 
Buch  zusammengefassten  Aufsätze,  in  der  Mehrzahl  aus  dem  Studium  der  Taineschen 
Literaturpsychologie  erwachsen,  werden  zusammengehalten  durch  das  „Problem  der 
Literatur"  selbst,  es  handelt  sich  darin  „um  die  fragwürdige  Digression  zwischen 
Tun  und  Dichten,  um  eine  Wertabwägung  zwischen  dem  aktiven  und  dem  poetischen 
Menschen".  Z.  weist  dem  Dichter,  dem  Literaten  gegenüber  dem  Mann  der  Tat 
einen  sehr  niedrigen  Rang  zu  und  meint:  „Für  einen  geraden  vollgewachsenen 
tüchtigen  Menschen  ist  Literatur  nur  ein  Notbehelf,  ein  Auskunftsmittel,  ein  kümmer- 
liches Surrogat  für  eine  unmittelbare  Wirkung.  Literatur  zu  machen  ist  immer  eine 
Resignation,  am  meisten,  wenn  sie  ein  Umweg  zur  Macht  ist.  Und  sie  ist  ein  sehr 
weiter  Umweg."  —  Die  schiefen,  wenn  auch  geistreichen  Gesichtspunkte  Zeiüers 
rückt  Fr.  Lienhard  (1037)  zurecht,  indem  er  hervorhebt,  wie  auch  das  Wort 
eine  der  Formen  der  Tat  und  daher  gleichwertig  und  gleichwesentlioh  mit  der  Tat 
sein  kann.  Es  gibt  Worte,  die  unabsehbare  Wirkungen  zeugen,  während  es  Taten 
gibt,  die  belanglos  sind.  Die  Hauptsache  ist,  dass  ein  „Mensch"  hinter  dem  Wort 
steht,  nur  durch  den  sprechenden  Menschen  erhält  das  gesprochene  Wort  Gewicht, 
Wert  und  Wirkung.  — 

Genie  und  Talent.  Als  die  Grundlagen  des  schöpferischen  Wirkens 
betrachtet  K.  A.  Gerhardt  (1058)  drei  psychische  Bedingungen:  Leidenschaft, 
Phantasie,  Urteilskraft.  Nur  wenn  diese  drei,  in  allen  Menschen  vorhandenen  seelischen 
Eigenschaften  bei  einem  Menschen  in  hervorragendem  Masse  ausgebildet  und  drei- 
einig vorhanden  sind,  dürfen  wir  von  einem  Genie  sprechen.  „Die  Leidenschaft  ist 
es,  welche  den  Geist  unablässig  zur  Beschäftigung  mit  einem  bestimmten  Gegenstand 
hindrängt;  die  Phantasie  ist  es,  welche  das  im  engern  Sinne  schöpferische,  das  Er- 
sinnende ausmacht;  die  Urteilskraft  ist  es,  welche  aus  den  mannigfaltigen,  aber 
vorerst  noch  nicht  durchgehends  richtigen  und  passenden  Darbietungen  der  Phantasie 
das  Richtige  und  Passende  auswählt."  Die  Begriffsbestimmung  H.  Tiircks  (1056) 
lehnt  G.  ab.  —  Mehr  Gewicht  haben  die  Untersuchungen  von  L.  Loewenfeld 
(1000).  Auch  er  verschliesst  sich  der  unbeweisbaren  Annahme,  dass  beim  Genie 
ein©  mystische,  höhere  geistige  Potenz  vorhanden  sei.  Er  ist  auf  Grund  kritischer 
Prüfung  der  Ansicht,  dass  das  geniale  Schaffen  lediglich  durch  eine  ausserordentliche 
Steigerung  der  dem  Durchschnittsmenschen  zukommenden  psychischen  Tätigkeit 
bedingt  ist.  Im  Gegensatz  zu  Forel  (vgl.  JBL.  1901  I  3 : 79)  erkennt  L.  demgemäss 
auch  keine  Wesensverschiedenheit  zwischen  Genie  und  Talent  an.  Das  einheitliche 
Moment,  das  bei  aller  Verschiedenartigkeit  der  genialen  Leistungen  das  Wesen  des 
Genies  charakterisiert,  ist  die  Art  seiner  vorstellenden  Tätigkeit,  seine  Gedankenwelt. 
„Wo  die  Fähigkeit  zur  Konzeption  genialer  Gedanken  fehlt,  bleibt  das  Gefühl  machtlos, 
und  die  grösste  Willensenergie  kann  zu  keiner  genialen  Tat  führen."  Die  von 
Lombroso  einseitig  beantwortete  Frage,  ob  die  geniale  Schaffenskraft  pathologischen 
Ursprungs  ist,  oder  lediglich  eine  an  sich  nicht  krankhafte  Steigerung  normaler 
Fähigkeiten  bildet,  gestattet  nach  L.  eine  allgemein  zutreffende  Beantwortung  nicht. 
Daher  unternimmt  der  Verfasser  eine  Analyse  der  geistigen  Persönlichkeit  genialer 
Künstler  (Lionardo  da  Vinci,  Michelangelo,  Tizian,  Raffaello  Santi,  Dürer,  Holbein  d.  J., 
Rubens,  Rembrandt,  Meissonnier,  Millet,  Böcklin,  A.  Feuerbach)  mit  Rücksicht  auf 
1.  die  Abstammungs-  und  Familienverhältnisse,  2.  die  geistige  Entwicklung  im  Knaben- 
alter, Einflüsse  der  Erziehung  und  Umgebung,  erste  Äusserung  der  künstlerischen 
Veranlagung,  3.  die  intellektuelle  Sphäre  beim  Erwachsenen:  Stand  der  allgemeinen 
Bildung,  Kenntnisse  in  Sprachen  und  Wissenschaften,  hervorragende  Leistungen  auf 
anderen  Gebieten  als  denen  der  bildenden  Künste,  4.  die  Gemütssphäre:  Entwicklung 
des  Gefühlslebens,  speziell  der  altruistischen  (moralischen)  Gefühle,  gemütliche 
Erregbarkeit,  vorherrschende  Stimmungen,  Affekte,  5.  die  'Willenssphäre:  Tatkraft 
und  Schaffensdrang,  Ausdauer  bei  der  Verfolgung  von  Plänen  und  im  Kampfe  gegen 
Schwierigkeiten,  6.  den  Charakter,  besonders  hervortretende  Neigungen,  7.  die 
religiösen  Anschauungen,  8.  das  Verhalten  der  vita  sexualis,  Nachkommenschaft, 

9.  etwaige  krankhafte  Erscheinungen  auf  geistigem  Gebiete,  körperliche  Erkrankungen, 

10.  die  physische  Persönlichkeit,  Kürperkraft,  das  Verhalten  im  höheren  Alter.  Der 
Verfasser  kommt  zu  dem  Resultat,  dass  man  es  bei  keinem  der  genannten  Künstler 
mit  einem  pathologisch  bedingten  Genie  zu  tun  habe.  Die  vorgefundenen  krankhaften 
psychischen  Erscheinungen  stehen  in  keinem  ursächlichen  Zusammenhang  mit  der 
geistigen  Grösse  jener  Mänuer.    „Man  darf  wohl  beim  Genie  im  allgemeinen  sagen, 
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dass  seine  Kraft  im  Gesunden,  nicht  im  Kranken  wurzelt."  Vom  ps\  chopathologischen 
Standpunkt  aus  kann  man  drei  Gruppen  genial  Veranlagter  unterscheiden:  1.  das 
Genie  ohne  ausgesprochene  pathologische  Zutat  —  wahrscheinlich  die  kleinste 
Gruppe  — ,  2.  das  Genie  mit  pathologischen  Zügen,  bei  dem  das  Krankhafte  eine 
Begleiterscheinung,  nicht  eine  Quelle  der  ausserordenüichen  Begabung  bildet,  3.  das 
pathologisch  bedingte,  d.  h.  in  einer  krankhaften  Gehirnorganisation  begründete  Genie. 
L.  spricht  den  berechtigten  Wunsch  nach  weiteren  systematischen  Analysen  bestimmter 
Gruppen  von  genialen  Persönlichkeiten  aus,  wodurch  das  Problem  des  Genies  erst 
eigentlich  seiner  Klärung  entgegengeführt  werde.  —  G.  Brandes  (1066)  stellt  die 
Auffassung  G.  d'Annunzios  und  Leon  Üaudets  vom  Genie  in  Parallele,  wie  sie  in 
deren  Romanen  „Feuer"  und  „Der  schwarze  Stern"  hervortritt.  Beide  geben  eine 
Psychologie  des  dichterisch  schaffenden  Genies,  d'Annunzio  mit  leidenschaftlicher 
Sympathie  für  seine  Hauptperson,  Daudet  mit  kalter,  widerstrebender  Bewunderung 
für  die  seine.  Brandes  charakterisiert  in  Kürze  die  Helden  der  beiden  Schriftsteller. 
-  Die  Schrift  von  H.  E.  Jost  (1068)  ist  eine  populäre  psychologische,  mit  praktischen 
Fingerzeigen  ausgestattete  Erörterung  über  die  verschiedenen  Arten  des  Talents.  — 
Musikästhetik.  Was  H.  R  i  e  m  a  n  n  (1083)  in  seiner  umfangreicheren, 
schon  im  letzten  Jahresbericht  erwähnten  Schrift  breiter  ausgeführt  und  begründet 
hat,  ist  zusammengefasst  in  der  Arbeit  (9977)  „Wie  hören  wir  Musik?  Grundlinien  einer 
Musikästhetik"  (L.,  Max  Hesses  Verlag.  IX,  93  S.  M.  1,50.  [=  M.  Besses  ill.  Katechismen 
Bd.  17]).  In  drei  Vorträgen  erörtert  der  Verfasser  die  elementaren  Faktoren  des 
musikalischen  Ausdrucks:  Tonhöhe,  Tonstärke,  Bewegungsart  (Musik  als  Wille),  die 
Form  gebenden  Prinzipien:  Harmonie  und  Rhythmus  (Musik  als  Vorstellung),  die 
assoziativen  Momente:  Charakteristik,  Tonmalerei,  Programramusik  (Musik  als  vor- 
gestellter Wille).  —  H.  S  t  e  p  h  a  n  i  (1081)  findet,  dass  das  Erhabenheitsgefühl  hervor- 
gerufen wird  „durch  eine  über  das  Mass  des  vorhandenen  Anspannungsvermögens 
hinausführende  Inanspruchnahme  unserer  seelischen  Kraft;  es  wird  —  durch  den 
elastischen  Widerstand  der  Strebungen  unseres  augenblicklichen  Daseinsgefühles  gegen 
die  Anforderungen  an  unsere  Auffassungstätigkeit  —  getragen  von  einer  aufs  höchste 
gesteigerten  Spannkraft  unseres  Geistes  oder  Gemütes;  der  Grad  seiner  Intensität 
aber  ist  subjektiv  bedingt  durch  den  Grad  der  inneren  Bewältigung  des  Objektiv- 
Gegebenen".  — 

Einzeluntersuchungen  ästhetischer  Grundbegriffe: 
Apperzeption.  M.  Dessoir  (1110)  wirft  die  schon  einmal  in  einem  Vor- 
trag 11109)  behandelte  Frage  auf:  „Inwiefern  kommt  bei  der  künstlerischen  Umformung 
der  Wirklichkeit  das  vom  Künstler  gewählte  Mass  oder  die  von  ihm  hergestellte 
Intensität  in  Betracht?"  Er  führt  eine  Reihe  von  Tatsachen  an,  die  beweisen,  dass 
das  absolute  Quantum  nach  Extensität  und  Intensität  für  den  ästhetischen  Eindruck 
keineswegs  gleichgültig  ist.  D.  kommt  zu  der  Forderung,  dass  die  äussere  Grösse  des 
Kunstwerks  seiner  „inneren  Grösse"  proportional  sein  müsse  in  dem  Sinne,  „wie  eben 
etwas  Äusseres  einem  Inneren  entsprechen  kann".  Bei  Kunstwerken,  die  gewichtige 
Gegenstände  behandeln,  erwarten  wir  eine  andere  -Raum-  oder  Zeitgrösse  als  bei 
Werken,  die  mit  minderwertigen  und  nebensächlichen  Gegenständen  angefüllt  sind. 
„Die  Grenzen  sind  tatsächlich  (wenn  auch  nicht  logisch)  festgesetzt  durch  die  Be- 
schränktheit der  Einfühlung  auf  gewisse  Massen."  An  die  verschiedenen  Quantitäten 
sind  besondere  Gefühle  geknüpft.  „Die  Kategorien  des  Zierlichen  und  Komischen 
sind  an  kleine,  die  des  Tragischen  und  Erhabenen  an  grosse  Quanta  gebunden,  wozu 
natürlich  noch  mancherlei  qualitative  Bestimmungen  hinzutreten  müssen."  — 

Gefühl.  tvber  das  Mitleid,  soweit  es  in  der  Ästhetik  eine  Rolle  spielt, 
finden  sich  einige  Ausführungen  in  der  Schrift  von  W.  Stern:  „Das  Wesen  des 
Mitleids"  (Berlin,  üümmler.  III,  50  S.  M.  1,50).  St.  begründet  seine  Auffassung  des 
MiUeids  genetisch.  „Es  ist  das  allmählich  im  Laufe  sehr  vieler  Jahrlausende  ent- 
standene verletzte  Gefühl  der  Zusammengehörigkeit  mit  allen  anderen  beseelten  Wesen 
gegenüber  den  schädlichen  Eingriffen  der  sowohl  unbeseelten,  als  auch  beseelten 
objektiven  Aussenwelt  ins  psychische  Leben."  In  der  Tragödie  ist  Furcht  für  uns 
selbst,  wie  Lessing  will,  niemals  im  Mitleid  enthalten,  wohl  aber  kann  solche  Furcht 
als  etwas  Akzessorisches  mit  dem  Mitleid  verbunden  sein.  Obwohl  die  Poesie,  wie 
die  Kunst  überhaupt,  keinen  anderen  Zweck  hat  als  Gefallen  zu  erregen,  wirkt  sie 
doch  auch  in  der  Tragödie  tatsächlich  sittlich  bildend  und  erziehend  auf  den  Zu- 
schauer, einmal  durch  Erregung  des  Willens  zur  Nachahmung  hervorragender  Bei- 
spiele von  heroischen  Handlungen,  dann  aber  besonders  durch  Erregung  von  Mitleid 
für  den  handelnden  Helden,  bisweilen  auch  durch  Erregung  von  Furcht  beim  Zu- 
schauer für  sich  selbst.  —  In  seinem  Aufsatz  über  die  Bedeutung  der  niederen 
Empfindungen  für  die  ästhetische  Einfühlung  knüpft  J.  Volkelt  (1120)  an  einen 
früher  hier  erwähnten  Aufsatz  an  (JBL.  S.  255).    Er  wirft  die  Frage  auf,  ob 
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ästhetische  Einfühlung  besteht,  gewisser  niederer  Empfindungen  als  Zwischenglieder 
bedarf  oder  ob  sie  ohne  derartige  Vermittlung  vorsieh  geht.  Drei  verschiedene  Wege 
kennt  V.,  auf  denen  das  Ziel  der  Verschmelzung  erreicht  wird:  die  leiblich  vermittelte, 
die  assoziative  und  die  unmittelbare  Einfühlung.  Alle  drei  Möglichkeiten  kommen 
in  weitem  Umfange  vor.  Unter  den  vermittelnden  Empfindungen  stehen  in  erster 
Linie  die  Bewegungsempfindungen;  demnächst  kommen  besonders  last- und  Temperatur- 
empfindungen in  Frage,  namentlich  auf  dem  Farben-  und  Tongebiet.  Die  assoziative 
Einfühlung  bedeutet  häufig  einen  abgeschwächten  Grad  der  Einfühlung,  dafür  ist 
aber  mit  ihr  eine  Bereicherung  des  eingefühlten  Gehaltes  gegeben.  Die  unmittelbare 
Einfühlung  ist  im  allgemeinen  von  geringerem  Umfang;  sie  zeigt  sich  am  häufigsten 
in  der  Dichtkunst,  in  zweiter  Linie  in  der  Tonkunst.  Die  leiblich  vermittelte  Ein- 
fühlung ist  in  der  Dichtkunst  am  schwächsten.  — 

Phantasie.  Die  beiden  Aufsätze  von  G.  Brandes  (1131-32)  stehen 
dem  literarhistorischen  Gebiet  näher  als  dem  ästhetischen.  Der  eine  kann  als  methodo- 
logische Rechtfertigung  der  von  B.  in  seiner  Shakespeare-Biographie  befolgten  Dar- 
stellungsweise gelten,  der  andere  mustert  die  Gestalten,  die  auf  die  Phantasie  des 
19.  Jahrhunderts  Eindruck  machten.  B.  nennt  Napoleon,  Talleyrand,  Metternich. 
Goethe,  Byron,  Hegel,  weiterhin  Viktor  Hugo,  Heine,  von  Dänen  den  einzigen 
Grundtvig;  Garibaldi,  Lassalle,  Bismarck,  Ricli.  Wagner.  Er  findet  es  höchst  eigen- 
tümlich, dass  neben  diesen  grossen  wirklichen  Persönlichkeiten  es  unmöglich  ist, 
irgend  eine  von  dem  Jahrhundert  hervorgebrachte  erdichtete  zu  nennen,  wie  Hamlet, 
Don  Quixote,  Faust.  — 

Tanz.  Die  Tanzkunst  beginnt  wieder  zu  erwachen.  Zahlreiche  Federn 
bestätigen  es,  die  sich  mit  Isadora  Duncan  beschäftigen.  Diese  selbst  legt  in 
einer  Vorlesung  (1153)  ihre  Absichten  dar.  Das  moderne  Ballett,  das  den  natürlich 
schönen  Körper  des  Weibes  entstellt,  ist  eine  Entartung  des  Tanzes,  der  einst  die 
vornehmste  aller  Künste  war.  Für  die  neue  Tanzschule  unserer  Tage  handelt  es  sich 
darum,  jene  primären  Bewegungen  für  den  menschlichen  Körper  zu  finden,  aus 
welchen  sich  die  Bewegungen  künftiger  Tänze  in  ewig  wechselnden,  endlosen  und 
natürlichen  Folgen  entwickeln  werden.  „Die  neue  Schule  des  Tanzes  muss  jene 
Bewegung  sein,  die  mit  der  vollkommenen  Form  des  menschlichen  Leibes  in  Harmonie 
und  den  vollkommensten  Menschenleib  zu  entwickeln  geeignet  ist."  —  W.  M  a  u  k  e 
(1143)  lässt  von  modernen  Tanzkünstlerinnen  allenfalls  die  „heissblütige"  Saharet 
gelten,  „die  Temperament  tanzt4*,  und  die  „verfeinerte"  Uoie  Füller,  „die  Blumen  und 
Flammen  tanzt",  denen  beiden  aber  die  grosse  Simplizität  fehlt,  „die  nötig  wäre,  um 
im  Tanz  ästhetisch  zu  erziehen,  und  den  Tanz  zugleich  zum  natürlichen  Ausdruck, 
zur  Auslösung  innerlicher  Empfindungen  werden  zu  lassen".  Eben  dies  bietet  nach 
ihm  Isadora  Duncan,  in  deren  Tanzidyllen  er  die  Morgenröte  einer  „erhöhten"  Tanzkunst 
sieht.  Bei  ihr  scheint  der  Tanz  zur  Reinheit  seiner  primitiven  Urform  zurückgekehrt, 
aber  bereichert  mit  einer  Fülle  an  Seelischem,  schöner  uud  innerlicher  erstanden.  — 

Geschmack  und  Mode.  Was  die  Amerikanerin  uns  fernher  brachte, 
hat  nach  A.  Thiele  (11H3)  ein  deutscher  Künstler  schon  lange  in  Bildern  gesehen 
und  gedichtet,  nämlich  Fidus,  dem  der  Verfasser  auch  das  besondere  Verdienst 
zuschreibt,  für  die  neue,  sowohl  zweckmässige  als  schöne  Frauentracht  schon  seit  1887 
kulturschöpferisch  tätig  zu  sein.  —  Recht  verständig  und  ansprechend  sind  die 
beiden  volkstümlichen  Vorträge  von  Alois  Naske  (Kunst,  Sfil  und  Mode.  Brünn, 
Fr.  Irrgang.  1902.  48  S.  60  Heller»,  die  die  gegenseitigen  Beziehungen  zwischen 
diesen  Begriffen  klarlegen.  — 

Ästhetische  Erziehung.  Mit  Eifer  wird  dieses  Thema  von  den 
Pädagogen  erörtert.  Eine  hohe  Auffassung  der  Kunst  spricht  aus  den  Schriften  von 
0.  Schulze  (1181)  und  Fr.  Paret  (1197).  Nach  Schulze  ist  die  ästhetische  Er- 
ziehung unbedingtes  und  erstes  Erfordernis  der  Zeit:  Paret  zeigt,  wie  eng  Kunst  und 
Religion  zusammengehören.  Die  Religion  ist  zwar  für  P.  der  erste  Bildungsfaktor 
der  Volksschule,  aber  die  Kunst  ist  eine  willkommene  Gehilfin  der  Religion.  — 
F.  Schleiche  rt  (1193)  gibt  eine  Unterrichtsskizze  für  die  Behandlung  lyrischer 
Gedichte.  „Die  geeignetste  Vorbereitung  für  die  Behandlung  eines  lyrischen  Ge- 
dichtes dürfte  .  .  .  wohl  die  sein,  dass  man  die  Kinder  empfinden  und  erleben  lässt, 
was  der  Dichter  empfand  und  erlebte,  dass  man  sie  möglichst  in  dieselbe  Stimmung 
zu  versetzen  sucht,  aus  der  die  Dichtung  entsprang."  Er  zeigt  dann,  wie  er  Goethes 
„Wandrers  Nachtlied"  behandelt  hat.  —  Der  Aufsatz  „Kunst  und  Erziehung"  (Nation8.  20, 
S.  137,8)  von  S.  M  e  h  r  i  n  g  ist  eine  Anzeige  des  Buches  „Die  Kunst  im  Leben  des 
Kindes"  (her.  v.  Uli  Droescher,  Otto  Feld,  Max  üsborn,  Wilhem  Spohr  u.  Fritz  Stahl. 
=  JBL.  1902,  N.  2679).  M.  nennt  als  für  die  Jugend  besonders  wertvoll  „ein  Buch, 
um  das  uns  jede  Nation  beneiden  miisste.  und  doch  wird  es  selten  den  Kindern 
in  die  Hände  gegeben":  Lessings  Fabeln.  Es  fehlt  in  dem  Bücherverzeichnis  des 
genanten  Hanndbuches.  -  Es  fehlt  auch  in  dem  sonst  recht  nützlichen  praktischen 
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Weg-weiser,  den  J.  Ilass  herausgegeben  hat:  „Wege  zur  künstlerischen  Erziehung 
und  literarischen  Bildung  der  .Jugend  und  des  deutschen  Volkes.  Ratgeber  für 
Kitern  und  Lehrer,  Bibliothekare  von  Volks-  und  Schülerbibliotheken,  Volks-  und 
BUduDgefreunde."  (Stuttgart,  Franckh.   112  S.   M.  0,80).  — 

Beziehungen  der  Kunst:  Kunst  und  Natur.  \V.  B  ö  1  s  c  h  e 
(1282)  führt  aus,  dass  naturwissenschaftliche  Dichtung  und  Kunst  nicht  gegen  einander, 
sondern  zu  einander  arbeiten,  und  zwar  betrachtet  er  die  Kunst  als  das  Idealmodell 
des  Forschungszieles,  die  Forschung  im  höchsten  Sinne  als  die  Idealerfüllung  der 
Kunst.  Der  Unterschied  zwischen  beiden  ist  der,  dass  die  Kunst  in  ihrer  grossen 
Form  stets  Zukunftsbilder  gibt,  während  die  Forschung  auf  der  Stufe  der  Natur- 
eroberung ,,auf  üegenwartsbildern  in  reinster  Form  bestehen"  muss.  — 

Kunst  und  Religion.    Als  neue  Strömung  in  unserer  Literatur  fasst 
0.  Anw  and  (1306)  die  Abkehr  von  Zarathustra-Nietzsche  und  die  Hinwendung1 
zum  Christentum  und  seiner  Demutslehre.    Als  Beispiele  führt  er  drei  voneinander 
grundverschiedene   einstige  Anhänger   Nietzsches  an:    Melchior  lichter,  August 
Strindberg  und  Gerhart  Hauptmann.    Während  Lechter  mit  seiner  „Rauschkunst", 
die  nichts  anderes  ist  „als  ein  Wiedererwachen  der  die  Sinne  einschläfernden  und 
berückenden  weihrauchschweren  Kirchenkunst  des  Katholizismus",  sich  nicht  bewusst 
von  Nietzsche  losgesagt  hat,  entsagt  Strindberg  viel  bewusster  und  energischer  dem 
Streben  nach  Macht  und  kehrt  zur  Moral  des  Christentums  zurück.  Hauptmann 
endlich  rührt  nach  A.  mit  seinem  „Armen  Heinrich"  an  das  tiefste  Mysterium  des 
christlichen  Glaubens,  nachdem  er  in  der  „Versunkenen  (Hocke"  die  Lebensmoral 
des  Egoismus  vertreten  und  die  Schilderung  eines  Übermenschen  versucht  hatte. 
Die  Einseitigkeit  einer  Lebensanschauung  ist  bei  den  drei  genannten  durch  die 
gleiche  Einseitigkeit  einer  anderen  abgelöst.    „Anstatt  innere  Konflikte  einheitlich  zu 
durchdringen  und  harmonisch  zu  lösen,  gelallt  sich  unsere  Zeit  darin,  von  Gegensatz 
zu  Gegensatz  überzuspringen  und  Klüfte  aufzudecken."  —  J.  H  e  n  g  e  s  b  a  c  h  (1309) 
wendet    sich    gegen    einen    Satz  K.  von  Hartmanns,    der  behauptet  hatte:  „Die 
katholische  Literatur,  Presse  und  Vereinstätigkeit  sucht  die  Kluft  zwischen  dem 
protestantischen  und  katholischen  Kulturkreise  in  Deutschland  immer  schroffer  zu 
machen  und  ihre  Gefolgschaft  von  allem,  was  deutsch  ist,  luftdicht  abzuschliessen." 
H.  meint,  dass  eine  tiefere  Kluft  als  die  konfessionelle  innerhalb  der  deutschen 
Grenzen  gähnt,  „diejenige  nämlich  zwischen  den  oberen  Kreisen  mit  ihrer  abstrakt- 
literarischen  Bildung  und  der  breiten  Volksmasse,  die  ihre  Wissbegier  durch  münd- 
liche (  berlieferung  und  persönliche  Erfahrung  befriedigt;  für  jene  erheblich  kleinere 
Hälfte  wird  die  gelehrte  wie  schöngeistige  Literatur  geschrieben".    Der  Verfasser 
hält  es  nicht  für  berechtigt,  bei  den  Katholiken  gegenüber  Dichtern,  die  im  evangeli- 
schen Volkstum  wurzeln  wie  Storni  und  Reuter,  grössere  Befangenheit  und  stärkere 
Vorurteile  vorauszusetzen  als  bei  ihren  andersgläubigen  Mitbürgern.  —  Die  katholische 
Kritik  aber  hält  sich  für  besonders  vornehm  und  nicht  so,  wie  die  akatholische  (1364).  — 
Kunst  und  Moral.    In  seiner  akademischen  Rede  ist  W.  H  e  i  n  z  e  1  - 
mann  (1317)  meist  auch  akademisch.    Er  stellt  fest,  dass  ohne  Beeinträchtigung 
des  selbständigen  Wertes  der  Kunst  sehr  wohl  von  einem  ethischen  Beruf  der  Kunst 
gesprochen  werden  kann,  sofern  sie  indirekt  die  Sittlichkeit  und  Religion  zu  fördern 
bestimmt  ist.  —  Mehr  in  die  Praxis  steigen  die  beiden  anderen  zu  nennenden  Beiträge 
zum  vorliegenden  Thema.    Sowohl  L.  Fulda  (1322)  als  H.  Meyer-Benfey 
(1325)  sind  darin  einig,  dass  Zensur  in  der  Kunst  auf  alle  Fälle  von  Tbel  sei.  Man 
will  heutzutage  die  Kunst  zwingen,  auf  das  Schamgefühl  der  Cnerwachsenen  Rücksicht 
zu  nehmen.    Nach  Fulda  leben  wir  unter  einer  „Schreckensherrschaft  der  Prüderie, 
jener  schlimmsten  Feindin  aller  wahren  Sittlichkeit".    „Noch  selten  hat  sie  mit  ihrer 
unvermeidlichen  Gefolgschaft,  der  Heuchelei  und  Duckmäuserei,  so  frühlich  gewuchert, 
wie  in  unseren  Tagen.    Die  Zensur  ist  nur  einer  der  Schergen  ihrer  Tyrannei  und 
das  Feigenblatt  ihr  widerliches  Wappen."   Meyer-Benfey  hält  in  seiner  Schrift,  deren 
Hauptteil  eine  sichere  Grundlage  für  die  sittliche  Beurteilung  des  Geschlechtslebens 
zu  gewinnen  versucht,  jede  öffentliche,  staatliche  (  berwachung  der  Literatur  und 
Kunst  für  durchaus  überflüssig  und  in  akuten  Fällen  nicht  polizeiliches  Einschreiten, 
sondern  Ablehnung  durch  das  Publikum  selbst  für  die  geeignete  Abwehr.  — 

Ruhm  und  Erfolg.  Sehr  skeptisch  verhält  sich  G.  Brandes  (1336) 
zu  dem  literarischen  Nachruhm,  der  von  manchen  so  heiss  begehrt  wird,  ohne  dass 
sie  sich  überlegen,  wieviel  des  vermutlich  wertvollsten  literarischen  Gutes  im  Lauf 
der  Jahrhunderte  zu  Grunde  gegangen  ist.  —  Noch  skeptischer  ist  L.  Berg  (1339; 
auch  enthalten  in  der  unter  1369  genannten  Broschüre)  gegenüber  literarischen  Er- 
folgen, namentlich  wie  sie  in  unseren  Tagen  durch  die  Kritik  gemacht  werden.  Nach 
einer  einleitenden  allgemeinen  Betrachtung  kommt  B.  auf  die  Entstehung  des  Erfolges 
von  „Jörn  Uhl"  zu  sprechen,  nach  L.  Schünhoff  eine  „Renaissance  des  Spiesser- 
tums".  —  Clara  Johansson  (1340)  meint  dagegen,  dass  es  mit  literarischen 
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Erfolgen  in  Schweden  doch  besser  bestellt  ist.  Die  schwedische  Kritik  soll  nach  ihr 
den  Kreis  ihrer  anerkannten  Günstlinge  nur  dann  erweitern,  „wenn  die  eine  oder 
andere  Neuerscheinung  mit  der  elementaren  Wucht  des  überlegenen  Talentes  ihr 
natürliches  Anrecht  auf  allgemeine  Würdigung  geltend  zu  machen  weiss".  — 

Kritik:  Ästhetische  und  Kunstkritik.  E.  Plat/.hoff-Lejeune 
(1354)  unternimmt  es,  rein  psychologisch  das  dichterische  und  kritische  Vermögen  in 
seiner  Eigenart  zu  schildern  und  in  seiner  Unvereinbarkeit  darzutun.  Als  einen 
Hauptunterschied  hebt  er  hervor,  dass  der  Dichter  als  Dichter  immer  ungerecht, 
der  Kritiker  als  Kritiker  immer  gerecht  ist.  Denn  jener  ist  berufsmässiger  Egoist, 
dieser  berufsmässiger  Altruist.  Ein  weiterer  Unterschied  ist  der,  dass  der  Dichter 
alles  absolut,  der  Kritiker  alles  relativ  nimmt.  Die  kritische  Arbeit  ist  mit  der 
dichterischen  nicht  vergleichbar,  eine  Wertung  beider  Fähigkeiten  ist  unmöglich,  da 
die  eine  ein  anderes  Temperament  und  einpn  anderen  Bildungsgang  verlangt  als  die 
andere.  Wenn  die  dichterische  und  die  kritische  Tätigkeit  in  ihrer  höchsten  Ent- 
faltung angenommen  wird,  ist  es  unmöglich,  dass  ein  grosser,  berufsmässiger  Dichter 
zugleich  auch  ein  bedeutender,  berufsmässiger  Kritiker  ist.  Der  Kritiker  soll  nicht, 
wie  es  meist  geschieht,  auf  halbem  Wege  stehen  bleiben,  sondern  sich  für  eine 
Alternative  entscheiden.  „Die  geistige  Welt  bedarf  des  Schaffenden  und  des  Sichtenden, 
des  Egoisten  und  des  Altruisten,  des  instinktiv  Rücksichtslosen  und  des  reflektiert 
Oerechten,  des  glühenden  Enthusiasten  und  des  kühlen  Beobachters  in  gleicher 
Weise."  —  Besonders  lebhaft  wogte  der  Meinungsstreit  über  Wert  und  Unwert  der 
Kritik  anlässlich  der  Angriffe  Sudermanns  gegen  die  „verrohte"  Kritik.  Sehr  gut 
spricht  M.  Hei  mann  (1371)  über  den  Fall.  Er  ist  im  übrigen  der  Meinung,  dass 
die  Kritik  lernen  muss  zu  dienen  und  zu  lehren,  wenn  sie  wirken  will.  Besonders 
weist  er  darauf  hin,  dass  die  Kritik  noch  viel  zu  leisten  habe  gegenüber  der  nicht- 
theatralischen Literatur.  —  M.  N  o  r  d  a  u  (1379)  wünscht  den  weitesten  Kreisen  die 
Einsicht,  dass  eine  ästhetische  Kritik  nicht  über  das  kritisierte  Werk,  sondern  nur 
über  den  Kritiker  Aufschluss  gibt.  — 

Plagiat.  Das  Buch  von  D.  O  i  u  r  a  t  i  (1396)  bringt  nach  der  Anzeige 
einen  theoretischen  Teil,  der  Wesen,  Ursachen,  Methoden,  Geschichte  usw.  des 
literarischen  Diebstahls  behandelt,  und  darauf  eine  Beispielsammlung,  die  mit  den 
Namen  E.  de  Amicis  und  G.  d'Annunzio  eröffnet  wird  und  auch  O.  Carducci  den 
Vorwurf  weitgehender  Entlehnungen  nicht  erspart.  — 

Ästhetische  Stimmungen:  Naivität.  Hegels  und  Vischers  Begriff 
des  Klassischen  und  Schillers  Begriff  des  Naiven  zeigt  B.  Bauch  (1401)  als  identisch. 
Dagegen  weist  er  nach,  dass  Schillers  „Sentimentalisches"  nichts  mehr  zu  tun  hat 
mit  dem  Romantischen,  wie  es  Hegel  in  den  „Romantikern"  verkörpert  sah.  — 

H  u  m  o  r  u  n  d  K  o  m  i  k.  In  seiner  Abhandlung  spricht  J.  P  o  k  o  r  n  y  (1407; 
auch  in  1078)  über  das  Lächerliche,  die  Komik,  den  Witz  und  den  Humor.  —  Den 
sexuellen  Witz  insbesondere  fasst  E.  Schlaikjer  (Von  der  Freiheit  des  Witzes 
und  der  Witzblätter:  Die  Zeit  [Berlin|  S.  399— 4<>2)  ins  Äuge,  und  tadelt  die  ängstliche 
Prüderie  gegenüber  solchen  Witzen.  Die  blosse  Anwesenheit  des  sexuellen  Elements 
macht  den  Witz  noch  nicht  unmoralisch.  „Erst  wenn  die  überraschende  Ideenver- 
bindung, die  den  Witz  darstellt,  auflösend,  zerstörend,  herabziehend  wirkt,  erst  dann 
ist  der  Witz  korrupt.  Dann  ist  er  es  aber  auch  in  jedem  Fall,  ganz  gleichgültig, 
ob  er  ein  sexuelles  Element  enthält  oder  nicht.  Das  sexuelle  Element  kommt  für 
die  Frage  der  Korruption  garnicht  in  Betracht."  — 

Stil.  Bei  einer  Prüfung  des  Entwicklungsganges,  den  die  deutsche  dramati- 
sche und  erzählende  Kunst  bis  zum  Ende  des  19.  Jahrhunderts  zurückgelegt  haben, 
kommt  E.  Wölfl*  (1421)  zu  dem  Ergebnis,  dass  die  dramatisch  accentuierte  Er- 
zählungskunst bereits  zu  reichen  Früchten  eines  rein  deutschen  Stils  gelangt  ist, 
während  das  Drama  selbst  in  den  Grundzügon  seiner  Entwicklung  immer  wieder 
Anlehnung  an  germanisch  stammverwandten  Geist  sucht,  ohne  bislang  zu  der  festen 
Tradition  eines  spezifisch  deutschen  Stils  vorgeschritten  zu  sein.  Die  literarische 
Situation  ist  nach  W.  nunmehr  dahin  geklärt:  „Für  die  Erzählungskunst  gilt  es,  auf 
den  Bahnen,  die  von  Goethe  und  Kleist  über  Iinmermann  und  Jeremias  Gotthelf  bis 
zu  Otto  Ludwig,  Keller,  Storni  und  Fontane  führen,  beharrlich  weiter  voranzuschreiten; 
für  die  Bühnendichtung  gilt  es,  von  der  Grundlinie  Shakespeare  auszugehen,  um 
über  Kleist,  Hebbel,  Änzengruber  den  Weg  zu  einem  nun  schon  nahe  winkenden 
Ziel  zu  finden,  wo  eigenartig  deutsche  Lebensformen  sich  mit  eigenartig  deutscher 
Lebensanschauung  durchdringen."  — 

Poetik.  Allgemeines.  Die  Erörterung  der  Frage  von  den  Be- 
ziehungen der  Psychiatrie  zur  Dichtkunst  führt  Gustav  Wulff  (1061)  zu  diesem 
Ergebnis:  „Da  alles  Psychopathische,  das  dem  Wirklichen  entspricht,  gegen  die 
psychologische  Wahrheit  Verstössen  muss,  die  das  oberste  Gesetz  in  der  Dichtkunst 
ist,  so  darf  der  Dichter  das  Psychopathische  gar  nicht  nach  der  Wirklichkeit  schildern. 
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Wenn  also  in  einem  Dichtwerk  die  Schilderung  einer  Geisteskrankheit  der  Natur 
abgelauscht  ist,  so  muss  es  ein  schlechtes  Stück  sein."  Während  also  Ibsen  an  seinem 
Oswald  den  Kehler  vermieden  hat,  einen  Geisteskranken  nach  der  Natur  zu  zeichnen, 
ist  Hauptmann  in  seinem  Fuhrmann  Hensohel,  tatsächlich  einem  Schulfall  der  so- 
genannten Rüekbildungsmelancholie,  ihm  verfallen.  Bei  Shakespeare  liegt  die  Sache 
in  Wirklichkeit  so,  dass  seine  Psychiatrie  weiter  nichts  ist,  als  eine  nach  künstlerischen 
Gesichtspunkten  verarbeitete  Laienpsychiatrie.  „Eine  solche  Laienpsychiatrie,  die  wir 
in  der  Wissenschaft  möglichst  abzustreifen  suchen,  ist  aber  selbstverständlich  die 
einzige,  welche  in  der  Dichtkunst  möglich  ist."  — 

Einzelne  D  i  c  h  t  g  a  1 1  u  n  g  e  n  :  Lyrik.  (  ber  den  frechen  Unfug  einer 
unreifen  Schar  von  knabenhaften  Literaten,  ihre  kaum  angelesenen,  gar  nicht  ver- 
arbeiteten Erfahrungen  in  die  heute  so  verbreiteten  Mittel  lyrischen  Kunstschaffens 
zu  kleiden,  entrüstet  sich  R.  Schau  kal  (1438).  Solche  Literatenpoesie  ist  ihm  ein 
Dorn  im  Auge.  Leider  haben  heute  die  „Nichts-als-nur-Literaten"  durch  das  Wissen 
um  die  Mittel  der  Kunst,  speziell  der  lyrischen,  ein  Niveau  erreicht,  das  täuschend 
das  Künstlerische  vorstellt.  Und  nun  weiss  das  unberatene  Publikum  nicht,  wohin 
es  sich  wenden  soll,  und  seine  Dunkelmänner  haben  es  leicht,  ihm  alles  Fortschreitende, 
Ungewohnte  zu  verekeln.  — 

E  p  o  8.  Ed.  En  gel  (1447)  sieht  in  dem  mehr  oder  minder  hohen  Snannungs- 
reiz  einer  Dichtung  geradezu  die  Ursache  ihrer  längeren  oder  kürzeren  Lebensdauer 
und  meint,  nur  solche  Werke  der  Weltliteratur,  die  Spannungsreiz  besässen,  hätten 
sich  durch  Jahrhunderte  lebendig  erhalten.  ,. Spannend  zu  erzählen,  ist  nicht  nur 
eine  Frage  stilistischer  Kunst,  sondern  hoher  aufgefasst  bedeutet  es  nichts  anderes, 
als  gut  zu  erfinden,  oder  noch  kürzer  ausgedrückt:  Phantasie."  —  Besondere 
Spannungsmomente  liegen  in  Gespenstorgeschichten,  von  denen  B.  Diederich 
(1448)  eine  Sammlung  gibt,  ohne  sich  gerade  um  ihre  theoretisch-ästhetische  Ver- 
arbeitung zu  bemühen.  — 

Essay  und  Skizze.  Die  literarische  Skizze,  die  weder  in  Literatur- 
geschichten noch  auch  von  der  Kritik  bisher  genügend  berücksichtigt  worden  ist, 
stellt  sich  nach  Max  Hoff  mann  (1452)  dar  als  „ein  im  kleinsten  Rahmen  ausgeführtes, 
vollständig  fertiges  Gemälde,  in  dem  häufig  eine  selten  wiederkehrende  Stimmung, 
eine  merkwürdige  Situation,  eine  sonderbare  Begebenheit  festgehalten  ist.  Sie  ist 
dasselbe,  was  die  Radierung  neben  dem  I  )lgemälde".  Epochemachend  für  die  Aus- 
bildung der  literarischen  Skizze  in  Deutschland  sind  die  beiden  Zeitschriften  „Jugend" 
und  „Simplizissimns"  gewesen,  die  auch  jetzt  noch  die  wichtigsten  Organe  der 
originellen  Skizze  sind.  Durch  den  Sieg  der  Skizze  ist  nach  H.  die  feine  Gabe  der 
abgerundeten  Novelle  so  gut  wie  verschwunden,  und  die  Erzählungskunst  pendelt 
zwischen  kurz  und  lang,  zwischen  Roman  und  Skizze.  Bei  einer  Skizze,  die  als 
ernsthafte  Kunstleistung  genommen  sein  will,  „muss  die  Idee  neu  oder  eigenartig, 
der  Stil  packend,  die  Darstellung  interessant,  die  Beobachtung  scharf  sein,  das  Ganze 
muss  mit  künstlerischem  Sinn  entworfen  und  fein  ziseliert  sein  wie  jene  graziösen 
Werke  der  cellinischen  Kleinkunst  oder  wie  die  wunderbaren  Kameen  des  Altertums". 
„Einen  kondensierten  lyrischen  Roman"  nennt  H.  die  Skizze,  die  als  literarische 
Scheidemünze  unserer  Zeit  grössere  Aufmerksamkeit  und  Schätzung  verdient  als 
bisher.  — 

Drama.  An  die  Stelle  der  Lehre  von  den  Gattungen  der  Poesie  rückt 
E.  Elster  (14"><!)  die  fruchtbarere  von  den  Elementen  der  Poesie.  Die  poetischen 
Inhalte  sondern  sich  in  zwei  Hauptpartien,  eine  objektive  und  eine  subjektive.  Der 
objektive  Inhalt  der  Poesie  zerfällt  dann  in  das  erzählende  und  das  beschreibende 
Element;  der  subjektive  in  das  lyrische  und  das  reflektierende  Element  der  Poesie. 
„Diese  vier  Elemente  liegen  in  den  ältesten  Volksgesängen  oft  noch  zu  einer  unlös- 
baren Einheit  verbunden  vor."  Die  Scheidung  erfolgt  dann  allmählich  so.  dass  eines 
der  poetischen  Elemente  in  einem  konkreten  Gebilde  die  Herrschaft  übernimmt.  Eine 
besondere  lyrische  und  epische  Dichtung  bildet  sich  aus.  Das  reflektierende  wie  das 
beschreibende  Element  sind  aus  bestimmten  Gründen  als  vorherrschendes  Element 
grösserer  Dichtungen  nicht  wirksam  und  müssen  sich  daher  in  der  Regel  mit  einer 
dienenden  Kolle  begnügen.  Das  dramatische  Element  ist  seiner  ursprünglichen  Ent- 
stehung nach  nur  eine  besondere  Form.  „Das  Dramatische  liegt  zunächst  dort  vor, 
wo  der  Dichter  das  Wort  an  die  Gestalten  seiner  Phantasie  abgibt  und  sie  in  Rede 
und  Gegenrede  aufeinander  einwirken  liisst."  Für  die  neugeprägte  Form  bildet  sich 
dann  aber  bald  auch  ein  eigenartiger  Inhalt  heraus.  Das  dramatische  Element  kann 
in  oft  ziemlich  erheblichen  Bestandteilen  in  der  erzählenden  und  lyrischen  Poesie 
bereits  vorhanden  sein,  womit  die  historische  Entwicklung  des  Dramas  aus  Epik  und 
Lyrik  sieh  auf  das  einfachste  erklärt.  Wenn  nun  Begebenheiten  im  weitesten  Sinne 
des  Wortes  den  Inhalt  des  erzählenden  Elementes  ausmachen,  so  ist  das  dramatische 
dagegen  zu  erkennen  „in  der  einheitlich  wirkenden  leidenschaftlichen  Willenskraft 
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nebst  den  innerlich  notwendigen  Kollisionen,  in  die  sie  gerät'4.  Das  lyrische  Element 
ist  von  dem  dramatischen  dadurch  unterschieden,  dass  bei  jenem  die  Seelenre<rung 
im  Stadium  des  Gefühls  verharrt,  ohne  sich  zum  Wollen  und  Tun  weiterzubilden. 
Im  Monolog  können  sich  diese  beiden  Kiemente  auf  das  engste  berühren.  —  Der 
Terminus  „Technik  des  Dramas"  gefüllt  W.  Kirchbach  (1470)  nicht.  Dagegen 
hat  es  für  ihn  Sinn,  von  dramatischer  Methode  zu  reden.  „Die  Tätigkeit  des 
planenden  und  ordnenden  Dichtergeistes  konnte  man  nur  eine  Methode  nennen, 
der  er  folgt."  Die  Methode  der  dramatischen  Vorführung  ist  aber  nichts  anderes  als 
ein  Abbild  oder  Nachbild  von  lebendig  wirkenden  Gesetzen  des  Lehens,  angepasst 
der  Form  und  den  Sehbedingungen  der  Bühne,  die  in  dem  jeweiligen  Zeitalter  in 
Brauch  ist.  — 

Rhetorik.  Das  nützliche  Buch  von  K.  Hermann  (1474a)  enthält 
folgeude  Kapitel:  Die  Sprechwerkzeuge,  die  Kunst  des  Atmens,  die  Wirkung  der 
Nerven  auf  die  Sprechwerkzeuge,  unsere  Sprachlaute,  einfache  Lautbildungs-  und 
Atemübungen,  die  Geläufigkeit,  der  Tonumfang,  die  Tonstärke,  das  Lachen,  von  der 
Tonbildung  zum  künstlerischen  Vortrag  mit  einer  Reihe  von  Obungsbeispielen.  — 
Den  Hauptanteil  der  Schuld  an  der  modernen  Schön-  und  Scheinrednerei,  an  „Be- 
geisterungsreden" bei  allerhand  feierlichen  Gelegenheiten  schreibt  A.  Bonus  (1481) 
dem  Einfluss  der  altklassischen  Literatur  zu,  worin  ihm  jedoch  H.  Stein  hausen 
widerspricht,  indem  er  sagt,  dass  die  an  unseren  landläufigen  Begeisterungsreden  vor- 
handenen Mängel  sich  aus  Gebrechen  erklären,  die  unserem  gesamten  Kulturstande 
anhaften.  Was  geistloser  l'nterricht  »»der  eigener  L'ngeschmack  verschulden,  kann 
nicht  der  Beschäftigung  mit  der  klassischen  Literatur  und  Sprache  an  sich  auf- 
gebürdet werden.  — 


Volkskunde. 
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Ernst  Naumann. 

Allgemeine*  und  Methodologische*.  —  Methodik  dar  Lektüre.  —  Lesebuehfrage.  —  Stillehre  und  AufsaU- 
unterrieht.  —  Schulausgaben,  Erltaterungssohriftee  and  Lesebücher:  Allgemeines;  Mittelalter;  Shakespeare;  Leasing:  Goethe; 
Schiller:  Eorner  and  Kleist,  Romantiker;  Urillp.rier.  Hebbel  and  Ludwig:  neuere  Zeit:  didaktische  Literatur.  —  Gedieht- 
und  Proeaeamm langen.  —  Lesebücher:  för  höhere  Lehranstalten;  fOr  Mädchenschulen;  für  Siebenbargen.  —  Themen-  und 
DUpaaiUons**,amluug«n.  —  Leitraden  der  Literaturgeschichte.  -  Stilistik  und  Poetik.  —  Metrik.  —  Grammatik.  - 

Allgemeines  und  Methodologisches.  J.  Boocks  Schriften  (2957) 
über  den  deutschen  L'nterricht  und  die  darin  aufgebaute  Methodik  erfahren  eine 
zustimmende  Würdigung  durch  L.  Frankel,  der  besonders  die  Durchdringung 
der  theoretischen  Erwägungen  mit  den  Ergehnissen  reicher  Lehrerfahrung  hervor- 
hebt. Die  drei  Teile,  die  Lektüre,  die  Grammatik,  die  Stilübungen,  stellen  drei 
Stockwerke  dar,  die  sich  mit  innerer  Verfügung  übereinander  türmen.  In  der 
Grammatik  wird  der  reichliche  Gebrauch  der  lateinischen  Terminologie  bemängelt.  — 
Die  Vermehrung  der  deutschen  Unterrichtsstunden  in  den  mittleren  und  oberen 
Gymnasialklassen  empfiehlt  P.  Kannen  giess  er  (2971)  von  neuem  (s.  JBL.  1«.K>2 
N.  1395)  unter  Hervorhebung  der  sachlichen  Übereinstimmung  von  solchen,  die 
scheinbar  Gegner  seiner  Darlegungen  waren,  wie  Imelmann,  nach  dessen  Äusserungen 
unsere  Muttersprache  im   Unterrichte  der  oberen  Klassen  in  der  Regel  zu  kurz 
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kommt,  und  Wendt,  der  ausdrücklich  in  Prima  vier  Stunden  für  den  deutschen 
Unterricht  in  Anspruch  nimmt:  die  Kosten  fiir  die  Erweiterung1  des  Deutschen  sollen 
seiner  Meinung-  nach  die  klassischen  Sprachen  tragen.  —  Eine  besondere  Sorgfalt  ist 
dem  deutschen  Unterricht  in  den  lateinischen  Schulen  und,  man  kann  hinzusetzen,  in 
den  lateinischen  Unterklassen  solcher  Schulen,  die  den  Lateinunterricht  erst  in  den 
Mittelklassen  beginnen,  zuzuwenden.  Dort  muss  das  Deutsche  einen  Teil  dessen  über- 
nehmen, was  sonst  der  Lateinunterricht  leistet,  insbesondere  die  Einführung  in  die 
Grammatik  und  die  Erweckung  des  Sprachgefühls.  Aus  solchen  Erwägungen  heraus 
empfiehlt  E.  Doerr  (2973)  ein  durch  sorgfältige  Besprechung-  des  Inhalts  erzieltes, 
auf  Verständnis  beruhendes  Lesen,  an  das  sich  sofort  Übungen  im  Wiedererzählen 
an8chliessen.  Belehrungen  über  Rechtschreibung  sollen  sich  nicht  an  das  bloss  ge- 
sprochene, sondern  stets  an  das  im  Wortbildu  dargestellte  Wort  anknüpfen;  eine  früh- 
beginnende Übung  in  schriftlicher  Darstellung  wird  gefordert.  Die  Unterweisung  in 
der  Grammatik  soll  planmässig  und  eingehend,  die  Formenlehre  und  die  Lehre  vom 
einfachen  Satze  soll  in  Quarta  abgeschlossen  sein.  —  Dass  der  deutsche  Unterricht 
nicht  zu  weit  hinter  der  literarischen  Entwicklung  zurückbleiben  darf,  ist  eine 
allmählich  sich  Bahn  brechende  Überzeugung.  Selbstverständlich  hat  die  Lektüre 
der  deutschen  Klassiker  Hauptgegenstand  und  Mittelpunkt  des  Unterrichts  zu  bleiben, 
sie  wird  zugleich  Regel  und  Gesichtspunkte  fiir  die  Auswahl  des  aus  der  nach- 
goetheschen  Literatur  in  der  Schule  zu  Lesenden  liefern.  Nach  F.  Spina  (2978) 
kann  die  neuere  Literatur  nur  auf  Grund  einer  sehr  rigorosen  und  enthaltsamen 
Auswahl  in  der  Schule  berücksichtigt  werden.  Und  gerade  die  materielle  Lebens- 
auffassung, der  Geist  der  Verneinung,  der  in  der  Gegenwart  auch  in  die  Literatur 
eindringt,  fordert,  dass  den  Schülern  feste  Wege  durch  die  Literatur  gewiesen  werden, 
ehe  sie  die  Schule  verlassen.  Die  Literaturgeschichte  soll  bis  etwa  1880  in  einem 
Überblick  gegeben  werden,  die  drcissiger  und  vierziger  Jahre  sowie  den  Rückschlag 
gegen  diese  aufgeregte  Tendenzliteratur  in  Geibel,  Heyse  und  der  Münchener  Richtung 
und  in  Hebbel,  Keller,  den  poetischen  Realisten  etwas  eingehender  behandeln,  die 
neueste  Zeit  dagegen  nur  kurz  berühren.  Bei  der  Auswahl  der  Lektüre  sollen  nur 
die  stärksten  Talente  des  19.  Jahrhunderts  Berücksichtigung  finden.  Gefordert  werden 
neben  der  Bekanntschaft  mit  Grillparzer  Vertiefung  der  Kleistlektüre,  Hebbels 
Nibelungen,  Ludwigs  Erbförster  und  Makkabäer,  Auswahl  aus  Kellers  Leuten  von 
Seldwyla,  den  Züricher  Novellen,  dem  Grünen  Heinrich  und  Anzengrubers  Meineid- 
bauer. Ausserdem  wird  eine  Auswahl  aus  EichendorfT,  Immermann,  Freytag,  Mörike, 
Storni,  Scheffel,  Weber,  K.  P.  Meyer,  Kaimund  und  Rosegger  empfohlen.  —  Dass 
das  Lebensbild  eines  Dichters  aus  seinen  Dichtungen  in  einer  auch  für  den  Volks- 
schüler fasslichen  Weise  darzustellen  ist  und  für  ihn  somit  auch  die  Persönlichkeit 
des  Dichters  hervortritt,  zeigt  H.  Lohoff  (2984)  an  der  Behandlung  Freiligrathscher 
Gedichte,  indem  er  deren  Entstehung  aus  des  Dichters  Lebensgang  aufweist.  — 

Methodik  der  Lektüre.  Für  die  schulmässige  Behandlung  von 
Dramen  verdient,  was  F.  A.  M  e  i  d  e  1  (3008)  an  einem  Beispiel  ausführt,  allgemeinere 
Beachtung.  Die  Fähigkeit,  die  Musik  der  Spruche  zu  empfinden,  sich  vom  Fluge 
der  dichterischen  Gedanken  ohne  weiteres  fortreissen  zu  lassen,  ist  zu  wecken  und 
zu  fördern.  Die  Einführung  in  die  ästhetische  Erkenntnis  des  Kunstwerkes,  in  das 
Verständnis  der  dichterischen  Darstellungsmittel  und  der  Gesetze,  an  die  in  der 
Dichtung  die  Entwicklung  des  Stoffes  gebunden  ist,  muss  vor  allem  ein  Übermass 
von  Kritik  vermeiden;  der  jugendliche  Geist  muss  sich  bewusst  bleiben,  dass  er  hier 
als  der  Kleinere  dem  Grösseren  gegenübersteht  und  dass  er  nicht  aus  grauer  Theorie 
heraus  den  Dichter  meistern  darf.  In  allen  Fällen,  wo  es  möglich  wäre,  den  Schüler 
genau  mit  den  Absichten  des  Meisters  bekannt  zu  machen,  würde  sich  ein  vorzüg- 
licher Standpunkt  für  die  Erklärung  in  der  Schule  gewinnen  lassen.  —  Die  Lektüre 
klassischer  Epen  und  Dramen  bezieht  A.  Dörnberg  (30045)  in  die  Aufgabe  der 
Volksschule  mit  ein.  Im  grossen  uud  ganzen  muss  sich  diese  mit  einer  anschaulich 
gehaltenen  Einführung  in  das  Verständnis  der  Dichtung  und  mit  der  Würdigung  der 
auftretenden  Personen,  der  Handlung  und  der  Darstellungsform  begnügen.  Es  kommt 
darauf  an,  den  Zusammenhang  zum  Bewusstsein  zu  bringen,  der  dem  Volksschüler 
in  diesen  Werken  grösseren  Umfanges  nicht  so  leicht  erkennbar  ist  als  in  den 
kleineren  Stücken  seines  Lesebuches.  L.  strebt  auch  auf  diesem  Wege  die  Veredelung 
des  Gemüts  und  der  Gesinnung  an.  Von  Dramen  hält  er  Schillers  Teil,  von  Epen 
Goethes  Hermann  und  Dorothea  für  hauptsächlich  geeignet,  demnächst  Uhlands  Ernst 
von  Schwaben.  Lessings  Teilheim  und  Schillers  Jungfrau  von  Orleans  dagegen  stehen 
dem  kindlichen  Gedankenkreise  noch  fern.  —  Die  Beschäftigung  mit  der  Dichtung 
der  Befreiungskriege  schreiben  die  preussischen  Lehrpläne  von  1901  als  einen  Be- 
standteil der  Lektüre  in  Untersekunda  vor.  Die  Bedenken,  die  dagegen  aultreten 
könnten,  ob  es  wirklich  nötig  sei,  die  politisch-literarischen  Produkte  jener  Zeit  noch 
heute  in  einem  grösseren  Zusammenhange  der  Jugend  vorzuführen,  und  ob  das  zart- 


K.  Naumann,  Die  Literatur  in  der  Schule. 


455 


keimende  Gefühl  des  Patriotismus  nicht  durch  eine  andauernde  Spannung  mehr 
erdrückt  als  gefordert  werde,  hat  Franz  Härder  (2997)  im  Unterricht  nicht  be- 
stätigt gefunden ;  die  Lebenskraft  dieser  Gedichte  und  das  Interesse,  das  sie  auch  jetzt 
noch,  bei  einer  ganz  schlichten  Behandlung,  erregen,  erwies  sich  viel  grösser,  als 
vorher  erwartet  worden  war.  In  vier  bis  fünf  Wochen  kann  dieser  Dichtungskreis 
bewältigt  werden,  wenn  nicht  zu  sehr  in  die  Einzelschicksale  der  Persönlichkeiten 
oder  in  die  geschichtlichen  Einzelheiten  eingegangen  wird,  der  Eindruck  der  Dichtung 
bleibt  doch  bestehen.  Da  es  sich  um  Unterricht  im  Deutschen,  nicht  in  der  Geschichte 
handelt,  verdient  die  Anordnung  der  Dichtungen  nach  den  Verfassern  den  Vorzug, 
weil  da  die  persönlichen  Eigentümlichkeiten  der  Verfasser  klarer  hervortreten.  Die 
Mitteilung  einiger  Volkslieder  aus  demselben  Kreise  sowie  des  Aufrufs  „An  mein 
Volk"  und  einigerStellen  aus  Arndts  Prosaschriften  erscheint  erwünscht;  auszuscheiden 
sind  aber  Gedichte  derselben  Verfasser,  soweit  sie  mit  diesem  Stoff  nicht  m  Verbindung 
stehen.  In  den  Einzelheiten  der  Erklärung  bieten  manche  Gedichte  Arndts  Schwierig- 
keiten, man  wird  im  allgemeinen  zu  verhindern  haben,  dass  Mass  und  Verachtung 
gegen  die  damals  Besiegten,  mit  denen  wir  jetzt  in  ehrlichem  Frieden  leben,  immer 
wieder  lebendig  gemacht  werde.  Napoleon  gibt  H.  preis;  die  Gesinnung,  die  aus 
den  Vaterlandsliedern  spricht,  soll  sich  gegen  jeden  Feind  unseres  Vaterlandes  richten; 
die  Freude  an  der  Errichtung  des  deutschen  Reiches  soll  dazu  führen,  dass  die  sitt- 
lichen und  geistigen  Güter,  auf  denen  seine  Macht  beruht,  in  ernster  Arbeit  gewahrt 
und  vermehrt  werden,  damit  eine  ähnliche  unglückliche  Katastrophe,  wie  vor  den 
Befreiungskriegen,  nicht  wieder  eintrete.  Solche  Überlegungen  müssen  bei  dem 
Unterricht  obwalten,  aber  ohne  dass  sie  aufdringlich  hervorgehoben  werden.  —  Den 
Inhalt  und  den  Gedankengang  der  Kirchenlieder  bringt  Fr.  Achenbach  (Behand- 
lung des  Kirchenliedes  auf  historischer  Grundlage.  Lehrbeispiele  nach  psychologischer 
Methode.  Hilchenbach,  L.  Wiegand.  1902.  VIII,  271  S.  M.  3,00  J  dadurch  zum  Ver- 
ständnis, dass  er  jedes  Lied  im  Auschluss  an  eine  biblische  Geschichte  durchnimmt, 
so  dass  die  Gedanken  dos  Liedes  sich  als  die  aus  der  Geschichte  hervorgehenden 
Beobachtungen  und  Empfindungen  ergeben.  —  Wie  aus  Gedichten  der  allgemein 
menschliche  Inhalt  gewonnen  und  verwertet  werden  kann,  zeigt  A.  Hieby  (Aus  der 
Schule  —  für  die  Schule  15,  S.  381  —  90)  an  einigen  Beispielen.  —  Die  Merkmale  und 
Begriffsbestimmung  von  Legende,  Fabel,  Parabel  und  poetischer  Erzählung  leitet 
H.  Vordemfelde  (2994)  in  einfach  fasslicher  Weise  aus  Beispielen  ab.  —  Eine 
geordnete  Privatlektüre  verlangt  Runkel  (Aus  der  Schule  —  für  die  Schule  15, 
S.  369 — 76)  für  den  Seminarunterricht  neben  der  Klassenlektüre  und  als  deren  Er- 
gänzung, er  stellt  daneben  noch  eine  freie  Lektüre.  Die  Privatlektüre  soll  dem 
Lektüreplan  eingefügt,  ihre  Ergebnisse  sollen  in  dem  Unterrichtsgange  verwertet  und 
verarbeitet  werden,  sie  soll  den  Geschmack  an  gutem  Lesestoffe  bilden  und  die  Be- 
fähigung zu  selbständiger  Lektüre  wecken.  Die  freie  Lektüre  wird  der  Anlage  und 
Neigung  des  einzelnen  überlassen  und  nur  aus  erziehlichen  Gründen  überwacht.  — 
Gegen  eine  zuweitgehende  Benutzung  von  Gedichten  im  Dienst  des  geographischen 
Unterrichts  erhebt  H.  Bohnstedl  (2998)  berechtigte  Bedenken;  die  Poesie  ist 
nicht  eine  Magd  zur  Aushilfe  der  Geographie,  aber  auch  diese  bedarf  eines  anderen 
Gedankenmaterials  als  die  Dichtung  ihr  bietet.  Besonders  irreführend  ist  die  Ver- 
wendung fremdsprachlicher,  erst  durch  die  Übersetzung  vermittelter  Poesie;  wenn 
schon  einmal  als  Ausdruck  der  Stimmung  eines  Landschaftsbildes,  eines  Volks- 
charakters ein  Gedicht  herangezogen  werden  soll,  so  ist  Beschränkung  auf  die 
deutsche  Literatur  zu  empfehlen.  — 

Die  Lesebuchfrage  berühren  Artikel  und  Referate  in  Zeitschriften 
(3013—29);  die  Versuche,  sie  praktisch  zu  lösen,  werden  unten  behandelt  werden.  — 

Stillehre  und  Aufsatz  Unterricht.  Klarheit  über  den  Stoff  führt 
nicht  auch  schon  Klarheit  des  Ausdrucks  mit  sich,  es  gehört  eine  ausdrückliche 
Unterweisung  und  Anleitung  dazu,  dass  jemand  Tatsachenreihen  und  Gedankengänge 
auf  eine  klare  stilistische  Form  bringen  kann.  Deshalb  empfiehlt  Otto  Oertel 
(3033)  mit  Recht,  was  von  umsichtigen  Lehrern  auch  jetzt  schon  getan  wird,  die 
Fähigkeit,  gute  Aufsätze  zu  schreiben,  durch  eingehende  vorbereitende  Übungen  zu 
bilden.  Was  er  über  Stoffe  und  Zwecke,  vom  Sammeln,  vom  Zusammenfassen,  vom 
Gliedern,  Ordnen  und  Verknüpfen  sagt  und  an  sorgfältig  gewählten  Beispielen  aus- 
führt, ist  sachlich  wohlbegründet  und  im  Unterricht  verwertbar,  um  den  Stil  des 
Ganzen,  nicht  bloss  des  einzelnen  Satzes  zu  formen.  —  Arnold  Zehme  (3035) 
weist  auf  den  Unterschied  des  Aufsatzunterrichts  in  Volksschule  und  höherer  Schule 
hin,  der  durch  den  Erfahrung*-  und  Gedankenkreis  des  Schülers  bedingt  ist,  hebt 
den  Einfluss  des  Lehrers  auf  das  sich  bildende  Sprachgefühl  hervor  und  wehrt  die 
Vorwürfe  ab,  die  dem  altsprachlichen  Unterricht  eine  nachteilige  Einwirkung  auf  die 
Entwicklung  des  Deutschen  zuschreiben.  —  Wie  die  Schwierigkeit  des  deutschen 
Aufsatzunterrichts  vom  Lehrer  am  besten  zu  bewältigen  ist,  untersucht  J  u  1.  S  a  h  r 
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(3041).  Übung1  und  Erfahrung,  ernstes  Durchdenken  und  Durcharbeiten  des  Themas, 
gespannte  Achtsamkeit  auf  die  Wirkung  von  Besprechung  und  Korrektur  werden  den 
richtigen  Weg  linden  lassen.  Muss  auf  diesem  Gebiet  der  Persönlichkeit  ein  weiter 
Raum  gelassen  werden,  so  ist  doch  eine  theoretische  Vorbereitung  nicht  zu  entbehren, 
wie  sie  z.  B.  aus  Legerlotz'  Buch  über  den  deutschen  Aufsatz  entnommen  werden 
kann.  —  Der  Stil  wird  nicht  bloss  durch  Schreiben,  sondern  auch  durch  mündlichen 
Vortrag  gebildet.  Beides  verbindet  Eugen  G  r  ü  n  w  a  1  d  (3034),  er  lässt  z.  B.  den 
Schüler  den  Inhalt  eines  bekannten  Gedichtes  wiedergeben,  zuerst  in  der  kürzesten 
Form  (Überschrift),  dann  in  einem  Satze,  dann  in  einer  Periode,  endlich  in  mehreren, 
dem  Fortschritte  der  Handlung  entsprechenden  Sätzen.  Die  Schwierigkeit  der  Auf- 
gabe wird  von  Stunde  zu  Stunde  gesteigert  bis  zum  Entwurf  von  Briefen,  Ansprachen, 
Reden,  zur  Erfindung  von  Fabeln,  Märchen  usw.  Die  Schüler  sollen  auf  diesem  Wege 
ordnend  und  sondernd  leicht  einen  ihnen  vorgelegten  Text  übersehen  lernen,  die 
Scheu  vor  dem  Anfassen  eines  Themas  überwinden  und  einen  flüssigen  Stil  gewinnen. 
—  ÜbeK  die  Stellung-  der  Satzteile,  über  che  Behandlung  von  Nachweis,  Beispiel  und 
Zitat  gibt  P.  J  ab  usch  (3042)  brauchbare  und  in  ihrer  Fassung  dem  Schüler  leicht 
verständliche  Winke,  denen  er  einige  Proben  von  Aufsätzen,  die  für  gleichartige  Auf- 
gaben als  Muster  dienen  können,  anschliesst,  für  Erzählungen,  Inhaltsangaben  und 
Beschreibungen.  —  Die  Erörterung  einzelner  Begriffe,  wie  Ehre,  Geschichtschreibung, 
das  Tragische,  von  G.  Frick  (Definitionsübnngen  in  Prima:  ZDF.  17,  S.  271 — 9l)J  führt 
zu  ausgeführten  Dispositionen,  die  mit  einer  Definition  abschliessen.  — 

Schulausgaben,  Erläuterungsschriften  und  Lesebücher. 
In  einer  allgemeinen  Besprechung  mustert  Anton  Führer  (3046)  Aschen- 
dorffs  Ausgaben  für  den  deutschen  Unterricht,  die  er  Lehrenden  und  Lernenden 
empfiehlt.  —  Zu  demselben  Ergebnis  gelangt  Walter  Böhme  (3048)  in  der  Be- 
sprechung der  Aufgabensammlungen  von  Heinze  und  Schröder  und  von  Teetz,  deren 
Arbeiten  für  die  Erklärung  wie  für  den  Aufsatz  reichen  Stoff  darbieten.  — 

Aus  der  Literatur  des  Altertums  gibt  Ferd.  Ho  ff  mann  (3060)  Homers 
Ilias  heraus,  auf  <>:joo  Verse  verkürzt  und  zu  einer  Handlung,  die  29  Tage  füllt, 
zusammengezogen.  —  A.  S  c  h  a  e  f  e  r  (3059)  hebt  in  einem  „Kleinen  deutschen 
Homer"  aus  Ilias  und  Odyssee  eine  Reihe  Einzelszenen  von  massigem  Umfange 
heraus,  teilt  sie  in  neuer  hexametrischer  Übersetzung  mit,  stellt  den  Zusammenhang 
durch  Erzählung  der  wichtigsten  Ereignisse  her  und  gibt  so  in  einer  für  Mädchen- 
schulen entsprechenden  Form  eine  Vorstellung  von  der  Homerischen  Dichtung.  In 
Zusätzen  aus  der  Aneis  nach  Schillers  Übertragung  und  aus  asehylos  wird  über  die 
Eroberung  Trojas  und  über  Agamemnon«  Heimkehr  berichtet.  Erklärende  An- 
merkungen bilden  den  Sehluss.  —  M.  Wohlrab  (Ästhetische  Erklärung  von 
Sophokles'  Antigene.  B.,  Dresden.  L.,  Ehlermann.  VIII,  68  S.  M.  1,50)  geht  in  seiner 
Erklärung  der  Antigone  auf  die  Arbeit  Böckhs  zurück,  führt  aber  seine  Aufgabe  nach 
eigener  Methode  und  mit  selbständiger  Forschung  durch.  — 

Aus  den  Dichtungen  des  Mittelalters  geben  G.  Bötticher  und 
K.  Kinzel  das  Nibelungenlied  im  Auszuge  heraus.  (Das  Nibelungenlied  im  Aus- 
zuge nach  dem  Urtext  mit  den  entsprechenden  Abschnitten  der  Wölsungsage,  erläutert 
und  mit  den  nötigen  Hilfsmitteln  versehen.  6.  verbesserte  Aull.  Halle  a.  S.,  Buch- 
handlung des  Waisenhauses.  X,  17!)  S.  M.  1,20).  Die  Einleitung  über  die  Geschichte 
der  deutsehen  Heldensage  und  des  Nibelungenliedes  und  der  Auszug  aus  der  Wölsungen- 
sage  zeichnen  sich  durch  klare  und  übersichtliche  Darstellung  aus,  der  Inhalt  der 
ausgeschiedenen  nicht  zu  umfangreichen  Stellen  ist  durch  verbindende  Erzählung 
wiedergegeben.  —  Durch  einen  weniger  umfangreichen  Auszug  aus  Nibelungen  und 
Gudrun  flicht  K.  Wacker  (3070)  dem  Unterrichtsbedürfuis  der  Mädchenschulen  zu 
entsprechen  Eine  Probe  aus  Jordans  Nibelungen  ist  beigegeben.  —  Eine  Auswahl 
aus  Wal  her  und  seinen  Vorgängern  gibt  K.  Kinzel  wiederum  neu  heraus  (Walther 
von  der  Vouelwcide  und  des  Minnesangs  Frühling,  ausgewählt,  übersetzt  und  er- 
läuiert.  !>.  Aufl.  Halle  a.  S.,  Buchhandlung  des  Waisenhauses.  VIII,  120  S.  M.  0,90). 
An  Text  und  Anmerkungen  ist  die  sorgfältig  nachbessernde  Hand  zu  spüren.  — 

Shakespeares  Hamlet  sieht  Ferd.  Hoff  mann  (3075)  in  seiner  Aus- 
gabe des  Dramas  alseinen  Stimmungsmenschen  an,  der  augenblicklichen  Eingebungen 
folgt  und  deshalb  stets  über  das  Ziel  hinausschiesst,  so  dass  Tat  und  Vorstellung  nie 
zusammentreffen.  Dadurch  nähert  sich  der  Erklärer  der  Auffassung  Vischers.  Die 
an  den  Schluss  verwiesenen  Anmerkungen  dienen  der  Texterläuterung.  — 

tn  dein  vierten  Kapitel  von  Lessings  Laokoon  erkennt  C.  Bauer 
(Zu  Lessings  Laokoon  Kap.  IV:  ZDU.  17,  S.  240,3)  nicht  wie  Valentin  fünf,  sondern 
nur  drei  Einwürfe,  nämlich  1)  einen  anderen  Eindruck  macht  die  Erzählung  von 
jemandes  Geschrei,  einen  anderen  dieses  Geschrei  selbst,  2)  der  körperliche  Schmerz 
ist  des  Mitleidens  nicht  fähig,  das  andere  übel  erwecken,  3)  das  Unvermögen  des 
Schauspielers.  — 
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In  seinen  Erläuterungen  zu  Goethes  Gedichten  hat  A.  Lomberg  (3096) 
die  Volksschule  im  Auge,  er  steht  infolgedessen  von  der  Geschichte  des  behandelten 
Stoffes  und  den  Beziehungen  zur  Person  des  Dichters  als  über  seine  Aufgabe  hinaus- 
gehend ab,  sucht  vielmehr  ein  Verständnis  des  Gedichtes  als  selbständigen  Kunstwerkes 
und  eine  Vertiefung  in  den  Inhalt  zu  erzielen,  und  gelaugt  auf  diesem  Wege  tatsächlich 
dazu,  eine  Verbindung  des  Gehaltes  der  Dichtungen  mit  der  Kindesseele  herzustellen 
und  brauchbare  Hinweise  für  die  unterrichtliche  Behandlung  der  Gedichte  im  all- 
gemeinen zu  geben.  Die  Zahl  der  behandelten  Gedichte  ist  in  der  neuen  Auflage 
um  einige  vermehrt.  —  F.  Teetz  (3098)  trägt  in  einer  Sammlung  von  Aufgaben 
ein  reiches  Material  zur  Erklärung  und  zum  Verständnis  der  Gedichte  zusammen, 
dessen  Werte  die  Vielseitigkeit  der  Gesichtspunkte  keinen  Abbruch  tut.  —  E.  Kuenens 
Erläuterungen  zu  „Hermann  und  Donjthea"  (3102)  liegen  in  fünfter  Auflage  vor,  in 
der  die  ueue  Rechtschreibung  befolgt  wird.  —  Die  „Achilleis"  wird  durch  eine  Sonder- 
ausgabe von  G.  Klee  (3104)  der  Schule  näher  gebracht;  die  Einleitung  führt  in  den 
Inhalt  des  Fragments  ein  und  zeigt,  wie  Goethe  den  Zusammenhang  des  Ganzen  dachte, 
durch  Mitteilung  des  vollständigen  Planes.  Die  Ausgabe  des  „Egmont"  leitet 
K.  Hoeber  (3110)  durch  einige  Bemerkungen  über  Entstehung  des  Dramas  und 
den  geschichtlichen  Stoff  ein.  Die  Abweichungen  von  der  Geschichte  sowie  der  Auf- 
bau der  dramatischen  Handlung  werden  am  Schluss  der  auf  das  wirklich  Notwendige 
beschränkten  Erläuterungen  nachgewiesen  und  einige  Winke  zur  Beurteilung  der 
Personen  sowie  Themen  zur  Bearbeitung  zusammengestellt.  —  F.  Vollmer  (3111) 
behandelt  das  Geschichtliche  ausführlicher  unter  ausgiebiger  Heranziehung  der  Quellen 
und  stellt  dementsprechend  auch  die  Entstehung  des  Dramas  eingehender  dar.  —  Aus 
„Dichtung  und  Wahrheit"  gibt  A.  Egen  (3115)  eine  für  den  Schulgebrauch  geeignete 
Auswahl  heraus.  —  In  einer  Auswahl  aus  Goethes  Briefen,  vorwiegend  aus  der  Zeit 
vor  seiner  italienischen  Heise,  lässt  G.  Bot  t  icher  (3118)  neben  dem  Persönlichen 
besondere  des  Dichters  Weltanschauung  auf  den  verschiedenen  Lebensgebieten  in 
bezeichnenden  Äusserungen  hervortreten,  so  dass  bei  einer  vorhcrgewonuenen  Bekannt- 
schaft mit  Goethes  Lebensgang  die  Lektüre  dieser  Sammlung  ein  innigeres  Erfassen 
der  einzigartigen  Persönlichkeit  anbahnt.  — 

Schillers  Gedichte  behandelt  Aug.  Lomberg  (3096)  ebenso  wie  diejenigen 
Goethes  (s.  o.)  nach  Herbartischen  Grundsätzen  nach  den  vier  Gesichtspunkten:  Vor- 
besprechung, Vertiefung  in  den  Inhalt,  Gliederung  und  Würdigung,  ohne  indessen 
das  Schema  lästig  werden  zu  lassen.  Geschickt  sind  z.  B.  einzelne  Bilder  aus  dem 
Menschenleben  in  der  „Glocke"  zunächst  für  sich  behandelt,  ehe  das  ganze  Gedicht 
betrachtet  und  hier  wie  bei  allen  anderen  Gedichten  mit  einem  Gesamteindruck  ab- 
geschlossen wird.  —  Fr.  Bach  mann  (Friedrieh  von  Schiller.  Gedichte  [Auswahl]. 
Für  den  Schulgebrauch  herausgegebt-n.  2.  verb.  u.  vermehrte  Aufl.  L.,  Freytag.  235  S. 
M.  1,0U)  schickt  seiner  Ausgabe  eine  Übersicht  über  des  Dichters  Lebenslauf  voran  und 
beschliesst  sie  mit  einer  Sammlung  von  Denksprüchen  aus  den  Dramen  sowie  er- 
klärenden Bemerkungen  zu  den  Gedichten.  —  „Wie  Schiller  im  ,Hiug  des  Polykrates1 
Herodots  Bericht  benutzt  hat",  lässt  H.  Stoltendorf  (ZDU.  17,  S.  53/4)  Schüler  der 
Mittelstufe  in  einem  Aufsatz  nachweisen.  —  Einige  Einzelerklärnngen  gibt  01.  Nonn 
(Zu  Schillers  „Ring  des  Polykrates":  ZDF.  17,  S.  77— 87).  —  Auf  Berührungspunkte 
zwischen  Schillers  „Macht  des  Gesanges"  und  des  Horaz  Epistel  II,  1  weist  E.Hasse 
(Zur  Erklärung  von  Schillers  „Macht  des  Gesanges":  ZDU.  17,  S.  360/1)  hin.  —  Eine  ver- 
gleichende Betrachtung  des  König  Ödipus  und  der  Braut  von  Messina  führt  G.  Sachse 
(Zur  ästhetischen  Beurteilung  von  Schillers  „Braut  von  Messina":  ZDU.  17,  S.  512/8)  zu 
der  Ansicht,  dass  der  „Braut  von  Messina"  die  Bezeichnung  Schicksalstragödie  nicht 
zukomme;  die  Handlung  sei  ohne  den  Schicksalsbcgriff  viel  besser  zu  verstehen,  der 
mit  ihr  nur  lose  zusammenhänge.  So  wie  hier  die  Vorsehung  in  die  Geschicke  eines 
Hauses  eingreift,  ist  es  immer  der  Fall.  Der  Charakter  bestimmt  das  Tun  des 
Menschen.  —  M.  S  c  h  m  i  t  z  -  M  a  n  c  y  (312?)  beschränkt  sich  in  den  Beigaben  zur 
,, Braut  von  Messina"  auf  vorwiegend  sachliche  Erklärungen  und  eine  dem  Verständnis 
des  Schülers  entsprechende  knappe  Würdigung  des  Dramas,  in  der  besonders  auf  den 
König  Ödipus  des  Sophokles  Bezug  genommen  wird.  —  Für  die  Erklärung  der  „Jung- 
frau von  Orleans"  verwertet  F.  A.  M  e  i  d  e  1  (3008)  sachgemäss  Schillers  eigene 
Äusserungen  über  den  Stoff  und  seine  Arbeit  daran  mit  dem  Ergebnis,  dass  in 
Johannas  Charakter  der  begeisterungsvolle  Opfermut  der  dramatisch  wichtigste  Zug 
ist  und  demgemäss  in  den  Mittelpunkt  der  Erwägungen  gestellt  werden  muss.  Eine 
Schuld  ist  vorhanden,  aber  keine  tragische;  die  tragische  Stimmung  wird  über  das 
Drama  ausgebreitet  durch  die  von  Anläng  an  gegebene  Aussicht  auf  den  Tod  der 
Heldin  und  zuletzt  durch  diesen  selbst.  Der  Bau  der  Tragödie  wird  am  besten  durch 
eine  gesonderte  Entwicklung  der  äusseren  und  der  inneren  Handlung  mit  nach- 
folgender Zusammenstellung  beider  erläutert.  —  Aus  Teils  innerem  Kampf  während 
der  Apfelschussszene  erklärt  E.  Bot  he  (Zu  Schillers  Teil:  ZDU.  17,  S.  340/6)  den 
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Entschluss,  Gessler  zu  töten,  als  einen  unbedingten.  —  Die  Schulausgabe  des  Teil 
von  P.  Strzemcha  (3139)  ist  in  zweiter  Auflage  erschienen.  — 

Körner  und  Kleist.  In  lebhafter  Darstellung  führt  R.  Petsch  (3146) 
durch  Kleists  „Prinz  Friedrich  von  Hornburg",  als  ein  Werk,  in  welchem  der  Dichter 
den  reinsten  und  vornehmsten  preussischen  Patriotismus  verkörperte.  Der  Konflikt 
zwischen  dem  Kurfürsten  und  dem  Prinzen,  geschichtlieh  nur  in  schwachen  Spuren 
nachweisbar,  wird  von  dem  Dichter  scharf  gefasst  als  Gegensatz  zwischen  zwei 
Menschengruppen,  zwei  Weltanschauungen,  aber  solchen,  zwischen  denen  es  eine 
Versöhnung  gibt.  Von  diesem  Probleme  aus  musste  sich  die  Charakterschilderung 
gestalten.  Im  Traum  offen  hart  sich  des  Prinzen  Wesen;  wie  die  Menschen  im  Traum 
sich  oft  besser  kennen  lernen  als  im  Wachen.  Der  Gegensatz  ist  hier  nicht  bloss 
Wachsein,  Tätigkeit,  der  Kurfürst  verlangt  das  moralische  Wachsein,  die  vernunft- 
mässige  Anerkennung  des  Gesetzes,  woran  Friedrich  es  oft  genug  hat  fehlen  lassen; 
und  dazu  erzieht  ihn  der  Kurfürst  im  Verlaufe  der  Handlung.  — 

Eine  Geschichte  der  deutschen  Romantiker  schickt  H.  Spiess  (3148) 
seiner  Sammlung  voraus.  Diese  enthält  ausser  Gedichten  auch  prosaische  Abschnitte 
aus  Wackenroder,  Tieck,  Novalis  und  Sehleiermacher.  Biographische  Einzelheiten 
sind  mit  den  Erläuterungen  der  Dichtungen  in  den  Anhang  verwiesen.  Die  Auswahl 
gibt  ein  deutliches  Bild  von  den  Ansichten  und  Absichten  der  romantischen  Schule. 
—  In  seinem  „Taillefer''  hat  l'hland  nach  F.  Teetz  fZn  Unlands  Taillefer:  ZDÜ.  17, 
S.  713/9)  nicht  allein  den  Preis  des  Gesanges,  sondern  ebenso  sehr  den  Preis  der 
Mannestüchtigkeit  singen  wollen  ;  beide  Charakterzüge  in  ihrer  Vereinigung  verleihen 
dem  Leben  erst  die  rechte  Weihe,  l'hland  stellte  im  Taillefer  sich  selber  dar.  An  dem 
Aufbau  des  Gedichts  erläutert  T.  diese  Auffassung.  — 

Die  Lektüre  Grill  parzers  gewinnt  in  den  höheren  Schulen  allmählich 
immer  mehr  den  ihr  gebührenden  Raum.  Als  treffliche  Einführung  in  diesen  Dichter 
dient  die  von  A.  Matthias  (3151)  veranstaltete  Auswahl,  welche  Gedichte  und 
Prosa  umfasst.  In  der  letzteren  ist  hauptsächlich  die  Selbstbiographie  vertreten,  sie 
wird  aus  den  Tagebüchern  durch  lebhafte  Schilderungen  und  Berichte  ergänzt.  Aus 
den  Studien  über  deutsche  Literatur  sind  einige  bedeutende  Abschnitte  ausgehoben; 
die  ergreifende  Erzählung  von  dem  armen  Spielmann  bildet  den  Schluss.  —  In  der 
Einleitung  seiner  Ausgabe  des  Trauerspiels  „Ein  Bruderzwist  im  Hause  Habsburg" 
behandelt  G.  Waniek  (3155)  sorgfällig  die  geschichtliche  Grundlage  und  den  Bau 
des  Dramas,  nicht  ohne  der  persönlichen  Züge,  die  der  Dichter  dem  Haupthelden 
geliehen  hat,  zu  gedenken.  —  Derselbe  Bearbeiter  (31631  berichtet  in  der  Einleitung 
zu  „König  Ottokars  Glück  und  Ende"  über  des  Dichters  Leben  und  Werke,  behandelt 
darauf  das  Geschichtliche,  den  Bau  und  die  Entstehung  des  Dramas,  dem  er  am 
Schluss  die  notwendigen  Sacherklärungen  hinzufügt.  —  Das  goldene  Vlies  gibt 
P.  Verres  (3Hil)  mit  sehulmässigen  Erläuterungen  heraus,  die  besonders  Zusammen- 
hang und  Aufbau  des  Werkes  darlegen.  — 

Hebbel  und  L  u  d  w  i  g.  Hebbels  Nibelungen  finden  in  R.  J  a  h  n  k  e 
(3180}  einen  gewandten  und  gewissenhaften  Erläuterer.  Die  Auseinandersetzungen 
begleiten  Auftritt  für  Auftritt  in  der  Weise,  dass  jedesmal  der  Inhaltsangabe  eine 
Würdigung  folgt,  während  Wort-  und  Sacherklärung  einem  besonderen  Abschnitt  vor- 
behalten sind.  Allgemeines,  wie  der  tragische  Gehalt,  der  weltgeschichtliche  Hinter- 
grund, das  Verhältnis  zum  Nibelungenliede,  wird  nach  der  Einzelbesprechung  behandelt. 
Die  Erklärung  wächst  aus  dem  Werke  selbst  und  hält  sich  frei  von  gelehrtem  Bei- 
werk, trägt  aber  der  Eigenart  des  Dichteis  Rechnung.  —  In  den  Erläuterungen  zu 
Ludwigs  Makkabäern  von  R.  Petsch  (31H1)  begegnen  wir  zum  erstenmal  einem 
Hefte  au  seiner  neuen  Sammlung  von  Erklärungsschriften;  sie  bezeichnen  sich  als 
ästhetische  Erläuterungen  und  haben  deutsche  Dichter  des  neunzehnten  Jahrhunderts 
zum  Gegenstande.  Der  Text  der  Werke  wird  nicht  dargeboten,  dagegen  werden 
Proben  daraus  den  Erläuterungen  eingeflochten,  wenn  es  sich  um  charakteristische, 
schöne  oder  die  Grundbegriffe  künstlerischen  Schaffens  klar  beleuchtende  Stellen 
handelt.  Das  Künstlerische  steht  im  Mittelpunkte  der  Erklärung.  Das  Werk  als 
Ganzes  wird  als  Zeugnis  der  sich  entwickelnden  Persönlichkeit  au  (gefasst  und  in  den 
zeit-  und  literaturgeschichtlichen  Zusammenhang  eingereiht  Die  Einzelerklärung 
wird  nicht  vernachlässigt,  das  Stoffgeschichtliche  und  rein  Biographische  wird  auf 
das  Notwendige  beschränkt.  Diese  Grundsätze  versprechen,  in  der  von  O.Lyon  her- 
ausgegebenen Sammlung  angewendet,  nach  den  vorliegenden  Proben  eine  Reihe  von 
Erläuterungsschriften  hervorzubringen,  die  belehren  sowie  Freude  am  Lesen 
und  ein  innigeres  künstlerisches  Verständnis  fördern.  P.  führt  durch  die 
Entstehungsgeschichte  der  Makkabäer  hindurch  Akt  für  Akt  zu  einer  vertieften  Auf- 
fassung des  Dramas  als  eines  Trauerspiels  voll  ergreifender  Darstellung  menschlicher 
Charaktere,  und  als  eines  Tendenzdramas  edelster  Art,  in  welchem  das  religiöse 
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Gefühl  zum  stärksten  Ausdruck  kommt;  die  Tendenz  lautet:  „Der  Herr  ist  mächtig' in 
dem  Schwachen,  und  König  allein  ist  der  Herr." 

Aus  den  Dichtungen  der  neueren  Zeit  ist  Itnmermanns  „Oberhot'-1  von 
F.  Zurbonsen  (10597a)  für  den  Schulgebrauch  bearbeitet.  Über  die  geschichtliche 
Grundlage  und  die  Urbilder  der  geschilderten  Persönlichkeiten  wird  nach  Philipp  von 
Sybels  Aufzeichnungen  berichtet,  die  Bedeutung  der  Episode  im  Vergleich  zu  den 
übrigen  Teilen  des  Romans  Münchhausen  hervorgehoben,  die  wenigen  erforderlichen 
Erklärungen  des  Textes  sind  am  Schluss  zusammengestellt.  Unwesentliche  Bestand- 
teile, wie  „Die  Wunder  im  Spessart",  die  Erörterungen  „Von  dem  Volke  und  von  den 
höheren  Ständen",  sind  ausgeschieden,  den  ausgehobenen  Stücken  sind  kurze,  be- 
zeichnende Überschriften  gegeben  worden.  —  H.  Fürst  (3190)  sieht  in  Kellers 
Roman  „Martin  Salander"  das  grösste  Erziehungshuch,  das  aus  dem  Gedankenkreise 
Pestalozzis  und  Gotthelfs  entsprossen  ist,  ein  Denkmal  höchster  Heimatkunst,  in  dem 
der  Dichter  ein  Bild  der  Schweiz  in  ungeschminkter  Aufrichtigkeit  und  voll  künstleri- 
scher Phantasie  entrollt.  Nachdem  F.  den  Uehalt  des  Werkes  im  grossen  dar- 
gelegt, geht  er  auf  die  Technik  des  Dichters  ein,  die  an  Pestalozzi,  aber  auch  an  Guethe 
erinnert.  —  Mit  Fritz  Reuters  „Ut  mine  Slromtid"  beschäftigt  sieh  P.  Vogel  (3191); 
er  geht  das  Werk  kapitelweise  durch  und  weist  in  einem  Rückblick  die  Kunst  der 
Charakterschilderung,  die  Feinheit  in  der  Fuhrung  der  Stimmungen,  die  lebenswahre 
Gegenständlichkeit  der  Darstellung  und  die  Sprachgewalt  des  Dichters  nach.  —  Mit 
Storms  dichterischer  Persönlichkeit  macht  0.  Ladendorf  (3192)  in  den  Er- 
läuterungen zu  den  Novellen  „Immensee"  und  „Ein  grünes  Blatt"  den  Leser  bekannt, 
indem  er  den  Stimmungen  des  Dichters  in  der  Uedankenführung  und  dem  künstleri- 
schen Aufbau  der  Erzählungen  mit  ihrem  örtlichen  und  zeitlichen  Hintergründe  nach- 
geht. —  Drei  Novellen  Riehls.  „Fluch  der  Schönheit",  „Quelle  der  Genesung", 
„Gerechtigkeit  Gottes",  behandelt  Th.  Matthias  (3193)  in  einer  besonders  die 
künstlerische  Anlage  der  Erzählung  nachweisenden  Erläuterungsschrift.  —  In  Webers 
anziehende  Dichtung  „Dreizehnlinden"  führt  E.  Wasserzieher  (3194)  mit  feinem 
Verständnis  ein,  indem  er  die  Schönheiten  des  Werkes,  den  Gedankengehalt,  die 
Kunstform  und  besonders  die  Zeichnung  der  Charaktere  mit  Geschmack  erläutert.  — 
Sudermanns  „Frau  Sorge"  bezeichnet  (i.  Bött  icher  (3195)  als  einen  von  den 
psychologischen  Romanen,  die  der  Typus  der  neueren  Zeit  sind  und  den  Ruhm  in 
der  Kunst  der  Charakteristik  in  einem  eng  begrenzten  Kreise  des  menschlichen  Lebens 
suchen.  Diese  Kunst  wird  in  feinsinniger  Zergliederung  der  Charaktere  des  Vaters 
und  besonders  Pauls  nachgewiesen,  ohne  dass  indessen  das  Zuviel  in  der  Häufung 
des  Widrigen  und  bis  zur  Krankhaftigkeit  Grüblerischen  und  das  Zuwenig  in  der 
Selbsterlösung  von  der  Sorge  verkannt  wird.  —  Wagners  „Meistersinger"  würdigt 
R.  Petsch  (3196)  mit  besonderer  Beziehung  auf  des  Verfassers  eigene  Stellung  zu 
seiner  Kunst.  Zuerst  ein  Zugeständnis  an  den  von  Wagner  nicht  geteilten  Geschmack 
des  Publikums,  dann  der  Versuch,  ein  Abbild  seiner  eigenen  wahren  Natur  darzu- 
bieten, schliesslich  die  Offenbarung  der  lebensfreudigen,  vertrauenden  Weltanschauung, 
zu  der  er  sich  in  gewaltigen  Kämpfen  durchgerungen  hat  —  so  spricht  das  Werk,  heut- 
zutage das  beliebteste  von  Wagners  Musikdramen,  jedem  Zuhörer  zu  Herzen.  P.  zeigt, 
wie  wir  in  dem  Stück  Wagner  selbst  sprechen,  seine  innigsten  Überzeugungen  über 
die  rein  menschliehen  Äusserungen  der  Poesie  darlegen  hören,  und  wie  daneben  der 
in  jedem  sittlich  starken  und  künstlerisch  begabten  Menschen  entbrennende  Kampf 
zwischen  Körperlichem  und  Geistigem  zum  Austrag  kommt.  — 

Die  didaktische  Literatur  ist  durch  eine  Auswahl  leichterer  und  für 
die  erste  Einführung  in  Kants  Philosophie  geeigneter  Stellen  aus  dessen  Schriften 
von  E.  Grosse  (3199)  vertreten.  Die  herausgehobenen  Abschnitte  vom  höchsten 
Gut,  vom  Meinen,  Wissen  und  Olauben,  von  den  Triebfedern  der  reinen  praktischen 
Vernunft  (der  Pflicht,  vom  Dasein  Gottes,  von  der  Tugendlehre)  und  andere  betreffen 
Fragen,  die  für  jeden  denkenden  Schüler  der  obersten  Klassen  auftreten  und  einer 
Lösung  zutreiben,  und  liefern  einen  für  den  deutschen  Cnterricht  sehr  brauchbaren 
Stoff.  —  In  einer  Auswahl  aus  des  Fürsten  von  Bismarck  politischen  Reden  von 
1862—1888  führt  A.  Baumeister  (3200)  in  die  bedeutendsten  Fragen  und  Be- 
gebenheiten der  inneren  und  äusseren  Entwicklung  Preussens  und  Deutschlands 
quollen  massig  ein.  In  unmittelbarster  Wirkung  tritt  in  diesen  Reden  die  Gestalt  des 
eisernen  Kanzlers  vor  die  Seele  der  jugendlichen  Leser,  sie  erhebend,  begeisternd 
und  mit  edler  Vaterlandsliebe  erfüllend.  Anhangsweise  sind  die  Ansprachen  an  die 
deutschen  Studenten  und  an  die  Lehrer  der  höheren  Schulen  aus  dem  Jahre  1895 
mitgeteilt.  — 

Gedicht-  und  P  r  o  s  a  s  a  m  m  1  u  n  g  e  n.  Die  nach  Herbartischen  Grund- 
sätzen gearbeiteten  Lehrentwürfe  zur  Behandlung  deutscher  Gedichte  von  A.  L  o  m  - 
berg  (3203—6)  berücksichtigen  im  dritten  Heft  diejenigen  Dichter,  welche  Schiller 
und  Goethe  unmittelbar  nachgefolgt  sind,  im  vierten  Dichtungen,  die  vorwiegend 

58* 


Digitized  by  Google 


460 


E.  Naumann,  Die  Literatur  in  der  Schule. 


volkstümlichen  Charakter  trafen,  hauptsächlich  Claudius  und  Hebel,  unter  den  Lieder- 
dichtern Wilhelm  Müller  und  Hoffmann  von  Fallersleben,  andere  Dichter  schliessen 
6ich  diesen  Gruppen  an.  Die  Darbietung1  ist.  ohne  eintönig"  zu  werden,  anregend  und 
lehrreich.  —  Linen  Hausschatz  aus  deutscher  Poesie  von  den  Romantikern  bis  auf 
die  Gegenwart  bietet  O.  Hellinghaus  (3207)  in  dritter  Auflage  mit  kurzen 
Lebensboschreibungen  und  erklärenden  Anmerkungen,  auch  Für  die  oberen  Klassen 
höherer  Schulen  als  Ergänzung  der  poetischen  Lektüre.  —  Aus  demselben  Dichtungs- 
bereiche schöpft  die  Sammlung  von  M.  Consbruch  und  Fr.  Klincksieck 
(3212),  die  in  zeitlicher  Abfolge  von  Hölderlin  bis  Falke  führt,  und  von  M.  Heinrich 
(3214),  der  die  Dichter  nach  Gruppen  ordnet;  bis  auf  Goethe  und  Schiller  greifen 
H.  Lorenz,  H.  Ray  dt,  R.  Rössger  (3233)  in  dem  dritten  Teil  ihres  Lese- 
buches zurück.  In  den  genannten  Sammluncren  ist  mit  Erfolg  der  Versuch  unter- 
nommen, aus  der  neuesten  Dichtung  das  dauernd  Wertvolle  herauszuheben  und  zum 
Gemeingut  zu  machen.  —  Eine  lehrreiche  Sammlung  von  Musterstücken  deutscher 
Prosa  veröffentlicht  0.  Weise  (3198),  kurze,  leicht  übersehbare,  aber  in  sich  ab- 
geschlossene Abschnitte,  begleitet  von  Hinweisen  auf  Sprache  und  Stil  zur  Erweckung 
selbständiger  Beobachtung.  —  Zur  Behandlung  der  Poesie  in  der  Volksschule  gibt 
K.  Eberhardt  (3209)  in  seinen  Erläuterungen  sorgfältig  gesammelten  und  ver- 
arbeiteten Stoff.  — 

Die  deutschen  Lesebücher  sind  einer  deutlich  wahrnehmbaren 
Wandelung  unterworfen.  Diese  beginnt  mit  der  sorgfältigeren  Sichtung  der  über- 
lieferten Lese  buch  Stoffe,  mit  der  Ausscheidung  veralteten  Materials  und  der  Durch- 
sicht des  Beizubehaltenden  nach  ästhetischen  und  sachlichen  Gesichtspunkten.  Man 
legt  Wert  auf  die  wissenschaftliche  Zuverlässigkeit,  besonders  der  natur-  und  erd- 
kundlichen Angaben,  achtet  aber  auch  in  Realienlesebüchern  auf  die  stilistische  Form. 
Die  Literatur  nach  Goethe  findet  mehr  und  mehr  Berücksichtigung,  viele  vorzügliche 
Schilderer  und  Erzähler,  auch  Humoristen  liefern  ansprechende  Lesestücke.  Und 
schliesslich  drängt  die  neueste  Literatur  zur  Aufnahme;  die  vielfachen  Proben  daraus 
beweisen,  wie  vortreffliche  Beiträge  sie  liefern  kann  in  Dichtung  und  Prosa.  Namen 
wie  Keller,  Raabe,  Riehl,  Rosegger,  Freytatr,  Siorm,  Wildenbruch  dürfen  in  einem 
Lesebuch  unserer  Tage  nicht  mehr  fehlen.  Bismarck,  Moltke,  Treitschke,  auch  Kaiser 
Wilhelm  L  sind  gleichfalls  vertreten.  Die  Umgestaltung  der  Lesebücher  nach  der 
neuen  Rechtschreibung  hat  meist  den  Herausgebern  erwünschte  Gelegenheit  gegeben, 
auch  den  Inhalt  den  Forderungen  der  Zeit  gemäss  umzugestalten.  —  P.  Hellwig, 
P.Hirt  und  ü.  Zernial  (3228)  haben  den  Stoff  aus  der  griechischen  und 
römischen  Mythologie,  dessen  Darbietung  wie  in  den  meisten  Lesebüchern  auf  ver- 
hältnismässig umständliche,  ursprünglich  gar  nicht  auf  das  Kindesalter  berechnete 
Darstellungen  zurückging,  umgeformt,  gekürzt,  des  Nebensächlichen  entkleidet  und 
dadurch  in  die  Form  leichtverständlicher  und  anziehender  Erzählung  gebracht.  Der 
neuesten  Literatur  weisen  sie  einen  weiten  Raum  an,  sie  bieten  manches  gute  Gedicht, 
dem  man  in  Lesebüchern  sonst  nicht  begegnet.  Die  Dichtung  der  Befreiungskriege 
ist,  den  neuesten  Lehrplänen  entsprechend,  reich  vertreten  und  zwar  so,  dass  nicht 
nur  das  allgemeine  Empfinden  dargestellt  wird,  sondern  auch  die  persönlichen  Zeug- 
nisse aus  jener  Zeit  hervortreten.  Neben  der  Umgestaltung  des  Inhalts  geht  die 
Verbesserung  der  äusseren  Form  in  Format,  Druckeinrichtung  und  Ausstattung  ein- 
her. —  In  Hopf  und  Paulsieks  „Deutschem  Lesebuch  für  höhere  Lehranstalten" 
(VII.  Abteilung  für  Obersekunda.  Auswahl  aus  der  klassischen  Literatur  des  Mittelalters. 
2.  verbesserte  Auflage.  Berlin,  G.  Grote.  IV,  177  S.  M.  2,00)  hat  der  neue  Bearbeiter 
F.  Ho  ff  mann  am  alten  Bestand  nichts  geändert,  aber  den  grammatisch-literarischen 
Anhang  erweitert  und  verbessert,  auch  das  Wörterbuch  an  das  Ende  verlegt.  —  Chr. 
Muff  führt  in  der  VIII.  Abteilung  desselben  Buches  (2.  Aufl.  VIII,  392  S.  M.  2,80) 
die  neue  Rechtschreibung  durch  und  berichtigt  tatsächliche  Irrtümer.  —  H.  Lorenz, 
II.  Ray  dt  und  Et  Rössger  (3233)  geben  in  dem  Lesebuch  für  Untertertia  eine 
Sammlung  aus  älteren  und  neueren  Dichtern;  am  umfangreichsten  ist  das  Epos  ver- 
treten, daneben  hauptsächlich  die  Lyrik,  zwischen  beiden  Gattungen  bilden  didaktische 
Dichtungen  eine  kleinere  selbständige  Gruppe.  Hans  Sachs  muss  einen  Beitrag  im 
Urtext  liefern,  Proben  aus  mecklenburgischer,  braunschweigischer  und  oberbayerischer 
Mundart  sind  hinzugefügt,  vielleicht  noch  zu  früh  für  diese  Stufe.  Im  übrigen  ver- 
dient die  Auswahl  Beifall.  Das  Lesebuch  von  Alfred  G.Meyer  und  L.  Nagel 
(3235—  39)  ist  während  seines  achtjährigen  Bestehens  immer  weiter  ausgestaltet  worden, 
so  dass  es  jetzt  in  drei  Ausgaben  vorliegt.  Die  Ausgabe  A  hat  in  Berlin,  in  den 
Provinzen  Brandenburg,  Sachsen  und  Hannover  Verbreitung  gefunden,  Ausgabe  B 
ist  in  Hamburg,  Lübeck  und  einigen  anderen  Seestädten  im  Gebrauch,  die  Gedicht- 
sammlung auch  in  einigen  deutschen  Schulen  des  Auslands.  Im  Anschluss  an  das 
Lesebuch  sind  Prosahefte  erschienen,  die  für  die  einzelnen  Stufen  nach  Inhalt  und 
Form  geeignete  Lesestücke  enthalten  und  somit  die  Möglichkeit  bieten,  mit  dem 
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Lesestoff  nach  Wunsch  abzuwechseln.  So  ist  das  ganze  Lesebuchwerk  nach  ver- 
schiedenen Richtungen  hin  ausgebaut  und  hat  sich  von  einem  Lesebuch  für  Real- 
schulen und  verwandte  Loh  ran  stalten  zu  einem  Lesebuch  für  höhere  Unterrichts- 
anstalten,  wie  jetzt  der  Titel  mit  Recht  lautet,  entwickelt.  In  den  neu  erschienenen 
Bänden  ist  die  neue  Rechtschreihutifr  durchgeführt,  ausserdem  ist  überall  in  tat- 
sächlichen Berichtigungen  und  anderen  Veränderungen  die  sorgsam  nachbessernde 
Hand  der  Bearbeiter  zu  erkennen.  In  der  Ausgabe  C  ist  der  für  die  Klassen  Quarta 
und  Quinta  bestimmte  Teil  in  zwei  besondere  Bünde  zerlegt,  wobei  der  Stoff  vermehrt 
werden  konnte.  Erzählungen,  Sagen,  Märchen,  darunter  die  bekanntesten  Sagen 
aus  dem  Altertum,  mit  Beschränkung1  auf  das  stofflich  Notwendigste  und  unter  Aus- 
sonderung entbehrlicher  Eigennamen,  sind  ausreichend  vertreten;  zweckmässig  ist 
ein  kurzer  Abriss  der  griechischen  Mythologie  hinzugefügt.  Geschichtliches  aus  der 
neueren  Zeit  ist  in  beiden  Bänden  enthalten,  unter  den  Gedichten  sind  die  epischen 
und  vaterländischen  besonders  berücksichtigt;  wir  begegnen  ferner  Gedichten  von 
Storm,  Trojan,  Frida  Schanz  und  anderen  Neueren.  Beide  Teile  sind  zweckentsprechend 
auch  mit  den  übrigen  Gebieten  des  Unterrichts  in  Verbindung  gesetzt  worden.  — 
0.  Winneberger  gestaltet  die  von  ihm  herausgegebenen  Teile  des  Lesebuches 
von  Paldamus-Scholderer  (3241,  3242)  nach  den  neuen  Lehrplänen  um,  stellt  in 
dem  Bande  für  Quinta  die  eingehendere  Darstellung  des  trojanischen  Krieges  nach 
Buschmann,  Richter  und  Stoll  der  in  Sexta  gegebenen  Nibelungensage  an  die  Seite 
und  versucht  eine  im  ganzen  abgerundete  Darstellung  der  antiken  Sagengeschichte. 
In  dem  Quartateil  entsprechen  Schilderungen  und  Beschreibungen  dem  besonderen 
Bedürfnis  dieser  Lehrstufe  und  führen  aus  der  Welt  der  Sage  allmählich  hinüber 
zu  den  geschichtlichen  Vorgängen  aus  Altertum  und  Gegenwart.  Die  Abschnitte  über 
deutsche  Geschichte  sind  aus  G.  Freytag,  Scheffel  und  Becker  vermehrt  worden.  In 
der  Poesie  ist  die  Literatur  der  letzten  Jahrzehnte  erfolgreich  benutzt.  —  Die  Vorstufe 
desselben  Lesebuches  stellt  F.  Höfler  (3240)  wesentlich  in  den  Dienst  des  An- 
schauungsunterrichts, zugleich  will  er  die  Leselust  erwecken.  Die  Lesestücke  sind 
nach  den  Jahreszeiten  geordnet,  Schilderungen  aus  Natur-  und  Menschenleben  sind, 
so  gut  es  ging,  eingeschoben,  in  grösserer  Zahl  in  den  Winter  verlegt,  der  in  höherem 
Masse  „den  Menschen  unter  Menschen''  zeigt.  Hervorzuheben  ist  der  vorzügliche 
Druck  in  grossen  Lettern.  —  A.  Puls  (3244)  schränkt  in  dem  Teil  seines  Lesebuches 
für  Quinta  den  Raum  für  patriotisch-kriegerische  Stoffe  zugunsten  der  Lesestücke 
allgemeineren  Inhalts  etwas  ein  und  ersetzt  eine  grössere  Anzahl  von  Bildern  aus 
dem  Völker-  und  Menschenleben  durch  erd-  und  naturkundliche  Lesestücke.  —  Bei 
Neubearbeitung  des  Lesebuches  von  Schauenburg-Hoche  hat  II.  Rinn  (3245)  im 
ersten  Teil  in  der  Einleitung  zu  dem  Nibelungenliede  die  neueren  Forschungen  be- 
rücksichtigt, er  entscheidet  sich  für  die  St.  Galler  Handschrift  als  die  beste.  Den 
Text  Luthers  gibt  er  nach  der  Weimarer  Ausgabe,  soweit  diese  vorliegt.  In  dem 
zweiten  Teil,  der  mit  Opitz  beginnt  und  mit  Alexander  von  Humboldt  schliesst,  sind 
Johann  Scheffler  und  Ulrich  Megerle  gestrichen  und  dafür  Grimmelshausen  und 
Günther  reicher  bedacht.  Vom  Simplizissimus  ist  durch  umfangreiche  Proben  und 
verbindende  Inhaltsangabe  ein  Gesamtbild  gegeben,  ähnlich  sind  die  ersten  zehn 
Gesänge  aus  Klopstoeks  Mpssias  behandelt.  Von  Herder  geben  die  kurzen  Exzerpte 
ein  unzureichendes  Bild,  die  Ideen  und  eine  Reihe  von  Abhandlungen  gehören  auch 
jetzt  nicht  mehr  zu  den  Schriften,  die  schwer  zugänglich  sind,  da  sie  in  Schulausgaben 
vorliegen;  nach  dos  Bearbeiters  Grundsatz  sollten  also  Proben  daraus  aus  dem  Buche 
wegbleiben.  Dagegen  müssten  dann  die  Fragmente  und  Humanitätsbriefe  eingehender 
berücksichtigt  und  Stellen  aus  dem  Reisejournal  und  aus  den  kritischen  Wäldern, 
auch  vielleicht  aus  den  Schulreden  hinzugefügt  werden.  J.  Menrad  legt  in  der 
Neubearbeitung  des  Lesebuchs  von  Zettel-Nicklas  (3247)  besonderen  Wert  auf  quellen- 
mässige  Form  des  Textes;  der  geographische  Stoff  ist  bereichert  und  das  biologische 
Moment  in  den  Naturbildern  stärker  betont.  -  J.  Hense  (3067  und  3215)  fügt  der 
Übertragung  des  Nibelungenliedes  an  einzelnen  Stellen  den  Urtext  nach  Bartsch  ein, 
behandelt  die  Geschichte  der  deutschen  Sprache  ausführlicher  und  erweitert  den 
Ausblick  auf  die  deutschen  Sagenkreise.  Der  zweite  Teil  dieses  rein  literarischen 
Lesebuches  führt  bis  auf  die  Gegenwart  (Heyse,  Fontane,  Storm,  Raabe,  Rosegger  usw.). 
Die  Änderungen  bestehen  in  Vermehrung  der  Gedichte  aus  den  Freiheitskriegen 
(und  einer  eingehenderen  Behandlung  Lessings.  — 

Für  höhere  Mädchenschulen  ist  das  Lesebuch  von  J.  G.  Mai- 
länder (32o?)  bestimmt,  die  in  neuen  Auflagen  vorliegenden  beiden  Bände  ent- 
halten den  Lesestoff  für  das  2.  bis  5.  Schuljahr  in  hinreichendem  Umfange  und  an- 
gemessener Auswahl.  -  P.  Vollen  (3255)  gibt  sein  Lesebuch  für  die  bayerischen 
höheren  Mädchenschulen  in  der  neuen  Rechtschreibung  heraus.  Für  das  siebente 
Schuljahr  sind  Poesie  und  Prosa  getrennt  und  die  Lesestücke  nach  den  Gattungen 
der  Darstellung  angeordnet,  der  Band  für  das  achte  Schuljahr  setzt  die  aus  Sonder- 
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ausgaben  zu  gewinnende  Kenntnis  von  Odyssee,  Nibelungen  und  Gudrun  voraus  und 
bietet  demgemäss  Ergänzungen  zu  dieser  Lektüre.  Er  ist  im  übrigen  dazu  bestimmt, 
den  Lesestoff  der  vorangehenden  Stufen  zu  erweitern,  und  enthält  erlesene  Proben 
aus  der  neuesten  Dichtung.  —  K.  Leimbach,  Kl.  Bojunga,  A.  Lentz  und 
W,  T  e  s  d  o  rp  f  haben  bei  Neubearbeitung  des  Lesebuchs  von  Plümer,  Haupt  und 
Bach ii  lann  (3260)  das  in  älteren  Auflagen  überlieferte  bewährte  Gut  möglichst  ge- 
schont, im  übrigen  aber  durch  Ersatz  und  Neuaufnahme  sowie  Verteilung  des  Lese- 
stoffes einen  engen  Anschluss  an  die  ministeriellen  Leitsätze  für  Ausarbeitung  von 
Lesebüchern  für  die  Volksschulen  vom  28.  Februar  1902  angestrebt,  die  auch  für  die 
höheren  Mädchenschulen  beachtenswerte  Gesichtspunkte  enthalten.  Bei  der  Auswahl 
des  Aufzunehmenden  ist  besonderes  Gewicht  auf  die  sprachliche  Seite  gelegt  worden, 
auch  hat  die  Dichtung  der  neueren  Zeit  entsprechende  Berücksichtigung  gefunden.  — 

An  deutschen  Schulen  in  Siebenbürgen  ist  das  Lesebuch  von  Fr.  Oberts 
in  Gebrauch.  (Neu  bearbeitet  von  Dr.  E.  Morres  und  W.  Morres.  II.  T.  Für 
das  3.  u.  4.  Schuljahr.  9.  Aufl.  D.  Neubearbeitung  3.  Aufl.  Brassö  (Kronstadt),  Zeidner. 
355  S.  M.  1,35).  Es  verwertet  sorgfältig  die  Literatur  des  deutschen  Vaterlands  und 
enthält  in  Schilderungen  und  Beschreibungen  zahlreiche  Stücke,  die  mit  der  Kenntnis 
der  nächsten  Umgebung  die  Liebe  zur  siebenbürgischen  Heimat  fördern.  — 

Themen  -  und  Dispositionssammlungen.  Die  Diktierstoffe  von 
G.  Langer  (Deutsche  Diktierstoffe  in  Aufsatzform,  vermehrt  durch  Einzelsätze,  für 
den  Unterricht  in  der  Rechtschreibung.  Zum  Gebrauche  an  höheren  Lehranstalten  sowie 
Bürgerschulen  und  für  den  Privatunterricht.  3.  verb.  u.  verm.  Auflage.  L.,  Freytag. 
VIII,  136  S.  M.  2,00.)  bereiten  schon  auf  den  untersten  Stufen  die  Übung  in  zu- 
sammenhängender Darstellung  vor.  Für  die  Volksschule  bietet  H.  Cassel 
(Deutsche  Aufsätze  für  Volks-  und  Bürgerschulen.  Unter  Mitwirkung  mehrerer  Lehrer 
bearbeitet  und  herausgegeben.  I.  T.,  I.  u.  II.  Stufe.  Hannover  u.  B.,  Meyer.  VIII, 
98  S.  M.  1,00)  ausgeführte  kurze  Aufsätze,  K.  M  ä  w  e  rs  (88  Aufsätze  in  entwickelnder 
Form  auf  Grund  des  Lüneburger  Lesebuches  bearbeitet  und  für  die  Oberstufe 
der  Volksschule  herausgegeben.  Peine.  Hother.  47  S.  M.  1,00)  Andeutungen  des 
Gedankenganges  in  Frageform.  —  Für  die  oberen  Klassen  der  höheren  Lehranstalten 
ergänzt  V.  K  i  y  (3280)  seine  Dispositionssamralungen  durch  Themen  aus  Schillers 
Don  Kariös,  Kleists  Prinz  von  Homburg,  Grillparzers  Sappho  und  Goldenem  Vlies; 
anhangsweise  wird  Heyses  Kolberg,  Körners  Zriny  und  Unlands  Herzog  Ernst  dem 
Aufbau  nach  behandelt.  —  Wie  die  fertigen  Aufsätze  aussehen  sollen,  zeigt  R.  Fisch 
(3274)  an  vollständig  ausgearbeiteten  Beispielen,  welche  ergeben,  dass  überall  ein 
erreichbares  Mass  von  Anforderungen  gestellt  ist.  — 

Leitfäden  der  Literaturgeschichte.  Wilh.  Steins  (3299) 
Bilder  aus  der  Geschichte  der  deutschen  Dichtung  bilden  ein  den  Zwecken  mittlerer 
Lehranstalten  entsprechendes  literarisches  Lesebuch;  die  Literaturgeschichte  bis  zur 
Reformation  ist  demnach  nur  kurz  behandelt,  von  Hans  Sachs  an  wird  die  Darstellung 
umfassender,  sie  ist  lebhaft  und  anschaulich.  —  A.  Krüger  (Deutsche  Literatur- 
kunde in  Charakterbildern  und  Abrissen.  Für  den  Unterricht  bearbeitet.  Danzig,  Axt. 
115S.  M.  0,50)  liefert  für  die  Volksschule  eine  erste  Einführung  in  die  Literatur.  — 

Die  S  l  i  1  i  8 1  i  k  und  Poetik  stellt  A.  M  e  i  x  n  e  r  (3307)  auf  Grund  der 
logischen  Voraussetzungen  als  die  Lehre  vom  prosaischen  und  vom  poetischen  Stile 
in  übersichtlicher  und  leichtverständlicher  Weise  für  den  Schulgebrauch  dar  und 
macht  die  Erörlerungen  an  zahlreichen  Beispielen  deutlich.  — 

Eine  Obersicht  über  die  Metrik  gibt  K.  T  u  m  1  i  r  z  (3312)  im  Anhange.  — 

Einen  Abriss  der  Grammatik  gehen  in  den  Lesebüchern  (s.  o.)  A.  Puls 
(3244),  Schauer  burg-Hoche -Rinn  (324ö).  —  Ausführlich  wird  die  Gram- 
matik mit  Rücksicht  auf  österreichische  Schulverhältnisse  von  K.  Tumlirz  (3312) 
behandelt,  die  mittelhochdeutsche  Laut-  und  Flexionslehre  stellen  G.  Bötticher 
und  K.  Kinzel  (3074)  dar.  — 
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Bibliographie  —  Getehlohte  der  PAdagegik:  OeaaatdareleltDniraa.  —  Eintelae  Abechaitte:  Altäre  Zeit; 
deatechea  Schaldna*.  —  Etatelne  VartraUr  dar  Pädagogik  nod  tkra  Warka:  Hamaaiiiiaaa  und  KerennatioB ;  Coraenia»;  Zait- 
»11er  daa  Pietlanae  oad  dar  AafklArooc:  llardar;  Peataloiti :  Fröbel;  Herbart;  Ficht«  and  Schleiermaeher;  oanere  Pidagagea. — 
UaiTaraitAlagetchiehte.  —  Oeichichte  einielaer  Lebranataltaa.  —  Scholweeea  ainielnar  Linder  nnd  Stidta.  —  M  athedlaehea: 
Allgemeine  ÜBterricht» lehre  and  Psychologie.  -  Xaderaee  Bildaagaweaea  oad  PAdagogik  der  Gegenwart.  —  Kohulgeenadbeite- 
»flege.  —  Volkaaekale.  —  Hiheree  Hahnlareaea.  Refornneholen.  -  lloebschalweeea.  -  Lehrerbildung.  -  Kraaentoldung  - 
Y.lkiblldoag  und  Velkehoeheeaalea.  -  Reiebaeehulmniaa».  — 

Bibliographie.  In  üblicher  Weise  beginnen  wir  den  Überblick  über 
die  Literatur  zur  Geschichte  des  Unterrichts-  und  Erziehungswesens  mit  der  Be- 
trachtung des  von  H.  Scherer  (3314a)  herausgegebenen  pädagogischen  Jahres- 
berichtes. Aus  der  vom  Herausgeber  verfassten  Übersicht  über  die  Strömungen  auf 
dem  Gebiete  der  Pädagogik  und  ihrer  Hilfswissenschaften  interessiert  uns  hier  nament- 
lich der  erste  Abschnitt,  der  von  der  Geschichte  der  Pädagogik  handelt:  es  wird 
darauf  hingewiesen,  dass  das  jetzt  eifrig  betriebene  Studium  der  Kulturgeschichte 
natürlich  auch  der  Pädagogik  zu  gute  kommt  und  letztere  gleichzeitig  in  immer  engere 
Verbindung  zur  Philosophie  tritt;  mit  Recht  wird  aber  auch  gerügt,  dass  die  wissen- 
schaftliche Bearbeitung  der  (Jeschichte  der  Pädagogik  es  sehr  an  sich  fehlen  lässt 
und  nur  einzelnen  Persönlichkeiten,  wie  Herder  und  Herbart,  gerecht  wird,  während 
die  Schulgeschichte  in  zaldreichen  Einzelbearbeitungen  gepflegt  und  endlich  auch 
dem  ausländischen  Schulwesen  grössere  Beachtung  geschenkt  wird.  In  der  zweiten 
Abteilung  dieses  Berichtes  „Zur  Entwicklungsgeschichte  der  Schule"  behandelt 
H.  Scherer  Deutschland,  Franz  Frisch  ( »sterreich  und  E  m.  M  a  r  t  i  g  die 
Schweiz.  —  Die  von  C.  Rethwisch  herausgegebenen  Jahresberichte  über  das 
höhere  Schulwesen  (3315)  enthalten  als  Einleitung  eine  beachtenswerte  Erörterung 
des  Herausgebers  über  die  vielumstrittene  Frage  der  Schulprogramme.  Nach  einer 
kurzen  geschichtlichen  Betrachtung  über  die  Entwicklung  dieser  Schillschriften  legt 
der  Verfasser  ein  warmes  Wort  für  deren  Beibehaltung  ein:  einesteils  ist  es  für  die 
Einschätzung  des  wissenschaftlichen  Wertes  der  Lehrer  von  Wichtigkeit,  dass  auch 
ferner  wissenschaftliche  Arbeiten  in  den  Programmen  veröffentlicht  werden,  andern- 
teils  sind  die  Schulnachrichten  für  das  Publikum  nicht  zu  entbehren,  auch  enthalten 
sie  wichtiges  Material  für  die  Schulgeschichte.  Der  Bericht  über  die  letztere  ist  diesmal 
besonders  reichlich  ausgefallen,  da  ihn  K.  Erbe  (3356)  über  die  Jahre  1901  und 
1902  erstattet  hat;  auch  auf  L.  Vi  e  r  e  o  k  s  inhaltsreichen  Bericht  über  die  Verfassung 
der  höheren  Schulen  sei  besonders  hingewiesen.  —  Ein  Musteratück  bibliographischer 
Arbeit  ist  der  vierte  Band  von  R.  Klussmanns  (3320)  systematischem  Verzeichnis 
der  Schulschriften,  der  die  Jahre  1896—1900  umfasst  (vgl.  JBL.  1899  I  4:5).  Da  die 
bayerischen  höheren  Schulen  beim  Programmaustausch,  auf  den  sich  K.s  Arbeit 
gründet,  nicht  durchaus  beteiligt  sind,  so  bildet  das  von  J.  Guten  iicker  und 
E.  Renn  (3322)  herausgegebene  Verzeichnis  der  bayerischen  Schulschriften  von 
1895 — 1902  eine  recht  brauchbare  Ergänzung  dazu.  —  Da  auch  die  Kataloge  von 
Fachbibliotheken  als  bibliographisches  Hilfsmittel  nicht  zu  verachten  sind,  weisen  wir 
endlich  noch  auf  den  Katalog  der  pädagogischen  Zentralbibliothek  (Conienius-Stiftung) 
in  Leipzig  (3327),  von  dem  ein  Teil  in  neuer  Auflage  vorliegt,  und  auf  das  von 
K.  Kehrbach  (3314)  begründete  Bibliographische  Verzeichnis  zur  deutschen  Er- 
ziehungs-  und  Unterrichtswissenschaft  hin,  dessen  4.,  die  Literatur  des  Jahres  1899 
umfassender  Jahrgang  im  Erscheinen  begriffen  ist  (vgl.  JBL.  1900  I  4:6).  — 

Gesamtdarstellungen.  In  dem  von  H.  Meyer  herausgegebenen 
Sammelwerke  „Deutsches  Volkstum1'  (102)  hat  H.  Zimmer  (3362)  die  deutsche 
Erziehung  und  Wissenschaft  behandelt.  Er  tritt  an  diese  Frage,  wie  dies  ja  schon 
in  der  Anlage  des  ganzen  Werkes  begründet  ist,  vom  nationalen  Standpunkte  aus 
heran.  „In  der  deutschen  Entwicklung  liegt  der  Gedanke  der  Erziehung;  er  ist  ein 
deutscher  Gedanke",  sagt  er  in  der  Einleitung.  Er  gibt  zunächst  auf  etwa  60  Seiten 
eine  Übersicht  über  die  Entwicklung  des  Cntorrichtswesens  und  der  Wissenschaften 
in  Deutschland,  in  frisch  geschriebener,  überall  das  Wesentliche  hervorhebender  Form. 
In  einem  zweiten  Hauptteile  untersucht  er,  welche  Stellung  das  deutsche  Volkstum 
in  der  modernen  deutschen  Erziehung  einnimmt,  und  hier  kommt  der  Verfasser,  der 
seine  Ansichten  auf  einer  breiten  Darstellung  der  Herbartschen  Pädagogik  aufbaut, 
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allerdings  zu  der  Ansicht,  dass  wir  trotzdem  von  einer  eigentlich  „deutschen"  Päda- 
gogik, einer  deutschen  „Volkstumspädagogik"  noch  recht  weit  entfernt  sind;  dass 
aber  eine  solche  geschaffen  werde,  hält  er  nicht  nur  für  möglich,  sondern  auch  für 
absolut  nötig,  wenn  anders  wir  unsere  nationale  Eigenart  uns  bewahren  wollen.  — 
Unter  den  übrigen  im  Berichtsjahre  erschienenen  Gesamtdarstellungen  der  Geschichte 
der  Pädagogik  macht  die  von  A  u  g  V  o  g  e  1  (3368)  den  Anspruch  auf  besondere 
Wissenschaftliehkeit,  indem  sie  „eine  Geschichte  der  Pädagogik  als  Wissenschaft 
oder  der  systematischen  Pädagogik1'  sein  will,  während  in  anderen  Werken  die  Ge- 
schichte der  Pädagogik  „im  wesentlichen  nur  in  einer  Chronik  zusammenhangsloser 
und  zufälliger  Ansichten  der  bedeutendsten,  oft  aber  auch  unbedeutenden  Pädagogen 
besteht".  Wer  so  schreibt,  an  den  muss  man  hohe  Anforderungen  stellen  können; 
nun  hat  aber  V.  obige  Worte  der  ersten  Auflage  seines  Buohefl  im  Jahre  1877  voraus- 
geschickt und  im  Jahre  1903  dasselbe  nur  in  unveränderter  Form  wieder  heraus- 
gegeben, was  doch  so  viel  heissen  soll,  als  dass  diese  Seite  wissenschafüicher  Arbeit 
während  der  letzten  25  Jahre  gänzlich  brach  gelegen  habe,  des  Verfassers  Buch  aber 
absolut  keiner  Verbesserung  bedürftig  gewesen  sei.  Und  doch  wäre  so  manches 
anders  daran  zu  wünschen.  V.  redet  von  historischer  „Entwicklung",  einer  „Evolution 
der  höchsten  pädagogischen  Idee",  gleichwohl  aber  springt  er  von  Aristoteles  direkt 
auf  das  Mittelalter  über,  ohne  zu  bedenken,  dass  dem  letzteren  die  Ideen  der  Griechen 
doch  erst  durch  das  Hömertum  zugekommen  sind,  und  vom  Mittelalter  weiss  er  auch 
nicht  viel  zu  sagen,  wie  er  denn  nicht  einmal  eine  Persönlichkeit  wie  Rhabanus 
Maurus,  auch  nur  dem  Namen  nach,  aufführt  Ähnlich  ergeht  es  ihm  mit  den 
Humanisten  und  mit  Melanchthon,  auch  da  weiss  er  nur  mit  Namen  und  Titeln 
aufzuwarten.  Die  Ansprüche  also,  die  der  Verfasser  an  eine  wissenschaftliche  Ge- 
schichte der  Pädagogik  stellt,  hat  er  selbst  durchaus  nicht  erfüllt,  und  darum  wäre 
es  ohne  Nachteil  für  die  Wissenschaft  gewesen,  wenn  dieser  Neudruck  unterblieben 
wäre.  — 

Einzelne  Abschnitte:  Ältere  Zeit.  Aus  dem  mittelalterlichen 
Schulwesen,  d.  h.  aus  dem  l'nterrichtsbe!rieb  der  deutschen  oder  Stadtschulen,  nicht 
der  Klosterschulen,  hebt  E.  Flösse  1  (3370a)  einige  Züge  hervor,  indem  er  auf 
Unterrichtsmitlei  wie  Schreibtafeln  und  Rechenbretter  und  auf  die  Mittel  zur  Aufrecht- 
erhalt ung  der  Sehulzucht  hinweist.  —  Uder  ein  wichtiges  Hilfsmittel  zur  Einprägung 
des  Kalenders,  das  sich  aus  dem  Mittelalter  bis  in  das  Zeitalter  der  Reformation  in 
der  Schule  erhalten  hat,  den  Cisianus,  handelt  kurz  P.  Stötzner  (Praktischer 
Schulmann  52,  S.  468-71).  — 

Sehr  beachtenswert  sowohl  hinsichtlich  der  gründlichen,  methodischen 
Forschung  wie  in  ihren  Ergebnissen  ist  die  Schrift  von  Expeditus 
Schmidt  (3376)  über  die  Bühnenverhältnisse  des  deutschen  Schul dramas 
im  16.  Jiihrhuudert.  Der  Verfasser  dieser  von  der  philosophischen  Fakultät  der 
Universität  München  gekrönten  Preisschrift  handelt  darin  zunächst  von  den  histori- 
schei.  Grundlagen  des  deutschen  Schuldramas,  indem  er  dessen  Ziel  und  Zweck  und 
die  äusseren  Bedingungen  darlegt,  unter  denen  sich  diese  Literaturgattung  entwickelt 
hat,  dann  aber  vertieft  er  sich  auf  Grund  der  meistgespielten  Schuldramen  in  bühnen- 
technische  Fragen.  Bemerkt  sei  noch,  dass  die  Untersuchung  einerseits  Hans  Sachs, 
anderseits  das  Jesuitendrama  ausschliesst,  weil  sich  darin  vom  deutschen  Schuldrama 
gesonderte  Entwicklungsreihen  zeigen,  die  mit  letzterem  nur  wenig  gemeinsam  haben.  — 
Einzelne  Vertreter  der  Pädagogik  und  ihre  Werke: 
Humanismus  und  Reformation.  Eine  interessante  Humanistengestalt  ist 
Johann  Musler  aus  Dettingen,  der  von  1525—35  Rektor  der  Nikolaischule  zu  Leipzig 
war.  Zu  dessen  Biographie,  die  H.  J.  Kämmel  1869  „im  neuen  lausitzischen  Magazin" 
hat  erscheinen  lassen,  liefert  jetzt  U.  Giemen  (3387)  wichtige  Ergänzungen,  die 
sich  vornehmlich  auf  jenen  Leipziger  Aufenthalt  beziehen.  —  In  derselben  Zeit  ent- 


(1600—40),  eine  erfolgreiche  Tätigkeit  an  der  1519  in  Posen  begründeten  bischöflichen 
Akademie  (Gymnasium);  über  diese  von  1530— 35  währende  Periode  in  Hegendorphinus" 
Leben  berichtet  St  Kossowski  (3388)  in  recht  schlechtem  Deutsch.  —  Hier 
müssen  wir  auch  der  tüchtigen  Monographie  H.  M  ich  eis  (6127)  über  den  Dramatiker 
Heinrich  Knaust  (Knust  Chnustinus)  gedenken;  dieser  (1520  —  80),  ein  Schüler 
Melanchthons,  war  bereits  mit  21  Jahren  Schulrektor  in  Berlin,  bald  darauf  in 
Stendal.  Nachdem  er  sich  später  dann  juristischen  Studien  zu-  und  von  dem 
Protestantismus  abgewandt  hatte,  fand  er  nach  unstätem  Wanderleben  schliesslich  im 
Erfurter  Marienstitt  Unterkunft  als  Domscholaster.  Das  Berliner  Schulwesen  um  1540 
und  die  Zustände  der  Erfurter  Hochschule  während  der  zweiten  Hälfte  des  16.  Jahr- 
hunderts werden  eingehend  dargestellt.  — 

Zeitalter  des  Comenius.    In  einer  neuen  Sammlung  pädagogischei 
Schriften,  die  für  Seminaristen  und  Lehrer  bestimmt  ist,  hat  A.  Prall  eine  gute 
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Auswahl  aus  den  Schriften  des  Ratichius  (1571  —  16:13)  und  seiner  Anhänger  (3392) 
und  dem  denselhen  nahestehenden  Schulinethodus  Herzog  Emsts  des  Frommen 
(3403)  veröffentlicht;  dem  leichteren  Verständnis  dienen  zweckmässige  Anmerkungen, 
die  lateinischen  Stücke  sind  ins  Deutsche  übertragen  worden.  —  Die  Schulverhiiltiiisse 
zu  Eilenburg  und  auf  der  Leipziger  Thomana  zu  Anfang  des  17.  Jahrhunderts  berührt 
W.  B  ü  c  h  t  i  n  g  in  seiner  Biographie  Martin  Hinckarts  (158H— 1049)  (Diss.  Güttingen, 
E.  A.  Huth.  124  S.  M.  2,40);  letzterer  war  auch  kurze  Zeit  Lehrer  am  Gymnasium  zu 
Eisleben.  —  Über  A.  Comenius,  den  grössten  Pädagogen  des  17.  Jahrhunderts,  liegt 
eine  ganze  Reihe  beachtenswerter  Arbeiten  vor.    An  erster  Stelle  nennen  wir  ein 
Werk  von  Joh.  K  vacala,  dem  unermüdlichen  Comeniusforscher,  das  den  Einfluss 
darstellen  soll,  den  die  pädagogische  Reform  des  Comenius  in  Deutschland  bis  zum 
Ausgang  des  17.  Jahrhunderts  ausgeübt  hat.   (Die  pädagogische  Reform  des  Comenius 
in  Deutschland  bis  zum  Ausgange  des  17.  Jahrhunderts.  1.  Bd.  Berlin,  Hut  mann  &.  Co. 
XLIV,  395  S.  M   12,<>0  [=  MG P.  Bd.  20)).   Der  vorliegende  Band  enthält  die  erste  Hälfte 
dieser  dankenswerten  Arbeit,  die  Texte:   Briefe,  Widmungen,  Urkunden,  Entwürfe 
von  Comenius  und  solchen,  die  zu  ihm  in  Beziehung  standen,  im  ganzen  214  Stücke, 
die,  chronologisch  geordnet,  sich  über  die  Zeit  von  lt>27  — 171">  erstrecken.  Eine 
schwierige  Arbeit  war  es  schon,  das  weithin  verstreute  Material,  zumal  das  hand- 
schriftliche, zusammenzubringen;  abgesehen   vom   Archiv  der  Brüderunität  boten 
namentlich  englische  Sammlungen  reiche  Ausbeute,  doch  auch  in  deutschen  Archiven 
und  Bibliotheken  fand  sich  mancherlei.    Die  Einleitung  enthält  eine  Übersicht  über- 
dies handschrifüiche  Material  sowie  ein  Verzeichnis  der  benutzten  Druckschriften.  — 
Derselbe  Verfasser  kommt  an  anderer  Stelle  (3394)  auf  die  Beziehungen  zwischen 
Comenius  und  Martin  Opitz  zu  sprechen  und  teilt  beiläufig  ein  lateinisches  Trauer- 
gedicht des  ersteren  mit.  —  Dass  ferner  im  Jahre  der  hundertsten  Wiederkehr  von 
Herders  Todestage  dessen  Charakteristik  des  Comenius  in  den  Briefen  zur  Beförderung 
der  Humanität  neue  Beachtung  fand,  darf  nicht  Wunder  nehmen;  L.  Keller  (3393) 
hat  sie  mit  einem  Vorworte  neu  herausgegeben.  —  Die  Beziehungen  zwischen  Comenius 
und  Herbart  untersucht  W.  Rath  mann  (339H)  eingehend;  er  hat  sich  seinen  StolT 
in  drei  Teile  zerlegt  und  will  zunächst  die  Ansichten  beider  über  die  allgemeinen 
Grundfragen  der  Erziehung,  dann  die  über  den  Unterricht,  endlich  die  über  die  Zucht 
erörtern.   Das  Ergebnis  des  ersten,  uns  vorliegenden  Teiles  ist,  dass  beide  Pädagogen 
sich  in  ihrer  Unterrichtsmethode  nach  den  Gesetzen  des  geistigen  Geschehens  richten; 
dabei  aber  lässt  Comenius  mehr  die  Anschaulichkeit,  Heibart  mehr  das  Interesse 
hervortreten.  —  W.  S  eher  ran  s  (3399)  geht  auf  diesem  Wege  der  Vergleichung  noch 
einen  Schritt  über  Herbart  hinaus  bis  zu  Perthes,  dem  Reformator  des  modernen 
Lateinunterrichtes,  und  findet  auch  hier  in  den  Grundgedanken  Übereinstimmung 
mit  Comenius.  — 

Zeitalter  des  Pietismus  und  der  Aufklärung.  Mit  J.  II.  L. 
Meierotto  (1742—1800)  beschäftigt  sich  H.  S  te  n  d  a  1  (Johann  Heinrich  Ludwig  Meierotto. 
Ein  Rektor  aus  der  friedericianischen  Zeit:  Praktischer  Schulmann  52,  S.  532—50). 
Meierotto  war  von  1775  an  Rektor  des  Joachimsthalschen  Uvmnasiums  zu  Berlin;  er  hat 
aber  nicht  nur  als  Reorganisator  dieser  damals  in  schlimmste  Anarchie  geratenen  Lehr- 
anstalt sich  einen  Namen  gemacht,  sondern  er  ist  für  das  gesamte  höhere  Schulwesen 
Preussens  bedeutungsvoll  geworden.  Er  gewann  nämlich  Beziehungen  zu  Friedrich 
dem  Grossen,  der  mit  ihm  17H3  ein  längeres  Gespräch  über  das  höhere  Schulwesen 
führte;  es  ist  zu  loben,  dass  der  Verfasser  dieses  Gespräch  nach  einer  älteren  Quelle 
mitteilt,  denn  dasselbe  zeigt  nicht  nur  Meierotto  von  der  besten  Seite,  sondern  es 
beweist  auch,  ein  wie  lebhaftes  Interesse  der  grosse  König  für  die  Erziehung  seiner 
Untertanen  besass.  —  Mit  einem  Zeitgenossen  Meierottos,  Justus  Möser.  befassen  sich 
zwei  Untersuchungen,  die  ziemlich  parallel  verlaufen  und  dasselbe  Ergebnis  zeitigen. 
Aug.  Müller  (3415)  sowohl  als  auch  Rein  h  o  1  d  Hol  m  a  n  n  (Justus  Mosers 
Gedanken  über  Erziehung  und  Unterricht:  NJbbKlAltGL.  12,  S.  05-7H,  127-44, 
177—89)  rühmen  die  Vielseitigkeit  und  tiefe  Einsicht,  die  für  Mosers  Ansichten  über 
Fragen  der  Erziehung  charakteristisch  sind;  sie  beide  weisen  die  nahen  Beziehungen 
nach,  in  denen  Möser  zu  den  Ansichten  der  Philanthropisten  gestanden  hat,  und  be- 
nutzen beide  als  Hauptquelle  Mosers  patriotische  Phantasien,  wobei  jedoch  zu  bemerken 
ist,  dass  II.  auch  andere  Schriften  Mosers  heranzieht,  auch  sonst  die  einschlägige 
Literatur  in  grösserem  Masse  berücksichtigt.  —  Das  Leben  Israel  Jacobs  (1729  — 1803), 
des  Vaters  von  Israel  Jacobson,  dem  Begründer  der  Jacobsonschule  zu  Seesen  am 
Harz  (JBL.  1902  S.  303),  schildert  E.  Philippson  (3422).  - 

Herder.  Dass  das  Berichtsjahr  eine  reiche  Literatur  über  Herder  bringen 
werde,  war  vorauszusehen;  auch  seiner  pädagogischen  Bedeutung  ist  mehrfach  gedacht 
worden.  So  hat  H.  Michaelis  (3439)  dessen  Schulreden  herausgegeben  und  mit 
Anmerkungen  versehen;  noch  immer  verdienen  diese  Reden  um  der  edlen  Wärme 
willen,  von  der  sie  erfüllt  sind,  und  wegen  ihres  Gedankenreichtums  fleissig  gelesen 
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zu  werden.  —  Dass  Herder  in  diesen  Reden  uns  aueh  als  Pädagog  noch  mancherlei 
zu  sagen  hat,  weist  P.  II  ii  n  ig  (342?)  uaeh,  der  an  der  Hand  der  Sehulreden  Herders 
didaktische  Grundsätze  zusammengestellt  hat.  ■  L.  K  e  1 1  e  r  (14859)  betont  in  einer 
Untersuchung  über  Herder  und  dessen  Beziehungen  zu  den  den  Humanismus  pflegenden 
Sozietäten,  dass  er  die  Unterlagen  der  Volkserziehung  geschaffen  habe.  —  Diese  Be- 
ziehungen haben  auch  eine  Vergleichung  Herders  mit  -loh.  Val.  Andrea  (3437),  zu 
dem  jener  sich  sehr  hingezogen  fühlte,  veranlasst.  —  Im  Weimarischen  Hausarchiv 
befindet  sich  eine  Sammlung  von  Briefen,  die  Herder  an  die  Herzogin  Louise  über 
die  Erziehung  des  Erbprinzen  Karl  Friedrich  gerichtet  hat,  da  er  die  Oberaufsicht 
über  dessen  Ausbildung  führte;  daraus  stellt  Eleonore  von  Bojanowski  (3426) 
Herders  Ansichten  über  Prinzenerziehung  zusammen.  —  Über  mehrere  der  eben  er- 
wähnten und  verschiedene  andere  Arbeiten,  die  sich  mit  Herder  als  Pädagogen 
beschäftigen,  äussert  sich  U.  Frankel  (Neue  Schriften  über  Herder  als  Pädagogen: 
AZgB.  N.  288),  wobei  er  auch  nicht  versäumt,  H.  B  ü  r  k  n  e  r  s  Herderbiographie  (3425) 
die  verdiente  Anerkennung  zu  zollen.  —  Endlich  sei  noch  auf  eine  Arbeit  von 
A.  Richter  (14853)  hingewiesen,  worin  Herders  Ansichten  über  Psychologie  dar- 
gelegt sind.  — 

Pestalozzi.  Aus  der  Literatur  über  J.  H.  Pestalozzi  sei  vor  allem  ein 
Werk  hervorgehoben,  das  alles  übrige  weit  überragt:  es  ist  der  erste  Band  der 
Pestalozzibibhographie  von  Aug.  Israel  (3445).  Mit  diesem  Bande  beginnt  eine 
neue  Art  von  Veröffentlichungen  in  den  Monumenta  Oermaniae  Paedagogica  zu  er- 
scheinen, und  schon  deshalb  verdient  I.s  Arbeit  genannt  zu  werden;  denn  es  steht 
nun  zu  hoffen,  dass  auch  andere  derartige  Bibliographien  darin  Aufnahme  finden 
werden.  I.  hat  aber  nicht  etwa  nur  ein  dürres  Verzeichnis  der  Pestalozziliteratur 
geliefert,  es  ist  ihm  vielmehr  gelungen,  ein  wirklich  „lesbares  Buch",  wie  er  selbst 
sagt,  daraus  zu  machen,  indem  er  das  dürre  Gerippe  von  Titeln  umd  Aufschriften  mit 
Auszügen  aus  Pestalozzis  Büchern,  Broschüren  und  Briefen,  aus  Zeitungsartikeln  usw. 
versah  und  belebte.  So  bietet  dies  Buch  viel  mehr,  als  sein  Titel  ahnen  lässt,  und 
wird  im  Verein  mit  dem  noch  zu  erwartenden  2.  Bande,  der  Pestalozzis  Briefe  und 
die  Schriften  über  ihn  in  systematischer  Übersicht  enthalten  soll,  ein  unentbehrliches 
Hilfsmittel  und  Rüstzeug  für  jeden  Pestalozziforscher  bilden.  —  Wertvolle  Einzelheiten 
aus  seiner  „Pestalozzimappe  '  teilt  derselbe  Verfasser  (3446)  an  anderer  Stelle  mit; 
es  handelt  sich  dabei  Zunächst  um  einen  Brief,  den  Pestalozzi  als  Mitglied  des 
Illuminatenordens  au  ein  anderes  Ordensmitglied  1782  geschrieben  hat;  dann  werden 
zwei  bisher  übersehene  Kritiken  F.  J.  Herbarts  mitgeteilt,  von  denen  sich  die  eine 
auf  dohann  Iths  amtlichen  Bericht  über  die  Pestalozzische  Anstalt,  die  andere  auf 
Pestalozzis  „Wie  Gertrud  ihre  Kinder  lehn"  bezieht.  Die  beiden  Kritiken  sind  den 
Göttingschen  gelehrten  Anzeigen  des  Jahres  1802  entnommen.  — 

F  r  ö  b  e  1.  Friedrich  Frübels  pädagogische  Bedeutung  wird  erst  jetzt  mehr 
und  mehr  erkannt:  man  stellt  ihn  jetzt  mit  Comenius  und  Pestalozzi  zusammen  und 
sucht  den  Inhalt  seiner  pädagogischen  Lehre  weiteren  Kreisen  zugänglich  zu  machen: 
diesem  Zwecke  dient  auch  die  von  F  r.  Z  i  m  m  e  r  (3460)  verfasste  Bearbeitung  von 
Fröbels  Menschenerziehuny.  — 

H  e  r  b  a  r  t.  In  K  H  än  t  s  c  h  (3471)  ist  J.  Fr.  Herbart,  dessen  pädagogische 
Bedeutung  in  neuester  Zeit  starke  Angriffe  erfahren  hat,  ein  eifriger  und  scharf- 
sinniger Verteidiger  erstanden,  in  seiner  Abhandlung  über  den  Zweck  der  Erziehung 
bei  Herbart  sucht  er  zunächst  nachzuweisen,  wie  Herbart  diese  Zweckbestimmung  in 
seinen  einzelnen  Schriften  formuliert  hat;  es  zeigt  sich  dabei,  dass  Herbart  selbst 
zwar  hierin  geschwankt  hat,  doch  kommt  der  Verfasser  zu  dem  Ergebnis,  dass  bei 
Herbart  „jede  geistige  Betätigung  des  Menschen,  Erkenntnis,  religiöse  und  ästhetische 
Empfindung,  Zweck  an  sich  ist".  Es  wird  dann  auf  die  formalen  Züge  in  Herharts 
Bildungsideal  eingegangen  und  endlich  irefolgert,  dass  auch  unserer  Zeit  dieses  Ideal 
genügen  dürfte,  in  welchem  Innerlichkeit,  eherne  Strenge  des  Charakters  und  Ver- 
nunftherrschaft besonders  stark  hervortreten.  —  E.  von  Sallwürk  (3475)  schildert 
auf  Grund  eigener  Untersuchungen  und  Beobachtungen  die  Örtlichkeiten  und  gesell- 
schaftlichen und  politischen  Verhältnisse,  in  denen  Herbart  die  Zeit  seines  Schweizer 
Aufenthaltes  verbracht  hat.  —  Ein  grundlegendes  Werk  über  Herbart,  Ernst 
Wagners  (3478)  vollständige  Darstellung  von  dessen  Psychologie,  Ethik  und 
Pädagogik,  liegt  in  10.  Auflage  vor;  als  Einleitung  dazu  dient  eine  kurze  Biographie 
des  grossen  Pädagogen.  —  Im  Gegensatz  zu  K.  Häntsch  (s.  oben)  sieht  K.  Linde 
(Praktischer  Schulmann  52.  S.  348— H2)  die  Herbart-Zillersche  Pädagogik  als  abgetan 
an;  sie  wird  von  der  sozialen  Richtung  der  Pädagogik  verdrängt  werden.  — 

Fichte.  S  c  h  1  e  i  e  r  m  a  c  h  e  r.  Die  Frage,  welchen  Anteil  an  der  Ent- 
wicklung der  Erziehung  im  19.  .Jahrhundert  Fichte  und  Schleiermacher  haben,  be- 
antwortet V.  Brink  er  (3488)  dahin,  dass  Fichtes  Verdienst  darin  besteht,  dass  er 
erstens  die  Ideen  Pestalozzis  in  Preussen  bekannt  gemacht  hat,  und  dass  zweitens 
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seine  Philosophie  auf  die  sittliche  Erziehung  bedeutenden  Einfluss  ausgeübt  hat. 
Schleiermacher  dagegen  ist  durch  seine  Einwirkung  auf  das  religiöse  Leben  seiner 
Zeit  von  Bedeutung  auch  für  die  Entwicklung  der  Pädagogik  geworden.  Beide  zu- 
sammen aber  haben  sie  auf  die  Förderung  der  Sozialpädagogik  und  die  Entwicklung 
der  Pädagogik  zur  Wissenschaft  eingewirkt.  —  A.  Kilian  (341)0)  versucht  aus  Schleier- 
machers Erziehungslehre  den  Begriff  der  Individualität,  der  sich  als  oberstes  Prinzip 
durch  dieselbe  zieht,  herauszuschälen  und  in  seinen  einzelnen  Entwicklungsphasen 
zu  verfolgen.  — 

Neuere  Pädagogen.  Die  Biographie  Friedrich  Wilhelm  Dörpfelds 
(1824—1893),  deren  Verfasserin  Anna  C  a  r  nap,  die  älteste  Tochter  des  rheinischen 
Schulmannes,  ist  (3501),  liegt  in  2.  Auflage  vor  (Vgl.  JBL.  1897  I  6:  113).  Ks  ist  zu 
wünschen,  dass  durch  dies  trefflich  geschriebene  Buch  das  Andenken  an  den  hoch- 
verdienten Pädagogen,  der  sich  in  dem  Kampfe  um  die  preussische  Schulverfassung 
als  unermüdlicher  Verfechter  der  Idee  einer  „Schulyemeinde"  neben  der  Kirchen-  und 
der  politischen  Gemeinde  einen  guten  Namen  gemacht  hat,  weiter  und  weiter  ver- 
breitet werde.  —  Von  der  Art,  wie  sich  Dörpfeld  in  seiner  Gesellschaftskunde  über 
die  Belehrung  über  den  Menschen  verbreitet,  handelt  .1.  Brunst  (Praktischer  Schul- 
mann 52,  S.  19  —  26).  —  Am  18.  Juli  1903  ist  in  Barmen  ein  von  seinen  Schülern  und 
Freunden  errichtetes  Dörpfeld- Denkmal  feierlich  enthüllt  worden  (3506- 8).  —  Den 
Verdiensten  des  ehemaligen  preussischen  Kultusministers  Falk  (1827  —  1900),  zu  dessen 
Mitarbeitern  auf  dem  Gebiete  der  Schulpolitik  der  eben  erwähnte  Dörpfeld  zu  rechnen 
ist,  wird  Alex.  M  e  y  e  r  (3509)  in  einem  knapp  gehaltenen  Lebensabriss  gerecht.  — 
Der  Einfluss,  den  der  Germanist  Kudolf  Hildebrand  (1824  —  1894)  auf  die  Gestaltung 
und  Belebung  des  deutschen  Unterrichts  ausgeübt  hat  und  noch  ausübt,  wird  von 
Richard  Laube  (Rudolf  Hildebrand  und  seine  Schule.  Diss.  Leipzig,  Brandstetter. 
13b"  S.)  eingehend  gewürdigt.  —  Die  pädagogische  Bedeutung  eines  bewährten  Schul- 
mannes, Samson  Raphael  Hirsch,  der  185:1—1877  als  Direktor  der  Unterrichtsanstalten 
der  israelitischen  Religionsgemeinschaft  zu  Frankfurt  a.  M.  gewirkt  hat,  schildert 
Gerson  Lange  (3514).  — 

Universitätsgeschichte.  Von  der  ehemaligen  Universität  zu  Dillingen, 
die  von  1549—1804  bestand,  hat  Tb.  Specht  (3540)  eine  ausführliche  Geschichte 
verfasst,  eine  Arbeit,  an  der  S.  Günther  (MGESchG.  13,  S.  70  — 8"i)  in  seiner  mit 
einer  Inhaltsangabe  verbundenen  Besprechung  den  hingebenden  Fleiss  und  die  um- 
fassenden Vorarbeiten  rühmt;  dasselbe  tut  F.  Paulsen  (3540),  der  noch  besonders 
hervorhebt,  da.ss  dios  Buch  allgemeineres  Interesse  verdient,  da  diese  Universität  zu 
Ende  des  16.  und  Anfang  des  17.  Jahrhunderts  zu  den  bedeutendsten  katholischen 
Hochschulen  zählte.  Sie  hat  übrigens  während  der  längsten  Zeit  ihres  Bestehens, 
1563—1773,  unter  der  Leitung  der  Jesuiten  gestanden.  —  Von  der  Universität  Erlangen 
kann  S.  Günther  (3763)  rühmen,  dass  dort  von  ihrer  Gründung  im  Jahre  1743 
an  das  ganze  18.  Jahrhundert  hindurch  geographische  Vorlesungen  stattgefunden 
haben,  während  anderwärts  diese  Wissenschaft  noch  gänzlich  vernachlässigt  wurde.  — 
Uber  die  Universität  zu  Heidelberg,  die  im  Berichtsjahre  ihr  lOOjähriges  Jubiläum 
gefeiert  hat,  ist  eine  beträchtliche  Reihe  von  Schriften  erschienen  (3547—57);  hier 
seien  noch  die  Beiträge  von  E.  Di e tz  (3588)  zur  Geschichte  des  Heidelberger 
Studentenlebens  genannt,  worin  die  beiden  ersten  Aufsätze  von  dem  1852  verstorbenen 
Religionsphilosophen  Friedrich  Wilhelm  Uarove  handeln;  dieser  hat  in  der  Heidel- 
berger Burschenschaft  vor  und  beim  Wartburgfeste  eine  grosse  Rolle  gespielt.  Weiter 
schildert  der  Verfasser  den  Einfluss  der  Ermordung  Kotzebues  (1819)  auf  die  Heidel- 
berger Studentenschaft,  berichtet  über  Demagogen  riecherei  1820—28,  die  Folge  jener 
Untat,  und  endlich  ist  von  dem  am  14.  August  1828  infolge  von  Streitigkeiten  mit 
der  Bürgerschaft  stattgehabten  Auszug  der  Studentenschaft  nach  Frankenthal  und 
dessen  Folgen  die  Rede.  —  A.  Piepers  (3561)  knappe  Darstellung  der  Geschichte 
der  alten  Universität  Münster  (1773  —  1818)  erfährt  durch  G.  Kaufmann  ein- 
gehende Würdigung.  —  E.  JI  o  r  n  (3563)  teilt  das  Privile<rium  mit.  durch  welches 
1471  die  Stadt  Lüneburg  das  Recht  erhielt,  eine  juristische  Fakultät  mit  der  üblichen 
Promotionsberechtigung  zu  errichten;  die  Stadt  hat  aber  von  dem  ihr  damit  ver- 
liehenen Rechte  niemals  Gebrauch  gemacht.  R.  Lang  (3599)  teilt  mit,  an  wen 
die  aus  Schaffhausen  stammenden  Studenten  in  der  zweiten  Hälfte  des  16.  Jahrhunderts 
empfohlen  wurden,  wenn  sie  die  Universitäten  zu  Zürich,  Basel,  Genf,  Strassburg, 
Heidelberg  und  Wittenberg  besuchten.  —  Gestützt  auf  die  Schilderungen  eines 
Wittenberger  Universitätslehrers,  des  Mag.  Andreas  Meinhardi  aus  Pirna,  der  von 
1504—1507  an  dieser  Hochschule  lehrte,  schildert  J.  Haussleiter  (3573)  deren 
geistige  Atmosphäre  vor  dem  Eintritte  Luthers.  Beigegeben  sind  einige  Textstücke 
aus  des  Meinhardi  Buch,  das  den  Titel:  Dialogus  illustratae  ac  augustissimae  urbis 
AJbiorene  vulgo  Wittenberg  dictae  führt  und  1508  in  Leipzig  gedruckt  worden  ist.  — 
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Geschichte  einzelner  Lehranstalten.    Unsere  Übersicht  über 
die  Geschichte  einzelner  Lehranstalten  heginnen  wir  damit,  dass  wir  nachträglich  des 
100jährigen  Jubiläums  der  Aargauischen  Kantonsschule  gedenken,  das  1902  gefeiert 
worden  ist.   A.Tuchschmid  hat  in  einer  Hede  i  Die  Entwicklung  der  Aargauischen 
Kantonsschule  von  1802—19*32.    Aarau.  Sauerländer.    1902.    78  S.)  die  Entwicklung 
dieser  höheren  Lehranstalt,  die  anfangs  Privatschule  war,  geschildert.  Sie  war  zunächst 
dreiteilig  und  zerfiel  in  eine  Realschule,  eine  humanistische  und  eine  französische 
Schule;  die  letztere  hatte  den  Unterricht  im  Deutschen  für  die  geborenen  Franzosen 
zum  Hauptzweck.    1813  übernahm  der  Staat  die  Lehranstalt,  sie  wird  zu  einer  ein- 
fachen Sehlde  mit  4  Klassen.   Von  1835— (»6  war  sie  die  „oberste,  öffentliche  und  all- 
gemeine Bildungsanstalt  des  Kantons"  und  zerfiel  in  zwei  selbständige  Schulen,  Gym- 
nasium und  Gewerbeschule,  jede  mit  4  Jahreskursen.    In  späterer  Zeit  ist  vorüber- 
gehend auch  einmal  ein  Progymnasium  und  eine  Handelsschule  damit  verbunden 
gewesen.  —  Die  Geschichte  des  Gymnasiums  zu  Brixen  von  seinen  ersten  Anfängen 
bis  zur  Gegenwart  hat  H.  Ammann  (3636)  in  drei  Schulprogrammen  veröffentlicht. 
Schon  im  11.  Jahrhundert  liisst  sich  eine  bischöfliche  Schule  nachweisen,  aus  der 
dann  die  Domschule  hervorgegangen  ist;  aus  dieser  aber  hat  sich  das  heutige  Gym- 
nasium entwickelt.   Zum  achtklassigen  Obeigvmnasium  ist  die  Anstalt  nach  mancherlei 
Kämpfen  erst  seit  1819  geworden;  wenn  dies  schliesslich  ermöglicht  wurde,  so  ist  es 
in  erster  Linie  der  Opferwilligkeit  des  Klosters  Neustift  zu  danken,  welches  die  Mehr- 
kosten, die  der  Ausbau  der  Schule  beanspruchte,  übernahm,  ohne  dazu  verpflichtet 
zu  sein.    Nach  1871  aber  haben  Verhandlungen  darüber  geschwebt,  ob  nicht  dem 
Gymnasium  das  Hecht,  Maturitätsprüfungen  zu  halten,  ja  überhaupt  das  Öffentlichkeits- 
recht zu  entziehen  sei,  da  der  Lehrkörper  nicht  genügend  besetzt  wäre;  auch  diese 
Schwierigkeit  ist  indessen  glücklich  überwunden  worden.  —  Zur  Geschichte  des 
Nikolaigymnasiums  in  U  h  u  r  während  der  Reformationszeit  veröffentlicht  T.  Sc  h  i  ess 
(3639)  eine  Arbeit,  in  der  nicht  nur  von  dieser  1539  begründeten  Schule  die  Rede 
ist,  sondern  auch  viel  Material  zur  Schulgeschichte  von  Graubünden  enthalten  ist.  — 
Das  Progymnasium  zu  D  o  n  a  u  e  s  c  h  i  n  g  e  n  ,  das  sich  gegenwärtig  zum  Vollgym- 
nasium ausgestaltet,  bezeichnet  den  25.  Nov.  1778  als  seinen  Gründungstag.  W.  G  ötz- 
m  a  n  n  (Zur  Geschichte  der  Anstalt.    Progr.  Tübingen,  Laupp.    25  S.)  handelt  im 
1.  Teile  der  Geschichte  dieser  Schule  von  den  Behörden  und  Lehrern  derselben  sowie 
vom  Unterrichtsbetrieb  und  inneren  Leben.   Die  Schule  hatte  in  den  ersten  Jahrzehnten 
unter  sehr  schwachem  Besuch  zu  leiden,  daher  schwankt  die  Zahl  der  Klassen  viel- 
fach. —  \V.  S  c  h  w  a  r  z  (3641)  liefert  Nachträge  zu  seiner  Geschichte  des  Gymnasiums 
zu  Dorsten,  das  seit  1642  besteht.  —  Das  städtische  Gymnasium  zu  E  b  e  r  s  w  a  1  d  e 
trat,  wie  Fr.  Boldt  (Das  städtische  Gymnasium  in  Eberswalde  während  der  ersten 
25  Jahre  seines  Bestehens.    Progr.  Eberswalde,  Müller.    43  S.)  berichtet,  1878  mit 
5  Klassen  (VI— IHAl  ins  Leben;   1H83  konnte  die  erste  Reifeprüfung  abgehalten 
werden;  erster  Direktor  war  Albert  von  Bamberg.  Die  Schule  ist  stark  gewachsen.  1902 
zählte  sie  ohne  die  Vorschule  324  Schüler.  —  J.  T  rö  t  sc  h  er  (15250)  (Zur  Geschichte 
des  Egerer  Gymnasiums.  Goethes  Besuch  am  Egerer  Gymnasium  im  Jahre  1821.  Progr. 
Egei\  Kobertsch  u.  Gschihay.    14  S.)  teilt  mit,  dass  die  Geschichte  des  Gymnasiums 
zu  Eger  über  600  Jahre  zurückreicht;  von  1564  an  war  die  Schule  evangelisch, 
1629  — 1773  haben  sie  die  Jesuiten  geleitet,  vollständig  aus  der  Sehlde  sind  sie  aber 
erst  nach  1816  verschwunden.    Seit  1850  ist  es  eine  Vollanstalt  mit  8  Klassen.  Ein 
besonderes  Ereignis  in  der  Schulgeschichte  ist  ein  Besuch  Goethes  am  5.  Sept.  1821, 
wo  er  der  Prüfung  und  Prämienverteilung  beiwohnte  und  dem  Schüler  Georg  Schmid, 
der  an  erster  Stelle  prämiiert  werden  sollte,  selbst  das  Prämienbuch  mit  freundlichen 
Worten  überreichte.  —  Das  Lehrerkollegium  des  Erfurter  Gymnasiums  von  1849-58 
schildert  G.  R  e  i  n  t  h  a  1  e  r  (3644)  aus  der  Erinnerung  seiner  Schülerjahre;  er  hat 
damit  nicht  nur  seinen  Lehrern  ein  Denkmal  gesetzt,  sondern  gewährt  auch  interessante 
Einblicke  in  das  Schulwesen  und  den  Unterrichtsbetrieb  jener  Jahre.  —  Das  hundert- 
jährige Jubiläum  der  Musterschule  in  Frankfurt  a.  M.  ist  durch  Herausgabe  einer 
stattlichen  Festschrift  (3648)  gefeiert  worden.    Darin  behandelt  R  u  d.  Neu  mann 
das  niedere  Schulwesen  der  Reichsstadt  Frankfurt,  R.  Froning  aber  liefert  eine 
Geschichte  der  Musterschule;  diese  Anstalt  trat  1803  mit  sehr  bescheidenen  Anfängen 
ins  lieben,  seit  1876  aber,  wo  sie  an  1200  Schüler  und  Schülerinnen  zählte,  ist  sie  in 
zwei  Schulen,  ein  Realgymnasium  und  eine  Mädchenschule,  die  Elisabethenschule, 
geteilt.    Zahlreiche  Aktenstücke  und  Tabellen  ergänzen  die  beiden  Abhandlungen.  — 
In  Geestemünde  besteht  seit  25  Jahren  eine  höhere  Lehranstalt,  die  zunächst 
als  Progymnasium  eröffnet,  nach  wenigen  Jahren  aber  zu  einer  Realschule  umgebildet 
wurde.     G.  Eilker  (Mitteilungen  aus  der  Geschichte  der  höheren  Lehranstalt  zu 
Geestemünde.    Progr.  Geestemünde.    32  S.»  hat  eine  kurze  Geschichte  dieser  Schule 
verfasst.       Dass  in  Gotha  bereits  Herzog  Ernst  der  Fromme  daran  gedacht  hat, 
am  Gymnasium  eine  Realabteilung  zu  errichten,  liisst  sich  durch  ein  Schriftstück,  das 
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sich  bei  den  Akten  desselben  vorfindet,  nachweisen;  M  a  x  Schneider  (3652)  teilt 
diesen  Befehl  zur  Oründung  einer  ..deutschen  Schul"  mit.   Das  Gymnasium  Ernestinum 
besteht  seit  1859  aus  einem  Gymnasium  und  einem  Realgymnasium,  deren  Lehrpläne 
von  1860,  1883,  1892  und  1902  Albert  von  Bamberg  (Die  Lehrpläne  des  Gym- 
nasium Ernestinum  seit  1860.   Progr.  Gotha.  21  S.)  zusammenstellt.  —  Uber  die  Schick- 
sale des  1852  in  G  r  e  i  f  e  n  b  e  r  g  i.  P.  gegründeten  Gymnasiums  berichtet  W.  Kohr- 
herr (3654)  in  einer  Festschrift.    Die  Schule  war  zunächst  städtisch,  seit  1891  steht 
sie  unter  staatlicher  Verwaltung.  —  Auch  das  Realgymnasium  zu  G  r  ü  n  b  e  r  g  i.  Sohl, 
veröffentlicht  gelegentlich  seines  50jährigen  Bestehens  eine  Festschrift,  in  der  an 
erster  Stelle  eine  Geschichte  der  Anstalt  von  H.  R  a  e  d  e  r  (3656)  steht;  er  schickt 
derselben  aber  auch  eine  ausführliche,  auf  gründlichen  Aktenstudien  beruhende 
Geschichte  der  seit  dem  16.  Jahrhundert  in  Grünberg  bestehenden  Lateinschule  vor- 
aus. —  Die  Domschule  zu  Güstrow  ist  daB  älteste  Gymnasium  Mecklenburgs;  sie 
ist  1552  gegründet  worden,  konnte  also  1902  ihr  35»>jähriges  Jubiläum  begehen.  Dieser 
Umstand  veranlasst  E.  Rick  mann  (3H56a),  im  Anschluss  an  die  1853  erschienene 
Geschichte  der  Domschule  von  G.  C.  H.  Raspe  die  Schicksale  derselben  während 
der  Zeit  von  1852  —  1902  darzustellen.  —  In  die  Reihe  der  Jubelanstalten  gehört  auch 
die  erste  städtische  höhere  Töchterschule  zu  Hannover,  die  1853  ins  Leben  gerufen 
wurde.    Der  Geschichte  dieser  Anstalt  schickt  der  Verfasser,  L.  W  e  s  p  y  (Festschrift 
der  höheren  Töchterschule  I.    Hannover,  Jänecke.    128  S.    M.  2,50),  eine  Geschichte 
der  Königlichen  Hof-Töchtersohule  voraus,  die  1790  gegründet  und  1853  von  der  Stadt 
Hannover  übernommen  wurde.  —  Die  1790  für  das  Gymnasium  zu  I  d  s  t  e  i  n  erlassenen 
Gesetze,  die  eine  wesentliche  Besserung  der  Schulzucht  bewirkten,  werden  von  C.  Spiel- 
m  an  n  (3658)  aus  dem  Programm  von  1790  wieder  abgedruckt.  —  K.  von  Reichen- 
bach (3659)  führt  seine  Geschichte  des  Gymnasiums  zu  lg  lau  in  einem  3.  Teile, 
der  die  Zeit  von  1773—1848  (von  der  Übernahme  der  Schule  durch  den  Staat  bis  zur 
Reorganisation)  behandelt,  zu  Ende  (vgl.  JBL.  1902  N.  1935).  —  Nachdem  Wiedasch  im 
Programm  von  1853  ein  Verzeichnis  sämtlicher  damals  bekannten  Zöglinge  des  Päda- 
gogiums zu  Ilfeld  veröffentlicht  hat,  gibt  Georg  Meyer  (3660)  jetzt  ein  Ver- 
zeichnis der  Lehrer  und  Schüler  dieser  Anstalt  für  die  Zeit  von  1853—1903;  voraus- 
gehen einige  Ergänzungen  zu  der  Arbeit  von  Wiedasch.  —  In  Kassel  plante  man 
1720  die  Errichtung  einer  „mathematischen  Tugend-,  Kunst-,  Werk-  und  Weisheits- 
schule";  der  Entwurf  dazu  stammte  aus  der  Feder  des  Johann  Ernst  Elias  Orffyreus, 
eines  Schülers  des  Zittauer  Rektors  Christian  Weise,  und  wird  jetzt  von  K.  Knabe 
(3662)  mitgeteilt.  —  Die  kurze  Geschichte  des  seit  25  Jahren  zu  Königshütte  in 
Oberschlesien  bestehenden  Gymnasiums  hat  Aug.  Guttraann  (3663)  zum  Verfasser. 
—  In  die  ältere  Geschichte  des  Gymnasiums  zu  Kreuznach  führt  O.  Lutsch 
(3665)  ein,  indem  er  dessen  Leitung  durch  den  ersten  Direktor,  Dr.  Gerd  Eilers, 
1819 — 33  schildert.   Die  junge  Schule  nahm  unter  diesem  tüchtigen  Manne,  der  später 
das  Amt  eines  Provinzialschulrates  bekleidete,  aber  1848  entlassen  wurde  und  1863 
als  Privatmann  in  Marburg  starb,  sogleich  einen  erfreulichen  Aufschwung.  —  Von 
nur  kurzer  Dauer  war  das  Gymnasium  zu  Leoben,  wie  Franz  d.  P.  Lang  (Das 
Admonter  Gymnasium  in  Leoben.   Progr.  Leoben.  37  S.)  mitteilt;  es  bestand  nämlioh 
nur  von  1786—1808.    In  dem  vorliegenden  Teile  dieser  Arbeit  wird  nach  einer  all- 
gemeinen Einleitung  die  Geschichte  dieser  Anstalt  bis  1803  gerührt.  —  OttoLaeger 
(3668)  setzt  seine  Lebensskizzen  der  Lehrer  des  Domgymnasiums  zu  Magdeburg  fort 
von  1700—26  (vgl.  JBL.  1902  N.  1940).  —  Darüber,  dass  die  Kugelherren,  d.  h.  die 
Brüder  vom  gemeinsamen  Leben,  um  1520  in  Marburg  eine  Schule  unterhalten 
haben,  macht  E.  Wintzer  (3671)  eine  kurze  Mitteilung."—  In  Meppen  ist  1652 
die  Lateinschule  zum  Gymnasium  erhoben  worden,  und  zwar  hat  es  zunächst,  wie 
Ruhe  (Bericht  über  die  Jubelfeier  des  Königl.  Gymnasiums  zu  Meppen.  Progr. 
Meppen.  21.  S.)  berichtet,  über  ein  Jahrhundert  unter  der  Leitung  der  Jesuiten,  dann 
40  Jahre  lang  unter  dem  Franziskanerorden  gestanden;  1815  ging  es  in  die  Verwaltung 
der  Hannoverschen  Regierung  über.  —  Aus  der  neueren  Geschichte  des  Paulinischen 


auf  die  erste  Hälfte  des  19.  Jahrhunderts  beziehen;  die  Schule  erfreute  sich  damals 
so  starken  Besuches,  dass  schon  1821  Parallelklassen  nötig  wurden.  —  Die  Geschichte 
des  deutschen  Gymnasiums  zu  Olmütz  wird  von  A.  Tschochner  (Das  deutsche 
Gymnasium  in  Olmütz  [Fortsetzung].  Progr.  Olmütz.  22  S.)  fortgesetzt  (vgl.  JBL. 
1902,  S.  302),  und  zwar  behandelt  er  die  Zeit  von  1573—1617,  während  welcher 
unter  den  Angehörigen  dieser  Jesuitenschule  eine  marianische  Sodalität  entstand ; 
deren  Anhänger  zeichneten  sich  durch  besondere  Frömmigkeit,  Bussübungen  und 
strenges  Fasten  aus.  —  Auch  die  Geschichte  des  Oppelner  Gymnasiums  wird 
von  O.  May  (3675)  weitergeführt  (vgl.  JBL.  1902  N.  1945);  der  vorliegende  Teil 
derselben  bietet  eine  „Übersicht  über  die  Personalien  der  Direktoren  und  Lehrer, 
welche  im  vorigen  Jahrhundert  sowie  in  den  letzten  Jahren  an  der  Anstalt  gewirkt 
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haben,  und  derjenigen,  die  noch  an  derselben  tätig  sind,  sowie  eine  Zusammenstellung 
sämtlicher,  in  den  hiesigen  Schulprogrammen  enthaltenen  Abhandlungen  in  chrono- 
logischer Reihenfolge";  ausserdem  werden  Nachträge  zu  der  vorjährigen  Abhandlung 
geliefert.  —  Einer  ziemlich  mühevollen,  aher  dankenswerten  Arbeit  hat  sich  J.  Jaeger 
(3676)  unterzogen,  indem  er  ein  alphabetisches  Verzeichnis  der  Schüler  des  Gymnasium 
Carolinum  zu  Osnabrück  herstellte;  es  reicht  von  1025,  wo  das  Gymnasium  unter 
die  Leitung  der  Jesuiten  kam,  bis  1804.  -  Die  Lateinschule  zu  Farchim  war 
während  des  17.  Jahrhunderts  in  ziemlichen  Verfall  geraten,  erst  gegen  Ende  dieses 
Zeitraumes  erfreute  sie  sich  wieder  eines  besseren  Hufes,  seitdem  1782  Joh.  Christ. 
Mail.  Wehnen  an  ihre  Spitze  gestellt  worden  war.  Doch  auch  jetzt  kam  es  nur  zu 
einer  vorübergehenden  Blütezeit;  sie  währte  bis  zum  Jahre  IkoO,  wie  Küthe  (3676a) 
mitteilt.  —  In  P  r  ü  m  hat  zwar  seit  dem  frühen  Mittelalter  eine  Lateinschule  bestanden; 
seit  aher  1802  die  Kloster-  und  Stiftsgüter  säkularisiert  wurden,  hat  es,  nach  dem 
Berichte  F.  B  r  ii  1 1  s  (3679),  daselbst  mit  dem  höheren  Schulwesen  schlecht  gestanden, 
bis  1852  das  jetzt  bestehende  Gymnasium  gegründet  wurde.  —  Auch  das  städtische 
Gymnasium  zu  R  h  e  i  n  b  a  c  h  hat  sein  50 jähriges  Jubiläum  gefeiert.  1853  trat  die 
Schule  mit  3  Klassen  ins  Leben,  seit  1874  ist  sie  als  vollberechtigtes  Progymnasium 
anerkannt,  wie  S  c  h  1  ü  n  k  e  r  mitteilt  (Bericht  über  die  Feier  des  5< »jährigen  Bestehens 
der  Anstalt.  Progr.  Rhein bach.  8  S.).  —  Die  Geschichte  des  Staats-Obergymnasiums 
zu  Rudolfs  wert  (vgl.  JBL.  1902  S.  302)  wird  von  K.  Pamer  fortgesetzt 
(Das  Staatsobergymnasium  in  Rudolfswert.  Progr.  Rudolfswert.  22  S.);  der  vorliegende 
Teil  handelt  von  dem  inneren  Leben  der  Schule,  und  zwar  werden  die  Lehr  Verfassungen, 
die  von  17:15-1818  Geltung  gehabt  haben,  mitgeteilt  und  besprochen.  —  L.  Prüll 
(Die  Schulordnungen  der  Schola  S.  Petri  II  [Schluss].  Progr.  Salzburg.  12  S.)  teilt 
weitere  Schulordnungen  der  Schola  S.  Petri  /u  Salzburg  mit  (vgl.  JBL.  1902  N.  1950). 
—  L.  Hinrichsen  (3686)  schildert  eingehend  die  Verhältnisse,  die  an  der  Dom- 
schule  zu  Sehl  es  w  ig  während  der  Jahre  1820— 2G,  also  bis  zur  Einführung  des  neuen 
Regulativs  unter  dem  Rektorat  von  G.  Fr.  Schumacher  herrschten.  —  Eine  ausführliche 
Geschichte  der  grossen  Stadtschule  zu  Spandau  hat  R.  Lamprecht  (3689)  ver- 
fasst;  diese  Stadtschule,  aus  der  sich  seit  1853  das  Gymnasium  zu  Spandau  entwickelt 
hat,  lässt  sich  in  ihren  Anfängen  bis  in  die  ältesten  Zeiten  der  Stadt  selbst,  mindestens 
bis  zum  Jahre  1300  zurück  verfolgen.  —  J.  D  i  e  r  a  u  e  r  (36901  behandelt  die  Anfänge 
des  Gymnasiums  zu  St.  Galle  n.  1533  ging  man  daran,  die  dortige  Lateinschule 
ernstlich  zu  reformieren,  und  dies  gelang  dadurch,  dass  man  tüchtige  Lehrer,  wie 
Sebastian  Cunz  und  Joh.  Kessler,  der  seines  Zeichens  ein  Sattler  war,  dafür  gewann; 
letzterer  hat  beinahe  40  Jahre  die  Schule  geleitet.  Nach  seinem  Tode  erliess  der  Rat 
die  erste  Schulordnung  im  Jahre  1584,  von  der  wir  Kunde  haben.  Trotzdem  ging 
jetzt  die  Schule  zurück  und  es  machten  sich  erneute  Massregeln  nötig,  durch  die  sie 

Segen  Ende  des  Jahrhunderts  zum  Gymnasium  erhoben  wurde.  —  Der  Bericht  über 
ie  Feier  des  50jährigen  Jubiläums  des  Realgymnasiums  zu  Stralsund  von 
A.  Düsing  (3692)  enthält  auch  einzelnes  über  die  Geschichte  dieser  Anstalt.  Aus- 
führlicher behandelt  Dr.  Block  diesen  Gegenstand  in  einer  besonderen  Festschrift.  — 
K.  K  n  a  f  I  i  t  s  c  h  (Geschichte  des  Troppauer  Gymnasiums.  2.  T.  Progr.  Troppau.  34  S.) 
führt  seine  Geschichte  des  Gymnasiums  zu  Troppau  weiter,  indem  er  die  Zeit 
von  1630—1773,  während  welcher  es  unter  der  Leitung  der  Jesuiten  stand,  schildert 
(vgl.  JBL.  1902  N.  1957».  -  Dasselbe  tut  F.  Prosch  (3694)  für  das  Gymnasium  zu 
Weidenau:  er  handelt  in  dem  vorliegenden  Teile  von  den  bei  dieser  Lehranstalt 
bestehenden  Stiftungen  (vgl.  JBL.  1902  S.  303).  —  Das  Album  des  Gymnasiums  zu 
W  o  1  f  e  n  b  ü  1 1  e  1,  welches  Kohlewey  1877  zuerst  herausgegeben  hatte,  liegt  neu 
bearbeitet  und  bis  1903  fortgeführt  Vor.  Die  Bearbeiter,  lT.  W  a  h  n  s  c  h  a  f  f  e  und 
P.  Zimmermann  (3697),  haben  sich  dabei  nach  Möglichkeit  an  jene  erste  Aus- 
gabe angeschlossen.  —  V.  Wahn  schaffe  (3766)  hat  ferner  eine  Geschichte  des  Turnens 
am  Wolfenbütteler  Gymnasium  verfasst;  im  Winter  1827 — 28  hat  sich  dort  unter 
den  Primanern  eine  freie  Turngemeinde  gebildet,  die  bis  1872  bestand.  Erst  von  da  ab 
ist  obligatorischer  Turnunterricht  eingeführt  worden.  —  Endlich  sei  erwähnt,  dass  zur 
Geschichte  des  Gymnasium  Francisceum  zu  Z  e  r  b  s  t ,  das  im  Berichtsjahr  seine  Säkular- 
feier begangen  hat,  eine  ganze  Reihe  von  Schriften  erschienen  ist  (3698—  3701  a).  — 
Schulwesen  einzelner  Länder  und  Städte.  An  die  Spitze 
dieses  Abschnittes  seien  die  beiden  Hefte  der  „Texte  und  Forschungen  zur  Geschichte 
der  Erziehung  und  des  l'nterrichts  in  den  Ländern  deutscher  Zunge"  (=  MGESchG8.) 
gestellt,  die  wiederum  Beiträge  zur  Geschichte  des  Schulwesens  in  Bayern  ent- 
halten. Das  erste  dieser  Hefte  —  es  ist  das  dritte  in  der  Reihe  der  von  der  Gruppe 
Bayern  der  Gesellschaft  für  deutsche  Erziehung  und  Schulgeschichte  herausgegebenen 
Hefte  --  enthält  eine  Darstellung  der  Kirchen-  und  Schulzustände  und  des  wirtschaft- 
lichen Notstandes  tu  der  Oberpfalz  im  Jahre  1643  von  J.  Hartl  (3736),  ferner 
von  Jos.  Hörn  es  (3756)  Beiträge  zur  Geschichte  der  Volksschule  in  Franken 
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(Hochstift  Würzburg)  in  der  Zeit  vom  Ende  des  15.  bis  zum  18.  Jahrhundert,  endlich 
hat  Friedrich  Schmidt  (MGESchG8.  6,  S.  65—94)  diese  Arbeit  ergänzend, 
„Beiträge  zur  Geschichte  des  Volksschulwesens  im  Hochstift  Würzburg  für  die  Zeit  von 
1772—95"  geliefert.  —  Im  Anschluss  hieran  sei  noch  erwähnt,  das  Fr.  Hüttnor 
(3767)  eine  Reihe  von  Aktenstücken  mitteilt,  die  Karl  Theodor  von  Dalberg,  der 
Mainzische  Statthalter  von  Erfurt  und  nachmalige  Fürstprimas,  in  seiner  Stellung  als 
Scholastikus  beim  Hochstift  Würzburg  über  das  dortige  Schulwesen  veröffentlicht  hat. 
—  Das  andere  der  beiden  erwähnten  Hefte  enthält  eine  Arbeit  von  Jos.  Heigen- 
moos er  (Eremitenschulen  in  Altbavern.  Ein  Beitrag  zur  bayerischen  Schulgeschichte 
im  18.  Jahrhundert  |=  MGESchG6.  Heft  7|)  (B.,  A.  Hofmann.  101  S.  M.  1,60.  Aus: 
Beittrr.  z.  Gesch.  d.  Erziehg.  u.  d.  Unten*,  in  Bayern)  über  die  Eremitenschulen  in 
Altbayern.  Der  Verfasser  betritt  damit  ein  so  gut  wie  neues  (iebiet,  denn  von  den 
Schulen,  die  zumal  zum  Besten  des  Landvolkes  von  der  kirchlichen  Ordensgenossen- 
schaft der  Eremiten  oder  Wanderbrüder  im  18.  Jahrhundert  in  Bayern  unterhalten 
wurden,  war  bisher  in  den  Darstellungen  der  bayerischen  Schulgeschichte  kaum 
die  Rede.  —  G.  Lurz  (37061  handelt  von  der  Neugestaltung  des  höheren  Schulwesens 
in  Bayern  nach  Aufhebung  des  Jesuitenordens,  insbesondere  von  der  Frage,  wie  weit 
die  Schulordnungen  dieser  Zeit,  zumal  die  von  1774,  überhaupt  Geltung  erlangten.  — 

In  Berlin  wurde  1827  die  Kommunalarmenschule  im  11.  Armenschulbezirk, 
d.  h.  die  erste  städtische  Volksschule  eröffnet,  wie  L.  H.  Fischer  (3710)  mitteilt.  Es 
gab  zwar  damals  genug  Schulen  in  Berlin,  sie  waren  aber  mangelhaft  organisiert;  in 
den  75  Jahren,  die  seitdem  verflossen  sind,  hat  sich  das  Berliner  Gemeindeschulwesen 
gewaltig  entwickelt:  zu  Ende  des  Jahres  1901  bestanden  249  Gemeindeschulen  in  der 
Reichshauptstadt.  — 

Das  höhere  Schulwesen  in  Bern  hat  F.  Haag  (3711)  einer  ausführlichen 
Darstellung  gewürdigt,  die  die  Zeit  von  1528— 1834  umfasst.  Als  Einleitung  dient 
eine  Geschichte  des  Franziskanerklosters  zu  Bern  von  II.  Türler,  in  dessen  Bäumen 
die  1528  gegründete  „obere  Schule"  sich  niederliess. 

Zur  Schulgeschichte  von  Emmerich  im  16.  Jahrhundert  liefert  A.  Petry 
(3719)  aus  bisher  ungedruckten  Quellen  einige  Beiträge,  die  sich  auf  die  Tätigkeit 
der  Fraterherren  beziehen.  — 

In  Elsass-Lothringen  fehlt  es  nach  der  Ansicht  von  P.  W  i  r  t  z  (3718) 
an  höheren  Schulen,  nachdem  1H82  die  dortigen  Realgymnasien  aufgehoben  worden 
sind.  An  anderer  Stelle  wird  nicht  die  von  Wirtz  befürwortete  Erneuerung  jener 
Lehranstalten,  Bondern  die  Gründung  von  sechsklassigen  Realschulen  empfohlen.  — 

Mehrere  Aktenstücke  zur  Schulgeschichte  Frankfurts  a.  M.  teilt  Neu  mann 
(3721)  mit:  1.  Scholarchatsamtsordnung  der  Reichsstadt  Frankfurt  a.  M.  um  das  Jahr 
1650;  2.  Schulordnung  dt»  Frankfurter  Schulmeistere  Vincentius  Langmeyer  aus  dem 
Jahre  1653;  3.  Verzeichnis  der  Verrichtungen  und  Einnahmen  des  Schulmeisters  zu 
Niederrad  aus  dem  Anfange  des  18.  Jahrhunderts.  — 

Uber  das  höhere  Schulwesen  zu  Fraustadt  handelt  M.  E  i  c  h  n  e  r  (3723). 
Nach  kurzen  Mitteilungen  aus  der  älteren  Schulgeschichte  berichtet  er  ausführlich 
über  die  Kreisschule,  die  daselbst  von  1811—53  bestanden  hat,  eine  Anstalt,  die  teils 
als  höhere  Bürgerschule  Für  das  praktische  Leben  vorbereiten,  teils  aber  auch  als 
Progymnasium  dienen  sollte.  Daraus  hat  sich  dann  seit  1853  eine  Realschule  entwickelt, 
die  durch  mancherlei  Verwandlungen  hindurch  zum  Gymnasium  geworden  ist.  — 

G.  Coym  (Zur  Schulreform  in  Hamburg.  II.  Hamburg,  Neue  Börsenhalle. 
48  S.  M.  1,50)  setzt  seine  Reformvorschläge  für  das  Schulwesen  in  Hamburg  fort 
(vgl.  JBL.  1902  S.  299).  Es  kommt  ihm  vor  allem  darauf  an,  Bildungsstätten  zu  schaffen, 
die  über  die  Volksschulbildung  hinausgehen,  ohne  eigentlich  Realschulen  oder  andere 
höhere  Lehranstalten  zu  sein.  Dazu  sollen  die  über  den  Volksschulen  zu  errichtenden 
Selekten  dienen,  in  die  die  Schüler  nach  dem  6.  Volksschuljahre  überzugehen  hätten; 
wenn  dann  diese  Selekten  mit  dreijährigem  Kurs  versehen  würden,  wäre  eine  mittlere 
Lehranstalt  geschaffen,  die  eine  über  das  Ziel  der  einfachen  Volksschule  hinaus- 
gehende Bildung  gewähren  und  zugleich  die  höheren  Schulen  entlasten  würde.  — 

In  dem  rüstig  fortschreitenden  Sammelwerke  der  Monurnenta  Germaniae 
Paedagogica  sind  im  Berichtsjahre  zwei  Bände  erschienen,  die  für  die  Schulgeschichte 
des  Grossherzogtums  H essen  wichtig  sind.  Sie  enthalten  im  ersten  Band  (MGP.  27) 
die  Schulordnungen  der  höheren  Schulen  der  Landgrafschaft  Hessen  von  1567 — 1806; 
der  Herausgeber,  W.  Diehl  (3727),  hat  dann  im  2.  Bande  (MGP.  Bd.  28.  XVI,  506  S. 
M.  12,00)  in  zusammenhängender  Darstellung  einen  Überblick  üher  die  Entwicklung 
des  höheren  Schulwesens  in  der  ehemaligen  Landgrafschaft,  Texterläuterungen  zu  den 
im  1.  Bande  mitgeteilten  Texten,  sowie  ein  ausführliches  Sach-  und  Namenregister 
hinzugefügt.  — 

Ein  Verzeichnis  der  in  Kassel  im  Jahre  1810  bestehenden  Schulen,  das 
K.  Knabe  (3729a)  veröffentlicht,  zeigt,  dass  diese  Residenz  damals  nur  6  öffentliche 
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Lehranstalten  insgesamt  zählte,  dagegen  28  Privatschulen;  eine  öffentliche  Mädchen- 
schule ist  daselbst  erst  1855  begründet  worden.  — 

Aus  den  Akten  der  Stadt  Lau  in  gen  macht  G.  Rückert  (3730)  kurze 
Mitteilungen,  die  sich  auf  die  Schulverhältnisse  in  dieser  Stadt  und  deren  Umgebung 
während  der  zweiten  Hälfte  des  18.  Jahrhunderts  beziehen.  —  Aus  derselben  Zeit 
teilt  E.  Wintzer  (3731a)  einen  Besoldungsetat  der  Schulen  zu  Marburg  mit.  — 

Welch  klägliche  Verhältnisse  in  Kirchen  und  Schulen  Schlesien  während 
und  nach  dem  dreissigjährigen  Kriege  aufzuweisen  hatte,  davon  entwirft  A.  König 
(3744)  ein  Büd,  das  aus  dem  Studium  der  im  Breslauer  Diözesanarchiv  vorhandenen 
Protokolle  über  Visitationsreisen  gewonnen  worden  ist.  — 

An  der  Hand  des  von  A.  H  u  b  e  r  bearbeiteten  Jahrbuchs  des  Unterrichts- 
wesens  in  der  Schweiz  (Zürich,  Orell  Füssli.  XV,  167  und  216  S.  M.  5,00)  berichtet 
L.  Fleischner  (AZgB.  N.  234)  über  das  Schulwesen  in  der  Schweiz.  — 

Allgemeine  Unterrichtslehre  und  Psychologie.  Es  ist  sehr 
erfreulich,  dass  bereits  nach  acht  Jahren  (JBL.  1895  I  10:7/8)  sich  eine  neue  Aus- 
gabe von  W.  Reins  (3768)  enzyklopädischem  Handbuch  nötig  gemacht  hat.  Dabei 
ist  zu  beachten,  dass  es  sich  wirklich  um  eine  neue  Ausgabe  handelt;  dies  zeigt 
schon  eine  Vergleichung  des  ersten  Halbbandes;  der  enthält  in  der  2.  Auflage  die 
Artikel  bis  „Beobachtung"  auf  512  Seiten,  während  in  der  ersten  Ausgabe  der  Aufsatz 
über  die  letzlere  auf  Seite  319  begann.  Es  ist  aber  nicht  nur  die  Zahl  der  Artikel 
vermehrt  worden,  sondern  manche  sind  gänzlich,  zum  Teil  von  neuen  Bearbeitern, 
umgestaltet  worden.  Die  Umsicht  des  Herausgebers  zeigt  sich  jedoch  auch  darin, 
dass  Unzeitgemässes  entfernt  worden  ist,  um  den  Umfang  des  Werkes  nicht  ohne 
Not  zu  vergrössern.  So  ist  z.  B.  der  Artikel  „Abschlussprüfung"  in  Wegfall  ge- 
kommen, da  eine  derartige  Prüfung  seit  der  Berliner  Schulkonferenz  nicht  mehr 
besteht.  Unter  den  neu  hinzugekommenen  Artikeln  sei  nur  der  besonders  ausführ- 
liche und  interessante  über  das  amerikanische  Schulwesen  usw.  von  W.  Chr.  Bagley 
genannt.  -  Die  in  2.  Auflage  erschienene  praktische  Pädagogik  für  höhere  Lehr- 
anstalten von  A.  Matthias  (3770)  (vgl.  JBL.  1896  I  10:11)  preist  L.  Schädel 
(AZgB.  N.  114)  als  eine  „irenische  Pädagogik  .  .  .  ein  so  vernünftiges,  freundliches, 
von  echter  Menschenliebe  und  von  Liebe  zur  Jugend  durchhauchtes  Buch";  so  rühmt 
das  Buch  auch  R.  Lehmann  als  eines,  das  bleibenden  Wert  hat,  und  hebt  unter  den 
Erweiterungen,  die  es  in  der  neuen  Bearbeitung  erfahren  hat,  namentlich  den  Ab- 
schnitt hervor,  der  einen  „kurzen  Gang  durch  die  Methodik  der  einzelnen  Lehrfächer" 
enthält.  —  Vortrefflich  geeignet,  um  in  die  allgemeine  Erziehungslehre  und  deren 
psychologische  Grundbegriffe  einzuführen,  ist  das  kurzgefasste  Handbuch  von  J.  Mich 
(3/72).  das  in  elfter,  von  Alois  Meixn er  bearbeiteter  Auflage  erschienen  ist  Der 
gesamte  Stoff  ist  in  vier  Abschnitte  gegliedert,  in  denen  vom  Subjekte  der  Er- 
ziehung, vom  Zweck  derselben,  vom  Erziehungsverlähren  und  von  den  Formen  der 
Erziehung  gehandelt  wird.  —  Dasselbe  Lob  verdient  die  allgemeine  Pädagogik  von 
J.  N  i  e  d  e  n  (3773)  in  noch  höherem  Masse,  da  hier  die  psychologische  Begründung 
vertieft  und  erweitert  ist;  auch  ist  überall  in  kurzen  Hinweisen  auf  die  geschichtliche 
Entwicklung  der  Erziehungswissenschaft  aufmerksam  gemacht,  und  durch  eingestreute 
Fragen  wird  der  Leser  zu  eigenem  Nachdenken  in  wirksamer  Weise  angeregt  —  In 
diesem  Zusammenhange  sei  auch  noch  der  Psychologie  von  Gustav  Voigt  (Lehr- 
buch der  Pädagogik  von  Schumann  u.  Voigt.  2.  Bd.  1.  Teil.  Psychologie.  12.  Aufl. 
Hannover  u.  Berlin,  Carl  Meyer.  VIII,  254  S.  M.  3,00)  gedacht,  sowie  der  zum  Teil  auf 
diesem  Buche  beruhenden  Psychologie  von  B.  Maass,  die  in  neuer,  bei  aller  Knappheit 
reichhaltigen  Bearbeitung  von  C.  Thomas  herausgegeben  worden  ist  (B.  Maass,  Die 
Psychologie  in  ihrer  Anwendung  auf  die  Schulpraxis.  9.  Aull,  von  C.  Thomas. 
Breslau,  Hirt.  124  S.  M.  l,6u).  —  Zu  den  Werken  über  Pädagogik,  die  als  grund- 
legende zu  bezeichnen  sind,  ist  entschieden  die  Didaktik  von  ü.  Willmann 
(3779-  80)  zu  rechnen,  die  jetzt  in  dritter,  verbesserter  Auflage  vorliegt.  Mit  Recht 
rühmt  Th.  Achelis  (AZgB.  N.  187J  daran  den  grossen  Reichtum  an  geschichtlichem 
Material,  wodurch  „der  Lehrer  jederzeit  in  den  Stand  gesetzt  ist,  das  Urteil  des  Ver- 
fassers mit-  und  nachzuprüfen",  wie  denn  überhaupt  Willmann  die  schwierige  Aufgabe 
in  seinem  Buche  gelöst  hat,  die  er  sich  selbst  stellt:  eine  Verbindung  des  individualen 
und  des  sozialen  Gesichtspunktes  und  vereinte  Anwendung  der  philosophischen  und 
historischen  Betrachtung.  Während  im  ersten  Bande,  der  nach  einer  allgemeinen 
Einleitung  die  geschichtlichen  Typen  des  Bildungswesens  darstellt,  mehr  der  histori- 
sche Gesichtspunkt  hervortritt,  kommt  im  zweiten  Baude,  der  die  Bildungszwecke, 
den  Bildungsinhalt,  die  Bildungsarbeit  und  das  Bildungswesen  umfasst,  mehr  die 
philosophische  Betrachtungsweise  zu  ihrem  Rechte,  und  daneben  ist  überall  auch  die 
soziale  Seite  der  Pädagogik  gebührend  berücksichtigt.  —  G.  J.  Knabe  (3782) 
sucht  in  seiner  Darlegung  und  psychologischen  Begründung  der  Herbart-Zillerschen 
Formalstulen  dem  praktischen  Bedürfnisse  zu  dienen;  er  erkennt  das  Verdienst  der 
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Herbartschen  Schule,  das  in  der  Aufstellung  dieser  Stufen  liegt,  an,  warnt  aber  mit 
Recht  vor  mechanischer  Verwendung  derselben  beim  Unterrichte:  „Der  Lehrer  hat 
sich  bei  Anwendung  der  Formalstufen  durchaus  nicht  an  jede  einzelne,  bis  ins 
kleinste  gehende  Vorschrift  Zillers  zu  binden;  er  darf  die  Idee  der  formalen  Stufen 
nicht  gewaltsam  in  jedes  Stoffganze  hineinzwängen,  sondern  hat  vielmehr  bei  Durch- 
führung derselben  die  grösste  Freiheit  walten  zu  lassen."  —  F.  T  h  i  e  m  e  (3788/9) 
untersucht  das  Verhältnis  von  Gesellschaftswissenschaft  und  Erziehung  und  definiert 
vom  soziologischen  Standpunkte  aus  als  Aufgabe  der  Erziehung  die  „Führung  der 
heranwachsenden  Individuen  durch  die  Erwachsenen  auf  abgekürztem  Wege  zur 
Ersparung  von  Kraft  zu  Gunsten  der  Nachbildung  und  weiteren  Erschliessung  und 
Klärung  der  von  der  Allgemeinheit  als  absolut  gültig  anerkannten  Ideen".  — 

Modernes  Bildun  gewesen  und  Pädagogik  d  e  r  G  e  g  e  n  w  a  r  t. 
Hier  möchte  ich  zunächst  um  ihrer  allgemeinen  Bedeutung  willen  auf  zwei  Bücher  hin- 
weisen, die  von  Nichtpädagogen  herrühren  und  beide  in  Form  von  Briefen  erschienen 
sind;  es  sind  die  pädagogischen  Briefe  des  verstorbenen  Psychologen  M.  Lazarus 
(3802),  die  A.  Leicht  herausgegeben  hat,  und  die  Briefe  über  die  Kunst  der  Erziehung 
von  C.  H  i  1 1  y  (13511)  (Briefe  von  Prof.  Dr.  C.  Hilty.  Leipzig,  Ilinrichs,  U.  Frauenfeld, 
Huber  &  Co.  318  S.  M.  8,00}.  Die  Briefe  von  Lazarus  handeln  mehr  von  praktischen, 
schulpolitischen  Fragen:  Staatserziehung,  Sehulverwaltung,  Dauer  der  Schulzeit,  Fort- 
bildungsschule; Hilty  sucht  in  seinen  23  an  eine  Frau  gerichteten  Briefen  die  ethischen 
und  religiösen  Grundlagen  der  Erziehung  zu  bestimmen,  er  sieht  deren  wichtigste 
Aufgabe  darin,  die  „Kinder  um  jeden  Preis  zum  ganz  Rechten  zu  führen.  In  sich 
selber  ist  das:  Glauben  an  das  Wahre  und  Gute  und  Mut  dazu;  und  nicht  Furcht  und 
Sorge,  das  nützt  gar  nichts;  ausser  uns:  Gottesnähe  und  Arbeit;  das  allein  macht  das 
Leben  für  einen  geistbecabten  Menschen  erträglich  und,  wenn  das  Herz  einmal  darin 
fest  geworden  ist,  glücklich".  —  Hugo  Marcus  (Die  allgemeine  Bildung  in  Ver- 
gangenheit, Gegenwart  und  Zukunft.  Berlin,  Ebering.  72  S.  M.  2,00j  kommt  zu 
dem  Ergebnis,  dass  unsere  heutige  Bildung  nicht  die  richtige  ist,  weil  sie  mit  dem 
Glauben  im  Kampfe  steht;  erst  wenn  ein  Ausgleich  zwischen  Philosophie  und  Wissen- 
schaft auf  der  einen,  Glauben  und  Schulwissenschaft  auf  der  anderen  Seite  erfolgt  sein 
wird,  wird  man  zu  einer  rechten  Bildung  gelangen.  —  Die  Notwendigkeit  einer  mehr 
nationalen  Erziehung  ver  tritt  L.  G  u  r  1  i  1 1  (3824)  in  seinem  bekannten  Buche  vom 
Deutschen  und  seinem  Vaterlande.  So  viel  Gutes  und  Beherzigenswertes  nun  auch 
in  diesem  Buche  stecken  mag,  so  ist  es  doch  auch  von  starken  Übertreibungen  nicht 
frei;  man  sollte  doch  nun  endlich  einmal  aufhören,  den  Schulen  „die  täglichen 
zehrenden  Sorgen  um  Extemporalien,  Prüfungen,  Versetzungen  .  .  ."  vorzuwerfen, 
Dinge,  die  ja  sicherlich  schädlich  wirken  können,  wenn  sie  im  Uberroass  betrieben 
werden,  ohne  die  aber  nun  einmal  trotz  allen  schönen  Hodensarten  in  den  Schulen 
nichts  gehen  will  und  kann.  —  Mit  derselben  Frage  beschäftigt  sich  O.  Richter 
(3823);  er  sucht  aber  dies  Problem  tiefer  zu  ergründen,  indem  er  auf  die  geschicht- 
liche Entwicklung  der  nationalen  Bewegung-  und  der  Nationalerziehung  hinweist.  — 
Im  Anschluss  hieran  erwähne  ich  ein  Schriftchen  von  Hans  T  Schinkel  (Die 
Gymnasialfrage  —  eine  nationale  Frage.  20  S.  M.  0,30  [=  SGV.  N.  303]);  hierin  wird 
eine  Vermehrung  des  Unterrichts  nicht  nur  in  der  deutschen  Literatur,  sondern  in  der 
deutschen  Geistesgeschichte  überhaupt  gefordert.  —  Den  Versuch,  alle  unsere  Schul- 
arten nach  bestimmten  Gesichtspunkten  zu  klassifizieren,  unternimmt  Joh.  Rohinke 
(3829);  er  begreift  dabei  die  allgemeine  Volksschule  und  alles,  was  mit  ihr  zusammen- 
hängt, unter  dem  Namen  „Erziehungsschule",  alle  höheren  Schulen  aber  ordnet  er 
dem  Begriffe  „Erkenntnisschule"  unter,  natürlich  ohne  damit  behaupten  zu  wollen, 
dass  in  der  Volksschule  nichts  gelehrt,  in  den  höheren  Schulen  nicht  auch  erzogen 
werde,  wie  ihm  das  von  gegnerischer  Seite  ausgelegt  worden  ist.  — 

Auf  das  Gebiet  der  Sch  ulgesu  ndheitspflege  führt  uns  II.  Th.  Matthias 
(3841)  in  seiner  Schilderung  von  den  Sehulstätten,  wie  er  sie  sich  in  Zukunft  denkt. 
Er  geht  davon  aus,  dass  man  bei  Krankenhäusern,  Kasernen  usw.  von  den  Zentralriesen- 
bauten mehr  und  mehr  abgekommen  ist  und  sich  dem  Havillonsystem  zugewandt  hat; 
das  nämliche  empfiehlt  er  für  die  Schulen.  M.  schildert  derartige  Einrichtungen,  wie  sie 
z.  B.  in  Ludwigshafen  und  Gross-Lichterfelde  bestehen,  und  sucht  nachzuweisen,  dass 
solche  Einrichtungen  nicht  allein  für  die  Gesundheit  der  Kinder  zuträglicher  sind, 
sondern  sich  ebenso  billig  wie  die  jetzigen  Schulkasernen  herstellen  lassen  würden.  — 
J.  Berninger  (3854)  behauptet,  dass  trotz  allen  Mahnungen  noch  immer  zu  wenig 
für  die  Gesundheitspflege  der  Jugend  geschieht,  und  dass  diesem  unbefriedigenden 
Zustand  nur  dadurch  abgeholfen  werden  kann,  dass  die  Kenntnis  dessen,  was  die 
Hygiene  fordert,  mehr  und  mehr  Gemeingut  des  Volkes  wird  Derselbe  Verfassergibt 
an  anderer  Stelle  (3852)  Winke  und  Ratschläge  für  Lehrer,  Schulärzte  und  Eltern,  was 
sie  zur  Besserung  der  hygienischen  Verhältnisse  in  Sehlde  und  Haus  tun  können.  — 
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Die  von  C.  Schulmann  (3872)  —  wohl  ein  Pseudonym  —  verfasste 
„historische  Studie"  über  die  Vo  I k ssc h  u  1  e  vor  und  nach  Luther  ist  nichts  weniger 
als  eine  geschichtliche  Arbeit;  es  ist  vielmehr  eine  Schmähschrift  gegen  Luther  und 
die  durch  ihn  und  seine  Mitarbeiter  ins  Leben  gerufenen  Schuleinrichtungen,  die 
nichts  Neues  bringt,  sondern  sich  nur  in  den  alten,  ausgetretenen  Geleisen  bewegt  — 
Während  aber  in  der  eben  angezogenen  Schrift  die  Trennung  der  Schule  von  der 
Kirche  beklagt  wird,  erklärt  Fr.  Wyss  (3878):  „Da  die  heutige  Kirche  auf  ihren 
Irrtümern  beharrt,  su  bleibt  nichts  anderes  übrig,  als  Kirche  und  Staat  zu  trennen 
und  den  Religionsunterricht  der  Volksschule  durch  den  Moralunterricht  zu  ersetzen."  — 
Gegen  einen  derartigen  Unterricht  erhebt  wegen  der  dabei  zu  benutzenden  Methode 
wie  des  Inhalts  wegen  K.  Wol  ff  (Der  Moralunierricht:  AZg".  X.  193)  Bedenken,  wenn 
er  auch  anderseits  den  konfessionellen  Religionsunterricht  nicht  mehr  als  zeitgemäss 
ansieht.  -  J.  Unold  (Der  Moralunterricht:  AZ^B.  N.  229)  dagegen  sucht  nicht  nur 
die  Berechtigung,  sondern  auch  die  Möglichkeit  eines  ethischen  Jugendunterrichts  zu 
erweisen.  —  A.  Weis-  U  lmenried  (Moralunterricht  und  Religion:  Pädagog.  Studien  24, 
8.269  — 87)  zeigt,  wie  wenig  man  in  Frankreich  mit  dem  an  Stelle  des  Religionsunter- 
richtes gesetzten  Moralunterricht  zufrieden  ist,  wenn  er  auch  zugesteht,  dass  es  für 
die  Pädagogik  auf  dein  Gebiete  der  religiösen  Jugenderziehung  noch  grosse  Aufgaben 
zu  lösen  gibt.  —  Rektor  II  o  r  n  (('her  zwei  Grundgebrechen  der  heutigen  Volksschule. 
Langensalza,  Beyer.  47  S.  M.  0,liii  [—  Päd  Mag.  Heft  215])  klagt  darüber,  dass  die  Volks- 
schule sich  zu  sehr  von  den  anderen  Faktoren,  die  bei  der  Erziehung  mitwirken,  Familie, 
Kirche  usw.,  isoliert  habe  und  bei  der  Auswahl  des  Lernstoffes  zu  wenig  das  im  Kinde 
vorhandene  und  sich  weiter  bildende  Interesse  pflege.  —  Von  dem  Gesichtspunkte  aus- 
gehend, dass  der  Lernstoff  nicht  das  Wichtigste  in  der  Volksschule  sei,  sondern  die 
Erziehung,  verlangt  A.  M  o  1 1  b  e  r  g  (Ein  Stück  Schulleben.  Langensalza,  Beyer.  29  S. 
M.  0,40  P=  PädMag.  Heft  202]),  dass  man  ein  pädagogisch  organisiertes  Schulleben 
schaffe,  d.  h.  dass  man  alle  Einrichtungen,  Bräuche  usw.  in  der  Schule  zum  Zwecke  der 
Erziehung  verwende;  wie  dies  insbesondere  hinsichtlich  der  Schulfeiern  geschehen 
kann,  führt  er  des  weiteren  aus.  —  In  ähnlicher  Weise  fordert  H.  Winzer  (Die  Volks- 
schule und  die  Kunst.  17  S.  M.  <»,2ö  |—  PädMag.  Heft  218])  die  Verwendung  der  Kunst 
üi  der  Schule:  nicht  im  Unterricht,  als  Lernstoff  soll  die  Kunst  verwendet  werden,  sondern 
das  ganze  Leben  in  der  Schule  soll  eine  Betätigung  der  Kunst  nach  den  verschiedensten 
Seiten  sein.  —  Auf  einen  anderen  Krziehungsfaktor,  die  Lektüre,  weist  K.  Schaefer 
hin  (Die  Bedeutung  der  Schiilerbibliotheken.  H9  S.  M.  0,90  (=  PädMag.  Heft  198]),  in- 
dem er  nicht  nur  zeigt,  w  ie  eine  richtige  Verwertung  der  Schülerbibliotheken  zur  Lösung 
der  erziehlichen  und  unterrichtlichen  Aufgabe  der  Volksschule  dienen  kann,  sondern  auch 
Vorschläge  für  die  Zusammenstellung  und  Einteilung  solcher  Bibliotheken  macht. 
Dass  für  die  Bildungsbedürfnisse  der  aus  der  Volksschule  entlassenen  Jugend,  nament- 
lich auch  der  Mädchen,  in  noch  nachdrücklicherer  und  mannigfaltigerer  Weise  als  bisher 
durch  Unterricht  in  der  Fortbildungsschule  gesorgt  werden  müsse,  fordertH.Keferstein 
(Die  Bildungsbedürfnisse  der  Jugendlichen.  30  S.  M.  0,45  [=  PädMag.  Heft' 2 10]).  — 

Nach  der  Meinung  P.  Schumanns  (3894)  leiden  alle  unsere  höheren 
Schulen  zu  sehr  daran,  dass  man  in  ihnen  die  Schüler  zu  gleichmässig  vorwärts 
bringen  will,  dass  es  in  ihnen  zu  sehr  auf  den  Drill  abgesehen  ist;  mehr  Freiheit 
für  Lehrer  und  Lernende,  auch  mehr  Rücksicht  auf  die  körperliche  Pllege,  das  ist 
es,  was  not  tut,  um  wieder  Lehr-  und  Lernfreudigkeit  zu  erwecken.  —  Sehr  be- 
herzigenswert sind  die  Ausführungen  L.  von  Sybels  (3896);  seine  Gedanken  zur 
Gymnasialsache  berühren  das  Kleine  wie  das  Grosse,  massgebend  aber  ist  ihm  dabei 
stets,  dass  das  humanistische  Gymnasium  auf  Griechisch  und  Latein  sich  aufbauen  muss; 
dies  aber  ist,  seit  die  neunklassigen  Schulen  gleichgestellt  worden  sind,  wieder  möglich, 
denn  nun  kann  jede  Schulart  in  ihrer  Weise  sich  entwickeln.  —  In  ähnlichem  Sinne 
äussert  sich  O.  B(ulle)  (AZgB.  N.  230):  „einfachere  Linien  müssen  gefunden  werden,  in 
denen  sich  die  künftige  Ausbildung  unserer  Jugend  bewegt  ...  es  handelt  sich  ja  nicht 
darum,  in  der  Schuljugend  eine  Universalität  der  Anschauung  zu  erzielen,  sondern 
darum,  ihr  die  gemeinsamen,  d.  h.  die  humanistischen  wie  die  realistischen  Grundlagen 
unserer  modernen  Kultur  in  ihren  wesentlichen  Wirkungen  vor  Augen  zu  führen."  — 
Ganz  auf  anderem  Standpunkte  steht  freilich  W.  Parow  (3897):  das  humanistische 
Gymnasium  hat  sich  überlebt,  weg  damit!  das  Realgymnasium  ist  zwar  als  Kampf- 
genosse gegen  das  Gymnasium  zu  brauchen,  das  wahre  ist's  aber  auch  noch  nicht; 
das  ist  allein  die  Überrealschule,  aber  sie  muss  -  und  das  wirkt  nun  beinahe  komisch 
—  das  Latein  in  den  Oberklassen  einführen,  denn  ohne  dies  gehts  nun  einmal  nicht! 
In  dieser  Schulform  will  er  dann  die  alleinseligmachende  Einheitsschule  sehen.  — 
Anders  urteilt  H.  Schiller  (3912)  in  seinen  nachgelassenen  Abhandlungen  über 
die  Schulreform;  er  fordert  volle  Gleichberechtigung  für  alle  neunklassigen  Anstalten, 
eine  Forderung,  die  ja  nun  erfüllt  ist,  will  aber  die  Verschiedenheit  der  höheren 
Schulen  gewahrt  wissen,  wenn  er  auch  an  den  bestehenden  Anstalten,  zumal  am 
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■Iten  Gymnasium,  manches  anders  haben  möchte,  z.  H.  dass  der  Anfang-  im  Latein- 
unterricht aus  Sexta  nach  Quinta  verschoben  würde.  W.  Rust  (3902)  will  die 
Oberrealschule  als  gleichberechtigt  mit  dem  Gymnasium  ansehen,  doch  verlangt  er, 
dass  sie  den  Unterricht  in  den  einzelnen  Lehrfächern,  vor  allem  natürlich  in  den 
Sprachen,  idealistischer  gestalten,  um  diese  Gleichstellung  auch  wirklich  zu  verdienen. 
—  In  welch  günstiger  Weise  sich  übrigens  die  lateinlosen  höheren  Schulen  -  -  Real- 
schulen und  Überrealschulen  —  in  Preussen  entwickelt  haben,  zeigt  J.  Rohleder 
in  einer  Abhandlung  (Zur  Geschichte  der  Realschule  und  des  lateinlosen  Schulwesens. 
Progr.    Stargard,  F.  Hendess.    24  S ).  — 

Ein  Handbuch  des  Reformsch ul wesens  will  O.  Liermann  (3921)  heraus- 
geben; der  erste  Teil  davon  enthält  einen  ausführlichen  Bericht  über  die  am  1H.  und 
19.  November  1901  in  Kassel  abgehaltene  Konferenz  über  die  Fragen  des  Reform- 
schulunterrichts und  in  einem  Anhang  eine  Übersicht  über  den  Bestand  an  Reform- 
schulen nebst  einigen  Lehrplänen.  —  P.  Cauer  (3918)  kann  bei  seiner  Besprechung 
dieses  Buches  nur  zu  dem  Ergebnis  kommen,  dass  die  Entwicklung  des  Reformsehul- 
wesens  keine  günstige  sei.  Auch  an  anderer  Stelle  (3923)  äussert  sich  C.  in  diesem 
Sinne.  —  Auch  G.  Uhlig  (Zur  Beurteilung  der  Reformschulen  auf  Grund  des 
Protokolls  der  Kasseler  Konferenz:  Humanist.  Gymn.  II,  S.  187-  99)  kommt  zu  dem 
gleichen  Resultate;  er  findet,  dass  die  Bestrebung  der  Reformer  nicht  nur  gegen  das 
Gymnasium  gerichtet  seien,  sondern  ebenso  sehr  den  Realgymnasien  und  Oberreal- 
schulen zum  Nachteile  gereichen  würden.  —  Hier  dürfte  auch  der  Ort  sein,  eines 
neuen  Buches  von  W.  Münch  (3926)  zu  gedenken,  in  dem  die  verschiedensten 
Seiten  der  Lehrtätigkeit  an  höheren  Schulen  in  der  beim  Verfasser  bekannten  geist- 
reichen, aus  umfassender  Erfahrung  schöpfender  Weise  behandelt  werden.  Der  Ver- 
fasser neigt  immer  dazu,  zwischen  Gegensätzen  zu  vermitteln,  und  darin  liegt,  wie 
P.  Cauer  in  seiner  Rezension  hervorhebt,  eine  gewisse  Schwäche  dieses  Buches, 
dessen  Lektüre  indessen  jedem,  der  sich  mit  der  Frage  des  höheren  Schulwesens 
befassen  will,  reiche  Belehrung  und  Aufklärung  bringen  wird.  — 

Hochschulwesen.  „Unsere  Universitäten  bedürfen  einer  eigenen  Uni- 
versitätspädagogik", das  ist  der  Grundsatz,  den  H.  Sc  h  m  i d  k u n z  (Hochschulerziehung: 
Zeitgeist  N.  35)  immer  aufs  neue  verficht;  seit  fünf  Jahren  kämpft  er  vor  allen  für 
diese  Hochschulpädagogik,  Hie  „die  Erziehung«-  und  Unterriehtspraxis  an  den  Hoch- 
schulen auf  die  ihnen  gebührende  Höhe  bringen  und  die  Erkenntnis  dieser  Bildungs- 
vorgänge ebenso  zu  einer  Wissenschaft  machen  will,  wie  die  Botanik  und  die  Philo- 
logie .  .  .  eine  Wissenschaft  ist".  —  Schon  seit  langem  regt  sich  in  Hamburg  das  Be- 
streben, eine  eiirene  Hochschule  zu  begründen,  noch  immer  aber  ist  ein  Erfolg  nicht 
zu  erzielen  gewesen;  freilich  eine  nach  dem  Muster  anderer  Universitäten  angelegte 
Universität  dürfte  es  nicht  sein,  sondern  sie  tuüsste  eine  freiere,  der  Volkshochschule 
näherstehende  Einrichtung  besitzen,  auch  dem  Hamburger  Handelsstund  müsste  sie 
dienen  können,  kurz  ein  spezifisch  Hamburger  Gepräge  tragen,  wie  ein  Anonymus 
(3975)  ausführt.  —  Die  Alkoholfrage  und  die  Universitäten  behandelt  E.  K  r  a  e  p  e  1  i  n 
(3990)  in  einem  Vortrage,  in  dem  er  der  akademischen  .lugend  zur  Pflicht  macht, 
Wandel  zum  besseren  zu  schaffen,  wenn  anders  sie  das  Recht  behalten  will,  in  Zukunft 
die  Führerschaft  der  Nation  zu  übernehmen.  —  Auch  F.  Hertz  (3987)  äussert  sich 
in  diesem  Sinne,  wenn  er  die  „Einkenschaft'',  also  die  Vereinigung  der  nicht  einer 
Korporation  angehörenden  Studenten,  auffordert,  dem  Alkoholmissbrauch  und  ähnlichen 
Übelständen  entgegenzutreten.  — 

Lehrerbildung.  Das  Schriftchen  von  E.  Schneider  (3992)  über 
Lehrerbildung  hat  zwar  im  besonderen  die  Seminarverhältnisse  in  der  Schweiz  im 
Auge,  ist  aber  doch  von  allgemeinerer  Bedeutung:  Verfasser  fordert  für  die  Volks- 
schullehrer  neben  der  Fachbildung  eine  allgemeine  moderne  Bildung,  er  will 
in  den  Lehrplan  das  Französische  einbegriffen  sehen  und  er  fordert  —  so  tritt  auch 
hier  der  Gedanke  der  Coeducation  zutage  —  für  Lehrer  und  Lehrerinnen  gleiche 
und  gemeinsame  Ausbildung,  dann  aber  auch  völlige  Gleichstellung.  —  Das  Recht 
der  Volksschullehrer  auf  das  Universitätsstudium  vertritt  Job.  Rehmke  (4006); 
er  fordert  einerseits  die  Gleichberechtigung  des  Abgangszeugnisses  vom  Seminare 
mit  dem  der  neunklassigen  höheren  Schulen,  andererseits  hält  er  es  im  Interesse  der 
Volksschule  und  ihrer  Vertreter  für  wünschenswert,  dass  auch  die  Volksschullehrer 
die  Universität  besuchen.  Dieselbe  Ansicht  vertritt  E.  Zühlsdorf f  (4010);  die  Volks- 
schulfrage ist  eine  der  wichtigsten  für  unsere  Nation,  darum  können  auch  die  Lehrer 
geistig  gar  nicht  hoch  genug  stehen;  deshalb  fordert  er  für  dieselben,  dass  sie  vom 
Seminar  durch  die  Universität  hindurch  ihrem  Berufe  zugehen.  Ihr  Studium  soll  in 
erster  Linie  das  der  wissenschaftlichen  Pädagogik  sein  und  eine  Einführung  in  eine 
wissenschaftlich  begründete  Praxis  der  Pädagogik.  - 

Frauen  bild  u  Dg.  In  zwei  stattlichen  Bänden  behandelt  Harry  Schmitt 
(Frauenbewegung  und  Mädchenschul- Reform.  Berlin,  K.  Siegismund.  Bd.  I:  VIR,  318  S.; 
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Bd.  II:  VII,  408  S.  Bd.  III:  M.  12,00)  die  Frauenbildungsfrage.  Der  l.  Band  betrifft 
die  Frauenbewegung,  deren  historische  Entwicklung  in  Deutschland  im  ersten  Teile 
dargestellt  wird;  den  Zustand,  bis  zu  welchem  diese  Entwicklung  jetzt  gelangt  ist, 
bezeichnet  Sch.,  ein  warmer  aber  durchaus  massvoller  Verfechter  der  Frauenrechte, 
so,  „dass  heute  das  wirtschaftliche,  geistige  und  sozialpolitische  Leben  der  Nation 
von  (1er  Frauenfrage  unmittelbar  aufs  tiefste  berührt,  ja  zum  Teil  bestimmend  beeinflusst 
und  allseitig  durchdrungen  wird".  Im  zweiten  Teile  werden  dann  die  inneren  Grund- 
lagen der  Frauenbewegung  kritisch  beurteilt,  und  der  dritte  Teil  bespricht  die  als 
berechtigt  anzuerkennenden  Forderungen  dieser  Bewegung.  Der  zweite  Band  ist 
mehr  pädagogischen  Inhalts,  er  handelt  von  der  Reform  des  Miidchenschulwesens 
und  fordert  schliesslich  eine  auf  einer  gemeinsamen  Unterstufe  (Mutterschule)  sich 
aufbauende  Real-  und  Oberrealschule  statt  der  jetzt  bestehenden  höheren  Mädchen- 
schulen; dem  Anschluss  an  die  bestehenden  höheren  Schulen  für  Knaben  und  damit 
auch  der  in  neuester  Zeit  mehr  in  den  Vordergrund  tretenden  Coeducation  gegenüber 
verhält  sich  Sch.  ziemlich  ablehnend,  wie  er  überhaupt  die  Notwendigkeit  ver- 
schiedener Schul-  und  Erziehungsart  in  der  Verschiedenheit  der  Geschlechter  be- 
gründet sieht.  —  Helene  Stöcker  (381 5a)  dagegen  sieht  gerade  in  der  gemein- 
samen Erziehung  beider  Geschlechter  einen  unentbenrlichen  Faktor  zur  Erreichung 
der  Ziele  der  heutigen  Frauenbewegung.  —  In  „historischen  Untersuchungen"  will 
H.  Grosse  (4014)  die  Ziele  und  Wege  darlegen,  die  die  Frauenbildung  in  Deutsch- 
land sich  gestellt  hat  und  gegangen  ist;  was  er  darin  über  die  Frauenbildung  des 
Mittelalters  sagt,  ist  allzudürftig,  auch  über  die  Reformationszeit  bietet  er  sehr  wenig, 
und  aus  dem  17.  Jahrhundert  wird  Ratichius,  der  sich  gerade  auch  für  das  Mädchen- 
schulwesen interessierte,  überhaupt  nicht  genannt,  während  dann  Pestalozzi  mit  vier 
Zeilen  abgetan  wird.  —  Die  Briefe  von  Johanna  Thimm  (4020)  handeln  von 
der  Erziehung  der  grösseren  Kinder  durch  die  Mutter;  namentlich  über  Mädchen- 
erziehung enthalten  sie  viel  Gutes.  —  Editha  Lehwess  (4022}  gibt  die  Be- 
rechtigung des  oft  gemachten  Vorwurfs  zu,  dass  unsere  Mädchenschulbildung  eine 
zu  oberflächliche  ist;  sie  empfiehlt  namentlich  eine  Bereicherung  und  Vertiefung 
des  naturwissenschaftlichen  Unterrichts,  daneben  eine  bessere  Schulung  des  logischen 
Denkens  durch  Mathematik  und  deutsche  wie  französische  Grammatik,  auch  der 
Körperpflege  (Turnen  usw.)  soll  mehr  Zeit  gewidmet  werden.  —  Eine  kurze  Ubersicht 
über  den  jetzigen  Stand  der  Mädchengymnasien  gibt  G.  Ilerberich  (4024):  dem- 
zufolge bestehen  jetzt  14  solcher  Anstalten  mit  etwa  500  Schülerinnen,  von  denen  je 
drei  den  Plan  des  Reformgymnasiums  beziehungsweise  des  Reformrcalgvmnasiums 
haben,  fünf  haben  den  Kurs  des  Realgymnasiums,  zwei  den  Gymnasialkurs  und  eins 
vereinigt  in  sich  die  beiden  letztgenannten  Schularten.  —  Auch  Hedwig  Guggen- 
heimer  (AZgB.  N.  27t» )  empfiehlt  mündlichere  Mädchenbildung,  indem  sie  vor  der 
Oberflächlichkeit  der  sogenannten  „Finishing  schools"  auf  Grund  eigener  Beobachtung 
warnt.  — 

Volksbildung  und  Volkshochschule  n.  Für  ein  noch  junges, 
aber  sich  reich  entwickelndes  Wissensgebiet,  wie  es  das  der  Volksbildung  und  Sozial- 
pädagogik ist,  empfiehlt  sich  möglichst  bald  die  Aufstellung  von  Gesichtspunkten, 
nach  denen  der  Stoff  zu  verteilen  ist.  J.  Ziehen  (4036)  stellt  für  diese  Stoff- 
verteilung zum  Zwecke  einer  Bibliographie  folgende  neun  Gruppen  auf,  die  er  dann 
weiter  zergliedert:  1.  Familie,  2.  Schule,  3.  Armee,  4.  kirchliche,  5.  berufliche,  0.  ge- 
sellschaftliche, 7.  politische  Verbände,  8.  Organe  der  öffentlichen  Ordnung,  9.  Organe 
der  öffentlichen  Bildung  und  Erholung.  Derselbe  Verfasser  empfiehlt  die  Schaffung 
eines  Reichsamtes  für  Volkserziehung  und  Bildungswesen;  dasselbe  müsste  ein 
Zusammenwirken  der  volkserzieherischen  Vereine  veranlassen,  durch  staatliche 
Massregeln  auf  die  Förderung  der  Volksbildung  einwirken  und  die  wissenschaftliche 
Erforschung  dieses  Gegenstandes  veranlassen.  —  W.  Wagner  (4041)  zeigt,  dass 
die  Bemühungen,  die  Studenten  zur  Arbeit  auf  dem  Gebiete  der  Volkserziehung 
heranzuziehen,  nicht  vergeblich  gewesen  sind:  den  zu  diesem  Behufe  bei  der  technischen 
Hochschule  zu  Charlotten  bürg  getroffenen  Einrichtungen  sind  ähnliche  bei  den  Uni- 
versitäten zu  Leipzig  und  Breslau  gefolgt,  und  in  Halle  und  Jena  steht  ähnliches  zu 
erwarten.  —  Auch  H.  Krüger  i Studentenschaft  und  Volksbildung:  Zentralblatt  für 
Volksbildungswesen  3.  S.  157  — HI)  begrüsst  diese  Einrichtungen  mit  Freude  und  hofft, 
dass  damit  die  Förderung  der  Volksbildung  auf  den  richtigen  Weg  gekommen  sei.  — 
Über  die  volkstümlichen  Hochschulkurse  und  l'nterhaltungsabende,  die  die  Comentus- 
Zweig-Gesellscbaft  zu  Jena  nun  schon  seit  einer  Reihe  von  Jahren  veranstaltet,  be- 
richtet P.  Bergemann  (4041M  es  wurden  im  Winter  1902—3  vier  sechsstündige 
Kurse  gehalten  über  die  deutschen  Schutzgebiete,  die  französische  Revolution, 
die  Entstehung  des  Christentums  und  seine  geschichtliche  Entwicklung,  die 
philosophischen  Strömungen  im  19.  Jahrhundert;  der  Besuch  war  stark,  bis  zu 
305  Personen.  — 
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Die  Begründung  eines  Reiohssohulmuseums  wird  von  J.  Ziehen  (4063) 
warm  empfohlen.  Schulmuseen  gibt  es  ja  bereits  zu.  Breslau,  Königsberg,  Magdeburg, 
Rostock,  Hildesheim,  Kiel,  Braunschweig,  in  Berlin  sogar  zwei  (vgl.  JBL.  1902 
N.  2071,  2071a),  ein  Reichsschulmuseum  aber,  das  etwa  dem  Musee  pedagogique  in 
Paris  oder  dem  mit  dem  Bureau  of  Kducation  in  Washington  verbundenen  Museum 
gleicht,  fehlt  uns  noch,  und  doch  wäre  aus  wissenschaftlichen  wie  praktischen  Gründen 
eine  solche  Unternehmung  gewiss  wünschenswert.  In  kurzer  Form  stellt  Z.  an  anderer 
Stelle  die  Gründe  zusammen,  die  ihm  die  Errichtung  dieses  Museums  wünschenswert 
erscheinen  lassen  (4064).  — 


Geschichte  der  neuhochdeutschen  Sprache. 


Aus  dem  Wust  der  Veröffentlichungen  des  Jahres  1903  kommt  für  uns  nur 
das  Wesentliche  in  Betracht.  Die  Zeitungsaufsätze,  die  Schulbücher,  aber  auch  die 
Besprechungen  in  den  Fachzeitschriften  bringen  selten  viel  Neues;  wir  ziehen  sie 
nur  ausnahmsweise  heran,  wo  die  Zusendung  uns  einigermassen  zur  Berücksichtigung 
verpflichtet,  und  betrachten  hier  zum  Vorteil  des  Lesers  ebenso  wie  zu  dem  des  ganzen 
Unternehmens  nur  dasjenige,  was  nach  unserer  Ansicht  den  Gang  der  Wissenschaft 
irgendwie  bestimmt  hat;  vorausgesetzt  natürlich,  dass  es  uns  erreichbar  gewesen  ist  — 

Allgemeine  Sprachwissenschaft.  Auf  dem  Gebiet  der  Psychologie 
und  der  sonstigen  Wissenschaften,  die  als  (»rund läge  der  Sprachwissenschaft  an- 
gesehen werden  können,  klingt  aus  dem  Jahre  1902  noch  der  Einfluss  verschiedener 
Hauptwerke  herüber,  der  von  W.  Wundt  (4077,  4078).  L.  Sütterlin  (4081)  und  von 
H.  Oertel  (4099),  vor  allem  aber  von  F.  Mauthner  (4083).  Während  die  drei  ersten 
meist  nur  fachmännisch  besprochen  worden  sind,  wird  Mauthner  in  Zeitungs-  und  Zeit- 
schriftenartikeln  meist  rückhaltlos  zustimmend  gefeiert  und  sein  Werk  merkwürdiger- 
weise als  grosse,  neue  errettende  Tat  gepriesen  (4083  — 91).  Am  weitesten  geht  dabei 
G.  Landauer,  der  neben  einem  Aufsatz  in  der  „Zukunft"  (4087)  noch  ein  eigenes 
WTerkchen  hat  erscheinen  lassen,  „Skepsis  und  Mystik"  (4092).  Ks  ist  im  Grunde  nur 
eine  dringende,  manchmal  sogar  recht  aufdringlicho  Empfehlung  von  Mauthners 
Sprachkritik.  Im  ersten  Kapitel  sucht  er  nachzuweisen,  dass  der  Einzelmensch  schon 
die  Welt  ist,  im  Bilde  geredet:  ein  Funke,  der  aufblitzt  von  der  allgemeinen 
Elektrizität;  das  zweite  Kapitel,  das  von  der  „Welt  als  Zeit"  reden  will,  wendet  sich 
hauptsächlich  und  meist  sehr  scharf  gegen  Julius  Harts  „Neue  Welterkenntnis",  dann 
aber  auch  gegen  gewisse,  meist  der  Vergangenheit  angehörige  Gepflogenheiten  der 
Sprachwissenschaft,  z.  B.  die  Ansetzung  von  Sprachwurzeln,  würdigt  dabei  freilich 
auch  H.  Paul  und  seine  Bestrebungen.  Das  dritte  Kapitel,  überschrieben  „Die  Sprache 
als  Instrument ',  jammert  über  die  Unzulänglichkeit  des  sprachlichen  Ausdrucks  und 
hofft  von  der  Verwertung  dieser  Erkenntnis  grosse  Umwälzungen  in  allen  Wissen- 
schaften. Es  ist  schade,  dass  der  Verfasser  oft  von  seinem  Ziel  abschweift;  seine  lebhafte 
Schreibart  würde  viel  mehr  wirken,  als  Jetzt,  wo  man  seine  von  lautem  Schimpfen 
begleiteten  Seitensprünge  oft  als  unnötige  Zugabe  beklagen  iiiusb.  —  Eigene,  neue  Werke 
treten  uns  nur  vier  entgegen,  ein  sprachpsychologisches  von  0.  Dittrich  (4079)  und  drei 
rein  sprachwissenschaftliche.  Dittrich  bringt  den  ersten  Band  eines  weit  angelegten 
Grundrisses;  er  behandelt  darin  in  gedrängter,  meisterhaft  geordneter  und  selbständiger 
Darstellung  die  einschlägigen  Teile  der  Anatomie  und  Physiologie  und  die  psycho- 
logischen Grundtatsachen  (die  Empfindungen  und  die  Gefühle,  und  deren  Zusammen- 
setzungen: die  Vorstellungen  und  die  Gemütsbewegungen).  —  Die  neue  Sprachwissen- 
schaft tritt  uns  in  dreifacher  Auswahl  entgegen,  in  Büchern  von  R.  Meringer  (4093), 
A.  M  e  i  1 1  e  t  (4096)  und  K.  Brugmann  (4094);  alle  drei  fassen  das  Wissen  etwa 
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des  bleichen  Oehiets  zusammen,  aber  in  ganz  verschiedener  Gestalt:  Meringer  ent- 
sprechend der  Art  der  ganzen  Oüschenschen  Sammlung  recht  kurz  und  bündig,  bei- 
nahe formelhaft,  dennoch  aber  sehr  inhaltsreich;  Meillet  vorsichtig,  mit  Auswahl  des 
Sicheren,  in  breiterer,  auch  für  Nichtfachleute  verständlicher  und  doch  nicht  weit- 
schweifiger Darstellung;  Brugmann  wie  immer  kurz  und  klar,  sehr  vollständig, 
und  gegenüber  seinem  grösseren  Grundriss  auch  die  neueren  Arbeiten  berück- 
sichtigend. —  K.  Brugmann  (4096)  leitet  auch  über  zu  kleineren  Arbeiten 
durch  seinen  Aufsatz  über  „Sanskritphüologie  und  indogermanische  Sprachwissen- 
schaft" ;  darin  grenzt  er  das  Gebiet  der  beiden  Wissenszweige  ab  und  wahrt  bei  aller 
Anerkennung  der  Arbeit  der  Sanskritphilologen  doch  der  Sprachwissenschaft  auch 
ihr  wichtiges  Feld.  Neben  ihm  und  gegen  ihn  macht  H.  Paul  (4101)  auf  das  wahre 
Wesen  der  Zusammensetzungen  aufmerksam;  es  sei  nicht  nötig  für  das  Wesen 
der  Zusammensetzung,  dass  sie  gegenüber  der  syntaktischen  Gruppe  ihre  Bedeutung 
ändere;  viele  Zusammensetzungen  stimmten  darin  ganz  überein  mit  der  gewöhnlichen 
Gruppe  (davon  —  von  dem;  am  =  an  dem;  Kopfschmerzen).  —  F.  S  t  o  1  z  (4082)  teilt 
selbstbeobachtete  Beispiele  mit  für  Silbendichtung,  vor  allem  „Haplographien"  ([waren] 
wie',  Meit.schftnsthjtay.  Materials  [als]  auch,  statfistjisehe.  aber  auch  widersprechende  Fälle 
z.  B.  Stück  ffilr  Stjiick;  dann  aber  auch  Beispiele  für  die  Vorwegnahme  folgender  Laute 
(compiemptoris  <  contemptoris ,  dfrjepressus)  und  für  Vertauschung  (tradegia  statt 
tragedia).  M.  H.  Jellinek  (401)8)  weist  nach,  dass  R.  M.  Meyer  die  von  ihm  im 
vorigen  .Jahre  ans  Licht  gezogenen  älteren  sprachwissenschaftlichen  Ansichten  ge- 
schichtlich nicht  ganz  richtig  gewürdigt  habe:  die  Endung  —er  in  Müller  habe  schon 
Wächter  (17:t7)  auf  das  lat.  vir  got.  wair  zurückgeführt,  die  Wurzelbetonung  des 
Deutschen  hätten  schon  .Joh.  Beter  Titz  (lfi42)  und  der  Holländer  Lambert  ten  Kate 
(1710)  erkannt,  und  der  Begriff  „Sprachwurzel"  sei  schon  Laurentius  Albertus  (1573) 
geläufig.  — 

Aus  dem  Gebiete  der  S  p rac h ä s t h e t i k  zieht  uns  nur  an  O.  Behaghels 
Aufsatz  über  den  ,.Kinfluss  des  Schrifttums  auf  den  Sprachschatz"  (4132).  Er  verfolgt 
in  gedrängter  Kürze,  aber  an  der  Hand  einer  reichen  Beispielsaminlung,  wie  die 
Eigennamen  in  den  Wortschatz  der  Gemeinsprache  herübergenommen  und  da  ver- 
wendet werden,  und  bespricht  zuerst  die  beiden  Arten  dieser  Verwendung,  eine  mittel- 
bare, wo  Vorstellungen  von  Personen  oder  Erscheinungen  in  Betracht  kommen,  die 
zu  dem  Träger  des  Namens  in  Beziehung  stehen  („Robinsonade",  „Die  Lorbeeren 
des  Miltiades,  die  einen  nicht  schlafen  lassen"),  und  eine  unmittelbare,  wo  die  genannte 
Person  oder  Örtlichkeit  ohne  weiteres  mit  den  anderen  Erscheinungen  gleichgesetzt 
wird,  deren  Eigenart  geschildert  werden  soll  („Saul  unter  den  Propheten",  „Der 
keusche  Josef",  „Ein  Goliath");  dann  zeigt  er  an  Beispielen,  welche  Rolle  die  einzelnen 
Schriften  in  dieser  Hinsicht  gespielt  haben,  vornehmlich  die  Bibel  und  das  klassische 
Altertum.  — 

Aus  der  Sprachgeschichte  ist  vor  allem  eine  allgemeine  Frage 
häufig  erörtert  worden,  die  der  Einrichtung  eines  Reichsamtes  für  deutsche  Sprache, 
und  besonders  der  Allgemeine  deutsche  Sprachverein  hat  sich  ihrer  angenommen 
und  sie  durch  seine  Wortführer  in  der  Presse,  z.  B.  durch  G.  Saal  fehl  (4140)  und  in 
den  Zweigvereinen  behandeln  lassen,  nachdem  O.  Behaghel  dafür  auf  der  Breslauer 
Hauptversammlung  die  Losimg  und  den  Ton  angegeben  hatte.  Nach  dem  hier  ge- 
halteneu  Vortrag,  der  nachher,  durch  eine  Schlusszuspitzung  erweitert,  gedruckt 
worden  i>l  (413!))  soll  die  Aufgabe  dieses  gewünschten  Reichsamtes  ganz  verschieden 
sein  von  der  Tätigkeit  der  französischen  Akademie;  sie  soll  etwas  leisten,  was  auch 
die  schon  bestehenden  verschiedenen  deutschen  Akademien  nicht  leisten:  eine  um- 
fassende Grammatik  der  heutigen  Schriftsprache  geben,  die  heutigen  Mundarten  be- 
schreiben, die  Aussprache  der  Gebildeten  feststellen,  die  Standessprachen  erforschen, 
Wörterbücher  ausarbeiten  für  die  Mundarten,  die  Geschichte  der  Fremdwörter  und 
für  die  einzelnen  Schriftsteller,  sprachlich  wichtige  Texte  herausgeben  und  ähnliches. 
—  Eine  kürzere  zusammenfassende  Einzeldarstellung  des  Neuhochdeutschen  hat 
R.  Günther  (4147)  gegeben;  er  bemüht  sich  unabhängig-  in  neuen  Bahnen  zu 
wandeln,  und  bi.-tet  auch  einen  reichen  Inhalt;  aber  seine  Anordnung  und  Einteilung 
scheint  mir  mangelhaft.  - 

Als  einzelnen  Abschnitt  hat  Klara  Hechtenberg  (4153)  den 
Briefstil  im  I".  Jahrhundert  bearbeitet,  freilich  etwas  oberflächlich.  Sie  bezeichnet  die 
Bedeutung  der  vorbände  en  Fremdwörter  nicht  genügend,  gibt  die  Herkunft  ganz 
un  le»el  m:i»L  an,  nder  auch  geradezu  ungenau,  erläutert  auch  die  von  ihr  gebotenen 
V.  u  |f  i  in  ii  im'Iii  hinlänglich  .  >a-  Äußerliche,  dass  die  alphabetische  Ordnung  nicht 
•  inni.it  g'  tiaii  .lunhg.  f„ln  t  ist,  zeugt  v«>n  der  Beschaffenheit  des  '  >an/en.  Besser 
-nid  d  ■  \v  <  i  im,  v.H,  Max  Mulu-r .  Ch  (1  Davis  und  W.  Feldinanu.  Von  C  h.  G.  D a  v  i s 
(4157).  l'ei  d.'.n  .Ii«-  Ii  |pgr  in  dem  Wörter  erzfiehnis  freilich  manchmal  etwas  unver- 
arbeitet i.eli«-  einander  »teil« -Ii,  ist  der  Inhalt  schon  in  der  Bibliographie  (S.  Iu7j  aus- 


Digitized  by  Google 


L.  Sütt erlin,  Geschichte  der  neuhochdeutschen  Sprache. 


479 


führlich  mitgeteilt.  —  W.  Feld  mann  (4158)  verfolgt,  wie  die  Mitarbeiter  der  all- 
gemeinen deutschen  Bibliothek  unablässig  bemüht  waren  nicht  bloss  um  die  Schönheit, 
sondern  auch  die  Reinheit  der  deutschen  Sprache,  und  wie  sie  in  ihren  Be- 
sprechungen die  Schriftsteller,  /.  B.  auch  Wieland,  tadelten  wegen  der  etwaigen  Nach- 
lässigkeit in  dieser  Hinsicht.  —  Max  Müller  (4155)  dagegen  widmet  Adelungs 
Wörterbuch  eine  vernünftige  Untersuchung;  er  beschreibt  im  einzelnen  /.  B.  Adelungs 
Quellen,  seine  etymologischen  Erklärungen,  seine  Art  die  Bedeutung  festzustellen  und 
die  Wege,  auf  denen  er  die  Sprache  bereichert,  z.  B.  durch  Aufnahme  altertümlicher 
oder  mundarüicher  Gebilde  oder  auch  durch  Neubildungen.  Vielleicht  hatte  manches, 
so  z.  B.  in  der  Einleitung,  etwas  schärfer  herausgehauen  werden  können.  — 

Von  den  Untersuchungen,  die  der  Sprache  und  der  Schreibart 
einzelner  Schriftsteller  gelten,  greifen  wir,  da  K.  Sprenger  (4102)  und 
Alb.  Sch  ultze  (4164)  schon  S.  108  inhaltlich  gewürdigt  sind,  für  das  16.  und  17. 
Jahrhundert  nur  H.  Byland  und  P.  Piur  heraus.  In  seiner  Einleitung  erzählt 
H.  Byland  (4160)  anschaulich  von  dem  Gelehrtenkreis,  der  sich  in  Zürich,  um 
Zwingli  geschart,  mit  der  Erklärung  und  Übersetzung  der  Bibel  abgab,  und  der  sieh 
trotz  aller  Hochachtung  in  seiner  Arbeit  gegen  Luther  doch  seihständig  verhielt; 
dann  vergleicht  er  das  Züricher  Alte  Testament  von  1525  und  1531  nicht  nur  einfach 
mit  Luther  und  mit  dessen  Basler  Nachdruck,  sondern  sucht  die  Abweichungen,  vor 
allem  die  im  Wortschatz,  auch  im  einzelnen  zu  erklären,  und  zum  Schluss  verzeichnet 
er  alle  Ausdrücke  noch  einmal  alphabetisch.  —  P.  P  i  u  r  (4166).  der.  obgleich  An- 
fänger, sehr  bestimmt  auftritt,  angesichts  seiner  Kenntnisse  aber  dazu  auch  einiger- 
massen  berechtigt  ist,  untersucht,  welche  Abstrakta  Chr.  Wolff  in  der  Mathematik,  in 
der  eigentlichen  Philosophie  und  für  die  allgemeine  Literatursprache  neu  geschaffen 
hat;  da  er  dafür  sorgfältig  die  zeitlich  vorausgegangenen  Gelehrten  Thoinasius  und 
Leibniz  vergleicht  und  auch  die  damaligen  wissenschaftlichen  Zeitschriften  heranzieht, 
bekommt  er  festen  Boden  unter  seine  Füsse  und  vermeidet  damit  den  Fehler,  seinem 
Philosophen  so  übermässig  viel  Neues  zuzuschreiben,  wie  es  z.  B.  der  weniger  um- 
sichtig arbeitende  Reichel  für  seinen  Gottsched  getan  hat.  — 

Aus  dem  18.  und  19.  Jahrhundert  ist  am  eingehendsten  der  junge 
Schiller  gewürdigt  worden.  W.  Pfleiderer  (4181a)  setzt  sich  als  Endgrenze  das 
Jahr  1782,  weil  von  da  an  auf  den  schwäbischen  Dichter  stark  fremde  Einflüsse  zu 
wirken  beginnen,  behandelt  aber  bis  dahin  alles  sehr  eingehend,  nicht  nur  mit 
Rücksicht  auf  die  Lehren  der  damaligen  schwäbischen  Grammatiker  Nast  und  Fulda, 
sondern  auch  mit  Ausblicken  auf  seine  spätere,  nachschwäbische  Entwicklung: 
Sehreibung,  Lautlehre,  Flexion,  Wortbildung  und  anhangsweise  auch  den  Wortschatz, 
leider  nicht  mehr  die  Syntax.  —  Wieland  haben  W.  Feldmann  und  P.  Pietsch 
(4169)  näher  ins  Auge  gefasst,  wenigstens  mit  Rücksicht  auf  seine  Stellung  gegen 
die  Fremdwörter:  Feldmann  weist  an  der  Hand  der  beiden  ersten  Ausgaben  des 
Agathon  nach,  dass  Wieland  in  120—130  Fällen  das  Fremdwort  später  ersetzt  oder 
ganz  gestrichen  hat,  Pietsch  dagegen  bespricht  mehr  im  allgemeinen  Wielands  An- 
sichten in  diesen  Fragen,  besonders  sein  Verhältnis  zu  Campe.  —  Unter  den  kleineren 
Sachen  ist  F.  Kluges  Vortrag  (4173)  über  „Goethe  und  die  deutsche  Sprache"  be- 
sonders durch  seine  feine,  ich  darf  wohl  lobend  sagen,  da  ich  Kluge  und  seine  Art  genau 
kenne,  überraschend  feine  Darstellung  bemerkenswert;  er  stellt  alles,  was  Goethe  über 
die  deutsche  Sprache  gesagt  hat,  zu  einem  hübschen  Bilde  zusammen.  —  R.  Sprenger 
(4168)  will  an  zwei  Stellen  Bürgers  den  Einfluss  der  niederdeutschen  Volkssprache 
nachweisen,  im  „Wilden  Jäger"  und  in  der  Bearbeitung  Shakespeares;  denn  hier 
stehe  „will"  („Hui,  will  sie  ihn  beim  Wirbel  packen"  und  „So  will  es  verlaufen") 
im  Sinn  eines  gewöhnlichen  Präsens,  so  wie  das  Volk  sage  „Das  will  so  sein"  für 
„Das  ist  so".  —  Th.  Klaiber  (4187)  beschreibt  F.  Th.  Vischers  Schreibart  nur  im 
allgemeinen;  aus  seiner  Darstellung  geht  aber  hervor,  dass  Vischel1  eigentlich  gar 
kein  zuständiges  Urteil  in  sprachlichen  Dingen  hatte.  —  E.  K  a  1  k  s  c  h  m  i  d  t  (4189) 
endlich  preist  in  seinem  Aufsatz  die  Gegenständlichkeit  der  Sprache  Bismarcks  und 
gibt  Proben  seines  packenden  Bilderschatzes.  —  Karl  Müller  (4188)  stellt  aus 
F.  Reuter  zusammen  1.  die  rein  französischen  Wörter,  2.  die  Zwitterbildungen  mit 
französischem  Stamm  und  deutscher  Endung,  und  umgekehrt,  und  3.  die  Deminutiva 
auf  -ing,  deren  Aufkommen  noch  in  Dunkel  gehüllt  ist.  — 

Unter  den  Standessprachen  beschäftigt  uns  vor  allem  die  Gaunersprache. 
Von  ihr  gibt  H.  Stumme  (4208)  eine  kurze,  klare,  sachverständige  Darstellung, 
mit  zwei  Proben  aus  den  Jahren  1793  und  1620.  -  Von  der  Studentensprache  sind 
dieses  Jahr  nur  einzelne  Ausdrücke  gedeutet  worden,  und  zwar  von  einigen  schon 
gut  bekannten  Forschern,  A.  Götze  (4203),  ü.  L  a  d  e  n  d  o  r  f  (4201)  und  Karl 
Müller  (4201a).  Diese  Ausdrücke  sind  ja  schon  in  der  bibliographischen  Zusammen- 
stellung (S.  108/9)  verzeichnet.  —  Die  \\  eidmannsprache  liefert  nur  einen  kleinen 
Beitrag:  aus  einem  1624  von  dem  Kärntner  Martin  Strasser  begonnenen  Jagdbuch 
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werden  Jagdschreie  und  Weidsprüche  von  R.  Dürnwirth  (4195)  mitgeteilt  und, 
soweit  nötig,  erklärt.  — 

An  der  Spitze  der  Wörterbücher  sieht  das  Grimmsche,  von  dem 
auch  dieses  Jahr  wieder  4  Lieferungen  herausgekommen  sind  (4213  -  14).  Von  seiner 
Geschichte  erzählt  hübsch  und  anschaulich  A.  Götze  (421')}.  —  Eines  der  Schul- 
wörterbücher, das  von  C.  H.  A.  Huth  (4217),  gibt  am  Schluss  auch  Regeln  über 
die  Silbentrennung,  die  bezüglich  des  pli,  <it  und  des  st  nicht  folgerichtig  sind  und 
hinter  den  Vorschriften  des  preussischen  Regelbuches  unnötig  zurückstehen.  — 

Wortforschung.  Unter  den  allgemeine  n  Werken  begrüssen  wir 
an  erster  Stelle  gleich  das  umfangreichste  und  beste,  die  Übersetzung  von  K.  Nyrops 
„Das  Leben  der  Wörter"  (4222).  Das  kenntnisreiche,  mit  lehrreichen,  heiteren  und 
ernsten  Beispielen  angefüllte,  gut  geschriebene  dänische' Grundwerk  hatte  sich  ja 
rasch  seinen  Weg  gebahnt  Die  glatte,  gefällige  Übertragung  ins  Deutsche  wird  ihm 
neue  Freunde  und  Verehrer  erwerben.  —  Weniger  zieht  uns  an  H.  Wernekes 
(4225)  Versuch  einer  formalen  Kritik  des  deutschen  Wortschatzes.  Der  Verfasser 
prüft  darin  das  Neuhochdeutsche  nach  drei  Richtungen :  auf  Kürze,  sprechende 
Eigenart  und  Wohllaut;  natürlich  sieht  die  Muttersprache  darin  weit  zurück  hinter 
Griechisch  und  Französisch,  dank  besonders  ihren  zahlreichen  Zusammensetzungen. 
Darum  ist  Werneke  auch  ein  Freund  der  Fremdwörter,  deren  Verdrängung  er 
u.  a  sogar  läppisch  nennt.  So  scharf  seine  Beobachtung  auch  meist  ist  und  so 
redlich  seine  Absicht,  so  einseitig  ist  sein  Urteil;  er  sieht  nur  den  Splitter  im 
Auge  des  Nächsten,  aber  nicht  den  Balken  im  eigenen;  beim  Deutschen  fühlt 
er  die  Mängel,  bei  den  fremden  Sprachen  nicht.  —  Wieviel  Wörter  der  deutschen 
Sprache  üblich  seien  in  der  Volkssprache,  sucht  P  h.  Lenz  (423?)  festzustellen. 
Er  hat  bei  einem  Vergleich  mit  Kluges  Etymologischem  Wörterbuch  gefunden, 
dass  seine  Handschuhsheimer  Landleute  daraus  3638  (61,37  °/0)  brauchen,  2437 
(38,63  °/0)  ihnen  dagegen  fehlen.  Dass  Alfr.  Smedberg  für  seine  schwedische 
Heimatlandsehaft  ein  niedrigeres  Verhältnis  fand  (54°:0),  komme  daher,  dass  er  ein 
grösseres  Wörterbuch  zugrunde  legte  für  die  Schriftsprache,  nämlich  die  Wortliste 
der  schwedischen  Akademie;  es  sei  natürlich  für  das  Ergebnis  ebenso  wichtig,  welche 
Gegend  und  welchen  Kreis  von  Personen  man  vergleiche,  als  welches  Wörterbuch 
man  zu  Rate  ziehe  für  die  Schriftsprache.  Der  ganze  Wortreichtum,  der  für  Smed- 
beigs  Heimat  22600  Wörter  betrug,  belief  sich  nach  Lenzens  vorläufiger  Rechnung 
für  ganz  Handschuhsheim  auf  20000  Wörter,  für  den  einzelnen  Bewohner  auf  10—15000 
Wörter.  —  Zwei  andere  Gelehrte  führen  uns  nach  dem  Auslande.  G.  B  a  i  s  t  (4235) 
stellt,  gelehrt  und  gründlich  wie  immer,  zum  Andenken  an  Gaston  Paris  einige  aus 
dem  Germanischen  bezogene  französische  Seemannsworte  fest,  deren  Anfangsbuch- 
staben den  Zweck  der  Arbeit  bezeugen:  „Gast oh  Paris  in  memoriam".  -  In  einer  Kaiser- 
rede hat  dagegen  O.  Schräder  (4236)  die  germanischen  Wörter  verzeichnet,  zeitlich 
geschieden  und  gedeutet,  die  in  das  Russische  eingedrungen  sind  und  meist  dem 
Handel  und  dein  Gewerbe  angehören.  Dass  die  Darstellung  auch  hübsch  ist,  erfreut 
umsomehr,  weil  man  sich  von  dem  Verfasser  nach  seinen  dicken,  schweren  Büchern 
vielleicht  teilweise  ein  ganz  anderes  Bild  machte.  —  G.  Dehlinger  (4231),  der 
alle  Fremdwörter  ausmerzen  will,  schlägt  leider  oft  ganz  gewaltsame  Ersatzworte 
dafür  vor,  wie  kder  Alf  =  Meter,  'der  Klaum'  ^  Kollegium;  er  führt  auch  neue  einfache 
Buchstabenzeichen  ein  für  st-A,  ch,  ng.  — 

Die  kleineren  Beiträge  erklären  Wörter  oder  Redensarten.  Manchmal 
werden  die  Wörter  in  Gruppen,  manchmal  einzeln  besprochen.  Wir  behandeln  zuerst 
die  Gruppenerklärung.  Ohne  viel  Neues  zu  bringen,  hebt  B.  Baum  garten  (4245) 
hervor,  dass  die  ersten  Bestandteile  der  steigernden  Zusammensetzungen  meist  etwas 
Sinnenfälli»es  bezeichnen  (brühwarm-aalglatt),  während  O.  Hauschild  (4245a)  den 
Ursprung  und  die  Übertragung  dieser  ersten  Bestandteile  an  drei  Gruppen  verfolgt.  — 
C  h.  B  a  r  t  h  o  1  o  n>  a  e  (4247a)  und  F.  Holthausen  (4248)  geben  verschiedene 
Etymologien:  Bartholomae  zieht  zu  deutsch  nagen,  dringen  und  Esse  jeweils  Zend- 
wörter,  Holthausen  stellt  Kranz  zu  Kräng  und  Kringel,  Schulter  zu  Halde,  sehen  zu 
lat.  oculus,  ohne  zu  lat.  sine,  Stab  zu  lat.  tabula,  nhd.  kreifeen  zu  rom.  cridare 
(franz.  crier),  Fell  zu  u riech,  o.to/ö»  —  O.  Behaghel  (4243)  warnt  als  lautgesetzlich 
unmöglich  vor  der  Erklärung,  die  F.  Sülms  von  mehreren  Ortsnamen  gegeben  hatte, 
und  F.  Söhns  verteidigt  seinen  Standpunkt,  nur  teilweise  mit  einigem  Glück.  — 
Nach  Walt  her  (4249)  ist  „Die  alte  Liebe"  bei  Cuxhaven  eigentlich  „Die  alt 
Oliv"  und  genannt  nach  einem  alten,  mit  Steinen  gefüllten  Schiffe  namens  „Olivia", 
das  man  da  versenkte,  um  festen  Untergrund  zu  bekommen.  —  Karl  M  ü  Her  (4247) 
stellt  einige  beschönigende  Ausdrücke  für  Prügeln  und  Hängen  aus  dem  früheren 
Neuhochdeutschen  zusammen,  und  Th.  Distel  (4246)  teilt  u.a.  mit,  dass,  was  wir 
„Stiefgeschwister"  nennen,  eigentlich  „Halbgeschwister"  seien.  — 
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Zahlreich  sind  die  Einzeluntersuchungen.  Wie  schon  vor  Jahren 
Ph.  Lenz,  so  leitet  jetzt  wieder  selbständig  R.  Neubauer  (4251)  „ausmerzen"  von 
„Marke"  oder  „der  Merk"  ab,  während  A.  Götze  (4250)  Lenz  sein  Eigentumsrecht 
sichert.  —  „Bankrese"  ist  von  mehreren  erörtert  worden;  das  entscheidende  Wort 
darüber  hat  indessen  Ed.  Schröder  (4252)  gesprochen;  darnach  bezeichnet  das 
Wort  schlecht  und  nachlässig  bekleidete  Adelige,  die  auf  den  Bänken  in  und  vor  der 
Wachstube  herumlungernd  den  Wachdienst  besorgen,  und  an  der  in  Betracht  kommen- 
den Stelle  ist  „die  nackenden  bankresen  von  der  bürg"  zu  verbessern  in  „die  waken- 
den  bankresen  vor  der  bürg".  —  Boxcall  ist  nach  P.  Beck  (4255)  eine  Art  Leder, 
das  nach  amerikanischem  Muster  mit  Chrom  gegerbt  ist  und  mit  der  Haarseite  nach 
aussen  verarbeitet  wird;  aber  der  Name  sei  unklar.  -  Th.  Matthias  (4257)  ver- 
folgt den  Kampf  zwischen  den  Wörtern  „Demoiselle"  und  „Fräulein";  er  zeigt  an  der 
Hand  des  Schrifttums,  wie  in  der  zweiten  Hälfte  des  18.  Jahrhunderts  das  französische 
Wort  überall  in  Deutschland  eindringt  und  das  für  nicht  adelige  Mädchen  hier  übliche 
„Jungfer"  ersetzt,  besonders  seitdem  die  Revolution  dem  französischen  Wort  in  F rank- 
reich selbst  zu  allgemeiner  Verbreitung  verholfen  hatte,  wie  aber  gegen  Ende  des 
Jahrhunderts  bei  uns  wieder  eine  Strömung  gegen  den  fremden  Eindringling  einsetzt, 
der  mehr  und  mehr,  in  der  Literatur  endgültig  etwa  seit  1820,  wieder  dem  deutschen 
Kräulein  weichen  musste,  das  jetzt  nicht  mehr  bloss  das  adelige,  sondern,  wie  schon 
früher  in  Süddeutschland,  Böhmen  und  Österreich,  überhaupt  das  erwachsene  Mädchen 
bezeichnete.  --  „Dummrjan"  erklärt  K.  Lösch  hör n  (4258)  überflüssigerweise, 
wie  mir  scheint,  noch  einmal  mit  „dummer  Jan,  Johann"  und  „Quatschmichel"  ebenso 
als  „Verdrehter  Michel",  während  die  Form  doch  nur  beschaffen  ist  wie  „Pechvogel" 
oder  wie  „Heulmeier4.  —  Das  niederdeutsche  „Erdlie"  hat  auch  manche  gereizt. 
Nach  E.  K  ü  c  k  (4260)  ist  der  zweite  Teil  des  „Eerd-li"  gesprochenen  Wortes  lie 
=  Laube,  Zelt  (as.  hleo,  got.  hlija).  Der  erste  Teil  ist  sachlich  unklar,  da  die  Bienen- 
stöcke früher  hauptsächlich  aus  Heidekräutern  gemacht  und  ausgekleidet  wurden, 
nicht  mit  Erde.  —  „Fax"  kommt  nach  P.Beck  (4261)  vielleicht  von  lat.  facere  und 
ist  in  den  Kreisen  des  Studententuras  entstanden.  —  „Fechenols"  und  „Fechenottes", 
die  elsässische  Bezeichnung-  der  bei  der  Mädohenversteigerung  teilnehmenden  Burschen 
und  Mädchen,  war  nach  einer  alten  Quelle  ursprünglich  der  Name  für  die  Zeit,  zu 
der  der  Brauch  stattfand,  ist  also  augenscheinlich  eine  Entstellung  des  deutschen 
„Fasenacht44.  Damit  wird  G.  B  i  1  f  i  n  g  e  r  (4261  a)  wohl  recht  haben.  —  Dagegen 
überzeugt  R.  Sprenger  (4263)  nicht  so  eigentlich  mit  seinem  Versuch,  zu  „Flusche" 
Verwandte  aus  anderen  Mundarten  nachzuweisen.  —  Gründlich  verfolgt  E.  Seidenadel 
(4264)  die  Geschichte  des  Wortes  Frauenzimmer;  nach  ihm  bedeutete  das  Wort  vom 
16. — 19.  Jahrhundert  nacheinander:  1.  Zimmer  des  adeligen  weiblichen  Gefolges  einer 
Fürstin;  2.  Gesamtheit  der  adeligen  Frauen  überhaupt;  3.  Gesamtheit,  nicht  bloss  der 
adeligen,  sondern  aller  Frauen  überhaupt;  4.  einzelnes  Glied  aus  dieser  Gesamtheit; 
aber  diese  Bedeutungen  kamen  natürlich  zeitweilig  alle  nebeneinander  vor.  —  „Fuss- 
frei44  verteidigt  11.  Dunge  r  (4265)  gegen  einen  Angriff  in  den  Grenzboten  (4380) 
glücklich  durch  den  Hinweis  auf  „gastfrei",  älteres  „kostfrei44  =  frei  von  Kosten, 
unentgeltlich,  „Freimarke44,  und  auf  Grund  einer  ihm  gewordenen  Mitteilung  auch 
mit  „rückenfrei14.  —  „Gewand  und  Gewäte'4  hatte  H.  Wunderlich  (Indogerman. 
Forschungen  14,  S.  406—20)  untersucht,  und  er  hatte  gefunden  an  der  Hand  seiner 
Belege,  dass  Gewand,  das  seit  dem  12.  Jahrhundert  für  das  alte  „Wat,  Gewäte44  einzutreten 
beginnt,  zu  „wenden"  gehören  müsse,  am  ehesten  in  der  Bedeutung  „das  in  Falten 
srelegte  und  aufbewahrte  Tuch44.  Darauf  fusst  G.  Lüdtke  (4266).  —  Zu  sächs. 
„glauche"  =  feucht  weist  H.  Dunger  (42671  Verwandte  nach  aus  oberdeutschen 
und  niederdeutschen  Mundarten,  und  er  vergleicht  damit  auch  vorsichtig  das  be- 
deutungsverwandte glau  —  „hell,  scharf*4.  —  Der  Ausdruck  „Glück'4  bedeutet  in  der 
ältesten  Zeit  nach  H.  Wunderlich  (4268)  „Erfolg"  oder  „Schicksal"  oder  „Geschick", 
und  trat  an  die  Stelle  der  früheren  Wörter  Heil  „Gesundsein14  und  Sälde  „Glückselig- 
keit und  Glück,  Gesundheit";  übrigens  komme  das  Wort  im  Mittelhochdeutschen 
erst  selten  vor,  nämlich  bei  Hartmann,  Walther  von  der  Vogelweide  und  im 
Nibelungenlied,  besonders  aber  bei  Wolfram.  —  „Gotisch44  bezeichnete  nach  G.  Lüdtkes 
Untersuchung  (4269)  zunächst  nach  französischem  und  englischem  Muster  im  18.  Jahr- 
hundert noch  „barbarisch41,  wird  dann  aber  seit  Herders  und  Goethes  Auftreten  mit 
„altdeutsch14  in  gleicher  Bedeutung  verwandt,  bis  man  in  der  Mitte  des  19.  Jahr- 
hunderts den  Stil  als  nordfranzösisch  erkannte  und  seitdem  nur  in  diesem  Sinne 
„gotisch14  nannte.  —  „Graswitwe  und  Strohwitwe"  war  nach  Th.  von  G  r  i  e  n  b  e  rg  e  r 
(4270)  ursprünglich  die  weibliche  Person  genannt,  die  sich  zu  einem  unerlaubten 
geschlechtlichen  Verkehr  auf  einem  Grashaufen  oder  Strohhaufen  hergegeben  hatte, 
die  also  Witwe  war  nach  ihrem  ungesetzlichen  Beilager  auf  dem  Stroh:  erst  später 
hie-ss  so  in  edlerem  Sinn  eine  verheiratete  Frau,  deren  Mann  verreist  ist.  — 
O.  Ladendorfs  Aufsatz  über  „Heimweh"  (4271)  fusst  auf  F.  Kluges  bekannter 
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Rektoratsrede.  —  Die  Hunnen  und  Hiunen  sind  nach  .J.  H  o  o  p  s  (4273)  eigentlich 
die  „Dunkeln".  —  „Knittelvers"  hat  nach  W.  Feldmann  (4276)  in  seiner  Be- 
deutung1 im  I>auf  der  Zeit  sehr  gewechselt;  nicht  immer  bezeichnete  es  wie  heute 
etwas  Verächtliches,  sondern  einfach  Verse  von  einer  bestimmten  Bauart.  —  Kose 
betrachtet  V.  H  i  n  t  n  e  r  (4277)  fälschlich  als  deutsches  Wort;  er  sieht  in  dieser 
Bezeichnung  für  das  Oesteil  zum  Trocknen  der  Feldfrüchte  eine  Ableitung  von 
„Käse",  fasst  es  also  eigentlich  als  eine  Art  Käserahmen,  Käsegestell ;  darnach  wäre 
das  Wort  in  dem  jetzt  üblichen  Sinne  eine  jüngere  Übertragung;  tatsächlich  isl  die 
Form  aber  slovenisch  und  der  gewöhnliche  Ausdruck  für  Ziege  (=  slovenisch  Koza); 
der  Gebrauch  im  Sinne  von  „Harfe,  Gestell"  hat  seinesgleichen  z.  B.  im  deutschen 
„Bock".  —  Der  „krumme  Mittwoch"  ist  nach  G.  Bilfinger  (4278)  der  ungerade 
Mittwoch,  der  bei  der  Verlegung  der  Fastenzeit  zu  den  üblichen  »>  Wochen  dadurch 
hinzukam,  dass  der  Mittwoch  am  Anfang  oder  Ende  dieser  «i  Wochen  schon  so  ein  Fasttag- 
war. —  K.  Li  e  hold  s  Unternehmen  (4279),  Kuhreihen  —  Blattreiher  —  Zeugreiher 
mit  Hilfe  eines  Verbs  reihen  —  „holen,  heimholen"  zu  erklären,  wird  jeder  belächeln, 
der  aus  seiner  Mundart  die  Ausdrücke  Reihen  „Tanz"  und  reihen  „aufheften,  mit 
grossen  Stichen  annähen"  kennt.  Die  Zeitschrift  für  deutschen  Unterricht  sollte  der- 
artige seichte  Einsendungen,  deren  sie  leider  nur  zu  viel  enthält,  garnicht  aufnehmen; 
sie  würde  dann  an  Ansehen  nur  noch  gewinnen.  —  Für  das  Bild  des  Lebens- 
schiffleins weist  E.  Hoffmann-Kraycr  (4280)  ältere  Belege  nach,  während 
R.  Steig  (4282)  sehr  hübsch  Goethes  „Mannräuschlein"  auf  einen  Druckfehler 
zurückführt;  an  der  Stelle  in  H.  von  Schweinichens  Lebensgeschichte  ist  „Mau- 
riiuschlein"  zu  lesen,  das  verschrieben  ist  für  „Marauschlein",  eine  auf  das  Polnische 
zurückgehende  Koseform  für  „Maria".  —  „Muspilli"  erklärt  Selma  Dorff  (4283) 
als  „Mundspruch,  Urteil",  also  als  Fortsetzung  eines  ursprünglichen  mÜtspttU.  —  Die 
Anschauung  „des  hohen  Nordens"  ist  nach  H.  Weber  (4284)  auf  das  klassische 
Altertum  zurückzuführen,  das  sich  die  Erde  nach  Norden  zu  in  die  Höhe  gewölbt 
dachte  und  dahin  das  Khipäengebirge  legte.  —  E.  Wad  stein  (4287)  weist  für  die 
Sippe  von  „Raub  und  Robe"  Herkunft  von  dem  Verbum  tauten  —  „reissen"  nach: 
das  Substantiv  bedeutete  nicht  nur  1.  „Beute"  und  2.  „Kleid",  sondern  auch  3.  „Wolle, 
Fell"  und  4.  „Ernte".  Das  „Abgerissene"  war  von  Hause  aus  die  „Wolle"  oder  das 
„Fell",  später  das  aus  Wolle  verfertigte  Kleid,  und  ganz  zuletzt  das  erbeutete  Kleid, 
die  Beute.  —  K.  S  c  h  e  f  f  1  e  r  (4288)  erklärt  mundartliches  Ritefritt  „Schlag  auf 
Schlag"  durch  Anführung  vieler  Zeugnisse  aus  „Ritt  auf  Ritt"  und  leitet  den  Ausdruck 
her  von  den  alten  Kämpfen  und  Turnieren.  —  „Schenken"  (4290 —91)  gehört  nach  H. 
K.  Schilling  zu  „Schenkel"  und  bedeutet  nach  dem  Zeugnis  eines  alten  Bildes 
„aus  dem  Schenkel  eines  aus  einer  Tierhaut  bestehenden  Schlauches  ausgiessen".  — 
Nach  A.  Götze  (4293)  lässt  sich  Si>rachhaus  im  Sinne  von  „Abtritt"  auch  sonst  ver- 
einzelt belegen.  —  „Sprokenkreuz"  ist  nach  J.  S  a  h  r  (4294)  ein  brüchiges  Kreuz, 
ein  Kreuz  aus  faulem  Holz  oder  Reisig;  es  wird  teilweise  nur  errichtet,  um  jemanden 
durch  sein  Leuchten  im  Finstern  zu  schrecken,  teilweise  aber  auch  an  der  Stätte 
eines  Mordes.  —  R.  Sprenger  (4296)  tritt  für  H.  Pauls  Erklärung  von  „Steck- 
brief ein  als  eines  angesteckten,  angehefteten  Briefes.  —  H.  Schuchardt  (4298) 
weist  Tölpel  „Baumklotz"  und  die  mit  ihm  im  Deutschen  vorgegangene  Übertragung 
aus  dem  Venetianischen  nach  und  aus  dem  Friaulischen.  —  Trabant  ist  nach 
A.  Kluyver  (4299)  um  1447  die  Bezeichnung  wüster  böhmischer  Söldner  und 
hängt  zusammen  mit  böhmisch  dräb  „Fusssoldat".  -  Was  L.  Frankel  (4300)  aus 
den  Mundarten  zur  Erklärung  des  goetheschen  Ausdrucks  „Trulle"  vorbringt,  ist 
nicht  ganz  klar  und  lässt  die  wirkliche  Kenntnis  der  Mundart  von  Frankfurt  ver- 
missen: Fränkel  setzt  das  Wort  mit  mundartlich  f  Aschaffenburgischem)  „Tralle"  gleich, 
und  meint,  Goethe  habe  sein  Heimatswort  in  Weimar  zugunsten  des  thüringischen 
„Trulle"  verschoben.  —  „Verfumfeit"  endlich  heisst  nach  R.  Sprenger  (4301) 
eigentlich:  bei  einer  „Fumfei",  einem  Bierfidelspiel  mit  Tanz,  verjubelt;  zu  belegen 
ist  dieses  Wort  „Fumfei"  noch  aus  dem  Ostfriesischen.  — 

Mit  fertigen  Redensarten  hat  sich  eine  ganze  Reihe  von  Gelehrten  ab- 
gegeben: A.  Gumbert  (4303),  O.  Ritter  (4304),  O.  Ladendorf  (4305-7), 
A.  Götze  (4317)  und  ein  Verfasser  (R.  Wust  mann)  in  den  „Grenzboten"  (4308). 
Wir  erwähnen  daraus  nur  ein  paar  zufällige  Proben;  „Rechnung  tragen"  kam  1849 
im  Deutschen  Parlament  in  der  Kaufmannstadt  Frankfurt  auf;  der  „Bock",  den  einer 
schiesst,  war  seit  dem  10.  Jahrhundert  der  Fehler  eines  Schützen;  das  „Bockshorn", 
in  das  man  einen  jagt,  ist  die  Hülsenfrucht  des  Bockshornklees;  auf  dem  „Damm" 
ist  man,  wenn  man  den  Gefahren  des  Sumpfes,  Moores  oder  Meeres,  durch  die  der 
Damm  führt,  entronnen  ist;  „Matthaei  am  letzten"  sehreibt  sich  dagegen  nicht  von 
der  Tatsache  her,  dass  Karl  V.  am  Abend  Matthaei  starb.  —  Für  die  Stelle  „Ein 
Schlachten  war's,  nicht  eine  Schlacht  zu  nennen"  führt  E.  Hoffmann-Krayer 
(4310)  zu  den  schon  von  Büchmann  verzeichneten  vorbildlichen  lateinischen  Stellen 
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noch  eine  an  aus  Jnh.  Vitoduranus'  Schilderung1  der  Sohlacht  von  Morgarten.  -  Die 
Redensart  „er  spricht  französisch  wie  eine  Kuh  spanisch"  ist  nach  l\  Beck  (4311) 
aus  dem  Französischen  entnommen  und  „vache"  darin  eine  Entstellung  von  „Basque". 
dem  Namen  des  Volksstammes,  der  französisch  sprechen  nur  schlecht  gelernt  habe. 
Diese  Deutung  weist  aber  H.  Schuchardt  zurück  durch  die  Mitteilung, 
dass  im  Französischen  die  Kuh  allgemein  für  ein  dummes  Tier  gelte  und  auch  sonst 
in  ähnlichein  Zusammenhang  genannt  werde.  —  Der  Ausdruck  „etwas  ausbaden 
müssen"  schreibt  sich  nach  R.  Sprenger  (4315)  aus  einer  Erzählung  über  den 
Till  Eulenspiegel  her,  der  vom  Seile  in  die  Saale  fiel,  und  dem  zugerufen  wurde,  er 
solle  jetzt  nur  die  Gelegenheit  benutzen  und  ausbaden.  —  Karl  M  ü  Her  (4316)  stellt 
Zeugnisse  dafür  zusammen,  dass  „Goldschmieds  Junge"  zu  einem  doppelten  Vergleich 
herhalten  muss:  zur  Bezeichnung  des  verachtenden  Stillschweigens  und  der  selbst- 
verständlichen Unschuld.  —  „Schwein"  hatte  nach  H.  Dunger  (4319)  derjenige, 
der  bei  einem  Wettspiel  den  letzten,  eigentlich  unverdienten,  aus  einem  Schwein  be- 
stehenden Gewinn  davontrug;  „Schiein"  haben  dagegen  heisst  „Beschleunigung, 
Schlaune,  guten  Fortgang  bei  der  Arbeit  haben";  „Schleim"  in  „Schleim  haben  auf 
jemand"  endlich  meint  „Gift  und  Galle".  —  Linde  und  E.  Meyer  (4320)  machen 
darauf  aufmerksam,  dass  der  Zusammenfäll  der  Personen  Pontius  und  Pilatus  den 
Sinn  der  Redensart  „von  Pontius  zu  Pilatus  laufen"  noch  verschärfe  gegenüber  der 
älteren  Fassung  „von  Herodes  zu  Pilatus  laufen".  —  Nach  C.  F.  Müller  (4321) 
stammt  die  niederdeutsche  Redensart  „Wat  seggst  nu,  Flesoh"  aus  einem  Schauer- 
roman Karl  Gottlob  Cramers  (1758—1817),  Hasper  a  Spada,  und  Flesch  ist  darin  der 
Name  eines  thüringischen  Bauern.  — 

Auf  dem  Gebiet  des  Bedeutungswandels  verfolgte  S.  Singer  die 
Erscheinung  des  Bedeutungslehnworts  weiter.  Einmal  gab  er  Tür  sie  in  Kluges 
Zeitschrift  (4325)  neue  reichliche  und  wieder  lehrreiche  Belege;  dann  behandelte  er 
sie  auch  in  einem  zusammenhängenden  kurzen,  gefälligen  Vortrag  (4327),  der  uns 
auf  das  Gebiet  der  Sprach  einheit  und  dessen  Unterabteilung  Lehnwort  und 
Fremdwort  im  allgemeinen  hinüberführt.  Er  zeigt  darin  wieder  an  vielen  Bei- 
spielen, wie  deutsche  Ausdrücke  der  verschiedensten  Gebiete  des  Lebens,  Wörter 
wie  Redensarten,  aus  den  fremden  Sprachen  einfach  übersetzt  und  herübergenommen 
worden  seien,  von  dem  älteren  christlichen  „Heide"  =--  paganus,  „Bekehrung"  =  con- 
versio  bis  zu  den  neuzeitlichen  „Eisenbahn"  =  chemin  de  fer  und  „Pferdekraft"  = 
Horse  Power  (HP).  —  A.  Sannes  (4329)  gibt  nur  einen  Bericht  über  F.  Seilers 
Buch  „Die  Entwicklung  der  deutschen  Kultur  im  Spiegel  des  Lehnworts  |JBL.  1000 


I  6:137;  1901  I  8:1889;  1902  N.  2245,  S.  280).  -   Lesser  (433?)  untersucht  die 


Frage,  wie  sich  die  Schule  zu  den  Fremdwörtern  zu  verhalten  habe,  leider  recht  seicht. 


K.  Rudolph  (4339)  beurteilt  ruhig,  sicher  und  vernünftig  die  bisher  für  die 
deutsche  Sprachlehre  vorgeschlagenen  deutschen  Fachausdrücke.  — 

Einzel  Untersuchungen  haben  wir  nur  wenige  zu  beurteilen.  M. 
Gold schmidt  (4347)  ruft  in  das  Gedächtnis  zurück,  dass  G.  Baist  die  Worte  Droge 
und  Drogist  von  griech.  tmchos  und  trochiskos  hergeleitet  habe.  —  H.  Schuchardt 
(4351)  weist  die  von  P.  Beck  gegebene,  nach  Schuchardt  aus  Franziskus  Molner  (1762) 
entlehnte  Zurückführung  von  „Patvarist"  auf  lat.  pati  varia  ab  und  führt,  gelehrt  wie 
er  immer  ist,  das  Wort  seinerseits  zurück  auf  magyarisch  patvar  „Verläumdung,  Zwist", 
von  dem  aus  wieder  lateinisch  patvaria  gebildet  wurde,  „Advokatenkanzlei".  —  Nach 
H.  Dunger  (4352)  endlich  sind  die  Wortbildungen  „Referat"  usw  eigentlich  sub- 
stantivierte K(  mjunktivformen,  wie  sie  die  Kanzleisprache  häufig  anwandte  (referat  N.  N. 
„es  soll  darüber  berichten  der  Beamte  N.  N."i,  also  zu  vergleichen  mit  dem  heutigen 
„das  Exsequätur",  die  einem  Konsul  gegebene  Erlaubnis  zur  Ausübung  seüies  Amts; 
natürlich  hat  sich  die  Betonung  der  zuerst  nur  gelesenen,  nie  gesprochenen  Worte  ge- 
richtet nach  den  zahlreicheren  Formen  wie  „Deputat,  Attestat",  aber  auch  „Zölibat".  — 
Ein  Fremdwörterbuch  allgemeinerer  Art  hat  H.  Nordheim 
(4359)  verfasst.  Es  ist  nicht  schlecht,  gibt  eine  geschickte  reiche  Auswahl  aus  den 
verschiedensten  Stoffgebieten,  auch  von  der  gewöhnlichen  Heerstrasse  abgelegenen, 
und  bringt  meist  auch  die  richtige  Deutung  und  llerleitung.  — 

V  e  r  d  e  u  t  s  c  h  u  n  g  s  w  ö  r  t  e  r  b  ü  c  h  e  r  hat  der  Allgemeine  deutsche  Sprach- 
verein verfassen  lassen  für  die  Amtssprache  (4362),  die  Heilkunde  (4363)  und  die 
Schule  (4364).  Sie  sind  alle  empfehlenswert  wegen  der  Sachkenntnis  und  des 
Geschmacks  ihrer  Verfasser.  — 

Als  Führer  durch  die  verschlungenen  Pfade  der  S  p  r  a  e  h  r  i  c  h  t  i  g  k  e  i  t 
treffen  wir  dieses  Jahr  zwei  gute,  altbewährte  Bekai^gc.  wieder  an:  K.  G.  Andre  sens 
„Sprachgebrauch   und   Sprachrichtigkeit"   (4371)   und  G.  Wust  man  ns  „Sprach- 
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dummheiten"  (4379|.  Wustmann  hat  seine  ilritte  Auflage  durch  neue  Beispiele  er- 
weitert, ist  aber  immer  noch  nicht  zufrieden  mit  dem  heutigen  Stand  der  deutschen 
Sprache;  er  übersieht  oder  unterschätzt  offenbar  sogar  die  Besserung,  die  er  selbst 
wenigstens  stellenweise  herbeigeführt  hat.  R.  Pa  Heeke  (4383)  gibt  eine  Blüten- 
lese von  Zwitternamen  für  gewerbliche  Erfindungen,  ausser  Glühweinol  z.  B.  noch 
Kibischin,  Schuppin,  Glanzine,  Glättolin  und  Struwwelin.  — 

Sprachlehre  und  Grammatik.  An  allgemeinen  Werken 
kommen  ein  paar  Lehrbücher  in  Betracht.  A.  von  Sanden  (4386)  bietet  auf 
engem  Raum  sehr  viel,  enthält  aber  vereinzelte  Verstösse  gegen  die  Logik  und  die 
Sprachwissenschaft;  so  wird  z.  B.  das  s  in  „Liebesdienst"  mit  der  leichteren  Sprech- 
barkeit  begründet.  Ed.  Wilke  (4391)  bietet  ein  recht  gutes,  auf  Kenntnis  der 
Forschung  beruhendes  Werk,  mit  vielen  Mundartproben;  er  ordnet  nach  den  Bedürf- 
nissen des  Unterrichts,  was  manches  für  sich  hat,  aber  auch  gegen  sich,  und  hat  sich 
nur  in  einigen  Kleinigkeiten  versehen.  —  E.  A.  Kock  (4392)  stellt  auf  16  Seiten 
kurz  und  oft  in  Tabellenform  das  Allerwichtigste  zusammen  aus  der  neuhochdeutschen 
Grammatik.  —  Von  F.  Kauffmanns  Deutscher  Grammatik  (4396)  brauchen  wir 
nichts  weiter  zu  rühmen;  es  genügt,  sie  als  alten  Bekannten  herzlich  willkommen  zu 
heissen!  —  F.  Martins  und  W.  Vorbrodts  Grammatik  (4398)  ist  reichhaltig, 
schöpft  au  den  besten  Quellen,  gibt  Sprachlehre  und  Sprachgeschichte  und  reiche 
Mundartproben,  das  Ganze  aber  in  etwas  wenig  durchsichtiger  Ordnung.  Verstösse 
(wie  die  auch  hier  vorkommende  Deutung  des  s  in  „Liebesdienst"  als  eines  Wohl- 
lauts-« und  die  Ansetzung  eines  ahd.  yalan)  sind  —  nach  Stichproben  zu  schliessen  — 
selten.  —  F.  W  o  1 1  m  a  n  n  endlich  („Deutscher  Sprachunterricht  in  der  Volks-  und 
Bürgerschule/'  3,  Aufl.  Wien,  Pichler.  IV,  68  S.  M.  1.<X>)  gibt  die  Hildebrandschen 
Gedanken  kurz,  gut  und  schön  wieder,  kennt  die  Fachschriften  und  den  ein- 
schlägigen Stoff.  — 

Unter  den  Einzelfragen  hat  die  eigenartigste  O.  B  e  h  a  g  h  e  1  (4402) 
erörtert.  Er  macht  darauf  aufmerksam,  dass  beim  Satzbau  eine  gewisse,  gebräuch- 
liche Form  auch  da  eindringt,  wo  sie  eigentlich  nicht  am  Platze  ist;  es  kehrt  da  der 
Sinn  des  Sprechenden  in  eine  Art  syntaktischer  Ruhelage  zurück;  die  Haupt- 
erscheinung besteht  darin,  dass  im  zweiten  Teil  eines  Nebensatzes  mehr  und  mehr 
die  Gestalt  eines  Hauptsatzes  wieder  einspringt,  z.  B.  in  der  Wortstellung  (eine  Art 
Krotten,  so  im  Frühling  und  Sommer  in  den  Pfützen  sitzen,  sind  goldgelb  und  unten 
am  Bauch  schwarz  gescheckigt;  es  ist  mir,  als  röche  ich  noch  ihren  süssen  Duft, 
und  er  dränge  mir  stechend  ins  Auge).  —  H.  Schul  ler  (4405)  macht  darauf  auf- 
merksam, dass  die  logische,  die  grammatische  und  die  physiologische  Satzbetonung, 
die  Minor  anders  bestimmt  hatte  als  Behaghel.  oft  zusammenfallen.  -  In  einer  aus- 
führlichen Besprechung  des  B  e  h  a  g  h  e  1  sehen  Buches  (4407)  über  den  Gebrauch  der 
Zeitformen  im  konjunktivischen  Nebensatz  des  Deutschen  vermutet  P.  Pietsch,  dass 
Luther  durch  seine  eigene  Mundart  zum  Gebrauch  des  Praesens  Conjunctivi  im  Neben- 
satz geleitet,  und  dass  die  etwas  abweichende  Wittenberger  Drucksprache  durch  Rück- 
sichten auf  den  lateinischen  Sprachgebrauch  bestimmt  worden  sei;  für  den  Briefstil 
und  die  Darstellung  in  heimatlich  gefärbtem  Gewand  empfiehlt  er  übrigens  die  Zu- 
lassung des  konjunktivischen  Präteritums.  —  E.  H  e  r  d  i  n  (4408)  ist  es  aufgefallen, 
da.ss  im  Neuhochdeutschen  regelmässig  „würde"  mit  dem  Infinitiv  gebraucht  wird, 
wenn  ein  als  zukünftig  gedachter  Gedanke  eines  Beteiligten  als  Tatsache  vorgestellt 
und  in  die  Reihe  der  wirklichen  Ereignisse  eingefügt  wird  (Gott,  wo  hatte  er  denn 
seine  Gedanken  gehabt  [denkt  der  Held  der  Erzählung];  morgen  würde  es  in  aller 
Leute  Munde  sein).  —  Nach  Th.  M  a  1 1  h  i  a  s  (4410)  ist  diese  Ausdrucksweise  Anfang 
der  neunziger  Jahre  aufgekommen,  zunächst  in  Übersetzungen  fremden  Schrifttums 
und  daher  wohl  aus  Frankreich  übernommen,  zusammen  mit  dem  in  der  Erzählung 
hier  ja  auch  üblichen  Imperfekt;  doch  fand  die  Neuerung  wohl  auch  einen  deutschen 
Keim  schon  vor.  —  W.  Cüppers  (4411)  hebt  hervor,  dass  „würde"  heute  fälschlich 
auch  im  Bedingungssatz  gebraucht  werde  (Würden  unsere  Kinder  so  fortwachsen, 
wir  hätten  lauter  Genies).  —  A.  K  u  n  t  z  e  m  ü  1 1  e  r  (4409)  verfolgt  die  Geschichte 
infinitivischer  Ausdrücke  (wie  „viel  Aufhebens  machen")  und  erklärt  sie  in  der 
Hauptsache  als  Teilgenetive,  die  entweder  von  „viel"  oder  „nicht"  abhängig  waren,  kann 
aber  die  Verbindung  „nach  Essens"  nicht  deuten.  —  Ph.  Lenz  (4414)  legt  dar,  wie 
die  Nominalausgänge  -ig,  -ich  und  ähnliches  sich  anglichen  und  ineinander  über- 
gingen. —  F.  G  r  a  z  (4417)  sucht  die  Ausdrucksweise  „sich  mit  jemandem  scheiden" 
durch  den  Hinweis  zu  verteidigen,  dass  die  in  Betracht  Kommenden,  die  sich 
Scheidenden,  ja  ursprünglich  etwas  miteinander  zu  tun  haben.  —  J.  E.  Wülfing 
(4418)  teilt  mit,  dass  er  „sich"  in  der  Redensart  „sich  Rats  erholen"  gegenüber 
Hildebrand  nicht  als  Akkusativ,  sondern  als  Dativ  fasse,  und  tadelt  (4419),  dass  in 
der  Umgangssprache  „ein  paar"  häufig  zu  „paar"  werde  („in  paar  Tagen").  — 
H.  Dunger  (4421)  begründet  die  Verbindungen  „mit  gutem,  weissem  Wein"  und 
„ein  berühmter  preussischer  Held".  — 
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Zur  Veranschaulichung  der  Aussprache  hat  O.  Bremer  (4422)  eine 
grosse,  einfache,  deutliche  Abbildung  der  Sprach  Werkzeuge  herstellen  lassen,  die  nur 
zu  empfehlen  ist.  —  K.  von  Bahder  (4424)  erklärt  die  konsonantische  Doppelheit  in 
Hafer  —  Haber,  Schaufel  —  schieben  durch  die  Annahme,  altes  -W-  und  -br-  sei  zu 
-fl-  und  -fr-  geworden.  —  ().  Brenner  (4428)  zeigt  an  der  Hand  der  Grammatiker, 
das«  sich  die  Aussprache  des  Deutschen  von  jeher  sehr  von  der  geschriebenen 
Sprache  unterschieden  habe,  und  meint  deshalb  richtig,  auch  heute  müsse  man  der 
Gebildetenaussprache  einigermassen  Spielraum  lassen.  —  K.  Scheffler  (4430a) 
empfiehlt  bei  der  Aussprache  fremder  Ortsnamen  eingebürgerte  deutsche  Formen 
festzuhalten  (Paris,  Doornik-Tournay),  während  er  die  Frage,  wie  die  gelehrten 
Pflanzennamen  zu  sprechen  seien,  wie  Desvauxia,  für  schwierig  zu  beantworten  und 
für  ausserhalb  des  Gebiets  des  Sprachvereins  liegend  erklärt.  — 

Die  Einführung  der  neuen  Rechtschreibung  hat  die  Abfassung  einiger 
Aufsätze  und  mehrerer  Lehr-  und  Wörterbücher  veranlasst.  Ü.  Sarrazin 
(4442)  empfiehlt  und  begründet  die  Schreibungen  Slave  (nicht  Slawe)  und  heute 
Abend  (nicht  abend),  bespricht  dann  aber  auch  in  einem  anderen  Aufsatz  {4443)  die 
Unterschiede  der  neuen  preussischen  und  der  neuen  bayerischen  Schreibung.  — 
J.  Lammertz  (4453)  ist  recht  ausführlich,  vielleicht  zu  ausführlich,  und  seine 
grammatischen  Grundanschauungen  manchmal  bedenklich.  —  H.  Nitzsche  (4455) 
gibt  nichts  Besonderes,  und  seine  Regeln  erklären  nichts,  weil  sie  selbst  nicht  scharf 
gefasst  sind.  —  G.  A  m  m  o  n  (4461)  weicht  in  den  Wörtertrennungen  und  in  der 
Verwendung  der  Satzzeichen  manchmal  von  dem  sonst  Üblichen  ab,  bietet  aber  auch 
trotz  der  Kürze  mehr  als  die  anderen  Werkchen.  —  F.  Tetzner  (4468)  enthält 
zahlreiche  Fremdwörter,  zum  Teil  auch  ganz  überflüssige  wie  Asant,  und  ist  doch 
nicht  immer  genau  genug,  weil  er  z.  B.  in  Arier  die  Aussprache  nicht  weiter  angibt, 
besonders  nicht  nach  der  Betonung.  —  A.  Vogel  (4469)  hat  einen  beispiellosen  Erfolg 
gehabt,  indem  in  6  Wochen  loooo  Abzüge  seines  Werkes  abgingen.  Dennoch  lässt 
das  Buch  manches  zu  wünschen  übrig.  Die  Liste  der  Namen  verzeichnet  verschiedene 
Namen  nicht,  die  meist  falsch  ausgesprochen  werden,  wie  St.  Goar,  Troisdorf,  auch 
Athaulf,  erklärt  z.  B.  nicht  die  Bedeutung  von  „lombardieren"  und  bezeichnet  nicht 
den  Ton  in  Hräbanus  Maurus.  —  O.  Wilperts  Wörterbuch  der  deutschen  Recht- 
schreibung (Gross-Strehlitz,  Wilpert.  48  S.  M.  0,15),  bietet  nichts  Erwähnenswertes.  — 
Bei  A.  Kaukeleit,  „Lehrerheft  zu  den  Orthographie-  und  Grammatikblättem" 
(Gumbinnen,  Sterzel.  30  S.  M.  0,15),  ist  mir  aufgefallen,  dass  er  anscheinend  h 
fälschlich  für  kein  Dehnungszeichen  ansieht  in  früh,  blüht,  krähe,  ruhen.  —  Der 
Darsteller  der  Interpunktion,  E.  Moll  (4471),  fusst  auf  der  veralteten  Satzlehre  von 
Blatz  und  hat  darum  Wichtiges  garnicht  berücksichtigt.  — 

Über  die  M  u  n  d  a  r  t  e  n  ist  ziemlich  viel  und  auch  recht  Gutes  veröffentlicht 
worden.  Cm  mit  dem  Allgemeinen  und  Grammatischen  zu  beginnen, 
so  verfolgt  O.  W:  e  i  s  e  (4475),  wie  Personennamen  in  den  Mundarten  übertragen 
gebraucht  werden  in  den  Beispielsgruppen  Heulpeter;  schnelle  Kathrine;  Anton  steck' 
den  Degen  ein.  —  L.  Gauch  at  (4479),  der  auf  Grund  von  Erfahrungen  urteilt,  die 
er  in  der  französischen  Schweiz  gemacht  hat,  kommt  zu  dem  Schluss,  dass  „den 
Dialektgrenzen  und  den  Dialekten  selbst  die  reale  Existenz  nicht  abgesprochen 
werden  darf',  wie  er  es  geschmackvoll  ausdrückt.  —  Mit  Hilfe  des  Wenkerschen 
Sprachatlasses,  den  er  für  gut  befunden  hat,  hat  K.  Bohnenberger  (4482)  über 
die  Grenze  der  Verbreitung  von  anlautendem  p  und  pf  zwischen  Main  und  Rhein 
bei  Geistlichen  und  Lehrern  angefragt,  und  er  kann  jetzt  die  Grenze  so  bestimmen, 
dass  p  noch  haben:  Mondfeld,  Walldürn,  Buchen,  Zwingenberg,  Wiesenbach,  Mecken- 
heim, Wiesloch,  Philippsburg;  nach  ihm  dringt  pf  von  Süden  und  Osten  her  vor; 
Übereinstimmung  mit  natürlichen  Grenzen  hat  Bohnenberger  nicht  gefunden,  teil- 
weise aber  mit  den  politischen  (irenzen  des  16.— 18.  Jahrhunderts;  Verhältnisse  der 
älteren  Zeit  können  hier  nicht  als  Gründe  herangezogen  werden.  —  L.  Hertel 
(4483)  sucht  —  meiner  Ansicht  nach  ohne  Erfolg  —  zu  beweisen,  dass  der 
Wechsel  der  Hartlaute  in  Reihen  wie  flacken,  flappen,  flatten,  aber  auch  der  Wechsel 
der  Vokale  ('lacken,  flecken,  flicken,  flocken,  flucken),  des  weiteren  der  Einsohub 
eines  n  (black,  blank)  durch  alle  Mundarten  durchgehe;  es  fehlt  der  Untersuchung 
aber  ein  wirkliches  Ergebnis.  —  A.  Laus  Darstellung  des  Westallgäuer  Dialekts 
(4485)  ist  hübsch  und  sorgfältig.  —  F.  Wrede  (4480)  zeigt  aus  Anläse  des  ersten 
Bandes  von  E.  Martins  und  H.  Lienharts  Elsässischem  Wörterbuch  an  zahlreichen 
Beispielen,  wie  sich  lautliche  Verhältnisse  oft  nur  erklären  lassen  durch  die  geschicht- 
lichen Wandlungen  und  Zustände.  — 

Aus  dem  Bereiche  des  Oberdeutschen  hat  J.  N.  Schwab  1  (4487) 
sehr  sorgfältig  und  genau  seine  altbayerische  Mundart  beschrieben,  und  zwar  die 
Laute  ebensowohl  wie  die  Formen  —  .1.  Spieser  (4492)  hat  in  den  letzten  zwanzig 
Jahren  aus  dem  Mund  alter  Elsässer,  darunter  z.  B.  seiner  Grosseltern,  die  Aussprache 


Digitized  by  Google 


1*6 


L.  Sütterlin,  Geschichte  der  neuhochdeutschen  Sprache. 


in  der  gebildeten  Rede  festgestellt,  die  im  Laufe  der  letzten  Jahrzehnte  vor  der  Ein- 
verleibung im  Elsass  üblich  war.  und  zeigt,  wie  die  Lautgebung  immer  mehr  gemein- 
deutsch wurde;  darum  glaubt  er  auch  hoffen  zu  dürfen,  dass  im  Deutschen  überhaupt 
einmal  eine  einheitliche  Aussprache  durchführbar  sei;  freilich  hat  er  von  dieser 
gemeindeutschen  Aussprache  etwas  elsässischc  Vorstellungen:  darum  kämpft  er  auch 
so  heftig  gegen  das  „Berliner  Deutsch'1,  aber  auch  ebenso  irrtümlich  wie  seinerzeit 
Th.  Vischer.  —  N.  Tarrai  (4494)  untersucht  sorgfältig  die  Laute  und  die  Flexion 
der  Falkenberger  Mundart,  bemerkenswerterweise  auch  die  Vertretung  der  französischen 
Laute,  und  er  behauptet,  der  Kreis  Falkenberg  gehöre  einer  Übergangsgegend  an, 
insofern  die  Konsonanten  fränkische,  die  Vokale  aber  eher  alemannische  Gestalt  auf- 
wiesen. —  Hedwig  H  a  1  d  i  m  a  n  n  (449ti)  gibt  eine  sehr  gründliche  und  gediegene 
Darstellung  des  Vokalismus  eines  Dorfes  aus  dem  Emmental.  Wenn  die  musikalischen 
Verhältnisse  richtig  beobachtet  sind,  dann  sind  sie  recht  merkwürdig;  denn  sie  wären 
dann  oft  gerade  umgekehrt  wie  sonst.  -  O.  H  e  i  I  i  g  (4498)  erklärt  Ausdrücke,  die 
in  solchen  Hebeischen  Gedichten  vorkommen,  die  er  nicht  in  seine  Ausgabe  auf- 
nehmen konnte.  —  F.  H  o  f  f  m  a  n  n  -  K  r  a.v  e  r  (4499)  erklärt  nicht  bloss  vieles  aus 
dem  Hebeischen  Wortschatz  kurz  und  doch  gründlich,  sondern  gibt  auch  eine  Aus- 
sprache in  der  Hausener  Mundart,  obwohl  er  nicht  glaubt,  dass  Hebel  diese  Mundart 
gesprochen  habe.  Für  meinen  Geschmack  arbeitet  er  zuviel  mit  Lautmalerei.  — 
Auch  J.  Jägers  Arbeit  (4503)  verdient  Anerkennung,  trotz  mancher  kleiner  Ver- 
sehen. —  Th.  Keiper  (4506)  bezieht  Nadlers  „Cyprianer  Aage"  auf  die  roten 
Augen  der  Cyprischen  Tauben,  ohne  jedoch  die  merkwürdige  Endung  des  Adjektivs 
erklären  zu  können;  Daawrian  ist  dagegen  nach  ihm  =  daa wer  Jan  „tauber  Johann". 
Wenn  K.  nur  nicht  so  weitschweifig  wäre!   Er  schreibt  hier  doch  für  Fachleute! 

—  P.  Lessiak  (4509)  liefert  eine  der  besten  Mundartarbeiten,  die  es  gibt,  er  stellt 
die  Laut-  und  Flexionsverhältnisse  dar  und  verzeichnet  in  einem  Anhange  noch  die 
Unterschiede  der  eigentlichen  Dorfsprache  und  der  weniger  groben  Verkehrssprache. 

—  G.  Heeger  (4511)  stellt  für  weitere  Kreise  die  Fremdwörter  zusammen,  die  in 
der  Pfälzer  Mundart  vorhanden  sind,  und  bestimmt,  wie  die  fehlenden,  aber  sonst 
vorliegenden  im  Pfälzischen  ersetzt  werden;  seine  Sammlung  umfasst:  Kaiser,  Kampf, 
Pfeil.  Drache,  Zelt,  Strasse,  Meile,  Wall,  Kastell.  —  O.  M  e  i  s  i  n  g  e  r  (4512)  ver- 
zeichnet Volksetymologien,  volkstümliche  Vergleiche  und  Volkssuperlative  aus 
Rappenau  am  Neckar.  —  D.  Gempeler-Schletti  (4518a)  gibt  in  seiner  Volks- 
kunde auch  Proben  der  Mundart,  freilich  wenig  fachmännisch  und  wenig  ausführlich. 

—  Der  steirische  Wortschatz  von  T  h.  L*  n  g  e  r  (4519)  benutzt  eine  reiche  Literatur,  ge- 
braucht eine  einfache,  aber  doch  hinreichend  deutliche  Schreibung  und  ist  auch  sehr 
reichhaltig  und  zuverlässig;  ganz  vollständig  ist  er  leider  nicht,  wie  ich  mich  durch 
zufällige  Proben  überzeugen  konnte.  —  V.  Ilintner  (4522)  teilt  einige  Wörter  mit 
aus  den  Stubaier  Steuerkatastern:  Aufläng  =  „Einzäunung",  Badstube  =  „Flachsdörre", 
Geschrif  -=  mhd.  schrofe,  Gethailer  —  der  mit  einem  einen  Acker  und  dergleichen  gemein- 
sam bebaut,  Jungiter  =  „Neubruch",  Läne  „Lawine",  Spielstiere  =_  Gemeindestiere, 
Zöten  =  Schwarzbeerstauden.  —  Th.  Gärtner  (4524)  setzt  sein  dankenswertes 
Verzeichnis  der  Fremdwörter  der  Wiener  Mundart  in  seiner  bewährten  Weise  fort.  — 

Unter  den»  Mitteldeutschen  ist  zunächst  das  Uberhessische  vertreten 
durch  U.  Schöners  (4526)  Spezialidiotikon  des  Sprachschatzes  von  Eschenrod, 
eine  sorgfältige,  nach  Begriffsgebieten  geordnete  Sammlung  in  genauer  Lautumschrift; 
sie  weist  lautlich  eigentümliche  Erscheinungen  auf  (z.  B.  die  Verwandlung  eines  in 
den  Auslaut  getretenen  -II-  in  n:  ron  „Rolle",  fan  „Falle").  —  L.  Sütterlin  (4528) 
gibt  Kenntnis  von  einigen  Eigenheiten  der  Pfälzer  Mundart  von  Heidelberg,  die  teil- 
weise der  heutigen  Zeit  angehören,  teils  der  Kanzleisprache  des  18.  Jahrhunderts.  — 
L.  Gey  sen  h  ev  n  e  r  (4530)  bestätigt  u.  a.  „Grenedes"  als  „Grün-Eidechse"  aus  der 
Kreuznacher  (legend.  —  Die  Deklination  der  Pronomina  im  Osterländischen  (Sächsisch- 
Thüringischen  )  beschreibt  E.  Trebs  (4534)  mit  peinlicher  Uewissenhaftigkeit.  — 

Die  Beiträge  zur  Kenntnis  des  Niederdeutschen  werden  eröffnet  durch 
das  Jahrbuch  des  Vereins  für  niederdeutsche  Sprachforschung  (4542)  und  durch 
desselben  Vereins  Korrespondenzblatt  (4543);  beiden  sind  wir  ja  schon  im  Vorher- 
gehenden manchmal  begegnet,  und  wir  treffen  sie  auch  im  Folgenden  wieder  an, 
sogleich  bei  J.  Bernhardts  (454H)  sorgfältigem  und  anspruchslosem  Aufsatz 
über  die  Syntax  der  niederdeutschen  gesprochenen  l'myangssprache,  der  seineu  Stoff 
nach  Wollarten  gliedert.  In  Dornberg  ist  nach  A.  Puckels  Mitteilung  (4549) 
nicht  etwa  „eine  angestammte  Mundart  einem  hochdeutschen  Jargon  wie  in  Berlin 
und  Magdeburg  z.  B.  oder  einem  Messingsch  zum  Opfer  gefallen",  sondern  „dort  ist 
im  Lichte  der  Neuzeit  niederdeutsche  Stammesart  von  einem  über  die  Grenze  vor- 
dringenden mitteldeutschen  Volkstum  ganz  aufgesogen  worden":  es  wird  nämlich 
infolge  lies  Verkehrs  das  alte  Platt  ersetzt  durch  die  hessische  Volksmundart;  nur 
die  ganz  alten  Leute  sprechen  noch  platt,  während  Lautgestalten  wie  Xans  „Gans" 
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sich  auch  sonst  nuch  finden.  —  K.  Bohnenberjfer  (4550)  verfolgt  die  nieder- 
deutsche Sprachgrenze  vom  Harz  über  Weira  und  Fulda  bis  zum  Rothaargebirge  und 
kommt  zu  dem  vorläufigen  Schluss,  dass  die  heutigen  Mundartgrenzen  im  grossen 
ganzen  zusammenfallen  mit  alten,  durch  die  Jahrhunderte  hindurch  aufrechterhaltenen 
Stammesgrenzen.  —  M.  Sie  wert  (4552)  behandelt  die  Laut-  und  Flexionsverhält- 
nisse der  alten  Berliner  Urkunden,  kurz,  aber  recht  sachverständig.  —  H.  Carstens 
(455?)  umschreibt  nur  die  von  ihm  gesammelten  Ausdrücke,  erklärt  sie  aber  nicht 
etwa  weiter  geschichtlich.  —  R.  Sprenger  (45til)  hat  für  seine  Sammlung  nicht 
nur  den  Stoff  Chr.  Friedrich  Outs-Muths  benutzt,  sondern  auch  lünterlassene  Auf- 
zeichnungen des  verstorbenen  Ministers  Bosse  verwertet.  —  VV.  Ramsauer  (45(>3) 
behauptet  im  Gegensatz  zu  den  bisherigen  Darstellern,  auch  zu  Siebs,  dass  das  Sater- 
ländische  sehr  viele  Wörter  mit  dem  Niedersiichsischen  teile,  also  garnicht  so  eigen- 
artig friesisch  sei,  wie  man  es  gewöhnlich  ausgebe.  E.  M  au  r  mann  (45b.")) 
zeigt,  dass  die  Darstellung  ungenau  ist,  die  Collitz  von  den  Waldeckischen  Mundart- 
Verhältnissen  gegeben  hat.  — 

Von  der  deutschen  Sprache  im  Ausland  redet  nur  A.  B  ü  c  h  i 
(457H),  ein  Deutschschweizer;  er  beleuchtet  im  Anschluss  an  Zimmerli.  aber  auch  an 
Morf  und  andere  Gelehrte,  sowie  auf  Grund  eigener  Kenntnis  die  Dinge  in  Freiburg  i.  C. 
und  im  Wallis;  er  leugnet  nicht,  dass  durch  die  Ungunst  der  katholischen  Geistlich- 
keit, der  Schul-,  Post-  und  Eisenbahnverwaltung,  aber  auch  durch  die  Lässigkeit  und 
Bequemlichkeit,  die  Bescheidenheit  und  die  Gleichgültigkeit  der  Deutschen  das 
Französische  in  seinem  Vordringen  unterstützt  werde;  er  hofft  aber  eine  kleine 
Besserung  durch  den  Bau  des  Lötschbergtunnels,  der  geplanten  neuen,  inzwischen 
ja  wohl  auch  beschlossenen  Zufahrtsbahn  zum  Simplon.  — 


Metrik. 

(1,8  =  N.  4583  -4*10.) 

F.  Saran. 

Mu.lkall.cfa«  Rhythmik  und  Metrik.  -  Rhythmische  Forroenl.hr.:  H.ni  Sieb..  Fuch.rt.  Gryphln..  -  Klop.loek, 

Goethe.  — 

Auf  H.  Riemanns  wertvolle  Arbeiten  zur  musikalischen  Phrasierungslehre 
muss  der  Metriker  gebührende  Rücksicht  nehmen.  Er  möge  darum  das  im  Berichts- 
jahr erschienene  Buch  über  die  musikalische  Rhythmik  und  Metrik  (4584k) 
beachten.  Die  rhythmische  Grundlegung  räumt  freilich,  wie  die  moderne  Musiktheorie 
überhaupt,  dem  Taktmässigen  einen  viel  zu  grossen  Raum  ein  und  unterschätzt  den 
rhythmischen  Wert  der  nicht  taktmässigen  eventuell  mensurierten  Formen  sehr.  Immer 
aber  sind  die  Ansichten  des  gelehrten  Musikhistorikers  anregend.  — 

Rhythmische  Formenlehre.  In  der  rhythmischen  Formenlehre 
beginnt  man,  dem  Hans  Sachs-Vers  wieder  besondere  Aufmerksamkeit  zuzuwenden. 
Ch.  A.  Mayer  (4590)  entscheidet  sich  mit  Recht  für  die  ältere  Auffassung  der 
Verse  Hans  Sachsens,  d.  h.  für  Alternationsmetrum,  für  regelmässigen  Wechsel  von 
Hebung  und  Senkung,  wenngleich  er  freilich  von  dieser  Technik  im  Grunde  eine 
zu  schlechte  Meinung  hat.  —  Auoh  A.  E n giert  (4591)  steht  auf  Mayers  Standpunkt, 
nur  meint  er,  dass  der  Vers  Murners,  Fischarts  und  anderer  zwischen  alternierender 
und  akzentuierender  Technik  vormittle.  Gewisse  Freiheiten  der  Reimpaare  jener 
Zeit  (Fehlen  der  Eingangssenkung,  Ausfall  einer  Binnensenkung,  Zweisilbigkeit 
der  Senkung)  scheinen  ihm  auf  den  älteren,  akzentuierenden  Vers  hinzuweisen, 
wie  er  sich  im  18.  und  14.  Jahrhundert  entwickelt  hatte.  Die  „Verletzung  des  Wort- 
akzents" gehört  dem  Heimpaar  des  15.  und  Mi.  Jahrhunderts.  In  Fischarts  Dichtungen 
stellt  E.  fest,  dass  die  „Verstösse"  gegen  den  Wortakzent  zunehmen,  je  jünger  die 
Dichtungen;  parallel  damit  geht  eine  zunehmende  Beschwerung  der  Senkungen. 
E.  beurteilt  diese  scheinbare  Verschlechterung  der  Verse  Fischarts  S.  85  vorsichtig 
und  sicher  richtig  als  eine  Veränderung  des  rhythmischen  Stils  nach  der  Seite 
des  Nachdrucksvollen  hin.  -  V.  Manheimer  (4592)  behandelt  die  Metrik  der 
Lyrik  desGryphius.  Die  ältere  Arbeit  von  Spina  wird  abgelehnt,  die  l'ntersuchung 
auch  philologisch  auf  einer  neuen,  solideren  Grundlage  aufgebaut  M.  zeigt,  wie  der 
Versbau  des  Gryphius  zu  den  Vorschrillen  der  Grammatiker  seiner  Zeit  in  Beziehung 
steht:  einsilbige  Substantiva  werden  als  mittelzeitig  behandelt,  d.  h.  Gryphius  stellt 
sie  nach  Belieben  in  die  Senkung  oder  Hebung;  er  liebt  sogar  Verse,  die  bloss  aus  ein- 
silbigen Worten  bestehen.  Senkungen  werden  gern  voll  gebildet,  Hebungen  auf  -e-Silben 
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gemieden.  Die  metrische  Technik  ist  akzentuierend-alternierend.  Man  sieht  daraus, 
dass  Gryphius  nach  Schwere  und  Fülle  strebt,  ganz  im  Gegensatz  zum  Stile  Opitzens.  — 
Klopstocks  metrische  und  ästhetische  Betrachtungen,  die  in  der  Gegen- 
wart viel  zu  sehr  vernachlässigt  werden,  erfahren  in  dem  Programm  J.  Pawels  (4595) 
eine  interessante  Würdigung.  Wer  Klopstocks  grammatische  und  metrische  Arbeiten 
in  Back  und  Spindlers  Ausgabe  gelesen  hat,  wird  mit  Freude  sehen,  welche  lebendige 
Vorstellung  dieser  erste  grosse  Dichter  des  18.  Jahrhunderts  vom  Verse  gehabt  hat. 
wie  er  den  Vers  immer  als  ein  bewegtes,  tönendes  Ganze  auffasste  und  von  papierner 
Behandlung  desselben  weit  entfernt  war.  Für  die  Akzent-  und  Verslehre  des 
Deutschen  bedeuten  Klopstocks  Aufsätze  den  Beginn  einer  neuen  Epoche:  Voss, 
Moritz  und  andere  stehen  alle  auf  seinen  Schultern.  Nur  die  allzu  „gereinigte"  und 
begrifflich  nicht  recht  zureichende  Kunstsprache  Klopstocks  erschwert  das  Lesen.  Hier 
setzt  P.  ein  und  zeigt,  was  Klopstock  mit  Ausdrücken  wie  Wohlklang,  Tonausdruck, 
Zeitausdruck,  Tonverhalt  meint  Man  erkennt,  wie  sehr  der  Dichter  bestrebt  war. 
durch  die  sprachliche  und  rhythmische  Form  die  Bewegung  der  dichterisch  erregten 
Seele  auszudrücken,  seinen  Versen  Ethos  und  Stil  zu  verleihen.  P.  zeigt  dann  in» 
einzelnen,  wie  Klopstock  im  fünften  Fuss  des  Hexameters  Spondeen  (bzw.  Trochäen) 
mit  voller  Absicht  ausdrucksvoll  verwendet  und  mit  ebenso  bewusster  Kunst  einsilbige 
Worte  auf  die  sechste  Hebung  stellt.  Aus  den  Besserungen  der  verschiedenen  Aus- 
gaben kann  man  des  Dichters  Absichten  und  feines  Gefühl  erkennen.  Das  Studium 
der  kleinen  Abhandlung,  verbunden  mit  dem  Studium  Klopstockscher  Verbesserungen, 
ist  sehr  geeignet,  dem  modernen  Leser  klar  zu  machen,  was  eigentlich  ein  Vers  zu 
bedeuten  hat.  —  In  derselben  Richtung  möchte  die  Arbeil  F.  Sarans  (4598)  wirken. 
Sie  versucht  einerseits,  die  von  ihm  im  Bd.  II  der  Jenaer  Handschrift  gegebene 
Begriffsbestimmung  von  Rhythmus  für  die  Zergliederung  nutzbar  zu  machen.  Dem- 
nach wird  in  einem  kürzeren  Denkmal,  Goethes  „Zueignung",  die  Schwere  und  Dauer 
der  Silben,  desgleichen  das  Gruppensystem  bis  ins  einzelne  bestimmt  und  statistisch 
dargelegt.  Andererseits  versucht  die  Arbeit,  die  von  Sievers  dargelegten  versmelodischen 
Tatsachen  an  einem  einzelnen  Beispiel  nachzuweisen  und  in  Noten  auch  fürs  Auge 
festzulegen.  Ich  füge  hinzu,  dass  es  S.  175  (Zeile  14  v.  u.)  heissen  muss  „süddeutsche 
Intonation",  und  dass  die  notierten  Intervalle  nur  relativ  zu  verstehen  sind.  Die 
Intervalle  würden  bei  ungezwungenem,  nicht  beobachtendem  Vortrag  erheblich 
grösser  sein.  — 
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BibKoffmphie  -  Oriei.tall.ehe  und  legendarLen«  Stoffe.  -  0 Altar-  und  Helden»«*  -  MltUUltarl.ch«  and 
neuere  Sage.  —  Drameaetoffe.  —  Marcben-  nnd  Schwan  k.toffe.  —  Vereehiedene  Stoff«.  — 

Bibliographie.  Eine  nützliche  Vorarbeit  für  das  stoff geschichtliche 
Referat  bietet  das  von  dem  unermüdlichen  A.  L.  Jellinek  ins  Leben  gerufene 
bibliographische  Organ  (2429),  das  leider  durch  Erkrankung  des  Herausgebers 
mittlerweile  ins  Stocken  geraten  ist,  für  den  vorliegenden  und  folgenden  Jahrgang 
aber  nooh  vollständig  erschien  und  benutzt  wurde.  — 

Orientalische  und  legendarische  Stoffe.  Die  Arbeiten  über 
diese  Stoffe  sind  im  Berichtsjahr  gering  an  Zahl  und  nur  zum  Ted  erwähnenswert. 
Die  dramatische  Bearbeitung,  die  die  Ahasversage  durch  W.  Soendermann 
(243?)  gefunden  hat,  ist  ein  erneuter  Beweis  dafür,  dass  der  Stoff  fürs  Drama  nicht 
geeignet  ist.  Wie  man  aber  durch  eine  epische  Dichtung  über  die  tiefernste  Saye  einen 
nicht  gewollten  Heiterkeitserfolg  erzielen  kann,  das  hat  Peter  Merwin  (JBL.  ]y03 
N.  4671)  mit  seiner  Dichtung  „Oer  Tod  des  ewigen  Juden"  gezeigt.  --  CG.  N.  De  Vooys 
(2440)  druckte  zwei  mittelniederländische  handschriftliche  Versionen  der  Pilatus- 
legende, ein  Bruchstück  einer  handschriftlichen  Veronicalegende  und  zwei  mittelnieder- 
ländische Legenden  von  J  udas  Ischariot  ab  und  versah  sie  mit  stoffgeschichtlichen 
Einleitungen,  wobei  er  Bich  beim  ersten  Stofl  auf  eine  Arbeit  von  W.  Creizenach  (H.  Pauls 
und  W.  Braunes  Beiträge  zur  Geschichte  der  deutschen  Sprache  und  Literatur  I,  S.  39  ff., 
II,  S.  177 ff.)  und  namentlich  auf  die  „Christusbilder"'  Ernst  von  Dobsehütz*  (Leipzig- 
1H99)  stützt.  Bei  der  Judasle^ende  zeigt  er  sich  nicht  genügend  stoffgeschichtlich  unter- 
richtet. —  K.  B  urdach  (2444)  sieht  den  Ausgangspunkt  der  mittelalterlichen  Sage 
vom  König  S  a  1  o  tu  o  und  seinen  Kämpfen  mit  den  Dämonen  in  den  schon  frühe, 
385  beziehungsweise  333  beschriebenen  oder  erwähnten  Werkzeugen  (Bing  und  Salb- 
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horn)  und  Lokalitäten  seiner  Zauberkraft.  —  Th.  Zachariae  (2446)  ergänzt  seinen 
früheren  Aufsatz  über  die  Paria  legende  (JBL.  1 901  I  7:126),  indem  er  auf  eine 
1713  geschriebene,  aber  erst  1791  gedruckte  ,,Genealugia  der  malebarischen  Götter"  des 
B.  Ziegenbalg  hinweist,  worin  die  gleiche  Legende  erzählt  wird.  —  A.  Smolian 
(2449)  gab  stoffgeschichtliche  Notizen  über  H.  Strauss'  Singgedicht  „Feuersnot".  Wie 
wenig  er  seiner  Aufgabe  gewachsen  ist,  beweist  schon  der  Umstand,  dass  er  nichts 
von  der  Verbindung  Virgils  mit  der  Kurbgeschichte  weiss  und  nicht  das  alte 
Volkslied  von  „Heinrich  Konrade,  den  Schreiber  im  Korb"  (Bragur  II,  2,  93)  kennt.  — 
Götter  und  Heldensage.  F.  Kauffmanus  1 2-455)  gelehrtes  inhalts- 
reiches Buch  über  Mythus  und  Sage  von  Haider  kann  bei  dem  diesmal  mir 
spärlich  zugemessenen  Raum  nicht  entsprechend  gewürdigt  werden.  Ich  begnüge 
mich  hier,  auf  die  sorgfältige  Behandlung  der  Quellen  des  Mythus  und  der  Sage, 
auf  die  stoffgeschichtlichen  Ausführungen  über  die  Märchen  von  der  Einholung  des 
verborgenen  Lebens  (S.  137  69)  und  auf  die  Analoga  zu  Balders  Tod  hingewiesen 
zu  haben.  —  Die  sagengeschichtlicheu  Grundlagen  der  Kingdichtung  K.  Wagners 
beleuchtet  W.  Do  Ither  (2464)  für  das  grosse  Publikum,  nichts  Neues  bietend,  aber 
die  bekannten  Tatsachen  in  übersichtlicher,  gemeinverständlicher  Weise  darstellend.  — 
S.  Benedikt  (2467)  handelt  in  seiner  Dissertation  ..Die  Gudrunsage  in  der 
neueren  deutschen  Literatur"  zuerst  von  den  Übersetzern,  anfangend  von  Adalbert 
Keller  bis  N.  Hübbe,  die  er  alle  unbefriedigend  findet,  aber  zugibt,  dass  die  Schwierig- 
keiten für  eine  gute  ( Ü  bersetzung,  des  Metrums  wegen,  unüberwindlich  seien.  Dann 
betrachtet  er  die  epischen  Umdichtungen  von  Gervinus  bis  H.  Baumbach  und  endlich 
16  dramatische  Bearbeitungen  der  Gudrunsage,  denen  er  eine  wirklich  künstlerische 
Eigenart  abspricht  und  die  er  als  einen  unnützen  und  unfruchtbaren  Bestandteil  der 
Literatur  des  19.  Jahrhunderts  bezeichnet.  Die  Urteile  Benedikts  sind  oft  anfechtbar 
und  meist  zu  streng.  Übrigens  lässt  er  mancherlei  unerwähnt,  so  z.  B.  die  Tragödie 
Gudrun  von  E.  Lark-Krwin.  —  F.  Muncker  (2469)  untersuchte  die  Gral  sage 
bei  einigen  Dichtern  der  neueren  deutschen  Literatur,  d.  h.  in  der  Hauptsache  Bodmers 
Nachdichtung  (S.  327—46)  und  K.  Wagners  Parsifal  (S.  362—82),  daneben  flüchtig 
Immermanns  „Merlin"  und  Wagners  „Lohengrin"  berührend.  Bodmers  Gedicht  ver- 
gleicht er  peinlich  genau  mit  dem  Original  und  würdigt  es  in  verständiger  Weise; 
auch  über  die  Aufnahme  der  Dichtung  durch  die  Zeitgenossen  werden  wir  unterrichtet. 
Von  Wagners  Meisterschöpfung  gibt  M.  eine  sorgfältige,  ihr  Verhältnis  zu  den  Grals- 
dichtungen und  anderen  Vorlagen  klarlegende,  Inhalt  und  Absichten  des  Dramas 
trefflich  würdigende,  sowie  die  Personen  prächtig  beleuchtende  Charakteristik.  Merk- 
würdig bleibt,  dass,  wie  M.  zeigt,  von  149U— 1749  die  Gralsdichtung  völlig  verschollen 
und  vergessen  war,  und  dass  Klopstock,  Lessing,  Wieland,  Herder,  Goethe,  Schiller 
und  selbst  einige  Romantiker  geringe  oder  gar  keine  Kenntnis  der  Gralsdichtung 
verraten.  —  A.  B  o  s  s  e  r  t  (2473),  der  sich  als  tüchtiger  Kenner  deutscher  Literatur 
in  Frankreich  einen  Namen  gemacht  hat,  widmete  der  Tristan-  und  Isolde- 
sage eine  eingehende  Studie  vom  Standpunkte  der  Literaturvergleichung  aus.  An- 
hebend von  den  ältesten  französischen  Dichtungen,  verfolgte  er  bis  in  die  neueste 
Zeit  die  Bearbeitungen  des  Stoffes,  mit  besonderer  Vorliebe  bei  Gottfried  von  Strass- 
burg  verweilend,  den  er  einerseits  mit  dem  englischen  Tristan,  anderseits  mit  Thomas' 
Epos  vergleicht  und  dessen  Fortsetzungen,  sowie  die  früheren  französischen  Tristan- 
dichtungen er  kurz  abfertigt.  B.  bespricht  den  deutschen  Prosaroman  und  die  daraus 
ireflossene  Tragödie  des  Hans  Sachs,  erwähnt  «las  Verhältnis  Wielands,  A.  W.  Schlegels, 
Rückerts,  Immermanns  zur  Tristandichtung,  die  I  bersetzungen  von  H.  Kurz,  Simrock, 
W.  Hertz  und  widmet  ein  Dutzend  Seiten  der  Dichtung  R.  Wagners,  dem  er  eine 
liebevolle  Behandlung  zu  teil  werden  lässt.  Den  Beschluss  der  Arbeit  machen  die 
Tragödien  von  Weilen,  Schneegans  und  Robert.  B.  bringt  nichts  Neues  in  seiner 
Arbeit;  hin  und  wieder  bedürfen  die  Daten  der  Berichtigung;  so  erschien  z.  B.Walter 
Scotts  Ausgabe  des  „Sir  Tristrem"  nicht  1811,  sondern  18U4;  auch  in  der  Anordnung 
des  Stoffes  ist  er  gerade  nicht  geschickt:  aber  sein  Urteil  ist  verständig  und  sein 
Buch  anziehend.  —  W.  Golther  (2474),  veranlasst  durch  eine  wegwerfende  Äusserung 
Weltrichs  über  R.  Wagners  Tristan  und  Isolde,  gibt  einen  sachkundigen  kurzen  Über- 
blick der  Stoffgeschichte,  dem  ich  nur  in  der  extremen  Verhimmelung  der  Dichtung 
R.  Wagners  nicht  beipflichten  kann.  I  ber  die  Wielandsage  arbeitete  aus- 
fülirlich  Peter  Maurus  (247äa).  Im  ersten  Teile  seiner  Dissertation  brachte  er 
eine  Zusammenstellung  der  von  der  Forschung  bis  jetzt  vermittelten  Zeugnisse  über 
die  Verbreitung  der  Sage  in  England,  im  skandinavischen  Norden,  in  Frankreich, 
Oberdeutschland  und  in  den  Niederlanden.  Dann  behandelt  er  die  sogenannten 
„blutigen  Mohrengeschichten  des  Mittelalters"  (bekanntester  Typus  in  Shakespeares 
Titus  Andronicus)  wegen  ihrer  Ähnlichkeit  mit  der  Wielandsage,  und  endlich  die 
neuzeitlichen,  teils  epischen,  teils  dramatischen  Bearbeitungen  der  Wielandsage  in 
Deutschland,  Dänemark  und  England,  anfangend  von  18U4  löhlenschläger)  bis  1898 
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(Comb),  im  ganzen  13,  wobei  er  nicht  nur  Inhaltsangaben  der  Dichtungen,  sondern 
auch  Quellenuntersuchungen  mit  einer  nochmaligen  Zusammt'nfassung  der  Quellen 
bietet.  Diese  Darlegungen,  besonders  die  viel  zu  breit  geratenen  Inhaltsausziige, 
stehen  in  keinem  Verhältnis  zum  Werte  der  Dichtungen,  der  meist  ein  sehr  geringer 
ist.  Die  Arbeit  ist  nicht  ohne  Wert,  die  fördernde  Hand  desjenigen,  der  sie  anregte, 
sowie  desjenigen,  der  sich  bei  ihrer  Durchsicht  „vieler  Mühe  unterzog'4,  ist  mehrfach 
zu  erkennen.  Im  einzelnen  bleibt  freilich  noch  manches  zu  ergänzen  und  zu  be- 
richtigen. Nicht  einverstanden  bin  ich  damit,  dass  „die  blutigen  Mohrengeschichten", 
deren  Zusammenhang  mit  der  Wielandsage  nicht  zu  erweisen  ist  und  die  weder 
richtig  gruppiert  noch  alle  erwähnt  sind,  herangezogen  wurden.  Schwer  lesbar  ist 
das  Buch  durch  den  langweiligen,  oft  inkorrekten  Stil.  — 

Mittelalterliche  und  neuere  Sage.  Die  Sage  vom  Doktor 
Heinrich  Kaust,  wie  sie  in  beiden  Teilen  von  Goethes  unsterblicher  Dichtung 
zur  Darstellung  kommt,  erzählte  H  e  r  t  h  o  1  d  <)  1 1  o  (247b*}  getreu  in  gemeinverständ- 
licher Prosa  der  Jugend  und  dem  Volke.  S.  Ii.  Nagel  (2477)  wendet  sich  in 
einem  Aufsatz  über  Helena  in  der  Faustsage  gegen  ältere  Erklärer  (H.  Düntzer,  G.  Milch- 
sack, Wilhelm  Meyer)  und  begründet  das  Auftreten  Helenas  im  alten  Faustbuch  durch 
den  Einfluss  der  Magustradition.  „In  dieser  erscheint  Helena  an  der  Seite  des  grossen 
Magiers,  wird  jedoch  erst  nach  der  Veröffentlichung  der  Kekognitionen  des  Sichardus 
11526  zu  Basel  gedruckt)  dem  Faust,  sei  es  durch  ihn  selbst,  sei  es  durch  andere,  an 
die  Seite  gestellt.  Daraus  entstand  das  Kapitel  51».  Ausserdem  lag  ihm  die  Zauber- 
tradition vor,  in  welcher  Helena  eine  Holle  spielt  und  in  der  ihre  Erscheinung  mit 
den  typischen  Schönheitsmerkmalen  aus  den  Trojanerdichtungen  ausgestattet  wird. 
Die  beiden  Traditionen  fliessen  in  mannigfachen  Motiven  ineinander,  und  alle  diese 
Motive  vereinigten  sich,  um  diese  beiden  gewaltigsten  Erscheinungen  der  Weltliteratur 
einander  an  die  Seite  zu  stellen."  —  A.  B.  (tough  (24DM)  gibt  eine  auf  Suchiers 
grundlegenden  Forschungen  beruhende  Untersuchung  über  die  C  o  n  s  t  a  n  c  e  -  Saga. 
Im  ersten  Teil  seiner  Arbeit  betrachtet  er  die  Beziehungen  der  literarischen  Versionen 
und  Märchen  untereinander,  sucht  die  ursprüngliche  Gestalt  des  Märchens  fest- 
zustellen, die  Versionen  zu  klassifizieren  usw.  Im  zweiten  Teil  sind  die  Beziehungen 
der  Sage  zur  Geschichte  (Northumbrische  Sage  vom  König  Ella  und  Eadwin, 
Constant  II.  usw.)  besprochen.  Ein  Anhang  behandelt  die  katalanische  Sage  vom 
Kaiser  Contasti,  die  Suchier  ans  Licht  gezogen  hatte  Gough  setzt,  ohne  etwas 
wesentlich  Neues  zu  bringen,  manches  besser  ins  Licht  und  berichtigt  Einzelheiten.  — 

D  r  a  m  e  n  s  t  o  f  f  e.  A.  L.  J ellin ek  brachte  zu  O.  Lieb  a  u  s  (251 1  a)  beiden 
Arbeiten  über  Edward  III.  von  England  mehrere  Nachträge,  desgleichen  zu  den 
Zusammenstellungen  Liebaus  über  „Gestalten  aus  der  englischen  Geschichte  und 
Literaturgeschichte  als  dichterische  Vorwürfe  in  der  deutschen  Literatur".  — 
—  M.  Steinschneider  (2515)  lieferte  unter  dem  Titel  „Purim  und  Parodie" 
einen  mir  nur  zum  Teil  vorliegenden  bibliographischen  Aufsatz  über  Bearbeitungen 
des  Estherstoffes  bei  den  -Juden,  der  viel  nicht  Hineingehörendes  enthält,  aber 
manches  Interessante  verzeichnet;  vielfach  bedarf  er  indes  der  Ergänzung  und 
Berichtigung.  So  ist  z.  B.  die  von  ihm  Bd.  47,  S.  170  verzeichnete  „Comedia  famosa 
de  Aman  y  Mordechay"  sicherlich  nicht  von  Antonio  Enriquez  Gomez,  wahrscheinlich 
aber  von  dem  Marannen  und  Dramatiker  Godinez  (erste  Hälfte  des  17.  Jahrhunderts), 
und  es  wäre  interessant  gewesen  zu  zeigen,  in  welchem  Verhältnis  dieses  Stück  zu 
seinem  Vorbild,  Lope  de  Vegas  „La  Soberbia  de  Aman  y  Humildad  de  Mardoqueo" 
steht.  —  Das  Verzeichnis  von  K  o  n  r  a  d  i  n  -  Dramen,  das  Alexis  Gabriel  geliefert, 
R.  F.  Arnold  und  Deetjen  ergänzt  hatten,  erfuhr  durch  A.  L.  Jellinek  (2019)  eine 
weitere  Ergänzung.  —  E.  Kraus  (2522)  beschäftigt  sich  in  seinem  leider  tschechisch 
geschriebenen  Buche  „Starä  Historie  Ceskä  v  Nemccke  Literatufe"  ausführlich  mit 
der  Verwertung  der  Libussasage  in  der  tschechischen,  deutschen  und  ausländischen 
Literatur,  vornehmlich  der  dramatischen,  dann  mit  dem  Wlasta-  und  insbesondere 
mit  dem  Ottokarstoff,  Der  letztere  erstreckt  sich  auf  mehrere  lateinische,  auf  ein 
spanisches,  mehrere  tschechische  und  namentlich  auf  deutsche  Dramen.  —  A.J.Roberts 
(„The  Sources  ol  Romeo  and  Juli  et":  MLN.  18,  S.  82;7|  vergleicht  das 
Shakespearische  Stück  mit  den  bekannten  Quellen  Paynter,  Boistuau,  Brooke,  Bandello. 
Er  findet,  dass  Paynter  nicht,  aber  Brooke  sehr  stark  vom  Dichter  benutzt  worden 
sei.  Er  tadelt  verschiedenes  an  Shakespeares  Apothecary,  am  Verhalten  des  Count 
Paris  am  (irabe  usw.  —  J.  Zeidler  (2527)  weist  auf  eine  kurze  Nach- 
erzählung der  Romeo  und  Julia-Novelle  bei  dem  Jesuiten  J.  Masenius 
hin,  der  sie  zur  dramatischen  Behandlung  empfahl.  Z.  irrt  sich,  wenn  er  in 
seinen  begleitenden  Bemerkungen  den  blinden  Luigi  Groto  zum  Schauspieler 
macht  und  seine  „Hadriana"  löf»2  auf  die  Bühne  bringen  lässt.  Das  Trauer- 
spiel, das  auch  nicht,  wie  Z.  glaubt,  auf  Luigi  da  Porto^  sondern  sicherlich  auf 
Bandello   zurückgeht,   wurde   1578   gedruckt   und    ist   kurz   zuvor  entstanden. 
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H.  B  u  1 1  h  u  u  p  t  (2528)  untersuchte  die  Stoffgeschichte  von  Lortzings  V  n  d  i  n  e  , 
indem  er  zugleich  die  verwandten  Sagen  von  Melusina  und  vom  Donauweibchen 
heranzieht,  nicht  ganz  einwandfrei  in  Einzelheiten,  im  ganzen  aber  belehrend  und 
zweckentsprechend.  —  In  gleicher  Weise  behandelt  Hans  Merian  (254?)  den 
Bärenhäuter  Siegfried  Wagners  richtig  in  bezug  auf  die  Quellen  des  letzteren, 
aber  ungenau  betreffs  der  Geschichte  des  Stoffes,  ein  Rückschritt  selbst  gegenüber 
dem  III.  Bande  der  Märchen  der  Brüder  Grimm.  —  M.  Landau  (2530)  brachte  ein 
paar  Notizen  über  Vittoria  Accorambona  in  der  Dichtung  im  Verhältnis  zu 
ihrer  wahren  Geschichte.  Er  nennt  ausser  historischen  Arbeiten  auch  noch  novel- 
listische und  dramatische  Dichtungen,  die  das  Leben  der  Italienerin  zum  Gegenstand 
haben.  Von  diesen  betrachtet  er  nur  J.  Websters  bekannte  Tragödie  „The  White 
Devil"  und  Tiecks  1840  erschienenen  Roman  „Vittoria  Accorombona".  Dass  Websters 
Drama  durch  Nahum  Täte  1707  eine  Bearbeitung  erfuhr,  unter  dem  Titel  ,,The  Injured 
Ijove  or  the  Cruel  Husband",  ist  ihm  gleich  manchem  anderen  zur  Sache  Gehörigen 
nicht  bekannt.  —  E.  von  Komorzvnski  weist  nach  (Die  A  h  n  f  r  a  u  und  die 
Wiener  Volksdramatik.  (JBL.  1902  N.  61131  dass  Geister-  und  Greuelstücke  der  Wiener 
Volksdichter  Hensler,  Schikaneder  und  Leopold  Huber,  zwischen  1795—1810  auf- 
geführt, auf  Grillparzers  „Ahnfrau"  neben  der  Schioksalstragödie  und  den  Schauer- 
romanen Einfluss  ausgeübt  haben.  — 

Märchen-  und  Schwankstoff o.  Ober  die  Quellen  der  Romanzen 
und  Märchen  des  M.  von  Strachwitz  —  9  Gedichte  —  verbreitete  sich  A.  K. 
T.  Tielo  (2531).  Kr  zieht,  Vollständigkeit  in  keiner  Weise  anstrebend,  verwandte 
Stoffe  und  Motive  heran,  mit  denen  andere  auf  den  Dichter  gewirkt  haben  sollen; 
sichere  Quellen  indes  hat  er  so  gut  wie  keine  ermittelt.  —  E.  G  i  g  a  s  (2538)  verfolgte, 
ausgehend  von  einer  spanischen  Romanze  in  Durans  Romancero  (I,  163),  das  Märchen 
von  König  Drosselbart  in  seinen  Wanderungen  und  Umgestaltungen  in  Deutsch- 
land, Italien,  Dänemark,  Norwegen,  Schweden,  Irland,  Portugal,  Frankreich  (Bretagne 
und  Lothringen),  im  Orient  usw.  Soine  Ausführungen  sind  zwar  weder  erschöpfend, 
noch  gut  geordnet,  aber  immerhin  anregond.  —  A.  L.  Stiefel  (2545)  weist  einen 
Angriff  von  V.  Michels  (.IBL.  1901  II  2:82)  auf  die  Ergebnisse  seiner  Quellen- 
forschungen über  die  Fabeln  und  Schwanke  des  IL  Sachs  zurück,  zeigt, 
dass  die  Zahl  der  sicheren  Quellen  des  Meisters  eine  bedeutend  grössere  ist,  als 
Michels  angibt  und  dass  in  Wirklichkeit  nur  ein  sehr  geringer  Bruchteil  der 
Quellen  völlig  im  Dunklen  liegt,  dass  die  von  Michels  angegebenen  Kriterien  zur 
Erkennung,  ob  H.  Sachs  Prusa  oder  Verse  zur  Vorlage  hatte,  unhaltbar  sind,  und 
legt  an  der  Hand  einer  nochmaligen  Quellenbetrachtung  von  4  Stücken  („Schlauraffen- 
land",  „Pfaff  mit  dem  ströen  Pfert",  „Edelfrau  mit  dem  Aal",  „Schäfers  War- 
zeichen"), die  Michels  zu  erschüttern  gesucht  hatte,  dar,  dass  seine  Bemängelungen  in 
keiner  Weise  zutreffen.  Des  weiteren  beleuchtet  der  Verfasser  das  Verhältnis  des 
Meistersänge rs  zu  den  Gesta  Romanorum  und  weist  nach,  dass  er  drei  verschiedene 
deutsche  Redaktionen  der  Gesta  Romanorum,  nämlich  den  Druck  von  1489,  die  ge- 
reimte Handschrift  von  147»»  und  die  gewöhnlich  als  Ausgabe  der  „Sieben  weisen 
Meister"  bezeichneten  deutschen  Gesta  Romanorum  von  1512  in  der  Regel  zusammen 
benutzte.  Ferner  beriehtigte  und  ergänzte  Stiefel  das  Quellenverhältnis  zu  den 
Sachsischen  Dichtungen  „Ein  Rat  zwischen  einem  alten  Mann  und  einem  jungen 
Gesellen",  „Der  ungehört  Bawer".  „Der  kühne  Bär",  „Der  Filius  im  Korb"  usw.  - 
Die  von  Michels  geleugnete  Bekanntschaft  des  H.  Sachs  mit  dem  „Ritter  vom  Thum" 
wird  von  A.  L.  Stiefel  (H.  Sachs  und  der  Ritter  vom  Thum:  StVLG.  2,  S.  488/9)  an 
der  Hand  des  von  E.  Goetze  sorgfältig  herausgegebenen  Registerbandes  des  H.  Sachs 
schlagend  erwiesen.  —  Ein  deutsches  Volkslied  aus  dem  Ende  des  16.  Jahrhunderts, 
„Drei  liebe  Frauen",  das  in  kürzerer  Gestalt  bereits  1570  erschienen  und  von 
L'hland  u.  a.  veröffentlicht  worden  war,  druckte  .1.  Bolte  (Zum  deutschen  Volksliede: 
ZVVolksk.  12,  S.  343/6)  ab  und  versah  es  mit  interessanten  stoffgeschichtlichen  Nach- 
weisen. U.  a.  wies  er  auf  das  bereits  1545  verfasste  Meisterlied  des  II.  Sachs  „Der 
Bauer  mit  St.  Anna"  hin,  wofür  er  indes  eine  Quelle  nicht  anzugeben  vermochte.  — 
A.  L.  Stiefel  (2546)  wies  nach,  dass  B.  Waldis  neben  der  Fabelsammlung  des 
Dorpius,  der  er  den  grössten  Teil  seines  „Esopus"  entnahm,  die  „Fabulao  Aesopicae" 
des  J.  Camerarius  (1538)  benutzte.  St  zeigte  durch  sachliche  und  wörtliche  Über- 
einstimmungen, dass  Waldis  aus  dieser  Sammlung  8  Fabeln  ganz  (Esopus  III,  95,  96, 
IV,  13.  48,  87,  96,  98,  100)  und  drei  zum  Teil  (IV,  75.  77,  99)  entnahm.  Bei  drei 
weiteren  Fabeln  (Esopus  III,  84,  IV,  2  und  IV,  52)  bleibt  es  unentschieden,  ob 
Camerarius  oder  ein  anderer  Fabulist  Vorlage  war.  —  Zwei  Bildergedichte  des 
16.  Jahrhunderts,  „Doctor  Sieman"  und  „Doctor  Kolbman",  druckte  ,1.  Bolte  (2550) 
ab  und  versah  sie  mit  Parallelen  und  Nachweisen,  wobei  er  u.  a.  bewies,  dass 
die  Verwendung  des  Wortes  Siemann  für  die  herrschsüchtige  Frau  älter  ist 
als  die    für    den     weibischen    Mann.     -    Zu    Eulings     K  a  u  f  r  i  n  g  e  r  studien 
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brachte  A.  L.  .1  eil  ine  k  (Kuph.  !».  S.  157 -(>8)  eine  »rosse  Anzahl  von  Parallelen, 
die  zwar  Tür  die  direkten  Vorlagen  des  Dichters  nichts  Neues  ergeben,  aber 
für  die  Geschichte  der  einzelnen  Erzählungen  von  Bedeutung  sind.  Besonders 
ist  die  Zusammenstellung  von  Bearbeitungen  des  Belphegorstoffes  recht  dankens- 
wert. — 

Verschiedene  Stoffe.  K.  Reuse  hei  (Hin  altes  Kindergebet  und 
seine  Entstehung:  Kuph.  9,  S.  273  — HO i  möchte  für  das  von  R.  Kühler  in  mehreren 
Aufsätzen  behandelte  alte  Kindergebet  iR.  Köhlers  Kleinere  Schriften  III,  S.  320—51 
mit  Zusätzen  von  J.  Bolte)  einen  Zusammenhang  mit  der  14  Nothelfer-Andacht  er- 
weisen und  die  Entstehungszeit  des  Gebetes  in  das  letzte  Viertel  des  15.  Jahrhunderts 
setzen.  Ks  ist  ihm,  wie  Holte,  entgangen,  dass  ich  bereits  1892  im  5.  Bande  der 
ZVLR.  S.  470/1  ein  viel  älteres  hebräisches  Nachtgebet  als  die  Quelle  nachgewiesen 
habe,  dass  also  seine  Annahme  der  Begründung  entbehrt.  —  In  seinen  „Mäuse- 
geschichten" (Grenzboten  1900  N.  27,  S.  31/H)  erzählt  G.  Jordan  allerlei  über 
die  Symbolik  der  Maus,  im  einzelnen  der  Berichtigung  und  Ergänzung  bedürftig-, 
im  ganzen  anziehend.  — 


Stoffgeschichte  1903. 

(1,9  =  N.  4Ö11-M3S.) 

Arthur  Ludwig  Stiefel. 

Antik»  Stoff».  —  BlbliMh*  and  legendäre  Stoff*.  -  OöJter-  and  Heldeauge.  —  Mittelalterliche  and  neuere 
Hegen.  -  Mareheneteffe.  -   Schwan  kiteffe.  —  Norell»n«toffe.  —  Romaaeteff*.       Drmmen.toff*  —  Verechiedene  Stoffe.  — 

Antike  Stoffe.  Die  Sage  von  D  a  i  d  a  1  o  s  und  Ikaros  betrachtete 
R.Holland  (4622)  in  ihrem  Vorkommen  bei  Ovid  und  den  Alexandrinern,  bei  den 
griechischen  Tragikern  und  Komikern,  bei  letzteren  freilich  ergebnislos.  Er  zieht 
ferner  die  mit  der  Daidalossage  zusammenhängende  Perdrixsage  heran  und  widmete 
einige  Blätter  der  verwandten  nordischen  Wielandsage.  Einen  direkten  Einfluss  der 
hellenischen  Sage  auf  letztere  lehnt  H.  für  die  Völundarkvitha  ab,  hält  ihn  aber 
denkbar  für  die  Thidreksaga.  Wie  er  freilich  vermittelt  worden,  das  sei  schwer  nach- 
weisbar. Die  von  einigen  Forschern  aufgestellte  Behauptung,  die  ganze  Wielandsage 
sei  aus  antiken  Motiven  zusammengesetzt,  betrachtet  II.  als  unbeweisbar.  —  Uber 
die  A  c  h  i  k  a  r -  Sage,  d.  h.  über  die  im  zweiten  Teil  der  „Vita  Aesopi"  enthaltene 
Erzählung  vom  Aufenthalt  des  Phryiriers  am  Hofe  des  Königs  Lykeros  in  Babylon, 
bringt  P.  Marc  (4630)  zwar  keinen  neuen  StolT,  sondern  nur  die  Wiedergabe  des  1H98 
erschienenen  Buches  von  Conybeare,  Harries  und  A.  Smith  Lewis,  aber  er  zeigt  einzelne 
Momente  der  Sage  in  nochmaliger  Beleuchtung  und  scheidet  die  Geschichte  in  zwei 
Teile.  I  ber  den  Ursprung  des  in  syrischen  ( Achikarsage),  arabischen  (Haikarsage) 
und  armenischen  (Khikarsage)  Versionen  vorkommenden  Stoffes,  der  „in  einzelnen 
Teilen  mit  dem  Buche  Tobit,  mit  Plutarchs  Gastmahl  der  sieben  Weisen  und  mit  der 
indischen  (,'ucacaptati  und  ihren  Ausiiiufern  in  Tibet"  übereinstimmt,  sind  verschiedene 
Vermutungen  aufgestellt  worden.  M.  kommt  zu  keiner  sicheren  Entscheidung.  Er 
hält  jüdischen  Ursprung  für  möglich,  meint  aber,  die  Person  des  Achikar  weise  eher 
nach  Babylon.  Betreffs  des  von  ihm  als  zweiten  Teils  der  Sage  bezeichneten  Stoffes, 
der  sich  auch  in  Indien  findet,  ist  M.  geneigt,  indischen  Ursprung  anzunehmen, 
was  er  aber  zur  Stütze  seiner  Ansicht  anführt,  überzeugte  mich  nicht.  Auch  dass  der 
Aesopbiograph  die  jüdische  Tradition  befolgt,  ist  nur  Hypothese.  Die  Frage  nach 
dem  Ursprung  und  der  Wanderung  der  Sage  bedarf  also  noch  der  Klärung.  Das 
beweist  auch  M.s  bibliographischer  Nachtrag  (4631). 

I  ber  Aristoteles  en  Phyllis,  d.  h.  über  das  Liebesabenteuer,  zu 
dessen  Helden  das  Mittelalter  den  grossen  Philosophen  macht  (Der  gerittene 
Liebhaber),  arbeitete  A.  Bory  eld  (4636).  Seine  Abhandlung  zerfällt  in  5  Ab- 
schnitte. Der  Verfasser  geht  vom  Lat  d'Aristote  (13.  Jahrhundert)  aus,  durchstreift 
die  Sermonenliteratur.  dann  im  zweiten  Abschnitt  die  mittelalterliche  französische, 
deutsche,  italienische,  englische  und  spanische  Literatur,  dann  die  Renaissanceliteratur 
in  Europa,  um  bis  zur  neuesten  Zeit  (Victor  Hugo,  R.  Baumbach,  W.  Hertz)  herab- 
zusteigen. Selbst  die  „Fliegenden  Blätter"  linden  Erwähnung.  Das  3.  Kapitel  gilt 
dem  Vorkommen  des  Motivs  in  der  bildenden  Kunst,  das  4.  geht  auf  den  orientalischen 
Ursprung  der  Sage  ein  und  zeigt  ihren  Ubergang  in  den  Westen.  Das  letzte  Kapitel 
bespricht  ältere   und   neuere   Dichtungen,    die,   wie  B.  meint,    in   den   Kreis  der 
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Sage  mit  Unrecht  gezogen  worden  sind.  Die  Arbeit  ist  mit  grossem  Fleiss  ausgeführt 
und  zeugt  von  wirklicher  Beherrschung  des  Stoffes  Der  Verfasser  hat  sich  nicht 
nur  die  bisherige  Forschung,  hesonders  Heron  „La  Legende  d'Alexandre  et  d'Aristote" 
(Rouen  1892)  zunutzen  gemacht,  sondern  auch  viel  Selbständiges  hinzugefügt.  Dabei 
verfügt  er  über  ein  gesundes  Urteil,  womit  ich  allerdings  nicht  sagen  will,  dass  ich 
alle  seine  Ansichten  unterschreibe.  — 

Biblische  und  legendäre  Stoffe.  W.  Moser  (4642)  suchte  in 
einem  Aufsatze  „Die  Kain  sage  in  ihrer  ursprünglichen  Form"  zu  erweisen,  „dass 
die  Sage  anders  gelautet  hat.  als  in  der  Bibel".  Hin  Weib  sei  die  Ursache  dos  Bruder- 
streits gewesen.  „Nicht  im  Eifer  der  Gottes  Verehrung  geschah  der  erste  Mord,  sondern 
im  leidenschaftliehen  Kampfe  um  das  Weib."  Eine  Hypothese,  die  der  Verfasser  sich 
sehr  zu  beweisen  anstrengt,  aber  durchaus  nicht  bewiesen  hat.  Warum  sollte  der 
Neid  nicht  eine  ebenso  mächtige  Triebfeder  zum  Verbrechen  sein  als  die  Liebe?  — 
S.  Krauss  (4650)  will  die  Identifizierung  der  Königin  von  Saba  (hebr. :  Scheba) 
mit  der  Sibylle  der  Hellenen  —  zuerst  nachweislich  bei  Geortrios  Monoraachos  im 
9.  Jahrhundert  —  auf  die  Verwechslung  der  bei  Pausanias  genannten  palästinensischen 
Sibylle  Sabbe  mit  dem  Namen  Königin  von  Saba  und  zugleich  mit  Sabetha,  Seba, 
Scheba  in  der  Völkertafel  der  Genesis  (10,  7)  zurückführen.  Da  die  letzten  drei  Namen 
den  Söhnen  Kuschs  (Äthiopien)  beigelegt  sind,  so  begreife  man  die  Bezeichnung  der 
Königin  von  Saba  (auch  Sambethe)  als  Äthiopierin.  Letzteres  konnte  indes,  wie  ioh 
glaube,  Georgios  auch  bei  .Josephus  Flavius  finden.  Was  K.  sonst  vorbringt,  liest  man 
besser  bei  W.  Hertz  „Die  Bätsel  der  Königin  von  Saba"  (Gesammelte  Abhandlungen, 
Stuttgart  und  Berlin,  Cotta.  1905.  S.  413-55).  —  Die  bibliographischen  Zusammen- 
stellungen, welche  L.  P.  Betz  (4656)  über  das  Christentum,  d.  h.  über  Bibel, 
Religion,  Kirche,  Legenden,  in  Ergänzung  der  ersten  Ausgabe  seiner  „Litterature 
comparee"  darbietet,  ist  zwar  dankenswert,  aber  weder  in  irgendeiner  Weise  erschöpfend, 
noch  geschickt  in  der  Anordnung.  —  V.  R  y  s  s  e  1  (4687)  gab  den  Urtext  der 
Cy prianuslegende  —  als  solchen  betrachtet  er  den  syrischen  Text,  der  ihm  in  drei 
Versionen  vorlag,  einer  kurzen  und  zwei  längeren,  und  er  entscheidet  nicht,  welcher 
der  ursprünglichere  ist  —  in  deutscher  Übersetzung  wieder.  Parallel  damit  ver- 
öffentlichte er  die  deutsche  übersetzim«1  eines  arabischen  Textes,  der  nicht  aus  dem 
syrischen,  sondern  aus  einem  griechischen  geflossen  ist,  der  aber  Stellen  einschiebt, 
die  im  syrischen,  wie  in  den  daraus  stammenden  griechischen  Texten  fehlen,  die  jedoch 
möglicherweise  echt  sind  und  aus  allerlei  Gründen  später  weggelassen  wurden.  Die 
Wichtigkeit  dieser  Texte  für  die  Geschichte  der  Legende,  die  eine  so  bedeutende  Rolle 
spielen  und  in  Calderons  berühmtem  Drama  ihre  schönste  Ausgestaltung  finden  sollte, 
liegt  auf  der  Hand.  — 

Götter-  und  Heldensage.  R.  Much  (4702)  findet  eine  ausser- 
ordentliche Verwandtschaft  zwischen  dem  Sagenstoff  der  Grimnismal  und  den  Be- 
richten der  Hervarasage  über  den  König  Heiörek.  Hieran  schliesst  er  den  Ver- 
such, diesen  Namen  mit  Geirreö  in  der  Grimnismal  zu  identifizieren  und  Geirreö 
durch  Geiserik  zu  erklären,  der  seinen  älteren  Bruder  aus  dem  Wege  geräumt  haben 
soll.  Endlich  stellt  er  die  seltsame  Vermutung  auf,  dass  die  ganze  Sage  von  der 
Geschichte  des  Perserkönigs  Kambyses  (während  seines  Aufenthaltes  in  Ägypten)  her- 
rühren solle,  die  durch  eine  wandernde  Erzählung  zu  den  Germanen  gekommen  sei, 
eine  Hypothese,  die  auf  sehr  schwachen  Füssen  steht.  —  G  Matthaei  (4717)  schöpfte 
aus  Simon  von  Ke/.as  Ic.  1280)  üesta  Hunnorum  die  Überzeugung  von  der  einstigen 
Existenz  einer  altbayerischen  H  u  n  n  e  n  sage,  deren  Inhalt  er  festzustellen  sucht.  Sie 
entbehrte  naturmythischer  Motive,  erhielt  sich  in  der  „vulgaris  fabulatio"  und  den 
cantilenae  des  Landvolks  und  breitete  sich  etwa  seit  Beginn  des  11.  Jahrhunderts 
nach  Ungarn  aus.  Diese  Sage  habe  auf  die  fränkisch-burgundische  Nibelungensage 
bereits  in  merovingischer  Zeit  in  der  Rolle  Gudruns  als  Vernichterin  des  Hunnen- 
reichs, dann  in  der  karolingischen  Zeit  in  der  Verwandlung  Kriemhilds  in  eine  välan- 
dinne,  ihre  Einwirkung  gezeigt.  Sie  habe  ferner  die  bayerisch-allemannische  Amelungen- 
sage  beeinflusst  usw.  Als  Hauptpflegestätte  der  Heldensage  in  bayerischen  Landen 
dürfe  vor  allem  Osterreich  gelten.  —  Leo  Jordan  (4718)  macht  es  an  der  Hand 
einer  sorgfältigen  Prüfung  der  französischen  Girartdichtungen  wahrscheinlich,  dass 
in  diesen  sich  Spuren  der  germanischen  Dichtung,  speziell  der  Nibelungen  finden. 
—  Chr.  A.  Mayer  (4719)  kommt  in  einer  Untersuchung  über  die  Vers-  und  Reim- 
technik im  Lied  vom  Hürnen  Seyfried  zu  dem  Schlüsse,  dass  es  nicht,  wie 
Golther  will,  die  überarbeitete  Zusammenfügung  zweier  alter  Lieder,  sondern  eine 
formell  einheitliche  Originaldichtung  eines  Zeitgenossen  and  Landsmanns  des  H.  Sachs 
ist.  —  Elly  Steffen  (4720)  verglich  H  Sachsens  Hürnen  Sewfried  mit  dem 
Lied  vom  Hürnen  Seyfried  und  gelangt  zu  dem  Ergebnis,  dass  (trotz  der  zahlreichen 
wörtlichen  Übereinstimmungen  zwischen  beiden)  eine  unurastössliche  Quellenbestimmung 
für  H.  Sachs  aussteht;  „schwerlich  darf  seine  Quelle  aber  in  dem  uns  erhaltenen 
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Seyfriedsliede  selbst  gesucht  werden"  (?).  Sachs,  meint  St.,  wird  vielmehr  eine 
durch  Interpolationen  aus  der  Nibelungensage  vermehrte  Redaktion  benutzt  haben!?). 
Was  die  Verfasserin  über  die  Arbeitsweise  de«  H.  Sachs  sagt,  trifft  nicht  immer  zu, 
und  ihre  Ausführungen  haben  mich  auch  nicht  überzeugt.  —  E.  Walt  her  (Hans 
Sachsens  Tragödie  Tristrant  und  Isalde  in  ihrem  Verhältnis  zur  Quelle.  Eine  literar- 
historische Untersuchung.  Münchener  Diss.  L.,  Kock.  1902.  29  S.  M.  1,20)  (JBL. 
1902  N.  3259)  hat,  nicht  eingestandenen  Anregungen  und  Notizen  von  mir  folgend, 
H.  Sachsens  Tragödie  von  Tristrant  und  Isalde  in  ihrem  Verhältnis  zur  Quelle  und 
/.war,  wie  er  zeigt,  in  der  Wormser  undatierten  Ausgabe,  verglichen.  Im  einzelnen  lässt 
die  Ausrührung  zu  wünschen  übrig.  Welche  Nebenquellen  H.  Sachs  heranzog,  entging 
dem  Verfasser  ganz.  —  Therese  Dahn  (47öö)  erzählte  in  frischer  anmutiger  Prosa 
für  die  deutsche  Jugend  Sagen  und  Dichtungen,  welche  Karl  den  Grossen  und 
seine  Paladine  zum  Gegenstand  haben,  anfangend  von  Karls  Mutter  (Berte  de  Ii  gran 
pie)  bis  zu  Ogiers  Tod.  Sie  teilt  die  Dichtungen  in  3  Abschnitte:  Karls  Jugend,  der 
grosse  Karl,  Karls  Paladine,  und  bringt  zwar  nur  einen  Teil  des  grossen  Zyklus,  aber 
das  wichtigste  und  was  für  die  Jugend  von  Interesse  sein  konnte.  Felix  Dahn 
hat  dem  Buche  als  ausführliche  Einleitung  eine  wertvolle  historische  Skizze  ,.Karl 
der  Grosse  in  der  Geschichte"  vorangestellt,  die  in  ihrer  gedrungenen  Kürze  trefflich 
über  den  gewaltigen  Helden  so  vieler  Dichtungen  unterrichtet.  — 

Mittelalterliche  und  neuere  Sagen:  A.  E.  Schönbach  (4771) 
druckte  aus  der  lateinischen  Handschrift  4739  der  Wiener  Hofbibliothek  die  Geschichte 
eines  Freiherrn  Rudolf  von  Schlüsselberg  ab,  die  den  Titel  führt  „Historia  intidelis 
muliori8".  Er  prüfte  die  Geschichte  auf  ihre  historischen  Angaben,  wies  ein  Geschlecht 
der  Schlüssel  berger  in  Franken  nach  und  verglich  schliesslich  die  Erzählung  in  ihren 
einzelnen  Teilen  mit  den  bekannten  orientalischen  Erzählungen  von  der  ungetreuen 
Gattin,  auf  die  auch  die  vorliegende  mittelbar  zurückgeht,  und  mit  anderen  Fassungen. 
Betreffs  einer  weiteren  Legende,  der  vom  italienischen  Herzog  im  Paradiese,  begnügt 
er  sich,  auf  Mussafia,  Reinhold  Köhler  usw.  zu  verweisen;  zu  der  zweiten  Reuner 
Relation  teilt  er  ein  paar  Parallelen  mit.  —  Über  den  Stoff  der  alten  Legende,  die 
in  Schillers  Gang  nach  dem  Eisenhammer  uns  am  bekanntesten  ist,  speziell 
über  die  1562  auftauchende  Erzählung  von  dem  Pagen  der  Königin  Elisabeth  von 
Portugal  und  deren  Beziehung  zu  der  indischen  Geschichte,  die  gewöhnlich  als  Quelle 
der  abendländischen  Versionen  bezeichnet  wird,  handelt  E.  Cosquin  (4786). 
J.  B  o  1 1  e  gab  dazu  ein  paar  Nachweise,  die  noch  vermehrt  werden  könnten.  — 

Während  H.  Tardel  (JBL.  1901  I  7:71>  in  seiner  Arbeit  über  die  Sage  von 
Robert  dem  Teufel  sich  mit  einer  blossen  Erwähnung  des  Birch-Pfeifferschen 
Robert-Dramas  begnügen  musste,  bringt  E.  Horner  (4807)  eine  Inhaltsangabe  davon 
aus  Bäuerles  Theaterzeitung  von  1832  N.  12  von  F.  C  Weidmann,  der  zufolge  die  Ver- 
fasserin den  Stoff  alles  Kirchlich-Dämonischen  entkleidete  und  in  allen  entscheidenden 
Punkten  verwässerte.  Das  Stück,  das  in  Wien  kalt  liess,  fand  in  Budapest  begeisterte 
Aufnahme.  — 

Die  Sage  vom  Rodenstein  er  untersuchte  Th.  Lorentzen  (4808) 
zuerst  auf  ihren  mythologischen  Ursprung  (Wodan.  Schnellertsberg,  erst  später  ist 
der  Rodensteiii  an  die  Stelle  getreten),  dann  die  unter  romantischem  Einfluss  plötzlich 
aufgekommene,  an  keine  historische  Persönlichkeit  anknüpfende  Gespenstersage,  in 
deren  Spuk  man  entweder  die  Züchtigung  für  Raubrittertum  oder  für  Geiz  sah,  oder 
einen  rohen  wilden  Jäger,  der,  sein  Weib  misshandelnd,  von  ihr  verflucht,  als  Krieg 
und  Unheil  verkündendes  Gespenst  umherwandeln  muss.  In  weiterer  Wandlung 
erhielt  der  Rodensteiner  eine  nationale  Bedeutung,  als  Warner  in  Gefahren,  die 
dem  Reiche  drohen,  bis  zuletzt  V.  von  Scheffels  neckische  Muse  einen  unersättlichen 
gespenstischen  Zecher  aus  ihm  machte.  Die  von  L.  aufgezählten  Verfasser  der 
Rodensteiner-Dichtungen  sind,  bis  auf  Scheffel,  unbedeutend  und  vergessen.  — 
P.  Toldo  (4814)  brachte  unter  dem  Titel  La  leggenda  dell'amore  che  trasforma 
stoflgeschichtliche  Ergänzungen  zu  dem  von  (J.  11.  Mavnadier  ausführlich  behandelten 
Märchen  vom  Loathly  Wife  (Wife  of  Bath's  Tale;  vgl.  JBL.  1901  I  7:87).  Gleich 
Mavnadier  geht  er  über  die  durch  die  älteren  Versionen  gegebene  Gestalt  des 
Märchens  hinaus  und  bringt  Parallelen,  worin  Weib  oder  Mann  erst  hässlich,  nach 
vollzogener  Ehe  in  strahlender  Schönheit  erscheinen.  Hierfür  führt  er  nun  an 
u.  a.  Charles  Nodiers  ,,La  fee  aux  miettes",  die  Oper  La  fee  UrgMe  —  die  nicht 
anonym,  wie  T.  sagt,  sondern  von  Favart  ist  — ,  eine  bretonische  Legende 
von  Christus  und  Petrus,  Erzählungen  aus  Korsika,  Griechenland,  Nordamerika, 
St.  Mauricius,  Indien;  daran  reiht  er  Verwandlungen  von  Tieren  in  Menschen  und 
umgekehrt  usw.  —  K.  W  e  1 1  e  r  (481b*)  prüfte  die  Sago  von  den  Weibern  von 
Weinsberg  auf  ihre  historische  < ilaubliehkeit  und  kommt  gegenüber  der  in  der 
neueren  Zeit,  vornehmlich  durch  Bernheim,  vertretenen  Skepsis  zu  dem  Schluss,  dass 
die  nur  von  einem  Kölner  Chronisten  von  1170  überlieferte  und  erst  vom  Trithemius 


Digitized  by  Google 


A.  L.  Stiefel,  Stoffgeschichte.  1903. 


495 


wieder  aufgefrischte  Sage  auf  einer  wahren  Tatsache  beruhen  mag.  —  R.  Sprenger 
(481?)  weist  als  Parallelen  zu  Hebels  Erzählung  „Der  Heiner  und  der  Brassen- 
heimer  Müller"  auf  Pröhles  Harzsagen  2,  N.  36  und  auf  der  Brüder  Grimm  Deutsche 
Sagen  3,  N.  335  (1.  Hälfte)  hin.  Es  ist  ihm  entgangen,  das»  H.  Sachs  1554  in  einem 
Meistergesang  und  1562  in  einem  Spruchgedicht  (Der  birgisch  edelraan  mit  dem 
mönnich  von  Waltsachsen)  bereits  den  Schwank  bearbeitet  hat.  — 

M  ä  rc  h  e  n  s  t  o  f  f  e.  .).  Bolte,  der  bereits  HMJ2  zu  den  von  E.  Sklarek 
übersetzten  ungarischen  Volksmärchen  in  ZVVolksk.  12,  S.  124 ff.  zahlreiche  Nachweise 
gegeben  hattte,  brachte  (4839)  zu  einem,  „Der  alte  Pilniko",  weitere  stoffgeschichtlicho 
Notizen  und  zu  einem  zweiten,  „Das  Teufelslieschen",  ein  paar  Nachweise.  —  \Y.  Wisser 
(4849)  stellte  14  mündlich  in  Ostholstein  vernommene  Fassungen  des  Märchens  vom 
Meisterdieb  zusammen  und  verglich  sie  in  den  einzelnen  Zügen  untereinander 
und  mit  Grimm  li>2,  ausserdem  zog  er  noch  zum  Vergleich  ein  norwegisches  und 
ein  dänisches  Märchen  heran.  Warum  er  die  zahlreichen  anderen  Versionen  vernach- 
lässigte, ist  mir  unerfindlich.  —  Mit  der  Meisterschaft,  die  alle  Welt  an  ihm  bewunderte, 
arbeitete  G.  Paris  (4852),  der  der  Wissenschaft  allzufrüh  entrissene,  über  den  Stoff 
der  undankbaren  (lattin,  dessen  zahlreiche  Versionen  die  folgenden  gemeinsamen 
Züge  haben:  „Ein  Ehemann  verrichtet  für  seine  Frau  eine  Tat  der  höchsten  Aufopferung: 
diese  Aufopferung,  der  sie  ihr  Leben  verdankt,  wird  von  ihr  mit  schwärzestem  Undank 
gelohnt;  indem  sie  einem  Unwürdigen  zuliebe  den  unvergleichlichen  Hatten  hinter- 
geht, versucht  sie  ihn  sogar  zu  Tode  zu  bringen,  wird  aber  schliesslich  für  ihr  Ver- 
brechen bestraft."  G.  Paris  wollte  die  Urform  ergründen.  Die  Erzählung  kommt 
nämlich  zunächst  in  2  Formen,  A  —  diese  in  4  Fassungen  —  und  B  nur  in  Indien, 
ausserdem  noch  in  einer  Form  C  —  in  5  Fassungen  —  in  Nordindien,  Java,  Arabien, 
Deutschland,  in  einer  Form  D  sowie  E  in  der  muhammedanischen  Welt  und  endlich 
in  einer  Form  F  —  2  Fassungen  —  in  modernen  abendländischen  Märchen  vor. 
Die  Urform  O,  welche  G.  Paris  durch  Vergleichung  der  einzelnen  Umgestaltungen 
scharfsinnig  feststellt,  geht  in  vorbuddhistische  Zeit  zurück.  Sie  führte  nach  den 
überzeugenden  Ausführungen  unseres  Forschers  zuerst  zu  den  Formen  B*  und  A*. 
Aus  jener  entwickelte  sich  B  und  eine  —  gleich  den  anderen  mit  Sternchen  ver- 
sehenen Formen  verlorene  Form  C*,  aus  welch  letzterer  sich  alle  Varianten  von 
C  sowie  später  in  steter  Verzweigung  D,  E  und  F  herleiten,  während  A*  die  Unter- 
arten A  1-3  und  A  4  hervorruft,  aber  nicht  zu  weiterer  Verzweigung  gelangt.  Die 
Form  F.  am  besten  durch  das  Grimmsche  Märchen  N.  16  „Die  drei  Schlangenblättcr" 
veranschaulicht,  findet  sich,  wie  (!.  Pol  i  v  ka  in  Ergänzung  des  Artikels  von  G.  Paris 
ausführt,  stark  bei  den  Slawen  verbreitet,  in  Böhmen,  Mähren,  Polen,  Oberschlesien, 
Galizien,  Kroatien,  Klein-  und  Grossrussland,  Kaukasien  usw.,  aber  alle  deuten  auf 
ein  Vordringen  des  Märchens  von  Westen  nach  Osten.  —  J.  Bolte  (4853)  weist  Tür  die 
bekannte  Rätselfrage  vom  Mann  mit  der  Ziege  und  dem  Kohl  eine  alte  lateinische 
Version  des  12.  Jahrhunderts,  eine  weitere  im  14.  Jahrhundert  und  dann  eine 
dänische,  eine  friesische,  eine  spanische  nach.  In  einem  Nachtrag  bringt  er  noch 
eine  lateinische,  angeblich  von  Alcuin  (8.  Jahrhundert),  eine  von  Albert  von 
Stade  (13.  Jahrhundert),  ausserdem  eine  italienische  und  eine  französische.  —  Von 
einem  Schwank  des  15.  Jahrhunderts  (Frau  rettet  ungetreuen  Ehemann) 
in  einer  handschriftlichen  französischen  Novellensammlung  des  Vatikans,  die 
K.  Vossler  zum  Gegenstand  einer  anziehenden  Betrachtung  gemacht  (StVLG. 
2,  S.  3-36)  hatte,  wies  A.  L.  Stiefel  (4854)  nach,  dass  er  indischen  Ursprungs  sei, 
dass  er  in  Somadevas  Kathä  Sarit  Sägara,  in  der  „Cueacaptati",  in  der  Geschichte 
des  „Ardschi  Bordschi  chan",  im  „Bahar  Danush",  ferner  im  Novellino  Masuccios  und 
in  den  Novellen  des  Bandello  mit  mehr  oder  weniger  grossen  Abweichungen  vor- 
kommt. Stiefel  kommt  zu  dem  Schluss,  dass  es  eine  ältere  abendländische  Version 
gab,  die  dem  Franzosen  und  beiden  Italienern  vorlag,  und  betont,  dass  durch  vor- 
liegenden Fall  ein  weiteres  Beispiel  der  Abhängigkeit  des  Abendlandes  in  der 
Erzählungsliteratur  von  Indien  gegeben  sei.  —  Herrn.  Fischer  (4855)  bietet  in  seinen 
Beiträgen  zur  Literatur  der  sieben  weisen  Meister  ein  Verzeichnis  von  72  Ausgaben 
des  deutschen  Volksbuches,  eine  Beschreibung  der  27  erhaltenen  Handschriften  der 
„Historia  Septem  Sapientum"  und  der  Münchener  „Versio  Italica"  und  handelt  dann 
über  das  Verhältnis  der  Texte  der  Historia  in  den  verschiedenen  Handschriften  unter- 
einander, zu  der  „Versio  Italica"  und  den  Darstellungen  in  der  „Scala  celi"  und 
der  „Summa  recreatorum".  Zwischen  hinein  bringt  F.  Erzählungen  einer  Gesta 
Romanorum-Handschrift,  die  nicht  bekannt  sind,  eine  Fassunsr  der  Crescentialegende 
und  dergleichen  mehr.  — 

Schwankstoffo.  F.  Berg  m  e  i  e  r  (4860a)  betrachtete  die  Einwirkung 
von  Dedekinds  Grobianus  in  England.  Er  charakterisiert  die  Ubersetzung 
von  1605,  die  von  173y,  Dekkers  Nachahmung  „The  Güls  Home  Booke",  das  ein- 
aktige  Studentendrama   „Grobianas  Nuptials"   und   Swifts  Nachahmungen  „Polite 
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Conversation"  und  „Directions  to  Servants".  —  Eine  gediegene  Arbeit  von  F.  \Y.  D.  Bri  e 
(4861)  zeigt  uns  Eulenspiegel  in  England.  Der  Verfasser  ermittelte  über- 
zeugend durch  Textvergleichungen,  dass  die  englische  Übersetzung  des  16.  Jahr- 
hunderts —  die  älteste  Ausgabe,  ca.  1518  gedruckt  von  dem  Niederländer  F.  van 
Doesborgh,  die  jüngeren  Ausgaben  (drei  an  der  Zahl)  von  Copland  1559-61,  letztere 
nur  Nachdrucke  der  ersteren  —  nicht  auf  eine  französische  (»der  niederländische 
Übersetzung,  sondern  auf  einen  verlorenen  niederdeutschen  Druck  zurückgeht. 
Während  hierdurch  dem  englischen  Text  ein  erhöhter  Wert  zukommt,  erweist  B. 
die  Wertlosigkeit  des  Kruffterschen  und  des  Kölner  Druckes  für  die  Gestalt  des  ur- 
sprünglichen Textes.  Der  zweite  Teil  des  Buches:  Das  Fortleben  Eulenspiegels  in 
der  englischen  Literatur,  ist  eine  fleissige  Ausarbeitung  und  Erweiterung  der  von 
Eppenberg  gebotenen  Notizen.  Ich  halte  übrigens  den  Einlluss  des  Ilowlglass  in 
England  Tür  noch  geringer  als  ihn  der  Verfasser  annimmt.  Die  von  ihm  für  die  Be- 
nutzung der  Bücher  als  Belege  angeführten  Schwiinke  sind  meist  solche,  die  von 
anderer  Seite  in  die  englischen  Schwanksammlungen  kamen.  —  A.  L.  S  t  i  e  f  e  1  (486ö) 
zeigt,  dass  B.  Waldis'  Schwank  „Von  den  drei  Mönchen,  die  sich  den  Mund  ver- 
brannten" (Esopus  III.  DO),  für  den  bis  jetzt  Agricolas  Sprichwörter  (152!»)  als  Quelle 
angegeben  worden  war,  nicht  nur  bei  Pauli  , .Schimpf  und  Ernst",  sondern  auch 
in  den  1475  geschriebenen  „Porretane"  des  Sabbadino  degli  Arienti  vorkommt. 
Er  bemerkt,  dass  dieser  sowie  Pauli  auf  ein  lateinisches  Predigermäichen  zurück- 
gehen und  dass  Waldis  entweder  eine  Version,  die  die  Darstellung  von  Agricola 
und  Arienti  vereinigte,  vor  sich  hatte  oder  selber  eine  dem  letzteren  nahestehende 
Version  mit  Agricola  verschmolz.  —  Zu  O.  Amalfis  (4868)  Ausgabe  des  ursprünglich 
ungedruckt  gebliebenen  46.  Proverbio  in  dem  berüchtigten  Buche  Cynthio  de» Ii 
Fabritiis  lieferte  A.  E.  Stiefel  einige  Nachweise.  —  Als  eine  Quelle  des  B.  Waldis  - 
sehen  „Esopus",  die  den  Forschern  bisher  entgangen  war,  erweist  A.  E.  Stiefel 
(4869)  des  O.  Luscinius  „loci  ac  Sales"  i  N.  1  tiö  =  Esopus  IV,  61).  Dann  berichtigt  er 
die  Angabe  des  H.  Kurz,  der  12  Fabeln  des  „Esopus"  aus  Bebels  ,.Kacetiae"  herleitete, 
während  nur  bei  der  Hälfte  die  Quellenbezeichnung  zutrifft.  Auf  Bebel  geht  indes 
noch  „Esopus"  III,  7A  zurück,  wofür  jener  als  Quelle  noch  nicht  genannt  worden 
war.  —  In  einer  Arbeit  betitelt  „Zu  den  Quellen  der  E  r  a  s  m  u  s  Alberschen 
Fabeln"  (JBL.  1902  N.  32Ü4)  zeigte  A.  L.  St  i  efel,  dass  Alber  seine  11.  Fabel  (Tier- 
beichte) aus  O.  Luscinius'  „loci  ac  Sales"  N.  126  und  Bebels  Facetien,  die  21.  (Esel 
als  König  der  Tiere)  Luther  entnommen,  die  anderseits  Quelle  für  Schimpf  und  Ernst 
von  1545  Bl.  6a  war,  dass  ferner  Albers  48.  Fabel  (Bauer,  Schlange.  Fuchs)  dem 
Buche  Schimpf  und  Ernst  von  1545  und  Cumerarius  (Merces  Anguina)  und  die  4!». 
(Alte  und  junge  Maus)  Camerarius  N.  399  entlehnt  worden,  dass  somit  diese,  nicht, 
wie  W.  Braune  in  seiner  Ausgabe  der  Alberschen  Fabeln  glaubte,  mündlicher  Über- 
lieferung zuzuschreiben  sind.  — 

N  o  v  e  1 1  e  n  s  t  o  f  f  e.  In  einer  Besprechung  des  ausgezeichneten  Spielmanns- 
buches des  unvergesslichen  Wilhelm  Hertz  (4875)  bringt  A.  L.  Stiefel  einige 
Bemerkungen  zum  Feenglauben  und  stoffgeschichtliche  Notizen  zum  „Lai  de  Lanval" 
und  „Eliduc",  zum  „Armen  Schüler"  usw.  Bei  den  an  gleicher  Stelle  gewürdigten 
Abhandlungen  Weltrichs  über  Hertz  weist  er  verschiedene  Quellen  für  des  Dichters 
„Bruder  Rausch"  nach.  —  An  verschiedenen  Beispielen  zeigte  A.  L.Stiefel  (4876) 
die  empfindlichen  Mängel  in  K.  Eulings  Quellenforschungen  über  die  Scbwänke 
H.  Ka  ufringers.  Kuling  hatte  fälschlich  die  (Jesta  Romanorum  als  Quelle  des 
letzteren  bezeichnet  und  ausserdem  Vermittlung  von  Schwäuken  durch  den  romani- 
schen Süden  angenommen.  Stiefel  bewies,  dass  der  bayerisch-schwäbische  Volks- 
dichter in  seiner  6.  Erzählung  (Das  Schädlein)  inhaltlich  mit  N.  4  in  den  „Cent 
nouvelles  nouvelles"  übereinstimmt  und  sich  ihr  sogar  ein  paar  Male  sprachlich  nähert; 
er  wies  darauf  hin,  dass  die  («eschichte  wohl  auch  in  den  1475  geschriebenen  „Porre- 
tane" des  S.  degli  Arienti,  ferner  in  den  Provabii  des  Antonio  Cornazano  und  bei 
Cynthio  degli  Fabritii  vorkommt,  dass  aber  Kaufringer  der  französischen  Darstellung 
weitaus  näher  steht,  also  mit  ihr  auf  eine  gemeinschaltliche  Vorlage  zuriickg-eht.  — 
Zu  dem  altfranzösischen  Fablel  vom  Prestre  au  lardier,  einem  Schwank,  der  auch  bei 
Etienne  de  Bourbon  in  auffallender  Übereinstimmung  sich  findet,  brachte  P.  Toldo 
(4878)  orientalische  Parallelen  bei,  die  meines  Erachtens  die  orientalische  Herkunft 
der  Erzählung  sehr  wahrscheinlich  inachen.  Ebenso  verfuhr  T.  mit  der  Farce 
„Le  Pauvre,  le  Hiebe  et  le  Juge"  (oder  „Les  deux  Savetiers",  Pai  läict  II.  145  IT.). 
einem  in  seinen  beiden  Teilen  weitverbreiteten  Schwank.  .).  Bolte  half  in  beiden  Fällen 
mit  Nachweisen  weiter.  -  F.  Muncker  (4885)  verglich  Wielands  Pervonte  (1778) 
mit  seiner  Vorlage,  dem  Auszug  aus  Basiles  gleichnamigen  Märchen  in  der  „Biblio- 
theque  üniversolle  des  Romans",  Sept.  1777,  und  zeigte  an  der  Hand  genauesten 
Studiums,  dass  der  Dichter  nur  die  „Bibliotheque"  und  nicht  das  neapolitanische 
Original  benutzt  hat.    Leider  ist  ihm  entgangen,  dass  schon  1874  Reinhold  Köhler 
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im  Archiv  für  Literaturgeschichte  3,  S.  416  die  „Bibliotheque  Universelle11  bestimmt 
als  die  Quelle  des  „Pervonte"  bezeichnet  hatte.  M.  würdigte  eingehend  die  Dichtung 
Wielands  und  machte  uns  mit  Urteilen  der  Zeitgenossen  darüber,  sowie  mit  einer 
dreiaktigen  komischen  Oper  G.  O.  Fülleborns  bekannt,  die  danach  verfasst  wurde  und 
die  später  J.  Miller  in  Breslau  in  Musik  setzte.  M.  knüpfte  daran  die  Bemerkung: 
„Von  späteren  musikalischen  oder  sonstigen  dramatischen  Bearbeitungen  des  Wielandi- 
schen  Märchens  verlautet  nichts."  Das  ist  ein  Irrtum.  Im  Jahn*  1815  erschien  die 
Oper  „Pervonte  oder  die  Wünsche"  von  Kotzebue,  gegen  1830  wurde  in  Stuttgart 
eine  Oper  gleichen  Titels  —  ob  die  von  Kotzebue  oder  eine  andere,  weiss  ich  im 
Augenblick  nicht  —  mit  der  Musik  von  Lindpaintner  aufgeführt.  Die  Vermutung, 
welche  Muncker  ferner  über  den  1796  erschienenen  Schluss  (3.  Teil)  des  Wielandischen 
„Pervonte"  ausspricht,  nämlich  dass  der  Fortunatus,  die  biblische  Erzählung  vom 
Sündenfall  und  das  plattdeutsche  Märchen  vom  Fischer  und  siner  Fru  (Grimm  19) 
die  Vorbilder  für  Wieland  gewesen,  scheint  mir  nicht  sehr  wahrscheinlich.  —  Weniger 
auf  einen  Vergleich  mit  der  Vorlage  als  auf  eine  ästhetische  Würdigung  der  Dichtung 
kam  es  B.  Seuffert  (4886)  in  seinem  Aufsatze  über  Wielands  Pervonte  an,  der  in 
manchen  Punkten,  so  z.  B.  in  der  genaueren  Bestimmung  der  Entstehungszeit  des  3.  Teils, 
Munckers  Ausführungen  ergänzt.  —  Unter  dem  Titel  „Le  cycle  de  la  gageure" 
(über  die  Keuschheit  eines  weiblichen  Wesens,  Schwester  oder  Frau)  wurde  auB  dem 
Nachlass  von  O.  Paris  (48891  ein  Aufsatz  veröffentlicht.  Der  grosse  Forscher  suchte 
die  zahlreichen  Versionen  der  Novelle  zu  klassifizieren.  Er  schied  sie  in  3  Oruppen. 
A:  Bonne  foi  du  galant,  Substitution  feines  anderen  weibüchen  Wesens)  et  mutilatiou 
i des  Fingers  der  letzteren).  B:  Mauvaise  foi  du  galant;  indices.  Diese  zweite  Gruppe, 
die  weitaus  verbreitetste,  zerfällt  in  4  Abteilungen  mit  Unterabteüungen,  je  nachdem 
die  Heldin  Schwester  oder  Frau  des  Wettenden  ist,  oder  je  nach  der  Art,  wie  sie  ihre 
Unschuld  beweist  (accusation  de  viol,  de  vol;  eile  shabille  en  homme),  oder  wie  ihre 
Unschuld  ohne  ihr  Zutun  an  den  Tag  kommt  (aveu  spontanö  du  traitre,  combat  sin- 
g-ulier  usw.).  C:  Mauvaise  foi  du  galant;  indices;  son  aveu  surpris,  röle  passif  de  la 
femme.  Als  ursprünglichste  Form  betrachtete  P.  die  Form  A  mit  der  Variante,  dass 
die  Heldin  die  Schwester  des  Wettenden  ist,  und  er  hält  die  Erzählung  für  indisch, 
obwohl  sie  dort  nicht  mehr  aufzufinden  ist.  — 

R  o  m  a  u  s  t  o  f  f  e.  Eine  wenig  befriedigende  Leistung  ist  die  von  K.  Brunn- 
huber  über  Sir  Ph.  Sidneys  Arcadia  und  ihre  Nachläufer  (4892).  Oberflächlich  ist 
die  Untersuchung  über  die  Quellen  der  Arcadia  und  gibt  nicht  einmal  die  längst 
bekannten  Fakten  wieder.  Noch  ungründlicher  und  ergänzungsbedürftiger  ist  der 
zweite  Teil  über  die  Nachahmungen  der  Arcadia.  Nicht  nur  hat  B.  sehr  geringe 
Anstrengungen  gemacht,  die  ihm  dem  Namen  nach  bekannten  Stücke  aufzutreiben, 
er  kennt  auch  eine  Anzahl  englisoher  und  niohtenglisoher  Stücke  nicht  und  vergisst 
sogar,  unter  den  Nachahmern  Shakespeare  anzuführen.  Von  den  Fortsetzungen  und 
novellistischen  Nachahmungen  der  Arcadia,  von  ihrer  Nachwirkung  auf  die  europäische 
Literatur,  von  den  beiden  wichtigen  französischen  Ubersetzungen  usw.  hatte  er  keine 
Ahnung;  dass  er  unter  den  Nachahmungen  der  Arcadia  die  „Tragicomedie  Philoclee 
et  Telep honte  (1737)"  anführt,  ist  eine  Probe  von  Unwissenheit.  Dieses  dem  Franzosen 
Gilbert  gehörige,  1642  gedruckte  Drama  hat  mit  der  Arcadia  nichts  zu  tun;  es  be- 
handelt die  Merope- Fabel.  —  Gestützt  auf  die  vortreffliche  bibliographische  Arbeit 
Ullrichs,  studierte  H.  F.  Wagner  (4896)  in  einer  kurzen  Arbeit  Kobinson  und  die 
Hohinsonaden  in  unserer  Jugendliteratur.  Ausgebend  von  dem  englischen  Original, 
charakterisierte  der  Verfasser,  der  bereits  18M6  einen  Beitrag  über  Kobinson  in 
Osterreich  geliefert,  die  Nachahmungen  des  Jugendbuches  in  Deutschland  in  ihren 
Wandlungen  und  Verwandlungen,  in  ihren  Schicksalen,  Einflüssen  und  Wirkungen 
und  in  ihren  gegenseitigen  Verhältnissen.  — 

Dramenstoffe.  Ein  paar  stoffgeschichtliche  Bemerkungen  bringt  A.  L. 
Stiefel  gelegentlich  der  Studien  L.  Schuck ings  (4899)  über  die  stofflichen 
Beziehungen  der  englischen  Komödie  zur  italienischen.  —  Ohne  eigene  Nach- 
forschungen über  die  Quellen  der  Hans  Sächsischen  Fastnachtspiele  angestellt 
zu  haben,  suchte  E.  G  e  i  g  e  r  (4944)  durch  die  Vergleichung  von  39  Fastnachtspielen 
mit  den  von  mir  und  anderen  nachgewiesenen  Quellen  sichere  Ergebnisse  über  die 
dramatische  Kunst  des  Nürnberger  Meisters  zu  gewinnen,  und  zwar  über  den  inneren 
und  äusseren  Aufbau  der  Spieie,  über  die  Darstellung,  die  Komik,  die  Charakteristik 
der  Personen  und  über  die  äussere  d.  h.  szenische  und  formale  Technik.  Die  Arbeit 
zeugt  von  Fleiss,  Gewissenhaftigkeit  und  gesundem  Urteü;  einem  grossen  Teil  der 
Ergebnisse  kann  man  beistimmen,  obwohl  U.  grosse  Neigung  zeigt,  den  Dichter  zu 
überschätzen  und  ihm  künstlerische  Absichten  unterzuschieben,  wo  der  Meister  an 
solche  nicht  dachte.  Bedenklich  ist  es  aber,  dass  er  nicht  die  ganze  H.  Sachsliteratur 
beherrschte  und  u.  a.  18  weitere  Spiel«*,  deren  Quellen  feststehen  (2,  3,  4,  5,  7.  8,  14, 
20,  22,  44,  50,  52,  54,  56,  00,  69,  71,  73),  nicht  in  den  Kreis  seiner  Betrachtung  zog. 
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dass  er  auch  bei  jenen  39  Stücken  nicht  alle  Quellenangaben  berücksichtigte  und 
durch  Weglassung  der  Titel  der  Spiele  die  I  bersichtlichkcit  und  Verständlichkeit  des 
Buches  erschwerte.  —  H.  Gaehtgens  zu  Ysentorff  (4951)  behandelte  ein- 
gehend Napoleon  I.  im  deutsehen  Drama.  Er  gliederte  den  Stoff —  einige  50  Stücke  — 
in  5  Gruppen:  Spott-  und  Tendenzdramen,  Liebesdramen,  St.  Helena-Dramen,  dramati- 
sierte Geschichte,  Napoleon  als  Nebenperson.  Unter  den  Bearbeitern  nennt  er,  neben 
wenig  bekannten  Namen,  Kotzebue,  Karl  von  Heigel,  C.  Bleibtreu,  Grabbe,  Grillparzer, 
K.  Voss,  Hermann  Bahr  usw.  Die  Inhaltsangaben  sind  anziehend,  die  Urteile  möchte 
ich  allerdings  nicht  alle  unterschreiben,  aber  vieles  scheint  richtig  zu  sein.  Den 
Stoff  hat  der  Verfasser  aber  nicht  erschöpft:  es  sind  ihm  Stücke  aus  älterer  und 
neuerer  Zeit  entgangen,  so  z.  B.  „Buonapartes  Ankunft  in  Ägypten"  1 1709),  „Napoleon  I." 
von  F.  A.  Bicking  (L.  Huben).  „Napoleon  I.M  von  Ad.  Reich  usw.  Immerhin  bleibt  das 
Büchlein  anregend.  —  A.  Streibich  (49f>2)  bespricht  in  seiner  Abhandlung 
„Muwtapha  und  Zeangir,  die  beiden  Söhne  Solimans  des  Grossen  in  Geschichte  und 
Dichtung"  13  Dramen  der  französischen,  italienischen,  holländischen,  englischen  und 
deutschen  Literatur,  welche,  beginnend  von  1556  —  1814,  das  tragische  Ende  des 
türkischen  Prinzen  zum  Gegenstand  haben,  ausserdem  eine  Erzählung  der  Madelaine 
de  Souderv,  die  dieselbe  episodisch  in  einen  grossen  Kornau  einschob.  Damit  hat  er 
freilich  mir  einen  Teil  des  Themas  erledigt,  es  gibt  sowohl  noch  Dramen,  wie  Romane 
oder  Erzählungen  über  den  Gegenstand;  so  z.  B.  die  italienische  Tragödie  „Mustafa" 
von  Ant.  Cospi  (1636),  das  dramina  „Mustafa"  der  Grälin  Clementini  (1724),  die  Oper 
„Gianguir"  Apostolo  Zenos  (1724i,  ein  holländisches  Stück  von  Uhr.  Brandt  (1756)  usw.  — 
Der  Inhalt  der  Dissertation,  welche  Maria  Brie  (49tH))  über  Savonarola  in 
der  deutschen  Literatur  schrieb,  ist  bereits  in  der  Bibliographie  angedeutet. 
Ich  lüge  hinzu,  dass  die  Verfasserin  über  die  Dichtungen,  welche  dem  llorentinischen 
Mönch  gelten:  Romane,  Epen  und  Dramen,  mit  Geschmack  und  Verständnis  urteilt. 
Sie  betont  mit  Recht,  dass  der  Stull  zur  Dramatisierung  grosse  Schwierigkeiten  biete, 
dass  diese  in  Deutschland  bisher  noch  nicht  überwunden  worden,  dass  aber  Savonarola 
von  zwei  Ausländern,  dem  Franzosen  Gobineau  und  der  Engländerin  George 
Eliot,  von  jenem  in  „La  Renaissance",  von  dieser  in  „Romola"  sehr  wirksam  ein- 
geführt worden  sei.  —  Nachdem  J.  Schick  eine  mustergültige  Ausgabe  von  Kyds 
„Spanish  Tragedy"  geliefert  (Literarhistorische  Forschungen  Bd.  19),  in  weicherer,  neben 
dem  sorgfältig  behandelten  Text,  die  Beschreibung  der  alten  Quartos  wie  der  neueren 
Ausgaben  und  eine  genaue  Kritik  der  alten  Überlieferung  brachte,  sowie  in  dankens- 
werter Weise  die  Interpolationen  der  Quartos  von  16U2—  lö33  zusammenstellte,  druckte 
sein  Schüler  R.  Schön  Werth  (4961)  die  niederländischen  Übersetzungen  der 
„Spanish  Tragedy"  (E.  Sicerarns  episches  Fragment  in  seiner  Übersetzung  des  Orlando 
Furioso  [1615J  und  die  Jerouimo- Dramen  des  A.  van  den  Bergh  [1681]  und  eines 
Anonymus  [1638||  ab  und  behandelte  in  einer  137  Seiten  langen  Einleitung  das  Ver- 
hältnis dieser  holländischen  Übersetzungen  und  Nachahmungen  zum  Original  und 
unter  sich;  ferner  die  beiden  deutschen  Bearbeitungen,  die  „Belimperia"  von  Kaspar 
Stieler  (1680),  welche  auf  den  holländischen  Anonymus  zurückgeht,  und  J.  Ayrers 
„Pelimperia",  über  deren  direkte  Vorlage  er  zu  keinem  Ergebnis  gelangt.  Die  Unter- 
suchung ist  mit  Vorsicht  und  Verständnis  geführt.  —  W.  G  1  o  t  h  (4962}  prüfte 
das  Spiel  von  den  sieben  Farben  auf  Quelle,  Inhalt,  Entstehungszeit,  Verfasser  usw. 
Der  Verlässer  des  Spiels,  meint  er,  sei  nicht  Koseiiplüt:  der  von  ihm  angeführte  Grund 
indes,  dass  jenem  keine  solche  elende  Abschreiberarbeit  zuzutrauen  sei,  ist  nicht 
stichhaltig.  Rosenplüt  ist  oft  blosser  Abschreiber.  Das  Stertzinger  Farbenspiel, 
welches  G.  auch  bespricht,  hat  das  ältere  oder  eine  nahe  verwandte  Redaktion 
desselben  zur  Vorlage.  Im  zweiten  Teil  seiner  Abhandlung  bringt  der  Verfasser 
einiges  Interessante  zur  Farbensymbolik,  das  jetloch  noch  der  Ergänzung  und  Be- 
richtigung bedarf.  — ■  P.  Robert  (4967)  weist  auf  ein  chinesisches  Drama  „Der  Traum 
des  Liuthongpin"  von  Metschiyuen  hin.  das  in  der  Idee  und  zum  Teil  in  der  Ausführung 
Verwandtschaft  mit  Grillparzers  „Der  Traum  ein  Leben"  zeigt,  mit  dem  Unterschiede 
freilich,  dass  der  Uhinese  Missionszwecke,  der  Deutsche  ästhetische  Ziele  verfolgte.  — 
Verschiedene  Stoffe.  Auf  viel  zu  engem  Raum  suchte  II.  Müller  (4983) 
ein  umfangreiches  Thema  „Die  Bauern  in  der  deutschen  Literatur  des  lü.  Jahr- 
hunderts" zu  behandeln.  Begreiflich,  dass  er  den  Stoff  bei  weitem  nicht  ausschöpfte, 
dass  ihm  wichtige  Dinge  entgingen,  dass  die  Einteilung  wenig  übersichtlich  ist  und  dass 
/.ahllose  Ungenauigkeiten  im  einzelnen  sich  finden.  —  „Krim  und  Kaukasus"  in 
literarischer  Beleuchtung  zeigt  uns  E.  Zabel  (5(M)7).  d.h.  er  stellt  eine  Anzahl  von 
Äusserungen  oder  Schritten  von  Männern  verschiedener  Nationen  zusammen,  die,  wie 
Puschkin,  Mickiewicz.  Alexe  i  Tolstoi,  Michael  Lermontow,  L.  N.  Tolstoi,  A.  Leist,  Boden- 
stedt, A.  Dumas  der  Allere,  Freschlield  usw.  sich  gelegentlich  in  einer  Dichtung  oder 
in  eigenen  Werken  über  diese  Erdgegend  und  ihren  Zauber  ausgesprochen  haben.  - 
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Cornelius  Gurlitt. 

Allgemeine«:  Tbeeretitehe. :  Ärthetik  and  Stil.  -  T»«e.kritlk  -  Kumt  and  Religion  I»er  Kalter  and  di« 
Kannt  —  Volk.knn.t  and  Kantteniehoaf .  -  Dresdener  Te*  für  Kan.terxiebang.  Ksn.tpflege.  -  Knn.t  und  8ehule.  - 
Dt.  Kamt  in  Üben  de.  Kindel  K  n  n  •  tge  •  ehich  t  e:  äeeaBitd.ritellunicen.  -  Sammelwerk»:  An»cb*uung»m»terl»l.  - 
Geeehiebte  einielner  Kan.t(ebiete.  -  Biblieirr.pbi.che..  I^x.Uli.che^  Jahrbücher,  Zeltechritten.  -  Malerei:  Renalnsinoe 
Ktoe.i.che  nad  romantieehe  'Uli.  Neaere  Malerei:  Allgemeines  -  Eiuynrnnlangen  -  Kanetleben  in  des  deatathen 
SUdten.  -  Einteln*  PereAnüchkeiten  Altere  Ornppe;  jUngere  Konetler.  Bildnerei  -  lirnpbieohe  Kanäle.  — 
Zeichner.      Kan.thi.teriker.  -  K  nnetg-ewerbe.      DnrueUdter  Asi.tellang  - 

Allgemeines:  Theoretisches:  Ästhetik  und  Stil.  Con- 
sta n  t  i  n  von  Kügclgen  gab  drei  ästhetische  Vorlesungen  des  berühmten  Alten 
Mannes,  Wilhelm  von  K  ü  g  e  1  g  e  n ,  heraus  (2571 1 :  die  höchste  Kunst  ist  Religion, 
sie  entsteht  durch  das  Eindringen  des  Göttlichen  in  das  Fleischliche,  sie  hat  zum 
Zweck,  das  Gute  in  Gestalt  zu  bringen.  Da  klingt  in  unseren  Tagen  ein  Ton  hinein, 
der  zwar  an  sich  wohllautend  ist;  stammt  er  doch  von  einer  ernsten,  liebenswürdigen, 
wohlbesaiteten  Seele,  von  einem  Manne,  der  mit  sich  und  seinen  Zielen  in  herz- 
erfreuende Klarheit  gekommen  ist.  Aber  wir,  die  diesen  Ton  hören,  sind  andere 
geworden:  wir  glauben  nicht  mehr  an  die  hier  voigebrachte,  von  schöner  Begeisterung 
getragene  Ästhetik,  sondern  suchen  jetzt  leidenschaftlich  neue  Wege  zum  Verständnis 
der  Kunst  in  ihren  vielseitigen  Erscheinungsformen  jenseits  von  Uut  und  Böse.  — 
Das  K.  Langesche  Buch  (2573)  gibt  eine  vollständige,  vielleicht  zu  vollständige 
Darstellung  seiner  Illusionsästhetik:  Kunst  ist  eine  teils  angeborene,  teils  erworbene 
Fähigkeit  des  Menschen,  sich  und  anderen  ein  Vergnügen  zu  bereiten.  Das  Kunst- 
schöne ist  der  Komplex  aller  Eigenschaften  des  von  Menschen  Geschaffenen,  die 
solches  Vergnügen  gewähren.  Zweck  der  Kunst  die  von  ihr  erzeugte  Lust.  Und 
zwar  ist  diese  Lust  ihr  einziger  Zweck.  Sie  wird  durch  Illusion  erzeugt,  wobei  in 
der  Stärke  der  Illusion  die  Stärkung  der  Lust  liegt,  sei  diese  Illusion  nun  durch 
die  Anschauung,  durch  Gefühle  oder  Stimmungen,  durch  Anregungen  oder  Kraft- 
äusserungen  bewirkt.  Jedoch  darf  die  Illusion  nicht  tatsächliche  Täuschung  werden, 
sondern  muss  als  Illusion  hewusst  bleiben.  Also  ist  die  künstlerische  Illusion  be- 
wusste  Selbsttäuschung,  nicht  Täuschung  kurzweg.  Unkünstlerische  Illusion  ist  jene, 
die  das  Bewusstsein  des  Getäuschtwerdens  nicht  aufrecht  erhält,  ebenso  wie  die,  welche 
die  Täuschung  nicht  in  genügender  Stärke  bewirkt.  Das  Kunstschöne  besteht  erstens 
im  Wahrnehmbaren  und  zweitens  in  einem  Vorstellungsinhalt,  mit  dem  wahrgenommen 
wird,  also  in  der  Übereinstimmung  der  Wahrnehmungserfahrungen  mit  dem  Wahr- 
genommenen. Die  Dinge  der  Wirklichkeit  müssen,  um  als  schön  zu  wirken,  den 
Vorstellungsinhalt  des  Beschauenden  überzeugend  darstellen.  Es  muss  ein  Ersatz  für 
die  Wirklichkeit  geboten,  und  die  Lücken  zwischen  dieser  und  ihrer  Darstellung  müssen 
durch  Illusionshandlungen, -Gefühle  oder -Stimmungen  ergänzt  werden.  Dadurch  bietet 
die  bewusste  Täuschung  ein  Vergnügen,  indem  sie  lückenfüllend  eine  Vertiefung  und 
Erweiterung  des  geistigen  und  körperlichen  Lebens  bewirkt.  Sie  ist  ein  Spiel,  doch 
ein  solches  von  tiefem  Ernst,  tiefer  oft  als  das  Leben  selbst.  Hierin  sieht  L.  die 
sittliche  Aufgabe  der  Kunst.  Sie  bereichert  unser  Dasein,  dadurch  dass  sie  es  durch 
ein  Dasein  in  der  Illusion  vervielfältigt.  Sie  klärt  es  dadurch,  dass  die  Illusion  vom 
Durchschauen  der  Täuschung  begleitet  ist;  sie  erwirkt  die  Empfindungen  des  tat- 
sächlichen Lebens,  indem  sie  diese  durch  die  Erkenntnis  ihres  Wesens  als  Spiel 
durchgeistigt.  —  Dankbar  haben  allezeit  das  deutsche  Volk  und  haben  seine  Denker 
fremdländische  Ästhetik  entgegengenommen.  Auch  heute  noch  dauert  dieser  Einfluss 
fort.  So  vor  allem  von  J.  H  u  s  k  i  n.  Immer  noch  mehren  sich  die  Übersetzungen 
(2575)  aus  seinen  Werken.  Es  scheint,  als  wirke  er  jetzt  stärker  auf  Deutschland 
als  auf  England,  als  gebe  man  sich  jetzt  bei  uns  williger  seiner  auf  starkes  Empfinden, 
wenn  auch  auf  schwache  Beweisführung  begründeten  Ästhetik  hin  als  jenseits  des 
Kanales.  —  Nicht  minder  bezeichnend  ist,  dass  L.  Tolstois  merkwürdiges  Buch 
„Was  ist  Kunst?"  (257B)  seine  zweite  Auflage  erfuhr:  Die  Tage  scheinen  zu  kommen, 
in  denen  man  J.  J.  Rousseau  wieder  in  neuen  Übersetzungen  dem  Volke  darbieten 
wird!  —  Aufmerksam  hörte  man  auch,  was  der  französische  Maler  «J.  F.  R  a  f  fa  ii  1 1  i 
(2580),  was  vor  .Jahrzehnten  William  Morris  (2582),  der  Reformator  des  englischen 
Kunstgewerbes,  seinen  Landsleuten  sagte;  und  wie  eine  auswärtige  Stimme  klingt 
auch  das  Wort  des  Direktors  der  päpstlichen  Gemäldesammlungen,  Prof.  Ludwig 
Seitz  (2583),  das  er  zur  Versöhnung  ergreift:  Er  ist  Maler,  hat  in  den  60er  Jahren 
in  München  seine  Ausbildung  genossen,  lebt  inmitten  des  römischen  Reiches,  dessen 
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richtungen,  über  die  Unsicherheit  bei  den  Künstlern,  welcher  von  diesen  Richtungen 
er  sich  anzuschliessen  habe,  und  über  die  Leichtfertigkeit  im  Loben,  wie  die  Unbarm- 
herzigkeit  im  Tadeln  bei  der  Kritik.  Kr  sieht  hei  den  „Alten"  Kinheit  des  Wollen», 
das  aus  der  zünftischen  Ausbildung  hervorging-  Was  er  zur  Besserung  der  Zustände 
vorschlägt,  ist  nicht  viel  mehr  als  freundliche  Zurede,  indem  er  Volkstümlichkeit, 
künstlerische  Vollendung  und  Eigenart  fordert:  wie  diese  zu  erreichen  sind,  darüber 
schweigt  er  sioh  leider  aus:  Ein  Büchlein,  das  zwar  nicht  zum  Widerspruch  reizt, 
das  aber  auch  nicht  zum  Fortschritte  hilft.  —  Das  Jahr  drängte  aber  in  seiner  Weise 
fort.  Wieder  stand  die  Frage  nach  selbständigem  Ausdruck  der  eigenen  Zeit  im 
Vordergrund  des  Interesses:  das  Suchen  und  Finden  des  neuen  Stiles.  Mit  Eifer 
und  Hast  wurde  nach  diesem  gedrängt.  Schon  galt  es,  die  Ungeduld  zu  zähmen. 
„Erst  Charakter,  dann  Kunst;  erst  Gesinnung,  dann  Stil!"  sagte  in  seiner  besonnenen 


er  sieht  die  bessere  Zukunft  nicht  in  einem  Wandel  der  Form,  sondern  in  einem 
Wandel  der  Kxinstgesinnung  Und  zur  Hebung  dieser  spricht  er  sehr  ernste  Worte; 
Worte  der  Besonnenheit,  der  Ruhe  inmitten  des  heftigen  Stilstreites,  dessen  Lebhaftig- 
keit er  daraus  erklärt,  dass  beide  Parteien  im  Recht  seien.  Aber  nicht  die  Kunst- 
belehrung und  nicht  der  neue  Stil  werden  die  Nation  beiähigen,  sich  als  ein  schöpferi- 
sches Glied  der  Weltentwicklung  zu  behaupten,  sondern  nur  eine  gemeinsame 
Kultur,  die  ihr  Wissen,  Können  und  Glauben  zu  einem  abgerundeten  Ganzen  zu- 
sammenlagst. — 

Anders  die  Tageskritik,  die  rasch  entsteht,  rasch  ermüdet  und  daher 
von  täglich  Neuem  lebt,  nach  ihm  drängt.  Sie  will  neue  Werke,  neue  Ausdrucks- 
uud  neue  Urteilsformen:  Nicht  das  stetig  Fortschreitende,  sondern  das  Ruckweise, 
Aufregende,  Widerspruchsvolle  ist  es,  an  dem  sie  ihr  bestes  Brot  findet.  Im  allgemeinen 
kann  man  erkennen,  dass  die  Lust  am  Tadeln  wächst.  Das  ist  in  der  Kritik  ebenso 
eine  Mode,  wie  die  Lust  am  Bewundern.  Beide  Arten  erscheinen  den  Künstlern 
als  Ungerechtigkeiten,  und  beide  sind  es  auch:  Denn  sie  setzen  die  subjektiven 
Empfindungen  des  Kritikers  vor  dem  Kunstwerk  als  etwas  Objektives  hin.  Die  Selbst- 
zucht in  der  Kritik,  dass  sie  nämlich  deutlich  im  Ich-Stil  redet,  d.  h.  nie  zu  betonen 
vergisst,  dass  sie  nicht  Urteile  zu  geben,  sondern  dass  der  Kritiker  sich  selbst  in 
seinem  Verhalten  zum  Kunstwerk  zu  schildern  habe,  scheint  wieder  im  Abflauen  zu  sein: 
Nichts  wirkt  stärker  gegen  sie,  als  die  Lust,  ein  berühmter  Kritiker  zu  werden  — 
und  zwar  auf  dem  Wege,  dass  das  Publikum  im  Kritiker  die  „starke  Persönlichkeit" 
erkennen  soll.  Fehlt  dieser  die  eigentliche  Selbständigkeit  des  Urteils,  so  fällt  sie 
leicht  in  das  Streben,  im  Ausdruck  die  Stärke  zu  suchen.  Und  wenn  man  die  Kritik 
in  ihrer  Masse  durchsieht,  so  erkennt  man  eine  recht  kläglich  wirkende  Überein- 
stimmung: Nur  aus  der  Art  sich  zu  geben,  nicht  aber  aus  der  Tiefe  des  Denkens 
und  Empfindens  kann  man  die  Modekritiker  von  einander  unterscheiden.  Es  verdient 
immer  wieder  gesagt  zu  werden:  Die  deutsche  Kritik  steht  an  geistiger  Leistung  und 
an  Selbständigkeit  tief  unter  der  deutschen  Kunst.  Am  erfreulichsten  ist  immer  noch 
das,  was  sich  an  jene  Gesetze  hält,  die  eine  starke  Persönlichkeit  gab.  So  gehen 
beispielsweise  A.  Heilmeyers  (259?)  Betrachtungen  im  wesentlichen  auf 
A.  Hildebrands  „Problem  der  Form"  zurück.  Er  ergründet  den  Zwiespalt  von  Form 
und  Empfindung  in  der  Plastik  und  weist  auf  Hudler  als  einen  Meister,  der  das 
uns  Modemen  eigentümliche  Empfinden  in  plastische  Form  zu  bringen  weiss.  — 

Kunst  und  Religion.  Cornelius  Gurlitts  (2615)  Aufsatz  über 
Christentum  und  Kunst  sollte  den  Unterschied  zwischen  semitischer  und  hellenischer 
Kunstauffassung  schildern,  der  noch  heute  in  der  christlichen  Kunst  sich  geltend 
macht:  Sie  äussern  sich  im  philosophischen  Verhältnis  zum  Bild,  das  von  den  Semiten 
stets  realistisch  als  eine  Verdoppelung  des  Dargestellten,  von  den  Hellenen  stets 
idealistisch  als  eine  Versinnbildlichung  einer  Vorstellung  behandelt  wird.  Die  Ger- 
manen sehwanken  in  der  Auffassung:  Die  Kirche  wehrt  sich  in  der  Regel  gegen 
die  Kunst,  in  der  sie  nach  semitischer  Auffassung  den  Götzendienst  sieht:  das  Holz, 
der  Stein  werden  ihr  dort,  wo  sie  dem  Bilderdienst  nachsteht,  tatsächlich  heilig,  sie 
werden,  wenn  auch  in  übertragenem  Sinn,  zur  Handlung  fähig,  wundertätig.  Sie 
stellen  also  eine  Gefahr  gegen  das  geistige  Wesen  in  der  Kirche  dar.  Die  christlichen 
Völker  überboten  sjch  im  Darbringen  der  Kunst  an  die  Kirche,  indem  sie  ihr  Bestes 
zu  opfern  bereit  waren.  Dies  Opfer  wurde  sehr  oft  nur  zögernd  angenommen.  Die 
Kirche  hat  also  nicht  kunstfördernd  gewirkt,  sondern  sie  hat  die  Kunstförderung  nur 
geduldet,  die  von  der  gläubigen  Menge  ausging.  Wo  diese  Menge  fehlte  oder  doch 
der  Übermacht  der  Kirche  gegenüber  nicht  in  Betracht  kam.  hat  die  Kunst  auch  nicht 
geblüht:  So  nicht  in  Rom,  solange  es  kirchlich  gesonnen  war.  Dort  traf  die  Kunst 
erst  ein.  seil  es  imperialistisch  gesonnen  war.  d.  h.  seit  die  Päpste  sich  ebensosehr 
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als  Nachfolger  des  Augustus,  wie  als  solche  des  Petrus  fühlten,  in  Rom  die  Über- 
lieferung der  römischen  Kaiser  die  der  christlichen  Dulder  zu  überwinden  sich  an- 
schickte. —  Daraus  ergibt  sich  dann  auch  die  von  C.  Our  litt  (2616)  behandelte 
Frage,  was  protestantische  Kunst  sei.  Nicht  um  des  Streites,  sondern  um  des  Friedens 
willen  ist  die  Erkenntnis  der  konfessionellen  Eigenarten  von  hohem  Wert.  — 
Auch  die  Juden  (2618 -2620a)  bemühten  sich,  die  Grundbedingungen  ihres  Schaffens 
zu  ergründen.  — 

Der  Kaiser  und  die  Kunst  (2621—2627).  Das  Echo  der  Kunstreden 
des  Kaisers  und  die  Kritik  seiner  Schöpfung,  der  Siegesallee,  hat  sich  in  mancherlei 
Formen  geäussert.  Der  Kaiser  lebt  in  der  bei  Kant  zu  findenden  Hoffnung,  dass  das 
Gefühl  für  das  Schöne  ein  solches  sei,  das  jedem  angesonnen  werden  darf,  also  für 
alle  gemeinsam  sei,  und  dass  die  Kunst  Gesetze  habe,  über  die  sie  sich  nicht  hinweg- 
setzen dürfe.  Ich  kann  mir  wohl  vorstellen,  dass  er  in  seiner  unverkennbaren  schönen 
Absicht,  das  Gute  zu  fördern,  als  ein  Mann,  der  zur  Erreichung  seiner  Ziele  grosse 
Opfer  bringt,  in  ein  ärgerliches  Staunen  gerät,  wenn  er  bemerkt,  dass  nur  die  Herren 
am  Hof  und  in  den  Ministerien  ihm  gehorsamst  zustimmen.  Denn  jeder,  dem  es 
ernster  darum  zu  tun  ist,  den  Kaiser  in  seinem  eifrigen  Bemühen,  ein  moderner 
Mann  zu  sein,  zu  unterstützen,  würde  ihm  sagen:  Ew.  Majestät  wollen  geruhen,  sich 
über  den  Stand  der  Ästhetik  4n  den  Kulturländern  eingehend  Vortrag  halteu  zu 
lassen.  Er  würde  daraus  ersehen,  dass  es  in  schönheitlichen  Fragen  sehr  verschieden- 
artige Ansichten  gibt,  die  alle  ihr  gutes  Recht  haben.  —  Das,  was  über  den  Wett- 
bewerb über  das  Hamburger  Bisraarckdenkmal  (2600)  und  was  sonst  über  neue  Wege 
in  der  Bildhauerei  (2598,  2599,  2601,  2602)  gesagt  wurde,  bezieht  sich  ebenfalls 
vielfach  auf  die  durch  die  Fertigstellung  der  Siegesallee  angeregten  Fragen.  — 

Die  Fragen  der  Volkskunst  (2628-2632)  und  der  Kunst  für  das  Volk 
wurden  zurückgedrängt  durch  die  mächtig  anwachsende  Bewegung  für  Kunst- 
erziehung. Nicht  Kunst  statt  Wissenschaft  will  Konrad  Lange  (2633)  gefördert 
wissen,  sondern  Kunst  und  Wissenschaft.  Er  wehrt  sich  gegen  den  aus  dem  Buche 
„Rembrandt  als  Erzieher"  entnommenen  Ruf,  dass  die  Zeit  der  Wissenschaft  dem  Ende 
sich  zuneige  und  das  Zeitalter  der  Kunst  anbreche,  ebenso  wie  er  sich  gegen  die 
Mahnung  wehrt,  die  Kunst  zu  weit  zu  treiben,  dem  Volke  durch  die  Kunst  Ersatz  für 
das  zu  bieten,  was  das  Leben  den  Massen  versage.  Künstlerische  Anregung  werde 
in  Menge  dargeboten,  die  Fähigkeit  des  wirklichen  künstlerischen  Genusses  sei  aber 
noch  zu  gering,  so  bei  den  Armen  wie  bei  den  Reichen.  Diese  Fähigkeit  zu  wecken, 
die  Mittel  zu  stärken,  mit  denen  sie  erzeugt  wird,  die  Hemmnisse,  die  z.  B.  der 
schematische  Zeichenunterricht  bereitet,  fortzuräumen,  die  Kunstanschanung  zu  be- 
reichern, vor  allem  aber  die  Lehrer  zur  Kunsterziehung  zu  befähigen,  ist  der  Zweck 
seiner  Darlegungen.  — 

Über  den  Dresdener  Tag  für  Kunsterziehung  (2640)  liegt  eine 
reiche  Literatur  vor.  Der  28.  September  brachte  die  eigentliche  Arbeit:  R.  Rosa 
sprach  über  das  Kinderzimmer,  T  h.  Fischer  über  das  Schulurebäude.  Hier 
setzte  die  Debatte  erst  ein,  und  zwar  alsbald  mit  grosser  Heftigkeit.  Die 
Vorwürfe,  die  Fischer  dem  modernen  Schulbau  machte:  er  sei  zu  reich  an 
sinnlosen  architektonischen  Formen  und  zu  arm  an  wirklicher  Kunst,  an  dem 
Behagen,  das  eine  Stimmung  hervorruft,  fanden  lebhaften  Widerspruch.  Glätter 
gingen  die  Verhandlungen  über  Wandschmuck  (W.  von  Seidlitz);  über  das 
Bilderbuch  (Dr.  G.  Pauli);  über  Zeichnen  und  Formen  (C.  Götze);  über  Hand- 
fertigkeit (Peter  Jessen);  Ausbildung  der  Lehrer  in  Sominaren  (K.  Muthesius) 
und  Vorbildung  der  Lehrer  auf  den  Universitäten  (K  o  n  r.  Lange).  Es  pflegt  in 
der  Welt  so  zu  gehen,  dass  an  guten  Orten  ausgesprochene  Gedanken  recht  bald 
Gemeinbesiiz  werden  und  dass  dann  niemand  sich  gern  daran  erinnert,  dass  sie  ihm 
nicht  von  Haus  aus  geläufig  waren.  Wer  die  Kunsterziehungsfrage  geschichtlich 
studieren  will,  wird  daher  gut  tun  nachzulesen,  was  der  Dresdener  Oberbürgermeister 
B  e  u  1 1  e  r  meinte,  es  sei  schon  alles  geschehen,  was  möglich  sei,  wie  der  Berliner 
Schulinspektor  Paul  von  Gizycki  so  prächtig  bekundete,  dass  er  die  Fragen,  die  er 
besprach,  nicht  versteht;  und  wie  der  Rektor  Köhler  aus  Breslau  seine  Kunstblindhpit 
ausdrücklich  zu  bestätigen  sich  getrieben  fühlte.  Zusammenfassend  besprachen  die 
ganze  Sachlage  K  o  n  r  ä  d  L  a  n  g  e  in  der  einleitenden  Rede  über  das  Wesen  der 
künstlerischen  Erziehung,  deren  Inhalt  sich  mit  dem  eben  (2633)  erwähnten  Buche 
im  wesentlichen  deckt,  und  A.  L  i  c  h  t  w  a  r  k  in  seinen  prächtigen  Darlegungen 
über  die  Deutschen  der  Zukunft,  indem  er  darauf  hinwies,  wie  sehr  uns  das  Gefühl 
der  in  sich  selbst  begründeten  Würde  als  Grundlage  einer  höheren  Kultur  verloren 
gegangen  ist:  Jene  Fähigkeit  des  einzelnen,  jederzeit  das  ihm  Angemessene  zu  tun 
und  zu  unterlassen,  an  jedem  Ort,  wohin  ihn  Mut  und  Schicksal  gestellt  haben,  das 
höchste  Mass  seines  Willens  und  seiner  Kraft  zu  entfalten.  Und  als  Beispiele  für  die 
Stände,  die  sich  ihrer  Ehre  bewus-st  sind,  stellte  Lichtwark  den  deutschen  Professor 
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und  den  deutschen  Offizier  hin,  im  Gegensatz  zu  jenen  ungezählten  Existenzen,  die 
allezeit  als  etwas  anderes  scheinen  wollen,  als  sie  sind.  Dass  dieser  Tag  weite  Kreise 
ziehen  werde,  war  vorauszusehen.  Die  Zustimmung  war  allgemein,  das  Wort  „Kunst- 
erziehung" begann  Mode  zu  wc»rden.  Beherzigen  aber  soll  man  des  Bildhauers 
H.  O  b  r  i  s  t  Rede,  der  davor  warnte,  die  Kunst  nun  in  eine  Schulraethodik  zwängen 
zu  wollen:  Er  sah  die  furchtbare  Gefahr  des  Verekeins  der  Kunst  durch  die  Kunst- 
erziehung in  tausendfacher  Qualität  auf  die  Jugend  losstürmen,  jenes  Verekeins,  wie 
der  Literaturunterricht  es  mit  der  Dichtung  fertig  gebracht  hat.  —  In  einem  ähnlichen 
Sinne  hatte  schon  L.  Kämmerer  (2645)  warnend  „im  Sinne  zahlreicher  Kunst- 
freunde" seine  Bedenken  gegen  die  in  Dresden  angestrebten  erzieherischen  Absichten 
geäussert:  Er  fürchtet  das  zu  viel,  namentlich  aber  die  Ablehnung  der  historischen 
Kunstbetrachtung,  die  doch  erhebliche  Erfolge  für  sich  habe;  er  empfiehlt,  statt  an 
die  Volksschule,  sich  zunächst  an  die  gebildeten  Klassen  zu  wenden:  Kunstsinn  lasse 
sich  nicht  lehren,  er  sei  allezeit  bei  den  wenigen  gewesen.  — 

In  den  Fragen  der  Kunstpflege  lenkt  sich  der  Blick  auf  Hamburg.  In 
3.  Auflage  erschienen  die  „Versuche  und  Ergebnisse  der  Lehrervereinigung  lür  die 
Pflege  der  künstlerischen  Bildung"  (2652),  ein  Beweis  dafür,  wie  kräftig  die  Be- 
strebungen wirkten,  namentlich  die  Volksschullehrer  für  den  jungen  Gedanken  zu 
gewinnen.  Es  ist  eine  Freude  zu  sehen,  dass  gerade  bei  diesen  der  Mut  und  die 
Klarheit  am  Fortschreiten  lebendig  geworden  sind,  zweifellos  mehr  als  in  den  eigent- 
lich wissenschaftlichen  Kreisen,  denen  die  Gelehrsamkeit  und  die  einseitige  Verstandes- 
bildung den  Blick  umnebelt.  Da  zeigt  sich  recht  deutlich,  dass  die  künstlerische 
Erziehung  zunächst  sich  durchzukämpfen  hat  gegen  die  wissenschaftliche,  ehe  sie 
mit  dieser  vereint  weiter  schreiten  kann.  Sie  muss  sich  erst  ihr  Hecht  und  die  volle 
Anerkennung  erfochten  haben.  —  Die  Bestrebungen,  das  künstlerische  Verständnis 
der  Massen  zu  beleben,  haben  in  A.  Lichtwark  (2654—57)  und  P.  Schultz  e- 
N  au  m  bürg  (2658)  wohl  ihre  stärksten  Stützen  gefunden.  Die  wiederholten  Auf- 
lagen ihrer  Bücher  geben  dafür  Kunde.  —  Aber  auch  sonst  sieht  man  neue  Kräfte 
eingreifen,  und  zwar,  was  besonders  erfreulich,  auch  solche,  die  nicht  berufsmässig 
sich  mit  Erziehung  befassen.  Als  Festgabe  für  die  Teilnehmer  der  allgemeinen 
deutschen  Lehrerversammlung  in  Chemnitz  1902  lies»  A.  Thiele  (2660)  eine  Fort- 
setzung seiner  früher  besprochenen  Flugschrift  „Hinauf  zur  bildenden  Kunst"  folgen. 
Dem  Chemnitzer  Juristen  ist  es  ernstlich  um  die  Kunst  in  der  Provinz  zu  tun.  Er 
klagt  über  die  aufsaugende  Kraft  der  Grossstädte  und  sucht  nach  den  Mitteln,  wie 
auch  die  kleine  Stadt  mit  künstlerischem  Leben  zu  erfüllen  sei.  Seine  Vorschläge 
sind  beachtenswert:  Kunst  soll,  wenn  auch  nur  in  bescheidenen  Werken  vorgeführt, 
dann  aber  auch  zu  ihr  hingeführt  werden.  Immer  wieder  weist  dies  auf  die  Schule, 
als  Erziehungsstätte  für  ein  erhöhtes  Leben.  —  Die  Kunstpflege  in  Posen  ist  ein 
Thema,  das  über  das  erzieherische  in  das  nationale  Gebiet  hinübergreift.  Dort  ist, 
wie  G.  Minde-Pouet  (2661)  erklärt,  von  all  den  Bestrebungen  noch  herzlich 
wenig  zu  spüren.  Er  zählt  die  Mittel  auf,  durch  die  die  Deutschen  der  Provinz 
Förderung  zu  schaffen  versuchen,  bespricht  die  Erfolge  der  einzelnen  Vorgänge,  die 
Autorität  der  Behörden,  die  Aufgaben  der  „Deutschen  Gesellschaft  für  Kunst  und 
Wissenschaft"  und  des  Provinzialmuseums.  Sein  Buch  ist  ein  Arbeitsprogramm,  dessen 
Grösse  tatkräftige  Männer  zum  vollen  Einsetzen  ihrer  Kraft  locken  soll.  —  Neben  den 
trefflichen,  von  lebhafter  Liebe  zur  deutschen  Landschaft  beseelten  Arbeiten  von 
Ii.  M  i  e  1  k  e  (2662—63)  ist  wieder  ein  besonders  reizvolles  Werk  der  2.  Band  von 
P.  S  c  h  u  1 1  z  e-N  a  u  m  h  u  r  g  (2664)  „Gürten"  in  seinem  eifrigen  und  wirksamen 
Ankämpfen  gegen  alles  Aufdringliche,  Protzenhafte,  auf  den  Schein  Berechnete  und 
in  dem  Hinweis  auf  jene  Zeit,  wo  das  Gesetz,  dass  bei  allem  Architektonischen  die 
würdige  Zweckerfüllung  Grundlage  des  Schönen  sei,  noch  nicht  erkannt  und  daher 
auch  nicht  zur  Phrase  geworden  sei.  Denn  die  eigentlich  klärende  Erkenntnis  ist, 
dass  das  Theoretisieren  der  grösste  Fehler  der  Zeit  ist,  und  dass  dort,  wo  die  Theorie 
nicht  erkannt  wird,  ihre  künstlerischen  Forderungen  leichter  in  Erfüllung  gehen.  Die 
rnbefangenheit  macht  schöpferisch !  — 

Kunst  und  Schule.  Die  Kunst  in  die  Schule  zu  tragen,  ist  das  Ziel 
von  manchem  Aufsatz.  Der  Dresdener  Tag  hat  auch  hier  stark  anregend  gewirkt. 
Die  sonst  so  beliebte  Verwechslung  zwischen  Kunst  und  Kunstgeschichte  tritt 
nicht  mehr  so  häufig  hervor.  Man  erkennt  auch  mehr  und  mehr,  dass  die  Kunst 
nicht  ein  neuer  Lehrgegenstand  sein  soll,  für  den  im  Lehrplan  hier  und  da  mit 
Mühe  ein  paar  Stunden  freigemacht  werden,  sondern  dass  es  sich  um  eine  Durch- 
dringung des  Geistes  mit  künstlerischer  Auffassung  im  Sinne  des  „Rembrandt- 
Deutschen"  handelt.  Das  ist  freilich  eine  Sache,  der  die  meisten  Pädagogen  als 
einem  Rätsel  gegenüberstehen:  Sie  sehen  da  nur  eine  Phrase,  sie  sehen  nur 
einen  Angriff  gegen  die  Wissenschaft,  sie  wittern  einen  ihnen  feindseligen  Luft- 
hauch.   D.-nn  mit  Recht  erkennen  sie,  dass  dieser  Geist  nicht  durch  pflichtmässigen 
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Gehorsam  gegen  die  vorgesetzte  Behörde  und  gegen  Regulative  zu  erlangen  ist,  ja 
dass  er  vielen  von  ihnen,  die  auf  ihre  Lehrmethode  so  stolz  sind,  niemals  zugänglich 
sein  wird:  Und  es  ist  so  schwer,  die  eigene  Unzulänglichkeit  zu  erkennen;  es  liegt 
so  viel  näher,  den  Massstab  zu  verwerfen,  an  dem  sie  zu  ermessen  ist  Immer  noch 
dürfte  das  Buch  von  M.  Spanier  (2678),  das  in  3.  Auflage  vorliegt,  die  Ziele  am 
besten  kennzeichnen.  —  Doch  darf  ich  wohl  auch  hier  auf  das  Eingreifen  meines 
Bruders  Ludwig  Gurlitt  (2666)  hinweisen,  als  auf  einen  der  nicht  eben  zahl- 
reichen Altphilologen,  der  weiss,  was  Kunst  ist  und  wie  man  dazu  kommt,  ihren  bildenden 
Einfluss  an  sich  zu  spüren.  Der  Wege,  die  er  vorschlägt,  um  die  Kunst  dem  Gym- 
nasium zuzuführen,  sind  recht  viele.  Aber  das  Gymnasium,  so  wie  es  ist,  scheint 
nur  um  deswillen  wenig  befähigt,  sie  mit  Erfolg  zu  wandeln,  weil  es  die  Lehrer  nicht 
besitzt,  die  selbst  in  Kunst  leben.  Und  nur  von  dem,  an  dem  man  selbst  Uberfluss  hat, 
kann  man  auf  die  Dauer  abgeben.  Der  Anschauungsunterricht  ist  selten  ein  Ersatz  für 
die  Anschauung  selbst,  das  Wort  ein  ungenügendes  Hilfsmittel.  Auch  ich  lehre  Kunst- 
betrachtung und  Kunstgeschichte,  indem  ich  den  Studierenden  der  Hochbauabteilung  der 
technischen  Hochschule  die  Entwicklung  der  architektonischen  Formen  vortrage.  Auch 
für  diesen  Unterricht  gibt  es  im  Buchhandel  ein  reiches  Anschauungsmaterial.  Andere 
Lehrer  meines  Fachs  lassen  sich  auf  Tafeln  in  grossem  Massstabe  Bauten  aufzeichnen 
und  weisen  diese  Tafeln  vor:  wieder  andere  benutzen  das  Skioptikon.  Ich  bin  dabei 
geblieben,  im  Kolleg  selbst  die  besprochenen  Bauten  an  die  Tafel  zu  skizzieren.  Dabei 
„verhaue"  ich  mich  oft  genug  in  den  Verhältnissen.  Aber  ich  meine,  dass  es  lehr- 
reicher ist,  selbst  in  flüchtigen  Strichen  gegebene  Kunst  entstehen  zu  sehen  und  das 
Entstandene  nachzuzeichnen,  als  der  Anblick  einer  weit  besseren,  aber  der  individuellen 
Wirkung  entbehrenden  Abbildung.  Dies  Zeichnen  an  der  Tafel  kostet  wohl  manchen 
Tropfen  Schweiss.  Doch  ich  hoffe,  dass  er  nicht  erfolglos  rinnt.  —  Einen  Weg,  durch 
Anschauung  den  Unterricht  künstlerisch  zu  gestalten,  weist  A.  Seemann  (2675—76), 
der  literarisch  vielfach  tätige  Besitzer  der  bekannten  Leipziger  Verlagslirma,  indem 
er  auf  seine  „Wandbilder  '  hinweist.  Diese  sind  ein  Beweis  dafür,  dass  er  schon  seit 
lange  dem  Gedanken  nachireht,  den  er  hier  mit  Geschmack  entwickelt.  — 

Die  Kunst  im  Leben  des  Kindes  zu  betrachten  ist  ein  weiteres  Ziel. 
Der  Weg  der  ästhetischen  Untersuchungsweise  führte  dahin:  Einst  suchte  die  Ästhetik 
ihre  Beleggründe  und  Beobachtungen  lediglich  am  Vollkommenen  in  der  Kunst  zu 
machen.  Die  Kunstgeschichte  erweiterte  ihren  Blick  auf  die  verschiedenartigsten 
Erscheinungen,  Semper  lenkte  sie  auf  die  bisher  verachteten  Erzeugnisse  der  Klein- 
kunst: Nun  setzt  die  Untersuchung  bei  den  Uranfängen  der  Kunst  ein,  bei  den  vor- 
geschichtlichen und  bei  den  kulturarmen  Völkern  wie  beim  Kinde,  zumeist  nach 
nordamerikanischem  Vorgange.  Die  ersten  kindlichen  Zeichenversuche  finden  auf- 
merksame Beobachter,  indem  aus  diesen  (2679—82)  der  Vorgang  des  künstlerischen 
Sehens  und  Auffassens  erklärt  wird.  Und  aus  diesem  wieder  wird  darauf  hingewiesen, 
welche  Art  der  von  Erwachsenen  geschaffenen  Kunst  dem  Kinde  am  angemessensten 
ist  (2690  -92).  - 

Hinsichtlich  der  Gesamtdarstellungen  der  K  u  n  s  t  g  e  s  c  h  i  c  h  t  e 
bin  ich  Partei,  da  ich  selbst  eine  solche  schrieb.  Zum  Glück  habe  ich  auch  hier  nur 
über  Teile  dieser  Bücher  zu  sprechen,  nämlich  über  jene,  die  das  Gebiet  der  Jahres- 
berichte berühren.  Über  mein  eigenes  Buch  (2699)  zu  berichten,  ist  nicht  meine 
Absicht.  Ich  kann  nur  wiederholen,  was  ich  in  der  Vorrede  sagte,  nämlich  dass  ich 
versuchte,  über  die  Dinge  in  der  modernen  Kunstgeschichte,  in  die  tiefer  einzudringen 
mir  das  überreiche  Stoffgebiet  gestattet*»,  nach  eigenen  Anschauungen  zu  urteilen. 
Man  wird  mir  nicht  absichtliche  Eigenbrödelei  vorwerfen  können  und  hat  dies  auch 
nicht  getan.  Aber  ich  meine,  dass  ein  endgültiges  Urteil  noch  nirgends  in  Kunst- 
dingen gefällt  ist  und  dass  das  Schreiben  einer  Kunstgeschichte  einerseits  sein  kann 
ein  Aussuchen  der  dem  Schreibenden  angemessensten  Auffassung  der  Dinge,  also  ein 
Zusammentragen  des  nach  seiner  Ansicht  Besten,  was  an  Gedanken  über  die  Kunst 
vorliegt;  dadurch  kommt  man  zu  einer  sehr  löblichen,  wichtigen  Arbeit,  die  vielleicht 
auch  auf  lexikalischem  Wege  sich  zusammenstellen  Hesse.  Der  Wert  der  allgemeinen 
Kunstgeschichte  liegt  aber  nicht  zu  kleinem  Teil  in  der  Darstellung  der  Über- 
gänge zwischen  den  in  ihrer  historischen  Behandlung  weiter  fortgeschrittenen  Gebieten 
und  in  der  Ausfüllung  der  Lücken  zwischen  diesen,  damit  die  Kette  der  Entwicklung 
sich  völlig  schliesse.  Da  ergab  sich  denn  für  mich  die  Notwendigkeit,  von  der 
üblichen  Teilung  der  Kunstgeschichte  abzuweichen:  Denn  diese  drängt  dazu,  das 
zusammenzufassen,  was  sich  an  die  ragenden  Gipfel  anschliesst:  Die  Kunstgeschichte 
erscheint  als  eine  Folge  von  Einzelerscheinungen  in  gewissen  Zeiten  und  Völkern. 
Trennende  Täler  scheiden  die  Höhen  in  deutlich  erkennbarer  Weise.  So  aber  vollzog 
sich  die  Entwicklung  nicht.  In  jeder  ist  ein  Best  des  Vorhergehenden  und  ein  An- 
fang des  Kommenden.  Die  grossen  Meister  sind  nicht  der  Mittelpunkt,  sondern  ihr 
Wirken  ist  die  Grenze  zwischen  zwei  Zeiten.    Sie  stehen  mit  ihren  Anfangen  in  der 
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alten,  mit  ihren  Ausgängen  in  der  durch  sie  bedingten  neuen  Zeit.  Die  ganz  Grossen 
sind  oft  in  ihrem  Wandel  Ausgang  und  Eingang  in  mehrere  Perioden.  Will  man 
sie  als  solche  schildern,  so  kommt  man  in  Widerspruch  mit  der  bestehenden  Kunst- 
geschichte, in  der  das  Nationale  und  Biographische  eine  so  grosse  Rolle  spielt.  Dann 
muss  man  sich  schon  dazu  bequemen,  seine  eigene  Stellung  zu  den  Dingen  zu  nehmen, 
ob  diese  nun  anderen  gefalle  oder  nicht.  —  Mir  behagen  daher  auch  jene  Bücher 
besonders,  in  denen  nicht  nach  der  Zustimmung  aller  gesucht  wird.  A.  Fähs  (2703) 
Kunstgeschichte,  die  gewiss  kein  Meisterstück  ist,  erschien  in  2.  Auflage,  nun  als 
Lieferungswerk.  An  ihr  ist  nur  die  ausgesprochen  katholische  Richtung  beachtens- 
wert oder  doch  die  Art,  wie  diese  sich  geltend  zu  machen  sucht.  —  Viel  wertvoller 
als  die  Fiihsche  ist  die  zweite  vom  katholischen  Standpunkt  geschriebene  Arbeit,  die 
des  Benediktinermönches  Albert  Kuhn  (2705).  Hier  zeigt  sich  eine  erfreuliche 
Befähigung,  auch  in  dem  nicht  Kirchlichen  das  Christlich-Religiöse  zu  erkennen. 
Man  lese,  was  er  über  Rembrandt  sagt  (S.  956).  Auch  erscheint  er  dem  Barock 
gegenüber  weitsichtiger.  Wenngleich  es  ihm  unverkennbar  schwer  wird,  sich  vom 
Missverstehen  evangelischer  Anschauungen  fem  zu  halten,  so  erkennt  er  doch,  dass 
die  katholischen  Barockbauten  namentlich  Süddeutschlands  Kunstschöpfungen  aller- 
ersten Ranges  sind,  die  keinerlei  bedauernder  Entschuldigung  deshalb  bedürfen,  weil 
sie  eben  Barock  sind.  Auch  die  deutsche  Plastik  des  16.—  18.  Jahrhunderts  erhält 
eine  geschichtliche  und  illustrative  Durchbildung,  die  den  Abschnitt  höchst  wertvoll 
macht.  Es  sei  mir  verziehen,  wenn  ich  auch  hier  auf  die  Behandlung  der  kirchlichen 
Kunst  besonders  die  Aufmerksamkeit  richte,  zu  der  ich  25  Jahre  früher  den  Grund 
zu  legen  half:  Wenn  K.  mit  Recht  meine  damalige  falsche  Auffassung  vom  agitativen 
Wesen  der  kirchlichen  Barockkunst  ablehnt,  so  hätte  er  wohl  einen  Ton  mehr  zur 
Anerkennung  der  protestantischen  Kirchenkunst  finden  können.  Das  Kapitel  ist 
ärmer  als  die  Anlage  des  Buches  es  fordert.  Mein  Witz,  dass  unter  ümständen  der 
PredigW  auf  der  Kanzel  „wie  der  Kuckuck  an  der  Schwarzwälder  Uhr"  erscheine, 
hat  durch  Wiederholung  wohl  nicht  gewonnen,  zumal  wenn  er  losgetrennt  ist  von 
der  Hauptsache,  der  Anerkennung  der  gewaltigen  künstlerischen  Leistung,  die  im 
Ausgestalten  des  rein  protestantischen  Kirchengebäudes  liegt.  Hier  zei^t  sich  eine 
Rücksichtnahme  gegen  konfessionelle  Anschauungen,  die  vielleicht  in  der  Widmung 
des  Buches  an  den  Papst,  nicht  aber  in  der  wissenschaftlichen  Erkenntnis  K.s  be- 
gründet ist.  Es  gefällt  ihm,  mich  wegen  meiner  „Objektivität'"  zu  loben,  mit  der  ich 
Schönes  anerkenne,  von  welcher  ürundanschauung  ans  es  auch  geschaffen  sei.  Aber 
er  begnügt  sich  mit  dem  Lobe,  das  von  ihm  fremder  Seite  Geschaffene  nicht  absichtlich 
verschwiegen  zu  haben:  Er  kann  jedoch  nicht  davon  reden,  ohne  ihm  ein  herab- 
selzendes  VN  ort  anzuhängen.  Es  mag  schwierig  sein,  für  die  Kreise,  für  die  das  Buch 
berechnet  ist,  anders  zu  schreiben.  Aber  ein  völlig  ehrliches  Buch  hätte  die  Pflicht 
gehabt,  diese  Schwierigkeit  offen  zu  überwinden,  und  wäre  es  durch  das  Zugeständnis, 
hier  nicht  rein  sachlich  urteilen  zu  können.  —  In  Gegensatz  zu  den  katholischen 
Schilderungen  der  allgemeinen  Kunstgeschichte  stehen  jene  zwei,  die  vom  evangeli- 
schen Standpunkt  ausgehen.  Eine  solche  bietet  zunächst  E.  Grad  mann  (2711), 
als  Landeskonservator  der  Nachfolger  von  N.  Paulus.  Er  führt  seine  Arbeit  als  eine 
Geschichte  der  christlichen  Kunst,  nicht  als  eine  Kunstgeschichte  der  christlichen 
Zeit  und  Welt  ein.  Hier  richtet  sich  das  Augenmerk  wieder  auf  die  Teile,  die  in  das 
Berichtsgebiet  gehören,  also  auf  die  Zeit  nach  Luther.  Auf  diese  fallen  von  den 
600  Textseiten  des  Buches  nur  die  letzten  75.  Da  es  sich  um  einen  protestantischen 
Schriftsteller  handelt,  ist  dies  ein  Zeichen,  dass  die  alte  romantische  Auffassung  vom 
Wesen  christlicher  Kunst  noch  nicht  überwunden  ist.  Chrisüiche  Malerei  ist  auch 
für  G.  jene,  die  biblische  oder  christlich-allegorische  Dinge  darstellt:  Das  Wesen 
Rembrandts  ist  nur  halb  verstanden  und  auch  das  Dürers:  Die  „Idee"  beherrscht  das 
kunstgeschichtliche  Urteil,  nicht  die  Erkenntnis  des  veränderten  Auffassens  der 
Schöpfung,  der  Durchgottung  der  Welt.  Die  Dinge  lagen  tiefer,  als  G.  sie  zu  erfassen 
vermochte.  —  Ähnlich  verhält  es  sich  mit  dem  Werke  von  R.  Bürkner  (2712). 
Die  Aufmerksamkeit  der  evangelischen  Kunsthistoriker  hätte  sich  meines  Ermessens 
auf  andere  Dinge  zu  richten,  wie  etwa  die  des  F.  X.  K  raus  (2713)  und  der  anderen 
Katholiken.  Diesen  ist  katholisch  und  christlich  eins,  und  sie  haben  wohl  auch  ein 
Recht  zu  dieser  Anschauung.  Die  Evangelischen  nennen  sich  Vertreter  der  aus 
dem  Katholischen  ins  Christliche  zurückgeführten  Kirche.  Sie  sollten  die  daraus  sich 
ergebenden  Folgerungen  ziehen.  Ihre  Aufgabe  wäre,  mit  klarem,  von  Hass  freiem 
Blick  zu  sondern,  was  an  der  vorluthenschen  Kunst  katholisch  und  was  christlich  ist, 
wie  dies  die  Religionsgeschichte  hinsichtlich  der  Lehre  tut.  Aber  mit  der  Ausrede, 
dass  die  evangelische  Kirche  das  ganze  Erbe  der  katholischen  anzutreten  berechtigt 
sei,  ist  nichts  getan.  Mai<  sie  es  antreten  sie  sitzt  zu  Unrecht  drin,  denn  all  das, 
was  das  Mittelalter  schuf,  ist  geistig-  nicht  ihr  eiyen,  oder  doch  sehr  vieles  davon. 
Bürkner  ist  wohl  bemüht,  zu  sondern  und  das  echt  Evangelische  hervorzuheben. 
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Aber  ihn  erdrückt  die  Wucht  des  Katholischen;  ihn  erdrückt  vor  allem  die  jetzt 
herrschende  Kunstgeschichte,  die  eine  Geschichte  der  Künstler  und  eine  Geschichte 
der  künstlerischen  Formen,  nicht  aber  eine  Geschichte  der  die  Kunst  treibenden 
Gedanken  ist.  Luther  kam  nicht  über  Nacht,  aus  dem  Leeren:  Er  hat  seine  Vor- 
läufer, seine  Bahnbrecher.  Seine  Gedanken  rückwärts  auf  ihre  Quellen  zu  verfolgen, 
sind  die  Theologen  eifrig  bemüht.  Sie  erkennen,  dass  der  im  Sinne  der  Reformation 
„lautere"  Glaube  in  den  verschiedensten  Zeiten,  wenn  auch  manchmal  nicht  in  voller 
Reinheit,  hervortrat.  Dort  wo  dies  der  Fall  ist,  da  sitzt  das  evangelische  Erbe:  Es 
ist  nicht  leicht  zu  unterscheiden  vom  Katholischen:  aber  es  ist  nicht  eines  mit  diesem. 
Eine  Kunstgeschichte  vom  evangelischen  Standpunkt  muss  ein  Mann  der  Kirchen- 
geschichte, vielleicht  ein  Kenner  der  Geschichte  der  mittelalterlichen  Sekten  schreiben 
Sie  würde  klärend  wirken,  selbst  wenn  sie  sehr  einseitig,  sehr  parteiisch  behandelt 
wäre.  Sie  würde  erweisen,  wie  oft  die  Kunst  sich  auch  im  Mittelalter  als  eine  nicht 
kirchliche  Macht  zeigte:  nämlich  als  eine  Volkskraft,  gegen  die  das  dogmatische  Rom 
sich,  als  gegen  etwas  Feindseliges,  zu  wehren  hatte.  — 

Sammelwerke.  Das  Anschauungsmaterial  wächst  nach  doppelter 
Richtung:  Zunächst  dadurch,  dass  die  Verlagsbuchhandlung  E.  A.  Seemann  in  der 
Sammlung  „Alte  Meister"  (2714)  farbige  Reproduktionen  bietet.  Diese  sind  zumeist 
in  der  rühmlichst  bekannten  Kunstanstalt  von  Römmler  &  Jonas  in  Dresden  im 
pbotographischen  Dreifarbendruck  hergestellt  und  zeigen  dort  die  besten  Erfolge, 
wo  der  Massstab  zwischen  Original  und  Reproduktion  nicht  zu  verschieden  ist.  — 
In  anderer  Richtung,  hinsichtlich  der  Billigkeit,  bieten  die  vom  Kunstwart  heraus- 
gegebenen „Musterbilder  für  das  deutsche  Haus"  (271<>)  Hervorragendes,  zumal  hier 
keineswegs  das  sonst  so  leicht  sich  einstellende  Begleitwort  von  „billig  und 
schlecht"  anwendbar  ist :  Im  Gegenteil,  es  handelt  sich  um  kräftige,  klare  Wiedergaben 
der  Originale,  deren  kunsterzieherischer  Wert  nicht  zu  unterschätzen  ist.  —  Wiegen 
hier  die  kunsterzieherischen  Absichten  vor,  so  in  der  Sammlung  der  „Hauptblätter 
der  graphischen  Kunst  des  15  —18.  Jahrhunderts"  (2717)  mehr  kunstgeschichtliche : 
Es  ist  in  einer  Reihe  von  100  Reproduktionen  ein  gutes  Cbersichtsmaterial  über  die 
Geschichte  der  vervielfältigenden  Kunst  gegeben,  das  für  den  Lehrer  der  Kunst- 
geschichte ausreicht,  um  seine  Schüler  in  das  hier  behandelte  Gebiet  nach  technischer 
und  künstlerischer  Seite  einzuführen.  —  Eine  interessante  Zusammenstellung  bot  die 
G.  Hirthsche  Sammlung  „Der  schöne  Mensch  in  der  Kunst  aller  Zeiten"  (2718), 
in  der  in  eindringlicher  Weise  die  wechselnde  Auffassung  des  Menschenideales  an 
zum  Teil  völlig  realistischen  Bildwerken  zur  Darstellung  kommt:  Das  Ganze  eine 
Lehre  vom  Wechsel  der  Schönheitebegriffe,  wie  sie  sich  eindringlicher  und  klarer 
nicht  wohl  zusammenfassen  lässt:  Denn  der  Mensch  blieb  zu  allen  Zeiten  ungefähr 
derselbe;  wie  verschieden  aber  gestalten  die  Zeiten  sein  Bild,  gerade  dort,  wo  sie 
im  einzelnen  die  vollkommene  Bildung  darzustellen  versuchen;  wo  also  die  be- 
sondere Erscheinung  verallgemeinert  und  zum  Bilde  der  Menschheit  erweitert 
werden  soll.  — 

Geschichte  einzelner  Kunstgebiete.  Das  Thema,  den  Anteü 
der  Frauen  an  der  Kunst  zu  schildern,  ist  verlockend.  Dass  G.  Falk  (2719)  es  be- 
zwungen habe,  ist  leider  nicht  zu  berichten.  Nicht  minder  anfechtbar  ist  der  Weg, 
den  er  ihnen  weist:  Sie  sollen  zu  dem  einzig  sicheren  Pfade,  zur  antiken  Schönheit 
zurückkehren.  Diese  Basis  entspreche  allein  ihrem  Ich,  von  ihr  heraus  werden  die 
Frauen  der  durch  Männerherrschaft  herabgekoranienen  Welt  die  verloren  geglaubten 
Ideale  wieder  aufrichten.  Eine  wunderliche  Kunde,  die  ein  halbes  Jahrhundert  zu 
spät  erklingt,  um  geglaubt  werden  zu  können!  -  Das  Gegenstück  zu  diesem  Versuche, 
den  schaffenden  Anteil  der  Frauen  an  der  Kunst  darzustellen,  bot  E.  H  eyck  (2720) 
in  der  Behandlung  der  Frau  als  Gegenstand  der  Kunst:  Ich  halte  ein  solches  Thema 
nicht  eben  für  glücklich,  es  müsste  denn  mit  einer  ganz  ungewöhnlichen  Tiefe  be- 
handelt werden.  — 

Bibliographisches,  Lexikalisches,  Jahrbücher,  Zeit- 
schriften. Die  internationale  Bibliographie  der  Kunstwissenschaft,  die  seit  dem 
Berichtsjahr  A.  L.  J  e  1 1  i  n  e  k  (2726)  herausgibt,  war  ein  entschiedenes  Bedürfnis, 
da  die  sonst  erscheinenden  verwandten  Arbeiten  oft  nicht  ausreichten:  so  die  im 
Repertorium  für  Kunstwissenschaft  und  an  anderen  Orten.  Vollständigkeit  der  Nach- 
weise ist  nur  insoweit  angestrebt,  als  es  sich  nicht  um  ephemere  und  vollkommen 
unbedeutende  Publikationen  handelt.  Aufsätze  aus  Tageblättern  sind  berücksichtigt, 
ausgenommen  blosse  Ausstellungsberichte,  wenn  diese  nicht  neue  Gesichtspunkte, 
Mitteilung  unbekannter  Tatsachen  oder  bemerkenswerte  Einzelcharakteristiken  bringen. 
Verweise  sind  überall  gegeben,  wo  eine  Publikation  mehrere  Gebiete  gleichmässig 
berührt.  —  Dass  «he  seit  Jahrzehnten  in  Stillstand  gekommenen  Bestrebungen  auf 
Herstellung  örtlicher  Künstlerlexika  wieder  für  das  deutsch-österreichische  (2727)  und 
für  das  schweizerische  Gebiet  (2728)  in  Fluss  kamen,  ist  durchaus  erfreulich.   Es  wird 

Jahresberichte  für  neuere  dentache  Llteratnrgeachierite    XIV.  (•} 
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in  der  Kunstgeschichte  jetzt  so  viel  mit  „Geist"  gearbeitet,  so  viel  Urteil  als  objektive 
Leistung"  ausgegeben  —  beides  Dinge,  von  denen  das  folgende  Geschlecht  meistens 
herzlich  weniir  hat,  —  dass  es  erfreulich  anmutet,  wieder  Männer  an  der  stetigen  Pflug- 
arbeit im  Felde  der  Wissenschaft  anzutreffen!  —  Das  „.lahrbuch  der  bildenden  Kunst" 
(2729)  will  Berieht  erstatten  über  das  Kunstschaffen  des  Jahres  1901,  es  will  dabei 
bedeutsame  Werke  des  Jahres  zur  Anschauung  bringen,  und  zwar  in  Proben  ver- 
schiedener reproduzierender  Künste.  Besprochen  werden  die  Kunstausstellungen  des 
Jahres,  die  Denkmäler  des  Jahres  von  Fritz  Schumacher,  die  Denkmalpflege 
von  A.  von  O  e  c  h  e  1  h  ä  u  s  e  r ,  die  graphischen  Künste  von  M.  Lehrs.  Bich. 
Graul,  W.  vonSeidlitz  usw.,  sowie  manche  andere  Erscheinungen  des  Jahres. 
Von  den  Kunstzeitschriften  sind  hier  nur  einige  aufgeführt:  Ihre  Zahl  ist  leider  eine 
so  grosse,  dass  es  immer  schwerer  fällt,  einen  Überblick  zu  gewinnen.  — 

Malerei:  Renaissance.  Die  Dresdener  Cranach- Ausstellung  zeigt  ihre 
Nachwirkungen  in  erneuter  Beschäftigung  mit  dem  Meister.  R.  M  u  t  h  e  r  s  (2730. 
2730a)  Heftchen  in  der  „Kunst"  ist  wieder  in  bestechender  Weise  geschrieben,  es 
schildert  den  Künstler  in  seinem  noch  halb  mittelalterlichen  Wesen  und  kennzeichnet 
dabei  auch  den  Kreis,  in  dem  er  sich  befand.  Dem  Verfasser  ist  in  Cranach  nicht 
der  Maler  der  Reformation,  sondern  der  deutsche  Märchenerzähler,  der  Schilderer  der 
deutschen  Waldnatur  wertvoll.  Er  gilt  ihm  als  der  Kindermaler,  als  der  liebenswürdige 
Freund  der  kleinen  Backfischchen,  denen  er  irgend  einen  Heiligennamen  beilegt,  als 
der  Kenner  des  verzwickten,  derben,  knorrigen,  struppigen  Deutschen  jener  Zeit. 
M.  schildert  das  Wittenberg  jener  Zeit  als  die  verknöcherte  kleine  Residenz,  in  der  ein 
Weltmann  wie  Holbein  sein  Leben  nicht  hätte  versimpeln  können,  er  schildert  den 
öden  bleiernen  Mechanismus  des  kleinbürgerlichen  Gemeinwesens.  Und  er  hat  ge- 
wiss x'echt,  von  seinem  Standpunkte  aus.  —  Gleichzeitig  veröffentlichte  ich  mein 
Heft  „Die  Lutherstadt  Wittenberg-'  (2755),  ohne  Kenntnis  von  Muthers  Arbeit  zu 
haben.  Mir  war  Wittenberg  die  Stadt,  in  der  einer  der  weitblickendsten  Staatsmänner 
jener  Zeit  lebte,  Friedrich  der  Weise,  in  der  die  verwickeltste  Politik  getrieben  wurde, 
in  der  die  ersten  italienischen  Kunsleinflüsse  auf  Dürer  wirkten,  in  der  ein  Luther 
seine  weltbewegenden  Worte  schrieb  und  redete,  in  der  Melanchthon  und  zahlreiche 
andere  eigenartige  Männer  in  ihrer  Weise  wirkten  und  schufen,  jeder  eine  scharf  sich 
abhebende  Sondergestalt,  eine  Stadt,  um  die  der  geschäftige  Geist  der  Zeitphantasie 
die  Sagen  von  Hamlet  und  Faust  flocht  —  und  ich  hatte  dabei  den  Eindruck,  als 
seien  unsere  modernen  Grossstädte  gegen  dies  Wittenberg  Luthers  langweilige,  ver- 
knöcherte Philisternester,  als  sei  der  weltmännische  Zug,  der  an  ihnen  Muther  blendet, 
öder  bleierner  Mechanismus,  und  als  habe  in  dem  kleinbürgerlichen  Gemeinwesen 
eine  Grösse  gesteckt,  mit  deren  Abglanz  wir  heute  noch  die  trüben  Tage  unserer 
Millionenstädte  erhellen.  Die  Ruhe  dort  scheint  mir  die  wahre  Vornehmheit,  nicht 
der  Lärm  von  heute.  Denn  die  Ruhe  dort  war  Ausdruck  höchsten  Lebens,  und  die 
Geschäftigkeit  von  heute  scheint  mir  nur  Ausdruck  der  inneren  Verarmung.  Wenn 
ich  Muther  von  seinem  Standpunkt  recht  gab,  so  möchte  ich  doch  meinen  nicht  ver- 
lassen. —  Umfangreich  ist  wieder  die  Dürerliteratur,  doch  habe  ich  in  dieser, 
soweit  sie  mir  vorlag,  etwas  Bedeutendes  nicht  gefunden.  Erwähnt  seien  die  beiden 
Publikationen  nach  Dürerschen  Werken  (2748,  2749),  die  sich  zur  Anschaffung  für 
den  Kunstunterricht  eignen.  —  Auch  das  Neue  in  der  HolbeinJ^iteratur  (2750—53) 
scheint  mir,  soweit  ich  es  sah,  mehr  in  die  Breite  als  in  die  Tiefe  zu  wirken.  — 

Soweit  ich  die  Literatur  über  die  klassische  und  romantische 
Zeit  durchzusehen  Gelegenheit  hatte,  ist  hierbei  nicht  eben  viel  herausgekommen. 
Die  Dissertationen  von  Helene  Stock  er  (2759)  und  K.  D.  Jessen  (2703)  habe 
ich  nicht  gesehen.  Letztere,  die  sich  mit  Heinses  Ardinghello  beschäftigt,  ist  jeden- 
falls schon  des  Themas  wegen  beachtenswert.  —  Zumeist  lenkte  äussere  Veranlassung 
die  Aufmerksamkeit  auf  einzelne  Künstler:  so  die  Hundertjahrfeier  seines  Todes  auf 
D.  Chodowiecki  (2704-  00),  die  Goethestudien  auf  Preller  (2771).  den  römischen  Kreis 
(2773—74)  und  andere.  —  Eine  eingehendere  Arbeit  über  Otto  Runge,  den  neu  Ent- 
deckten, lieferte  Franz  Schultz  (2770),  der  dabei  auf  eine  zu  erwartende  Monographie 
von  Licht wark  verweist.  —  Auch  die  Düsseldorfer  tauchen  aus  der  Vergessen- 
heit wieder  auf.  Die  Veröffentlichung  von  Briefen  J.  Schnorrs  von  Carolsfeld 
(2782)  wurde  fortgesetzt:  es  sind  trockene  Tagesberichte,  die  wohl  nur  für  die 
Lokalgeschichte  Wert  haben.  —  Schwinds  hundertsten  Geburtstag  feierte  der 
Kunstwart  durch  die  Veröffentlichung  einer  Schwind-Mappe  (2785).  —  Ausser  ihm 
waren  L  Richter  (2780-89),  A.  Bethel  (2790-93)  und  A.  Feuerbach  (2794—95) 
Gegenstand  der  Besprechung;  mehrere  Federn  beschäftigten  sich  mit  Adalb.  Stifter 
als  Maler  (2790-99).  — 

Neuere  Malerei:  Allgemeine  s.  Das  anonym  erschienene  Büchlein 
..Entwicklung  der  Malerei  in  Deutschland  im  19.  Jahrhundert"  (2801)  ist  eine  geschickte 
Zusammenstellung-  aus  meiner  Geschichte  der  Kunst  des  l'.t.  Jahrhunderts  in  Deutsch- 
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land  und  aus  einigen  anderen  Büchern,  sehr  wohl  geeignet,  eine  rasche  Obersicht 
über  das  behandelte  Gebiet  zu  schaffen.  —  Ebenso  bietet  E.  A.  Seemanns  Sammlung 
farbiger  Nachbildungen  moderner  Kunstwerke  (2803)  ein  gutes  Anschauungsmaterial. 
Hinsichtlich  der  Durchführung-  seiner  Absichten  ist  auf  das  bei  2717  Gesagte  hin- 
zuweisen. — 

E  s  s  a  y  s  a  m  m  1  u  n  g  e  n.  In  das  Buch  über  Adolf  Bayersdorfers  Leben  und 
Schriften  (2804)  teilten  sich  Hans  Mackowsky,  Wilhelm  W e  i  ga nd  und  Aug. 
Pauly.  Ersterer  schrieb  die  Würdigung  des  Kunstforschers  und  Ästhetikers. 
Es  ist  insofern  eine  nicht  leichte  Arbeit  gewesen,  als  die  tatsächliche  Nachlassen- 
schaft nicht  sehr  gross  ist:  auf  rund  200  Seiten  ist  alles  wiedergegeben,  was  er  an 
Arbeiten  über  Kunst  drucken  liess.  In  das  Gebiet  der  Jahresberichte  fällt  davon  nur 
weniges:  die  Besprechung  der  Münchener  Kunstausstellung  von  1869,  der  Aufsatz  über 
Courbet  von  1872,  in  dem  er  diesem  damals  in  Frankreich  Geächteten  gerecht  wurde, 
der  Aufsatz  über  Oberländer  von  1888  und  über  Rottmann  von  1873.  Endlich  die 
Besprechung  der  neuen  Kunstbestrebungen  in  München  von  1874,  in  der  er  auf 
Böcklin,  Viktor  Müller  und  Anselm  Feuerbach  und  auf  den  erneuten  französischen 
Einfluss  hinwies,  im  Gegensatz  zu  der  Bildermacherei,  wie  sie  an  den  Akademien  in 
ungestörter  Harmlosigkeit  sich  vollzogen.  Wer  heute  die  Aufsätze  liest,  wird  mancherlei 
an  ihnen  abzulehnen  haben.  Er  wird  sehen,  dass  auch  der  Gefeierte  aus  seinerzeit 
heraus  urteilte  und  dass  auch  er  nicht  einmal  für  die  nächstkommende  Entwicklung 
ein  völlig  zutreffendes  Horoskop  zu  stellen  wusste.  Aber  dem  geschichtlich  Denkenden, 
dem,  der  das  allgemeine  Urteil  jener  Zeit  mit  dem  Baversdorfers  zu  vergleichen  versteht, 
wird  wohl  klar,  welchen  Einfluss  der  eigenartige  Mann  auf  seine  Umgebung  gewinnen 
musste,  die  er  in  so  mancher  Weise  überragte.  Denn  er  war  ein  Mann  von  selb- 
ständigem Denken  und  Empfinden.  —  J.  Norden  (2809)  sammelte  eine  Anzahl  von 
Aufsätzen,  die  in  den  Vorjahren  erschienen.  Es  sind  Berichte  über  Atelierbesuche: 
bei  Menzel,  A.  von  Werner,  M.  Liebermann,  R.  Begas,  L.  Knaus,  M.  Kruse,  F.  Skarbina, 
Melchior  Lechter,  Eug.  Bracht  und  Lesser  Ury.  Manchen  Zug  wird  der  Historiker 
zur  Schilderung  des  Gesamtbildes  dieser  Künstler  brauchen  können,  da  es  sich  um 
tatsächliche  Beobachtungen  handelt,  um  echte  Interviewarbeit.  —  Unter  dem  Titel 
„Würdigungen'*  fasst  H.  Rosen  hagen  (2810)  Aufsätze  über  Chodowiecki,  Menzel, 
Knaus,  Leibi,  Trübner,  Piglhein  und  Böcklin  zusammen,  die  bei  bestimmten  Gelegen- 
heiten entstanden.  Sie  sollen  nicht  objektiv  sein,  sondern  Nachklänge  der  Empfindungen, 
die  die  Übersicht  über  das  Lebenswerk  des  Meisters  auf  ihn  ausübte.  Einzelne  sind 
schon  vor  vielen  Jahren  entstanden  und  auch  in  den  früheren  Berichten  schon  erwähnt, 
andere,  wie  der  auf  Böcklins  Tod,  sind  neu  entstanden.  Alle  sind  gut  geschrieben:  aber 
wenn  die  Stärke  der  Kritik  in  der  Stärke  der  kritisierenden  Persönlichkeit  liegt,  so  sieht 
man  den  Zweck  des  Neudruckes  nicht  recht  ein.  Wäre  R  Künstler  und  würde  er  auf- 
gefordert, über  sich  selbst  zu  schreiben  -  ich  traue  ihm  Geschmack  genug  zu,  dass 
er  dies  höflich  ablehnte.  Denn  ich  sehe  da  trotz  der  Berufung  auf  Subjektivität  nur 
wenig  Eigenartiges.  Wer  mit  ihm  auf  gleichem  Kunststandpunkt  steht  —  und  das 
ist  die  unbedingte  Mehrzahl  aller  kritischen  Federn  — ,  wird  ihm  völlig  zustimmen: 
er  sagt,  was  die  anderen  auch  meinen,  wenn  er  es  auch  vielleicht  feuillotonistisch 
geschickter  hervorbringt,  als  die  Mehrzahl  der  allzuvielen  in  der  Kunstkritik.  — 

Kunstleben  in  den  deutschen  Städten.  Unter  den  Schriften,  die 
einzelne  deutsche  Städte  als  Kunststätten  behandeln,  seien  zunächst  die  immer  beliebter 
werdenden  Monographien  hei-ausgehoben,  und  zwar  über  Berlin  (2813)  und  Danzig(2815); 
dann  jene,  die  zu  bestimmten  festlichen  Tagen  entstanden:  Bremen  (2814),  Hamburg 
(2819a),  Nürnberg  (2822-23),  alle  drei  im  Anschluss  an  Jubiläen  der  dortigen  Museen. 
—  Seit  das  Wort  gefunden  ist,  die  Kunst  solle  bodenständig  sein,  mehren  sich  natürlich 
die  Untersuchungen  des  Bodens.  Es  wird  dabei  freilich  ausgiebig  mit  Phrasen  ge- 
arbeitet. GeschichÜich  beachtenswert  ist  der  von  München  ausgehende  Schmerzens- 
schrei  (2821),  der  den  Niedergang  der  bayerischen  Hauptstadtals  Kunststätte  behandelt: 
Dieser  liegt  wohl  viel  mehr  in  dem  Aufblühen  anderer  Städte,  also  in  der  Verringerung 
des  Unterschiedes,  des  Vorsprunges  Münchens.  Das  Geschrei  vom  Niedergang 
Münchens  hat  auch  lediglich  die  nervöse  Kritik  erhoben:  sie  fand  nicht  genug  zum 
Verreissen  oder  Anhimmeln.  Die  Herren,  deren  Jahresaufgabe  ist,  in  den  Hauptaus- 
stellungen Europas  alle  Jahre  etwa  10 — 20000  Kunstwerke  zu  „würdigen",  werden 
leicht  abgespannt.  Kommt  dann  keiner  daher,  der  sie  entschieden  aufstachelt,  so  tühlen 
sie  sich  unglücklich,  zwecklos:  Da  lässt  sich  ja  nichts  Neues  sagen.  Sie  stehen  vor 
einer  für  sie  brotlosen  Kunst  und  jammern  über  den  Rückgang.  — 

Einzelne  Persönlichkeiten:  Ältere  Gruppe.  Die  mächtige 
literarische  Welle,  die  Böcklins  Tod  erzeugte,  warf  eine  Menge  von  kleineren  Schriften 
auf.  Sie  alle  zu  besprechen,  kann  nicht  der  Zweck  dieser  Zeilen  sein.  In  zweiter 
Auflage  erschienen  die  Bücher  von  G.  Floerke  (2826)  und  R.  Schick  (2827). 
In  der  Ablehnung  des  Floerkeschen  Buches,  aus  dem  man  wieder  einmal  sehen  kann, 
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dass  der  Kainraerdiener  nicht  der  Mann  ist,  der  den  Helden  am  besten  kennt,  wie 
ich  sie  im  letzten  Berichte  aussprach,  stehe  ich  nicht  allein  (2845).  —  Von  Wert  für 
den  zukünftigen  Biographen  dürften  einige  der  Erinnerungen  sein.  So  an  den 
Florentiner  Gastwirt,  bei  dem  Böcklin  verkehrte  (2828).  —  R.  Begas  (2829)  schildert 
vor  allem  Böcklin  als  den  Mann  mit  dem  weissen,  scharfen  Falkenauge  und  „dem 
phonographisch  angelegten  Gehirn",  in  dem  er  seine  Beobachtungen  „verstaute",  um 
sie  gelegentlich  zu  verwerten.  Er  nennt  sich  mit  eisernen  Klaramern  an  Böcklin 
gefesselt  und  sagt,  alle  seine  späteren  Arbeiten  seien  unter  geistiger  Übereinstimmung 
mit  Bücklin  geschaffen:  denn  ein  wahrer  Künstler  arbeitet  nur  Tür  sich  und  seine 
gleichgesinnten  Freunde.  —  A.  Fleiners  (2830—  31)  Erinnerungen  an  Böcklin 
werden  zu  mehreren  Aufsätzen  ausgenutzt.  Am  lesenswertesten  ist  jener  (2831),  der 
Bückling  tiefen  Abscheu  gegen  das  moderne  Franzosentum  bekundet.  —  O.  Habich 
(2836)  schildert  seine  Eindrücke  bei  dem  schwerkranken,  niedergedrückten  Meister 
bei  einem  Besuche  am  ">.  Okt.  1900.  —  Nicht  minder  suchte  man  die  Beziehungen 
des  Meisters  zu  seinen  verschiedenen  Wohnorten  und  zu  einzelnen  Personen  klar- 
zulegen, so  zu  Zürich  (2834),  zu  Basel  (2846),  zum  Grafen  Schack  in  München  (2855), 
zu  Gottfried  Keller  (2858).  —  Die  Museen,  die  Böcklins  Werke  besitzen,  rühmten  sich 
mit  Hecht  ihres  Reichtums:  Von  den  Münchener  Bildern  erschien  eine  Sonderausgabe 
(28b'2),  die  Berliner  Bilder  besprach  der  Direktor  der  Nationalgallerie  H.  von  Tschudi 
(2863).  —  Die  Arbeit  J.  Vogels  (2865)  entstand  „in  der  Freude  über  eine  glüokliche 
Erwerbung  des  Leipziger  Museums",  das  nun  zwei  Böcklinsche  Bilder  ersten  Ranges 
besitzt:  eine  „Toteninsel"  und  die  „Frühlingshymne".  Bestimmt  ist  das  Buch  zur 
Einführung  der  Museumsbesucher  in  diese  Werke.  —  Der  Tod  hat  auch  sonst  seine 
Ernte  gehalten:  H.  von  Marees  (2876  78),  W.  Leibi  (2873-74),  H.  Sandreuter 
(2882— 82a)  wurden  als  Hingeschiedene  yeehrt,  so  auch  des  weiteren  femer  L.  Bockel- 
mann (2866—67)  und  B.  Piglhein  (2881).  —  Monographien  wurden  Ed.  Grützner 
(2871)  und  Menzel  (2879)  gewidmet.  —  W.  Steinhausen  (2883  -85),  als  einem  Nachbar 
Thomas  (2886-87),  wendet  sich  mehr  und  mehr  die  Aufmerksamkeit  namentlich  der 
kirchlichen  Kreise  zu.  — 

Unter  den  jüngeren  Künstlern  kommt  keiner  im  Ansehen  gegen 
Max  Klinger  auf.  Der  Strom  der  Klingerliteratur  flaut  noch  immer  nicht  ab.  An 
anderer  Stelle  wird  von  dem  mächtigen  Tintenstrom  die  Rede  sein,  den  der  Leipziger 
Meister  durch  seinen  Beethoven  in  Bewegung  setzte.  L.  Brieger-W  asser  vogel 
(2895)  schuf  sein  Buch  über  ihn  aus  „heller  Freude"  über  die  Eigenart  und  will  dem 
Leser  zu  einem  eigenen  Standpunkte  gegenüber  Klinger  verhelfen.  Er  urteilt  nicht, 
sondern  erklärt.  Er  erklärt  Werk  für  Werk  seinem  Inhalte,  seiner  Technik,  seiner 
Anordnung  nach.  Offen  gestanden:  mich  wundert's  schon  lange,  dass  Klinger  sich 
nicht  diese  Zwischenmänner  zwischen  seiner  Kunst  und  dem  Beschauer  verbittet. 
Denn,  wenn  man's  genauer  betrachtet,  sind  sie  es,  die  die  Welt  auf  die  Schwächen 
von  Klingers  Kunst  immer  wieder  von  neuem  mit  der  Nase  stossen:  auf  ihre  „Tief- 
sinnigkeit" oder  richtiger  auf  ihr  geringes  Vermögen,  den  Gedanken  in  bildlicher 
Klarheit  herauszubringen.  Es  werden  wieder,  wie  zur  Zeit  von  Cornelius  und  Overbeck, 
„Führer"  geschrieben  zur  Ausstellung  jedes  Werkes,  wieder  bietet  sich  Gelegenheit, 
dass  ein  Eingeweihter  dort  sich  hreit  macht,  der  in  das  Kunstwerk  „einführt".  Und 
meist  sind  das  dieselben  l^eute,.  die  laut  ausrufen,  die  Zeit  der  gelehrten,  der 
philosophischen  Kunst  sei  vorbei!  —  Eigene  Bücher  über  Klinger  lieferten  noch 
F.  S  e  r  v  a  e  s  (2899)  und  der  Webersche  Verlag  (2902),  dieser  durch  eine  bildliche 
Darstellung  der  Hauptwerke.  —  Wieder  kann  es  nicht  die  Absicht  sein,  alle  jene 
Aufsätze  zu  besprechen,  die  einzelnen  Meistern  gewidmet  wurden.  Es  seien  einige  der 
grösseren  und  meist  gut  illustrierten  hervorgehoben:  so  die  Monographien  und  Zeit- 
schriftenartikel über  L.  von  Hofmann  (2891),  A.  von  Keller  (2894),  W.  Leistikow  (2905), 
M.  Liebermanu  (2907),  F.  Stuck  (2909),  F.  von  l'hde  (2915),  die  Worpsweder  (2919).  — 

Die  Bildner  ei  würde  in  der  Liste  der  erschienenen  Druckschriften  eine 
recht  klägliche  Rolle  spielen,  wäre  nicht  Klingers  „Beethoven"  im  Berichtsjahr  fertig 
geworden.  Ist  doch  die  ältere  Geschichte  der  deutschen  Bildnerei  immer  noch  ein 
sehr  lückenhaft  beschriebenes  Blatt.  B.  Haendtkes  (2926)  Versuch,  die  sächsische 
Plastik  des  10.— 18.  Jahrhunderts  darzustellen,  ist  kaum  als  gelungen  zu  bezeichnen, 
(ierade  von  ihm  erwartet  man  seit  Jahren  eine  Tbersicht  über  das  Gesamtschaffen 
der  Bildnerei  seit  Michelangelo,  und  zwar  eine  solche,  die  den  Gang  der  Entwicklung 
in  grossen  Zügen  darstellt.  Dies  mag  er  sich  für  sein  Hauptwerk  vorbehalten  haben, 
in  dem  hier  zu  besprechenden  Vorläufer  hat  er  jedenfalls  die  zusammenfassenden 
Gesichtspunkte  noch  nicht  aufiredeckt.  Den  Heigen  der  Betrachtungen  über  Klingers 
Beethoven  eröffnete  E  1  s  a  A  s  e  n  i  j  e  f  f  (2928)  mit  einer  kunsttechnischen  Studie,  die 
unverkennbar  unter  den  Augen  des  Künstlers  selbst  entstand.  Für  den,  der  sich  in 
Zukunft  mit  Klinger  beschäftigt,  ist  diese  manchmal  etwas  „harmlos"  wirkende  Arbeit 
als  eine  der  wichtigeren  zeitgenössischen  Äusserungen  zur  Durchsicht  zu  empfehlen.  — 
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Daneben  sei  noch  P.  S  c  h  u  m  a  n  n  8  (2047)  kleine  Schrift  als  ein  in  gewissem  Sinn 
offiziöses  Werk  erwähnt,  wie  endlich  die  Arbeit  von  J.  Vogel  (2050),  der  als  lang- 
jähriger Freund  Klingers  mancherlei  von  ihm  zu  berichten  weiss  und  namentlich 
Aufschluss  gibt  über  Klingers  Verhältnis  zu  seiner  Vaterstadt  Leipzig.  —  Die  grosse 
Menge  der  Aufsätze,  in  denen  mehr  oder  weniger  nur  der  Eindruck  wiedergegeben 
wird,  den  die  Ausstellung  des  Beethovendenkmals  auf  die  verschiedenen  Kritiker 
machte,  ist  hier  nicht  zu  besprechen.  Heim  Lesen  einiger,  wie  beim  Betrachten 
des  Gesamtwerkes  Klingers  habe  ich  den  Eindruck,  als  wenn  ein  guter  Teil  der  Be- 
geisterung für  ihn  auch  hier  aus  piner  Quelle  kommt,  die  meines  Ermessens  nicht 
rein  künstlerisch,  sondern  verstandesmässig  ist.  Da  liegt  ein  Zwiespalt  im  allgemeinen 
Kunsturteil  unserer  Zeit  und  im  besonderen  für  Klinger,  der  zu  einer  Ivösung  drängt: 
Entweder  muss  das  Urteil  auf  die  Bevorzugung  des  Künstlerischen  vor  dem  Geistigen 
verzichten,  oder  Klinger  muss  in  der  Beurteilung  sinken.  Denn  das  dritte:  nämlich 
dass  die  Duldung  verschiedener  Kunst  endlich  siegreich  bleibe,  das  zu  hoffen  getraue 
ich  mioh  nicht.  —  Der  Sieg  Hugo  Lederers  im  Wettbewerb  um  das  Hamburger  Bismarck- 
denkmal hat  Aufsehen  erregt.  Den  Preis  erhielt  zugleich  mit  ihm  Architekt  Sohaudt. 
Ich  wies  darauf  hin  (2955),  dass  nicht  diese  die  eigentlichen  Gewinnträger  seien, 
sondern  Paul  Wallot  und  Christian  Behrens,  die  Lehrer  der  beiden  jungen  Künstler, 
die  Meister,  die  —  neben  Bruno  Schmitz  —  der  deutschen  Denkmalkunst  Grösse 
gelehrt  haben.  --  K.  Scheffler  (2957)  nannte  das  preisgekrönte  Werk  ein 
solches  in  Plakatstil,  Propaganda-Skulptur;  ihm  fehle  es  an  Poesie  und  geistigem 
Gehalt,  doch  rühmt  auch  er  die  Ergebnisse  des  Wettbewerbs  im  Gegensatz  zu  den 
Leistungen  der  Siegesallee.  Er  stellt  die  starke,  in  Stein  gefasste  Psyche  als  höchste 
Aufgabe  der  Skulptur  hin,  wie  sie  C.  Meunier  erreicht  habe.  Mir  scheint  es  sich 
hier  vor  allem  um  die  starke  Femwirkung  zu  handeln.  Darum  wäre  mir  Behrens* 
eigene,  in  Gemeinschaft  mit  Schmitz  ireschaffene  Arbeit  lieber  gewesen,  da  ich  Behrens 
für  einen  der  grössten  unter  den  Bildhauern  unserer  Zeit  halte.  Freilich  hat  ihn  die 
Kritik  bis  heute  noch  nicht  gefunden.  Denn  er  hat  eine  ausgesprochene  Eigenart, 
er  hat  mehr  persönlichen  Stil  als  irgend  ein  anderer  Deutscher.  Man  sollte  denken, 
dass  dies  ihn  der  nach  Eigenart  fahndenden  Kritik  empfehle,  dass  unter  den  brüllenden 
Löwen,  die  einen  von  ihnen  zuerst  zu  proklamierenden  Helden  suchen,  sich  eine  ge- 
nügende Anzahl  auf  ihn  stürze!  Aher  nein:  Behrens'  Eigenart  ist  nicht  die,  welche 
heute  beliebt  ist  Und  das  ist  ihr  Fehler.  Die  Kritik  liebt  die  Eigenart,  aber  diese 
darf  sich  nicht  von  dem  entfernen,  was  in  den  literarischen  Cafes  und  in  den  meist- 
besuchten Werkstätten  für  berechtigte  Eigenart  erklärt  wurde.  —  Ausserdem  ist  wenig 
aus  dem  Gebiete  der  Bildnerei  zu  berichten:  Die  Monographien  über  E.  Hellmer  (2953). 
den  Wiener  Begas,  und  über  A.  Hildebrand  (2954)  seien  noch  herausgegriffen.  — 

Graphische  Künste.  Es  ist  ein  Zeichen  des  übermächtig  werdenden 
literarischen  Zuges  in  der  Kunst,  dass  die  graphischen  Künste  so  lebhaft  hervortreten. 
Die  Gegenwart  hat  diese  um  eine  Reihe  neuer  Zweige  bereichert.  Hierüber  geben 
ansehnliche  Publikationen  von  T  h.  G  o  e  b  e  1  (2959)  und  Klimschs  .Jahrbuch  (2980) 
Kunde.  —  Aber  man  erinnert  sich  auch  des  Verlorenen:  Die  Lithographie  erlebt  eine 
Wiederauferstehung,  nachdem  sie  durch  den  lithographischen  Farbendruck  auf  das 
elendeste  herabgewirtsohaftet  worden  war.  Wieder  werden  aus  bestaubten  Rahmen 
alte  Blätter  hervorgeholt,  sorgfältig  gereinigt  und  dem  Unverstand  der  Welt  zum 
Trotz  an  den  Ehrenplatz  gehängt,  von  dem  sie  der  „verfeinerte  Kunstsinn"  vor 
30  Jahren  verstiess.  Man  sehe  die  schöne  Publikation  von  R.  Graul  (2961)  durch: 
Wer  etwas  älterer  Zeiten  sich  erinnert,  wird  die  Blätter  zumeist  kennen,  die  dort 
wieder  hervorgeholt  wurden.  Und  dabei  haben  wir  noch  den  Mut,  der  eine  die  Zeit 
von  180(1-  1850,  der  andere  die  von  1850—1880  für  „schlecht"  zu  halten!  Es  gibt 
noch  Leute,  und  zwar  gerade  unter  den  Kennern,  die  sich  gegen  die  Erkenntnis 
sträuben,  dass  ihnen  in  20  Jahren  ein  Piloty  und  Makart  wieder  gefallen  wird!  — 
Eine  tote  Kunst  wurde  der  Kupferstich  genannt  (2903  a).  Auch  er  wird  wiederleben, 
ebenso  wie  der  Holzschnitt  tot  war,  auflebte  und  jetzt  wieder  langsam  abstirbt, 
Hoffentlich  erlebe  ich  noch  das  Jubelgeschrei  über  den  ersten  neuen  Linienstich 
und  freue  mich  der  tiefsinnigen  Betrachtungen,  die  sich  an  ihn  knüpfen:  Kr  ist  das 
Denkmal  der  Ruhe  in  der  Graphik  im  Gegensatz  zu  der  dann  einmal  wohl  wieder 
unmodern  werdenden  Nervosität  und  Hast.  — 

Jetzt  freilich  gilt  der  Zeichner,  der  ein  Blatt  sauber  durchführt,  als  ein 
arger  Sünder  gegen  den  Geist  der  Kunst:  Denn  die  Skizze  ist  das  Ziel.  Interessant 
ist,  was  O.  B  i  e  (2964)  zu  dieser  Sache  sagt,  der  in  den  WIDM.  schon  mehrfach  sich 
über  dieses  Thema  und  zwar  vorher  an  der  Hand  der  Werke  älterer  Meister  geäussert 
hat.  Der  Uberblick,  den  er  gibt,  entstand  aus  einer  grossen  Sachkenntnis;  die 
Illustrierung  gibt  wenigstens  von  den  Hauptmeistern  einen  hinreichenden  Begriff.  — 
Ähnliches  erstrebt  hinsichtlich  der  Künstler  der  „Jugend"  F.  von  Ostini  (2967), 
dessen  Sachkenntnis  man  hier  unbedingt  vertrauen  kann.  —  Fidus  (2968  -  70).  Käthe 
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Kollwitz  (2971),  über  die  auch  in  N.  2729  mancherlei  enthalten  ist,  und  der  von 
Japan  beeinflusste  Österreicher  Emil  Orlik  (2972)  wurden  besonders  hervorgehoben.  — 
Auf  die  Karikaturisten  wies  das  in  2.  Auflage  erschienene  Werk  von  E.  Fuchs 
(2973)  hin.  —  Unter  ihnen  trat  W.  Busch  hervor,  dank  der  Huldigungen,  die  man 
ihm  zum  70.  Geburtstage  brachte  (2977— 93b).  —  Ln  Form  eines  Buches  wurde 
diese  Huldigung  von  0.  Hermann  (2982)  vorgelegt.  — 

Unter  den  verstorbenen  Kunsthistorikern  stehen  in  der  allgemeinen 
Beachtung  A.  Bayersdorfer  (vgl.  o.  N.  2804),  H.  Grimm  und  F.  X.  Kraus  am  höchsten. 
R.  Muther  (2997a)  sagt,  man  habe  am  28.  Febr.  1901  in  Bayersdorfer  einen  wenig 
bekannten,  doch  einen  Heros  begraben,  den  heimlichen  Kaiser,  der  die  Kunst  und 
Kunstwissenschaft  seiner  Zeit  beherrscht  hahe.  Er  nennt  ihn  einen  Schriftsteller, 
der  nichts  schrieb,  einen  Gelehrten,  der  nichts  veröffentlichte,  einen  Kenner,  der 
zahlreiche  Privat-Sammler  auf  die  auserwähltesten  Kunstwerke  eigenster  Entdeckung 
hinwies,  der  den  kommenden  Künstlern  Bücklin  und  Thoma,  Marees  und  A.  Hildebrand, 
Leibi  und  Haider.  Trübner  und  Fröhlicher  den  Weg  bahnte,  einen  grossen  L'nzeit- 
gemässen,  der  nie  an  persönliche  Erfolge  dachte.  —  Herman  Grimms  Bedeutung  tritt 
immer  klarer  in  die  Erscheinung  (3004—7).  —  Doch  wurde  auch  der  kleineren  gedacht: 
E.  Dobbert  (3002).  R.  Dohme  (3003)  usw.  Die  siebzigsten  Geburtstage  von  K.  Justi 
(3009-10)  und  .J.  Brinckmann  (2099—  3000)  durften  nicht  vergessen  werden.  — 
Die  Bedeutung  von  F.  X.  Kraus  (3011—14)  liegt  im  wesentlichen  ausserhalb  des  hier 
zu  behandelnden  Gebietes.  — 

Im  Kunstgewerbe  mehren  sich  die  Zeichen,  dass  man  des  Jugendstiles 
satt  wird.  Nicht  die  neue  Form  ist  das  Erfrischende,  auch  sie  wird  überraschend 
schnell  alt.  Die  neuen  „Aeren",  von  denen  an  die  Verjüngung  der  Welt  gezählt  werden 
soll,  folgen  überraschend  schnell;  wenige  kommen  zum  Alter  jener  der  französischen 
Revolution.  Unter  den  Neuerem  sind  zwei,  die  aus  der  Masse  sich  mehr  und  mehr 
abheben :  Otto  Eckmann  (3025-32)  und  H.  van  d  e  V  e  1  d  e  (3033—35).  Eck- 
mann wird  von  K.  Schcffler  (3027—29)  als  geistvoller  Feuilletonist  gefeiert,  als 
amüsanter  Plauderer,  als  ein  Künstler,  der  das  graziöse  Paradoxon  produziert,  der 
das  Urteil  mit  dem  zarten  Parfüm  einer  phantasievollen  Eleganz  bezaubert,  als 
prägnantes  Talent,  in  dessen  artistischer  Konstitution  die  Nervosität  vorherrscht,  eine 
faustische  Dekadenzexistenz,  die  man  sich  schwer  in  ein  anderes  Zeitmilieu  denken 
kann  als  unseres,  das  solche  aus  tausend  Nuancen  zusammengesetzte  facettenartig 
schillernde  Naturen  erzeugt.  Es  mag  diese  kurze  Zusammenstellung  einiger  Aus- 
sprüche auch  dafür  zeugen,  was  mancher  angeblich  deutsch  schreibende  Schriftsteller 
für  geschmackvoll  hält  —  trotz  des  deutschen  Sprachvereins!  — 

Um  im  Stilbilde  zu  bleiben,  muss  ich  die  Darmstädter  Ausstellung 
als  den  Clou  des  Jahres  bezeichnen,  wobei  ich  die  Frage  offen  lasse,  ob  clou  mit 
Nagel.  Gewürznäglein  oder  hysterischem  Kopfschmerz  am  richtigsten  zu  übersetzen 
ist.  Mein  Wörterbuch  belehrt  mich,  dass  das  Wort  auch  noch  Knoten  und  Blutenknospe 
bezeichnen  kann.  Das  ist  aber  das  Schöne  am  Fremdwort,  dass  sich  darüber,  was  man 
mit  ihm  gesagt  hat,  munter  streiten  lässt,  während  das  deutsche  Wort  für  den  Deutschen 
den  Inhalt  „restlos*'  oder  „voll  und  ganz'1  wiedergibt,  also  leicht  unbequem  wird.  „Das 
Dokument  deutscher  Kunst",  wie  die  Darmstädter  Ausstellung  (303b)  sich  nannte,  wird 
ein  solches  bleiben,  trotz  manchen  Hohnes,  den  es  fand.  Das.  was  an  der  Ausstellungs- 
leistung dauernd  lehrreich  ist,  ist  die  Absicht,  modern  zu  sein,  die  Absicht,  um  jeden 
Preis  sich  von  den  ausgetretenen  Bahnen  abzuwenden.  Ob  es  dabei  gelungen  ist,  ein 
Neues  zu  schaffen,  das  andere  annehmen,  ob  damit  wirklich  ein  Anfang  einer  neuen 
Zeit  gemacht  wurde,  ist  eine  Frage,  die  erst  die  Zukunft  beantworten  wird.  Das 
Suchen  hat  beurkundet  werden  sollen,  nicht  das  Gefundene.   Und  das  ist  gelungen!  — 
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Allgemeines  und  Gesamtdarstellungen.  In  einer  akademi- 
schen Antrittsrede  führt  H.  Günter  (5576)  aus,  wie  sich  das  Mittelalter  seit  dem 
Ausgange  dieser  Periode  in  der  Geschichtsbetrachtung  wiederspiegelt.  Die  huma- 
nistischen Geschichtsschreiber  des  Obergangszeitalters  dachten  vom  Mittelalter  sehr 
hoch  und  sahen  dagegen  das  eigene  Zeitaller  als  eine  Epoche  des  Verfalls  an.  Nach 
der  Reformation  betrachtete  man  das  Mittelalter,  je  nachdem  man  im  Lager  des 
Katholizismus  oder  des  Protestantismus  stand,  mit  verschiedenen  Blicken.  Seit  Spittler 
aber  trat  eine  Wandlung  in  diesem  Verhältnisse  ein.    Die  von  protestantischer  Seite 


befreien.  Zunächst  strebten  sie  noch  danach,  wenn  sie  auch  das  Papsttum  als  solches 
verabscheuten,  doch  den  einzelnen  Päpsten  gerecht  zu  werden.  Johannes  von  Müller 
ging  noch  viel  weiter:  er  verherrlichte  sogar  das  Papsttum  als  solches.  Die  Romantik 
brachte  dem  Mittelalter  geradezu  eine  schwärmerische  Begeisterung  entgegen  und 
wies  auf  seine  Bedeutung  für  den  ganzen  Kulturzusammenhang  hin;  dadurch  ward 
allerdings  der  Widerspruch  Hegels  herausgefordert.  Jetzt  ist  unsere  Kenntnis  des 
Mittelalters  vertieft:  von  einer  starren  Tradition  kann  —  wenigstens  bei  den  Berufs- 
historikern —  nicht  mehr  die  Rede  sein;  aber  auch  bei  der  Vertiefung  unserer 
Sachkenntnis  ist  doch  in  der  Hauptfrage,  was  die  Rolle  des  Papsttums  im  Mittelalter 
anbelangt,  eine  Verständigung  nicht  möglich:  sind  doch  selbst  aus  dem  protestanti- 
schen Lager  bereits  solch  entgegengesetzte  Beurteiler  hervorgegangen,  wie  Sybel  und 
Wattenbach  auf  der  einen,  Böhmer  und  G frörer  auf  der  anderen  Seite.  So  kommt 
denn  G  zu  dem  Schlüsse,  dass  die  Stellungnahme  zum  Mittelalter  zum  guten  Teile 
Gefühlssache,  dass  sie  nach  wie  vor  durch  die  Weltanschauung  bedingt  sei.  Das  ist 
denn  auch  der  Leitgedanke,  den  er  gewissennassen  als  Hauptthema  an  die  Spitze 
seiner  Rede  stellt.  Seiner  Ansicht  nach  ist  Geschichtsbetrachtung  nichts  weiter  als 
Weltanschauung;  als  Beweis  dafür  führt  er  an  Rankes  „Ideen",  Treitschkes  Natio- 
nalitätsdogma und  Droysens  Auflassung  vom  deutschen  Berufe  Preussens;  er  erklärt 
fernerhin,  „die  Frage  nach  der  Prävalenz  der  individual-  oder  sozialpsychischen 
Kräfte  in  der  Geschichte  sei  ein  Streit  um  Voraussetzlingen",  „Einheitlichkeit  im 
historischen  Urteil  wäre  nur  denkbar  auf  Grund  einer  einheitlichen  Weltanschauung". 
Weltanschauung,  das  ist  so  viel  wie  Metaphysik,  und  das  ist  zunächst  klar,  dass 
Treitschkes  Nationalitätsdogma  und  Droysens  Auffassung  vom  deutschen  Berufe 
Preussens  nicht  Fragen  der  Weltanschauung,  d  h.  metaphysischer  Art,  sind,  sondern 
dass  es  sich  dabei  lediglich  um  politische  Tendenzen  handelt.    Tnd  was  Ranke  an- 
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betrifft,   so  muss  man  zwischen   metaphysischer  und  empirischer  Bedeutung  der 
,. Ideen"  unterscheiden:  fiir  die  rein  wissenschaftliche  Beurteilung-  kommt  nur  ihr 
empirischer  Charakter  in  Betracht  (vgl.  PrJbb.  84,  S.  547/8  und  JNS.  68,  S.  676/7). 
Es  ist  nicht  zu  leugnen,  dass  Weltanschauung  oder  politische  Gesichtspunkte  oft  den 
Anstoss  zu  historischer  Betrachtung  geben;  deshalb  braucht  diese  letztere  aber  doch 
keineswegs  Weltanschauung  oder  Politik  zu  sein.    Die  Frage  nach  der  Prävalenz  der 
individual-  oder  .sozialpsychischen  Kräfte  in  der  Geschichte  ist  durchaus  nicht  ein 
Streit  um  Voraussetzungen  metaphysischer  Natur.    Es  ist  überhaupt  nicht  möglich, 
sie  allgemein  zu  beantworten;  bei  näherem  Zusehen  zerfällt  das  allgemeine  Problem 
in  eine  Unzahl  von  Einzelproblemen:  bei  jedem  einzelnen  Vorgange  in  der  Geschichte 
muss  untersucht  werden,  ob  singulare  oder  generelle  Motive  das  Übergewicht  haben, 
und  zwar  eben  auf  der  Basis  empirischer  Forschung.   Denn  Geschichtsbetrachtung  ist 
nicht  Metaphysik,  sondern   empirische  Wissenschaft;  solange  empirisches  Wissen 
möglich  ist,  hat  die  Weltanschauung-  zu  schweigen,  und  es  wird  unzählige  Fälle 
geben,  in  denen  das  historische  Urteil  für  die  Anhänger  der  verschiedensten  Welt- 
anschauungen ein  einheitliches  wird  sein  können  und  müssen,  falls  der  Gelehrte 
logisch  und  methodisch  richtig  operiert.    Es  ist  die  Pflicht  des  Historikers,  die  Be- 
deutung des  Mittelalters  für  die  historische  Entwicklung  auf  Grund  der  jetzt  ge- 
wonnenen festen  Basis  der  Sachkenntnis  unbefangen  und  umfassend  zu  erkennen 
und  zu  würdigen:  dazu  wird  er  bei  Wahrheitsliebe  sehr  wohl  imstande  sein,  auch 
wenn  er  die  Weltanschauung  nicht  teilt,  von  der  das  Mittelalter  getragen  ward.  Nur 
in  einem  Falle  wird  die  Weltanschauung  verwirrend  und  entstellend  auf  die  Geschichts- 
betrachtung einwirken,   wenn  man  ihr  nämlich  einen  Einlluss  einräumt,   der  ihr 
nimmermehr  gebührt,  indem  man  nämlich  die  scharf  gezogene  Grenze  zwischen 
Glauben  und  Wissen  verrückt,  und  zwar  zu  Ungunsten  des  letzteren.    Man  darf  nicht 
glauben,  wo  man  wissen  kann,  —  selbst  wenn  eine  äussere  Lehrautorität  es  gebietet. 
Der  Autor  führt  selbst  aus,  wie  sich  wohl  im  Lager  der  Historiker,  die  vom  Pro- 
testantismus ausgegangen  sind,  eine  tiefere,  wahrere  und  gerechtere  Beurteilung  des 
Mittelalters  angebahnt  hat,  indem  man  sich  hier  von  konfessionellen  Vorurteilen 
mehr  und  mehr  losgesagt  hat,  und  das  gibt  zu  denken.    Nicht  darauf  kommt  es  für 
die  Geschichtsbetrachtung  an,  insoweit  sie  sich  in  den  Grenzen  der  Wissenschaft 
halten  will,  ob  man,  der  Weltanschauung  zufolge,  der  „unversöhnliche  Feind  des 
Wesens"  des  Mittelalters  ist,  sondern  ob  man  seine  „historische  Bedeutung"  wirklich 
erfasst  und  anerkennt;  der  Geschichtsschreiber  hat  dann  seinem  hohen  Amte  g-enügt. 
Und  das  ist  sicher,  dass  man  dazu  viel  besser  gelangen  wird,  wenn  man  selber  nicht 
der  mittelalterlichen  Weltanschauung  anhängt.    Zwar  bemerkt  G.:  „Im  ausgesprochen 
katholischen  Lager  zei»t  sich  Geneigtheit,  im  kirchlichen  Leben  abzustreifen,  was 
nur  innerhalb  des  Mittelalters  relativ  berechtigt  gewesen  sei,  auf  das  Spezifisch- 
Mittelalterliche  zu  verzichten."    Aber  das  sind  Velleitäten,  welche  die  kirchliche 
Autorität  schweigend  duldet,  solange  sie  ihr  nicht  gefährlich  dünken;  sowie  ihr  aber 
der  Moment  gekommen  scheint,  da  Gefahr  im  Verzuge  ist,  oder  da  sie  die  Zügel 
straffer  anspannen  zu  können  oder  zu  müssen  meint,  donnert  sie  ihnen  ihr  herrisches 
Quos  ego  zu,  —  und  das  Ergebnis  ist:  löbliche  Unterwerfung;  oder  Ausscheiden  aus 
ihrem  Schosse,  um  der  frei  erkannten  Wahrheit,  um  der  Autonomie  der  eigenen 
Vernunft  zu  folgen.    Allerdmgs  ist  eine  durchaus  „voraussetzungslose"  Wissenschaft 
nicht  denkbar;  aber  es  gibt  Unterschiede  nicht  nur  im  Grade,  sundern  auch  in  der 
Art  der  Voraussetzungen,  durch  welche  sich  die  Geschichtsbetrachtung  als  empirische 
Wissenschaft  oder  als  religiöse  Metaphysik  charakterisiert,  je  nachdem  sie  nämlich 
fähig  und  willens  ist,  Glauben  und  Wissen  reinlich  zu  scheiden.    Ist  es  denkbar, 
dass"  sich  ein  Forscher  aus  dem  katholischen  Lager  so  über  das  Werk  Luthers  zu 
äussern  vermöchte,  wie  etwa  Hauck  zum  Schlüsse  des  ersten  Bandes  seiner  Kirchen- 
geschichte Deutschlands  über  die  Wirksamkeit  des  Bonifatius  für  die  Schaffung  der 
kirchlichen  Einheit  des  Abendlandes  und  für  die  universale  Stellung  des  Papsttums? 
Vom  Konfessionellen  ist  solche  Geschichtsbetrachtung  allerdings  fem,  und  es  ist  auch 
gar  nicht  das  Wesen  des  Protestantismus;  ebenso  tief  wie  treffend  hat  Ranke  einmal 
geäussert,  dass  ja  der  Protestantismus  in  seinem  innersten  Grunde  nichts  anderes  sei, 
als  die  Abweichung  vom  alten  Glauben,  d.  h.  von  der  Weltanschauung  des  Mittel- 
altei-s,  mit  allen  den  Konsequenzen,  die  sich  an  sie  geknüpft  hätten.  —  Die  historische 
Geographie  Deutschlands  im  Mittelalter  von  Bodo  K  n  ü  1  1  {557?)  verfolgt  im  wesent- 
lichen pädagogische  Zwecke.    Der  Verfasser  legt,  was  die  Abgrenzung-  des  Begriffes 
Deutschland  anbelangt,  nicht  den  heutigen  Umfang  des  Deutschen  Reiches  zu  Grunde, 
auch  nicht  den  des  mittelalterlichen  Deutschen  Reiches;  sondern  er  versteht  darunter 
„das  dauernd  der  Kulturarbeit  des  deutschen  Volkes  unterworfene  und,  zu  grossen 
Teilen  wenigstens,  auch  von  ihm  bewohnte  Gebiet".    Er  lässt  die  politische  Geographie 
beiseite;  oder  richtiger  gesagt,  er  scheint  sie  sich  für  die  Behandlung  in  einem  be- 
sonderen zweiten  Teile  vorbehalten  zu  wollen;  er  betrachtet  im  vorliegenden  Bande 
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also  nur  die  Veränderungen,  welche  der  Hoden  seiner  Gestalt  und  Bewohnerschaft 
infolge  in  historischer  Zeit  durch  die  Einflüsse  der  Naturtätigkeit  und  durch  die 
Tätigkeit  des  Menschen  erfahren  hat.  Nacheinander  macht  er  den  Leser  mit  der 
Veränderung  des  Bodens  durch  das  Einwirken  des  Wassers,  zumal  an  der  Meeres- 
küste, bekannt,  mit  dem  Wechsel  der  Bewohner  (von  300  v.  Chr.  bis  1300  n.  Chr.), 
mit  der  Besiedlung,  mit  den  Veränderungen  in  Pflanzen-  und  Tierwelt  auf  un- 
besiedeltem  und  besiedeltem  Buden,  mit  der  Erschliessung  der  Bodenschätze,  mit 
den  Siedlungsarten,  den  Strassen  und  den  Bauformen.  Eine  gut  disponierte 
„Übersicht  nach  Perioden11  (S.  223—40)  bildet  den  Beschluss  des  Werkchens,  welches 
eine  fleissige  und  dankenswerte  Zusammenstellung  des  Wissens  über  die  Fragen 
bietet,  die  in  das  Gebiet  des  Themas  gehören.  In  der  Verwendung  der  Ortsnamen 
schliesst  er  sich  zu  sehr  an  Arnold  an,  desgleichen  in  manchen  anderen  Funkten  an 
Meitzen,  so  insbesondere  in  der  Hypothese  über  den  keltischen  Ursprung  der  Einzel- 
höfe in  Nordwestdeutschland.  —  Gleichfalls  zum  Dienste  als  Handbücher,  und  zwar 
für  die  Geschichte  des  ausgehenden  Mittelalters  ist  das  Werk  von  J.  Eoser  th 
(5578},  sowie  die  Neubearbeitung  der  dritten  Abteilung  von  W.  Assmanns  Ge- 
schichte des  Mittelalters  bestimmt.  Das  sehr  umfängliche  Buch  Eoserths  bildet 
einen  Teil  des  grossen  „Handbuches  der  mittelalterlichen  und  neueren  Geschichte", 
das  unter  der  Eeitung  von  F.  M  e  i  n  e  c  k  e  und  G.  von  B  e  1  o  w  im  Oldenbourg- 
schen  Verlage  in  München  zu  erscheinen  begonnen  hat;  es  ist  der  erste  Band  dieses 
Unternehmens,  der  sich  auf  die  politische  Geschichte  bezieht.  Es  umfasst  die  Jahre 
1192 — 1492.  Die  Gruppierung  war  durch  sachliche  Erwägungen  gegeben.  Der  erste 
Teil  beschäftigt  sich  mit  der  päpstlichen  Weltherrschaft,  ihrem  Wesen  und  ihren 
Kämpfen  mit  den  widerstrebenden  kirchlichen  und  staatlichen  Kräften;  er  schildert 
ihre  äusserliche  Gestaltung,  die  I  berspannung  ihrer  Ansprüche  und  ihren  hieraus 
erfolgenden  Sturz.  Im  zweiten  Teile  werden  darauf  die  Versuche  der  kirchlichen 
Opposition  behandelt,  an  die  Stelle  der  streng  monarchischen  Kirchenverfassung  eine 
solche  repräsentativen  Charakters  zu  setzen,  sowie  endlich  die  unter  der  Einwirkung 
des  Humanismus  erfolgte  Auflösung  des  Mittelalters  und  die  Ausbildung  der  Gross- 
inächte,  wie  sie  am  Beginn  der  Neuzeit  erscheinen.  Selbstverständlich  konnte  die 
Geschichte  der  einzelnen  Völker  und  Staaten  nicht  in  gleichem  Umfange  behandelt 
werden;  Imperium  und  Sacerdotium  mussten  in  den  Mittelpunkt  der  Darstellung  gerückt 
werden,  insbesondere  die  kirchlichen  und  kirchenpolitischen  Fragen,  die  ja  doch  die 
Welt  beherrschten;  gerade  hier  war  der  Autor  in  der  angenehmen  Eage,  die  Resultate 
eigener  Forschung  verwerten  zu  können.  Das  Werk  erfüllt  seinen  Zweck  als  Hand- 
buch in  trefflicher  Weise,  insofern  als  es  dem  Benutzer  eine  zuverlässige,  sorgfältige 
und  ausführliche  Orientierung  über  alle  wichtigen  Vorgänge  des  Zeitraums  gewährt, 
den  es  umspannt;  zudem  sind  die  einzelnen  Abschnitte  mit  sehr  eingehenden  Angaben 
über  die  Quellen  und  die  Literatur  ausgestattet.  Als  Nachschlagebuch  brauchbar  und 
in  hohem  Grade  nützlich,  hätte  es  als  Handbuch  für  das  Studium  mehr  zum  Zwecke, 
einen  Überblick  zu  gewinnen,  wohl  etwas  kürzer  gefasst  werden  können.  Mit  Recht 
hat  sich  L.  einer  näheren  Berücksichtigung  der  inneren  Verhältnisse  entschlagen;  denn 
einmal  sollen  ja  diese  in  derjenigen  Abteilung  des  Unternehmens,  die  der  Verfassungs- 
und  Wirtschaftsgeschichte  gewidmet  ist,  im  Zusammenhange  dargelegt  und  erörtert 
werden,  so  dass  daraus  nur  Wiederholung  entstanden  wäre,  und  während  eine  Be- 
schränkung auf  kurze  Andeutungen  auf  der  einen  Seite  doch  ungenügend  gewesen  wäre, 
hätte  grössere  Ausführlichkeit  das  Buch  noch  umfänglicher  gestaltet.  —  Wenn  I^oserth 
ganz  Europa  in  den  Kreis  seiner  Darstellung  zieht,  so  findet  in  der  ersten  Lieferung 
der  Neubearbeitung  von  W.  Assmann  (öT>79)  nur  Deutschland  Platz.  Sie  rührt  her  vom 
Professor  L.  V  i  e  r  e  c  k  in  Braunschweig,  dem  der  Professor  R.  F  i  s  c  h  e  r  in  Königs- 
berg dabei  hilfreich  zur  Seite  stand.  Jener  hat  die  Zeit  von  1273-  1437,  dieser  von 
1438 — 1519,  sowie  die  „allgemeinen  Zustände  in  Deutschland"  bearbeitet.  Der  vor- 
liegende Band  bedeutet  einen  ganz  erheblichen  Fortschritt  gegenüber  den  entsprechenden 
Partien  der  älteren  Auflage,  sowohl  was  den  Umfang,  als  auch  was  den  Inhalt  anbetrifft: 
so  ist  z.  B.  die  Geschichte  Maximilians  I.  von  vier  Seiten  auf  etwa  vier  Bogen  er- 
weitert worden,  und  zwar  so,  dass  sie  allen  Ansprüchen  gerecht  wird.  Das  Buch 
stellt  sich  die  Aufgabe,  die  Ergebnisse  der  geschichtlichen  Forschung  zusammenzu- 
fassen und  durch  Hinweis  auf  Quellen  und  Literatur  den  Weg  zu  tieferem  Eindringen 
in  die  Geschichte  des  Mittelalters  zu  bahnen;  es  ist  bestimmt  vornehmlich  für  den 
I^ehrer,  der  an  der  Hand  der  Quellen  die  Erzählung  des  Tatsächlichen  prüfen  und 
ergänzen  will,  aber  auch  für  jeden  Gebildeten,  der  nach  einer  tieferen  Erkenntnis  der 
geschichtlichen  Vorgänge  verlangt  und  sich  über  wichtige  Einzel  Vorgänge  genauer 
unterrichten  will;  ohne  den  Leser  oder  den  Studierenden  des  Studiums  der  Quellen 
zu  überheben,  soll  es  sie  vielmehr  dazu  anregen  und  ihnen  eine  sorgfältige  Zusammen- 
fassung der  Forschungsergebnisse  zu  einein  Gesamtbilde  unter  genauer  Angabe  der 
Quellen  und  der  benutzten  Literatur  bieten.    Im  allgemeinen  darf  man  wohl  sagen, 
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dass  es  gut  gearbeitet  ist,  fleissig,  präzis  und  sorgsam;  sowohl  die  Quellenstellen  als 
auch  die  Literatur  sind  verständig  ausgewählt,  so  dass  es  seinem  didaktischen  Zwecke 
vollauf  genügt;  was  die  „tiefere  Erkenntnis"  der  grossen  Zusammenhänge  anbelangt, 
so  lässt  sich  dieses  Ziel  schon  an  sich  schwer  genug  mit  dem  handbuchartigen  Charakter 
des  Unternehmens  vereinigen;  die  Übersicht  über  die  inneren  Verhältnisse  ist  auch 
in  der  Tat  ebenso  summarisch,  als  sie  auch  im  einzelnen  sehr  vieler  Korrekturen 
bedarf.  Inzwischen  ist  (15I0G)  die  zweite  Lieferung  der  dritten  Abteilung  erschienen: 
bearbeitet  von  Professor  Ii.  Schopp  ig  in  Kiel,  enthält  sie  die  Geschichte  der 
Schweiz  und  Italiens  in  den  letzten  Jahrhunderten  des  Mittelalters.  —  Das  bekannte 
Werk  von  L.  Häusser  (5580),  noch  heute  jedermann  zu  empfehlen,  der  einen  gut  ge- 
schriebenen 1 'herblick  über  die  Geschichte  der  Zeitalter  der  Reformation,  der  Gegen- 
reformation und  des  dreissigjährigen  Krieges  zu  lesen  und  also  in  den  Geist 
dieser  Periode  einzudringen  wünscht,  ist  in  neuer  Auflage  erschienen.  —  Das  Werk 
von  F.  T  h  u  d  i  c  h  u  m  (5581 )  über  das  Papsttum,  die  sogenannten  ,,vorrefonnatorischen" 
Bestrebungen  und  über  die  Vorbereitung  des  Lutherschen  Aultretens  (vor  1517)  bietet 
nichts  Neues;  es  muss  nach  Anlage  und  Arbeitsweise  nicht  sowohl  als  ein  wissen- 
schaftliches Buch,  wie  vielmehr  als  eine  populäre  Tendenzschrift  von  fragwürdigem 
Werte  bezeichnet  werden.  Zwei  Bände  von  .1.  J  a  n  s  s  e  n  s  Geschichte  des  deutschen 
Volkes  sind  durch  L.  Pastor  neu  herausgegeben  und  mit  Ergänzungen,  sowie  mit 
Nachträgen  hinsichtlich  der  neueren  Literatur  versehen  worden  (5583  —84).  Der  fünfte 
Band  (in  15.  und  16.  Auflage)  erzählt  „die  politische  und  kirchliche  Revolution  und 
ihre  Bekämpfung"  seit  der  Verkündigung  der  Konkordienformel,  von  1580  bis  zum 
Beginn  des  dreissigjährigen  Krieges;  der  achte  (in  13.  und  14.  Auflage)  schildert  die 
Kulturzustände  des  deutschen  Volkes  seit  dem  Ausgange  des  Mittelalters  abermals 
bis  zum  Beginne  des  dreissigjährigen  Krieges,  das  wirtschaftliche,  gesellschaftliche 
und  religiös-sittliche  Leben,  sowie  das  Hexenwesen  und  die  Hexenverfolgung  in  diesem 
Zeitraum.  Die  hohe  Zahl  der  Auflagen  zeugt  von  der  weiten  Verbreitung  des  Werkes 
und  seinem  Einflüsse  auf  die  katholische  Bevölkerung  Deutschlands.  —  Die  leicht- 
fertigen und  gehässigen  Ausfälle  des  Exjesuiten  A  d.  von  Berlichingen  (5584  a) 
gegen  die  Reformation  haben  selbst  aus  dem  katholischen  Lager  die  verdiente 
Zurückweisung  erfahren  (vgl.  Seb.  Merkles  Gutachten  im  Berlichingenschen  Prozesse, 
her.  unter  dem  Titel  „Reformationsgeschichtliche  Streitfragen".  München,  Kirchheim. 
IW4.  VIII,  7«  S.  M.  1,20).  —  Von  M.  Ritters  deutscher  Geschichte  im  Zeitalter 
der  Gegenreformation  und  des  dreissigjährigen  Krieges  (5585)  ist  die  erste  Lieferung 
von  Band  111,2  erschienen;  wir  werden  nach  der  Vollendung  dieses  Halbbandes  auf 
das  vortreffliche  Werk  zurückkommen,  welches  ein  Muster  deutschen  Gelehrten- 
lleisses,  sorgfältiger  Arbeit  und  unbefangenen  Urteils  ist.  — 

Spozialgeschichtliches:  R  e  i  c  h  s  g  e  s  c  h  i  c  h  t  e.  In  der  wert- 
vollen Sammlung  geschichtlicher  Aufsätze  von  Max  Jähns  (5586a),  die  heraus- 
gegeben ist  aus  seinem  Nachlasse  von  Alfred  Meyer,  befindet  sich  u.  a.  eine 
Abhandlung  über  „Die  Schlacht  von  Pavia  am  24.  Februar  1525,  das  ,Sedan'  des 
IG.  Jahrhunderts",  ausgezeichnet  durch  die  lebhafte  und  packende  Art  der  Darstellung, 
sowie  durch  die  Kunst  zusammenfassender  Schilderung  unter  scharfer  Hervorhebung 
der  kriegsgeschichtlich  wichtigen  Momente.  Zwar  hatten  die  Franzosen  das  Über- 
gewicht und  den  Vorteil  besserer  Bewaffnung;  auch  war  der  roi  gentilhomme  selbst 
in  ihrem  Lager.  Aber  eben  dies  wurde  ihnen  zum  Verhängnisse;  denn  nachdem  sie 
zunächst  im  Siegen  waren,  trat  durch  des  Königs  persönliches  Eingreifen  eine 
Wendung  zum  Schlimmeren  ein.  I  m  den  Verräter,  den  Connetable  von  Bourbon,  zu 
finden,  drang  er  mit  der  Kavallerie,  den  gens  d'armes,  allzuweit  vor;  er  war  ganz 
und  gar  nur  Ritter;  so  geschickt  er  sich  bei  der  Disposition  der  Schlacht  benommen 
hatte,  so  weni£  verstand  er  es,  ihren  Gang  zu  leiten.  Schon  dadurch  wurde  das 
Gleichgewicht  hergestellt;  die  Entscheidung  zu  Ungunsten  der  Franzosen  aber  ward 
gegeben  durch  die  feige  Haltung  der  Schweizer  und  durch  den  Angriff  der  Lands- 
knechte unter  Frundsbergs  Führung  gegen  die  „schwarzen"  Scharen  der  lothringischen 
und  geldernschen  Knechte,  5000  Mann  an  Zahl,  die  Kerntruppen  der  französischen 
Infanterie.  Die  Beschreibung  dieses  Kampfes  Deutscher  gegen  Deutsche  ist  der 
Höhepunkt  der  Schilderung.  Die  Schlacht  von  Pavia  ist  eine  der  blutigsten  Schlachten 
der  Kriegsgeschichte;  mehr  als  10000  Franzosen  fielen,  während  der  Verlust  der 
Kaiserlichen  kaum  2000  Mann  betrug.  Wie  später  Napoleon  in  Sedan,  so  wurde 
damals  Franz  I.  gefangen;  aber  zum  Unterschiede  von  den  Deutschen  1870  nutzten 
die  Kaiserlichen  152G  ihren  Sieg  militärisch  nicht  aus,  indem  Karl  V.  anstatt  wirk- 
licher Kraftanstrengung  d»-n  falschen  Eiden  des  Franzosen  vertraute.  —  Eine  wert- 
volle Besprechung  der  ersten  drei  Bünde  der  jüngeren  Reihe  der  Reichstagsakten  hat 
P.  Kalk  off  (HZ.  89,  S.  2H(>— 301)  erscheinen  lassen;  sie  deutet  die  Fragen  an, 
deron  Lösung  auf  Grund  eben  dieses  neuen  Materials  mösrlich  geworden  ist  —  Eine 
sehr  instruktive  Abhandlung  über  das  „Steuer-  und  Finanzwesen  des  hl.  Römischen 
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Reiohes  im  1H.  .Jahrhundert"  ist  Johannes  Müller  (NJbbKlAltGL.  9,  S.  652-78) 
zu  verdanken;  es  werden  darin  die  grossen  Gebrechen  der  bezüglichen  Reichs- 
institutionen aufgedeckt,  zumal  die  allzu  starke  Belastung  der  Städte,  die  Hinter- 
ziehungen seitens  der  höheren  Stände  und  die  ungenügende  Organisation  schon 
wegen  des  Mangels  an  Personal.  —  Die  Instruktionen  Karls  V.  für  Philipp  II.  ver- 
öffentlicht B.  St  übel  (MlÖG.  23,  S.  611-38);  es  sind  ihrer  fünf  aus  den  Jahren 
1539—56;  die  letzte  und  wichtigste  beschäftigt  sich  mit  dem  Verhältnisse  zu 
Frankreich  und  mit  dem  Heereswesen.  —  Wichtig  auch  für  die  deutsche  Geschichte 
des  16.  und  17.  Jahrhunderts  ist  der  fünfte  Band  von  D.  Schäfers  Geschichte 
von  Dänemark  (1559—1648.  Gotha,  Perthes.  XX,  763  8.  M.  18,00),  zumal  für  den 
dreissigjährigen  Krieg.  —  Eben  dafür  kommt  auch  in  Betraeht  A.  Larsens  Buch 
Kejserkrigen  (2  Bde.  Kopenhagen,  Gad.  1889  -  92).  —  Einen  Beitrag  zur  Vorgeschichte 
eben  dieses  Krieges  bietet  die  Schrift  von  Karl  Lorenz  „Die  kirchlich-politische 
Parteibildung  in  Deutschland  vor  Beginn  des  dreissigjährigen  Krieges  im  Spiegel 
konfessioneller  Polemik"  (München,  Beck.  IX,  163  S.  M.  3,50);  sie  behandelt  die 
Jahre  1613-17.  - 

Territorial-  und  Lokalgeschichte.  An  erster  Stelle  muss  hier 
der  sechste  Band  von  S.  Kiezlers  bayerischer  Geschichte  (5589)  genannt  werden, 
die  ja  das  Muster  einer  I^andesgeschichtc  ist.  Er  ist  ganz  der  Beschreibung  der 
inneren  Zustände  von  1508— 1651  gewidmet  und  schildert  sie  ebenso  gründlich  wie 
anziehend.  Im  ersten  Teil  werden  Staat,  Kirehe  und  Gesellschaft,  die  Verfassung, 
das  Verhältnis  zum  Reich,  Landstände,  Beamtentum  und  Verwaltung,  Rechtspflege, 
Volkswirtschaft  und  Agrarwesen,  im  zweiten  Bildung,  Literatur,  Kunst  und  Schul- 
wesen, poetische  und  gelehrte  Literatur,  Humanismus,  Geschichtschreibung,  Natur- 
wissenschaft, bildende  Künste  und  Musik  behandelt;  von  besonderem  Interesse  ist 
der  Abschnitt  über  die  Jesuitensehulen.  —  Die  verdienstliche  Ausgabe  der  hessischen 
Landtagsakten  durch  H.  Glagau  (5594)  und  eben  desselben  Buch  über  Anna  von 
Horn  sind  der  Gegenstand  einiger  näheren  Besprechungen;  so  von  W.  Stolze 
und  G.  Wolf  (GGA.  1902,  S.  465  82);  dieser  sieht  in  Annas  Politik  mehr  ein 
persönlich-egoistisches  Machtbestreben,  als  eine  bewusste  antiständische  Politik  zur 
Erhöhung  der  Landesherrschaft;  jener  vergleicht  die  beiden  Publikationen  Glagaus 
und  meint  gleichfalls,  an  dessen  Auffassung  einige  Korrekturen  anbringen  zu  müssen. 
—  Unter  den  Territorien  des  Nordostens  im  Mittelalter  lenkt  Pommern  in  mannig- 
facher Hinsicht  auf  sich  die  Aufmerksamkeit:  es  ist  gewissermassen  ein  Bindeglied 
zwischen  dem  deutschen  und  dem  skandinavischen  Kultur-  und  Völkerkreise,  nicht 
minder  aber  auch  zwischen  dem  deutschen  Nordosten  und  den  Westslaven,  ins- 
besondere den  Polen;  der  Kampf  dieser  drei  Macht-  und  Interessensphären  um 
Pommern  ist  der  Hauptinhalt  seiner  Geschichte  im  Mittelalter,  und  er  kommt  vor 
allem  zum  Ausdruck  in  dem  wechselvollen  Verhältnisse  zur  Mark  Brandenburg,  der 
gegenüber  es  erst  in  der  Übergangszeit,  zum  Ende  des  15.  und  zum  Anfang  des 
16.  Jahrhunderts,  endgültige  l'nabhängigkeit  zu  erringen  vermag;  durch  die  Sage,  die 
ihren  Niederschlag  in  den  Erzählungen  des  Chronisten  Thomas  Kantzow  findet,  ist  die 
Pommersche  Geschichte  bis  zum  Anfang  des  16.  Jahrhunderts  getrübt  und  umwoben, 
so  dass  sie  schon  quellenkritisch  manche  Probleme  bietet.  Einer  ihrer  besten  Kenner, 
Professor  Martin  Wehrmann  (5598),  hat  es  nun  unternommen,  die  Ergebnisse 
aller  auf  sie  bezüglichen  neueren  Forschungen  in  einem  Bande  zusammenzufassen, 
der  als  erster  Band  einer  Geschichte  Pommerns  die  neue  Serie  von  Landesgeschichten 
im  Perthesschen  Verlage  aufs  denkbar  beste  eröffnet.  —  Verschiedene  neue  Er- 
scheinungen beziehen  sich  auf  Schlesien.  Der  inzwischen  verstorbene,  um  die 
schlesische  Geschichte  hochverdiente  Breslauer  Stadtarchivar  H.  Markgraf  (5601) 
hat  noch  kurz  vor  seinem  Ableben  die  Beschreibung  Schlesiens  und  Breslaus  durch 
Barthel  Stein  neu  herausgegeben.  Magister  Barthel  Stein  war  Mitglied  des  Konventes 
der  Kreuzherren  vom  .lohanniternrden  zum  hl.  Leichnam  in  Breslau.  Er  verfasste 
seine  Schrift  1512-13  in  lateinischer  Sprache;  sie  wurde  im  18.  und  19.  Jahrhundert 
je  einmal  schlecht  ediert;  erst  neuerdings  hat  M.  auf  Grund  einer  römischen  Hand- 
schrift (aus  der  Bibliothek  Chigi)  einen  korrekten  Text  (1901)  gegeben;  in  der  vor- 
liegenden Schrift  wiederholt  er  sie  für  einen  grösseren  Leserkreis  in  (Versetzung. 
Sie  ist  eine  wichtige  (Quelle  für  die  Geschichte  Schlesiens  im  16.  Jahrhundert  und 

gewährt  zumal  bemerkenswerte  Einblicke  in  das  damalige  Verhältnis  zwischen 
'eutschen  und  Slaven  in  diesem  Lande.  —  Die  Vorgeschichte  der  Reformation  in 
Schlesien  stellt  A.  O.  Meyer  (5602)  zumeist  auf  Grund  von  Akten  des  Breslauer 
Domkapitels  in  einer  tüchtigen  und  viel  versprechenden  Erstlinysschrift  dar;  die  Zu- 
stände, wie  wir  sie  aus  seinem  Buche  kennen  lernen,  machen  uns  die  schnelle  Aus- 
breitung der  Reformation  in  diesem  I,ande  erklärlich.  Hervorzuheben  ist  seine 
scharfe,  ziemlich  ungünstige  Charakteristik  des  Bischofs  Johannes  Thurzo,  den  man 
insbesondere  aus  der  schmeichelnden  Schilderung  des  Erasmus  kennt.  —  Angeführt 
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sei  hierbei  auch  die  wichtige  Publikation  von  J.  Jungnitz  (Visitationsberichte  der 
Diözese  Breslau  [.  Breslau,  Aderholz.  1902.  4°.  803  S.  M.  20,00);  sie  enthält  die 
Protokolle  der  Visitationen,  die  in  der  Breslauer  Diözese  auf  Grund  der  Tridentiner 
Dekrete  zur  Erhaltung-  und  Pflege  der  katholischen  Religion,  zur  Beseitigung  der 
Irrtümer  und  zur  Reformation  des  Klerus  eingeführt  wurden.  —  Die  traurige  Lage 
Tirols  um  die  Mitte  des  16.  .Jahrhunderts  infolge  der  religiösen  Wirren,  infolge  der 
Lasten,  die  ihm  für  die  Zwecke  der  habsburgisehen  Politik  aufgelegt  wurden,  sowie 
infolge  der  Ausbeutung  der  Bergwerke  führt  R.  Beirer  (5(104)  vor;  sie  war  so 
schlimm,  dass  man  sich  im  Schmalkaldischen  Kriege  der  ersten  Angriffe  der 
Protestanten  nicht  mit  genügender  Kraft  erwehren  konnte.  — 

Sehr  gross  ist  die  Zahl  neu  vorliegender  Beitrüge  zur  lokalen  Stadt- 
g  e  s  c  h  i  c  h  t  e.    Von  R.  T  h  o  in  mens  l'rkundenbuch  von  Basel  (5612)  ist  nunmehr 
der  achte  Band  da;  er  enthält  707  Nummern,  die  meist  neugedruckt  sind,  aus  den 
.Jahren   1455  bis   1484.  —  Eine  reich  illustrierte  populäre  Beschreibung  der  Stadt 
Bern  im  IG.  .Jahrhundert  hat  Eduard  von  Rodt  (5614)  geschrieben;  das  kunst- 
und  kulturgeschichtliche  Moment  spricht  darin  am  meisten  an.  —  Das  alte  Danzig 
aus  der  Ordenszeit  will  E.  Blech  (5618)  rekonstruieren;  P.  Simson  (5619)  hat 
eine  treffliche,  für  weitere.  Kreise  bestimmte  Geschichte  ebenderselben  Stadt  mit  be- 
sonderer Berücksichtigung  des  kunst-  und  kulturhistorischen  Hintergrundes  verfasst, 
M.  S  t  r  a  g  a  n  z  (5624)  eine  solche  des  uralten  Städtchens  Hall  in  Tirol,  das  wohl  schon 
H37,  sicher  aber  1073  vorkommt,  bis  zum  Tode  Maximilians  V.  —  Vom  Hansischen 
Urkundenbuche  legt  uns  \V.  Stein  (5593a)  den  neunten  Band  vor,  der  die  .Jahre 
1463—1470  umfasst.    Kurz  und  klar  fasst  St.  in  der  Einleitung  die  wichtigsten  Punkte 
zusammen,  auf  die  sich  das  Material  bezieht;  es  ist  dies  einmal  die  englisch-hansische 
Fehde,  sodann  der  kölnisch-hansische  Zwist,  der  sogenannte  Schossstreit;  auch  auf 
die  Geschichte  des  Kontors  zu  Brügge  und  seines  Niederganges  fallen  scharfe  Streif- 
lichter. —  Die  Fortsetzung  des  l'rkundenbuches  der  Stadt  Jena  hat  nach  dem  Ab- 
leben J.  E.  A.  Martins  1 1892)  unter  Benutzung  des  Materials,  das  dieser  bereits  ge- 
sammelt hatte,  Ernst  Devrient  (5632)  unternommen;  er  hat  die  Urkunden  der 
.Jahre  1106  —  1525  in  einem  zweiten  Bande  zusammengefasst  und  einen  Abriss  der 
städtischen  Verfassungsgeschichte  beigefügt.  —  Den  zweiten  Band  des  Kölner  Inventars 
hat  K.  Höh  Iba  um  (5633)  noch  kurz  vor  seinem  Hinscheiden  der  gelehrten  Welt 
zugänglich  machen  können;  er  ist  wichtig  für  den  Niedergang  der  Hansa,  für  die 
Festsetzung  der  englischen  Kaufleute  in  Nonldeutschland  und  die  englisch-hamburgische 
Sonderverbindung,  welche  sprengend  auf  die  Hansa  wirkte:  daher  bietet  er  eine  not- 
wendige Ergänzung  zu  dem  früheren  Buche  Ehrenbergs  über  Hamburg  und  England 
im  Zeitalter  der  Königin  Elisabeth  und  muss  fortan  für  diese  Verhältnisse  unbedingt 
herangezogen  werden.  —  Die  Lösung  der  Detmar-Korner-Frage  hat  K.  Koppmann 
(5635)  in  dem  von  ihm  edierten  dritten  Bande  der  Lübeckischen  Chroniken  gegeben; 
die  Feststellung  der  Verfasser  der  Lübeckischen  Ratschronik  ist  das  Ziel  von  Auf- 
sätzen, welche  F.  Bruns  (5636)  in  den  Jahrgängen  1902  und  1903  der  Hansischen 
Geschichtsblätter  hat  drucken  lassen.  —  Aus  dem  Lüneburger  Stadtarchiv  macht 
W.  Rein  ecke  (563?)  das  älteste  Lüneburgische  Stadtbuch  bekannt;  es  reicht  von 
1289—1399;  ein  glücklicher  Fund  setzte  R.  in  den  Stand,  ein  noch  älteres  Verfestungs- 
buch  hinzuzufügen,  das  schon  ungefähr  zwei  Jahrzehnte  früher  einsetzt,  und  welches 
über  die  rechtlichen  und  sittlichen  Zustände,  die  damals  in  der  Stadt  herrschten, 
mancherlei  Aufschlüsse  gewährt.   R.  beschreibt  in  einer  ausführlichen  Einleitung  seine 
Handschriften;  er  stellt  auch  darin  einige  Forschungs-Ergebnisse  zusammen,  von 
denen  die  über  die  Herkunft  der  Neubürger  und  die  Namen  der  Bürger  ein  beson- 
deres Interesse  bieten.    Der  Text  beider  Quellen  ist  sorgsam  und  korrekt  wieder- 
gegeben; den  Schluss  bilden  gut  gearbeitete  Register,  sowohl  nach  Orten  und  Per- 
sonen geordnet,  als  auch  Sach-  und  Wortregister;  von  den  letzteren  sind  als  vorzugs- 
weise wertvoll  die  Zusammenstellungen  unter  den  Kennworten  Gewerbe,  Innung  und 
Masse  hervorzuheben ;  einige  Tafeln  mit  Handschriftproben  sind  beigegeben;  —  Lehr- 
reich sowohl  für  die  Verwaltungs-  als  auch  für  die  Wirtschaftsgeschichte  ist  die 
Publikation  von  C.  von  Raab  (51)48)  über  das  Amt  Pausa;  sie  enthält  eine  ein- 
gehende Darstellung  der  Verwaltung  und  der  wirtschaftliehen  Verhältnisse  hierselbst 
von  1460—1569  und  gibt  das  Erbbuch  dieses  Amtes  von  1506  aus  dem  Weimarischen 
Gesamtarchiv  wieder.  --  Ähnlicher  Natur  ist  desselben  Verfassers  schon  früher  er- 
schienenes „Erbbueh  von  Plauen"  (5649):  es  bringt  zunächst  eine  Schilderung  der 
Verfassung  und  Verwaltung  des  Amtes  Plauen  im  16.  Jahrhundert,  darauf  Register 
der  in  den  Erbbüchern  verzeichneten  I'rkunden,  sowie  endlich  den  Text  des  Plauener 
Erbbuches  von  1506,  —  O.  Winokelmann  (5655)  schildert  klar  und  richtig  die 
ganz  unter  dem  Einflusse  der  Zünfte  stehende  Verfassung  Strassburgs  im  16.  Jahr- 
hundert. —  Eine  ausführliche  Geschichte  der  Stadt  Paderborn  unter  gebührender  Be- 
rücksichtigung der  inneren  Verhältnisse  stammt  aus  der  Feder  des  dortigen  Gymnasial-  . 
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Professors  W.  R  i  c  h  t  e  r  (Geschichte  der  Stadt  Paderborn.  Paderborn,  Jungfermann. 
Bd.  I.  1899.  XXIII,  192,  CLXVS.  M.  4,50.  Bd.  II.  1903.  XXVIII,  308  S.  M.  3,75).  Der 
erste  Band  reicht  bis  zum  Ausgange  des  16.  Jahrhunderts;  er  hat  einen  von  Carl 
Spancken  bearbeiteten  Anhang,  in  welchem  zahlreiche  Urkunden  und  Statuten  von  822 
bis  ca.  1600  zum  Abdrucke  gelangen.  Der  zweite  Band  behandelt  die  Zeit  von  1585—1648, 
den  Untergang  der  städtischen  Selbständigkeit  in  Verwaltung  und  Gerichtsbarkeit, 
sowie  die  Gegenreformation;  der  Verfasser  hat  dafür  unmittelbar  aus  den  Quellen 
geschöpft  und  eine  Darstellung  gegeben,  die  von  der  früherer  Historiker  oft 
abweicht,  insbesondere  von  Löher  (Kampf  um  Paderborn)  und  Keller  (Gegenrefor- 
mation in  Westfalen),  indem  sie  mehr  den  katholischen  Standpunkt  vertritt.  — 
J.  Sillib  (Stift  Neuburg  bei  Heidelberg:  Neues  Archiv  für  die  Geschichte  der  Stadt 
Heidelberg  und  der  rheinischen  Pfalz  1903  Bd.  5,  Heft  3,  S.  1H7— 92,  Heft  4,  S.  167—246; 
Bd.  6,  Heft  1,  S.  1—64)  entwirft  einen  Abriss  der  Geschichto  des  Stiftes  Neuburg, 
welches  sich  in  der  ersten  Hälfte  des  vorigen  Jahrhunderts  im  Besitze  des  Rates 
Johann  Friedrich  Heinrich  Schlosser  befand;  beigefügt  ist  eine  Reihe  von  Urkunden 
und  Aktenstücken.  — 

Soziale  und  revolutionäre  Bewegung  (Bauernkrie  g). 
K.  Käser  (5663 — 66)  gibt  Nachträge  zu  seinen  früheren  Untersuchungen  über 
die  jxditischen  und  sozialen  Bewegungen  im  16.  Jahrhundert,  wobei  er  mancherlei 
Korrekturen  anbringt;  wenn  er  die  Notwendigkeit  betont,  diejenigen  Entwicklungs- 
tendenzen festzustellen,  auf  welche  die  Bauernaufstände  zurückzuführen  sind,  so  ist 
dagegen  an  sich  nichts  einzuwenden;  deshalb  wird  man  freilich  die  Erforschung  der 
einzelnen  Vorgänge  des  Krieges  nicht  vernachlässigen  dürfen;  beide  Probleme  können 
sehr  wohl  nebeneinander  in  Angriff  genommen  werden  und  sind  einander  gleich- 
wertig:. —  W.  Stolze  (5667-68)  setzt  seine  Arbeiten  über  die  Vorgeschichte  des 
Bauernkrieges  fort;  gegen  A.  Götze  hält  er  daran  fest,  dass  nicht  der  Memminger 
Kürschner  Lotzer,  sondern  der  Waldshuter  Prediger  Hubmaier  der  Verfasser  der 
zwölf  Artikel  sei,  indem  er  auch  in  anderen  Punkten  Götze  bekämpft;  es  muss  dahin- 
gestellt bleiben,  ob  die  Streitfrage  schon  als  spruchreif  erklärt  werden  kann.  —  Eine 
Darstellung  des  Aufstandes  im  Erfurtschen  von  1525  und  der  politischen,  religiösen 
und  wirtschaftlichen  Lage,  der  er  entsprungen  ist,  unternimmt  auf  dem  Grunde  um- 
fangreichen archivalischen  Materials  die  hallische  Dissertation  von  Th.  Eitner 
(5670).  —  Der  Münsterer  Überbibliothekar  II  e i  n  r.  Detmer  plant  eine  Serie: 
„Bilder  aus  den  religiösen  und  sozialen  Unruhen  in  Münster  während  des  16.  Jahr- 
hunderts11; in  dem  ersten  Hefte  (Johann  von  Leiden.  Münster  i.  W.,  Coppenrath.  1903. 
71  S.  M.  1,25)  skizziert  er  in  ansprechender  Weise  don  Lebensgang  und  die  Münsterische 
Wirksamkeit  des  „Schneiderkönigs"  Johann  von  Leiden.  — 

Einzelne  Persönlichkeiten.    An  der  Hand  VVeimarischer  und 
Marburger  Akten  geht  A.  Hasenclever  (5674)  der  Politik  Karls  V.  und  Philipps 
von  Hessen  vom  Januar  bis  zum  Juli  1546  nach;  er  liefert  einige  Ergänzungen  und 
Berichtigungen  zu  unserer  bisherigen  Kenntnis  dieser  Vorgänge.  --  Die  schwierigen 
Verhältnisse  und  die  Kämpfe,  unter  denen  Ferdinand  die  Herrschaft  über  die  nieder- 
österreichischen Erblande  übernahm,  sind  das  Thema  einer  Abhandlung  von  W.  Illing 
(5677).  —  Unter  erschöpfender  Heranziehung  des  gedruckten  Materials  und  mit  Hilfe 
archivaliseher  Ergänzungen  zeichnet  R.  H  o  1 1  z  m  a  n  n  (5682)  die  Jugendgeschichte 
Kaiser  Maximilians  II.,  um  Aufschluss  über  die  Wandlungen  im  religiösen  Leben 
dieses  Herrschers  vor  seiner  Thronbesteigung  zu  erlangen.    Er  unterscheidet  drei 
Phasen:  eine  katholische,  eine  protestantische  und  abermals  eine  katholische.  Während 
man  nun  früher  die  Wendung  Maximilians  zum  Protestantismus  als  eine  Reaktion 
gegen  den  Plan  Karls  V.,  «las  Kaisertum  auf  den  Infanten  Philipp  übergehen  zu  lassen, 
aufiasste,  will  H.  die  ersten  Spuren  protestantischer  Gesinnung  beim  Erzherzog  schon 
lange  vor  seiner  Opposition  gegen  Karl  V.  und  das  Spaniertum  erblicken,  schon  seit 
etwa  1548,  und  zwar  auf  Grund  tieferer  sittlicher  Impulse;  erst  als  ihm  die  Kurfürsten 
nicht  die  Königswahl  garantieren  wollten  (1560),  entschloss  er  sich,  den  offenen  Bruch 
mit  der  katholischen  Kirche  zu  vermeiden.    In  der  Gesamtauffassung  Maximilians 
kehrt  H.  zu  der  milderen  Ansicht  Rankes  zurück.   Das  Buch  ist  mit  grösster  Akribie 
gearbeitet  und  steigt  tief  iti  die  Einzelheiten  hinein;  es  hat  allerdings  starken  Wider- 
spruch gefunden.   E.  Marx  hat  in  einer  Rezension  (GGA.  1903)  die  Richtigkeit  der 
Datierung  der  protestantischen   Periode  Maximilians  durch  Holtzmann  bestritten; 
er  erklärt,  dass  die  ersten  Spuren  einer  Annäherung  des  Erzherzogs  an  den  Pro-  • 
testantismus  erst  um  1553  sicher  nachweisbar  wären,  und  dass  dazu  nicht  innerer 
Drang,  sondern  die  Abneigung  gegen  „die  hispanische  Servitut"  in  Verbindung  mit 
persönlichen  Einflüssen  den  Erzherzog  bewogen  hätte.   G.  E  g  e  1  h  a  a  f  (5680)  findet 
nicht,  dass  es  Holtzmann  geglückt  sei,  Maximilian  in  einem  besseren  Lichte  erscheinen 
zu  lassen.    Jedenfalls  beruht  das  scharfe  Urteil,  welchem  Maximilian  unterworfen 
wird,  vor  allem  auf  dem  Vorwurfe,  dass  er  seine  religiöse,  oder,  richtiger  gesagt, 
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konfessionelle  Haltung  durch  politische  Erwägungen  habe  bestimmen  lassen,  und  ihn 
gerade  deshalb  zu  tadeln,  ist  nicht  Sache  des  Historikers;  eher  sollte  man  es  ihm 
zum  Verdienste  anrechnen,  dass  er  einer  der  ersten  war,  die  sich  über  die  Schranken 
des  Konfessionellen  hinwegzusetzen  und  zu  erheben  begannen.  Gewiss,  hätte  die 
politische  Lage  es  gestattet,  so  wäre  sein  Anschluss  an  den  Protestantismus  nicht 
unmöglich  gewesen,  und  wonn  er  äusserlich  beim  Katholizismus  verharrte,  so  schwerlich 
aus  Motiven  religiöser  Überzeugung;  aber  er  konnte  sich  eben  der  Hinsicht  nicht  ver- 
schliessen,  dass  oin  „evangelischer  König"  von  Deutschland  schlechterdings  unmöglich 
war.  — 

S.  I  s  s  1  e  i  b  (5685)  macht  den  einseitigen  Versuch,  der  Entstehung  des 
Schmalkaldischen  Krieges  den  religiösen  Charakter  abzusprechen,  insofern  als  er  dem 
Beweggrunde  entsprungen  sei,  die  kaiserliche  Autorität  gegenüber  dem  Landfriedens- 
bruche  zu  behaupten.  —  In  einer  anderen  Abhandlung (5688)  wendet  Issle  ib  seine  Auf- 
merksamkeit dem  Liquidationsstreite  zwischen  der  ernestinischen  und  der  albertinischen 
Linie  über  die  kaiserliche  Entscheidung  von  1547  zu.  Schon  Kurfürst  Moritz  trachtete 
nach  einer  Verständigung  mit  den  Ernestinern,  um  diese  zum  Anschlüsse  gegen 
Karl  V.  zu  gewinnen;  der  Kaiser  seinerseits  gab  den  gefangenen  Johann  Friedrich 
beim  Anzüge  von  Moritz  frei,  um  diesem  einen  Gegner  zu  erwecken.  Erst  1554, 
also  nach  dem  Tode  von  Moritz,  wurde  ein  für  die  Krnestiner  günstiger  Vergleich 
geschlossen.  —  Die  Thüringische  historische  Kommission  hat  beschlossen,  den  vier- 
hundertjährigen Geburtstag  des  Kurfürsten  Johann  Friedrich  „des  Grossmütigen" 
durch  eine  Festschrift  zu  verherrlichen,  und  hat  daher  den  Jecenser  Professor  Mentz 
mit  der  Abfassung  einer  würdigen  Biographie  des  Kurfürsten  beauftragt,  an  der  es 
bis  dahin  mangelte.  G.  Mentz  (5691)  hat  freilich  bis  zum  Jahre  1903  nur  den  ersten 
Band  fertig  stellen  können,  der  bloss  die  Vorbereitungs/.eit,  die  Schicksale  Friedrichs 
vor  seinem  Regierungsantritte  (1503— 32),  behandelt.  Er  zerfällt  in  zwei  Teile;  der 
erste  (S.  1—94)  gibt  die  Darstellung,  der  zweite  (S.  95—142)  Aktenstücke  aus  dem 
Weimarisohen  Archive.  Im  Rahmen  der  allgemeinen  tieschichte  zeichnet  M.  die  Ent- 
wicklung des  Fürsten  bis  1532  und  insbesondere  seine  sich  stetig  verschärfende 
oppositionelle  Haltung  gegenüber  dem  Kaiser.  Erst  mit  dem  zweiten  Bande  wird 
M.  freilich  zu  seinem  eigentlichen  Thema  gelangen.  —  G.  Schuster  (5695)  erzählt 
die  Jugendgeschichte  des  Kurfürsten  Friedrichs  II.  Eisenzahn  von  Brandenburg  und 
vornehmlich  seinen  Aufenthalt  in  Polen,  als  er,  mit  der  Prinz.essin  Hedwig  verlobt, 
daselbst  für  den  Königsthron  erzogen  wurde;  er  schliesst  sieh,  was  das  Verhältnis 
Brandenburgs  zu  Polen  betrifft,  den  gegen  Droysen,  Riedel  und  Caro  gerichteten 
Ausführungen  von  Erich  Brandenburg  an.  —  Eine  Greifswalder  Dissertation  von 
W  i  1  h.  Schmidt  (5696)  untersucht  die  Politik  des  Kurfürsten  Albrecht  Achilles 
von  1480—  86,  wobei  insbesondere  seine  Stellung  zu  Friedrich  III.  und  sein  Anteil 
an  der  Wahl  Maximilians  I.  zum  König  in  Betracht  kommen.  —  Die  Festschrift 
G.  Bergs  (5697)  zur  Enthüllung  des  Denkmals  für  den  Markgrafen  Johann  von  Küstrin 
ist  als  wohlgelungen  zu  bezeichnen;  populär  gehalten,  aber  gut  gearbeitet,  entwirft 
sie  ein  ansprechendes  Bild  von  des  Markgrafen  Persönlichkeit  und  Regententätigkeit, 
wenngleich  sie  hie  und  da  in  einige  Übertreibungen  zugunsten  ihres  Helden  verfällt. 
—  Die  Dissertation  von  R.  Kniebe  (Der  Schriftenstreit  über  die  Reformation  des 
Kurfürsten  Johann  Sigismund  von  Brandenburg  seit  1613.  Halle,  Niemeyer.  161  S. 
M.  4,00  [=  Hallenser  Abhh.  z.  neueren  Gesch.  Heft  41])  gewährt  einen  Einblick  in  die 
unerquicklichen  gegenseitigen  Seh  impfereien  und  Hetzereien  der  evangelischen  Theologen 
vor  dem  Ausbruche  des  dreissigjährigen  Krieges,  deren  einzige  Wirkung  es  war,  den 
Protestantismus  zu  schwächen  und  den  Katholizismus  zu  stärken;  zumal  die  Lutheraner 
vermögen  nicht  gerade  unsere  Sympathien  zu  erwecken;  K.  bestätigt,  dass  Sigismund 
in  der  Tat  nur  aus  religiösen  Gründen  zum  reformierten  Bekenntnisse  übergetreten  ist, 
nicht  etwa  aus  politischen  Motiven,  um  nämlich  die  Unterstützung  der  Holländer  im 
Jülichschen  Erbfolgestreit  zu  gewinnen.  —  P.  Karge  (Herzog  Albrecht  von  Preussen 
und  der  deutsche  Orden:  AltprMsehr.  3!»,  S.  .{71—485)  bespricht  die  Politik  Herzog 
Albrechts,  gegen  den  deutschen  Orden  die  Säkularisation  Preussens  zu  behaupten  und 
zu  sichern,  und  die  Verhandlungen,  die  er  deshalb  mit  dem  Kaiser  und  mit  Polen 
geführt  hat.  —  Ein  Gegenstück  zu  den  Verhältnissen,  wie  sie  in  Jülich- Berg-Cleve 
unter  dem  letzten  Herzog  Wilhelm  bestanden,  liefert  H.  Hoogeweg  für  Celle  (Fürst 
und  Hof  zu  Celle  während  der  Krankheit  Wilhelms  des  Jüngeren  1573— !»2:  ZHVNieder- 
sachsen.  PJ02,  S.  348—442).  — 

Kulturgeschichtliches:  Häusliches  Leben.  Das  schon  er- 
wähnte von  Below-Meineckesche  Handbuch  für  mittelalterliche  und  neuere  Geschichte 
(5578)  wird  eröffnet  durch  einen  der  Kulturgeschichte  gewidmeten  Band  aus  der  Feder 
von  Alwin  Schultz  (5718).  Nacheinander  behandelt  Sch.  Wohnung,  Familie, 
Kleidung,  Essen  und  Trinken,  Beschäftigung  und  Unterhaltung,  Tod  und  Begräbnis, 
indem  er  dabei  immer  die  betreffenden  Einrichtungen  und  Zustände  in  den  fürstlichen, 
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den  bürgerlichen  und  bäuerlichen  Kreisen  kennzeichnet.  Einer  der  besten  Kenner 
dieser  Materie,  hat  er  sehr  viel  Stoff  zusammengetragen,  so  dass  man  sein  Werk 
nicht  mit  Unrecht  ein  „Repertoriuru"  genannt  hat.  —  Ähnlichen  Inhalts  ist  der  dritte 
Band  von  M.  Heynes  deutschen  Hausaltertümern  (5719);  seine  einzelnen  Abschnitte 
beschäftigen  sich  mit  der  äusseren  Erscheinung,  Gesundheitspflege  (Baden,  Wäsche 
usw.),  Krankheiten  und  deren  Heilung,  mit  den  Kleidungsstoffen,  Kleidungsstücken 
und  dem  Schmucke,  wobei  allerdings  die  Einflüsse  vom  Auslande  her  nicht  berück- 
sichtigt werden;  Illustrationen  fördern  das  Verständnis  durch  Anschauung.  — 

Ländliche  V  e  r  h  ä  1 1  n  i  s  s  e.  Wie  Rietschel,  so  leitet  H.  Wopfner 
(5728)  die  freie  Erbleihe  nicht  aus  der  hofrechtlichen  Leihe,  sondern  aus  den  Prekarien 
her,  die  er  für  Tirol  noch  für  das  11.  und  12.  Jahrhundert  nachweist.  Sie  entstand 
und  nahm  zu  an  Verbreitung  unter  dem  Einflüsse  der  fortschreitenden  inneren 
Kolonisation.  Die  Untersuchung  W.s  ist  von  Wert  für  die  Rechtegeschichte,  nicht 
minder  auch  für  die  Wirtschaftsgeschichte,  indem  W.  auch  die  Schicksale  des 
Bauernstandes  in  Tirol  charakterisiert:  hier  lagen  die  Bedingungen  für  die  Ausbil- 
dung grosser  grundherrlicher  Eigenbetriebe  nicht  sehr  günstig;  eine  Erhöhung  der 
Fronden  seitens  der  Grundherren  wurde  durch  die  Landesordnungen  verboten:  die 
Bauern  verloren  nicht  den  Zusammenhang  mit  dem  Landgerichte  und  mit  dem  Landes- 
fürsten, der  sich  ihrer  vielmehr  wirksam  gegen  die  Grundherren  annahm.  —  Die 
Leipziger  Dissertation  von  H.  Duncker  (5729)  beschäftigt  sich  mit  dem  mittelalter- 
lichen Dorfgewerbe.  Unter  Ausschluss  der  herrschaftlichen  „Banngewerbe"  (wie 
Müllerei,  Brauerei,  Kelterei  und  Schankgewerbe)  bespricht  sie  zuerst  diejenigen  Ge- 
werbe, die  auf  die  Verarbeitung  von  Holz  und  auf  die  Verfertigung  von  Gerätschaften 
gerichtet  sind  (wie  Köhler,  Aschenbrenner,  Stellmacher,  Drechsler,  Böttcher,  Tischler, 
Seiler,  Töpfer,  Schmiede),  sodann  die  Baugewerbe  und  endlich  die  Bekleidungsgewerbe. 
Als  Quellen  sind  hauptsächlich  Weistümer  (3000  an  Zahl)  benutzt.  D.  weist  nach, 
dass  die  „Stör"  die  Normalfonn  des  berufsmässigen  Dorfgewerbes  war;  nur  für  die 
Säge-  und  Walkin üllerei,  sowie  für  die  Gerberei  bestand  „Heimwerk".  Zum  Teile 
hatten  die  Dorf  handwerker  eine  halb  öffentliche  Stellung,  als  offizielle  Dorfbeamte.  — 
Die  ländlichen  Verhältnisse  im  Herzogtum  Braunschweig-Wolfenbüttel  im  16.  Jahr- 
hundert stellt  G.  Oehr  (5730)  auf  Grund  Wolfenbütteler  und  Braunschweiger  Akten 
dar:  Die  Fürsten  traten  hier  aus  staatlichen  Gesichtspunkten  für  die  Bauern  gegen 
die  Grundherren  ein.  Sie  suchten  eine  Zersplitterung  des  bäuerlichen  Grundbesitzes 
zu  verhüten;  sie  sahen  auf  Erhaltung  der  Prästationsfähigkeit  des  Bauernstandes 
sowie  des  bäuerlichen  Grundbesitzes  in  seinem  alten  Umfange,  indem  sie  den  Grund- 
satz der  Erblichkeit  und  der  Unveränderlichkeit  des  Zinses  durchführten.  Auch  die 
öffentlich-rechtlichen  Befugnisse  der  Grundherren  wurden  nach  Möglichkeit  reduziert, 
nicht  minder  allerdings  die  korporative  Autonomie  der  I^ndgemeinde,  die  mehr 
und  mehr  dem  Staatsorganismus  als  ein  Verband  vornehmlich  zu  Zwecken  der  Be- 
steuerung fester  eingegliedert  wurde.  Die  Schrift  bietet  eine  willkommene  Parallele 
zu  den  entsp  rechenden  Partien  in  W.  Wittichs  Buch  über  die  Grundherrschaft  in 
Niedersachsen.  — 

Adel.  Dem  thüringischen  Adel  ist  eine  gründliche  Studie  von  R.  H  i  s 
(5741a)  gewidmet.  Er  behandelt  die  (''bertritte  freier  edler  Geschlechter  in  die 
Ministerialität  im  12.  und  13.  Jahrhundert:  sie  waren  so  massenhaft,  dass  von  dem 
einst  so  zahlreichen  freiherrlichen  Adel  Thüringens  (abgesehen  von  den  Grafen  und 
Burggrafen)  nur  noch  fünf  Geschlechter  übrig  blieben.  Unter  den  unfreien  Rittern 
bestand  eine  scharfe  Scheidung  zwischen  Dienstleuten,  ministeriales,  die  ausser  Kriegs- 
diensten auch  Hofdienste  verrichteten,  und  einfachen  Rittern  oder  ritterlichen  Knechten, 
die  nur  Kriegsdienste  leisteten,  meist  als  Burgmannen;  diese  gingen  oft  bei  jenen  zu 
Lehen.  Einige  dienstmännische  Geschlechter,  drei  an  Zahl,  sind  zum  Herrenstando 
emporgestiegen,  und  zwar  deshalb,  weil  sie  ihren  Besitz  frei  von  fremder  Landes- 
hoheit bewahrten.  Ausserhalb  Thüringens,  in  den  N'achbargegenden,  haben  eine 
ähnliche  Stellung  erlangt  die  Schönburgs  in  Sachsen  und  die  Vögte  von  Weida,  die 
heutigen  Fürsten  von  Reuss,  deren  Entwicklungsgang  ein  ganz  besonderes  Interesse 
erweckt:  Ursprünglich  Ministerialen  Heinrichs  des  Löwen,  seit  seinem  Sturze  (1180) 
Reichsministerialen,  erlangten  sie  im  Anfange  des  13.  Jahrhunderts  die  Vogtei  über 
das  Reichsgut  in  der  Gegend  von  Gera  und  Plauen;  noch  um  die  Mitte  desselben 
Jahrhunderts  begann  sich  das  Amt  in  eine  Herrschaft  zu  wandeln.  Seit  ungefähr 
1300  wurden  sie  als  Herren  und  viri  nobiles  anerkannt;  den  Grafentitel  nahmen  sie 
erst  1671  an,  und  in  den  Reichsfürstenstand  wurden  die  verschiedenen  Linien  erst 
1778,  1790  und  1806  erhoben:  die  Reuss  sind  die  einzige  Familie  des  „hohen  Adels" 
in  Deutschland,  die  aus  der  Unfreiheit  hervorgegangen  ist.  —  P.  J.  van  Ni  essen 
(5742)  untersucht  die  Entstehung  des  Grossgrundbesitzes  und  der  Grundherrschaft 
in  der  Neumark,  indem  er  zugleich  verschiedene  Missverständnisse  zurückweist,  in 
die  J.  Fuchs  bei  der  Interpretation  des  neumärkischen  Landbuches  von  1337  ver- 
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fallen  ist.  Verschiedene  seiner  Ergebnisse  sind  sehr  bemerkenswert,  da  sie  die  Hin- 
fälligkeit einiger  Ansichten  zeigen,  die  bisher  als  herrschende  Meinung  galten:  so 
führt  er  aus,  das«  bei  der  Anlage  neuer  Dörfer  weder  Geistlichkeit  noch  Adel  Hoheits- 
rechte erhielten,  und  dass  die  Schulzen  in  der  Ausübung  des  Niedergerichtes  ur- 
sprünglich keineswegs  als  grundherrliche  Beamten  fungierten.  N.  datiert  die  Trennung 
der  sogenannten  Schlossgesessenen  vom  hofrechtlichen  Adel  und  ihr  Emporsteigen 
erst  nach  1319.  Th.  S  c  h  ö  n  e  (5745)  stellt  die  aus  dem  heutigen  Baden  stammenden 
Kämpfer  Tür  den  deutschen  Orden  in  Preussen  zusammen  und  verfolgt,  wie  sie  zum 
Teile  in  leitende  Stellungen  gelangten.  — 

Städte  und  Bürgertum:  Allgemeines.  Das  Büchlein  von 
Beruh.  Heil  (5747)  über  das  deutsche  Städtewesen  um!  Bürgertum  im  Mittelalter 
gehört  zu  den  besseren  und  lesenswerten  Erscheinungen  der  populären  Literatur. 
Er  führt  uns  die  Anfänge  des  deutschen  Bürgertums,  die  Gründung  und  erste  Ent- 
wicklung der  Kolonialstädte,  die  soziale  und  politische  Entwicklung  im  14.  und 
15.  Jahrhundert,  das  äussere  Leben  in  den  Städten  und  das  Ix-ben  der  Bürger  vor 
Augen.  — 

Gewerbe  und  Zünfte.  An  erster  und  hervorragender  Stelle  ist  hier 
F.  K  e  u  t  g  e  n  s  (57">5)  Untersuchung  über  die  Entstehung  des  Zunftwesens  zu  nennen, 
die  dieses  ebenso  lange  wie  heftig  umstrittene  Problem  zu  endgültiger  Klärung  ge- 
bracht hat.  Wie  bereits  G.  von  Below,  so  bekämpft  K.  die  Theorie  vom  hofrechtlichen 
Ursprünge  der  Zünfte;  zugleich  will  er  eine  positive  Erklärung  der  Entstehung  des 
Zunftwesens  geben.  Der  letzte  Vertreter  der  hofrechtlichen  Hypothese  ist  S.  Eberstadt; 
gegen  ihn  wendet  sich  daher  K.  insbesondere,  indem  er  zugleich  das  aus  seinen  Aus- 
führungen herausschält,  was  als  richtiger  Kern  unter  all  dem  Falschen  steckt,  was 
Eberstadt  vorgebracht  hat.  Er  geht  aus  von  dem  Handwerk  der  Grundherrschaften; 
dann  behandelt  er  die  Stellung  des  Handwerkes  auf  dem  städtischen  Markte,  das 
Verhältnis  von  Hofhandwerkern  und  Markthandwerkern,  sowie  das  Problem  des 
Überganges  höriger  Handwerker  von  der  Fronarbeit  zur  freien  Marktarbeit.  Geg-en 
K.  Gareis  führt  er  dabei  aus,  dass  im  Capitulare  de  villis  weder  von  Handwerks- 
meistern im  technischen  Sinne  noch  auch  etwa  gar  von  hofreehtlichen  Handwerker- 
Verbänden  die  Hede  sein  kann.  Die  Zahl  der  Handwerker  innerhalb  der  Grund- 
herrschaften war  nicht  beträchtlich,  weder  auf  den  königlichen,  noch  auch  auf  den 
geistlichen;  auch  auf  diesen  letzten  gab  es  keine  umfassende  Organisation  der 
gewerblichen  Arbeit.  Insoweit  die  hörigen  Handwerker  zum  Hausgesinde  der  Grund- 
herren zählten,  ist  es  nicht  nachweisbar,  dass  sie  zur  Marktarbeit  übergegangen  sind. 
Nun  gab  es  aber  zwei  Klassen  Höriger  überhaupt  und  daher  auch  höriger  Handwerker 
auf  den  Grundherrschaften:  unfreies  Hausgesinde,  die  wirtschaftlich  der  unbedingten 
Disposition  des  Herrn  unterworfen  waren,  und  servi  casati,  deren  Pflichten  fest  be- 
grenzt, die  zwar  persönlich  unfrei,  wirtschaftlich  aber  frei  waren.  Die  hörigen  Hand- 
werker, die  zu  dieser  zweiten  Kategorie  gehörten,  waren  als  Handwerker  frei;  sie 
bildeten  von  vornherein  einen  starken  Bestandteil  des  städtischen  Handwerkes,  z.  B. 
unfreie  Bauernsöhne,  die  mit  Erlaubnis  des  Leibherrn  in  der  Stadt  Handwerk  trieben, 
aber  noch  Leibeigene  ihres  Leibherrn  blieben,  bis  zur  vollen  Ausbildung  des  Satzes: 
„Stadtluft  macht  frei".  Man  muss  demnach  von  vornherein  zwischen  Hof  Handwerkern 
und  Markthandwerkern  unterscheiden;  jene  sind  persönlich  und  wirtschaftlich  unfrei; 
diese  sind  wirtschaftlich  frei,  können  aber  persönlich  unfrei  sein  und  unterstehen  dem 
Marktgerichte,  sowie  den  öffentlichen  Lasten  der  mercatores.  Das  Ergebnis  dieses 
Teiles  seiner  l'ntersuchung  fasst  K.  selbst  in  dem  Satze  zusammen:  „Die  Erklärung 
der  Zünfte,  ihrer  Entstehung  und  ihres  Wesens  muss  aus  dem  städtischen  Rechts- 
und Wirtschaftsleben  allein  herausgefunden  werden."  Im  weiteren  Verlaufe  seiner 
Abhandlung  beschäftigt  sich  K.  mit  den  Anfängen  der  Organisation  des  städtischen 
Handwerkes,  sowie  mit  den  Problemen,  die  mit  der  Entstehung  der  autonomen  Hand- 
werksverbände zusammenhängen;  auf  den  negativ-kritischen  folgt  also  jetzt  der  positiv 
aufbauende  Teil,  und  zwar  kehrt  er  sich  zunächst  gegen  die  Behauptung,  dass  die 
Zünfte  aus  freiem  Genossenschaftstriebe  hervorgegangene  Verbände  seien,  denen 
nachträglich  obrigkeitliche  Genehmigung,  Ordnung  und  Zwangsbefugnisse  zuteil  ge- 
worden wären.  Vielmehr  knüpft  die  Zunftbildung,  so  Htellt  er  fest,  an  obrigkeitliche 
Einrichtungen  an,  —  freilich  nicht  an  solche  privater  Grundherren,  sondern  an  solche, 
die  vom  Inhaber  der  öffentlichen  Gewalt  ausgegangen  sind.  Er  erklärt  magisterium 
und  fraternitas  —  das  eben  ist  der  richtige  Kern,  den  er  aus  den  Eberstadtschen 
Hypothesen  herausschält  als  Vorläufer  der  Zunft;  doch  er  versetzt  diese  Gebilde 
vom  Boden  des  Hofrechtes  auf  den  des  dflentliehen  Hechtes.  Was  zunächst  die 
Magisterien  anlangt,  so  entstammen  sie  dem  städtischen  Gewerberechte.  In  dessen 
Mittelpunkte  stand  die  Verwaltung  von  Mass  und  Gewicht.  Nach  den  vergeblichen 
Versuchen  der  Karolinger,  hier  Einheit  zu  schaffen,  blieb  die  Verwaltung  von  Mass 
und  Gewicht  auf  dem  platten  Lande  Funktion  der  Gemeindegewalt.    In  den  Märkten 
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beziehungsweise  Städten  wurde  sie  ein  Annex  des  Marktreehtes  und  lag  in  den 
Händen  des  Marktrichters,  des  Schultheissen  oder  Ammanns;  gehörten  doch  zu  den 
Einnahmen  aus  dem  Marktrechte  die  Abgaben  für  Benutzung  der  öffentlichen  Wage, 
sowie  die  Hussen  für  Übertretung  der  Vorschriften  betreffend  Mass  und  Gewicht. 
Aus  der  Mass-  und  Gewichtspolizei  ist  das  ganze  städtische  Gewerberecht  entstanden: 
Kontrolle  von  Mass  und  Gewicht,  Preisbestimmung,  Warenprüfung,  Beaufsichtigung 
des  gesamten  Ganges  der  gewerblichen  Produktion,  das  sind  ja  eben  die  vier  Haupt- 
aufgaben der  mittelalterlichen  Marktordnung.  Für  die  Benutzung  des  Marktes,  der 
Marktstände  und  Marklbänke  mussten  die  Gewerbetreibenden  dem  Stadtherrn  resp. 
seinem  Beamten  Abgaben  entrichten,  und  dafür,  sowie  für  die  Ausübung  der  Markt- 
kontrolle wurden  sie  nach  ihren  bestimmten  speziellen  Verrichtungen  in  Gruppen 
(„Amter",  magisteria)  organisiert;  es  wurden  immer  die  Mitglieder  eines  und  desselben 
Handwerkes  nach  Möglichkeit  zu  einer  einzigen  Gruppe  vereinigt,  weil  über  sie  die 
Kontrolle  eine  einheitliche  war.  Zunächst  unterstanden  diese  herrschaftlichen  Ver- 
bände insgesamt  dein  Schultheissen  oder  Ammann,  d.  h.  dem  Stadtrichter;  in  grösseren 
Städten  wurden  sie  wohl  auch  einem  Spe/.ialbeamten  unterstellt,  —  in  Strassburg  dem 
Burggrafen,  in  Trier  dem  Kämmerer,  in  Koblenz  dem  Zöllner  usw.  Der  Beamte  hielt 
mit  den  einzelnen  Gewerbeverbänden,  die  ihm  untergeben  waren,  in  regelmässigen 
Fristen,  drei  oder  auch  nur  zwei  Male  im  Jahre,  Versammlungen,  ungebotene  Dinge, 
ab;  sie  sind  die  Vorläufer  der  späteren  ordentlichen  Zunftversammlungen,  der  Morgen- 
sprachen. In  der  Folgezeit  gelangten  diese  herrschaftlichen  Handwerkerverbände  zu 
zwei  bedeutsamen  Errungenschaften:  die  infolge  von  Verstössen  gegen  das  Marktrecht 
an  den  Stadtherrn  resp.  seinen  Beamten  zu  zahlenden  Bussen  wurden  durch  eine 
fixierte  und  regelmässige  Zahlung  an  den  ordentlichen  Versammlungstagen  abgelöst; 
dafür  erhielt  der  Verband  das  Hecht,  die  Bussen  für  sich  einzuziehen.  Fs  traten 
weiterhin  an  die  Spitze  der  einzelnen  Verbände  besondere  Vorsteher,  sogenannte 
„Meister",  die  dem  Verbände  selbst  angehörten,  da  sie  bei  der  sich  verfeinernden 
Technik  besser  für  die  Kontrolle  passten;  sie  blieben  aber  natürlich  noch  dem  Stadt- 
herrn resp.  dessen  Beamten  insofern  untergeordnet,  als  diese  die  höhere  Instanz  über 
ihnen  darstellten.  Gerade  durch  diese  beiden  Momente  begann  sich  der  Verband 
mehr  und  mehr  mit  Autonomie  zu  füllen,  und  bald  ging  die  Ordnung  von  Mass 
und  Gewicht,  d.  h.  die  Ordnung  des  Verkehrswesens  schlechthin,  vom  stadtherrlichen 
Beamten,  je  komplizierter  die  Sache  wurde  und  je  mehr  Sachkenntnis  erforderlich 
ward,  auf  den  Hat  als  Bürgerausschuss  über;  in  noch  späterer  Zeit  erhielten  die 
Zünfte  selber  daran  einen  Anteil,  der  je  nach  den  einzelnen  Städten  verschieden  be- 
messen war.  Filter  obrigkeitlicher  Autorität  übernahmen  die  gewerblichen  Verbände 
auch  schon  sehr  früh  religiös-gesellige  Funktionen;  die  Amter  stellen  sich  alsu  zu- 
gleich als  gesellig-religiöse  Vereinigungen,  als  fraternitates,  dar;  später  brauchten 
sich  nun  freilich  diese  fraternitates  mit  den  Handwerksverbänden,  mit  denen  sie  ur- 
sprünglich identisch  waren,  nicht  mehr  ganz  zu  decken,  da  an  den  guten  Werken 
und  der  Geselligkeit  auch  Nichtmitjrlieder  des  betreffenden  Gewerbes  Anteil  haben 
konnten:  die  fraternitas  konnte  daher  einen  grösseren  Umfang  annehmen  als  das 
magisterium,  mit  dem  sie  sich  zuerst  deckte.  Fs  konnten  auch  fraternitates  entstehen, 
und  es  sind  tatsächlich  auch  solche  entstanden,  ohne  dass  vorher  magisteria  existierten, 
also  nicht  im  Anschlüsse  an  schon  bestehende  „Amter",  —  indem  für  die  religiös- 
geselligen Funktionen  unter  obrigkeitlicher  Autorität  besondere  Verbände  nach  den 
einzelnen  Gewerben  ins  Leben  traten,  für  die  noch  keine  magisteria  da  waren.  Auch 
in  die  magisteria  kam  eben  dadurch,  dass  sie  zugleich  als  fraternitates  fungierten, 
ein  freierer  genossenschaftlicher  Zug;  der  Verband  nahm  dadurch  einen  intimeren 
Charakter  an,  als  ihn  das  blosse  „Amt"  zu  verleihen  vermochte;  indem  er  jetzt  noch 
Autonomie  in  Gewerbesachen,  das  Hecht  der  „Willkür"  (wenngleich  beschränkt  durch 
die  stadthirrliche  Obrigkeit  oder  den  Magistrat!  und  die  eigene  Handhabung  des 
Zunftzwanges  gewann,  wurde  das  magisterium  zur  Zunft,  —  womit  natürlich  nicht 
gesagt  sein  soll,  dass  alle  Zünfte  aus  Magisterien  entstanden  sind.  Sie  können  auch, 
nachdem  die  abschliessende  Entwicklung  einmal  erreicht  war,  bereits  als  solche, 
nämlich  als  Zünfte,  geschaffen  worden  sein;  oder  sie  können  sich  auch  aus  blossen 
fraternitates  entwickelt  haben,  indem  diese  zu  den  religiös-geselligen  Funktionen 
solche  gewerblicher  Art  übernahmen.  Das  abschliessende  Moment  ist  aber  die  An- 
nahme des  Zunftzwanges.  Die  Handwerker  trachteten  nämlich  danach,  die  Fremden 
vom  eigenen  Markte  fernzuhalten.  Denn  für  die  Waren  der  fremden  Handwerker 
Hess  sich  ja  die  Kontrolle  nicht  so.  wie  für  die  eigenen,  durchführen;  sie  zahlten 
auch  nicht  dieselben  Abgaben:  daher  trafen  die  Mitglieder  der  einzelnen  Verbände 
die  Abrede  („Innung",  „conjuratio"!,  dass  nur.  wer  eben  zu  diesem  speziellen 
Verbände  gehöre,  als  mercator  für  die  betreffenden  gewerblichen  Produkte  in  der 
betreffenden  Stadt  fungieren  dürfe;  d.  i.  »las  Prinzip  des  Zunftzwanges,  der  somit  zwar 
auch  einen  Beitrittszwang  für  die  Ortseingesessenen,  in  noch  viel  höherem  Grade  aber 
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die  Ausschliessung-  der  fremden  Handwerker  vom  einheimischen  Markte  bedeutete: 
die  Schliessung'  des  städtischen  Marktes  nach  aussen  bildet  das  Wesen  der  „Innung-". 
Zuerst  suchten  die  Stadtherren  diese  conjurationes  mit  Aussperrungstendenz  zu  unter- 
drücken; schliesslich  erkannten  sie  sie  an.  Demnach  bedeutete  das  Innungsrecht 
„die  Beseitigung  und  Zerstörung  der  allgemeinen  Marktfreiheit  und  Handelsfreiheit, 
wie  sie  in  dem  alten  marktherrlichen  Systeme  gelegen  hatte".  Auf  dem  Prinzip  der 
Handelsfreiheit  beruhte  die  Entstehung  der  Städte  als  ständiger  Marktorte;  jetzt,  nach- 
dem die  Entwicklung  zum  Abschluss  gelangt  war,  schlug  sie  in  das  Gegenteil  des 
Prinzips  um,  von  (lern  sie  ihren  Ausgang  genommen  hatte,  nämlich  in  das  der 
Exklusivität:  damit  kommt  das  System  der  mittelalterlichen  Stadtwirtschaft  zu  seiner 
vollkommenen  Ausbildung.  Wir  scheiden  von  der  inhaltsreichen  und  scharfsinnigen 
Schrift,  nicht  ohne  nochmals  unserer  Genugtuung  über  die  grosse  Förderung  Ausdruck 
zu  geben,  welche  die  Wissenschaft  dadurch  erfahren  hat.  —  Kulturhistorisch  interessant 
ist  das  Problem,  welches  A.  Dören  (5756)  ins  Auge  fasst,  nämlich  die  Einwanderung 
der  Deutschen  und  ihre  Verhältnisse  in  Italien.  Architekten,  Maler,  Soldaten  und 
Studenten  zogen  aus  Deutschland  nach  Italien;  D.  betrachtet  vornehmlich  die  deut- 
schen Handwerker  und  ihre  Genossenschaften,  zumal  die  deutschen  Weber  in  Florenz 
und  deren  Lage,  die  schon  um  die  Mitte  des  15.  Jahrhunderts  durch  —  allerdings 
schnell  unterdrückte  -  Strikeversuche  bezeichnet  wird.  —  Ein  Schüler  G.  von  Belows, 
W.  Dettmering  (5762),  weist  in  einer  guten  Untersuchung  nach,  dass  die  Strass- 
burger  Zünfte  nicht,  wie  G.  Schmoller  meinte,  um  der  Üewerbegerichtsbarkeit  willen 
begründet  worden  sind,  sondern  zur  Vereinigung  der  Handwerksgenossen  in  festen 
wirtschaftlichen  Verbänden  und  zur  Unterdrückung  des  freien  Wettbewerbes:  die 
Bäckerzunft  hatte  in  älterer  Zeit,  wie  es  scheint,  überhaupt  keine  Gerichtsbarkeit; 
bei  den  übrigen  Zünften  war  die  Jurisdiktion  durch  den  Magistrat  zum  mindesten 
sehr  beschränkt.  —  Auf  Grund  des  von  ihm  entdeckten  ältesten  „Kramerbuches" 
schreibt  S.  Moltke  (5763)  die  Geschichte  der  Leipziger  Kramerzunft  (seit  1349) 
und  des  Leipziger  Kleinhandels;  er  gibt  einen  Abdruck  seiner  vornehmsten  Quelle 
und  einiger  anderer  Urkunden.  —  Eine  ausführliche,  archivalische  Geschichte  des 
Tiroler  Erzbergbaues,  zuerst  in  Nordtirol,  dann  in  Südtirol,  von  1301 — 16G5  hat 
M.  Wo  1  f  s  t  r  i  g  1  -  Wo  1  f  s  k  r  o  n  (5766)  verfasst;  im  Eingange  wird  eine  Skizze  des 
älteren  Bergbaues  in  Tirol  entworfen,  — 

Handel  und  Verkehrswesen.  In  einer  Keile,  die  auf  dem  Heidel- 
berger Historikertage  von  1903  gehalten  wurde,  fällt  G.  von  Below  (5770)  ein 
vernichtendes  Urteil  über  die  Theorie  W.  Sombarts  vom  Ursprünge  des  Kapitals  aus 
akkumulierter  Grundrente,  indem  er  zugleich  den  tatsächlichen  Hergang-  der  Dinge 
darlegt.  —  Silberschmidts  „Kumpanie  und  Sendeve"  (5771)  ist  ein  bemerkens- 
werter Beitrag  zur  Geschichte  des  Handelsrechtes  und  speziell  der  Handelsgesellschaften 
im  Mittelalter.  —  Die  Monographie  D.  Schäfers  (5772)  über  die  Hanse  ist  das 
Ergebnis  langjähriger  Beschäftigung  mit  dem  Gegenstände;  sie  gewährt  einen  vor- 
züglichen und  fesselnden  Überblick  sowohl  über  die  politische  als  auch  über  die 
Wirtschaftsgeschichte  der  Hanse  und  kann  zur  Lektüre  nicht  dringend  genug  empfohlen 
werden.  -  K.  Höh  Iba  um  (5775)  teilt  eine  englische  Staatsschrift  aus  der  Zeit  der 
Königin  Elisabeth  gegen  die  Hanse  mit.  Zur  Vergeltung  gegen  den  Zug  der  Armada 
unternahm  die  englische  Flotte  15K9  einen  Angriff  auf  die  spanische  Küste.  Er  blieb 
erfolglos;  nur  sechzig  hansische  Schiffe  griffen  die  Engländer  an  der  Tajomündung 
unter  der  Beschuldigung  auf,  dass  sie  dem  Könige  von  Spanien  Kriegszufuhr  leisteten. 
Zur  Rechtfertigung  dieses  Verfahrens  liess  die  englische  Regierung  noch  1589  (nach 
H.  durch  keinen  Geringeren,  als  durch  den  Staatssekretär  Francis  Walsingrham)  eine 
Denkschrift  ausarbeiten  und  erscheinen,  die  sehr  geschickt  insbesondere  das  politisch- 
religiöse Moment  betonte,  nämlich  die  Verbindung  der  Hansen  mit  Spanien,  dem 
Todfeinde  des  Protestantismus.  H.  macht  sie  nach  einer  im  Kölner  Stadtarchiv 
befindlichen  Abschrift  bekannt.  —  Die  Verhältnisse  des  Ostseeverkehrs  von  1350—1460 
und  insbesondere  die  Politik  der  Hanse  in  diesem  Zeiträume,  den  nichthansischen 
Verkehr  im  Ostseegebiete  zu  unterdrücken,  schildert  E.  Daenell  (5776)  in  einem 
Vortrage,  den  er  auf  der  Generalversammlung'  des  hansischen  Geschichtsvereins  zu 
Emden  1902  gehalten  hat.  Bemerkenswert  darin  sind  auch  seine  Ausrührungen 
(S.  17  ff.)  über  die  Entwicklung  des  Schiffbaus  und  der  Reederei  in  Holland.  —  (  her 
die  Entstehung  und  auch  über  die  Berechtigung  der  „Grossen  Vermögen"  handelt 
R.  Ehrenberg  (5777);  er  zieht  dafür  die  Beispiele  der  Fugger,  Rothschilds  und 
Krupps  heran.  Das  Vermögen  der  Fugger  geht  fabgesehen  natürlich  von  deren 
kaufmännischen  Eigenschaften!  auf  den  Grossbetrieb  in  Industrie  (Barchentweberei, 
Bergwerkel  und  Warenhandel  (mit  Kolonialprodukten i,  vornehmlich  aber  auf  die 
Kreditgewährung  an  die  Monarchen  des  H>.  Jahrhunderts  zu  Zwecken  der  Kriegs- 
führung zurück,  das  der  Rothschilds  gleichfalls  uud  noch  in  viel  höherem  Grade 
auf  die  Nutzbarmachung  der  Entwicklung  des  öffentlichen  Kredits;  das  der  Familie 
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Krupp  dagegen  beruht  auf  der  Basis  der  Ausgestaltung  der  Technik.  Wenn  auch 
nicht  zu  leugnen  ist,  dass  Reichtum  an  sich  berechtigt  ißt,  so  hat  doch  E.,  wie  hervor- 
gehoben worden  ist,  nicht  den  Beweis  geführt,  inwieweit  die  Höhe  des  Reichtums  im 
einzelnen  Falle  der  Leistung  entspricht,  die  der  reich  Gewordene  tatsächlich  in  die 
Wagschale  geworfen  hat,  und  der  Reichtum  der  Krupps  erscheint  uns  insofern 
berechtigter  wie  der  der  Fugger  und  Rothschilds,  als  seine  Grundlage  ein  positiver 
Fortschritt  auf  dem  Gebiete  der  Technik  ist.  —  Seinen  wertvollen  Arbeiten  über  die 
wirtschaftlichen  Beziehungen  Deutschlands  zu  Spanien  und  den  spanischen  Kolonien, 
vor  allem  über  die  Geschichte  des  Hauses  Fugger  in  Spanien,  liisst  K.  Häbler  zwei 
neue  Untersuchungen  folgen,  die  eine  über  die  überseeischen  Unternehmungen  der 
Welser  (5779),  die  andere'  über  das  Zollbuch  der  Deutschen  in  Barcelona  (5781 ).  In 
der  zweiten  zeichnet  H.  die  Geschichte  des  spanisch-deutschen  Handels  im  Mittelalter; 
mit  den  Städten  Aragons  steht  vornehmlich  Nürnberg,  mit  Katalonien  und  Barcelona 
stehen  insbesondere  Ulm  und  Konstanz  in  Verbindung.  Wir  besitzen  eiu  Zollregister 
der  Deutschen  in  Barcelona  von  1125  —  1440:  es  ist  für  H.  die  Quello  zur  Feststellung 
der  für  den  deutschen  Handel  in  Barcelona  in  Betracht  kommenden  Kaufleute  und 
Waren.  In  der  zuerst  genannten  Publikation  zeigt  H.  zunächst,  wie  sich  die  Welser 
der  Verlegung  des  Marktes  für  die  indischen  Waren  von  Venedig  nach  Lissabon  an- 
passten,  hier  bereits  1503  eine  Faktorei  errichteten  und  sich  mancherlei  Privilegien 
zu  verschaffen  wussten.  Der  folgende  Teil  ist  ihren  Bemühungen  um  die  Kolonisation 
Venezuelas  seit  1528 — 29  gewidmet.  Die  dauernde  Besiedlung  glückte  nicht  ihnen, 
sondernden  spanischen  Kolonialbeamten,  mit  denen  sie  in  beständiger  Friktion  lagen; 
sie  mussten  schliesslich  (1546)  die  Provinz  aufgeben,  und  es  nützte  ihnen  nichts,  dass 
ihr  Recht  darauf  im  Prozesswege  anerkannt  wurde.  —  Die  Ursachen  für  den  Zusammen- 
bruch des  Welserschen  Hauses  findet  J.Müller  (5780)  vornehmlich  in  der  Zahlungs- 
unfähigkeit der  spanischen  Krone.  —  In  einer  recht  tüchtigen  Erstlingsarbeit  schildert 
Hass  (5783)  die  Versuche  der  brandenburgischen  Herrscher  des  15.  und  1H.  Jahr- 
hunderts, im  Zollwesen  mit  den  Zuständen  mittelalterlicher  Stadtwirtschaft  und  Exem- 
tionen zu  brechen,  sowie  ein  einheitliches  Zollsystem  für  das  ganze  Territorium  zu 
begründen:  Kurfürst  Albrecht  Achill  gelangt  damit  noch  nicht  zum  Ziele:  bessere 
Erfolge  hatten  später  Joachim  1.,  Johann  von  Küstrin  und  Johann  Georg.  —  Ein  Buch, 
von  dem  man  wirklich  sagen  darf,  dass  es  eine  „Lücke"  in  dankenswerter  Weise  ausfüllt, 
ist  das  Münzwesen  von  A.  Luschin  von  Ebengreuth  (5784).  Nach  einer  Einleitung 
zur  Feststellung  der  Begriffe  wird  im  ersten  Teile  die  allgemeine  Münzkunde  be- 
handelt, nämlich  die  äussere  Beschaffenheit  der  Münze  nach  Stoff,  Form,  Grösse, 
Gewicht,  Gepräge,  Münzbild  und  Aufschrift,  das  Münzverfahren  und  der  Münzbetrieb, 
sowie  die  Münze  als  Gegenstand  des  Sammeins;  daran  schliesst  sich  die  eigentliche 
Geldgeschichte:  die  Entwicklung  vom  Viehgelde  der  Urzeit  bis  zur  modernen  Münz- 
politik, sowie  die  Probleme  der  Münzhoheit,  des  Münzregals,  der  Münzverbiinde  usw. 
Der  reiche  Inhalt  lässt  sich  hier  auch  nur  entfernt  nicht  einmal  andeuten;  auf  lang- 
jährigen Studien  aufgebaut,  ist  das  Werk  unentbehrlich  für  jeden,  der  sich  mit  der 
Münzgeschichte  beschäftigt.  — 

Kriegswesen.  Um  die  Erforschung  des  österreichischen  Heereswesens 
hat  sich  W.  Erben  (5790)  durch  mehrere  Beiträge  in  der  jüngsten  Zeit  verdient 
gemacht.  Eine  wichtige  Sammlung  aus  der  Zeit  vom  10.  bis  zum  18.  Jahrhundert  sind 
seine  „Kriegsartikel  und  Reglements"  als  Quellen  zur  Geschichte  der  k.  und  k.  Armee 
(1902)  (  Mitt.  des  k.  und  k.  Heeresmuseums  1902,  S.  1 — 200);  von  einer  gleichfalls  wichtigen 
Quelle  Für  das  15.  Jahrhundert,  dem  Aufgebote  Herzog  Albrechts  V.  gegen  die  Hussiten, 
führt  er  den  Nachweis  (MIÜG.  23,  S.  25b— 72),  dass  sie  nicht  142H,  sondern  1431 
entstanden  ist;  diese  Aufgebotsordnung  von  1431  ist  der  erste  Versuch  der  Einführung 
eines  allgemeinen  Aufgebotes  in  Osterreich,  und  in  seinem  neuesten  Aufsatze  zeigt 
nun  E.,  welche  Haltung  dazu  die  niederösterreichischen  Stände,  besorgt  um  ihre 
Machtstellung,  einnahmen.  — 

Juden.  Von  den  Monographien  zur  deutschen  Kulturgeschichte  ist  der 
II.  Band  erschienen,  das  Judentum  von  Georg  Liebe  (5794),  mit  reichein  Bild- 
schmuck ausgestattet.  Der  Verfasser  fuhrt  dem  Leser  die  Entwicklung  und  die 
Stellung  des  Judentums  in  Deutschland  im  Wechsel  der  .Jahrhunderte  vor;  seine 
Ausführungen  sind  sachlich  und  unparteiisch  «»ehalten,  wenngleich  sie  natürlich  bei 
der  Beschränkung  des  Raumes  nur  einen  sehr  skizzenhaften  Charakter  tragen  können. 
Er  weist  darauf  hin,  wie  im  Mittelalter  die  Verschlechterung  der  sozialen  Stellung 
der  Juden  geradezu  die  Wirkung  der  Verbesserung  ihrer  wirtschaftlichen  Stellung 
war,  und  wie  diese  wiederum  die  Folge  des  kanonischen  Zinsverbotes  war,  welches 
ihnen  geradezu  ein  Monopol  für  den  Geldhandel  gewährte.  — 

Gerichtswesen  und  Hexenprozesse.  Für  das  sächsische  Rechts- 
gebiet sind  zu  erwähnen  die  grossen  Publikationen  von  A.  Stolz el  (5806)  über  den 
Brandenburger  Schöppenstuhl,  sowie  von  V.  Friese  und  E.  Liese  gang  (5809) 
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über  den  von  Magdeburg'.  Die  letztere  bringt  nur  Sprüche,  die  nach  aussen  gegangen 
sind;  es  ist  ihnen  auch  nicht  ohne  weiteres  zu  entnehmen,  oh  sie  von  gelehrten  oder 
nicht  gelehrten  Juristen  herrühren,  auf  welchem  Verfahren  sie  beruhen,  und  wie  sie 
zustande  kamen.  In  Magdeburg,  dem  Sitz  des  Stuhles,  findet  sich  so  gut  wie  gar 
kein  Material  zur  Geschichte  eben  dieses  Tribunals.  Anders  bei  Brandenburg.  Hier 
ist  genug  des  Materials  am  Orte  selbst  erhalten,  um  die  Organisation  und  das  ganze 
innere  Getriebe  des  Stuhles  zu  erkennen  und  zu  schildern.  Der  Hauptstock  der 
Magdeburger  Sprüche  liegt  vor  der  Mitte  des  ltf.  Jahrhunderts,  der  der  Brandenburger 
nachher.  In  einem  darstellenden  Bande  liefert  nun  A.  S t ü 1 ze 1 (5806)  die  Geschichte 
des  Brandenburger  Tribunals  (von  1232— IK17)  gleichsam  als  eine  Fortsetzung1  seiner 
früheren  Studien  zur  (Entwicklung  der  gelehrten  Rechtsprechung  in  Deutschland. 
Zuerst  lehrt  er  den  Leser  das  Material  kennen;  darauf  werden  nacheinander  die 
Örtlichkeit  und  die  Titulaturen  behandelt,  alsdann  das  Personal  (Schöppenschreiber 
und  Schoppen),  die  Ausbildung  des  Pei-sonals,  die  Entwicklung  der  Organisation,  die 
Konsulenten  und  das  Verfahren  beschrieben.  Gewissermassen  als  Beleg  für  den 
darstellenden  Teil  soll  nun  dienen  die  in  Gemeinschaft  mit  E.  De  ich  mann  und 
V.  Friese  (5807)  in  vier  Bänden  herausgegebene  Sammlung  von  Urkunden  und 
Schüffensprüchen  des  Brandenburger  Stuhles.  Der  erste  Band  enthält  die  l'rkunden 
bis  158t»,  der  zweite  Band  die  seit  1580,  der  dritte  wird  gekennzeichnet  durch  den 
Titel  „Die  von  Bismarck  in  den  Brandenburger  Schöpponstuhlakten";  der  vierte 
endlich  bringt  die  Spruchsammlung  des  Schöppenstuhles,  sowie  die  Register  von 
Friese  und  Deichmann.  Man  kann  an  der  Hand  dieser  Akten  verfolgen,  wie  sich 
allmählich  die  Romanisierung  der  Rechtsprechung  vollzog;  sie  geben  zugleich  einen 
schätzenswerten  Einblick  in  das  Rechts-  und  Wirtschaftsleben  der  früheren  Jahr- 
hunderte, in  die  allgemeine  tieschichte  und  in  die  Kulturgeschichte,  vor  allem  aber 
auch  in  die  Geschichte  der  Sprache.  —  Mit  den  Einwendungen,  die  K.  Zeil m er 
und  K.  von  Amira  gegen  sein  Werk  vorgebracht  haben,  setzt  sich  A.  Stölzel 
(5808)  in  einem  besonderen  Aufsatze  auseinander.  Bedeutsam  für  die  Kenntnis 
des  Magdeburgischen  Rechtes  ist  die  oben  erwähnte  Ausgabe  der  Magdeburgischon 
Schöfl'ensprüche  durch  V.  Friese  und  E.  L  i  e  s  e  g  a  n  g  (5809).  Sie  ist  entstanden 
auf  die  Anregung  J.  W.  Plancks,  derzufolge  die  Münchener  Akademie  1888  die  erforder- 
lichen Mittel  gewährte.  Zuerst  ward  Liesegang  als  Editor  gewonnen;  dazu  trat  später 
Friese.  Fünf  Bände  waren  ursprünglich  geplant;  aber  sie  werden  nicht  reichen.  Die 
Sprüche  des  ersten  Bandes,  der  bisher  erschienen  ist  (von  1339 — 1617),  beziehen  sich 
auf  Gross-Salza  (bei  Magdeburg),  Naumburg  und  Zerbst.  Gemäss  der  Vorschrift  der 
Akademie  geben  die  Herausgeber  nach  einem  kurzen  (  berblicke  über  die  Beziehungen 
der  für  den  ersten  Band  in  Betracht  kommenden  einzelnen  Städte  und  Iünder  zu 
Magdeburg  ein  ziemlich  ausführliches  Regest  für  jeden  Spruch,  Ermittlungen  über 
die  vorkommenden  Personen,  1  linweisungen  auf  analoge  Entscheidungen  in  den 
anderen  Sprüchen,  zumal  insofern  diese  bereits  im  Drucke  veröffentlicht  sind,  sowie 
auf  Parallelstellen  in  den  Rechtsbüchern,  schliesslich  ein  Personen-,  Orts-  und  Sach- 
register, sowie  eine  chronologische  Übersieht  über  die  Sprüche.  Von  berufener  Seite 
wird  darüber  geklagt,  dass  das  Sachregister  bei  allem  Fleisse,  und  wiewohl  es  im 
einzelnen  sehr  verdienstliche  Erläuterungen  enthalte,  die  sogar  den  Charakter  ganzer 
Abhandlungen  trügen,  doch  als  Ganzes  betrachtet  unzweckmässig  angelegt  sei.  Etwa 
mit  1520  setzt  der  Verfall  des  Magdeburger  Oberhofes  ein,  im  Zusammenhange  mit 
der  Aufnahme  des  Römischen  Rechtes  und  gefördert  durch  das  Eindringen  des 
gelehrten  Elementes  in  den  Riehterstand.  Auch  die  Magdeburger  Publikation  ist 
wichtig  für  die  allgemeine  Rechts-  und  Wirtschaftsgeschichte,  sowie  speziell  für  die 
Kenntnis  der  Rechtssprache.  —  Das  Landrecht  des  Tales  Jaun  (im  südöstlichen  Teile 
des  Kantons  Freiburg)  in  seinen  verschiedenen  Redaktionen  seit  dem  Ausgange  des 
Mittelalters  teilt  mit  und  kommentiert  K.  Holder  (5810a).  I 'rsprünglich  waren  die 
Bewohner  mainmortables;  später  war  das  Tal  eine  Freiburger  Landvogtei,  für  deren 
allgemeine  Angelegenheiten  die  Landesgemeinde  beratend  zusammentrat;  die  von  H. 
abgedruckten  Sätze  regelten  das  Strafrecht  und  das  Gerichtswesen,  sowie  die  privat- 
rechtlichen  Verhältnisse  der  Landleute;  besonderes  Interesse  erregt  die  Entwicklung 
der  Allmendeverhültnisse.  Uber  einige  ..Hexenprozesse  im  Gebiet  des  ehemaligen 
Markgrafenlandes'1  im  I«.  und  17.  Jahrhundert  berichtet,  durch  die  Lektüre  der 
Kulmbacher  Ratsprolokolle  angeregt,  Karl  Lory  {in  der  Festgabe  für  Karl 
Heigel.  =  577 a,  S.  2!»o  302).  Er  kommt  zum  Ergebnisse,  dass  sieh  das  ehemalige 
Uarkgrafenland  dem  Wahne  der  Hexen  Verfolgung  gegenüber  widerstandsfähiger 
erwies,  uls  Altbavern,  und  schreibt  das  einmal  der  Abschliessung  der  hier  wohne 
nden  Protestanten  gegenüber  den  angrenzenden  Katholiken,  sowie  der  fast  aufgeklärt 
zu  nennenden  Haltung  der  Landesregierung  (zumal  Bayreuths)  zu.  — 

Geistiges   Leben  :  A  1  I  g  e  in  e  i  n  e  s.    Eine  sonderbare  Theorie  trägt 
L.  Keller  (5838)  in  seinen  „Anfängen  der  Renaissance'  vor.    Er  knüpft  an  die 


Digitized  by  Goo 


F.  Rachfahl,  Allgemeines  dos  15./1H.  .Jahrhunderts. 


525 


Tatsache,  dass  es  im  13.  Jahrhundert  sogenannte  Fraternitates  von  Laien  und  Geist- 
lichen gab,  die  durch  die  Kirche  bekämpft  wurden,  den  überraschenden  Schluss,  dass 
diese  Verbände  als  „humanistische  Kultgesellschaften"  aufzufassen  seien,  dass  sich 
in  ihnen  das  Leben  der  Renaissance  konzentriert  habe,  und  dass  aus  ihnen  Dante 
und  l'etrarka  erwachsen  seien!  —  Gedankenreich,  formvollendet  und  rhetorisch  höchst 
wirksam  ist  der  Vortrag  über  Bvzantinischo  Kultur  und  Renaissancekultur,  den  Karl 
Neu  mann  (5840)  auf  der  Heidelberger  Historiker- Versammlung  von  1903  gehalten 
hat.  N.  bekämpft  die  herrschende  Ansicht,  die  Renaissance  sei  die  Mutter  der 
modernen  Kultur,  die  Italiener  seien  das  erstgeborene  Volk  einer  modernen  Welt,  und 
zwar  dadurch,  dass  sie  über  das  Mittelalter  hinweg  die  Wiederanknüpfung  an  die 
antike  Welt  gesucht  und  erreicht  hätten.  Dem  gegenüber  betont  er,  dass  sich  ja 
Byzanz  als  „eine  Enklave  stehen  gebliebener  Antike"  darstelle,  dass  also  der  byzan- 
tinischen Kultur  gleichfalls  ein  stark  antikes  Element  innewohne;  er  wirft  die  Fragen 
auf:  Warum  also  doch  ein  grundlegender  Unterschied  zwischen  byzantinischer  Kultur 
und  Kultur  der  Renaissance?  warum  ist  jene  petrefakt  und  abgelebt,  diese  dagegen 
so  lebendig  und  fruchtbar?  Sollte  man  etwa  Anteil  und  Einfluss  der  Antike  über- 
schätzen? Auf  eine  Bejahung  dieser  letzten  Frage  läuft  seine  Antwort  hinaus:  Das 
byzantinische  Reich  war  ein  Mischreich;  in  ihm  trafen  sich  alte  und  neue  Kultur- 
elemente; aber  die  neuen  hatten  nicht  die  Kraft,  die  alten  zu  überwinden,  sie  sozu- 
sagen zu  verdauen  und  sich  damit  zu  stärken.  Das  alte  Element,  die  römische  Über- 
lieferung, blieb  an  der  Herrschaft  und  vermochte  auf  die  Dauer  die  neuen  Kultur- 
faktoren, sowohl  das  Christentum  als  auch  das  Barbarentum,  an  ihrer  Entfaltung,  an 
der  Auswirkung  ihrer  eigentümlichen  Kräfte,  zu  hindern.  Eine  ganz  andere  Frei- 
heit, als  in  Byzanz,  genossen  im  Abendlande  Christentum  und  Barbarei.  Hier  erhob 
sich  neben  Despotismus  und  weltlicher  Zwangsgewalt  ein  Gebilde  höherer  Freiheit, 
eine  Kirche,  die  zunächst  für  sich  als  Ganzes  Unabhängigkeit  erkämpfte,  —  eine  Un- 
abhängigkeit, die  dann  (freilich  sehr  gegen  die  Meinung  der  späteren  Kirche)  der 
Ausgangspunkt  für  alle  Freiheit  in  der  Welt  geworden  ist.  Dadurch  war  dem  Menschen 
und  dem  menschlichen  Geiste  eine  Freistatt  gegründet,  die  von  keiner  äusseren  Zwangs- 
grewalt  erreicht  und  verletzt  werden  konnte.  Dieser  Möglichkeit  eines  neuen  Menschen, 
eines  von  keiner  Polis  und  von  keinem  Cäsar,  auf  die  Länge  aber  auch  von  keinem 
Pontifex  ganz  in  die  Bande  zu  schlagenden  Menschen,  dieser  Freiheit  des  neuen 
Christenmenschen  kam  der  Freiheitsdrang  des  Barbarentums  entgegen.  Eine  neue 
Psyche  ist  im  Mittelalter  erwachsen,  erzogen  und  gebildet  worden.  Die  neue  Wissen- 
schaft sieht  mit  neuen  Augen,  ein  neues  Geschlecht  sieht  kühn  dem  Wirklichen  ins 
Auge,  und  es  beginnt  jener  Realismus,  der  die  Dinge  und  die  Kunst  gestaltet.  Nicht 
auf  das  Erwecken  der  Antike  kommt  es  an,  wovon  ja  im  Norden  in  den  Ursprüngen 
der  Bewogung  nirgends  die  Rede  sein  kann,  sondern  auf  ein  Reifwerden  mittelalterlicher 
Anschauungen,  das  nun  herrliche  Blüten  entfaltet:  Dante,  das  italienische  Quattrocento, 
Leonardo  da  Vinci  und  Raffael  sind  reifgewordenes  Mittelalter,  ebenso  die  Eycks  in 
Flandern,  die  Anfänge  der  Kunst  in  Deutschland  und  Frankreich.  Die  spiritualu 
Seele  des  Mittelalters  sieht  überall  dieser  Kunst  aus  den  Augen.  Die  italienische 
Kultur  suchte  allerdings  sehr  bald  ihren  Zusammenhang  mit  dem  Mittelalter  zu  ver- 
leugnen; umsomehr  wurde  sie  tatsächlich  eine  Renaissancekultur  und  entfernte  sich 
vom  Geist  des  15.  Jahrhunderts  und  der  echten  und  grossen  mittelalterlichen  Über- 
lieferung. Jetzt  nahm  man  bewusst  in  Leben  und  Moral  die  antiken  Beispiele  zum 
Muster;  jetzt  entseelte  man  die  Kunst  im  Drange  nach  den  grossen  monumentalen 
Airs,  den  vornehmen  Gesten  der  Antike  und  veräusserlichto  sie  im  Sinne  formaler 
Virtuosität.  Die  nunmehr  im  Geiste  der  Antike  umgeschaffene  italienische  Renaissance- 
kultur, die  Kultur  teilweise  der  Hoch-,  jedenfalls  der  Spätrenaissance,  ist  dann,  kosmo- 
politisch höchst  anpassungsfähig,  über  die  Alpen  gedrungen  und  mit  Pmtzücken  von 
den  aristokratischen  Gesellschaftsschichten  der  nordischen  Länder  aufgenommen  worden. 
Seitdem  ist  der  Macchiavellismus  und  ein  skrupelloses  Heidentum,  eine  vom  nationalen 
Gesamtemplinden  abgelöste  konventionelle,  sogenannte  Scliönheitskunst  zur  Herrschaft 
gekommen.  Der  Unterschied  der  tatsächlichen  und  der  vermeinten  Renaissauce  liegt 
sozusagen  in  der  Dosierung.  Solange  das  Mittelalter  in  Italien  lebendig  und  selbst- 
verständlich war,  solange  als  zu  Franz  von  Assisi  und  Giotto  der  Realismus  hinzu- 
kam, da  wirkte  die  Antike  als  Ingredienz,  als  belobende  Zutat  höchst  wichtig.  Ihr 
praktischer  Erfolg  in  der  Entdeckung  der  Welt,  in  der  Verbreitung  des  Wissens  um 
die  Realien,  ihr  Schönheitssinn  in  der  Richtung  auf  Vereinfachung  gegenüber  groteskem 
Ungeschmack,  —  alle  diese  Geschenke  der  Antike  haben  der  italienischen  Kultur  vor 
der  anderer  Völker  einen  Vorsprung  gegeben.  Sobald  die  Antike  aus  einer  Würze 
und  Zutat  sich  in  Körper  und  Fleisch  italienischer  Kultur  umwandelte,  sobald  sie  die 
Herrschaft  an  sich  riss,  ist  sie  eine  Gefahr  aller  modernen  Kultur  geworden.  Nicht 
die  Antike  ist  das  eigentlich  zeugende  Leben  in  der  grossen  italienischen  Kultur- 
bewegung des  ausgehenden  Mittelalters  gewesen;  sie  hatte  nur  eine  pädagogische 
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Rolle,  und  als  sie  darüber  hinausging,  als  sie  radikalen  Anlaufs  ein  neues  Heiden- 
tum erzeugte,  als  sie  nach  alten  Mustern  den  anarchischen  Individualismus  eines 
Cesare  Borgia  und  ähnlicher  l'bermenschen  hervorbrachte,  da  trat  ihr  in  der  grössten 
welthistorischen  Antithese  der  wahre  und  moderne  Individualismus  in  der  deutschen 
Reformation  entgegen.    Dieser  (iegensatz  findet  seinen  Ausdruck  in  der  berühmten 
Szene  zwischen  Karl  V.  und  Luther,  als  jener  sagte:  „Der  soll  mich  nicht  zum  Ketzer 
machen."    Dort  irregeleitete  Renaissance  und  falsche  Freiheit;  hier  die  aus  höchster 
Gewissensnot  geborene  wahre  Freiheit!   l'nd  dieser  wahrhaft  moderne  Individualismus 
beruht  auf  Barbaren  kraft,  auf  Barbarenrealismus  und  dem  christlichen  Mittelalter. 
Es  ist  ein  glänzendes  und  innerlich  wohl  gefügtes  Gedankengebäude,  welches  N.  vor 
unseren  Augen  errichtet,  und  hier  kann  nicht  der  Ort  sein,  zu  seinen  Ausführungen 
im  einzelnen  Stellung  zu  nehmen.   Nur  ein  prinzipielles  Bedenken  möchten  wir  nicht 
vorhehlen:  betrachtet  der  Autor  die  Renaissance  vielleicht  nicht  allzu  sehr  vom  Stand- 
punkte der  bildenden  Kunst,  und  allzu  wenig  unter  dem  Gesichtswinkel  der  fort- 
schreitenden intellektuellen  Kultur,  der  Weltanschauung?   lind  doch  ist  für  das  Ver- 
ständnis des  modernen  Geisteslebens  der  letztere   Faktor  wohl  der  massgebende. 
Warum  behält  die  antike  Kultur  in  Byzanz  die  Oberhand'?    Weil  hier  die  Barbaren 
nicht  zur  politischen  Herrschaft  gelangten.     Darum  wurde  das  Barbarentum  kein 
selbständiger  Kulturfaktor,  und  eben  deshalb  ebensowenig  das  t'hristentum.  Denn  weil 
das  antike  Element  die  politische  Herrschaft  behielt,  brauchte  es  sich  nicht,  wie  das 
im  Abendlande  der  Fall  war,  in  die  Kirche  zurückzuziehen  und  deren  geistige  Kraft 
zu  verstärken:  so  konnte  sich  in  konsequenter  Fortbildung  des  Staatskirch entums 
der  spätrömischen  Zeit  in  Byzanz  der  ( 'äsaropapismus  festsetzen.    Im  Abendlande 
wurde  das  Römertum  durch  die  Barbaren  der  politischen  Herrschaft  beraubt;  daher 
flüchtete  es  sich  in  die  Kirche,  um  also  die  Barbaren  geistig  zu  beherrschen,  und  das 
gelang  ihm,  weil  die  Kirche,  indem  das  Römertum  ihr  inneres  Ferment  wurde,  damals 
tatsächlich  den  Barharen  und  ihren  staatlichen  Gebilden  gegenüber  ein  höheres  geistiges 
Prinzip  repräsentierte.    Eben  deshalb  konnte  sie  auch  dem  Staate  gegenüher  eine 
Freiheit  beanspruchen,  die  freilich,  sobald  sie  erreicht  war,  ihrer  natürlichen  Tendenz 
zufolge  in  Weltherrschaft  und  hierarchischen  Zwang  umschlug.    Diese  Präponderanz 
der  Kirche  konnte  aber  erst  durch  eine  Revolution  der  Weltanschauung  gestürzt 
werden,  und  diese  kam  nur  dadurch  zustande,  dass  es  gelang,  die  verschütteten  Brunnen 
der  echten  antiken  Bildung  wieder  blosszulegen:  das  eben  war  das  Werk  der  Renaissance, 
das  allerdings  nicht  auf  einmal,  sondern  erst  durch  langsame  und  allmähliche  Arbeit 
zustande  kam.  Insofern  bleibt  die  Renaissance  für  die  intellektuelle  Entwicklung  die 
Hauptsache;  natürlich  musste,  damit  man  einer  Rezeption  der  antiken  Ideenwelt  über- 
haupt fähig  war,  der  Geist  der  romanisch-germanischen  Völker  aus  sich  selbst  heraus 
bereits  zu  einer  gewissen  Reife  und  individuellen  Selbständigkeit  gediehen  sein,  musste. 
um  mit  X.  zu  reden,  „die  neue  Psyche"  geboren  sein.    Es  ist  richtig,  dass  die  Frei- 
heit der  Kirche  das  notwendige  Durchgangsstadium  für  die  geistige  Freiheit,  für  die 
Freiheit  der  Weltanschauung  war;  denn  diese  konnte  nur  unter  dem  schützenden 
Fittiche  der  Rivalität  von  Staat  und  Kirche  emporkommen  und  feste  Wurzeln  schlagen, 
niemals  aber,  wie  eben  das  Beispiel  von  Byzanz  beweist,  unter  dem  Systeme  des 
Cäsaropapismus.    Aber  da  die  Freiheit  der  Kirche  schliesslich  gleichbedeutend  mit 
ihrer  Herrschaft  geworden  war,  so  konnte  die  Freiheit  der  Weltanschauung  sich  nur 
dadurch  durchringen,  dass  mit  dem  transzendenten  Systeme  des  Mittelalters  gebrochen 
wurde,  das  in  der  Scholastik  seine  Vollendung  und  seinen  Höhepunkt  fand,  und  das 
Werkzeug,    um  diese  Ketten   der  Menschheit  innerlich   zu  brechen,  ist  eben  die 
Wiederbelebung  des  klassischen  Altertums  geworden,  wenngleich  die  wirkende  Kraft 
aus  dem  eigenen  Geiste  der  Völker  aufsteigen  musste.    Die  zeitliche  Abgrenzung 
zwischen  original- italienischer  und  Renaissancekultur,  zwischen  „tatsächlicher"  und 
„vermeintlicher"  Renaissance,  wie  N.  sich  ausdrückt,  bietet  auch  sehr  grosse  Schwierig- 
keiten.  Gerade  im  Anfange  der  Renaissance  —  man  denke  nur  an  Petrarka!  —  wird 
die  Antike  am  sklavischsten  nachgeahmt;  es  ist  fraglich,  ob  wirklich  der  Geist  des 
15.  Jahrhunderts  mit  „echter  und  grosser  mittelalterlicher  (berlieferung"  gleichzu- 
setzen ist  —  man  denke  an  den  Hauptträger  der  Bewegung  in  diesem  Jahrhundert, 
an  Lorenzo  Valla  — ,  und  zeitlich  würden  Leonardo  da  Vinci  und  Raffael  nach  N.s 
eigener  Abgrenzung  wohl  mehr  in  die  „Hoch-  oder  Spätrenaissance",  also  in  die 
„vermeintliche"  oder  „falsche  Renaissance",  fallen.  Ist  denn  weiterhin  die  „Entfernung" 
von  der  „echten  und  grossen  mittelalterlichen  ("berlieferung"  so  sehr  zu  bedauern, 
mindestens  was  die  Entwicklung  der  Weltanschauung  betrifft?  Gerade  dadurch,  dass 
man  sich  von  der  Transzendenz  mittelalterlicher  Weltanschauung  „entfernte",  und  zwar 
mit  Hilfe  von  Ideen,  die  aus  der  Antike  stammten,  also  auf  Grund  einer  Renaissance, 
konnte  sich  die  „allgemeine  Freiheit"  gegen  die  „spätere  Kirche"  durchsetzen.  Es 
ist  selbstverständlich  nicht  leicht,  einem  so  ausgezeichneten  Kenner,  wie  X.  es  ist 
auf  sein  eigenes  Gebiet  zu  folgen;  aber  eine  Frage  kann  man  auch  da  nicht  unter- 
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drücken.  Das  Kunstideal  des  Mittelalters  ist  ein  asketisches;  in  der  Renaissance  gilt 
das  antike  Schönheitsideal,  auch  wo  es  sich  um  Gegenstände  handelt,  die  der  Sphäre 
transzendenter  Weltanschauung  des  Mittelalters  entstammen:  ist  das  ein  Abfall  zur 
„falschen"  Renaissance  von  der  „echten  und  grossen  mittelalterlichen  Überlieferung"? 
Gewiss  hat  sich  gerade  im  Norden  die  Entwicklung  zur  neuen  Kulturstufe,  auch  in 
der  Kunst,  ohne  Beeinflussung  durch  irgendwelche  Renaissance  im  wesentlichen  voll- 
zogen, und  gewiss  schaut  den  Evcks  noch  das  „Mittelalter  aus  den  Augen",  aber  es 
findet  sich  auch  bei  ihnen  ein  realistisches  Element,  welches  gerade  das  spezifisch 
Neue  ist,  und  woran  die  weitere  Entwicklung  anknüpft,  und  eben  das  steht  in  schroffem 
Gegensatze  zu  mittelalterlicher  Transzendenz,  d.  h.  zur  „echten  und  grossen  mittel- 
alterlichen Überlieferung".  War  Karl  V.  ein  Mensch  der  Renaissance,  auch  nur  in 
dem  Sinne  der  „falschen"  Renaissance  N.s?  Wohl  linden  sich  in  ihm  einige  Züge  der 
Renaissance;  aber  was  den  innersten  Kern  seines  politischen  und  geistigen  Wesens 
anbelangt,  so  stand  er  noch  auf  dem  Boden  des  Mittelalters,  und  Luthers  Werk  wurzelte 
wahrlich  nicht  im  „christlichen  Mittelalter";  es  bedeutete  vielmehr  gerade  den  Bruch 
damit,  die  Erhebung  zu  einer  neuen,  höheren  Stufe  der  Religiosität.  Der  Grundgedanke 
N.s  ist  ohne  Zweifel  richtig:  die  moderne  Entwicklung,  wie  sie  zum  Ausgange  des 
Mittelalters  einsetzt,  beruht  auf  zwei  Faktoren:  auf  originaler  Entwicklung  der  ger- 
manisch-romanischen Völker  von  innen  heraus  und  auf  einer  Wiederbelebung  der 
Antike.  Fraglich  freilich  ist  es,  ob  er  das  Verhältnis  beider  im  einzelnen  immer 
richtig  gezeichnet  hat,  und  ob  in  der  Tat  die  moderne  Kultur  ihrem  Wesen  nach  „reif 
gewordenes  Mittelalter"  ist;  uns  erscheint  sie  als  etwas  prinzipiell  Neues,  zu  dem  das 
Abendland  unter  dem  bestimmenden  Einflüsse  der  Antike  gelangt  ist;  eine  eigene 
und  selbständige  Reife  war  freilich  die  Voraussetzung  für  das  zur  Rezeption  der  Antike 
erforderliche  Verständnis.  Wie  dem  aber  auch  immer  sei,  N.  hat  jedenfalls  das  grosse 
und  unbestreitbare  Verdienst,  eines  der  tiefsten  und  schwierigsten  Probleme  derKultur- 

Eeschichte  angeregt,  gedankenreich  und  fördernd  erörtert,  sowie  den  Weg  zur  richtigen 
ösung  gezeigt  zu  haben.  —  Die  deutsche  (Übersetzung  von  Gobineaus  „Renaissance" 
(5842)  ist  in  neuer  Ausgabe  erschienen.  Die  Eigentümlichkeiten  des  Werkes  sind 
bekannt:  Akribie  und  wissenschaftliche  Belehrung  wird  man  nicht  darin  suchen  dürfen; 
aber  es  hat  seinen  Wert  als  dichterische  Reproduktion  des  Lebens  jener  Zeit,  als  ein 
rein  literarisches  Produkt,  als  eine  Dichtung.  —  Vom  dritten  Buche  des  Cortegiano 
(Über  die  Anforderungen,  die  man  an  den  vollendeten  Hofmann  und  die  vollendete 
Hofdame  stellen  muss,  erschienen  1528)  des  Grafen  Castiglione  (f  1529)  hat 
P.  S  e  1  i  g  e  r  (5844)  eine  Übersetzung  unter  dem  Titel  „Frauenspiegel  der  Renaissance" 
(=  Kulturgeschichtliche  Liebhaberbibliothek,  Band  I)  veranstaltet;  sie  gewährt 
interessante  Einblicke  in  das  Frauenleben  jener  Kulturepoche.  — 

Pädagogik  und  G  e  1  e  h  r  t  e  n  g  e  s  c  h  i  c  h  t  e.  Ober  die  Erziehung  der 
pommerischen  Fürsten  in  der  ersten  Hälfte  des  Iii.  Jahrhunderts  handelt  M.  Wehr- 
in an  n  (5900)  in  einem  instruktiven  Aufsatze;  es  kam  damals  der  Brauch  auf,  die 
Prinzen  nach  Deutschland  zu  schicken,  wo  sie  eine  humanistische  Ausbildung  im 
Geiste  der  pädagogischen  Tendenzen  Melanchthons  erhielten.  —  Der  schriftstellerischen 
Tätigkeit  der  Augsburger  Volksschullehrer  im  16.  Jahrhundert  geht  M.  Radlkofer 
(5902)  nach;  sie  steht  im  Zusammenhange  mit  dem  Meistergesänge.  Die  Lehrerschaft 
setzte  sich  aus  sehr  verschiedenartigen  Elementen  zusammen;  wir  finden  einen  ehe- 
maligen Mönch,  einen  früheren  Buchbinder;  oft  sind  die  Lehrer  zugleich  Notare; 
einer  vertauscht  sogar  seinen  Heruf  mit  dem  eines  Stadtgerichts waibels.  Der  pro- 
duktivste war  ein  katholischer  Konvertit,  namens  Schädlin:  die  Mehrzahl  der  Lehrer 
jedoch,  die  sich  literarisch  betätigten,  gehörten  dem  Luthertum  an.  —  Eine  Arbeit 
von  W.  Schulte  (Urkundliche  Beiträge  zur  Geschichte  des  schlesischen  Schul- 
wesens im  Mittelalter,  Glatzer  Progr.)  (JBL.  H»02  N.  1909)  zeigt,  wie  gross  im  Mittelalter 
das  allgemeine  Bildungsbedürfnis  in  den  schlesischen  Städten,  und  wie  hoch  der  Stand 
der  Kultur  im  kolonialen  Osten,  insbesondere  in  Schlesien,  war.  —  Heinr.  Schubert 
(5905)  ergänzt  dieses  Ergebnis  durch  Mitteilungen  über  das  Schulwesen  in  Schweidnitz, 
die  gelehrte  Bildung  und  Tätigkeit  der  hier  wirkenden  Lehrer  im  15.  und  16.  Jahr- 
hundert. Einen  besonderen  Aufschwung  nahmen  diese  Verhältnisse  unter  dem  Einfluss 
von  Humanismus  und  Reformation  um  die  Mitte  des  16.  Jahrhunderts  durch  das  Auf- 
kommen einer  lateinischen  Sehlde,  die  zu  hoher  Blüte  gelangte,  im  Zeitalter  des 
dreissigjährigen  Krieges  aber  unterdrückt  und  durch  ein  Jesuitenkollegium  abgelöst 
wurde.  In  einer  Beilage  führte  Sch.  die  aus  Schweidnitz  stammenden  l'niversitäts- 
besucher  auf,  insoweit  sie  sich  feststellen  liessen.  — 

Literaturgeschichte.  In  der  Göschenschen  Sammlung  hat  H.  Jantzen 
(5909)  eine  Anzahl  von  Literaturdenkmälern  des  14.  und  15.  Jahrhunderts  in  Poesie 
und  Prosa  mit  einer  literaturgeschichtlichen  Einleitung  zusammengestellt.  —  Der  ver- 
diente Savonarola-Forscher  J.  Schnitzer  (5912— 12a)  gibt  eine  Übersicht  über  die 
deutschen  Übersetzungen  der  Schriften  des  berühmten  Dominikaners  bis  zur  Gegenwart  — 
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Quellen:  B  r  i  e  f  p  u  b  1  i  k  a  t i  o  n  e  n.  Die  Quellen  zu  Ii.  Doebners 
„Annalen  und  Akten  der  Brüder  des  gemeinsamen  Lebens  zu  Hddesheim"  (5913) 
stammen  aus  eben  dieser  Stadt.  Hier  war  1440  eine  Niederlassung:  von  Münster  aus 
gegründet  worden,  und  schon  1467--G8  schrieb  ein  Bruder,  Peter  Dieppurch.  die  bis- 
herige Geschichte,  „Die  Annalen"  des  Hauses,  die  dann  von  .Jahr  zu  Jahr  fortgesetzt 
wurden,  nach  seinem  Tode  (1404)  allerdings  nur  noch  sehr  dürftig  bis  15H8.  Derselbe 
Dieppurch  sammelte  auch  die  Protokolle  und  Akten  der  Union  der  rheinisch- 
westfälischen Frater-  und  Schwesterhiiuser,  die  jährlich  ihr  Kolloquium  hatte,  bis  1490; 
nach  seinem  Tode  wurde  diese  Sammlung  noch  fortgesetzt  bis  1506.  Mit  diesen 
Stücken  hat  D.  Korrespondenzen,  Statuten,  Nekrologien  usw.  verbunden;  alles  ist 
sorgfältig  und  genau  ediert  und  gewährt  einen  intimen  Hinblick  in  das  vertiefte, 
innerlich-religiöse  Heben  in  diesen  Kreisen.  —  Den  von  F.  L.  Bau  mann  begonnenen 
„Mitteilungen  aus  dem  Fürstenbergschen  Archive"  ist  ein  hauptsächlich  durch 
(}.  Tumbült  (5913a)  bearbeiteter  zweiter  und  Schlussband  hinzugefügt  worden. 
Er  umfasst  ganze  Dokumente  und  Exzerpte  für  die  Zeit  von  15H0  bis  IC  17  und  ist 
eine  hervorragende  Quelle  zur  Geschichte  des  Hauses  und  Landes  Fürstenberg  in 
jeder  Beziehung.  —  Ergänzungen  zu  den  bisherigen  archivalischen  Publikationen 
über  den  Schwabenkrieg  gibt  K.  Horner  (5914)  aus  dem  Baseler  Archive;  sie 
dienen  vornehmlich  zur  Erkenntnis  der  Haltung  Basels.  —  Von  E.Brandenburgs 
(5917)  politischer  Korrespondenz  des  Herzogs  Moritz  von  Sachsen  sind  Band  II,  1 
(19031  und  11,2  (1904)  erschienen.  B.  beginnt  mit  dem  Jahre  1544;  ursprünglich  war 
es  seine  Absicht,  den  vorliegenden  Band  bis  zur  Wittenberger  Kapitulation  zu  führen; 
aber  die  Masse  der  Aktenstücke,  zumal  für  das  Jahr  154t».  war  allzugross,  so  dass  B. 
nur  bis  zum  Ende  eben  des  Jahres  1546  gelangt  ist.  Die  Sammlung-  bringt  reiche 
Materialien  zur  Beurteilung  der  vielen  Kontroversen,  welche  die  Politik  des  Herzogs 
Moritz  und  der  Gang  der  Ereignisse  seit  dem  Braunschweigischen  Feldzuge  und  der 
Gefangennahme  Herzog  Heinrichs  durch  den  Handgrafen  Philipp  von  Hessen  bietet. 
Das  .Jahr  1545  bezeichnet  für  die  albertinische  Politik  noch  eine  Zeit  des  Schwankens 
zwischen  den  Parteien:  Moritz  näherte  sich  eine  Zeitlang  den  Schmalkaldenern;  er 
nahm  an  ihrem  Kampfe  gegen  die  Braunschweiger  im  Herbste  1545  teil,  rückte 
darnach  aber  wieder  von  ihnen  ab.  Auf  Grund  der  Briefe  von  Moritz  an  seinen 
Schwiegervater  Philipp  von  Hessen  stellt  B.  das  damalige  Programm  der  persönlichen 
Politik  des  Herzogs,  namentlich  in  Religionssachen,  fest:  Reichsfriede  auf  Grund  einer 
Religionsvergleichung,  die  durch  die  Fürsten  unter  möglichster  Beiseitelassung  der 
Theologen  vereinbart  wurde.  Dazu  erschien  es  ihm  notwendig,  dass  man  den  blossen 
Widerstand  gegen  des  Kaisers  Konzilsplan  aufgebe  und  positive  Vorschläge  zu  einer 
definitiven  Erledigung  des  Religionsstreites  auf  dem  Wege  der  Abstimmung  mache, 
dass  ferner  die  Katholiken  auf  die  Rückgabe  der  säkularisierten  geistlichen  Güter 
verzichteten,  diese  aber  ausschliesslich  zur  Unterhaltung  der  Kirchen  und  Schulen 
verwendet  würden.  Da  der  I^andgraf  dieses  Programm  nicht  billigte,  sondern  schroff 
zurückwies,  trat  zwischen  ihm  und  Moritz  eine  Entfremdung  ein,  die  auch  durch 
Philipps  Verhalten  in  der  Braunschweiger  Angelegenheit  genährt  wurde.  „Wenn  der 
Herzog  durch  eine  solche  von  oben  kommandierte  Zwangsvergleichung  in  Religions- 
saehen  vor  allem  den  offenen  Kampf  zwischen  dem  Kaiser  und  den  Protestanten  ver- 
hindern wollte,  so  bestimmte  ihn  dazu  nicht  am  wenigsten  die  Uberzeugung,  dass  in 
einem  solchen  Kampfe  der  Sieg  auf  der  Seite  des  Kaisers  sein  würde";  d.  h.  für  den 
Fall,  dass  sein  Ausgleichsprojekt  scheiterte,  ist  er  schon  gesonnen,  sich  zum  Stärkeren, 
also  zum  Kaiser,  zu  halten,  und  demgemäss  handelte  er  auch,  als  sich  die  Situation 
tatsächlich  verschärfte.  Denn  schon  war  der  Kaiser  zum  Kriege  entschlossen;  er 
machte  sich  in  der  europäischen  Politik  die  Hände  frei  für  den  Schlag,  den  er  in 
Deutschland  führen  wollte.  Die  Gefangennahme  Heinrichs  von  Braunschweig,  sowie 
die  geplante  Reorganisation  und  Vergrüsserung  des  Schmalkaldischen  Bundes  zeigten 
ihm,  dass  es  Zeit  zum  Hosschlagen  war.  Umsonst  suchten  die  Schmalkaldener  Moritz 
zum  Eintritte  in  ihren  „christlichen  Verein"  im  Frühjahr  1546  zu  gewinnen;  Moritz 
war  zu  nichts  anderem,  als  zu  einer  Wiederholung  seines  schon  öfters  gegebenen 
Versprechens  zu  bewegen,  er  werde  mit  ihnen  zusammen  sich  allen  Versuchen  zur 
Unterdrückung  des  Protestantismus  widersetzen.  Um  dieselbe  Zeit  (Frühjahr  1546) 
wandte  er  sich  vielmehr  entschieden  dem  Kaiser  zu:  er  wollte  diesem  gegen  die 
Schutzherrschaft  über  die  Stifter  Magdeburg  und  llalherstadt  Neutralität  in  dem 
bevorstehenden  Kriege  zusichern.  Im  Juni  verhandelte  Moritz  persönlich  mit  den 
Habsburgern  in  Regensburg;  nach  Bs  Ansicht  ist  er  dabei  von  der  kaiserlichen 
Politik  überlistet  worden,  indem  ihn  Granvella  durch  mündliche  Erklärungen  und 
Zusagen  zur  Unterschrift  des  Regensburger  Vertrages  bewog,  der  seinen  Wünschen 
eigentlich  keineswegs  entsprach,  —  Versicherungen,  die  später  nicht  gehalten  wurden. 
Der  Herzog  verpflichtete  sich  in  Regensburg,  unter  keinen  Umständen  gegen  die 
Habsburger  zu  kämpfen;  er  durfte  neutral  bleiben,  musste  es  sich  dann  aber  gefalleu 
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lassen,  wenn  der  Kaiser  einen  dritten  zur  Okkupation  der  Krnestinischen  Länder 
ermächtigte  und  sie  eben  diesem  üherliess;  er  musste  das  Tridentinische  Konzil  be- 
schicken und  dessen  Beschlüsse  —  freilich  unter  dehnbaren  Vorbehalten  —  an- 
erkennen: dafür  erhielt  er  auf  Widerruf  die  Schutzherrschaft  über  Magdeburg*  und 
Halberstadt.  Er  durfte  also  neutral  bleiben,  und  nach  H.s  Meinung  (gegen  Gk  Voigt) 
hat  er  das  wirklich  versucht;  aber  der  Gang  der  Ereignisse  war  stärker  als  sein 
Wille.  Zwar  der  Gang  des  Krieges,  der  sich  zunächst  in  Oberdeutschland  entspann, 
vermochte  ihn  nicht  aus  seiner  vorsichtigen  Reserve  herauszutreiben,  sondern  eixt 
die  Politik  König  Ferdinands.  Es  schien,  als  ob  dieser  die  ernestinischen  Länder 
ohne  Unterstützung  von  Moritz  angreifen  und  dann  auch  natürlich  für  sich  (d.  h.  für 
Böhmen)  behalten  wolle.  Das  meinte  Moritz  verhindern  zu  müssen.  Ende  September 
reiste  er  nach  Prag,  und  hier  kam  es  zu  Abmachungen  zwischen  ihm  und  Ferdinand, 
durch  welche  sein  Eintritt  in  den  Krieg  geyen  die  Ernestiner  entschieden  wurde: 
ihm  sollten  die  Reichs-  und  Bischofslehen,  Ferdinand  die  böhmischen  Lehen  Johann 
Friedrichs  zufallen.  Die  Stände  des  herzoglichen  Sachsens,  tlie  sich  bereits  vorher 
durch  eine  ziemlich  nichtssagende  Erklärung  des  Kaisers  hatten  beruhigen  lassen, 
dass  der  Krieg  nicht  gegen  die  Religion  gerichtet  sei,  stimmten  auf  dem  Freiberger 
Landtage  (erste  Hälfte  Oktober)  dem  Anschlüsse  an  den  böhmischen  König  bei;  noch 
suchten  sich  allerdings  Moritz  und  seine  Stand»'  Johann  Friedrich  gegenüber  mit  der 
Maske  zu  decken,  als  sollten  die  ernestinischen  Gebiete  durch  sie  nur  deshalb  besetzt 
werden,  damit  sie  nicht  in  die  Oewalt  der  Böhmen  kämen;  selbst  die  spätere  Rück- 
gabe wurde  noch  vorgespiegelt,  —  Täusch ungs versuche,  denen  die  Schmalkaldener 
freilich  keinen  Glauben  schenkten.  Ende  Oktober  erfolgte  darauf  erst  der  böhmische, 
dann  der  sächsische  Angriff;  die  Verbündeten  okkupierten  das  ernestinische  Gebiet 
mit  Ausnahme  der  festen  Plätze  Gotha  und  Wittenberg.  Auch  jetzt  wollte  Moritz 
freilich  nicht  alle  Brücken  abbrechen,  und  das  erregte  hinwiederum  das  Misstrauen 
des  Kaisers,  der  ihm  gerade  deshalb  i  Ende  Oktober!  die  sächsische  Kurfürstenwürde 
verlieh,  um  seinen  Bruch  mit  Johann  Friedrich  für  immer  unheilbar  zu  machen; 
Moritz  suchte  der  Annahme  des  Titels  auszuweichen.  Als  der  Krieg  an  der  Donau 
zugunsten  des  Kaisers  beendigt  war  (Ende  November),  warf  sich  Johann  Friedrich 
auf  das  albertinische  Thüringen;  Moritz,  für  sich  allein  zu  schwach,  musste  sich  jetzt 
unbedingt  den  Habsburgern  zur  Verfügung  stellen;  jetzt  auch  liess  er  sein  An- 
gebot der  Vermittlung  eines  allgemeinen  Friedens  fallen  und  wollte  nur  noch  einen 
Separatfrieden  für  seinen  Schwiegervater  auswirken,  der  aber  auch  noch  nicht  zustande 
kam.  Die  Grundsätze,  nach  denen  B.  die  Edition  veranstaltet  hat,  sind  durchaus  zu 
billigen,  und  mit  Recht  weist  B.  die  unmotivierten  Angriffe  zurück,  die  S.  Issleib 
in  dieser  Richtung  gegen  ihn  erhoben  hat.  —  Der  dritte  Band  von  V.  Emsts 
Briefwechsel  Christophs  von  Württemberg  (5918)  ist  sehr  umfangreich;  er  bezieht 
sich  auf  den  Augsburger  Religionsfrieden  von  1553.  Bekanntlich  hatte  E.  in  seinem 
zweiten  Bande  gegen  die  Druffel-Brandische  Publikation  sehr  scharfe  Angriffe  er- 
hoben, die  alsbald  als  maßlos  und  übertrieben,  so  zumal  von  W.  Goetz,  zurück- 
gewiesen wurden.  Jetzt  ergreift  K.  B  r  a  n  d  i  selber  (GGA.  1903,  S.  10«  10)  das  Wort, 
indem  er  seinerseits  Emsts  neuen  Band  einer  eingehenden  Kritik  unterwirft.  — 
F.  von  Bezold  (5919)  schliesst  seine  Ausgabe  der  Briefe  des  Pfalzgrafen  Johann 
Casimir  ab;  sie  sind  eine  der  wichtigsten  Quellen  zur  Geschichte  der  zweiten 
Hälfte  des  1(5.  Jahrhunderts;  der  dritte  und  letzte  Band  (1587— »2 j  bezieht  sich  ins- 
besondere auf  die  Hugenottenkriege  während  dieser  Jahre.  —  Schweizerische  Korre- 
spondenzen mit  Karl  Borromeo  (1570 — H4|  aus  der  Bibliotheca  Ambrosiana  in  Mailand 
bilden  den  Hauptinhalt  einer  Publikation  von  Ed.  Wymann  (5920),  die  mancherlei 
Material  zur  Geschichte  der  katholischen  Restauration  in  der  Schweiz  in  sich  birgt.  — 
Die  Briefsammlung  des  Hamburger  Superintendenten  Joachim  Westphal  hat  C.  H.  W. 
S  i  1 1  e  in  (5923)  bearbeitet.  Einiges  war  daraus  schon  bekannt;  jetzt  hat  sie  S.  voll- 
ständig veröffentlicht;  doch  hätte  wohl  eine  Auswahl  und  bei  den  meisten  Stücken 
die  Wiedergabe  nur  im  Auszuge  genügt.  Die  editorische  Technik,  sowie  die  Er- 
läuterungen lassen  manches  zu  wünschen  übrig.  Die  Briefe  sind  interessant  für  die 
Geschichte  der  kirchlichen  Parteien  im  16.  Jahrhundert,  für  den  Kampf  zwischen 
Lutheranern  und  Kalvinisten  ums  Abendmahl;  oft  genug  arten  sie  aus  in  kleinlich- 
gehässiges Zanken.  Westphal  nahm  innerhalb  der  lutherischen  Partei  eine  mittlere 
Stellung  ein;  Flacius  stand  rechts  von  ihm,  Melanchthon  auf  der  Linken.  —  Einige 
Schreiben  der  Kurfürstin  Maria  Anna  von  Bayern  an  den  Hofkammerpräsidenten 
von  Mändl  aus  dem  Nachlasse  ü.  M.  von  Aretiiis  bringt  Karl  Mayr  in  der  Fest- 
gäbe  für  Karl  Heigel  (577a,  S.  305—221  zum  Abdrucke.  — 

Denkwürdigkeiten,  Stammbücher  und  Heisesch  ilde- 
r  u  n  ge  n.  ('her  die  Denkwürdigkeiten  Karls  V.  handelt  eine  gehaltvolle  und  wichtige 
Untersuchung  von  O.  Waltz  (5931).  Sie  wurden  1802  in  Paris  entdeckt,  nicht  in 
der  Crechrift  von  1550,  sondern  in  einer  portugiesischen  (  bersetzung  von  1020.  Sie 
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sind  eine  Denkschrift  für  das  eigene  Haus,  insbesondere  für  die  deutsehe  Linie,  um 
diese  für  seine  Pläne,  betreffend  die  Gestaltung  der  Sukzession  im  Reiche,  zu  gewinnen; 
sie  sind  verfasst  im  Vereine  mit  (iranvella  d.  Ä.  1550,  als  Karl  V.  nach  Augsburg 
zur  Begegnung  mit  König  Ferdinand  reiste,  um  diesem  zur  Einwilligung  in  die  Wahl 
des  Infanten  Philipp  zum  Könige  zu  bestimmen.  Sie  geben  eine  „geschichtliche 
Rechtfertigung  dieser  Sukzessinnspolitik  und  sind  der  Ausdruck  der  universalmonar- 
chischen Bestrebungen  des  Kaisers''.  Beiehen  Inhaltes  für  die  (ieschichte  der  zweiten 
Hälfte  des  1(>.  Jahrhunderts  sind  die  Aufzeichnungen  des  Hildesheimer  Bürgermeisters 
Joachim  Brandes  d.  J.,  die  M.  Buhlers  (59J5)  in  einem  stattlichen  Bande  der 
Forschung  und  Lektüre  zugänglich  gemacht  hat.  Der  Springersche  Bericht  über 
die  erste  Indienfahrt  1505  t».  an  der  sich  deutsehe  Häuser,  die  Fngger  und  Welser 
unter  portugiesischer  Flagge  beteiligten,  ist  von  F.  Schulze  |59  Hl  47)  mit  passenden 
Erläuterungen  neu  herausgesehen  worden. 


Lyrik. 

(11,2  =  K.  5»4S-«OS4.| 

Rudolf  Wölkau. 

AHerea   Kirchenlied.    —    ProteaUntUches  Kirchenlied  KinrelunleriuchonR»n     Luther).    —  Biographisch« 
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Aus  dem  Gebiete  des  älteren  Kirchenliedes  hat  das  Osterlied 
„Christ  ist  erstanden"  neue  Beachtung  gefunden  (5949— öl  a).  In  Asiagc-Sleghe, 
einem  der  Orte  der  sette  comuni,  dessen  Deutschtum  dem  Untergänge  geweiht  ist, 
hat  es  sich,  wie  schon  Ural  Steinberg  im  Jahre  18(4  und  später  Job.  Andr.  Schmoller 
bemerkten,  in  stark  mundartlicher  Färbung  erhalten.  Es  findet  sich,  wie  K.  Klinge- 
mann (5951)  nachweist.  1579  (nicht  1519,  wie  Sternberg  angibt)  in  einem  Visitations- 
protokoll des  Ortes  und  war  hier,  wo  schon  aus  dem  Anfang  des  15.  Jahrhunderts 
deutsche  Priester  bezeugt  sind,  wahrscheinlich  bereits  lange  eingebürgert.  Merk- 
würdig ist  aber,  dass  es  selbst  heute  noch,  obwohl  die  Gemeinde  fast  ganz 
italienisch  ist,  am  Ostersonntag  gesungen  wird.  Eine  Nebeneinanderstellung  des 
Textes,  wie  ihn  Sternberg  aufgezeichnet,  und  wie  er  sich  in  einem  neu  gedruckten 
Heftchen  „Odi,  che  si  cantano  nel  giorno  di  Pasqua"  findet,  zeigt  seine  Wandlungen, 
aber  auch  manche  bis  zur  rnkenntlichkeit  reichende  Entstellung.  — 

Reicher  sind  die  Untersuchungen  über  das  protestantische  Kirchen- 
lied. Zwei  bereits  früher  genannte  Werke  haben  anerkennende  Besprechungen 
gefunden  (5952  —  53);  doch  wird  sich  über  A.  Fischers  Kirchenlied  des  17.  Jahr- 
hunderts erst  später  ein  richtiges  Urteil  fällen  lassen.  —  Die  geistliche  Dichtung 
Hannovers  hat  in  R.  Eckart  (5954)  ihren  Bearbeiter  gefunden.  Kein  gelehrtes 
Werk,  sondern  ein  Hausbuch,  das  sieh  an  Jul.  Mützeiis  „Geistliche  Lieder"  anschliesst, 
ohne  dessen  Gründlichkeit  zu  erreichen,  und  für  die  ältere  Zeit  namentlich  Wacker- 
nagel, für  die  jüngere  die  reichhaltigen  Sammlungen  der  Bibliotheken  in  Göttingen, 
Wernigerode  und  Wiesbaden  ausnützt.  Die  Nachrichten  über  die  Dichtung  der 
letzten  50  Jahre  beruhen  zum  Teil  auf  direkten  Mitteilungen  der  noch  lebenden 
Autoren.  Das  Hauptgewicht  liegt  auf  dem  19.  .Jahrhundert;  fast  zwei  Drittel  aller 
Lieder  gehören  ihm  an.  Die  Dichter  sind  der  Zeit  nach  aneinander  gereiht;  kurze  bio- 
und  bibliographische  Notizen  stehen  voran.  —  Rühmend  bespricht  A.  Ebeling  die 
Arbeit  von  Ph.  Dietz  (5955)  als  einen  wichtigen  Beitrag  zur  Geschichte  des  evangelischen 
Kirchenliedes  und  namentlich  der  zahlreichen  Gesangbücher.  —  R.  B  u  s  c  h  (5956) 
gibt  eine  (ieschichte  des  evangelischen  Kirchenliedes  für  Zwecke  des  l  nterrichts, 
namentlich  für  Lehrerbildungsanstalten.  Er  teilt  sein  Buch  in  zwei  Abschnitte,  deren 
erster  die  geschichtliche  Entwicklung  des  Kirchenliedes  gibt,  während  der  zweite 
eine  methodische  Behandlung  einzelner  Lieder  nach  modernen  Grundsätzen  für  die 
Bedürfnisse  des  Lehrers  im  Amte  versucht.  —  Eine  kurze  und  unvollständige  Über- 
sicht über  die  Melodien,  die  das  Kirchenlied  dem  Volksliede  entlehnte,  gibt 
K.  Wolfrum  (5959).  — 

E  i  n  z  e  1  u  n  t  e  r  s  u  c  h  u  n  g  e  n.  P.  Tschaek  e  r  t  (5960)  tritt  in  der  Frage 
über  die  Entstehungszeit  des  Lutherliedes:  „Eine  feste  Bing"  mit  Ph.  Dietz  dafür  ein, 
dass  das  Lied  nur  aus  »1er  Situation  der  sogenannten  Packsehen  Händel  (etwa  April- 
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Juni  1528)  zu  erklären  sei.  Luther  sah  damals  die  erste  politische  Bedrohung  der 
evangelischen  Stände  vor  sich,  riet  aber,  nicht  auf  die  Gewalt  der  Waffen,  sondern 
auf  Gott  zu  vertrauen:  bezeichnend  ist,  dass  Luthers  Lied  erst  1521»  im  Wittenberger 
(Klugschen)  Gesangbuche  und  im  Augsburger  Nachdruck  stehe.  —  Im  Gegensatz 
hierzu  ist  H.  Grössler  (5961— H2)  im  Anschluss  an  Paid  Seidels  1581  erschienene 
Lutherbiographie  der  Oberzeugung,  das  Lied  sei  in  der  Nacht  vom  15.  auf  den 
16.  April  1521  entstanden,  als  Luther  im  Gasthause  zur  Kanne  in  Oppenheim,  seinem 
letzten  Nachtquartier  auf  dem  Wege  nach  Worms,  des  schweren  Ganges  gedachte, 
der  ihm  bevorstand.  -  In  einer  langen  und  gelehrten  Abhandlung  weist  F.  Spitta 
(59H4)  nach,  dass  der  Verfasser  des  Liedes  ,, Allein  zu  dir,  Herr  Jesu  Christ"  Conrad 
Hubert  (Humbert),  der  Freund  des  Strassburger  Reformators  Bueer,  sei  und  nicht 
Joh.  Schneesing,  wie  seit  Olearius  viele  Hymnologen  annahmen;  auch  ist  die  Form, 
die  das  Lied  im  Strassburger  Gesangbuch  von  1545  hat,  als  die  originale  anzusehen, 
obwohl  das  Lied  bereits  aus  einem  Nürnberger  Einzeldruck  von  ea.  1540  bekannt  ist; 
die  hier  hinzugefügte  vierte  Strophe  gehört  nicht  zum  Liede  und  ist  fremder  Zusatz.  — 
Ein  Streitlied  der  Hildesheimer,  das  C.  Borchling  (Ö965)  mitteilt,  fällt  wohl  in  den 
Winter  1542  auf  154:1.  also  in  eine  Zeit,  da  die  Reformation  in  Hildesheim  bereits  festen 
Fuss  gelässt  hatte.  Ks  wendet  sieh  gegen  die  Feinde  der  neuen  Lehre  in  der  Stadt. 
Das  volkstümlich  derbe  Lied,  das  nach  zwei  Handschriften  abgedruckt  wird,  war 
ursprünglich  niederdeutsch  ahgefasst;  der  Herausgeber  versucht  eine  Wieder- 
herstellung des  ursprünglichen  Textes.  —  Einige  unbedeutende  lateinische  Verse 
von  Casp.  Bruschius  teilt  O.  (Meinen  (59B6)  mit;  E  Egli  (öOHHa)  hat  in 
einem  Bande  des  Zürcher  Staatsarchivs  Rudolf  G  «alters  bisher  unbekannte  Klage 
auf  Rudolf  Zwingiis  Tod  entdeckt,  deren  Anfangszeilen  er  abdruckt. 

Cnbedeutend  ist  die  Ausbeute  biographischer  Beiträge.  W.  Nelle 
(oiWi7)  bespricht  Nie.  Decius.  Herrn.  Bonnus,  Juli.  Freder  und  Andr.  Knopken  und 
gibt  am  Schlüsse  eine  knappe  Übersieht  über  das  plattdeutsche  Kirchenlied  im  Zeit- 
alter der  Reformation.  G.  Buchwald  (Ö968)  charakterisiert  Val.  Heuberger 
und  sein  Sterbelied  „Valet  will  ich  dir  geben";  was  II  A.  Fick  (f)9b*9)  über 
Nie.  Herman  und  Joh.  Mathesius  zu  sagen  weiss,  ist  eine  seichte  Plauderei  ohne 
allen  Wert  und  ohne  Berücksichtigung  der  neueren  Forschung.  —  üie  Arbeit  von 
O.  Clemen  (59ti9a)  über  KotterVar  mir  nicht  zugänglich.  — 

Zur  Liederdichtung  der  Sektierer  hat  R.  Wölk  a  n  (Ö970)  in 
seinem  Buch  ,.Die  Lieder  der  Wiedertäufer"'  einen  umfangreichen  Beitrag  geliefert; 
er  berücksichtigt  dabei  nur  die  stillen  Wiedertäufer,  die  sich  in  drei  Sekten  scheiden: 
die  Schweizer  Brüder,  die  Mennoniten  und  die  mährischen  Brüder  oder  Huterer.  Sie 
alle  besitzen  eigene  Lieder;  aber  nur  die  der  beiden  ersten  Gruppen  sind  gedruckt, 
die  der  Huterer  nur  handschriftlich  erhalten,  infolgedessen  sie  auf  die  engere  Heimat 
beschränkt  bleiben.  Die  Lieder  der  Schweizer  Brüder,  die  ältesten  der  Täufer  zugleich, 
verbreiten  sich  längs  des  Rheins  bis  in  niederdeutsches  Gebiet,  wo  sie  mit  denen  der 
Mennoniten  sich  berühren.  Die  Zahl  der  Täuferlieder  ist  ziemlich  bedeutend;  zum 
grossen  Teil  sind  sie  Märtvrerlieder  und  besingen  die  leiden  derer,  die  um  ihres 
Glaubens  willen  in  den  Tod  gegangen  waren;  andere  sind  dogmalischen  Inhalts  und 
lassen  die  Grundzüge  der  Glaubenslehre  der  einzelnen  Gruppen  erkennen,  die  nur 
geringfügige  Unterschiede  trennten.  Alle  aber  sind  Volkslieder,  wenn  man  als  Kenn- 
zeichen solcher  die  Entstehung  im  Volke,  mündliche  Verbreitung  und  dadurch  bedingte 
allmähliche  l'mgestaltung  betrachtet;  diese  Umwandlung  vollzieht  sich  naturgemäss 
am  stärksten  bei  den  Unterem.  Die  Lieder  sind  als  Gemeindelieder  gedacht  und 
benutzen  als  Töne  die  Melodien  bekannter  Volkslieder;  eigene  Erlindung  auf 
musikalischem  Gebiete  lag  den  Huterern  fern.  Die  Lieder  der  Schweizer  sind  im 
„Ausbund"  niedergelegt,  dessen  älteste  Ausgabt»  aus  dem  Jahre  158:*  stammt,  der 
aber  schon  1571  vorhanden  gewesen  sein  muss.  Er  besteht  aus  zwei  wesentlich  von- 
einander geschiedenen  Teilen,  deren  zweiter  die  Lieder  jener  Täufer  enthält,  die 
1535  zu  Bassau  gefangen  gehalten  wurden  und  hier  eine  Anzahl  von  Liedern  zum 
Trost  in  ihrer  Trübsal  veilässten.  Als  die  bedeutendsten  dieser  Dichter  ragen  Hans 
Petz  und  der  bedeutendere  Michel  Schneider  hervor.  Der  erste  Teil  enthält  zunächst 
einen  klcinereu  Bestand  an  fremdem  Eigentum:  5  Lieder  aus  Mich.  Weisses  Gesang- 
buch der  böhmischen  Brüder  und  einige  Lieder  protestantischer  Dichter;  11  weitere 
Lieder  sind  aus  dem  mennonitischen  Gesangbuche  „Hei  Offer  des  Heeren"  frei  über- 
tragen: andere  11  sind  ihm  mit  dem  mennonitischen  „Gesangbüchlein"  gemeinsam, 
ohne  diesem  aber  direkt  entlehnt  zu  sein,  da  sie  auf  die  niederländischen  Originale 
zurückgreifen  respektive  sie  übersetzen.  In  diesem  ersten  Teil  linden  sich  auch  die 
ältesten  Lieder  der  Täufer  überhaupt.  Dichtungen  auf  den  Tod  der  ersten  Brüder. 
Der  „Ausbund"  wurde  auch  im  17,  und  18.  Jahrhundert  wiederholt  gedruckt;  die 
letzte  Auflage  erschien  l*4s  in  Basel;  aber  er  blieb  nicht  auf  Kuropa  allein  beschränkt: 
nach  Amerika  auswandernde  Schweizer  Brüder  veranlassten  wiederholt  neue  Auflagen. 
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Das  sozusagen  amtliche  Gesangbuch  der  deutsehen  Mennonitcn  fuhrt  «Jon  Titel:  .,Ein 
schon  Gesangbüchlein  Geistlicher  Lieder",  dessen  erste  unbekannte  Auflage  mit 
122  Liedern  in  die  .lahre  15<>5  bis  15»ilJ  fallt  und  auf  eine  Handschrift  zurückführt, 
die  nach  dem  Gehör  niedergeschrieben  wurde.  Nicht  alle  Lieder  sind  mennonitischen 
Ursprungs;  15  lassen  sich  aus  früheren  Einzeldrucken  belegen,  11  Lieder  finden  sich 
im  Ausbund;  noch  grösser  ist  die  Verwandtschaft  mit  den  niederländischen  Gesang- 
büchern der  Täufer.  Schon  die  Vorrede  erweist  sich  als  zum  Teil  wörtliche  Über- 
setzung der  Vorrede  der  „Veelderhande  Liedekens",  denen  acht  Lieder  entnommen 
sind;  von  zahlreichen  anderen  Übersetzungen  lassen  sich  die  Originale  nicht  mehr 
nachweisen;  nur  1(5  Lieder  sind  deutsche  Originale.  Fast  alle  Lieder  weisen  auf  eine 
(Jegend  hin,  die  den  Niederlanden  benachbart  war.  Die  mennonitische  Lehre 
gewann  allmählich  einen  grossen  Einfluss  auf  die  .Schweizer  Brüder,  die  im  17.  -Jahr- 
hundert endlich  ganz  mit  den  Mennoniten  verschmolzen.  Auch  nach  dieser  Zeit 
erschienen  noch  neue  Liederdrucke  in  der  Schweiz,  die  freilich  mit  den  Jahren 
immer  mehr  an  Inhalt  und  Bedeutung  verlieren;  das  ..Kleine  Hand-Büchlein",  Biel 
18H7,  enthält  unter  seinen  1!»  Liedern  noch  zerstreut  altes  Gut.  aher  auch  mehrere 
protestantische  und  ein  katholisches  Lied.  In  strengerer  Abgeschlossenheit  hielten 
sich  die  mährischen  Brüder.  Die  Lieder,  die  sie  schulen,  überragen  nicht  nur  an 
Zahl  die  Lieder  der  anderen  Gruppen.  Aus  21  Handschriften  werden  wir  über  die 
einzelnen  Lieder  und  ihre  Verfasser  unterrichtet.  I'nter  diesen  ragt  Wolf  Sailer 
durch  die  Zahl,  Peter  Riedemann  durch  die  Bedeutung  seiner  Lieder  hervor. 
Riedeinann  (gest.  155«)  war  lauge  Zeit  das  geistige  Oberhaupt  der  Huterer.  seine 
„Rechenschaft  des  Glaubens"  gab  der  Gemeinde  eine  dogmatische  Grundlage;  seine 
Lieder  wurden  fast  allen  späteren  Dichtern  der  Täufer  zum  Vorbilde,  ohne  dass  ihn 
einer  erreicht  hätte,  so  gross  auch  die  Zahl  derer  ist,  die  ihm  folgten:  nur  Hans  Raiffer 
(gest.  1558»  kann  sich  ihm  an  die  Seite  stellen;  das  letzte  Lied  der  Huterer,  von  dem 
wir  Nachricht  haben,  stammt  aus  dem  Jahre  1725.  — 

Auf  dem  Gebiete  des  Meistergesanges  linden  sich  wenig  allgemeine 
neue  Schriften;  nur  auf  J.  Seeinüllers  Anzeige  der  Schrift  von  F.  Streinz  (5993)  sei 
hier  hingewiesen;  sie  verbessert  eine  Reihe  von  Fehlern,  die  «lern  Herausgeber  beim 
Abdruck  der  l'rkunden  untergelaufen  waren.  —  Hans  Sachsens  Fabeln  und  Schwanke 
in  den  Meistergesängen  sind  in  der  schönen  Ausgabe  von  E.  Goetze  und 
C.  Drescher  (599B)  beim  vierten  Bande  angelangt,  der  das  Ergebnis  der  Jahre 
1545-49  enthält.  -  A.  En  giert  (5998)  weist  auf  einige  bei  Bernh.  Jobin  in 
Strassburg  erschienene  Stiche  von  Tobias  Stimmer  hin,  die  Bilderreime  tragen,  als 
deren  Verfasser  Fischart  zu  betrachten  sein  wird;  zwei  solcher  Gedichte  auf  den 
Pädagogen  Jacob  Sturm  und  den  Strassburger  Ammeister  Carl  Mieg  werden  mit- 
geteilt; ein  drittes  Gedicht  gibt  eine  Geschichte  des  Strassburger  Münsters. 

A  n  derc  Lyrik  e  r.  Als  Lyriker  hat  Knaust,  dem  H.  Michel  (5999) 
eine  eingehende  Arbeit  gewidmet  hat,  nichts  Bedeutendes  geschaffen.  Seine  lateinischen 
Gedichte  sind  glatte  Verse  ohne  inneren  Gehalt:  Widmungsgedichte,  Klagen  und 
Mahnungen,  Selbstbiographien,  Epitaphien.  Bildergedichte.  Die  Gedichte  auf  Kloster 
Corvey  und  die  Stadt  Höxter  zeigen,  dass  ihm  auch  aller  Sinn  für  die  Natur  mangelt. 
Gleiches  Urteil  gilt  von  seinen  deutschen  Gedichten,  die  reine  Reime,  aber  eine  ver- 
wilderte Rhythmik  aufweisen.  Drei  historische  Volkslieder,  die  ihm  wegen  der  auf 
dem  Titel  dt:;  Drucks  erscheinenden  Buchstaben  11.  K.  zugeschrieben  wurden,  gehören 
wohl  Hans  Kolb  an.  Bedeutender  sind  seine  „Gassenhawer,  Reuter-  vnd  Bergliedlin 
moraliter  verendert",  in  denen  er  unter  Anschluss  an  Luther  den  Buhlliedern  des 
Volkes  entgegenarbeiten  wollte;  als  Vorlage  dienten  ihm  die  Gassenhawerlin  von 
1535,  die  Reutterliedlin  aus  demselben  Jahre,  Rotenbuchers  Bergkreyen  von  1551,  die 
frischen  Liedlin  Georg  Forsters  und  die  christenlichen  Hausgesenge  von  15»>9.  Es 
sind  Cmdiehtuugen  eines  geschickten  poetischen  Handwerkers.  —  J.  Bleyer  (5999a) 
bringt  ein  Lied  M.  Beinums  über  die  Grausamkeit  des  walachischen  Woiwoden 
Wladimir  IV.  aus  Cpg.  334  zum  Abdrucke.  Die  in  dem  Liede  mitgeteilten  Tatsachen, 
die  keine  andere  historische  Quelle  mit  so  vielen  Einzelheiten  bringt,  hat  Behaim  aus 
dem  Munde  eines  Barfüssermünches  Jakob,  der  vor  den  Anfeindungen  des  Woiwoden 
nach  Wiener-Neustadt  gellohen  war,  wo  sieh  Behaim  im  Dienste  Kaiser  Friedrichs  III. 
befand.  Das  Gedicht  fällt  in  die  Wende  des  Jahres  I4n2;  ein  niederdeutsches  Gedicht 
„Van  dem  cpuidcn  thyranuc  Dracole  wyda"  stimmt  mit  dem  Behaims  inhaltlich 
überein.  —  A.  B  e  p  n  t  |<>U(M>|  hat  auf  der  Schlossbibliothek  zu  Tetachen  a.  E.  ein 
zweites  Exemplar  des  von  II.  Lutz  auf  das  Joachimsthaler  Schützenfest  1521  gedichteten 
Liedes  gefunden,  das  R.  Wolkan  (Der  Anteil  Böhmens  an  der  deutschen  Literatur  II, 
N.  7)  veröffentlicht  hnt.  J.  Kncpper  (li(M)l)  druckt  ein  interessantes  tiedicht 
des  Elsässers  Friedrich  Fürer  ab.  worin  dieser  sich  scharf  gegen  die  Bedrückungen 
wendet,  denen  der  Arme  durch  die  Einführung  des  römischen  Rechts  in  Deutschland 
ausgesetzt  sei.    Das  Gedieht  bedeutet  formell  wenig,  da  es  dem  Dichter  offenbar  an 
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Talent  mangelt,  die  Sprache  zu  meistern,  der  er  denn  auch  oft  genug  (lewalt  antut; 
inhaltlich  aber  bietet  es  manchen  charakteristischen  Zug  und  ist  als  Symptom  der 
Stimmung,  die  vor  dem  Ausbruche  des  Bauernkrieges  unter  dem  Volke  in  Deutsch- 
land herrschte,  von  nicht  unerheblichem  Werte.  — 

Historische  Lieder.   In  der  prächtigen  Sammlung  der  geschichtlichen 
Lieder  und  Sprüche  Württembergs  teilt  (5.  Mehring  (6002)  einen  Spruch  mit: 
„Was  in  Württemberg  zu  loben  und  zu  tadeln  ist",  dessen  Ablässungszeit  sich  nicht 
genau  feststellen  liisst,  weil  er  offenbar  von  mehreren  Verfassern  herstammt  und 
seine  ursprüngliche  Gestalt  wiederholt  geändert  wurde;  so  müssen  wir  uns  begnügen, 
ihn  den  Jahren  1550  —  KHO  zuzuweisen.    Huttens  Trias  Romana  scheint  nicht  ohne 
Kinlluss  auf  ihn  geblieben  zu  sein.  —  A.  Meister  (6003;  vgl.  JBL.  1902  N.  308«) 
bringt    zwei    neue    Pasquille  gegen    Gebhard    Truchsess    aus    dem    Jahre  1583, 
von  denen  «las  eine  die  Bitten  des  Vaterunsers  in  der  dem  U».  und  17.  Jahrhundert 
geläufigen  Weise  zu  einer  Satire  gegen  den  Angegriffenen  verwendet  und  in  lateinischer 
Sprache  Stellen  der  Evangelien  gegen  Truchsess  richtet:  aus  den  Kreisen  von  Gebhards 
Anhängern  stammt  das  zweite,  ein  Spottgedicht  auf  den  Kölner  Domscholaster  und 
Bischof  von  Strassburg,  Johann  von  Manderscheid,  den  Hauptgegner  Gebhards.  — 
In  die  Zeit  der  Händel  l  Iridis  von  Hutten  mit  den  Strassburger  Karthäusern,  die  er 
wegen  mannigfacher  Verdächtigungen  zur  Abbitte  und  einer  Busse  von  2o<X)  Gold- 
gufden  zwangt  1521 »,  fällt  ein  von  H.  Rott  (6004)  mitgeteiltes  Lied  Hans  Brennings, 
der  sonst  unbekannt  ist  und  nach  des  Herausgebers  Vermutung  vielleicht  ein  Knappe 
aus  Huttens  Begleitschaft  war,  das  in  echtem  Volkston  das  entschiedene  Vorgehen 
Huttens  gegen  die  „frechen  Kugelbuben"  und  „Bettelkutten"  preist.    Das  Lied  ist 
interessant  auch  deshalb,  weil  es  Huttens  Wahlspruch  „Ich  hab's  gewagt"  dichterisch 
verwendet.  —  Ein  frisches  niederdeutsches  Gedicht  des  IG.  Jahrhunderts,  das  Zacharias 
Hartz  seinem  Werke  „Successiones  familiarum  marchiae  Brandenburgensis"  anhängte, 
veröffentlicht   H.  Pieper  (600ß).     Es  schildert  die  Schlacht  von  Angermünde 
(27.  bis  29.  März  1420),  in  der  Kurfürst  Friedrich  I.  die  feindliche  Liga  slawischer 
Fürsten,  die  sich  gegen  ihn  als  Anhänger  des  Kaisers  Sigismund  gebildet  hatte, 
vernichtete.  —  Ein  Spottgedicht  auf  Bischof  Neithard  von  Thüngen,  das  W.  Köhler 
(6006a)  abdruckt,   ist   kein   Lied,    sondern   „Ein   klägliche  Tragoedia  mit  zehen 
Personen",  gehört  also  ins  Kapitel  Drama.  —  Das  Hauptwerk  von  Veit  Stoss,  der 
„Englische  Gruss",  das  jahrhundertelang  vom  ( ■hör  der  Lorenzkirche  in  Nürnberg 
herabhing,  wurde  1817  durch  einen  Sturz  arg  beschädigt  und  konnte  trotz  der  sorg- 
samsten Mühe  nicht  mehr  ganz  in  seiner  ursprünglichen  Gestalt  wiederhergestellt 
werden;  so  ist  es  denn  ganz  interessant,  ein  von  F.  T.  S  c  h  u  lz  (6007)  aufgefundenes, 
an  und  für  sich  aber  unbedeutendes  Lied  aus  dem  Anfang  des  17.  Jahrhunderts  zu 
lesen,  das  die  Schönheit  dieses  Kleinods  preist,  das,  damals  noch  unversehrt,  alle 
Zeitgenossen  entzückte.  — 

Volkslied  und  volkstümliches  Lied.  K .  K  r  o  n  f  u  s  s  (6009) 
fand  in  einem  handschriftlichen  Liederbuche  aus  tlbertraun  ein  bei  Weinhold 
„Weihnachtsspiele  und  Lieder"  (S.  186)  unvollständig  und  verderbt  abgedrucktes 
Marienlied,  das  dieser  ins  15.  Jahrhundert  setzt,  vollständig  in  zwölf  Strophen  auf;  das 
Liederbuch,  das  eine  Menge  von  Advents-,  Weilinachts-,  Neujahrs-  und  Dreikönigs- 
liedern enthält,  soll  demnächst  in  einer  grösseren  Arbeit  gewürdigt  werden.  —  Das 
von  G.  Mehring  (6011)  veröffentlichte  Lob  der  Armut  ist  in  Prosa  abgefasst  und 
hat  sich  nur  irrtümlich  in  dieses  Kapitel  eingeschlichen.  —  Einen  bisher  unbekannten 
Druck  des  Liedes  von  Herzog  Ernst,  der  zu  Köln  bei  Amt  van  Aich  (1514—30) 
gedruckt  wurde,  hat  das  Antiquariat  von  Jos.  Baer  in  Frankfurt  a.  M.  (6012)  erworben. 
Es  ist  eine  niederrheinische  Version,  die  von  den  beiden,  Bartsch  bekannten  nicht 
unwesentlich  abweicht  und  an  Vollständigkeit  einem  von  ihm  benutzten,  wahr- 
scheinlich späteren  Nürnberger  Drucke  der  Kunigunde  Hergotin  gleichkommt.  — 
Das  Lied  vom  Kuckuck  und  der  Nachtigall,  das  zuerst  in  Regnarts  Neuen  Liedern 
1158»»)  erscheint,  geht,  wie  J.  Bolte  (6013)  nachweist,  auf  einen  lateinischen 
Schwank  in  Bebels  Facetien  zurück,  der,  wie  bekannt,  auch  von  Fischart  in  einem 
Bildergedichte  behandelt  wurde.  Dazu  tritt  ein  kürzeres  Gedicht  von  Matthias  Holtzwart 
und  ein  anonymes  in  einer  Wolfenbüttler  Handschrift.  Beide  teilt  B.  mit,  der 
noch  darauf  hinweist,  dass  der  Rcgenshuri>er  Dichter  Job.  Ludwig  Prasch  U>71  den 
Stoff  zur  Grundlage  einer  weitläuligen  lateinischen  Rede  benützte. 

Q  u  e  1 1  e  n  s  a  m  m  1  u  n  g  e  n.  Geuthers  Studien  zum  Liederbuche  der  Klara 
Hätzlerin,  aus  dem  H.  J  a  n  t  z  e  n  (6015)  einige  Stücke  mitteilt,  wurde  auch  von 
F.  von  der  Leven  (6014)  günstig*  beurteilt  —  Der  zweite  Band  der  deutschen  Hand- 
schriften der  Heidelberger  l7niversitätsl)ibliothek,  den  J.  Wille  (6016)  bearbeitet 
bat,  bietet  für  unser  Gebiet  eine  zwar  ziemlich  umfangreiche,  aber  wenig  bedeutende 
Ausbeute,  darunter  viele  geistliche  Gesänge,  1 'mdiclitungen  der  Evangelien,  und 
einige  politische  Lieder.     •  R.  Pricbsch  (6017)  teilt  aus  der  Brüsseler  Handschrift 
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8879— HO  ein  in  Wien  verfasstes  Lied  auf  den  Einzug1  des  Königs  Ladislaus  in 
Pressburg  (1453)  mit  und  aus  Cod.  10758,  dem  Gebetbuche  der  Irmina  Letz h ein,  ein 
fünfstrophiges  Mariengebet.  —  Dankbar  zu  begrüssen  ist  der  Neudruck  von  Georg* 
Forsters  „frischen  Teutschen  Liedlein",   womit  Elizabeth   Marriage  (6018) 
eine  reiche  und  wichtige  Quelle  für  das  Volkslied  des  10.  Jahrhunderts  allgemeiner 
Benutzung  zugänglich  gemacht  hat.    Die  Herausgeberin,  die  bereits  durch  andere 
Arbeiten  ihre  Kenntnis  des  deutschen  Volksliedes  bewährt  hat,  gibt  in  der  Ein- 
leitung eine  übersieht  über  Försters  Leben,  der  Anfang  des  10.  .Jahrhunderts  wahr- 
scheinlich zu  Arnberg  geboren  wurde  und  in  Ingolstadt  und  Heidelberg  studierte,  wo  er 
mit  einer  Reihe  von  Komponisten  bekannt  wurde,  die  ihn  nachmals  bei  Zusammen- 
stellung seines  Werkes  unterstützten.   Auch  in  Wittenberg  studierte  er,  wurde  Leibarzt 
des  Pfalzgrafen  Wolfgang  in  Meidelberg,  begleitete  diesen  mit  einem  alten  Freunde, 
dem  Komponisten  Jobst  von  Brant  aus  Eger,  in  den  Feldzug  nach  Flandern  und 
starb  15»>H.  Lange  Jahre  seines  Lebens  beschäftigte  ihn  seine  Sammlung  von  Volks- 
liedern;  1539  erschien  der  erste,   15'»:i  die  vierte  Ausgabe  des  zweiten  Teils.  Seine 
Lieder,  bei  deren  Sammlung  er  seine  Vorgänger  üeglin,  Peter  Schüller,  Ott  und 
Neusidler  sehr  lleissig   benutzt,   hat  Forster   um  der   Melodien  wegen  zusammen 
gesucht,  die  Texte  sind  ihm  selbst  nur  von  untergeordnetem  Werte,  wenn  er  sich 
auch  nach  seinem  eigenen  Geständnis  Mühe  gab.  die  rechten  Texte  zu  linden.  So 
kommt  es,  dass  namentlich  in  dein  lersten  Teil  sich  viel  l'nvolksmässiges  einschleichen 
konnte;  wirkliche  Volkslieder  hie  et  der  erste  und  vierte  Teil,  namentlich  in  den 
zahlreichen  Martins-  und  Trinkliedern.    Das  Liebeslied  und  die  Hallade  nimmt  auch 
in  dieser  Sammlung  den  ersten  Hang  ein,  daneben  ist  das  Didaktische  reich  ver- 
treten; geistliche  und  politische  Lieder  finden  sich  nur  vereinzelt.    Die  Form  der 
Lieder  mit  ihren  häufigen  Verskünsteleien,  den  vielen  Akrostichen,  den  Einstreuungen 
aus  der  lateinischen,  italienischen  und  niederländischen  Sprache  beweist  das  Ein- 
dringen des  Gelehrtentums  in  das  Volkslied.    Der  Text  des  Neudrucks  ist  aus  dem 
Tenor  der  ersten  Ausgaben  geschöpft,    rngemein  reichhaltig  sind  die  Anmerkungen 
am  Schlüsse,  die  das  Fortleben  der  einzelnen  Lieder,  soweit   es  tunlich  war,  ver- 
folgen. —  Besonders  reich  sind  die  Gaben,  die  wir  in  diesem  Jahre  dem  unermüd- 
lichen A.  Kopp  (6020—23)  verdanken.    Er  beschreibt  zunächst  die  Handschrift  der 
Berliner  Kgl.  Bibliothek  Mgf.  752  vom  Jahre   1568,    die  120  Lieder  enthält;  ein 
127.  Lied  bricht  unvollständig  ab,  ein  Lied  findet  sich  doppelt,  ein  anderes  in  zwei  ab- 
weichenden Fassungen.    Die  Sprache  der  Handschrift  neigt  entschieden  dem  Nieder- 
ländischen zu,  die  Texte  sind  stark  verwahrlost.    Die  unbekannten  Lieder  werden 
abgedruckt;  zu  ihnen  wie  zu  den  anderen  gibt  K.  reiche  literarische  Nachweise.  Ebenso 
wertvoll  sind  K.s  Mitteilungen  über  die  Osnabrücker  tYxemsche)  Liederhandschrift 
der  gleichen  Bibliothek  (Mgf.  753)  vom  Jahre  1575.    Sie  gehört  trotz  ihres  reichen 
Inhalts  (150  Lieder)  zu  den  bisher  nur  wenig  bekannten  Sammlungen  und  erinnert 
in  ihrer  ganzen  Art  und  wohl  auch  im  Dialekt  an   das  von  Holte  herausgegebene 
Liederbuch  der  Herzogin   Amalia.     Viele  Lieder  deuten  auf  eine  niederdeutsche 
Heimat;  Eintragungen  verschiedener  Geschlechternamen  weisen  in  die  Gegenden  von 
Oldenburg  über  Osnabrück  nach  Westfalen.     Ein  Lied  verrät  im  Akrostich  den 
Namen   Hilmar   von   Quersheim;    K.   hält  den   Edelmann  für  den   Verfasser  des 
Liedes  und  lässt  die  Handschrift  in  seinem  Kreise  entstanden  sein.    Letzteres  glaube 
auch  ich,  nur  scheint  mir  das  Namenlied  eher  eine  Huldigung  des  Georg  Niege 
von  Allendorf  für  Hilmar  zu  sein,  dem  der  sangeslustige  Niege,  dessen  reichen 
Nachlass  die  Kgl.  Bibliothek  in  Berlin  besitzt,  zu  Dank  verpflichtet  war.   Die  Hand- 
schrift schliesst  sieh  in  ihrem  Inhalte  zum  'feil  eng  an  das  Ambraser  Liederbuch 
an;  85  ihrer  Lieder  linden  sieh  auch  hier,  so  dass  sie  wohl  als  Vorläuferin  dieser 
grossen  Sammlung  zu  betrachten  ist.  was  ihren  Wert  wesentlich  erhöht.  Grössere 
Einheitlichkeit  und  bessere  Auswahl  zeichnen  die  Handschrift  vor  dem  Palat.  313  und 
dem  Ambraser  Liederbuch  aus.    Die  meisten  Lieder  singen   von  der  Liebe;  neben 
ihnen    treten   die    historischen    und    moralisierenden    stark    in    den  Hintergrund. 
Besonders  interessant  ist  ein  Lied,  in   dem  sich  ein  Edelmann   gegen  das  immer 
stärker  werdende  Hervortreten   der  Schreiber  und  Gelehrten  wendet,    die  er  am 
liebsten   alle   totschlagen    möchte.     Ein    dritter    Beitrag    K.s    charakterisiert  ein 
gedrucktes  Liederbuch  der  Berliner  Kgl.  Bibliothek  (Yd  5U4D  vom  Jahre  1582,  das 
zwar  ausserhalb  der  zum  Ambraser  Liederbuch  gehörenden  Gruppe  steht,  aber  doch 
mit  diesem  verwandt  und  von  ihm  abhängig  ist.    Es  enthüll  192  und  nicht,  wie  der 
Titel  angibt,  200  Lieder,    die  mit  Ausnahme   von    14   Liedern  sich  alle  auch  im 
Ambrasei'  Liederbuche  finden:  es  ist  vielleicht  ein  Nachdruck  desselben,  lässt  aber 
eine  Reihe  wenig  volkstümlicher  Lieder  weg.   Dass  es  aus  den  Niederlanden  stammt, 
mochte  ich  nicht  mit  K.  annehmen.     Eine  neue   Auflage  des   Ambraser  Lieder- 
buches vom  Jahre  15H4  besitzt  die  Stadtbibliothek  in  Frankfurt  a.  M.,  ein  jetzt  ver- 
lorenes Frankfurter  Liederbuch  von  1599  beschrieb  H.  Hoffmann  in  seinen  Findlingen  I. 
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150—152:  K.  zeigt,  dass  es  das  von  1584  ganz  in  sich  aufgenommen  hat  und  nur 
am  Schlüsse  19  neue  Lieder  hinzufügt.  Gleichfalls  eine  Neuausgabe  des  Lieder- 
buches von  1584  ist  ein  von  .loh.  Bolte  beschriebenes  Liederbuch  der  Kgl.  Bibliothek 
vom  .Jahre  IKOü.  das  am  Schlüsse  um  vier  Lieder  vermehrt  erscheint;  ein  später 
Nachdruck  des  Frankfurter  Liederbuchs,  der  in  die  Jahre  1B10— 18  fallen  mag,  ist 
auf  der  Bremer  Stadtbibliothek  vorhanden;  er  wiederholt  die  ersten  14;*  Lieder  des 
Frankfurter  Liederbuchs  und  gibt  dann  Iiis  N.  157  eine  Auswahl.  It.  Wölkaus  Lieder- 
buch endlich  (Euphorion  *?,  S.  «49  —  H2|  ist  ein  in  die  Jahre  1558— 82  zu  setzender 
Vorläufer  des  Frankfurter  Liederbuchs.  Zu  diesen  Ausgaben  kommen  noch  einige 
andere,  die  nur  aus  Bibliographien  älterer  Zeit  bekannt,  aber  zu  wenig  genau 
beschrieben  sind,  als  dass  man  daraus  einen  sicheren  Schluss  ziehen  könnte. 
Schliesslich  bespricht  K.  unter  dem  Titel  „Kleinigkeiten"  auch  zwei  in  unser 
Gebiet  fallende  Lieder;  das  eine  steht  im  zweiten  Teil  der  Berckre.ven  vom  Jahre 
1574  als  N.  5,  ist  im  Text  fast  unverständlich,  erweist  sich  aber  bei  genauerer 
Betrachtung  als  ein  aus  drei  verschiedenen  Liedern,  die  alle  nach  dem  Tone  des 
Bren berger  gehen,  zusammengeflicktes  Machwerk;  das  zweite  ist  ein  niederdeutsches 
Lied:  De  Heger  ys  ein  speger  Vagel,  das  sich  in  einem  Drucke  der  Berliner 
Kgl.  Bibliothek  (Ye  1141)  vom  Jahre  1H11  findet  und  eine  willkommene  Ergänzung 
zu  dem  von  Wölkau  (Euph.  6,  S.  651—54)  nach  cpg.  M'.i  und  seinem  eigenen  Lieder- 
buche mitgeteilten  ziemlich  unklaren  Texte  bildet.  —  C.  C.  von  der  Graft  (6019)  gibt 
einige  unwesentliche  Ergänzungen  zu  11.  Hoffmanns  Abdruck  des  Antwerpener  Lieder- 
buchs von  1544.  —  W.  Boll  e  (6024)  teilt  im  Anhange  in  seinem  Buche  über  die 
englischen  Liederbücher  deutsche  Texte  zu  englischen  Madrigalen  aus  Valentin 
Haussmanns  Balletten  {Nürnberg  lHO.i)  und  Daniel  Fridericis  „Lustigen  und  artigen 
Weltlichen  Liedlein"  (Rostock  1624)  mit:  die  Texte  streben  nach  Volkstümlichkeit, 
ohne  sie  jedoch  zu  erreichen,  und  sind  inhaltlich  von  geringem  Wert.  — 


Epos. 
(11,3  —  K.  0025— «071a.) 

Gustav  Kohfeldt. 

Allgemeines  und  ?amralangen  Allere  erteilende  Dichtungen.  -  .lunger*  «r«ahlende  DirUtnig.  -  VolkeblSeaar.  — 
Schwaniaainnilangen.  —  Übersetzungen.  —  C'hroniVea.  — 

Allgemeines  und  Sammlungen.    Zu  6025  a  vgl.  N.  6243. 

Ältere  erzählende  Dichtungen.  In  mehrfacher  Hinsicht  ist  hier 
eine  von  F.  Panzer  (6029)  besorgte  Publikation  des  Stuttgarter  Literarischen  Vereins 
wichtig.  Sie  bringt  Abschnitte  aus  1*.  Füeterers  Buch  der  Abenteuer,  den  Merlin 
und  den  Seifried  de  Ardemont,  die  als  Bearbeitungen  verlorener  Originale  des  13.  Jahr- 
hunderts einen  besonderen  Wert  haben.  Auch  die  sehr  umfangreiche  Einleitung  P.s 
ist  von  grossem  literarhistorischen  Interesse.  Nur  ein  paar  Punkte,  wie  das  Verhältnis 
zum  jüngeren  Titurel,  einer  späteren  I  ntersuchung  vorbehaltend,  versucht  sie  alle  mit 
dem  Text  zusammenhängenden  Fragen  zu  beantworten.  Nach  eingehender  Analyse 
und  Prüfung  des  bunten  und  weitverzweigten  StofTmaterials  gelangt  P.  zu  der  Cber- 
zeugung,  dass  man  es  bei  dem  deutschen  Merlin  mit  einer  ziemlich  freien  Bearbeitung, 
keineswegs  aber  mit  einer  blossen  ( Versetzung  der  französischen  Vorlage  zu  tun  habe, 
und  dass  Albrechts  Seifried  nicht  aus  einer  einzigen,  am  wenigsten  aus  einer  franzö- 
sischen Quelle,  wie  neuerdings  angenommen,  geschöpft  sei,  sondern  dass  sich  eine 
ganze  Reihe  von  Überlieferungen  mosaikartig  in  dieser  Dichtung  verarbeitet  finde. 
Für  den  Abdruck  P.s  konnte  nur  die  Münchener  Handschrift,  aus  der  alle  sonst 
vorhandenen  stammen,  in  Betracht  kommen.  — 

Jüngere  erzählende  Dichtung.  Der  neue  Hans  Sachs-Band  von 
E.  Goetze  und  K.  Drescher  (6030)  bringt  Verbesserungen  zu  den  vorigen  Bänden 
und  ein  Verzeichnis  der  Töne;  die  Lesarten-  und  Quellen-Anmerkungen  (z.  T.  mit 
Hilfe  J.  Boltes)  sind  wie  die  früheren  knapp  und  zuverlässig.  —  Für  C.  Scheits 
„Frölich  Heimfahrt",  eine  Art  Leichenprogramm,  das  in  poetischer  Weise  und  auf  dem 
Hintergrund  der  wichtigsten  historischen  Ereignisse  das  Leben  einer  adligen  Dame 
schildert,  stellt  K.  H  e  d  i  c  k  e  (6031)  die  geschichtlichen  und  literarischen  Beziehungen 
zusammen.   Besonders  hetont  er  den  französischen  Einfluss;  des  Griechischen  seider 


G.  Kohfelilt,  Epos  <les  15  16  Jahrhunderts. 


Verfasser  nicht  mächtig  gewesen,  weshalb  man  auch  schwerlich  annehmen  dürfe,  dass 
er  als  Kektor  in  Worms  gewirkt  habe.  Der  Einlluss  der  .,Krölicli  Heimfahrt"  auf 
Fischart  sei  nicht  zu  verkennen,  dagegen  habe  man  mit  Ciirecht  (Hauffen)  eine  Ein- 
wirkung auf  Wickram  angenommen.  —  Betreffs  N.  6032  vgl.  N.  i>248.  Zu 
dem  von  Kurz  und  Tittmann  zusammengestellten  Quellenapparat  des  H.  Waldis  gibt 
A.  L.  Stiefel  (({033-  34)  ein  paar  Berichtigungen  und  Ergänzungen:  die  Zahl  «ler  auf 
Bebel  zurückgeführten  Esopus-Fabeln  sei  zu  hoch  angegeben:  bestimmt  stützen  sich 
auf  Bebel  tS,  möglicherweise  noch  H  weiter*'  Fabeln.  Weiter  weist  St.  für  die  Fabel  von 
den  drei  München  noch  auf  bisher  nicht  beachtete  Quellenbeziehungen  hin.  —  Fischarts 
Rhythmik  hat  A.  En  giert  (0035)  untersucht.  Sein  recht  vollständiges  statistisches 
Material  wird  für  das  weitere  Studium  der  noch  sehr  umstrittenen  Metrik  des  1»>.  Jahr- 
hunderts gewiss  wertvoll  sein.  Wenn  er  aber  mit  seinen  statistischen  Daten  zu  dem 
Ergebnis  kommt,  dass  Fischarts  Verse  mit  der  Zeit  immer  schlechter  werden,  da  der 
Widerstreit  zwischen  Wort-  und  Versakzent  stets  zunehme,  so  dürfte  diese  Deutung 
schwerlich  die  richtige  sein;  freier,  sagt  ein  Rezensent  E.s.  werden  die  Verse  Fischarts, 
aber  gewiss  nicht  schlechter.  —  Fischarts  Anteil  an  dein  Gedicht  „Die  Gelehrten  die 
Verkehrten"  hält  E.  H  a  m  p  e  1  (6036)  im  Gegensatz  zu  Scherer  für  ziemlich  bedeutend. 
Er  stellt  mit  peinlicher  Genauigkeit  alle  metrischen  Eigentümlichkeiten  der  Dichtung 
zusammen  und  glaubt  dadurch  das  Fischart  Zugehörige  von  dem  übrigen  klar  ab- 
grenzen zu  können.  Dass  er  alter  dieser  Art  von  Statistik  allzu  viel  Beweiskraft  zu- 
traut, scheint  mir  sicher:  ein  paar  mehr  klingende  Heime,  Auftakte  und  dergleichen 
in  einem  Stück  des  Gedichts  als  in  einem  anderen  können  wohl  rein  zufälliger  Natur 
sein.  Mehr  als  eine  gewisse  Wahrscheinlichkeit  ist  wohl  auch  bei  einer  starken 
Häufung  von  derartigen  Kennzeichen  nicht  herauszurechnen.  —  A.  E  n  g  1  e  r  t  (6037) 
teilt  zwei  Reimgedichte  mit,  in  denen  er  die  Eigenheiten  des  Fischartschen  Stils  er- 
kennen will.  Die  Verse  finden  sich  auf  Blättern  des  Tob.  Stimmer,  hrsg.  von  Jobin 
in  Strassburg.  Auch  ein  länyeres  Gedicht  auf  das  Strassburger  Münster,  das  viel- 
leicht aus  «1er  frühesten  Zeit  Fischarts  stammen  könnte,  druckt  E.  ab.  —  A.  Ilauffens 
Fischart-Studien  (6040)  siehe  unter  X.  6251.  — 

Volksbücher.  Eine  kleine  Studie  von  P.  Fijn  van  Draat  (6043)  betrifft 
nur  einige  sprachliche  Eigentümlichkeiten  in  Caxtons  1 Übersetzung  des  holländischen  Rei- 
neke.  --  II.  Jahnkes  Keineke  (6045)  ist  ein  gut  ausgestattetes  Buch  für  die  .Jugend. 
—  Die  Publikation  von  F.  B.  11  et  t  e  m  a  (6044)  war  mir  nicht  zugänglich;  sie  wird  als 
„diplomatischer  Abdruck  des  Reinaert-Textes  nach  der  Comburger  Handschrift"  be- 
zeichnet. —  Gh.  Aug-.  Mayer  (6046)  beklagt,  dass  man  sich  bisher  zu  wenig  mit  der 
sprachlichen  Form  des  Hürnen  Seyfried  beschäftigt  habe.  Noch  der  letzte  Herausgeber, 
W.  Golther,  sei  durch  falsche  Beurteilung  der  sprachlichen  Verhältnisse  zu  der  Ansicht 
gelangt,  dass  ein  Teil  des  Seyfried  jünger  sei;  und  dass  die  vorliegende  Fassung  zwei 
ältere  Gedichte  zusammenlüge.  Demgegenüber  hält  M.  die  Dichtung  für  einheitlich, 
den  Beweis  liefere  die  metrische  Untersuchung,  die  rhythmische  Technik  zeige  volle 
Übereinstimmung  mit  Hans  Sachs.  —  Aus  «ler  Faustliteratur  hebe  ich  hier  eine  kleine 
Schrift  von  E.  Kroker  (604S)  hervor,  die  mir  allerdings  selbst  nicht  zugänglich 
war;  einem  Rezensenten  zufolge  ist  es  K.s  Spürsinn  gelungen,  die  erste  literarische 
Lokalisation  der  Fass-Anekdote  in  der  hamlsehriftlich  erhaltenen  Leipziger  Chronik 
des  aus  Bozen  eingewanderten  Schusters  Höhl  natdizuweisen.  - 

S  c  h  w  a  n  k  s  a  m  m  1  u  n  g  e  n.  I  ber  tlie  Quellen  Kaufringers  ist  bisher  nur 
wenig  Sicheres  ermittelt  worden.  Ettling,  der  ein  paar  Parallelen  aufgezeigt  hat,  scheint 
nach  A.  L.  Stiefel  (6053)  nicht  sehr  zuverlässig  zu  sein;  wenigstens  glaubt  St.  ihm  viele 
Irrtümer  nachweisen  zu  können.  St.  ist  der  Ansicht,  dass  bei  Kaufringer  mehr  franzö- 
sischer als  italienischer  Einfluss  in  Betracht  komme,  allenlings  nicht  direkter  Einfluss, 
sondern  vermitttdt  durch  deutsche  Bearbeitungen  französischer  Schwankstoffe,  wie  sie 
lange  vor  Kaufringer  in  Umlauf  waren.  —  A.  L.  Stiefel  (6054)  beschreibt  weiter  ein 
wenig  bekanntes  Schwankbuch,  das  bei  Jac.  < 'aminerlandcr  in  Strassburg  1542  gedruckt 
ist,  und  dessen  Kompilator  sich  Polychorius  nennt.  Das  Buch  enthält  keinerlei  un- 
bekannte Erzählungen,  seine  Quellen  sind  Poggio,  Val.  Maximus  und  O.  Luscinius. 
St.  vermutet,  dass  Polychorius,  Multicampanus,  Vielfeld  usw.  nur  andere  Namen  für 
Cammerlander  seien.  —  Die  Eulenspiegel-Literatur  ist  im  Berichtsjahr  durch  eine 
sehr  beachtenswerte  Studie  von  F.  B  r  i  e  (605!))  bereichert  worden.  Es  kommt  an  dieser 
Stelle  besonders  der  erste  Teil,  der  auch  als  Promotionsschrift  (6058)  vorliegt,  in 
Betracht;  weniger  der  zweite,  in  dem  das  Fortleben  Eulenspiegels  in  der  späteren 
englischen  Literatur  behandelt  wird.  Im  ersten  Teil  seines  Buches  will  B.  den  Nach- 
weis führen,  dass  dem  alten  «mgiischen  Eulenspiegel  ein  hervorragender  Platz  in  der 
Entstehungsgeschichte  der  Dichtung  gebühre  und  dass  er  für  die  Herstellung  des 
ältesten  Textes  von  besonderer  Wichtigkeit  sei.  B.  fasst  das  kürzlieh  bekannt  gewordene 
englische  Druckfragnient  aus  «1er  Presse  des  Niederländers  Jan  van  Doesborgh 
H51ü— 15211)  und  die  40  .Jahre  später  erschienene  Coplandsche  Ausgabe,  die  ein  ein- 
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facher  Nachdruck  des  Doesborghschen  Eulenspiegel  ist,  als  Einheit  (F)  auf  und  weist 
nach,  dass  sie  nicht,  wie  man  angenommen,  eine  Übertragung  (1er  kurzen  nieder- 
ländischen Ausgabe  (D)  sei;  vielmehr  habo  sie  D  gegenüber  oft  den  ursprünglichen 
Wortlaut  der  Dichtung  bewahrt.  F  sei  wahrscheinlich  vor  D  entstanden  und  gehe 
jedenfalls  direkt  auf  den  niederdeutschen  Eulenspiegel  zurück.  F  stehe  also  den 
hochdeutschen  Texten  (S  1515  und  1519)  unabhängig  gegenüber.  Die  künftige  Text- 
kritik werde  neben  S  1515,  1519  und  1)  besonders  F  zu  berücksichtigen  haben.  Wie 
weit  sich  die  Ausführungen  B.s,  die  vielfach  gegen  frühere  Forscher  polemisieren, 
als  haltbar  bewähren  werden,  muss  erst  eine  allseitige  genaue  Nachprüfung  feststellen. 
Dass  die  von  H.  herangezogenen  Beweismaterialien  auf  ziemlich  breiter  Grundlage 
stehen  und  den  Kindruck  grosser  Gewissenhaftigkeit  machen,  liisst  sich  wohl  nicht 
leugnen.  Weniger  eindringend  scheint  mir  allerdings  die  Holzschnittuntersuchung, 
die  B.  dann  anstellt,  zu  sein.  B.  nimmt  an.  dass  schon  die  niederdeutsche  Ausgabe 
den  grössten  Teil  der  Schnitte  von  S  und  D  enthalten  habe.  Ich  erwähne  hier 
noch  kurz  einen  Deutungsversuch  von  E.  von  F  r  e  y  d  o  r  f  (6062).  Er  sieht  in  der 
Stelle:  „Dissen  stein  sol  niemans  erheben,  LTenspiegel  stat  hie  begraben"  (Grieninger 
1519,  Historie  93)  den  letzten  Streich  Eulenspiegels;  es  solle  nicht  verstanden  werden, 
Eulenspiegel  „stehe"  begraben,  sondern  Eulenspiegel  stehe  hier  eingegraben  usw.  — 

Übersetzungen.  P.  W  ü  s  t  (6064)  beschäftigt  sich  mit  den  beiden  i  ber- 
setzungen  des  französischen  Romans  Pontus  und  Sidonia,  mit  der  von  der  Erzherzogin 
Eleonore  besorgten,  14*3  zuerst  gedruckten  und  mit  einer  zweiten  anonymen  und 
nur  handschriftlich  vorhandenen.  Einen  Vergleich  mit  der  französischen  Vorlage  hat 
er  nicht  angestellt.  Die  Arbeit  beschränkt  sich  zunächst  auf  eine  genaue  Beschreibung 
aller  Handschriften  und  Drucke  sowie  auf  eine  Biographie  der  Übersetzerin.  Das  Ver- 
hältnis der  ältesten  Texte  zu  einander  soll  in  einer  geplanten  Ausgabe  des  Kornaus 
des  Näheren  beleuchtet  werden.  Die  Abfassung  der  herzoglichen  Übersetzung  fällt 
nach  W.  in  die  Jahre  1449  -56.  —  Auf  das  Vorhandensein  einer  Handschrift  der 
Fiore  di  Virtu-Übersetzung  in  St.  Gallen,  datiert  „Heinrich  Schlüsselfelder  14t>8",  weist 
G.  Baesecke  (6065)  kurz  hin.  —  Ph.  A.  Beckers  Arbeit  über  J.  Barclay  (6066a) 
kann  hier  übergangen  werden;  die  kurz  erwähnten  deutschen  Übersetzungen  fallen 
in  das  spätere  17.  Jahrhundert.  — 

Chroniken.  Die  Vita  des  Grafen  Arnold  von  Bentheim,  die  wahrscheinlich 
bald  nach  dem  Tode  des  Grafen  (1606)  von  einem  reformierten  Hofgeistlichen  verlässt 
worden  ist,  hat  K.  G.  Döhmann  (6071)  zum  ersten  Mal  durch  den  Druck  veröffentlicht. 
Er  hat  die  von  bentheimischen  Historikern  bisher  viel  benutzte  Biographie  mit  einem 
reichhaltigen  Notenapparat  und  einem  Register  versehen,  so  dass  die  Publikation  der 
weiteren  Ix)kalgeschichtschreibung  sehr  willkommen  sein  wird.  Das  bisher  eben- 
falls noch  nicht  veröffentlichte  Leben  des  Fürsten  Wilhelm  von  Henneberg,  dessen 
Verfasser  der  als  Lehrer  in  Nürnberg  1580  verstorbene  Chr.  Rosshirt  ist,  hat  H.  Fuchs 
(6030a)  abgedruckt,  leider  mit  Weglassung  einiger  „Derbheiten"  aus  Rücksicht  auf 
sein  Programm-Publikum.  Wie  die  Biographie  sind  auch  die  in  derselben  Handschrift 
enthaltenen  und  von  F.  ebenfalls  mitgeteilten  Erzählungen  von  Besessenen  kultur- 
geschichtlich interessant.  — 


Drama. 

(II,  4  —  N.  6078-0140.) 

Wilhelm  Creizenach. 

Allgemein«!.  -  Geiilllehee  Drama.  Schaldramen  -  Lokale  Theatergeschichte.  -  Kngliiche  Hchauipieler- 
troppeo.  -  Hinteln«!  Dramatiker  fliani  Sache).  — 

Allgemeines.  Die  Geschichte  des  neueren  Dramas  von  Wilhelm  Creizenach 
(6072)  enthält  in  ihrem  dritten  Band  eine  zusammenfassende  Darstellung  des  Dramas 
in  deutscher  Sprache  im  Zeitalter  der  Renaissance  und  Reformation,  die  Grundzüge  des 
Inhalts  sind  in  der  Bibliographie  angegeben.  H.Reich  in  seinem  Werk  über  den 
Mimus  (6073)  schildert  ausführlich  die  Entwicklung  dieser  Kunstgattung  im  griechi- 
schen und  römischen  Altertum.  Was  er  dann  weiterhin  über  das  Fortleben  des 
Mimus  in  der  mittelalterlichen  und  neueren  Literatur  bemerkt,  ist  geeignet,  die  schon 
früher  geäusserte  Vermutung  zu  bestätigen,  dass  die  fahrenden  Spielleute  sich  Motive 
des   Mimus  zunutze   machten   und  aus   der  antiken  Welt  in  das  mittelalterliche 
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Repertoire  hinüber  retteten,  doch  wird,  wie  Ref.  selion  im  einzelnen  nachgewiesen 
hat  (vgl.  Kuphorion  13,  S.  188— 43'i,  die  Bedeutung  des  Mimus  fiir  die  Entwicklung 
des  neueren  Dramas  von  dem  Verfasser  sehr  überschätzt.  —  .J.  Zeidlers  (6080) 
Abhandlung  über  das  Wiener  Schauspiel  im  Mittelalter  lag  nicht  zur  Bericht» 
erstattung  vor.  — 

(leistliches  Drama.  M.  S  e  p  e  t  (6081 )  hat  die  Ergebnisse  seiner  Studien 
auf  dem  Gebiete  des  mittelalterlichen  Dramas  in  einer  knappen  Form  übersichtlich  zu- 
sammengel'asst.  —  Die  Arbeiten  von  (i.  Cohen  (6084)  und  K.  Reuschel  (6085) 
sollen  hier  zunächst  nicht  besprochen  werden,  da  beide  inzwischen  die  Ergebnisse 
ihrer  Forschungen  in  ausführlicheren  Werken  dargelegt  haben.  —  P.  Wagner  (6090) 
berichtet  über  eine  Prozession  zu  Ehren  des  Dreikönigsfestes,  die  zu  Freiburg  in 
der  Schweiz  um  das  Jahr  1430  aufkam,  und  bei  der  die  drei  Könige  durch  drei 
Chorherren  von  St.  Nikolaus  dargestellt  wurden.  In  die  Prozession  waren,  wie  «lies 
so  häufig  geschah,  kurze  dramatische  Szenen  verwoben;  die  Könige  zogen  zuerst 
zum  Thron  des  Merodes,  der  sie  über  den  Zweck  ihrer  Reise  befragte,  dann  brachten 
sie  dem  neugeborenen  Heiland  ihre  Gaben  dar.  Diese  Feierlichkeit  gestaltete  sich  im 
Lauf  der  Zeil  immer  prunkvoller,  es  wurden  auch  allerlei  Spässe  eingemischt,  wie 
■/..  B.  dass  Jlerodes  die  Schriflgelehrten,  die  ihm  die  messianischen  Weissagungen 
auslegen,  mit  seinem  Szepter  durchprügelt.  Das  alles  hatte  zur  Folge,  dass  gegen 
Ende  des  16.  .Jahrhunderts  die  Chorherren  ihre  Teilnahme  an  der  Prozession  ver- 
weigerten, doch  erhielt  sich  die  alte  Sitte  bis  zur  Zeit  der  französischen  Revolution. 
Die  Sprüche  der  handelnden  Personen  in  gereimten  Kurzzeilen  —  werden  in  einer 
Fassung  mitgeteilt,  die  wahrscheinlich  mit  einer  im  Jahre  1594  von  dem  Conseil 
de  Fribourg  approbierten  identisch  ist,  zu  den  lateinischen  Gesängen,  die  während 
der  Feierlichkeit  angestimmt  wurden,  sind  auch  die  Noten  beigefügt.  —  C.  Wa  1 1  h  e  r 
(6093)  bringt  einen  neuen  Beweis  dafür,  dass  das  Wort  „vrowe"  im  Redentiner 
Osterspiel  v.  244  nichts  anderes  bedeuten  kann  als  „Freude",  v.  245  verstellt  er: 
„du  in  deinem  verklärten  Leibe"  (sc.  „steh  auf").  --  Der  Pater  Heinrich 
Schach  ner  in  Kremsmiinster  veranstaltete  eine  neue  Ausgabe  des  Spiels  von 
der  heiligen  Dorothea  (6094),  das  sich  hekanntlich  in  einer  Handschrift  der  dortigen 
Stiftsbibliothek  erhalten  hat  und  danach  von  Hotfmann  von  Fallersleben  in  seinen 
„Fundgruben"  abgedruckt  wurde.  Doch  gibt  Seh.  auf  t  irund  eines  sorgfältigen  Studiums 
der  Handschrift  einen  besseren  Text;  mit  Recht  hat  er  es  unterlassen,  dem  sprach- 
lichen Charakter  des  Denkmals,  nach  Art  seines  Vorgängers,  durch  eine  normalisierte 
Schreibung  Gewalt  anzutun.  Vorangestellt  ist  eine  lehrreiche  Einleitung  über  den 
Kultus  der  heiligen  Dorothea  in  dem  Gebiete  des  gegenwärtigen  Königreichs  Sachsen 
und  im  angrenzenden  Nordböhmen;  die  Nachrichten  aus  diesem  Gebiet  über  verloren 
gegangene  Dorotheenspiele  beziehen  sich,  wie  Seh.  wohl  mit  Recht  annimmt,  auf  Stücke, 
die  einen  ähnlichen  Charakter  hatten,  wie  die  jetzt  noch  erhaltenen  tschechischen 
Texte;  einen  solchen  bisher  ungedruckten  Text  aus  Taus  in  Westböhmen  teilt  Seh. 
in  deutscher  (  bersetzung  mit.  Durch  eine  vergleichende  Betrachtung  des  Krems- 
münsterer  Textes  und  anderer,  in  derselben  Handschrift  erhaltenen  Stücke  wurde  Sch. 
zu  dem  Ergebnis  geführt,  dass  das  Dorotheenspiel  wahrscheinlich  um  das  Jahr  1350 
aufgezeichnet  wurde,  und  zwar  von  einem  österreichischen  Schreiber  nach  einer  mittel- 
deutschen Vorlage.    Der  Stoff  ist  aus  der  I Agenda  aurea  entnommen.  — 

U.  F.  M.  Expeditus  Schmidt  (6110)  macht  den  Versuch,  die  zerstreuten  Nach- 
richten über  die  Bühnenverhältnisse  der  deutschen  Schuldramen  im  16.  Jahrhundert  im 
Zusammenhang  darzustellen.  Er  erörtert  die  einschlägigen  Bestimmungen  der  Schul- 
ordnungen, die  Frage  des  Geldpunkts  (Einnahme  des  Schulmeisters,  Kosten  für  die 
Kostüme,  Eintrittsgelder,  Beiträge  der  städtischen  Behörden  usw.),  ferner  die  Frage, 
an  welchen  Orten  die  Stücke  aufgeführt  wurden  (Saal  der  Schule,  Rathaussaal,  freier 
Platz,  Aufführungen  bei  Festlichkeiten  in  Bürgerhäusern),  sodann  die  Einr  ichtung  des 
Schauplatzes,  die  er  vor  allem  durch  Heranziehving  des  Prologs  zu  Muslers  deutscher 
Bearbeitung  der  Heevra  des  Tereuz  verdeutlicht.  Sehr  dankenswert  ist  es  auch,  dass  er 
aus  mehreren  Terenzausgaben  des  16.  Jahrhunderts  Holzschnitte  produziert,  die  offenbar 
nicht  die  antike,  sonder  n  die  gleichzeitige  Einrichtung'  des  Schauplatzes  wiedergeben.  - 

Lokale  Theatergeschichte.  In  dem  kurzen  überblick  über  die  ältere 
Frankfurter  Theateigeschichte,  der  das  Buch  von  Elisabeth  Mentzel  (611?)  eröffnet, 
verdient  die  Notiz  Erwähnung,  dass  während  des  grossen  Schiessens  1582  eine  „Komödie 
vom  König  Alias"  unter  der  Leitung  des  Barbiergesellen  Ott  Regenbogen,  nach  vor- 
heriger Prüfung  des  Textes  durch  den  Prädikanten  Ritter,  aufgeführt  worden  sei.  Als 
„das  letzte  Frankfurter  Bürgerspiel"  wird  „die  Tragödie  vom  König  Alias  [so]  und  der 
Jessebell"  (1593)  erwähnt,  ein  Werk  des  Gürtlers  Balthasar  Griebel,  das  auch  im  Druck 
erschienen,  jetzt  aber  nicht  mehr  aufzufinden  sei.  Aus  welchen  Quellen  diese  Nach- 
richten geschöpft  sind,  wird  nicht  angegeben.  —  Von  J.  Boltes  vortrefflicher  Wickram- 
ausgabe  ist  in  dem  Berichtsjahr  der  5.  Band  erschienen  (6119),  mit  welchem  die 
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Ausgabe  der  dramatischen  Werke  beginnt.  Vorangestellt  sind  die  Regesten  des 
Kolmarer  Theaters  von  1443  —  1605,  B.  hat  hier  die  früheren  Mitteilungen  Mossmanns 
und  Ristelhubers  vermittelst  einer  erneuten  Durchsicht  der  Kolmarer  Ratsrechnungen 
nachgeprüft  und  vervollständigt.  Dann  folgen  die  Dramen:  Die  zehn  Alter,  der 
treue  Kckart.  das  Narrengiessen,  der  verlorene  Sohn.  Weiberlist,  alle  mit  lehrreichen 
Einleitungen  versehen,  in  denen  namentlich  auch  die  Quellenfragen  eingehend  be- 
handelt sind.  —  Als  Beitrag  zur  Geschichte  des  Schauspiels  in  Pommern  veröffent- 
licht M.  Wehr  mann  (8122)  eine  undatierte  Bittschrift  von  Wolgaster  Schülern,  die  aus 
Anlass  der  Geburt  eines  pommerschen  Prinzen  l vermutlich  1 584 1  „eine  action  von 
dem  Infanticidio  Herodis  und  Offenbarung  des  Sonss  Gottes  usw.'-  aufführen  wollten; 
auch  macht  er  darauf  aufmerksam,  dass  die  englischen  Komödianten  1H07  auf  dem 
Rathaus  in  Rügenwalde  eine  „comoedia"  spielten.  — 

E.  Herz  (6124)  berichtet  im  ersten  Teil  seines  Buches  über  die  Wander- 
züge der  verschiedenen  e  n  g  1  i  s  c  h  e  n  Sc  h  a  u  s  p  i  e  1  e  r  t  r  u  p  p  e  u  in  Deutschland, 
wobei  er  die  früheren  Darstellungen  durch  Einfügung  der  in  jüngster  Zeit  ans  Licht 
gezogenen  Daten  ergänzt:  der  zweite  Teil,  der  das  Repertoire  der  Engländer  in 
Deutschland  behandelt,  bringt  nichts  wesentlich  Neues.  — 

Einzelne  Dramatiker.  II.  Michels  Monographie  über  den  Vielschreiber 
Knaust  (6127),  in  welcher  die  verschiedenartigsten  literarischen  Interessen  des  Re- 
formationszeitalters berührt  werden,  wird  noch  an  mehreren  anderen  Stellen  dieser 
Berichte  zu  besprechen  sein,  hier  ist  Knaust  nur  als  Verfasser  zweier  deutscher  Dramen 
zu  erwähnen:  „Tragedia  von  Verordnung  der  Stende  usw."  (1539)  und  „Spiel  von  der 
lieblichen  Geburt  unsers  Herren  .Jesu  Christi"  (1541).  Die  Tragedia  hat  ein  gewisses 
Interesse  als  Dramatisierung  der  durch  Hans  Sachs  berühmt  gewordenen  Geschichte  von 
den  ungleichen  Kindern  Evas.  M.hat  diesStück  im  wesentlichen  zutreffend  charakterisiert, 
doch  wäre  daran  zu  erinnern  gewesen,  dass  Knaust,  indem  er  die  Ungleichheit  der  Stände 
als  eine  göttliche  Einrichtung  darstellte,  die  Gelegenheit  zu  einein  Ausfall  gegen  die 
demokratischen  Tendenzen  der  Wiedertäufer  benutzte.  Das  Weihnachtsspiel,  das  Knaust 
als  Rektor  in  Berlin  bald  nach  Einführung  der  Reformation  durch  Joachim  II.  von 
seinen  Schülern  aufführen  liess,  ist  in  dichterischer  Hinsicht  ebenso  geringfügig  wie 
die  Tragedia,  doch  ist  es,  wie  M.  mit  Recht  bemerkt,  das  erste  in  Berlin  und  für 
Berlin  geschriebene  Theaterstück,  das  wir  noch  jetzt  besitzen.  —  Die  Porttätmedaille 
auf  Jakob  Ayrer,  die  das  Germanische  Museum  auf  einer  Auktion  litOU  für  die 
städtische  Kunstsammlung  in  Nürnberg  erwarb,  und  die  jetzt  von  Th.  II  am  p  e  (612!)) 
veröffentlicht  wird,  hat  ausser  ihrem  künstlerischen  Werte  auch  noch  ein  literar- 
historisches Interesse,  weil  die  darauf  angebrachte  Jahreszahl  I5!)7,  sowie  die  Worte 
„A  ETAT  IS  :  SV  :  54-'  das  bisher  unbekannte  Geburtsjahr  Ayrers  1Ö43  ergeben.  H.  wirft 
die  Frage  auf,  ob  die  Medaille  als  ein  Zeichen  der  Achtung  zu  betrachten  sei,  die 
Ayrer  bei  seinen  Mitbürgern  genoss,  oder  ob  Ayrer  selber  ihre  Herstellung  veranlasst 
habe,  ferner  erörtert  er,  wer  unter  den  gleichzeitigen  Nürnberger  Künstlern  die  Medaille 
verfertigt  haben  könne;  Fragen,  die  nicht  mit  Sicherheit  beantwortet  werden  können, 
aber  doch  zu  interessanten  und  lehrreichen  Erörterungen  Anlass  geben.  — 
R.  Schönwerth  (6131)  untersucht  eingehend  das  Verhältnis  von  Ayrers  Pelimperia 
zu  Kyds  Spanish  Tragedy.  Er  hält  diese  mit  Recht  für  Ayrers  Vorlage  und  erklärt 
sich  gegen  die  Ansicht,  dass  Ayrers  Drama  sich  auf  ein  verloren  gegangenes  Volks- 
buch gründe.  Doch  meint  er,  dass  Ayrer  nicht  den  uns  erhaltenen  Text  des  englischen 
Dramas  benutzte,  und  dass  seine  Vorlage  wenigstens  teilweise  von  der  ursprünglichen 
Fassung  abweiche.  J.  B  o  1 1  e  (6132)  teilt  mit.  dass  er  ein  biblisches  Schauspiel  er- 
worben habe,  das  1">»»8  zu  Strassburg  gedruckt  wurde,  und  dessen  Verfasser  sich  am 
Schluss  des  Epilogs  zu  erkennen  gibt.  Ks  behandelt  die  Geschichte  der  Königin 
Esther,  ist  aber  keine  selbständige  Dichtung,  sondern  eine  erweiterte  Bearbeitung  der 
Dramatisierung  des  Stuffes  durch  Hans  Sachs.  Der  Verfasser  ist  Christoph  Thoman 
Walliser  der  Altere,  der  bisher  nur  als  Verfasser  eines  Kirchenliedes  bekannt  war. — 

Die  dramatische  Technik  des  Hans  Sachs  in  seinen  Fastnachtsspielen  hat 
E.  Geiger  (6137)  sehr  gründlich  und  ausführlich,  man  kann  wohl  sagen  über- 
ausführlich, untersucht,  er  betrachtet  das  Verhältnis  zu  den  Quellen,  den  Aufbau,  die 
moralische  Tendenz,  die  Kunst  der  Charakteristik,  die  Führung  des  Dialogs  usw.  und 
macht  dabei  manche  treffende  Beobachtungen.  Doch  werden  auch  einige  wesentliche 
Gesichtspunkte  nicht  gebührend  hervorgehoben;  vor  allem  werden  die  Fastnachts- 
spiele des  Hans  Sachs  zu  sehr  als  eine  fertig  vorliegende  Gruppe  aulgefasst,  und  die 
allmähliche  Entwicklung  seiner  Kunst  tritt  in  G.s  Darstellung  nicht  hervor.  Cnd  bei 
einer  Arbeit,  die  die  künstlerische  Würdigung  eines  Dichters  enthält,  sollte  doch  der 
Verfasser  etwas  mehr  bestrebt  sein,  die  Ergehnisse  seiner  Untersuchungen  in  eine 
geniessbare  Form  zu  bringen.  Kr  hätte  dies  um  so  mehr  versuchen  sollen,  da  sein 
Buch  den  Eindruck  macht,  dass  ihm  die  (iahe  einer  lebendigen  < 'harakterisierung 
nicht  fremd  ist.  —  F.  G  u  n  d  e  l  f  i  n  g  e  r  (6138)  in  seiner  Schritt  über  Caesar  in  der 
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deutschen  Literatur  hespricht  auch  die  Hans  Sächsische  .,Historia:  Leben  und  Sterben 
Julii  des  ersten  Keysers"  (15(531,  die  auf  Plutarch.  daneben  aber  auch  auf  Plinius 
beruht.  —  K 11  y  Steffen  (6130)  hat  sich  die  Mühe  genommen,  die  vielerörterte 
Frage  nach  der  Quelle  des  hürnen  Seifrid  von  Hans  Sachs  einer  abermaligen 
Betrachtung  zu  unterziehen,  «loch  muss  St.  selber  am  Schluss  zugeben,  dass  eine 
unutnstössliche  Quellenbestimmung  noch  aussteht.  — 


Didaktik. 

(II,  5  =  N.  6141  «270.) 

Gustav  Kohfeldt. 

Deutlich*  Didaktik:  Mystik.  —  Meie.  --  Verreformaterurhii  Krkauongiliteratur:  einzelne  Pertftnlichkeiten.  — 
Krluanngnlitorattir  and  Klugirnriflen  ist  Zelt  der  üefermatian.  —  Weltliche  Didaktik:  Historiker  und  Chronisten ;  Geographen  ; 
Medizin  and  Naturwi.M>n«eh»ft:  Mathematik;  eondige  «jolehrte.  —  l'idaktuche  Dichtung  — 

(i  e  i  s  1 1  i  c  h  e  D  i  d  a  k  t  i  k  :  Mystik.  In  einer  sehr  gehaltvollen  Rektorats- 
rede  versucht  K.  Joel  (B142)  zu  /.eigen,  dass  die  alte  griechische  Naturphilosophie 
ebenso  wie  die  Mystik  eine  Gefühls-  und  keine  Verstandesphilosophie  sei.  Auch  in 
den  späteren  klassischen  Zeitaltern  der  Mystik,  zu  Ende  des  Mittelalters  und  zu  An- 
fang des  1!).  Jahrhunderts,  sei  das  Zusammentreffen  und  die  enge  Verwandtschaft 
zwischen  Naturphilosophie  und  Mystik  charakteristisch.  Ein  sorgfältiges  Studium  der 
Renaissance-Mystik,  dem  J.  einen  grossen  Teil  seines  Buches  widmet,  könne  deshalb 
dazu  dienen,  die  Entstehungsweise  und  Beschaffenheit  der  ältesten  griechischen 
Naturphilosophie  verständlich  zu  machen.  —  Th.  Achelis  (Iii  13)  weist  darauf  hin,  dass 
die  Mystik  trotz  der  Transcendenz  ihrer  Ideen  auch  sozial  „höchst  bedeutsam"  sei.  — 
Zwei  neue  Ausgaben  Meister  Eckharts  wollen  zugleich  im  Sinne  einer  Wiederbelebung 
dieses  grössten  Mystikers  wirken:  G.  Landauers  (B145)  Ausgabe  ist  auf  einen 
grösseren  Leserkreis  berechnet,  sie  bietet  deshalb  —  nach  einer  biographischen  Ein- 
leitung —  nur  diejenigen  Schriften,  die  Eckharts  Grösse  am  besten  erkennen  lassen; 
der  Herausgeber  hat  zu  diesem  Zwecke  sieben  Traktate  und  über  zwanzig  Predigten 
ausgewählt.  —  H.  Büttners  Ausgabe  (l>14«i)  ist  auf  drei  Bände  berechnet;  der  im 
Berichtsjahr  veröffentlichte  erste  Band  enthält  18  kleine  Schriften  Eckballs  mit  sorg- 
fältigen Anmerkungen,  sowie  eine  lebhalt  und  anregend  geschriebene  Einleitung. 
B.  polemisiert  gegen  Pfeiflers  Ausgabe,  die,  wenn  auch  zu  ihrer  Zeit  verdienstlich, 
der  heutigen  Forschung  nicht  mehr  geniigen  könne.  Den  mit  einer  Masse  von  Un- 
echtem überlieferten  Eekhart-Texten  gegenüber  bleibe  dem  heutigen  Herausgeber 
nichts  anderes  übrig,  als  sich  mit  aller  Intensität  in  die  Gedankengänge  des  Meisters 
hineinzuleben  und  dann  zu  versuchen,  einen  einigermassen  sinnvollen  Text  her- 
zustellen, einen  Text,  von  dem  man  mit  gutem  Gewissen  sagen  könne,  so  etwa  möchte 
es  wohl  gelautet  haben;  mehr  lasse  sich  nicht  erreichen.  Auch  von  seiner  (  ber- 
setzung  verlangt  B.  nicht,  dass  man  sie  als  wortgetreu  und  objektiv  richtig  anerkenne, 
auch  hierbei  handele  es  sich  um  ein  Hinein  verstehen,  um  den  Mut  eigener  Auffassung 
und  um  den  Mut  des  Irrens.  Ohne  Irrtum  lasse  sich,  wie  die  Dinge  liegen,  über 
Eckharts  Werk  und  Person  nicht  reden.  Mair  nun  B.s  Ausgabe  viel  oder  wenig  von 
solchem  Irrtümlichen  enthalten,  gewiss  ist,  dass  der  Herausgeber  sich  mit  Begeisterung 
und  Wärme  die  Gedankenwelt  Eckharts  zu  eigen  gemacht  hat,  und  dass  alles,  was  er 
von  und  über  Eckhart  bringt,  im  höchsten  Grade  anregend  wirkt.  Seine  Arbeit 
dürfte  also  unter  allen  Umständen  der  Eckhart -Forschung  gute  Dienste  leisten. 
Ein  Aufsatz  A.  von  Mensis  (<514?)  ist  in  der  Hauptsache  eine  Würdigung  der 
Büttnersehen  Ausgabe.  — 

Messe.  Hier  sind  nur  Besprechungen  des  Werkes  von  A.  Franz  an- 
zumerken (H14J>  -50).  — 

Vorreformatorische  Erbauungsliteratur.  Auch  in  diesem 
Jabre  hat  N.  Paulus  wieder  verschiedene  Aufsätze  über  späte  mittelalterliche  Er- 
bauungsschriften  veröffentlicht,  die  zeigen  sollen,  dass  die  Jahrzehnte  vor  Luther 
«loch  nicht  so  übel  gewesen  sind,  wie  sie  von  protestantischer  Seite  gern  dargestellt 
werden.  P.  erläutert  «lies  an  einein  alten  Beichtspiegel  (<>154),  an  der  vortreff- 
lichen Laienregel  des  Dietrich  Engelhus  («Höh")  -  vgl.  JBL.  1(K)2  N.  3261  — ,  an 
verschiedenen  Ehebüehlein  (b'läH.  6lö!>)  und  an  Ablassschriften  (B152— 53).  —  Auch 
I  I.  Den  i  fies  Betrachtungen  in  seinem  Lutherbuch  (0151 )  haben  eine  ähnliche  Tentlenz.  — 
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Zur  Predigtliteratur  gohören  N.  6155  und  6160.  —  Ein  Taufbüchlein  druckt 
Friederike  Fricke  (8157)  nach  einem  Londoner  Saremelband  ab;  es  ist  die 
Verdeutschung  des  alten  katholischen  Ritus,  hervorgerufen  durch  Luthers  Tauf- 
büchlein und  bestimmt,  in  Gegensatz  zu  ihm  zu  treten.  —  Die  er.  124*i  von  Albertano 
von  Brescia  verfasste  erbauliche  Schrift  „Melibeus  et  Prudentia"  wurde  bald  in  alle 
Vulgärsprachen,  ins  Deutsche  aber  erst  ziemlich  spät  übersetzt.  Gegen  Ende  des 
Mittelalters  finden  sich  solche  Verdeutschungen  in  5  Drucken  und  mehreren  Hand- 
schriften. L.  Hohenstein  (6162)  untersucht  die  Abhängigkeitsverhältnisse  und  den 
Sprachgebrauch  dieser  meist  stark  verkürzten  Bearbeitungen,  die  fast  sämtlich  naoh 
Schwaben  gehören.  — 

Einzelne  Persönlichkeiten.  Dem  eifrigen  Wanderprediger,  Schrift- 
steller, Ordensreformator  und  Wundertäter  Johann  von  Capistrano,  der  besondere  im 
südlichen  und  östlichen  Deutschland  wie  kaum  ein  zweiter  auf  die  Massen  wirkte, 
widmet  Eug.  Jacob  (6163)  eine  Biographie.  Im  Gegensatz  zu  den  vielen  panegyrischen 
Schilderungen  dieses  Heiligen  ist  der  Verfasser  bemüht,  alles  Überlieferte  kritisch  zu 
prüfen  und  von  dem  Charakter  und  dem  Wirken  des  merkwürdigen  Mannes  ein 
menschlich -verständliches  Bild  zu  zeichnen.  —  Kleinere  Aufsätze  betreffen  die 
Haeretiker  G.  Kummer  (6164)  und  G.  Heimburg  (6165).  — 

Erbauungsliteratur  und  Flugschriften  zur  Zeit  der 
Reformation.  Die  1523  bei  Adam  Petri  in  Basel  gedruckte  Flugschrift  „Der 
Schlüssel  David"  glaubt  A.  G  oe  tz  e  (616?)  dem  Vadian  zuweisen  zu  sollen;  sie  ist  mit 
J.  N.  (Judas  Nazarei)  gezeichnet  und  zeigt  allerlei  sachliche  und  sprachliche  Anklänge 
an  Vadians  Sendbriefe  und  sonstige  Schriften.  -  Der  anonyme  Traktat  von  der  Ge- 
lassenheit, der  bisweilen  dem  Val.  Weigel  zugeschrieben  wurde,  ist,  wie  P.  Wernle 
(6169)  zufällig  entdeckt  hat,  identisch  mit  Karlstadts  „Was  gesagt  ist  sich  gelassen 
und  was  das  Wort  Gelassenheit  bedeut".  —  Für  den  in  Braunes  Neudrucken  noch 
anonym  veröffentlichten  Dialog  von  Luther  und  der  Botschaft  aus  der  Hölle  (1523) 
meint  A.  Goetze  (6170)  den  Verfasser  in  Erasm.  Alberus  gefunden  zu  haben:  nur 
jemand  aus  Luthers  Umgebung,  nur  ein  Rhein-Franke,  nur  ein  Theologe  usw.  —  kurz 
nur  Alberus,  in  dessen  Schriften  auch  mancherlei  Ähnlichkeiten  zu  erkennen  seien, 
könne  den  Dialog  geschrieben  haben.  Wir  würden  es  also  jedenfalls  mit  der  Erst- 
lingsschrift des  Alberus  zu  tun  haben.  —  Auf  die  vielumstrittenen  Zwölf  Artikel  des 
Bauernkrieges  kommt  W.  Stolze  (6171)  zurück;  er  hält  an  der  alten  Sternschen 
Ansicht  fest,  dass  der  Schwarzwald  die  Heimat  und  Hubmair  wenn  nicht  der  Verfasser 
so  doch  der  Redakteur  der  Artikel  sei.  St.  teilt  anhangsweise  den  von  ihm  —  ab- 
weichend von  Goetze  —  für  den  ältesten  gehaltenen  Druck  (C)  mit.  —  Ein  Aufsatz 
von  H.  Meisner  (6161)  über  Soldatenkatechismen  geht  aus  von  Luthers  Schrift  „Ob 
Kriegsleute  auch  im  seligen  Stande  sein  können";  aus  der  hier  in  Betracht  kommenden 
Zeit,  dem  Reformationsjahrhundert,  skizziert  er  dann  noch  vier  ähnliche  Erbauungs- 
schriften. —  (  her  einen  ausserordentlich  fruchtbaren  katholischen  volkstümlichen 
Schriftsteller  des  IG.  und  17.  Jahrhunderts,  den  Frankfurter  Domprediger  V.  Leucht, 
bandelt  F.  Falk  (6175).  Er  beschreibt  2tt  Bücher  von  ihm:  Heiligenleben,  Marien- 
schriften, Gebet-  und  Oesangbücher,  Schriften  zur  Verteidigung  der  katholischen 
Lehre  usw.  -----  G.  Kaweraus  Musculus-Biographie  (6174)  bringt  keine  neuen  Daten. 
—  Zur  Charakteristik  der  Predigt  in  der  Reformationszeit  gehören  X.  6173 -73a.  — 

Weltliche  Didaktik:  Historiker  und  Chronisten.  Eine  wegen 
ihrer  alphabetischen  Stoffanordnung  merkwürdige  t'hronik  hat  der  Dominikanermönch 
J.  Lindner  kurz  vor  seinem  Tode  (1530)  vollendet;  das  Werk  ist  in  einer  Handschrift 
von  über  700  Folioseiten  erhalten.  K.  H.  E.  M  ü  1 1  e  r  (6191)  hat  die  grosse  Arbeit  nicht 
gescheut,  das  Riesenwerk  auf  seine  Quellen  und  auf  seinen  historischen  Wert  hin  zu 
untersuchen.  Er  gelangt  aber,  nachdem  er  fast  den  ganzen  umfangreichen  Quellen- 
apparat zusammengebracht  hat,  zu  dem  Resultat,  dass  Lindner  durchaus  kritiklos  ab- 
schreibe, und  dass  sein  Werk  für  den  Historiker  kaum  in  Betracht  kommen  könne. 
Auch  die  Mitteilungen,  die  Lindner  aus  seiner  eignen  Zeit  macht,  seien  bis  auf  einige 
Nachrichten  über  Gewerbe  und  ähnliche  Stadtverhältnisse  ohne  Bedeutung.  —  Auch 
ein  anderes  nur  handschriftlich  erhaltenes  Werk,  das  des  Wiener  Hofhistoriographen 
W.  Lazius,  ist  ohne  besonderen  Wert.  Als  vor  einem  Jahrzehnt  zuerst  die  Aufmerk- 
samkeit darauf  gelenkt  wurde,  hoffte  man  allerdings,  dass  die  aus  dem  Hauptquartier 
des  Königs  Ferdinand  stammende  Schrift  manches  Neue  über  den  Schmalkaldischen 
Krieg  bringen  würde;  O.  E.  Schmidt  (6187)  hat  jetzt  aber  durch  genaue  Hand- 
schriften- und  Quellenprüfungen  festgestellt,  dass  die  Darstellung  des  Lazius  sich  auf 
keinerlei  besondere  Informationen  stützt  und  dass  sie  der  Wissenschaft  keine  erheb- 
lichen Dienste  zu  leisten  vermag.  Von  E.  Hortledor,  ebenfalls  einem  Geschichtsschreiber 
des  Schmalkaldischen  Krieges,  teilt  K.  E.  Reimann  (6182)  einiges  Biographische 
mit:  Hortleder  stamme  nicht,  wie  «rewöhnlich  angenommen  wird,  aus  Ampfurth  bei 
Wanzleben,  sondern  aus  Pegau.  —  Das  bisher  wenig  bekannte  Leben  und  Wirken  des 
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ältesten  Geschichtsschreibers  der  Hansa. J.  A.  Werdenhagen,  verdiente  wohl  so  eingehend 
geschildert  zu  w  erden,  wie  es  von  F.  Neu  hauer  (6189)  geschehen  ist.  denn  Werdenhagen 
spielte  nicht  bloss  in  den  politischen  Händeln  seiner  Zeit  und  im  Dienst  vieler  Herren 
eine  hervorragende  Rolle,  er  war  auch  ein  äusserst  fruchtbarer  Schriftsteller  auf 
staatsrechtlichem,  moralischem  und  theologischem  Gebiet.  --  Mit  einzelnen  Lokal- 
historikern, die  zumeist  nur  von  geringem  allgemeinen  Interesse  sind,  beschäftigen 
sich  mehrere  Aufsätze.  Ich  charakterisiere  das  mir  Zugängliche  nur  kurz  mit  einigen 
Worten.  Die  Entwicklung  der  Steiermärkisehen  Geschichtsschreibung  zeigt  F.  1 1  w  o  f 
(6177)  in  ihren  hauptsächlichsten,  auch  über  Steiermark  hinaus  beachtenswerten, 
Vertreten»:  für  unseren  Zeitraum  kommen  dabei  in  Betracht  die  Cillier  Chronik, 
Aeneas  Sylvins  Piccolomini,  .1.  Unrast  und  S.  von  Herberstein.  —  B.  Kruse  h  (6186) 
versucht,  über  den  Verfasser  der  Bolkenhainer  ( 'hronik,  die  wegen  ihrer  anschaulichen 
Schilderungen  aus  den  Hussitenkriegen  wertvoll  ist,  einige  bestimmtere  Daten  aus- 
findig zu  machen;  wenn  die  Ergebnisse  seiner  Schossregister-Nachforschungen  auch 
nur  dürftig  sind,  so  scheint  doch  so  viel  festzustehen,  dass  der  Autor  Martin  Kotbus 
heisst  und  dass  er  als  wohlhabender  Kaufmann  und  Ratsherr  bis  in  die  vierziger 
Jahre  des  15.  Jahrhunderts  lebte.  —  Von  dem  Buch  des  Job.  Maletius  über  die  alten 
Preussen  bringen  die  Mitteilungen  der  Gesellschaft  Massovia  (6187a)  einen  Abdruck 
des  lateinischen  Textes  mit  deutscher  Übersetzung,  aber  ohne  sonstige  Erläuterungen. 
Ebendort  iS.  197— 207 1  findet  sich  auch  ein  Abdruck  von  Maletius1  „Warhafftige  be- 
schreybung  der  Sudawen  auf  Samlandt"  il.r>i>l  oder  1562).  —  Lebhaft  zu  begrüssen 
ist  es,  dass  die  Historische  Kommission  für  Westfalen  sich  anschickt,  die  bedeutendsten, 
jetzt  ziemlich  seltenen  Schriften  Hermann  Hamelmanns,  eines  für  die  westfälische  und 
niedersächsische  Geschichte  besonders  wichtigen  Historikers,  neu  herauszugeben. 
Von  der  auf  5  Hefte  berechneten  Ausgabe  liegt  jetzt  das  erste,  von  H.  1)  et  mar 
(6237)  besorgte,  vor.  Es  enthält  Hamelmanns  Schrift  über  die  westfälischen  Gelehrten, 
die  sich  um  die  humanistische  Bildung  verdient  gemacht  halten.  Da  Handschriften 
nicht  aufzufinden  waren,  sind  die  Geschenkexemplare  des  Autors  an  andere  Gelehrte 
zugrunde  gelegt  w  orden.  Der  Erläuterungsapparat  ist  sehr  reichhaltig  und  sorgfältig.  -  - 
l'ber  den  holsteinischen  Chronisten  Detlev  Johannis  teilt  M.  Leusch  (6184)  nach  einer 
Handschrift  des  Petrejus  ein  paar  Daten  mit,  die  ihn  in  etwas  «günstigerem  Licht  er- 
scheinen lassen,  als  der  in  derselben  Zeitschrift  (S.  405  8)  veröffentlichte  Artikel  von 
J  ü  r  s  s.  — 

Geographen.  Zugänglich  war  mir  bisher  leider  nicht  ein  Aufsatz 
S.  Gunthers  (611K5)  über  J.  Simler,  der  gewiss  Beachtenswertes  über  [den 
interessanten  Schweizer  Geographen  enthält.  —  Einen  hervorragenden  I'latz  in  der 
Geschichte,  der  Entdeckungen  nehmen  die  Reiseberichte  Balth.  Springers,  der  als  Ver- 
treter Nürnberger  Handelshäuser  im  Jahre  l.">05  mit  portugiesischen  Schiffen  nach 
Indien  segelte,  ein.  Nach  F.  Schutzes  (6196)  Untersuchung  mit  Recht:  eine  genaue 
Prüfung  allei-  einzelnen  Daten  der  Berichte  und  ein  Vergleich  mit  den  sonstigen 
Quellen  stelle  die  Zuverlässigkeit  und  die  Selbständigkeit  Springers  zweifellos  fest.  — 
Barthel  Steins  alte  vortreffliche  Beschreibung  von  Breslau  hat  H.  M  a  r  k  g  r  a  f  (6194) 
noch  einmal  in  deutscher  l  bersetzung  veröffentlicht:  die  Ausgabe  ist  für  einen 
weiteren  Leserkreis  als  die  vom  Jahre  lüOl  (Original  mit  l Übersetzung)  berechnet.  — 
H.  Michow  (61115),  der  schon  früher  Biographisches  über  den  Kartographen  Caspar 
Vopell  mitgeteilt  hat,  beleuchtet  die  Entstehungsgeschichte  seiner  wichtigsten  Karten- 
werke sowie  die  Art  ihrer  Verbreitung  und  Nachahmung.  — 

Medizin  und  Naturwissenschaft.  In  verschiedenen  Aufsätzen 
(6198-  62t Kl)  ist  der  Versuch  gemacht,  die  Naturauffassung  und  Naturwissenschaft 
unseres  Zeitraums  allgemein  oder  nach  aulfallenden  Eigentümlichkeiten  hin  zu 
charakterisieren.  Zur  Geschichte  der  Alchemie  liefert  G.  Schuster  (6204)  einen 
Beitrag,  indem  er  von  dem  Leben  und  Treiben  des  Markgrafen  Johann  von  Branden- 
burg erzählt,  der  mit  den  reichen  Mitteln  des  Bayreuther  Landes  allerlei  alchemistische 
Experimente  anstellte,  ohne  es  seihst  bis  zur  Meisterschaft  in  der  geheimen  Kunst  zu 
bringen.  —  Reich  ist  die  diesjährige  Paracelsus-Literatur.  I  ber  die  verschiedenen 
kleineren  Betrachtungen  über  Paracelsus  Leben  und  Art  (6205-6210,  6212—17)  kann 
an  dieser  Stelle  allerdings  kurz  hinweggegangen  werden,  l'm  so  nachdrücklicher 
muss  auf  zwei  Bücher  von  Fr.  Strunz  hingewiesen  weiden.  Dieser  Autor  ist  wohl 
nach  Sudhoff  jetzt  einer  der  besten  Parneelsus-Kenner.  Er  war  deshalb  wie  wenige 
dazu  geeignet  und  berufen,  die  Schriften  des  vielverkannten  Philosophen  und  Natur- 
beobachters einem  grösseren  Leserkreis  in  einer  guten  Neuausgabe  zugänglich  zu 
machen.  Vortrefflich  eingeleitet  wird  seine  Ausrabe  durch  einen  im  Berichtsjahre  er- 
schienenen Band,  der  die  Biographie  des  Paracelsus  enthält  (6205).  Gestützt  haupt- 
sächlich auf  Sudholls  Forschungen,  bemüht  sich  St..  das  Bild  seines  Helden  frei 
von  allen  Zusätzen  und  I "bermalungen  späterer  Zeiten  hervortreten  zu  lassen.  Er 
versucht,  das  Wesentliche  der  Persönlichkeit  zu  erlassen,  eine  Formel  gewissermassen 
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zu  finden,  die  das  Mittelalterliche  und  das  Neuzeitliche,  das  Mystische  und  das  Ver- 
standesmässige,  das  Freie  und  das  Fromme  in  diesem  immer  merkwürdigen  Denker 
umspannen  und  verständlich  machen  kann.  In  dieser  Charakteristik  liegt  der  Haupt- 
wert der  St.schen  Studie.  Der  Lebenslauf  des  Paracelsus  ist  kurz  an  der  Hand  clor 
neueren  Forschungen  geschildert.  Auch  von  seiner  Neuausgahe  hat  Strunz  bereits 
das  erste  Stück,  das  Paragranum,  erscheinen  lassen  (6218).  Kr  druckt  diese  neben 
dem  Paraniirum  unseren  Philosophen  am  besten  charakterisierende  Schritt,  „an  die 
man  denkt,  wenn  überhaupt  der  Name  Hohenheim  genannt  wird",  nach  der  grossen 
Husersehen  Quartausgabe  von  l.">8!<  !>1  wort-  und  zeichengetreu  ab.  —  Aus  einer  Reihe 
von  Aufsätzen  zur  Geschichte  der  Astronomie  und  Astrologie  (6222  —  30}  hebe  ich 
hier  einige  hervor,  die  sich  mit  Tvcho  Brahe  beschäftigen.  Die  Studie  G.  Hubers 
(6227}  würdigt  die  Verdienste  Brahes  und  gibt  eine  gute  Darstellung  auch  seines 
Lebenslaufs,  ohne  allerdings  eigentlich  Neues  zu  bringen.  —  Dagegen  weiss  F.  Dvorsky 
(6228)  einige  bisher  nicht  bekannte  Personalien  mitzuteilen.  -  P.  E.  R  i  c  h  t  e  r  (6229) 
betrachtet  das  Hauptwerk  des  Astronomen  nach  der  bibliographischen  Seite.  Es  ist 
ihm  gelungen,  von  der  bisher  für  äusserst  selten  gehaltenen  Mechanica  astronomiae 
instauratae  mehrere  Exemplare,  zumeist  mit  besonderen  Widmungen  des  Autors,  zu 
ermitteln.  Auch  nach  K.s  Aufsatz  hat  man  das  Buch  noch  ein  paarmal  in  Bibliotheken 
gefunden,  u.  a.  in  der  Universitätsbibliothek  in  Rostock.  — 

Mathematiker.  Eine  Würdigung  der  beiden  grossen  (leschichtswerke 
von  H.  G.  Zeuthen  (6231 )  und  M.  C  u  r  t  z  e  (6232)  ist  hier  natürlich  nicht  am  Platze; 
dass  die  sachkundigen  Bearbeitungen  der  älteren  Mathematik  auch  von  dem  Literar- 
historiker beachtet  werden  müssen,  liegt  auf  der  Hand.  —  Ein  paar  Arbeiten  über 
einzelne  Mathematiker  (6234-35)  sowie  eine  Schilderung  des  früheren  mathematischen 
Lehrbetriebs  (6233)  habe  ich  nicht  kennen  gelernt.  - 

Sonstige  Gelehrte.  Zu  den  vielseitigsten  und  fruchtbarsten  Schrift- 
stellern des  Ui.  Jahrhunderts  gehört  der  Schulrektor  und  spätere  Advokat  Heinrich 
Knaust,  der  ca.  1521  in  Hamburg  geboren  wurde  und  158ij  in  Erfurt  starb.  Er  ist 
der  Verfasser  theologischer  Erbauungsschriften,  moralphilosophischer  Betrachtungen, 
juristischer  Aufklärung*-  und  Lehrschriften,  mathematischer  und  anderer  Schul- 
bücher; er  schreibt  über  Münzen,  über  die  Kunst,  Bier  zu  brauen,  und  über  die 
Kunst  zu  sterben;  er  ist  ein  eifriger  Übersetzer,  auch  Lutherscher  und  Melanchthon- 
scher  Traktate;  er  verlaset  lateinische  und  deutsche  Dramen  und  er  macht  lateinische 
und  deutsche  lyrische  und  andere  Gedichte.  Alle  diese  Schriften,  die  prosaischen 
wie  die  poetischen,  halten  einen  ausgesprochen  lehrhaften  Charakter,  sogar  die 
„Gassenhauer,  Reuter-  und  Bergliedlein",  eine  Sammlung  von  Volksliedern,  die 
Knaust  in  „einen  Geystlichen  oder  Moral  und  sittlichen  sinn  unnd  Text  .  .  .  Transferirt". 
Sie  wenden  sich  an  die  Jugend  und  an  die  doch  ziemlich  grossen  Kreise  des  lesenden 
Volks,  denen,  wie  die  häufigen  Drucke  mancher  Knaustscher  Bücher  beweisen,  gerade 
diese  Kost  zusagte.  Selbständige  wissenschaftliche  Leistungen  hat  Knaust  nicht  auf- 
zuweisen, auch  als  Dichter  erreicht  er  trotz  seiner  Poeta  laureatus-Würde  kaum  das 
niedrige  Durchschnittsmass  der  Zeit.  Bei  einem  solchen,  doch  recht  unbedeutenden 
Manne,  über  den  bisher  kaum  eine  Literatur  existierte,  mutet  es  zunächst  seltsam 
an,  wenn  H.  Michel  (6241)  ihm  eine  so  umfang-  und  arbeitsreiche  Biographie 
widmet.  Wer  sich  aber  näher  mit  M.s  Buch  beschäftigt,  wird  bald  erkennen,  dass  die 
Schilderung  eines  derartigen  Durchsehn ittslebens  mit  den  vielen  konkreten  Zügen 
auf  dem  breiten  Grunde  des  sachkundig  skizzierten  Kulturmilieus  ganz  vortrefflich 
in  die  volkstümliche  Bildung  und  Denkweise  des  Reformationsjahrhunderts  einführt. 
Unter  diesem  Gesichtswinkel  gebührt  der  M. sehen  Studie  in  einem  Didaktikkapitel 
ein  hervorragender  Flatz.  —  Zur  rechts-,  Staats-  und  heereskundlichen  Literatur 
bringen  N.  6238—40  einige  Beiträge.  —  In  Dürers  schriftlichem  Nachlass  (Aus- 
grabe von  Lange  u.  Fuhse.  Halle.  1894)  berichtigt  R.  Wust  mann  (6236)  verschiedene 
bisher  missverstandene  Ausdrücke.  — 

Didaktische  Dichtung.  Das  Verhältnis  der  Brantschen  Freidank- 
Bearbeitung  zu  dem  Original  hat  Ad.  Tiedge  (6245)  nach  allen  Richtungen  hin  unter- 
sucht. Das  Resultat  seiner  Nachforschungen  fasst  er  selbst  zusammen:  Brant  hat 
eine  in  der  Strassburger  Kanzlei  aufbewahrte  Handschrift  der  „Bescheidenheit" 
benutzt,  die  der  in  der  Bremer  Stadtbibliothek  vorhandenen  (D)  sehr  nahe  steht. 
Brants  Vorlage  muss  aber  sehr  flüchtig  geschrieben  gewesen  sein,  so  dass  er  in 
mehreren  Fällen  nicht  mehr  imstande  gewesen  ist,  den  ursprünglichen  Sinn  zu  er- 
kennen. War  er  an  solchen  Stellen  genötigt,  Eigenes  zu  geben,  so  hat  er  an  nicht 
wenigen  anderen  auch  absichtlich  kleine  Änderungen  und  Zusätze  angebracht,  aus 
Gründen,  die  T.  sich  im  einzelnen  aufzufinden  bemüht.  Die  Brantsche  Bearbeitung, 
die  mehrere  Auflagen  erlebte,  ist  mit  Holzschnitten  ausgestattet  und  lässt  auch  im 
übrigen  eine  grosse  Sorgfalt  des  Herausgebers  erkennen.  -  Dass  Brant  der  Verfasser 
einiger  lateinischer  Verse  ist,  weist  F.  Falk  (6247)  nach;  es  handelt  sich  um  das 
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Epigramm  auf  dem  künstlerisch  hochstellenden  Grabmal  des  Mainzer  Liebfrauenstift- 
herra  E.  von  Breithast.  —  Von  J.  Bültes  vortrefflicher  Wickram-Ausgabe  (6248)  sind 
Band  3  und  4  erschienen.  Sie  enthalten  Rollwagenbüchlein,  Sieben  Hauptlaster,  Los- 
buch, Dialog  von  der  Trunkenheit,  Der  irr  reitende  Pilger  und  die  Zusätze  zu  Murners 
Narrenbeschwörung.  Die  Erläuterungen  —  Quellen-,  Druck-  und  Lesartenapparat  — 
zeugen  wieder  von  einer  Belesenheit  und  Sachkenntnis,  wie  sie  auf  diesem  Gebiet 
wohl  nur  B.  zur  Verfügung  stehen  dürfte.  Aus  den  Rollwagenuntersuchungen  mag 
hier  noch  hervorgehoben  werden,  dass  B.  im  Gegensatz  zu  Kurz  und  anderen  die 
Zusätze  der  2.  und  3.  Ausgabe  (12  und  22  Schwanke)  für  echt  hält.  Auch  die  im 
4.  Bande  enthaltene  ausführliche  Geschichte  der  Losbücher  verdient  hier  eine  besondere 
Erwähnung.  In  der  Fortsetzung  seiner  Fischartstudien  betrachtet  A.Hauffen  (6251) 
die  noch  übrigen  Verdeutschungen  Fiscliarls.  Es  sind:  1.  Das  (ncalvinisch  Gegenbad- 
stüblein,  1589,  in  dem  der  vielverspottete,  erfolglose  Zug  des  Grafen  Dohna  zur  Unter- 
stützung der  französischen  Protestanten  verteidigt  wird:  2.  Das  Antimartvrion.  1590, 
die  Verdeutschung  eines  französischen  Berichts  von  der  Ermordung  des  Königs 
Heinrich,  deren  Herausgeber  wahrscheinlich  Fischart  ist:  3.  Eine  Anzahl  kleinerer 
Schriften,  die  Fischart  nicht  mit  Sicherheit  zugeschrieben  werden  können,  da  sie 
keinerlei  Zusätze,  Einleitung,  Verse  und  dergleichen,  die  seine  Eigenart  erkennen 
lassen  könnten,  aulzuweisen  haben.  Doch  ist  bei  drei  Übersetzungen  französischer 
Zeitungen  (Antihispanus  1590,  Deklaration  des  Königs  von  Frankreich  1590,  Discours 
vom  Sieg  bei  Jvry,  1590)  II.  der  Ansicht,  dass  sie  von  Fischart  herrühren  könnten. 
—  Aus  der  Spruchliteratur  hebe  ich  hier  nur  eine  Arbeit  O.  Kbermanns  (6261) 
hervor.  Der  Verfasser  hat  sich  die  Aufgabe  gestellt,  die  verschiedenen  Fassungen 
der  Blut-  und  Wundsegen  im  Bereich  des  germanischen  Sprachgebiets  in  möglichst 
grosser  Anzahl  zusammenzubringen.  In  14  Gruppen  stellt  er  die  Hauptsegensformeln 
mit  den  dazugehörigen  Varianten  zusammen.  Da  eine  systematische  Sammlung  aller 
bisher  veröffentlichten  Zauberformeln  noch  nicht  existiert,  w  ird  E.s  Buch  der  weiteren 
Forschung  vorläufig  gewiss  gute  Dienste  leisten.  — 
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F.  C  o  h  r  s. 

Reformutlonsgeschlchte:  Bibliographie.  Allgemeines  und  Qi»»ratdarstellungen.  —  ■■tsjltJI  Kplsed»«.  - 
Ablas«.  —  KirebenTisitstien.  —  Abendmahlsotreit  and  ßekenntnisschriften.  -  Kstechismusgeschlehtc.  —  Sehulweeen  und 
Flugschriften.  —  Katho  1 leo  he  K  i  r«  he  (Gegenreformation i:  Allgemeinen  und  Ordenswesen;  einzelne  Persönlichkeiten;  Lckal- 
nnd  Territorlalgesehichte.  -  Evang»!  liehe  K  i  r  ehe:  Martin  Luther:  Biographien  und  Charakteristiken.  -  Die  katholische. 
Geschichtsschreibung  nnd  Luther.  —  Biographisch»  Einzelheiten.  —  Werke:  Neu»  Auegaben;  Lyrik;  Katechismus;  Bibel- 
übersetzung (Sprsebel,  Disputationen,  homiletische  and  Streitschriften  «Tischreden)-  —  Briefe  ton  nnd  an  Luther.  —  Theologie.  — 
Ethik  and  Pädagogik.  —  Politische  und  aoaiale  Stellung,  soziale  Anschauungen.  —  Bildnisse  und  Denkmäler.  —  Dramati- 
sierungen. —  Ph.  Melanchtbon.  —  Vertreter  und  Freunde  der  Reformation.  —  Territorial-  und  LoknlgeschichU:  Anhalt; 
luden ;  Bayern;  Brandenburg;  Rlsaaa,  England,  Hambarg,  Hannover:  Heseen;  Masure»,  Mecklenburg,  Oldenburg:  Poraroem 
und  Posen;  Danzlg;  Sachsen  und  Thüringen:  Schlesien  Schleswig-Holstein;  Westfalen,  Waldeck:  Württemberg.  —  Österreleh- 
Dngarn.  —  Schweix:  Zwingli  und  sein«  Anhänger;  Calrin  and  M.  SerTet;  »intelne  SUdte.  -  Holland  und  Spanien  -  Tauf- 
gesinnt»  und  Ketzer:  Allgemaines;  einzelne  Persönlichkeiten;  einzelne  Landstriche.  — 

Reformationsgeschichte:  Bibliographie;  Allgemeines  und  Gesamt- 
darstellungen. Die  Publikationen  stehen  unter  dem  Zeichen  des  konfessionellen  Kampfes. 
Sowohl  auf  katholischer,  wie  auf  evangelischer  Seite  ist  man  bemüht,  durch  kundige  Hände 
ein  Arsenal  zu  schaffen,  damit  man  zu  jeder  Zeit  die  Waffen  bereit  hat  :  auf  katholischer 
Seite  gibt  J.  Burg  (6278)  ein  Kontroverslexikon,  auf  evangelischer  O.  Kohl  - 
Schmidt  (6277)  ein  Hilfsbuch  in  konfessionellen  Streitfragen  heraus.  Letzteres  hat 
mir  leider  nicht  vorgelegen;  von  ersterein  habe  ich  die  1.  Lieferung  gesehen.  Die 
Artikel  sind  im  ganzen  in  einem  durchaus  sachlichen  Ton  gehalten,  ohne  störende 
Ausfälle,  und  orientieren  durchweg  in  der  Kürze  gut  über  die  behandelten  Funkte. 
So  liegt  dem  Artikel  „Ablassstreit."  das  gediegene  Buch  von  N.  Paulus  über  Tetzel 
zugrunde  (JBL.  1899  II  ti :  «5),  dessen  Ausführungen  sogar  hier  und  da  noch 
durch  neue  Zitate  und  Belege  gestützt  werden  (z.  B.  S.  27  unteni.  Auch  die  Urteile 
über  die  im  1.  Heft  behandelten  Päpste  sind  der  besten  katholischen  Forschung  auf 
diesem  Gebiet  entnommen;  vorwiegend  ist  Pastors  „Geschichte  der  Päpste"  die 
Quelle  gewesen.    Luthers  Hinzufügung  des  „allein"  in  der  Stelle  Rom.  3,28  kann 
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man  sich  freilich  nicht  enthalten  eine  Fälschung  zu  nennen,  „die  den  Sinn  des 
Satzes  vollständig  ändere'4.  Letzteres  Urteil  beruht  ja  auf  der  Exegese,  die  der 
Schreiber  des  betreffenden  Artikels  —  diese  sind  sämtlich  unsigniert  —  von  der  in 
Frage  stehenden  Stelle  sich  gebildet  hat.  Aber  weshalb  konnte  er  Luthers  Exegese 
nun  von  seinem  Standpunkte  aus  nicht  wenigstens  irrtümlich  nennen?  Damit  hätte 
der  Artikel  „Allein  durch  den  Glauben"  sich  der  Haltung  der  meisten  anderen  ein- 
gereiht. Wem  Wetzel  und  Walters  Kirchenlexikon  zu  teuer  ist,  der  findet  in  dem 
H.schen  Buche  einen  gewissen  Ersatz,  vorausgesetzt,  dass  die  folgenden  Lieferungen 
der  vorliegenden  entsprechen.  —  Zahlreiche  Vorträge  populären  Gepräges  geben 
hüben  und  drüben  Zeugnis  von  dem  Eifer,  mit  dem  man  den  konfessionellen  Kampf 
betreibt.  Leider  haben  mir  nur  V.  Kolbs  (628?)  für  die  gebildete  Männerwelt  be- 
stimmte Vorträge  über  die  Folgen  der  Glaubensspaltung  in  der  Gegenwart  vor- 
gelegen. Auf  die  Männerwelt  sind  sie  wohl  hauptsächlich  wegen  des  letzten  Vor- 
trages beschränkt  worden,  der  die  Sittenlehre  behandelt  und  namentlich  bei  Gelegen- 
heit der  unvermeidlichen  „Vielweiberei"  Philipps  von  Hessen  allerlei  berührt,  was 
für  Frauenohren  nicht  gerade  geeignet  ist.  Die  anderen  Kapitel  betreffen  Jesus 
Christus,  die  Heilige  Schrift,  die  Lehre,  das  Kirchenregiment  und  die  Sakramente. 
Der  Verfasser  hat  es  verstanden,  sehr  geschickt  allerlei  Äusserungen  zusammen- 
zustellen, die  in  der  vorliegenden  Kombination  wohl  geeignet  sind,  die  evangelische 
Christenheit  bei  den  katholischen  Zuhörern  oder  Lesern  in  Misskredit  zu  bringen 
oder  zu  erhalten.  Dass  das  nicht  so  schwer  ist,  liegt  auf  der  Hand,  denn  unsere 
ganzen  Anschauungen  sind  so  grundverschieden,  dass  es  schier  unmöglich  ist,  bei 
einem  Katholiken  auch  nur  einen  Schein  von  Verständnis  für  die  kritischen  Bedenken 
und  religiösen  Zweifel  eines  Protestanten  zu  erwecken;  man  braucht  also  nur  seine 
Verständnislosigkeit  zu  nähren,  um  ihn  gegen  den  Protestantismus  noch  mehr  ein- 
zunehmen. Der  Verfasser  seihst  hat  aber  auch  kein  Verständnis  für  ihn.  Worin 
bei  aller  Vielgestaltigkeit  seine  Einheit  liegt,  das  ahnt  er  nicht  (S.  92);  die  evan- 
gelische I^hre  von  der  perspicuitas  der  Heiligen  Schrift  hat  er  gründlich  miss- 
verstanden (S.  49 j;  zwischen  schwärmerischen  Hegungen  und  gesunden  evangelischen 
Anschauung)' ii  vermag  er  nicht  zu  scheiden  (S.  38.  181  usw.).  Eigentümlich  berührt, 
dass  er  den  in  der  braunschweigischen  Landeskirche  eingeführten  Katechismus  von 
Ernesti,  der  ihm  offenbar  besonders  gefällt  (S.  VI),  kurzweg  den  evangelischen 
Katechismus  nennt;  der  Buchruckersche  heisst  gelegentlich  der  protestantische.  Dass 
K.  Worte  des  Lutherschen  Enchiridions  als  jenem  angehörig  zitiert  (S.  179),  wollen 
wir  hingehen  lassen;  dass  aber  die  Siebenzahl  der  Sakramente  nicht  von  Anfang  an 
Lehre  der  Kirche  gewesen  ist  (vgl.  S.  145),  hätte  K.  wissen  müssen.  Unbegreiflich 
ist,  weshalb  man  sich  selten  entgehen  lässt,  Lutherworte  anzurühren,  die  sich  an- 
erkennend über  Einrichtungen  der  katholischen  Kirche  äussern  (vgl.  S.  38,  180); 
Luthers  Lob  raüsste  einem  Katholiken  nach  allem,  was  von  katholischer  Seite  über 
ihn  geurteilt  ist,  doch  völlig  gleichgültig  sein.  —  Ad.  von  Berlichingens  (6283; 
vgl.  auch  unten  H.'tol  und  t>412)  Vorträge,  die  so  viel  Staub  aufgewirbelt  haben,  und 
die  im  Heferat  über  das  gegenwärtige  Berichtsjahr  eigentlich  nicht  fehlen  dürften, 
zumal  sie  für  manche  evangelische  Publikationen  (6393,  6402,  6407  usw.)  geradezu 
der  Anlass  gewesen  sind,  waren  leider  nicht  mehr  zu  beschaffen,  da  die  Verlags- 
buchhandlung ihren  Vertrieb  zurzeit  eingestellt  hat.  — 

Einzelne  Episoden.  Namentlich  auf  Grund  der  von  Friedensburg 
herausgegebenen  Nuntiaturberichte  gibt  W.  Hosenberg  (6294)  eine  genaue  Dar- 
stellung der  vom  Kaiser  und  von  den  Protestanten  in  den  Jahren  1537—39  verfolgten 
Politik,  in  den  Jahren,  da  der  Schmalkaldische  Bund  auf  seiner  Höhe  stand,  da  die 
katholische  Liga  ihm  gegenüber  sich  bildete,  da  Joachim  II.  von  Brandenburg 
Friedensverhandlungen  anbahnte  und  zuerst  dem  Gedanken  an  ein  Religionsgespräch 
Bahn  brach,  wodurch  die  evangelische  Partei  stillschweigend  als  eine  neben  den  Alt- 
gläubigen gleichberechtigte  Konfession  anerkannt  wurde.  Ein  besonderes  Interesse 
beansprucht  in  dieser  Zeit  und  gibt  der  historischen  Beurteilung  zugleich  mannig- 
fache Hätsel  auf  die  Stellung  des  kaiserlichen  Heichsvizekanzlers  Dr.  Matthias  Held. 
Die  Ansichten  der  verschiedenen  Historiker  über  Heids  Verhalten  auf  dem  Schmal- 
kaldener Tage  (1537)  bespricht  H.  in  einem  besonderen  Exkurs  (S.  81  ff.J;  seine 
eigene  Ansicht  geht  dahin,  dass  Held,  seinem  glühenden  Hasse  gegen  die  Protestanten 
folgend,  im  Grunde  damals  nicht  im  Interesse  der  Politik  seines  kaiserlichen  Herrn 
gehandelt,  sondern  seine  Instruktionen  überschritten  habe  (S.  12  ff.).  Weshalb  R.  die 
auf  S.  III  in  der  Inhaltsübersicht  gegebenen  Überschriften  nicht  auch  in  den  Text 
einfügt,  diesen  vielmehr  nicht  in  Abteilungen  zerlegt,  sondern  ohne  Unterbrechung 
fortlaufend  gibt  und  dadurch  die  Übersicht  erschwert,  ist  nicht  einzusehen.  —  Ein 
gediegenes  Buch  ist  H.  Holtzmanns  Monographie  Elber  Maximilian  II.  bis  zu  seiner 
Thronbesteigung  (Kaiser  Maximilian  bis  zu  seiner  Thronbesteigung,  1597—1564. 
Berlin,  Schwetschke  &  Sohn.   XVI,  579  S.    M.  18,00).    Indem  sie  die  Zeitverhiiltnis.se 
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zum  Verständnis  ihres  Helden  im  weitesten  l'mfange  zu  zeichnen  bestrebt  ist,  wächst 
sie  zuweilen  geradezu  zu  einer  Kulturgeschichte  der  Zeit  Maximilians  sich  aus,  wobei 
es  nur  forderlich  ist,  dass  sie  naturgemäss  vorwiegend  in  die  katholischen  Verhält- 
nisse uns  einführt.  So  lernen  wir  mehr  gelegentlich  die  Innsbrucker  Hofhaltung 
aus  den  Jugend-  und  .Jünglingsjahren  Maximilians  (S.  17 ff.,  24 ff.),  die  Habsburgischen 
Familienverhältnisse  (S.  17;} ff.),  fürstliche  Festlichkeiten  (S.  277  ff.)  usw.  kennen.  In 
der  Hauptfrage  des  Ruches,  Maximilians  religiöser  .Stellung  und  Entwicklung,  vertritt 
H.  mit  Entschiedenheit  die  Ansicht,  dass  die  Hinneigung  des  Fürsten  zum  Protestan- 
tismus schon  auf  den  Einfluss  seines  ersten  protestantischen  Lehrers,  Wolfg.  Aug. 
Schiefers,  zurückgeht;  die  entscheidende  Wendung  im  Leben  Maximilians  legt  er  in 
die  Zeit  seiner  lebensgefährlichen  Erkrankung  in  Wasserburg  (1552);  ohne  dem 
damaligen  Argwohn  Maximilians,  dass  er  in  Tnent  durch  die  im  Dienste  des  Prinzen 
Philipp  stehenden  deutsehen  Katholiken  vergiftet  worden  sei,  recht  zu  geben,  hält 
H.  doch  eben  das  faktische  Bestehen  dieses  Argwohns  schon  für  hinreichend,  um  die 
damals  seinen  katholischen  Freunden  gegenüber  eingetretene  Entfremdung  Maximilians 
zu  erklären.  Die  interessanteste  Epoche  im  Leben  des  Fürsten  ist  die  Zeit  vor 
seiner  Thronbesteigung;  wie  er  sich  zunächst  nicht  entschliessen  kann,  von  seinen 
protestantischen  Neigungen  zu  lassen,  wie  selbst  sein  Vater  ihm  Entgegenkommen 
zeigt,  wie  er  dann  aber,  seine  Position  als  eine  haltlose  erkennend,  an  dem  kraftlosen 
Protestantismus  verzweifelt  und  nun  dem  Unterhändler  Hosius  gegenüber  eine  ver- 
änderte Haltung  zeigt,  das  führt  H.  auf  (»rund  reichen  urkundlichen  Materials  an- 
schaulich und  fesselnd  vor.  Zum  Teil  hat  er  letzteres  selbst  erst  beigebracht,  indem 
er  aus  den  Schätzen  des  Marburger  und  Wiener  Staatsarchivs  namentlich  zum  Briof- 
wechsel  Maximilians  mit  Philipp  von  Hessen  noch  wertvolle  Beiträge  darbietet.  — 

Ablass.  Im  vorigen  Berichtsjahre  konnten  wir  zur  Kenntnis  des  Ablass- 
wesens und  der  Ablassstreitigkeiten  auf  eine  wertvolle  Gabe  W.  Köhlers  hinweisen 
(.IBL.  1902  N.  3314);  wir  bemerkten  dabei,  dass  er  Luthers  Resolutionen  und  die 
Schriften  seiner  Gegner  aus  Raummangel  gegen  seine  ursprüngliche  Ahsicht  nicht 
mehr  hätte  beibringen  können.  Jetzt  bringt  er  diese  in  einer  neuen  Publikation 
nach  (6300).  Die  Resolutionen  zeigen  einen  der  Weimarischen  Ausgabe  gegenüber 
neu  bearbeiteten  Text.  Ausser  ihnen  erhalten  wir  die  Thesen  von  Wimpina-Tetzel, 
die  Asterisci  Ecks  nebst  Luthers  Obelisci  und  den  Dialogus  des  Prierias  nebst 
Luthers  Responsio.  Die  Anordnung  ist  so,  dass  jedesmal  auf  die  einzelnen  Thesen 
nebst  den  zugehörigen  Resolutionen  die  entsprechenden  Stücke  der  ferneren  Schriften 
in  Petitdruck,  chronologisch  geordnet,  folgen.    So  hat  man  das  ganze  Material  zur 


einander.  —  ('  her  die  Ablassrechnungen  von  1517  (6302)  erfahren  wir,  dass  ihre 
Veröffentlichung  seitens  der  Verwaltung  der  Vatikanischen  Bibliothek  freigegeben 
ist,  und  dass  Pastor  im  nächsten  Bande  seiner  Papstgeschichte  sie  jedenfalls  ver- 
werten wird.  —  Ed.  Becker  (6303)  veröffentlicht  zwei  Ablassbriefe,  die  für  die 
Geschichte  des  Ablasses  immer  ihre  Bedeutung  haben,  obgleich  sie  der  für  uns  zu- 
nächst in  Frage  stehenden  Zeit  nicht  mehr  angehören:  einen  Brief,  den  Besuchern 
eines  neu  errichteten  Altars  in  der  Pfarrkirche  zu  Darmstadt  am  18.  April  1380  aus- 
gestellt, und  einen  zweiten  Brief  vom  2.  November  1412  über  einen  Ablass,  der  den 
Besuchern  einer  bei  Arheilgen  liegenden  Kapelle  verliehen  ist.  — 

K  i  ro h e n  v  is i  tat ion.  M.  K  ö  n  n  e  c  k  e  (6306)  gibt  den  letzten  Teil  der 
evangelischen  Kircheuvisitationen  in  der  Grafschaft  Mansfeld,  speziell  der  zweiten 
unter  Menzel  1570  abgehaltenen  Visitation  heraus.  Die  Protokolle,  die  sich  durch 
Ausführlichkeit  auszeichnen,  behandeln  vorwiegend  die  alten  Ämter  Leimbach  und 
Artern.  Daran  schliessen  sich  Ergänzungen  zu  den  schon  veröffentlichten  Akten  der 
Visitation  von  1560,  auch  z.  T.  das  Amt  Artern,  daneben  die  Ämter  Heldrungen  und 
Morungen  betreffend.  —  K.  Ka.yser  (6307)  beginnt  die  Protokolle  der  im  Jahre 
1588  im  Lande  Kalenberg- Güttingen  abgehaltenen  Generalvisitation  in  ausführlichen 
Auszügen  wiederzugeben.  In  seinen  „Kirchenvisitationen  in  den  weifischen  Landen" 
(JBL.  1897  II  H:298)  hat  er  in  den  Anmerkungen  schon  wiederholt  auf  sie  hin- 
gewiesen und  schon  damals  uen  hohen  Wert  dieser  Zeugnisse  aus  dem  Ende  des 
Reformationsjahrhunderts  vor  Augen  geführt.  Im  Vergleich  zu  dem  grundlegenden 
Charakter  der  Visitationsherichte  aus  den  Jahren  1542—43  stellen  diese  nun  schon 
die  Zeit  des  fortgeschrittenen  (  hergangs  aus  dem  katholischen  in  das  evangelische 
Kirchenwesen  dar.  Reich  an  Einzelheiten  und  nicht  einfach  schablonenhaft  und 
rubrizierend  die  Verhältnisse  behandelnd,  vermügen  sie  dem  Historiker  höchst  will- 
kommenes Material  darzubieten.  Eine  besondere  Seltenheit  stellen  z.  B.  die  in  solcher 
Ausführlichkeit  wohl  wenig  vorhandenen  Prüfungsprotokolle  der  Geistlichen  dar 
|S.  121,  107 ff.,  196  ff.),  die  für  die  Beurteilung  ihrer  theologischen  Schulung  sowohl 
wie  ihres  ganzen  Bildungsstandes  von  ausserordentlichem  Werte  sind.  —  Im  Gegen- 
satz zu  Könneckes  und  Kaysers  Publikationen  erhalten  wir  von  E.  Bartsch  (6309) 
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noch  wertvolle  Ergänzungen  der  ersten  evangelischen  Visitationen.  Er  hat  den  heutigen 
Bereich  des  Fürstentums  Reuss  ä.  L.  zugrunde  gelegt  und  bietet  nun  die  Protokolle 
der  Visitationen  im  Amte  Plauen  aus  den  Jahren  1525»  und  1533,  im  Amte  Weida  von 
1529,  zu  Schleiz  und  Greiz  aus  den  Jahren  1533—34  und  in  der  Herrschaft  Loben- 
stein aus  dem  Jahre  1543  dar;  ausserdem  noch  mehrere  die  Visitationen  betreffende 
Schreiben,  namentlich  der  Kurfürsten  Johann  und  Johann  Friedrich  von  Sachsen  aus 
den  Jahren  1529—35.  Auch  fügt  Li.  seiner  Publikation  neben  wertvollen  Erörterungen 
und  Anmerkungen  ein  Beispiel  ihrer  historischen  Verwertung  hinzu.  —  Die  von  H. 
S  c  h  n  e  1 1  (6308)  angezeigte,  vom  Landesarchivar  Dunkelmann  in  Rostock  auf- 
gefundene zweite  Ausgabe  der  Mecklenburger  Kirchonordnung  vom  Jahre  1540  be- 
stimmt der  Referent  als  eine  veränderte  ..Titelausgabe",  deren  Zweck  darin  zu  finden 
sei,  dass  man  die  Ordnung  auch  anderen  Territorien  anpassen  und  sie  in  den 
liindera  gleichen  Bekenntnisses  verbreiten  wollte,  und  fordert  auf,  in  den  Biblio- 
theken und  Archiven  Niedersachsens  nachzuforschen,  um  die  Verbreitung  der  Ordnung 
näher  feststellen  zu  können  —  F.  Cohrs  (6312)  findet  den  Wert  der  von  ihm 
publizierten  Dasseler  Alterleute-Ordnung  von  1536  darin,  dass  sie  zur  Geschiebte  oder 
Vorgeschichte  des  Instituts  der  evangelischen  Kirchen  vorstände  Material  beibringt. 
Er  wirlt  die  Frage  auf,  ob  die  Verhältnisse,  wie  sie  hinsichtlich  dieser  auf  evan- 
gelischem Boden  sich  entwickelt  haben,  gemein  evangelischen  Ursprungs  sind,  oder 
ob  sie  nicht  vielmehr  durch  Zustände,  wie  sie  in  der  Kirche  des  ausgehenden  Mittel- 
alters sich  herausgebildet  hatten,  schon  mehr  vorbereitet  waren,  als  wir  gewöhnlich 
annehmen.  — 

Abendmahlsstreit,  B  e  k  e  n  n  t  n  i  s  s  c  h  r  i  f  t  e  n.  E.  F.  K.Müllers 
(6318)  Ausgabe  der  reformierten  Bekenntnisschriften,  auf  die  ich  im  vorigen  Berichts- 
jahre schon  hinweisen  konnte  (JBL.  1902  N.  332h,  liegt  mir  jetzt  vollendet  vor  und 
stellt  den  bisherigen  Sammlungen  gegenüber,  die  gelegentlich  jenes  Hinweises  der 
Hauptsache  nach  von  mir  angeführt  worden  sind,  einen  ausserordentlichen  Fortschritt 
dar.  Das  Ziel,  das  der  Herausgeber  sich  gesetzt  hat,  „von  den  noch  in  Geltung  und 
Gebrauch  stehenden  Bekenntnissen  möglichst  keins  und  unter  diesen  von  den  wirklich 
bedeutenden  sicher  keins"  fehlen  zu  lassen,  darf  zweifellos  als  erreicht  angesehen 
werden.  Besonders  zu  betonen  ist  dabei  die  Bestimmung,  dass  neben  den  in 
Geltung  auch  die  in  Gebrauch  stehenden  Konfessionen  aufgenommen  werden  sollen. 
M.  weist  zur  Erklärung  dieses  Prinzips  darauf  hin  (S.  VI),  dass,  wenn  die  Sammlung 
nur  auf  jene  sich  beschränkt  hätte,  ein  höchst  unvollkommenes,  ja  geradezu  ,,schiefes, 
mit  vielen  Zufälligkeiten  durchsetztes  Bild  der  reformierten  Bekenntnisproduktionen" 
nerausgekommen  wäre;  und  man  kann  von  der  Richtigkeit  dieses  Urteils  sich  leicht 
überzeugen,  wenn  man  auf  S.  LXVI  ff.  die  infolge  einer  kürzlich  ergangenen  Umfrage 
zusammengestellten,  in  der  reformierten  Kirche  wirklich  rechtsgültigen  „Creeds"  mit 
der  von  M.  dargebotenen  Auswahl  vergleicht,  die  nun  auch  die  historisch  bedeut- 
samen Bekenntnisse,  soweit  sie  noch  in  der  reformierten  Kirche  lebendig  sind,  mit 
hinzuzieht.  Bei  dem  eigenartigen  Charakter  der  reformierten  Kirchengemeinschaft 
musste  die  Entscheidung  über  das  nach  diesem  Gesichtspunkt  Aufzunehmende,  das 
bei  derartigen  Massstäben  immer  schon  etwas  Schwankendes  hat,  doppelt  schwierig 
sein.  So  wird  mancher  vielleicht  eine  Schrift  in  dem  Bande  vermissen,  die  ihui  der 
Aufnahme  wert  erschienen  wäre;  er  wird  dafür  aber  dankbar  auch  manches  begrüssen, 
was  ihm  bisher  mehr  seitab  zu  liegen  schien,  und  wird  von  dem  Wert  solcher  Ur- 
kunden gerne  sich  überzeugen  und  darüber  sich  belehren  lassen.  So  möchte  man 
unter  den  ältesten  Schriften  vielleicht  Zwingiis  „Christianae  fidei  brevis  et  clara 
Expositio"  mit  abgedruckt  sehen;  M.  erkennt  (S.  XXIV  f.)  ausdrücklich  an.  dass 
gerade  diese  Schrift  für  des  Reformators  Denkweise  ganz  besondere  instruktiv  ist;  er 
hat  sie  aber  nicht  aufgenommen,  weil  ihr  der  offizielle  Charakter  fehle;  indessen  hat 
er  —  seinem  eigenen  Zugeständnis  nach  —  durch  Aufnahme  der  „Fidei  ratio"  die 
damit  gezogene  Schranke  schon  etwas  durchbrochen.  Man  wird  aber  über  das  Fehlen 
der  „Expositio",  mag  man  über  diesen  Punkt  denken,  wie  man  will,  sich  leicht  trösten, 
da  sie  in  Zwingiis  Werken  ohne  Mühe  zu  finden  ist.  Mit  Freuden  wird  man  aber 
z.  B.  die  Lehrartikel  des  Berner  Synodus  von  1532  und  das  ostfriesische  Bekenntnis 
von  1528  abgedruckt  finden,  die  bisher  in  keine  Sammlung  der  reformierten  Bekenntnis- 
schriften aufgenommen  waren  und  überhaupt  nur  an  entlegenen  Stellen  zu  finden 
sind,  die  aher  als  Urkunden  aus  der  ersten  Zeit  evangelischen  Bekenntnisses  von 
unschätzbarem  Werte  sind.  —  Auch  nach  Tschackerts  kritischer  Ausgabe  des  Augs- 
burgischen Bekenntnisses  (JBL.  1901  II  fi  :  30|  muss  die  Frage  nach  dem  Original- 
text noch  als  offene  gelten.  G.  Berbig  (6316)  sucht  zu  ihrer  Lösung  beizutragen, 
indem  er  eine  von  ihm  zufällig  im  Haus-  und  Staatsarchiv  zu  Kohurg  gefundene 
Handschrift  des  Bekenntnisses  unter  Vergleichung  mit  dem  bisher  bekannten  Material 
zum  Abdruck  bringt.  Schon  um  ihres  Fundortes  willen,  an  dem  sich  die  Reste  des 
ehemals  auf  der  Feste  Kohurg  aufbewahrten  altkurfürstlichen  Archives  befinden,  hält 
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B.  nicht  für  unwahrscheinlich,  dass  sie  zu  dem  übersehenen  Exemplar  des  Bekennt- 
nisses in  naher  Beziehung  steht;  dazu  kommt,  dass  sie  nachweislich  in  der  offiziellen 
kursächsischen  Kanzleischrift  geschrieben  ist.  Brieger  weist  in  der  Einführung  des 
Berbigschen  Aufsatzes  auch  noch  auf  die  sonderbare  Fassung  der  Unterschrift  hin, 
die  offenbar  originalen  Charakter  trage.  — 

Katechismusgeschichte.  A.  Kästners  ((5320)  Ausgabe  der  Kinder- 
fragen, die,  weil  sie  diesen  Vorläufer  der  evangelischen  Katechismen  zu  billigem 
Preise  weiteren  Kreisen  zugänglich  machen  will,  sehr  zu  begrüssen  ist,  kenne  ich 
nicht  aus  eigener  Anschauung.  K.  Knoke  weist  ihr  in  seiner  Anzeige  aber  mehrere 
Versehen  nach  und  macht  ihr  namentlich  zum  Vorwurf,  dass  sie  die  vorhandene 
Literatur  nicht  vollständig  berücksichtigt  habe.  —  E.  K  ü  c  k  (0325)  weist  nach,  dass 
das  Schlussstück  in  der  Erfurter  Ausgabe  der  Kinderfragen,  das  bisher  von  Kawerau, 
der  die  Ausgabe  wieder  aufgefunden,  und  Cohrs,  der  sie  dann  in  den  „Katechismus- 
versuchen" (JBL.  1901  II  6:35)  benutzt  hat,  für  eine  durchaus  selbständige  Zutat 
des  Herausgebeis  gehalten  worden  ist,  eine  im  ganzen  wörtliche  Entlehnung  aus 
Sickingens  Sendbrief  an  Diether  von  Handschuchsheim  darstellt.  Danach  bestimmt 
K.  die  Zeit  des  Druckes  jener  Erfurter  Ausgabe  auf  etwa  Oktober  oder  November  1522. 
Dass  „ein  geschulter,  sorgfältig  überlegender  Kopf',  und  zwar,  der  bisherigen  Annahme 
gemäss,  ein  Luther  nahestehender  Mann,  die  Ausgabe  überwacht  hat,  bezweifelt  er 
trotz  seines  Nachweises  nicht.  —  Für  seine  seit  Jahren  (vgl.  Hardeland,  Der  kleine 
Katechismus  Luthers,  nach  Luthers  Schriften  ausgelegt,  Göttingen  1889;  und  Ders., 
Die  katechetische  Behandlung  des  kleinen  Katechismus  im  Geiste  seines  Verfassers, 
Berlin  1899)  vertretenes  Prinzip,  dass  Luthers  Enchiridion  aus  Luther  selbst  aus- 
zulegen sei,  führt  Th.  Hardeland  (6319)  die  Katechismusgeschichte  als  beweisend 
ins  Feld,  damit  der  Katechismustradition  aufs  neue  den  Krieg  erklärend.  So  richtig 
H.s  Grundgedanke  zunächst  ist,  er  darf  doch  nicht  so  einseitig  geltend  gemacht 
werden,  denn  unmöglich  kann  Luthers  Anschauung  die  für  alle  Zeiten  allein  gültige 
sein.  Wo  aber  die  Flut  der  Katechismuskommentare  wirklich  „trübe  fliesst"  (S.  287), 
so  dass  der  einfache  Text  über  lauter  Erklärung  vergessen  wird,  da  wird  das  Zurück- 
gehen auf  Luther  stets  ein  heilsames  Korrektiv  sein.  —  Ausgezeichnete  Fingerzeige 
in  dieser  Richtung  gibt  an  der  Hand  des  grossen  Katechismus  Luthers  E.  Friedrichs 
(H323),  der  einmal  nachweist,  dass  es  ein  Irrtum  ist,  das  Enchiridion  als  ein  Lehr- 
system anzusehen,  der  dann  anrät,  statt  solche  Systematisierungsversuche  anzustellen, 
lieber  „Querschnitte"  durch  Luthers  Erklärung  zu  machen  und  Gedankenfaden  von 
einem  Hauptstück  zum  anderen  zu  spinnen,  und  der  endlich  den  grossen  Katechismus 
für  die  Einzelerklärung  des  kleinen  fruchtbar  macht.  — 

Schulwesen,  Flugschriften.  Eine  reiche  Förderung  hat  wieder 
die  rntersuchung  der  Flugschriftenliteratur  der  Reformationszeit  erfahren.  Vor  allem 
kommt  hier  der  wichtige  Artikel  P.  Kalkoffs  (6331)  in  Betracht,  der  Erasmus  als 
an  der  ausserordentlich  einflussreichen  Literatur  mehrfach  beteiligt  nachweist.  Auch 
die  Mittel  anonymer  Schriftstellern  nicht  zu  verschmähen,  dazu  trieb  ihn  sein  er- 
bitterter Hass  gegen  seinen  Todfeind  Aleander.  Die  „Acta  Academiae  Lovaniensis" 
hat  Erasmus  selbst  verfasst,  wie  K.  in  eingehender  Analyse  zeigt.  Zum  „Triumph 
Hochstratens"  und  der  „Epistola  l'delonis  Cimbri"  hat  er  in  enger  Beziehung  ge- 
standen. Als  eigentlichen  Verfasser  dieser  beiden  Schriften  weist  K.  Hermann  von 
dem  Busche  nach.  Als  Verfasser  des  „Triumph"  nahm  man  ihn  auch  bisher  schon 
an,  aber  an  des  Erasmus  Einverständnis  mit  ihm  glaubte  man  um  so  weniger,  als 
jener  einmal  ausdrücklich  das  Gegenteil  aussagt.  Und  völlig  im  unklaren  war  man 
bisher  über  den  Verfasser  der  „Epistola",  die  im  Grunde  nichts  anderes  ist,  als  eine 
in  Hexameter  gebrachte  Zusammenfassung  der  in  den  „Acta"  und  der  zugehörigen 
Vorrede  enthaltenen  Ausfälle  gegen  Aleander.  —  Nicht  minder  hat  ü.  Giemen, 
den  wir  seit  Jahren  als  eifrigen  Arbeiter  gerade  auf  diesem  Gebiete  kennen,  die 
Kenntnis  der  Flugschriftenliteratur  wieder  trefflich  gelordert.  Mehrere  hierher  gehörige 
Artikel  enthält  der  3.  (Schluss-)  Band  seiner  wertvollen  „Beiträge  zur  Reformations- 
geschichte"  (627B).  So  bringt  er  von  der  wichtigen  Flugschrift  „Dr.  M.  Luthers 
Passion4*  einen  Neudruck  (S.  9  IT.),  der  dann  Gelegenheit  zu  trefflichen  Einzel- 
erklärungen bietet,  und  eine  sorgfältige  Bibliographie.  Von  der  Flugschrift  „Hie 
jnnen  findet  man  geschriben  stan,  zu  eeren  gemacht  teüscher  nation,  jn  welcher 
entspringt  ein  doctor  wer  dt  ...  M.  Luther  ist  er  genant  .  .  ."  (Weller,  Rep.  typ. 
N.  2453)  weist  G,  indem  er  die  auf  dem  Titel  sich  findenden  rätselhaften  Buchstaben 
HKO.  richtig  ausdeutet,  als  Verfasser  den  Organisten  Hans  Kotter  zu  St.  Nikolaus 
in  Frei  bürg  im  ('chtland,  einen  begeisterten  Verehrer  Luthers,  nach  (S.  20  ff.). 
S.  34  IT.  behandelt  er  eine  Schrift  des  Predigers  Job.  Freysleben  in  Weida  gegen  das 
Salve  Hegina.  Ferner  beschäftigt  er  sieh  mit  zwei  Schriften,  die  im  weiteren  Sinne 
auch  den  Flugschriften  beigezählt  werden  mögen,  alter  schon  mehr  erbaulichen 
Charakter  tragen,  dem  weitverbreiteten,  die  I^aien  über  die  religiösen  Grundfragen 
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orientierenden  „Beschirmbüchlein"  des  Reutlingor  Stadtschreibers  Bened.  Gretzinger 
(S.  24  ff.),  von  dem  er  sorgfältige  Auszüge  und  eine  genaue  Bibliographie  gibt  — 
und  den  „17  Hauptartikeln"  des  Plauener  Predigers  Georg  Rauth  (S.  71  ff  ),  über  die 
wir  ein  wohlorientiprendes  Referat  erhalten.  Endlich  weist  er  zwei  Spottschriften 
auf  Cochlaeus  nach  (S.  75  ff.),  die  „Rhetorica  divina  sive  ars  vinceodi  Lutheranos" 
(1531)  und  den  schon  aus  dem  Jahre  1529  stammenden  ,.Sermo  Coohlaei  ad  exemplum 
pro  omnibus,  qui  contra  Lutherum  volunt  scripturas  magistraliter  et  formaliter 
tractare".  —  Auch  den  an  anderer  Stelle  von  0.  Clemen  (6337)  bekannt  ge- 
machten „Sermon  wyder  die  vnzymliche  Tragung  der  zypfelbiredt  vnder  dem  güt- 
lichen ampt  zu  Rottenburgk  auf  der  Tauber"  (1521),  den  er  dem  Prediger  D.  Joh. 
Teuschlein  —  zweifellos  mit  Rocht  —  beilegt,  können  wir  hierher  rechnen.  — 
P.  Wernle  (6336)  weist  die  bisher  Weigel  beigelegte  Schrift  „Prinzipal  und  Haupt- 
traktat von  der  Gelassenheit",  an  deren  Authentie  auch  Opel  (Val.  Weigel  S.  Ulf.) 
und  Kawerau  (ThLZ.  18H8,  S.  594)  schon  Zweifel  geäussert  haben,  als  Karlstadtsches 
Eigentum  nach.  — 

Katholische  Kirche  (Gegenreformation):  Allgemeines  und 
Ordens wesen.  Ausserordentlich  dankenswert  ist  es,  dass  N.  Paulus  (6345) 
sich  entschlossen  hat,  eine  Reihe  von  Aufsätzen  über  einzelne  Angehörige  des 
Dominikanerordens,  die  in  den  Zeiten  der  Reformation  gegen  Luther  im  Kampfe 
gestanden  haben,  zu  einem  Bande  zu  vereinigen,  da  sie,  zunächst  an  den  ver- 
schiedensten Stellen  (im  „Katholik",  in  den  Historisch-politischen  Blättern,  in  der 
Innsbrucker  Zeitschrift  für  katholische  Theologie  usw.)  erschienen,  vielfach  schwer 
zugänglich  waren.  Jetzt  hat  man  alles  bequem  beieinander  und  freut  sich  der  reichen 
Fiale  von  Nachrichten,  die  man  hier  zur  näheren  Kenntnis  der  Reformationszeit 
erhält   Einige  Aufsätze  hat  P.  für  vorliegenden  Band  auch  erst  neu  z  usain  men- 

S »stellt,  so  gleich  den  ersten,  einen  Auszug  aus  seiner  schon  erwähnten  (s.  N.  6373) 
onographie  über  Tetzel,  die  übrigens  in  unserem  Berichtsjahr  einige  wertvolle  Er- 
gänzungen |s.  N.  6371)  erfahren  hat.  P.  teilt  sein  Buch  ein  nach  der  sächsischen 
und  der  oberdeutschen  Ordensprovinz  und  nach  der  von  letzterer  wegen  der  ver- 
schiedenen Stellung  zur  Observanz  getrennten  oberdeutschen  Kongregation.  Unter 
der  ersten  Rubrik  behandelt  er  ausser  Tetzel  Hennann  Rab  (gest.  1534),  der  sich  Miltitz 
gegenüber  Tetzeis  annahm,  Johannes  Mensing  (gest.  nach  1541),  der  in  zahlreichen 
Schriften  (über  das  Messopfer,  über  die  Kirche,  über  das  Recht  der  weltlichen  Obrig- 
keit in  Glaubenssachen  usw.)  die  katholische  Sache  vertreten  hat,  Petrus  Rauch 
(gest.  1555),  von  dem  wir  unter  anderem  eine  Schrift  gegen  die  Augsburgische 
Konfession  besitzen,  Petrus  Sylvius  (gest.  um  1536),  vielleicht  einen  der  erbittertsten 
Kämpfer  der  römischen  Kirche  jener  Zeit,  Kornelius  von  Sneck  (gest.  1534),  Aug. 
von  Getelen,  dessen  Tätigkeit  vor  allem  Niedersachsen  angehörte,  und  Balthasar 
Fannermann,  der,  nachdem  er  eine  Professur  in  Ingolstadt  bekleidet  hatte,  als  Weih- 
bischof in  Mainz  starb  (1561 ).  Aus  der  oberdeutschen  Ordensprovinz  führt  P.  an 
erster  Stelle  Jak.  Hochstraten  (gest.  1527)  vor,  der  aus  seinem  Streite  mit  Reuchlin 
hinlänglich  bekannt  ist,  demnächst  Bernhard  von  Luxemburg  (gest.  1535),  den  Ver- 
fasser eines  Ketzerkatalogs,  Korirad  Köllin  (gest.  1536),  der  sich  durch  grosse 
Gelehrsamkeit  auszeichnete.  Johannes  Host  (gest.  um  1532),  der,  aus  Versehen  auf 
den  Index  gekommen,  erst  neuerdings  wieder  gestrichen  ist,  Johannes  Pesselius 
(gest.  1558),  Tilman  Smeling  (gest.  1557),  der  eine  Schrift  über  die  Sakramente  ver- 
fässt  hat,  Johannes  Slotanus  (gest.  1560),  der  als  Polemiker  und  Homilet  sich  einen 
Namen  machte,  Matthias  Sittardus  (gest.  1566),  den  Hofprediger  sowohl  Ferdinands  I. 
wie  Maximilians  IL,  Wilhelm  Hammer.  Johannes  Dietenberger  (gest.  1537),  den  P. 
wohl  zu  sehr  gegen  den  Vorwurf  in  Schutz  nimmt,  dass  er  in  seinem  Katechismus 
Luther  ausgeschrieben  habe,  dessen  Bibelübersetzung  er  aber  ganz  richtig  dahin 
würdigt,  dass  er  eine  originale  Arbeit  überhaupt  nicht  beabsichtigt  habe,  Ambrosius 
Pelargus  (gest.  1561).  den  Gegner  von  Oekolampadius  und  Brenz,  Johannes  Heym 
(gest.  1535),  Konrad  Necrosius  (gest.  1553).  Michael  Vehe,  den  Herausgeber  des 
ersten  katholischen  deutschen  Gesangbüchleins,  Johannes  Fabri  (gest.  1558),  der  als 
fruchtbarer  Schriftsteller  sich  einen  Namen  erworben,  Bartholomaeus  Kleindienst,  der, 
von  protestantischen  Eltern  geboren  und  nachdem  zur  katholischen  Kirche  zurück- 
geführt, um  so  grösseren  Eifer  für  die  römische  Sache  bewährte,  Georg  Neudörfel', 
Petrus  Hutz,  Paul  Hug,  Bartholomaeus  Werlin,  der  vermutlich  eine  interessante 
Schrift  über  die  Verderblichkeit  der  Religionsgespriiehe  verfasst  und  deren  Bedenk- 
lichkeit (s.  oben  bei  N.  6294)  also  sehr  wohl  erkannt  hat,  und  Johannes  Gressenicus 
(gest.  1575),  der  seine  Hauptaufgabe  darin  sah,  Bayern  vor  der  Ausbreitung  der 
lutherischen  Lehre  zu  schützen.  Aus  der  oberdeutschen  Kongregation  erhalten  wir 
zunächst  eine  biographische  Skizze  über  .Johannes  Faber,  dessen  wechselvolle  Schick- 
sale wohl  noch  eine  umfassendere  Darstellung  verdienten,  zumal  sein  Charakter  noch 
sehr  der  Aufklärung  bedarf,  dann  folgen  Antonius  Pirata  (gest.  1534),  ein  berühmter 
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Prediger,  Wendelin  Oswald,  der  in  der  Schweiz  wirkte,  und  Johannes  Burohard,  der 
zeitweise  das  Generalvikariat  der  Kongregation  verwaltete*.  Auch  allen  diesen  Lebens- 
bildern ist  wieder  nachzurühmen,  dass  P.  sich  vollster  Objektivität  zu  befleissigtm 
bestrebt  ist;  dass  er  zuweilen  doch  mit  etwas  anderem  Auge  sieht  als  ein  protestanti- 
scher Beurteiler,  ist  selbstverständlich;  umgekehrt  wird  auch  ein  Protestant  trotz 
Ringens  nach  Objektivität  die  protestantischen  Vorkämpfer  eher  zu  wohlwollend  zu 
beurteilen  bereit  sein.  Vielleicht  läset  P.  in  den  „Erläuterungen  und  Ergänzungen" 
dieser  Sammlung  noch  andere  ähnliche  Zusammenstellungen  seiner  wertvollen  Einzel- 
arbeiten folgen.  Das  sollte  uns  herzlich  freuen.  —  Nicht  immer  ohne  seine  Erregung 
zu  verraten,  aber  doch  im  ganzen  in  ruhiger  und  sachlicher  Weise  verteidigt 
M.  Reich  mann  (6353)  den  Jesuitenorden  gegen  den  Vorwurf,  dass  in  ihm  der 
Grundsatz  gelte,  der  Zweck  heilige  die  Mittel.  Schon  wiederholt  hat  R.  in  dieser 
Sache  die  Feder  ergriffen  und  hat  die  trotz  aller  Gegenrede  immer  aufs  neue  er- 
hobene Beschuldigung  zu  entkräften  versucht.  Dieses  Mal  ist  es  vielleicht  das 
Interessanteste,  dass  er  den  Vorwurf  zurückgibt  und  die  These  aufstellt,  dass  es  im 
19.  und  20.  Jahrhundert  noch  protestantische  Theologen  gäbe,  die  den  in  Frage 
stehenden  Satz  in  seiner  brutalen  Nacktheit  vertreten.  Letzteres  ist  nun  wohl  schon 
nach  R.s  eigenen  Ausführungen  etwas  stark  ausgedrückt,  denn  er  muss  selbst  im 
folgenden  mit  den  umfangreichen  Erklärungen  und  Bestimmungen  sich  beschäftigen, 
die  der  besonders  von  ihm  angegriffene  Gallwitz  und  sein  Lehrer  Beyschlag  aus- 
gesprochen haben,  um  richtig  verstanden  zu  werden.  Aber  überhaupt  scheint  auch 
hier  eine  Frage  vorzuliegen,  über  die  eine  Verständigung  zwischen  den  beiden 
Konfessionen  ausgeschlossen  sein  dürfte.  Nur  so  ist  es  zu  verstehen,  dass  man 
hüben  und  drüben  behauptet,  mit  voller  Objektivität  zu  urteilen,  und  doch  nicht 
übereinkommt.  — 

Einzelne  Persönlichkeiten.  Auf  Fr.  W.  D  i  bei  i  us1  (6372)  Aufsatz 
über  Tetzel  haben  wir  schon  kurz  hingewiesen.  Er  stellt  vor  allem  Tetzeis  Be- 
ziehungen zu  Sachsen  fest,  die  er  —  abweichend  von  Paulus  —  aber  nur  in  seiner 
Tätigkeit  als  Ablassprediger  findet;  freilich  nicht  nur  bei  dem  berühmten  Ablass  für 
den  Bau  der  Peterskirche,  sondern  auch  schon  früher  bei  einem  dem  Deutschen 
Ritterorden  in  Livland  zu  einem  Kreuzzug  gegen  die  Russen  bewilligten.  Schon 
hinsichtlich  eines  Dresdener  Aufenthalts  Tetzeis  gelegentlieh  dieses  früheren  Ablass- 
handels bringt  D.  einiges  Neue  bei,  vor  allem  prüft  er  aber  auf  Grund  mannigfacher 
Zeugnisse  den  Gesamteindruck,  den  Tetzeis  Ablasskram  in  Sachsen  hinterlassen, 
und  sieht  sich  endlich  zu  dem  Urteil  berechtigt,  dass  trotz  des  Nachweises,  dass 
manche  Geschichten  über  Tetzel  erfunden  seien,  um  ihn  in  Misskredit  zu  bringen  — 
was  D.  unumwunden  zugibt  — ,  eine  wirkliche  Ehrenrettung  des  sittlich  nicht  lauteren, 
der  Habsucht  verdächtigen  und  in  seinem  ganzen  Auftreten  offenbar  unverschämt 
aufdringlichen  Mannes  doch  nicht  gelingen  könne.  —  N.  Paulus  (6373)  hält  in- 
dessen im  ganzen  das  in  seiner  Monographie  (s.  oben)  gefällte  Urteil  aufrecht,  benutzt 
in  seinem  kurzen  Lebensabriss  aber  auch  die  Ergänzungen  und  Berichtigungen,  die 
er  seit  dem  Erscheinen  jener  im  Katholik  (1899  I,  S.  484  ff.  ;  1901  I,  S.  453  ff.  u.  554  ff.) 
gegeben  hat.  —  Erasmus  von  Manteuffel,  den  letzten  katholischen  Bischof  von  Kammin, 
dessen  Leben  erst  vor  einigen  Jahren  von  katholischer  Seite,  durch  E.  Görigk,  eine 
Bearbeitung  erfahren  hat  (JBL.  1899  II  6 : 87)  hat  jetzt  von  evangelischer  Seite 
K.  Graebert  (6364)  behandelt.  Hinsichtlich  der  Beurteilung  des  Vorwurfs,  dass 
Erasmus  zuletzt  fast  heimlicher  Lutheraner  gewesen  sei,  kommt  er  zu  ähnlichen 
Resultaten  wie  Görigk,  nur  dass  er  sich  deutlicher  dahin  ausspricht,  dass  für  Erasmus 
die  Religion  überhaupt  erst  an  zweiter  Stelle  gestanden  hätte  und  die  Hauptsache 
ihm  die  Bewahrung  seiner  weltlichen  Macht  gewesen  sei,  dass  er  deshalb  sich  bestrebt 
habe,  durch  kluge  Nachgiebigkeit  zur  rechten  Zeit  diese  zu  bewahren.  Danach  wird 
man  einen  Heros  und  Märtyrer  des  alten  Glaubens  in  ihm  nicht  sehen  dürfen,  und 
wenn  man  Görigks  Schrift  auch  nicht  gerade  mit  Gr.  tendenziös  zu  nennen  braucht, 
so  haben  des  letzteren  Ausführungen  doch  so  viel  bewiesen,  dass  die  Urteile  jenes 
sehr  der  Modifizierung  bedürfen;  übrigens  weist  Gr.  auch  manche  rein  objektive 
Unrichtigkeiten  Görigks  nach.  —  W.  Lists  (6368)  Artikel  über  Murner  bringt  klar, 
kurz  und  knapp,  aber  ausreichend  orientierend  die  Hauptsachen  über  diesen  er- 
bitterten (Jegner  Luthers,  den  man  —  mag  man  über  seinen  Charakter  denken,  wie 
man  will  als  Dichter  und  Schriftsteller  jedenfalls  gelten  lassen  muss.  —  f'ber 
Georg  von  Rothschitz,  den  Kanzler  Herzog  Georgs  von  Sachsen,  der  gegen  Luthers 
„Von  der  Beichte,  ob  die  der  Papst  Macht  habe  zu  gebieten"  geschrieben  hat,  be- 
richtet O.  ('leinen  in  seinen  Beiträgen  (6276)  S.  63 ff.  —  Und  über  den  sogenannten 
französischen  Canisius,  den  Jesuiten  P.  Emundus  Augerius,  der  namentlich  als  Hof- 
prediger und  Beichtvater  Heinrichs  III.  von  Frankreich  eine  grosse  Rolle  spielte, 
bietet  Fr.  Jos.  Bra n d  t  (P.  Emundus  Augerius  S.  J.  „Frankreichs  Canisius"  in  seinem 
religiösen  und  sozialen  Wirken.  Cleve,  Fr.  Boss  Wwe.  175S.  M.  3,00)  eine  Monographie 
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dar.  Sieht  man  von  der  leider  nicht  vermiedenen  tendenziösen  Färbung  der  Schrift  ab, 
die  es  nicht  unterlassen  kann,  wo  es  passt  oder  nicht  passt,  Ausfülle  auf  die  heutige 
„Los  von  Rom"-Bewegung  zu  machen  (s.  z.  B.  S.  90  u.  104),  und  die  es  fertig  bringt, 
die  katholische  Partei  Frankreichs  selbst  hinsichtlich  der  Metzeleien  der  Bartholomäus- 
nacht in  Schutz  zu  nehmen  (S.  95),  dann  wird  man  ihr  für  manche  Belehrung 
dankbar  sein.  — 

Lokal-  und  Territorialgeschichte.  Matth.  Högl  (6383)  be- 
handelt die  Rekatholisierung  der  Oberpfalz  nach  der  Ächtung  des  Winterkönigs.  Es 
lässt  sich  etwas  seltsam  an,  wenn  er  die  Eile  und  die  Strenge,  mit  der  Maximilian 
von  Bayern  bei  diesem  ihm  sehr  am  Herzen  liegenden  Geschäft  verfuhr,  mit  dem 
Geiste  jener  Zeit  entschuldigt,  zugleich  aber  den  wiederholten  Wechsel  der  Konfession 
zu  evangelischer  Zeit  aufs  schärfste  verurteilt  und  in  letzterem  Zusammenhange  den 
Grundsatz  des  Augsburgischen  Religionsfriedens  „Cuius  regio,  eius  religio"  das 
Gesetz  des  ärgsten  und  verwerflichsten  Gewissenszwanges  nennt.  Als  ob  bei  der 
Rekatholisierung  der  Gewissenszwang  geringer,  und  als  ob  Maximilians  I.  Regiment 
weniger  intolerant  gewesen  wäre,  als  Friedrichs  V.  (vgl.  S.  7).  Von  parteilicher 
Darstellung  kann  man  also  H.  nicht  freisprechen,  aber  davon  abgesehen,  wird  man 
sein  Buch  mit  Gewinn  benutzen.  Nach  dem  entschuldigenden  Eingang  trägt  er  kein 
Bedenken,  die  Rigorosität  Maximilians  wahrheitsgemiiss  zu  schildern,  so  dass  wir 
sein  Verfahren  ohne  Beschönigungsversucho  kennen  lernen.  Aber  wertvoller  ist, 
dass  H.  sich  bemüht,  nicht  nur  den  äusseren  Verlauf  der  Rekatholisierung  zu  be- 
schreiben, sondern  ihre  Einwirkung  auf  alle  Verhältnisse  zu  zeigen,  und  auf  diese 
Weise  sowohl  über  die  Stolgebühren,  wie  über  Einzelheiten  des  Gottesdienstes  und 
des  Kirchenbaues,  wie  auch  über  den  religiösen  l'nterricht  der  Jugend  uns  unter- 
richtet. Noch  wichtiger  ist  in  dieser  Beziehung  der  zweite  Band,  der  an  der 
Hand  der  beiden  sogenannten  Rezesse  von  lt>29  und  1H30  die  Verwaltung  und  Ver- 
wendung des  geistlichen  Einkommens  zur  Gründung  eines  geistlichen  und  adeligen 
Seminars,  eines  Jesuitengymnasiums  und  -kollegs  usw.,  auch  die  Verrechnung 
jenes  Einkommens  mit  genauen,  spezifizierten  Angaben  behandelt,  zahlreiche  urkund- 
liche Nachrichten  aus  der  Visitation  der  Diözesen  Eichstätt,  Bamberg  und  Regens- 
burg uns  bringt,  in  die  verschiedenartigsten  sozialen  und  kirchlichen  Verhältnisse 
(Zehntenabgabo,  Besteuerung,  Lasten  und  Immunität  der  Geistlichen,  Patronats- 
recht  usw.)  uns  einführt  und  auch  über  das  Schulwesen  orientiert.  Die  Beurteilung 
des  Verfahrens  berührt  in  diesem  2.  Bande  freilich  fast  noch  seltsamer  als  im  ersten. 
Maximilians  Vorgehen  wird  jetzt  zum  guten  Teil  mit  einer  tiefen  Religiosität  gedeckt, 
während  es  im  1.  Band  einmal  in  erster  Linie  eine  politische  Notwendigkeit  genannt 
wird.  Freilich  zitiert  H.  dort,  aber  es  wird  nirgends  bemerkbar  gemacht,  dass  er 
von  seinem  Gewährsmann  abweicht.  Immerhin  bleiben  Maximilians  härteste  Mass- 
regeln H.  unbequem;  er  lehnt  jede  Schuld  der  Katholiken  dabei  ab:  ein  Unrecht  sei 
es,  Maximilians  Verfahren  auf  ihre  Rechnung  zu  setzen,  überhaupt  sei  jenes  im 
Grunde  nur  das  Echo  der  von  nichtkatholischen  Fürsten  befolgten  Praxis.  Die 
Jesuiten  werden  dabei  stillschweigend  wohl  als  ausserkirchliche  Institution  gerechnet, 
denn  ihre  ganz  originalen  Verdienste  um  die  Gegenreformation  sollen  doch  wohl 
nicht  bestritten  werden?  —  Von  den  mannigfachen  Versuchen,  die  an  das  Gebiet  des 
Fürstbischofs  von  Würzburg  angrenzenden  Pfarren  des  heutigen  Dekanatsbezirks 
Rüdenhausen  in  Unterfranken  zu  rekatholisieren,  berichtet  (auf  Grund  eines  vom 
verstorbenen  Dekan  Popp  in  Wiesenbronn  gehaltenen  Vortrags)  Fichtbauer 
(6386).  Nur  dem  Eintreten  Gustav  Adolfs  ist  es  zu  danken,  dass  jene  Versuche 
zuletzt  nicht  zum  Ziel  geführt  haben.  Besonders  anschaulich  ist  die  katholische  Re- 
formation von  Abts  wind  geschildert.  Die  politischen  Verhältnisse  der  in  Frage  stehenden 
Pfarreien  hätten  wohl  genauer  klargelegt  werden  können;  man  erfährt  nicht,  inwie- 
fern der  Fürstbischof  damals  zum  Eingreifen  sich  berechtigt  sehen  konnte,  und  wie 
es  eigentlich  um  das  Verhältnis  der  betreffenden  Gemeinden  zum  Grafen  von  Castell 
und  zum  Markgrafen  von  Ansbach  stand.  Auswärtige  Benutzer  der  „Beiträge  zur 
bayerischen  Kirchengeschichte"  werden  die  politische  Lage  so  leicht  sich  nioht  klar 
machen  können.  —  Besser  orientiert  seine  Leser  G.  K  e  m  m  1  e  r  (6379),  auf  dessen 
Aufsatz  wir  im  nächsten  Berichtsjahre  noch  zurückzukommen  haben  werden.  Er  hat 
es  mit  den  komplizierten  Verhältnissen  in  der  Herrschaft  Balzheim  (bei  Biberach) 
zu  tun,  die  von  den  Erzherzogen  von  Osterreich  zu  Lehn  ging,  ein  Afterlehn  der 
Fugger  war  und  in  der  Familie  Ehingen  ihre  eigentlichen  Gebieter  hatte,  weiss  aber, 
um  für  die  interessanten  Ausführungen  das  rechte  Verständnis  zu  schaffen,  die  recht- 
liche Lage  völlig  klarzustellen,  ohne  deren  Kenntnis  alles  Folgende  in  der  Luft 
schweben  würde.  —  Die  Publikation  Schnapps  (6384),  deren  Schluss  auch  noch 
aussteht,  druckt  lediglich  einen  alten  Bericht  (1H04)  von  „ervolgter  Eroberunge  der 
Statt  Paderborn"  ab  „mit  Anzeige  gründtlicher  Ursachen,  welcher  gestalt  von  den 
Papisten  so  woll  der  Evangelischen  I^hr  als  weltlichen  Regiments  Untertruckunge 
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practiciert  worden''.  So  dankenswert  diese  Wiedergabe  ist,  besser  wäre  es  gewesen, 
zunächst  in  einem  eigenen  Artikel  kritisch  Stellung  zu  der  „Relatio  historica"  zu 
nehmen  —  denn  schwerlich  verdient  sie  überall  uneingeschränkte  Zustimmung,  da 
der  Verfasser  doch  eben  nur  mit  seinen  Augen  gesehen  und  in  der  ausgesprochenen 
Absicht  geschrieben  hat,  den  Landgrafen  von  Hessen  zu  gewinnen  —  und  dann  erst 
den  Bericht  (vielleicht  in  Petitdruck')  anhangsweise  wiederzugeben.  — 

Evangelische  Kirche:  Luther:  Biographien  und  Charakteristiken. 
Von  J.  Köstli  ns  (0394}  klassischer  Luther-Biographie  in  G.K  a  wer  aus  mustergültiger 
Bearbeitung  ist  der  2.  Band  erschienen.  Die  Behandlung  des  ursprünglichen  Werkes 
seitens  des  Bearbeiters  ist  dieselbe  geblieben  wie  beim  1.  Bande  (vgl.  JBL.  1902  N.  3358); 
durch  das  gleiche  Mittel  wie  dort  ist  auch  der  bisherige  Umfang  nicht  überschritten.  In 
der  Gesamtauffassung  des  Reformators  begegnen  sich  dio  beiden  trefflichen  Luther- 
kenner (so  z.  B.  auch  in  der  Beurteilung  des  Wunsches  Luthers,  eine  Sammlung  wahrer 
Christen  herzustellen;  vgl.  S.  629  zu  S.  18),  und  so  ist  es  Kawerau  gewiss  auch  bei 
diesem  2.  Bande  nicht  schwer  geworden,  sich  lediglich  auf  objektive  Änderungen, 
d.  h.  darauf  zu  beschränken,  die  sicheren  Ergebnisse  neuerer  Publikationen  und 
Forschungen  bei  Köstlin  nachzutragen  und  Eigenes  im  ganzen  nur  da  hinzuzufügen, 
wo  es  zu  jenen  Publikationen  gehörte.  Auch  wo  es  zunächst  anders  scheint,  ist 
doch  so  das  Verhältnis.  So  hatte  Köstlin  Luthers  Stellung  zum  schwäbischen 
Syngramma  ursprünglich  so  dargestellt,  dass  er  letzteres  als  von  Luthers  stark  ab- 
weichend ansah  und  Luthers  freundliche  Haltung  dazu  sich  so  erklärte,  dass  er 
„zwischen  dem,  was  die  Hauptsache  ausmache,  und  dem,  was  man  daneben  noch 
hingehen  lassen  könne,  unterschieden  habe"  (Köstlin,  M.  Luther.  4.  Aufl.  II,  S.  87). 
Demgegenüber  urteilt  Kawerau,  dass  Luther  „trotz  mancher  Schwankungen  im  Aus- 
druck und  mancher  Schwächen  in  der  Beweisführung  doch  ein  gutes  Recht  gehabt 
hätte,  das  Syngramma  als  Zustimmung  zu  seiner  Lehrweise  zu  begrüssen  und  zu 
empfehlen41  (S.  83),  und  bemerkt  dazu  auf  S.  634:  „gegen  Köstlin",  was  dahin  ver- 
standen werden  könnte,  als  ob  er  hier  von  seinem  Prinzip  abgewichen  wäre.  Aber 
gerade  hier  ist  er  im  («runde  im  vollen  Einklang  mit  Köstlin,  der  jene  auf  Walther 
zurückgehende  Änderung  seiner  früheren  Auffassung  schon  in  der  2.  Auflage  von 
„Luthers  Theologie"  zum  Ausdruck  gebracht  hat.  Sonst  begegnen  wirkliche  Be- 
richtigungen früherer  Aufstellungen  im  ganzen  nur  wenig;  Ergänzungen  und  Ver- 
vollständigungen dagegen  auf  Schritt  und  Tritt,  ein  Zeichen,  wie  eifrig  die  Luther- 
forschung seit  Luthers  400jährigem  Geburtstag  am  Werke  gewesen  ist.  Man  ver- 
gleiche z.  B.  die  Ergänzungen  in  der  Darstellung  der  Kirchenvisitation  (6.  Buch 
3.  Kap.)  oder  in  der  Geschichte  der  Katechismen  (6.  Buch  6.  Kap.).  Den  besten 
Eindruck  von  dem  Fortschritt  in  der  Lutherforschung  in  den  letzten  20  Jahren  be- 
kommt man  aber«  wenn  man  die  Verzeichnisse  der  Schriften  Luthers  am  Ende  des 
Köstlinschen  Werkes  und  des  jetzt  von  Kawerau  bearbeiteten  miteinander  vergleicht; 
nicht  nur  ist  die  Datierung  der  einzelnen  Schriften  weit  sicherer  geworden,  ihre  Zahl 
ist  auch  nicht  unerheblich  vermehrt  worden.  Das  ist  vor  allem  die  Frucht  der 
Arbeiten  im  Dienst  der  Weimarischen  Ausgabe.  —  G.  Kawerau  (6409)  verdanken 
wir  nun  auch  emen  der  gehaltreichsten  der  gegen  die  Verunglimpfungen  Luthers 
durch  den  Jesuiten  Berlichingen  in  Würzburg  gehaltenen  Vorträge,  auf  die  wir  oben 
schon  kurz  hingewiesen  haben.  K.  ist  die  Aufgabe  geworden,  auf  alle  die  An- 
schuldigungen zu  antworten,  mit  denen  die  Gegner  Luthers  Lehensgeschichte  zu  be- 
schmutzen versucht  haben.  Cnd  keiner  war  wohl  so  geeignet  wie  er,  hier  das 
Hauptsächlichste  herauszustellen  und  in  der  Kürze  die  treffendsten  Widerlegungen 
zu  geben.  Zuerst  spricht  er  es  unumwunden  aus,  dass  wir  in  Luther  keinen  Heiligen 
sehen;  und  wo  Luther  geirrt  hat  und  gefehlt,  da  gibt  er  es  offen  zu.  Damit  gewinnen 
seine  Ausführungen  aber  um  so  mehr  Gewicht,  wo  er  Luther  in  Schutz  nimmt.  Er 
holt  hier  weit  aus  und  zeigt,  wie  schon  bald  nach  Luthers  Tode  die  erste  verzerrte 
Luther-Biographie  (des  Cochlaeus)  erschienen  ist,  die  im  Grunde  schon  dasselbe 
Lutherbild  zeichnet,  das  noch  heute  in  der  katholischen  Kirche  fortlebt,  Luther 
schildernd  als  den  streitsüchtigen,  aufgeregten,  geistig  abnormen  Menschen,  der 
(selbst  Augustiner)  aus  Hass  gegen  die  Dominikaner  zum  Reformator  geworden,  alle 
Autoritäten  in  den  Staub  gezogen  und  sich  selbst  als  unfehlbar  hingestellt  hätte. 
Dann  geht  K.  auf  die  heutigen  Darstellungen  des  Lebens  Luthers  ein.  berührt  die 
alte  Fabel  von  Luthers  Selbstmord,  deckt  die  widerlichen  Vorwürfe  gegen  Luthers 
sittliches  Loben  auf  und  zeigt  endlich,  wie  man  Luthers  Schriften  oft  in  raffiniertester 
Weise  benutzt  hat,  um  ihm  aus  seinen  eigenen  Worten  einen  Strick  zu  drehen.  Hier 
die  Winkelzüge  der  Gegner  klar  zu  stellen,  war  vielleicht  die  schwierigste  Aufgabe; 
einmal  gehörte  dazu  eine  eminente  Quellenkenntnis,  dann  galt's  aber  auch  zu  zeigen, 
dass,  was  man  Luther  als  Widerspruch  aufmutzen  möchte,  teils  in  seiner  Entwicklung 
seine  Erklärung  findet,  teils  von  seinem  Temperament  diktiert  ist.  Wer  hier  ohne 
l'rteil  oder  von  vorne  herein  mit  der  Absicht  forscht,  Belastendes  zu  finden,  der  wird 
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schwerlich  zu  überzeugen  sein.  —  G.  Buchwalds  (l>3M2)  zu  der  gleichen  Samm- 
lung gehöriger  Vortrag  schildert  Luther  als  christlichen  Charakter;  als  solchen  zeigt 
er  ihn  zuerst  in  seinem  öffentlichen  Lehen,  in  Zeiten  des  Friedens  und  der  Stürme, 
bis  auf  den  Höhepunkt  seines  Lebens,  nach  Worms,  ihn  geleitend  —  dann  vor  allem 
in  seinem  Privatleben,  in  seinem  Hause  und  seiner  täglichen  Berufsarbeit.  Hätte 
man  den  ersten  Teil  vielleicht  gerne  zeitlich  noch  weiter  fortgesetzt  gesehen,  da 
doch  gerade  auch  in  Luthers  späterem  Leben  die  Gegner  noch  manches  zum  Anlass 
nehmen,  seinen  christlichen  Charakter  in  Frage  zu  ziehen,  so  wird  man  andererseits 
B.s  Verfahren  die  Beistimmung  nicht  versagen,  den  Reformator  vor  allem  da  zu 
zeigen,  wo  der  Mensch  am  wahrsten,  un verhülltesten  sieh  gibt,  und  gerade  da  sein 
echt  christliches  Leben  seinen  Hörern  vorzuführen.  —  H.  R.  G  r  ü  tz  mache  r  (<>40?) 
findet  das  Erneuernde  in  Luthers  Persönlichkeit  in  der  harmonischen  Einigung  der 
vier,  sonst  so  häufig  einander  widerstrebenden  oder  unverbundenen  Momente  des 
Religiösen  und  des  Kirchlichen,  des  Sittlichen  und  des  Natürlichen,  während  das 
Ungesunde  und  Unvollkommene  an  Luther  jedesmal  aus  dem  Fehlen  eines  dieser 
Momente  sich  ihm  erklärt.  —  J.  Heyn  (6403)  beweist  sein  Urteil  über  Luther,  er 
sei  ein  deutsch-evangelischer  Mann  gewesen,  aus  den  bei  ihm  in  rechter  Weise  ver- 
einigten Eigenschaften  des  Ernstes  und  der  Heiterkeit,  nus  seiner  echten  Treue, 
seiner  Mannhaftigkeit  im  Kampfe  und  seinem  friedfertigen  häuslichen  Sinne,  endlich 
aus  seiner  geistesmächtigen  Persönlichkeit,  die  im  Trachten  nach  hohen  Dingen  auch 
das  Geringste  nicht  verachtete.  — 

Die  katholische  Geschichtsschreibung  und  Luther.  Das 
Ereignis  des  Jahres  ist  hier  H.  D e  n  i  f  1  es  (6413)  Buch,  das,  auf  gründlichstem 
Studium  der  einschlägigen  Literatur  und  namentlich  der  Quellen  beruhend,  trotz  des 
Abstossenden,  das  es  zunächst  für  den  Protestanten  hat,  doch  einen  bedeutsamen 
Beitrag  zu  unserer  Literatur  darstellt.  Es  ist  eine  ungewöhnliche  Art,  dass  es  damit 
beginnt,  den  Begründer  und  einzelne  Mitarbeiter  der  Weimarischen  Lutherausgabe 
zu  kritisieren.  Dank  seiner  ausgezeichneten  Kenntnis  der  Patristik,  der  theologischen 
Literatur  des  Mittelalters  und  der  römischen  kirchlichen  Verhältnisse  bringt  D.  hier 
manchen  trefflichen  Beitrag  zur  Erklärung  der  ersten  Werke  Luthers.  Dass  er  aber 
den  Herausgebern  der  betreffenden  Stücke  ihre  geringere  Kenntnis  auf  jenen  Ge- 
bieten zum  Vorwurf  macht,  ist  durchaus  nicht  immer  berechtigt.  Würde  D.  wohl 
umgekehrt  gleiche  Kenntnisse  wie  unsere  evangelischen  Reformationshistoriker  auf 
allen  Gebieten  der  Reformationsliteratur  oder  des  evangelischen  Kirchenwesens  zeigen? 
Ohne  Arbeitsteilung  ist  heute  der  wissenschaftliche  Betrieb  nicht  denkbar;  ausserdem 
fragt  es  sich,  ob  es  wirklich  Pflicht  eines  Herausgebers  ist,  alle  Zitate  zu  erkennen 
und  nachzuweisen;  wann  würde  da  ein  Buch  wie  die  Weimarische  Lutherausgabe 
wohl  fertig.  Erst  wenn  ein  Werk  in  gutem  Texte  vorliegt,  vermag  die  weitere 
Arbeit  der  Würdigung,  des  Quellennachweises  und  dergleichen  mit  Erfolg  einzusetzen. 
Von  den  Herausgebern  der  Werke  Luthers  kommt  dann  D.  zu  Luther  selbst  und 
nimmt  zunächst  seine  Schrift  und  seine  Lehre  von  den  Mönchsgelübden  unter  die 
Sonde,  jedoch  nicht  ohne  auch  hier  fortgesetzt  mit  den  protestantischen  Theologen, 
speziell  den  Bearbeitern  des  „De  votis  monasticis  iudicium"  im  M.  Bande  der 
Weimarischen  Ausgabe,  Kawerau  und  Nik.  Müller,  sich  auseinanderzusetzen.  Seltsam 
berührt  die  Zumutung,  die  er  gleich  im  Anfang  an  sie  stellt,  dass  sie  über  Luthers 
Taktik  —  natürlich  in  der  von  D.  nachher  angegebenen  Weise  —  ihren  Lesern 
hätten  die  Augen  öffnen,  dass  sie  also  mit  anderen  Worten  Luther  Trugschlüsse  und 
Ungeheuerlichkeiten,  ja  List  und  Aufforderung  zur  Lüge,  was  D.  alles  bei  ihm 
findet,  hätten  nachweisen  müssen.  Das  ist  ungefähr  dasselbe  gefordert,  als  wenn 
wir  von  einem  Katholiken  einen  Nachweis  für  die  Berechtigung  des  Lutherschen 
GlaubensbejmiTs  verlangten.  Wir  sehen  eben  mit  verschiedenen  Augen  und  urteilen 
von  verschiedenen  Voraussetzungen  aus.  Deshalb  sollten  wir  im  konfessionellen 
Streit  zur  Klärung  der  Fragen  auf  die  Mitteilung  objektiven  Materials  uns  be- 
schränken. Was  D.  daran  beigebracht  hat,  dafür  kann  die  Lutherforschung  ihm 
dankbar  sein;  wo  er  aber  anfängt  zu  urteilen,  da  zeigt  er  seine  Unfähigkeit,  Luther 
zu  verstehen.  Wir  machen  ihm  daraus  keinen  Vorwurf,  denn  wir  sind  überzeugt, 
dass  er  seine  ehrliche  Meinung  produziert,  aber  davon  können  wir  ihn  nicht  frei- 
sprechen, dass  er  sich  nicht  die  nötige  Mühe  »egeben  hat,  dem  evangelischen  Ver- 
ständnis gerecht  zu  werden.  Manche  Mittel,  mit  denen  er  kämpft,  sind  seiner  nicht 
würdig;  so  wenn  er  die  längst  als  eine  Verirrung  Luthers  zugegebene  Doppel- 
ehengeschichte wieder  ungeheuer  breit  tritt,  um  seinem  Beweise  für  Luthers  sitt- 
liche Laxheit  damit  die  Krone  aufzusetzen,  ganz  abgesehen  davon,  dass  es  ein  eigenes 
Verfahren  ist,  zur  Erklärung  einer  Schrift  Ereignisse  heranzuziehen,  die  etwa  20  Jahre 
später  liegen.  Unbegreiflich  ist  es,  dass  D.  für  Luthers  Grösse  in  seinem  Auftreten 
in  Worms  offenbar  gar  kein  Gefühl  hat;  hätte  er  davon  auch  nur  eine  Ahnung,  so 
hätte  er  von  Luthers  Seelenzustand  im  Jahre  1521  nicht  ein  solches  Zerrbild  ent- 
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werfen  können,  wie  er  es  z.B.  S.  110 ff.  tut,  indem  er  Luther  des  sittlichen  Ruins  und 
der  Trunksucht  bezichtigt.    Einen  dritten  Abschnitt  widmet  1).  der  Klarstellung,  von 
wo  Luthers  ketzerische  Entwicklung'  ihren  Ausgangspunkt  genommen,  und  wie  sie 
dann  des  weiteren  verlaufen  sei.    Dass  er  den  protestantischen  Theologen  hier  Miss- 
verständnisse (S.  035,  85»))  und  Voreingenommenheit  (S.  836)  vorwirft,  ist  erklärlich 
sie  werden  ihm  diesen  Vorwurf  zurückgeben:  unerlaubt  aber  ist  es,  dass  er  zu 
behaupten  wagt,  keine  Lebensbeschreibung  sei  so  unwissenschaftlich  bearbeitet  wie 
die  Luthers  (S.  831).     D.s  eigene  Gedanken  über  Luthers  Entwicklungsgang  ruhig 
und  sachlich  darzulegen,  wird  einem  Lutheraner  schwer.     Besonders  unerfreulich 
wirkt,  dass  D.  auf  einige  Lieblingsthemata,  auf  die  „unbesiegbare  Begierlichkeit" 
(S.  309,  404),  auf  den  Vorwurf,  Luther  befolge  den  Grundsatz,  dass  der  Zweck  die 
Mittel  heilige  (S.  753),  immer  wieder  gerät;  er  könnte  sie  wirklich  im  2.  Abschnitt, 
wo  er  sie  schon  hinreichend  erörtert*  abgetan  sein  lassen.   Statt  einzeln  aufzuzählen, 
was  D.  an  Luther  alles  entdeckt,  könnte  man  einfacher  fragen,  welche  Schlechtigkeit 
er  dem  „verkommenen  Mönch"  (S.  114)  nicht  schuld  gegeben  habe.    S.  387  wird  er 
der  Faulheit  oder  der  Lüge  bezichtigt,  S.  431  des  Hochmuts,  S.  457  der  Fälschung, 
daneben  S.  444,  501,  519  usw.  der  Unwissenheit,  S.  509  der  Unselbständigkeit,  S.  041  ff. 
des  Unverstandes  und  der  Widersprüche.    Vielleicht  das  Schlimmste  aber  hat  D. 
S.  738 ff.  geschrieben;  wir  geben  es  hier  nicht  wieder;  man  lese  es  an  Ort  und  Stelle 
nach.    Wenn  man  U.s  Urteil  über  Luther  liest,  so  möchte  man  nur  darüber  ihn  um 
seine  Ansicht  fragen,  wie  er  sich  erklärt,  dass  dieser  Mann  so  viele  Anhänger  ge- 
funden, und  wie  es  möglich  ist,  dass  das  Werk,  das  er  begonnen,  nicht  längst  wieder 
untergegangen  ist.    Möge  D.s  Buch  der  evangelischen  Kirche  zum  Segen  sein  und 
ihr  denselben   Dienst  leisten,   den   ihr  einst  Janssen  geleistet,   das  Studium  der 
Reformationsgeschichte  in  ihr  beleben  und  sie  auf  ihre  nohen  Güter  aufs  neue  sich 
besinnen  lehren.  —  Neben  Pendle  bietet  H.  Grisar  (6418 — 19),  der  eine  2.  Auflage 
seiner  Vorträge  „Luthers  Geistesgang  und  Beruf"  (Germanus,  Reformatorenbilder, 
1883)  vorbereitet  und  dadurch  auf  diese  Studien  geführt  worden  ist,  in  der  Kürze 
ganz  ähnliche  Resultate  dar.  In  einem  ersten  Artikel  (0418)  sucht  er  Luthers  spätere 
Selbstzeugnisse  über  seine  Klosterzeit  als  Legende  zu  erweisen.    Die  Gegenzeugni98e 
von  Cochlaeus,  Oldecop  und  Dungersheim,  die  übrigens  viel  Positives  für  dieso 
Frage  überhaupt  nicht  beibringen,  können  nicht  allzu  viel  Eindruck  machen;  sie 
sind  längst  als  tendenziös  erkannt  worden.    Da  mit  eben  diesem  Grunde  G.  Luthers 
eigene  Äusserungen   als  unglaubwürdig  nachzuweisen   sucht,  so  dürfen  wir  ihn 
mindestens  mit  demselben  Recht  für  uns  in  Anspruch  nehmen.  Dass  nun  in  Luthers 
Aussagen  manches  Polemische  sich  eingemischt  hat,  wird  zuzugeben  sein;  will  man 
aber  Luther  als  ehrliche  Persönlichkeit  gelten  lassen,  so  bleibt  doch  immer  noch  so 
viel  übrig,  dass  man  auf  die  schwersten  und  ernstesten  Erfahrungen  Luthers  in 
seinen  Klosterjahren  daraus  schliessen  kann.    G.  drückt  sich  ja  auch  durchaus  vor- 
sichtig über  die  Beweiskraft  seiner  Untersuchungen  aus  und  meint,  weit  entfernt  zu 
denken,  dass  er  eine  Lösung-  des  Problems  gebracht  habe,  nur  nachgewiesen  zu 
haben,  dass  das  psychologische  Problem  des  inneren  Umschwungs  in  Luther  bisher 
noch  nicht  ganz  gelöst  sei.    In  einem  zweiten  Aufsatz  (0419)  geht  er  auf  die  psycho- 
logischen Zustände  Luthers  in  seiner  späteren  Lebenszeit  ein  und  findet  bei  ihm 
hochgradige  Aufgeregtheit  und  Uberwuchern  der  Phantasie,  möglicherweise  sogar 
Halluzinationen,  was  er  dann  namentlich  noch  durch  die  Erörterung  seiner  Angst- 
zustände und  Teufelskämpfe  zu  stützen  sucht.     Mag  man  über  G.s  Ausführungen 
denken  wie  man  will,  jedenfalls  wird  man  für  die  sorgfältige  Zusammenstellung  der 
einschlägigen  Stellen  ihm  dankbar  sein.   Dass  die  gewaltige  innere  Erregung  Luthers 
vor  allem  in  seiner  tiefen  Religiosität  wurzelte,  für  die  es  eine  schier  übermensch- 
liche Aufgabe  war,  von  dem  „Felsen"  sich  mehr  und  mehr  zu  trennen,  von  dem 
auch  er  bisher  geglaubt,  dass  er  nicht  wanken  könne  (S.  346),  und  die  doch  mit  un- 
entrinnbarer Notwendigkeit  eine  solche  Trennung  von  ihm  forderte,  dafür  fehlt  G. 
das  Verständnis.  Statt  das  Beligiöse  das  Primäre  bei  der  psychologischen  Beurteilung 
Luthers  sein  zu  lassen,  nimmt  er  das  Natürliche  zum  Ausgangspunkt.    Wohin  seine 
seltsame  Beurteilung  führt,  zeigt  sich  am  deutlichsten  vielleicht  daran,  dass  er  auch 
die  95  Thesen,  die  doch  wahrhaftig  an  innerer  Klarheit  ihresgleichen  suchen  und 
deren  Berechtigung  bis  zu  einem  gewissen  Grade  auch  von  katholischer  Seite  an- 
erkannt wird,  zu  einer  Ausgeburt  der  Leidenschaftlichkeit  und  psychologischen 
Überreiztheit  Luthers  macht  (S.  'Mli  f.).    Ich  weiss  nicht,  ob  er  mit  derartigen  Hypo- 
thesen Glück  haben  wird.  — 

Biographische  Einzelheiten.  Uber  die  Route,  die  Luther  bei 
seiner  Romreise  genommen,  stellt  G.  Giemen  in  seinen  Beiträgen  (6276)  S.  89 ff. 
auf  Grund  eines  handschriftlichen  Eintrags  auf  dem  Deckel  eines  Inkunabeldrucks 
einleuchtende  Vermutungen  auf;  es  wäre  interessant,  die  Angaben  mit  denen  der 
Rom-Pilger-Bücher  zu  vergleichen.   S.  I  ff.  der  Beiträge  bringt  C.  über  die  Rede  des 
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Aloisius  Marlianus  gegen  Luther  interessante  Einzelheiten  bei  und  macht  aus  ihr 
wertvolle  Mitteilungen,  vielleicht  als  die  wichtigste  die,  dass  sie  Erasmus  als  Luthers 
Hintermann  ansieht  —  Nicht  weil  er  neuentdeckte  Quellen  verwerten  kann,  sondern 
vor  allem,  um  eventuell  zur  Wiederauffindung  der  verschollenen  Quellen,  der  in 
Frage  stehenden  Originalakten,  anzuregen,  untersucht  K.  M  ü  1 1  e  r  (642?)  aufs 
genaueste  den  Verlauf  von  Luthers  römischem  Prozess.  Danach  hat  Erzbischof 
Albrecht  Luther  in  Rom  denunziert;  seine  Denunziation  ist  zuerst  an  Marius,  den 
Procurator  fisci,  gegangen,  der  dann  beim  Papste  den  Prozess  beantragt  hat.  Der 
Papst  hat  darauf  mit  dem  theologischen  Gutachten  den  Magister  sacri  Palatii  und 
mit  der  gerichtlichen  Voruntersuchung  den  Generalauditor  seiner  Kammer  beauftragt, 
sich  selbst  aber  das  Endurteil  vorbehalten.  Der  Prozess  ist  dann  als  Inquisitions- 
prozess  wegen  Häresie  und  Auflehnung  gegen  die  kirchliche  und  päpstliche  Gewalt 
geführt  worden,  und  die  Vorladung  ist  am  7.  August  1518  in  Wittenberg  angekommen. 
Das  bekannte  Hreve  an  Cajetan,  das  M.  einer  gründlichen  Untersuchung  unterzieht, 
und  das  für  unecht  zu  erklären  er  nicht  den  geringsten  Grund  findet,  hat  nun  den 
regelmässigen  Gang  des  Prozesses  gestört,  der  nach  resultatlosem  Verlauf  der  Augs- 
burger Unterredung  aber  seinen  Fortgang  nimmt  und  trotz  Luthers  Appellation  an 
ein  allgemeines  Konzil,  die  in  Rom  keinen  Erfolg  haben  konnte,  eigentlich  in  der 
Verkündigung  und  Vollstreckung  des  Urteils  jetzt  sein  Ende  hätte  finden  können. 
Die  bekannte  Miltitz-Episode  bringt  aber  nochmals  eine  Verzögerung;  und  erst,  als 
nach  ihrem  fruchtlosen  Verlauf  der  Papst  selbst  die  Sache  wieder  in  die  Hand 
nimmt,  kommt  die  den  Bann  androhende  Bulle  zustande.  —  Th.  Kolde  (6431) 
zeichnet  Luther  in  Worms  „als  von  Anfang  bis  zu  Ende  beseelt  von  derselben  un- 
erschütterlichen Zuversicht  auf  (Jott  und  sein  Wort".  Ausserlich  unterlag  er,  denn 
der  päpstliche  Legat  durfte  jetzt  die  Achtserklärung  gegen  ihn  ausarbeiten,  und  doch 
gingen  er  und  seine  Sache  siegreich  aus  dem  Streit  hervor.  Denn  in  seinem  Auf- 
treten brach  fast  wie  zum  ersten  Male  der  Gedanke  sich  Bahn  von  der  Freiheit  des 
Gewissens,  der  von  da  an  seinen  Eroberungszug  durch  alle  Lande  angetreten  hat.  — 
Für  eine  nicht  gerade  für  Luthers  Leben  etwas  austragende  Begebenheit  weit  späteren 
Datums,  die  aber  doch  zur  Beurteilung  von  Luthers  Charakter  nicht  ohne  Bedeutung 
ist,  bringt  G.  B  er  big  (6423)  die  Urkunden  bei.  Es  handelt  sich  um  eine  in 
Koburg  spielende  Skandalgeschichte,  wo  der  Stadtrat  und  der  kurfürstliche  Statt- 
halter Hans  von  Schott  ohne  genügende  Unterlagen  den  zweiten  Geistlichen  der  Stadt 
der  Unzucht  mit  seiner  Magd  beschuldigt  hatten.  Luther  nimmt  sich  des  unschuldig 
Verdächtigten  energisch  an,  zeigt  aber  auch,  wie  widerlich  ihm  derartige  Unter- 
suchungen waren,  indem  er,  sobald  es  angeht,  die  Regelung  dor  Sache  von  sioh 
abstösst.  — 

Werke:  Neue  Ausgaben.  Von  der  Weimarischen  Lutherausgabe  liegen 
zwei  neue  Bände  vor.  Der  27.  Band  (643o)  bringt  Predigten  aus  dem  Jahre  1528, 
die,  alle  aus  handschriftlicher  Überlieferung  veröffentlicht,  bis  auf  sechs  hisher  über- 
haupt noch  unbekannt  waren.  Zum  weitaus  grössten  Teil  sind  sie  von  G.  Buch  wähl 
bearbeitet;  einige  Beiträge  hat  G.  Koffmane  geliefert;  die  Einleitung  stammt  der 
Hauptsache  nach  vom  Leiter  der  Ausgabe  P.  P ietsch.  Sieben  Handschriften  kommen 
als  Quellen  in  Betracht,  die  aber  von  sehr  ungleichem  Wert  und  Umfange  sind  und 
zum  Teil  nur  wenige  der  in  Frage  stehenden  Predigten  enthalten;  eine  von  Steph. 
Roth  stammende  Handschrift  enthält  sogar  nur  eine.  Die  weitaus  meisten  aller 
Predigten  sind  aus  der  auf  der  Jenenser  Universitätsbibliothek  aufbewahrten  Rürer- 
schen  Nachschrift  zum  Abdruck  gebracht,  nächst  ihr  treten  eine  Kojjenhagener  und 
eine  Nürnberger  Handschrift  noch  häutiger  auf.  Durchweg  behandeln  die  Predigten 
des  Bandes  die  Perikopen  des  Kirchenjahrs;  nur  einige  wenige  andere  Materien: 
das  Sakrament  der  Taufe,  Beichte  und  Abendmahl  usw.;  auch  eine  Kasualpredigt 
ist  vorhanden,  die  vorhin  erwähnte  einzige  aus  der  Rot  tischen  Handschrift,  bei  Mich. 
Stifels  Hochzeit  in  Lochau  gehalten.  Alle  anderen  sind  Wittenberger  Predigten.  Die 
Nürnberger  Handschrift  ist  von  besonderem  Interesse  dadurch,  dass  sie  die  Kanzel- 
abkündigungen  Luthers,  von  denen  Hörer  kaum  oder  nur  flüchtig-  Notiz  nimmt,  in 
dankenswerter  Vollständigkeit  enthält  und  uns  dadurch  in  die  kirchliche  Praxis 
Wittenbergs  im  Jahre  1528  lehrreiche  Blicke  ermöglicht.  S.  XXI  muss  am  Ende  des 
2.  Absatzes  statt  442  zitiert  sein  444;  auch  auf  S.  XXII  linden  sich  offenbar  noch 
einige  falsche  Zitate  445,  3  u.  4,  für  die  es  mir  noch  nicht  gelungen  ist,  das  Richtige 
ZU  finden.  —  Auch  der  28.  Band  (Weimar,  Böhlau.  IX,  775  S.  M.  22,00)  enthält  Predigten, 
und  zwar  auch  zum  grossen  Teil  bisher  unbekannte  oder  nur  in  Bearbeitungen 
bekannt  gewordene;  zueist  die  Wochenpredigten,  die  Luther  als  Vertreter  Bugen- 
hagens  Mittwochs  über  Matth.  11  — 15  und  Sonnabends  über  Job.  16—  20  in  den  Jabren 
1528—29  gehalten  hat,  ausserdem  die  Predigten  über  das  5.  Buch  Mose  vom  Jahre 
1529.  Die  letzteren  sind  von  G.  Buchwald,  und  die  Matthäus-Predigten  von 
G.  Koffmane  allein,  die  Johannes-Predigten  ausser  von  diesem  auch  von  O.  Albrecht 
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und  Fr.  Weidling,  stets  unter  Heihilfe  von  P.  Pietsch,  bearbeitet  worden. 
Bekannt  waren  bisher  von  den  Johannes-Predigten  die  über  »He  Kapitel  17—20,  da  die 
über  Johannes  17  in  Kasp.  Cruciger,  die  über  Johannes  18—20  in  Andr.  Poach  zeit- 
genössische Bearbeiter  gefunden  hatten,  die  Predigten  über  5.  Mose  in  der  deutschen 
Bearbeitung  Aurifabers  im  1.  Band  der  Eislebener  Ausgabe  und  von  den  Matthäus- 
Predigten  die  jetzt  als  2.  und  3.  «-egebene  in  Drucken  der  Jahre  1529  und  1534  und 
die  nunmehr  als  4.  veröffentlichte  über  Matth.  13,  24  —  30,  die  schon  in  der  Haus- 
postille (Erl.  Ausg.  IV,  2.  Aufl.  S.  277  ff.»  sich  findet;  letztere  aber  zum  Teil  falsch 
datiert  und  sämtlich  nicht  als  der  oben  charakterisierten  Reihe  anjrehörig  erkannt. 
Sie  sind  nun  an  die  richtige  Stelle  gerückt  und  ausserdem  noch  um  die  1.  Predigt 
—  direkt  aus  Hörers  Nachschriften  —  vermehrt.  Auch  zu  den  sämtlichen  Predigten 
über  5.  Mose  fanden  sich  in  diesen  die  originalen  Seitenstücke,  und  zu  den  Johannes- 
Predigten  sogar  noch  —  ausser  den  gleichen  wertvollen  Ergänzungen  zu  den 
Predigten  über  Kap.  17—20  als  ganz  Heu  die  Nachschriften  zum  16.  Kapitel.  — 
Zum  1.  Band  der  Weimarischen  Ausgabe  bemerkt  C.  Stange  (6438),  dass  die  dort 
S.  365  ff.  unter  dem  Titel  „Explicatio  conclusionis  sextae"  verbundenen  und  der 
„Disputatio  Heidelbergae  habita"  hinzugefügten  drei  Stücke  —  die  in  der  Erlanger 
Ausgabe  an  zwei  Stellen  (var.  arg.  1,  S.  240 ff.  u.  ex.  lat.  XXI,  S.  252  IT.)  stehen,  indem 
ein  Stück  an  beiden  Orten  wiederkehrt,  was  eben  die  Weimarische  Ausgabe  zur  Ver- 
bindung der  Stücke  vor  allem  veranlasst  hat  —  nicht  zusammengehören  und  auch 
nichts  mit  der  Heidelberger  Disputation  zu  tun  haben;  dass  vielmehr  die  ersten  beiden 
Stücke,  der  „Quaestio  de  viribus  et  voluntate  sine  irratia"  (Weim.  Ausg.  I,  S.  142 ff.) 
nahe  verwandt,  wie  diese  in  das  Jahr  1516  gehören,  und  das  3.  Stück,  das  die 
„Disputatio  contra  scholasticaiu  theologiam"  von  1517  (a.  a.  O.  S.  221  ff.)  vorauszusetzen 
scheint,  ins  Jahr  1518  zu  verweisen  ist;  dass  demnach  die  Tradition,  wie  sie  die 
Erlanger  Ausgabe  vertritt,  auch  jetzt  noch  zu  Recht  besteht.  —  In  seiner  Sammlung 
der  ältesten  ethischen  Disputationen  Luthers,  in  die  er  die  in  Frage  stehenden  Stücke 
unter  dem  Titel  „Drei  Fragmente1'  aufgenommen  hat,  verfährt  C.  Stange  (6451) 
im  ganzen  diesen  Aufstellungen  entsprechend,  lässt  freilich  die  Datierung  der  Stücke 
vorsichtigerweise  in  der  Schwebe  Jene  Sammlung  bildet  das  1  Heft  eines  neuen, 
höchst  dankenswerten  l'nternelunens,  der  „Quellenschriften  zur  Geschichte  des 
Protestantismus'-,  vor  allem  zum  Gebrauch  bei  akademischen  Pbungen  berechnet, 
aber  auch  dem  Historiker  gewiss  nicht  unwillkommen.  Auf  die  Texte  ist  grosse 
Sorgfalt  verwandt,  und  wertvolle  Anmerkungen  erhöhen  das  Verständnis  des  Dar- 
gebotenen. Ausser  den  ..Fragmenten"  enthält  das  vorliegende  I.  Heft  auch  die 
anderen  oben  berührten  Disputationen:  die  „Quaestio  de  viribus  . . .",  die  „Disp. 
contra  schob  theol.1'  und  die  Heidelberger  Disputation.  — 

Lyrik.  Von  den  evangelischen  Gesangbüchern  der  Keformationszeit  hielt 
man  bisher  das  sogenannte  Achtliederbuch  von  1524  für  das  älteste,  indem  man  sein 
Impressum  „Wittenberg"  als  zuverlässig  annahm.  Dieser  traditionellen  Annahme 
tritt  Fr.  Zelle  (6446)  entgegen.  Er  sieht  in  den  beiden  fast  gleichzeitig  in  Erfurt 
gedruckten  Gesangbüchern,  dem  Malersehen  und  dem  sogenannten  Färbefass- 
Enchiridion.  die  ältesten  Produktionen  dieser  Art  und  erklärt  das  Achtliederbuch, 
das  nach  ihm  in  Süddeutschland  (in  Augsburg  oder  Nürnberg)  geilruckt  ist,  für 
einen  Auszug  aus  jenen.  Er  denkt  sich  die  Sache  so.  dass  Luther  im  Juli  1524 
Just.  Jonas  nach  Erfurt  geschickt  hat  (vgl.  Endeis,  Luthers  Hriefw.  IV,  S.  362),  um 
dort  die  Drucklegung  des  ersten  Gesangbucha  zu  besorgen,  weil  man  in  Wittenberg 
keine  Noten  hätte  drucken  können;  und  dass  Jonas  zu  dein  Zweck  Einblattdrucke 
der  Lieder  und  handschriftliche  Liedertexte  mit  nach  Erfurt  genommen  habe.  Gleich- 
zeitig sei  dann,  um  recht  schnell  zum  Ziel  zu  kommen,  der  Druck  in  zwei  Druckereien 
besorgt,  und  der  Druck  des  Färbefass-Enchiridion  sei  etwas  früher,  als  der  andere, 
vollendet  worden.  Ihn.  der  bisher  nicht  die  nötige  Beachtung  gefunden,  gibt  Z.  dann 
in  getreuem  Nachdruck  heraus,  mit  sämtlichen  Drucken  der  in  Frage  stehenden 
Lieder  bis  1545  ihn  vergleichend  und  schon  dadurch  eine  dankenswerte  textkritische 
Arbeit  leistend.  Auch  das  hat  Z.  zur  Reproduktion  bestimmt,  dass  der  von  Reithaler 
1848  faksimilierte  Malersche  Druck,  nachdem  das  Original  1H70  in  Strassburg  zu- 
grunde gegangen,  sich  als  ein  unschätzbarer  Besitz  erweist.  Z.s  Aufstellungen  sind 
scharfsinnig  und  geistreich,  aber  doch  auch  stark  hypothetischen  Charakters.  Der 
oben  zitierte  Brief  vom  Juli  1524  nennt  den  Zweck  des  Jonasschen  Besuchs  in 
Erfurt  nicht  und  lässt  wegen  seiner  «reheimnisvollen  Art  eigentlich  eher  einen 
anderen  Reisezweck  vermuten.  I  ber  den  Wert  des  Impressums  des  Achtliederbuches 
aber  werden  die  Bibliographen  vor  allem  zu  urteilen  haben.  Jedenfalls  ist  es  äusserst 
wertvoll,  dass  Z.  diese  Fragen  einmal  wieder  gründlich  angeregt  und  gezeigt  hat, 
dass  es  liier  noch  Rätsel  zu  lösen  gibt.  Auch  auf  die  tieschichte  des  Liedes  „Ein 
feste  Burg  .  .  ."  ist  Z.  yelegentlieh  eingegangen,  indem  er  seine  erste  Drucklegung 
schon  im  Jahre  152K  nachweisen  will  (S.  47).   —   Näher  befassen  sich  mit  der  Ent- 


Digitized  by  Google 


F.  Cohrs,  Luther  und  die  Reformation. 


557 


Stellung-  des  Liedes  P.  Tschackert  und  H.  drosslet*.  P,  Tsch  ackert  (6444)  sucht 
nachzuweisen,  dass  das  Lied  dem  Gedankenkreise  der  Predigten  Luthers  über 
Job.  17  während  der  Packschen  Händel  sich  einreiht,  und  dadurch  1528  als  «las  .Jahr 
seiner  Entstehung  sicher  zu  stellen.  -  II.  Grössler  (6442)  bringt  dagegen,  diese 
Ansicht  bestreitend,  neue  Stützen  für  die  im  vorigen  Berichtsjahre  referierte  Ansicht 
Dieterichs  (JBL.  1902  N.  »455»  bei,  das  Lied  sei  1521  entstanden.  — 

Katechismus.  K.  Knnke  (6447)  liefert  einen  wertvollen  Beitrag  zur 
Geschichte  des  kleinen  Lutherschen  Katechismus,  indem  er  die  von  ihm  in  der  ehe- 
maligen Universitätsbibliothek  in  Helmstedt  wiederentdeckte  Wittenberger  Ausgabe 
von  1535  durch  einen  sorgfältigen  Neudruck  bekannt  macht.  Einleitungsweise  gibt 
er  ein  wertvolles  Referat  über  die  sämtlichen  bisher  bekannten,  zu  Luthers  Lebzeiten 
erschienenen  Ausgaben  des  Enchiridions  (s.  die  kurze  Übersicht  S.  1,  Anm.  1).  — 

Bibelübersetzung  (Sprache);  Disputationen,  homiletische 
und  Streitschriften  (Tischreden).  Von  Sammlungen  der  Tischreden 
Luthers  waren  bisher  folgende  bekannt:  1.  als  selbständige  I.  die  des  Konr. 
Cordatus  (herausgegeben  von  H.  Wrampelmeyer.  Halle  1885),  2.  die  des  Joh.  Sehlagin- 
haufen  (veröffentlicht  von  W.  Preger,  Leipzig  1888)  und  3.  die  des  Ant.  Lauterbach 
aus  dem  Jahre  1538  (herausgegeben  von  J.  K.  Seidemann,  Dresden  1872);  II.  eigene 
Nachschriften  aus  anderen  Sammlungen  ergänzend  1.  die  umfassendere  Sammlung 
I^uterbachs  (herausgegeben  von  H.  E.  Bindseil,  Detmold  1803 -tft>),  2.  die  grosse 
Sammlung  Joh.  Aurifabers,  die  erste  (Eisleben  1566)  gedruckte  (neu  herausgegeben 
von  K.  E.  Förstemann.  Leipzig  1844  ff.  und  etwas  erweitert  in  der  Erl.  Ausg.  Bd.  57ff.i; 
und  endlich  3.  eine  auch  der  letzteren  Art  angehörige  Sammlung  (herausgegeben  von 
G.  Loesche,  Gotha  1892),  die,  auf  den  auch  längst  als  Sammler  der  Tischreden  be- 
kannten Joh.  Mathesius  zurückgehend,  doch  nur  eine  ziemlich  mangelhafte  Abschrift 
und  keine  Üriginalhandschrift  darstellte.  Nun  hat  aber  E.  Kroker  (H45H)  das 
Original  in  der  Leipziger  Stadtbibliothek  wieder  aufgefunden  und  «ribt  unter  sorg- 
fältigster Vergleichung  nicht  nur  mit  den  oben  aufgezählten,  sondern  auch  mit  allen 
bisher  nur  handschriftlich  bekannten  Sammlungen  (darunter  der  wichtigen  den  Samm- 
lungen der  ersten  Art  angehörigen  des  Veit  Dietrich)  sie  heraus,  die  Erforschung"  der 
Tischreden  damit  erheblich  fördernd  und  die  Feststellung  ihrer  Echtheit  und  ihres 
wirklichen  Wortlauts  der  Lösung  bedeutsam  näher  führend.  Einleitend  gibt  K.  einen 
wertvollen  Uberblick  über  den  gegenwärtigen  Stand  der  zahlreichen  Fragen.  Dass 
er  als  Nachkomme  des  Mathesius  gerade  zur  400.  Wiederkehr  von  dessen  Geburtstag 
diese  wertvolle  Arbeit  leisten  konnte,  soll  noch  besonders  erwähnt  werden.  — 

Briefe  von  und  an  Luther.  Von  E.  L  Enders'  (6462)  Briefwechsel 
Luthers  sind  kurz  nacheinander,  von  allen  Lutherforschern  lebhaft  begrüsst,  zwei 
neue  Bände  —  der  !».  und  10.  erschienen,  die  Briefe  vom  Mai  1531  an  bis  zum 
Juli  1536  enthaltend.  An  Briefen,  die  bisher  freilich  schon  gedruckt,  aber  noch 
nicht  irgendwie  in  eine  Sammlung  aufgenommen,  an  den  verschiedensten  Orten 
zerstreut  und  schwer  zugänglich  waren,  bringt  der  9.  Band  20,  der  Id.  Band  10;  au 
bisher  überhaupt  nicht  gedruckten,  zum  Teil  erst  kürzlich  aufgefundenen  Briefen  der 
9.  Band  9,  der  10.  Band  8.  Unter  ihnen  ragen  namentlich  die  dem  Manuskript 
Pagendarms  —  aufbewahrt  in  der  Bibliothek  des  Wittenberger  Predigerseminars 
entnommenen  Briefe  hervor,  die  zum  grössten  Teil  die  Reformation  in  Herford  und 
im  dortigen  Fraterhause  betreffen.  Trotz  eifrigsten  Nachforschens  ist  es  E.  nicht 
gelungen,  das  lateinische  Original  des  bei  Keim,  Reformation  der  Reichsstadt  Ulm. 
1851,  S.  322  in  deutscher  Übersetzung -gedruckten  Briefes  N.  2312  aufzufinden,  und 
den  Brief  N.  2308,  dessen  lateinische  Fassung  allein  ein  1870  mitverbranntes 
Manuskript  der  Strassburger  Bibliothek  bewahrte,  hat  er  nur  in  der  Walchschen 
Übersetzung  geben  können.  Das  in  den  Anmerkungen  niedergelegte  Material  ist 
wieder  ein  überaus  reiches.  Wer  Luthers  Leben  gründlich  kennen  lernen  will, 
muss  es  an  der  Hand  des  E  schen  Briefwechsels  studieren.  —  E.  S  p  ra  n  ge  r  (6465) 
gibt  in  hübscher  Ausstattung  Huttens  Briefe  an  Luther  aus  den  Jahren  1520—21 
heraus.  Den  „zeitgemässen  Traktaten  aus  der  Reformationszeit"  angehörig,  sollen  sie 
dazu  dienen,  an  ihrem  Teil  wirklich  kraftvolles  religiöses  Leben  in  den  Lesern  zu 
erwecken,  als  die  Sp.  sich  vorwiegend  wohl  nicht  gerade  Theologen,  sondern  ge- 
bildete Glieder  der  Gemeinde  denkt.  Ob  es  dann  aber  praktisch  war,  die  Briefe 
allein  im  lateinischen  Originaltext  herauszugeben?  Ich  hätte  letzterein  jedenfalls  eine 
gute  deutsche  Übersetzung  hinzugefügt.  — 

Theologie.  Auch  im  vorigen  Berichtsjahre  hatten  wir  in  O.  Scheels  Buch 
(JBL.  1902  N.  3388)  eine  Arbeit  über  Luthers  Stellung  zur  Schrift  zu  besprechen.  Im 
gegenwärtigen  Berichtsjahre  hat  K.Tb  im  nie  (6467)  unter  häufiger  Bezugnahme  auf 
Scheel  aufs  neue  die  Frage  behandelt.  Darin  stimmt  er  mit  Scheel  überein,  dass  auch 
er,  ..nachdem  er  die  Schrift  einmal  als  oberste  Autorität  erkannt  hatte'1,  einen  weiteren 
Entwicklungsgang  bei  Luther  nicht  mehr  feststellen  zu  müssen  glaubt.   Seine  Arbeit 
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ist  deshalb  auch  durchaus  systematisch  angelegt.    Aber  darin  weicht  er  entschieden 
von  Scheel  ab,  dass  er  Luthers  Stellung  für  durchaus  einheitlich  erklärt,  und  zwar 
etwa  in  derselben  Weise,   wie  auch  wir  seinerzeit  Scheel  gegenüber  die  Lösung 
versucht  haben.  Nach  Tb.  „deckt  sich  für  Luther  der  Massstab  dessen,  was  Christum 
treibet  und  den  Glauben  lehret,  mit  dem,  was  die  Apostel  und  Propheten  lehren, 
doch  so,  dass  das  erste  sachlich  übergeordnet  bleibt,  das  zweite  aber  nur  der  mensch- 
lichen Mängel  willen  für  uns  notwendig  dazu  gehört    Wo  beides  zusammentrifft,  da 
ist  fiir  eine  Schriftaussage  erst  die  höchste  Sicherheit  erreicht"  (S.H7).  -  J. Gottschicks 
(6471)  Ausführungen  gipfeln  in  dem  Nachweis,  „dass  Luthers  Anleitung  zur  Heils- 
gewissheit  auch  heute  noch  für  die  verschiedensten  Typen  der  Menschen  den  Weg 
zu  freudiger,  stetiger  und  sittlich  tatkräftiger  Heilsgewissheil  zeigt".   Denn  selbst,  wo 
anfangs  der  Versuch,  auf  das  objektive  Zeugnis  des  Worts  und  Sakraments  sich  zu 
stützen,  ohne  Erfolg  bleibe,  wirke,  wenn  der  Suchende,  nun  Luthers  Rat  befolgend, 
Gott  um  Gewissheit  bitte,  der  Einfluss  des  objektiven  Evangeliums  doch  zu  ihrer 
Gewinnung  mit;  dazu  trete  die  in  Christus  verbürgte  Verheissung  doch  nicht  nur  in 
der  expressen  Lehre,  sondern  vielmehr  in  der  ganzen  Geisteswelt  der  Gemeinde  und 
den  christlichen  Persönlichkeiten  uns  entgegen;  endlich  könnten  für  alle  Christen, 
auch  für  solche,  die  sich  für  durchaus  selbständig  hielten.  Zeiten  und  Lagen  kommen, 
denen  sie  mit  ihrer  Begründung  der  Glaubensgewissheit  doch  nioht  gewachsen  wären, 
und  in  denen  sie  einer  zulänglicheren  bedürften.    Da  werde  Luthers  Anleitung  sich 
auch  ihnen  bewähren.  —  Von  E.  Fischers  (6473)  Geschichte  der  evangelischen 
Beichte  ist  der  2.  Band  erschienen  (vgl.  JBL.  1902  N.  3390).    Er  führt  die  Entwick- 
lung weiter  durch  das  Eingreifen  Karlstadts  hindurch  bis  zur  Neubelebung  des 
Beichtinstituts  durch  Luther,  die  F.  —  mit  Recht  —  in  der  „Formula  missae"  (Ende 
1523)  bis  zu  einem  prinzipiellen  Abschluss  gebracht  sieht.   Die  interessanteste  Phase 
schildert  das  1.  Kapitel:  die  Zeit  von  Ostern  1520  bis  zum  Wartburgaufenthalt.  Das 
Unhaltbare  der  römischen  Beichtforderungen  hat  Luther  klar  erkannt,  und  doch 
kann  er  sich  nicht  entschliessen,  die  vollen  Konsequenzen  dieser  Erkenntnis  zu 
ziehen;  statt  dass  es  zu  einem  radikalen  Bruche  komme,  hofft  er,  dass  von  innen 
heraus  das  Rechte  sich  von  selbst  entwickle.    So  begnügt  er  sich  vor  der  Hand 
mit  einem  Kompromiss.    Dankbar  —  so  lehrt  er  —  soll  jeder  Christ  des  Beicht- 
instituts sich  bedienen,  ob  es  auch  nur  eine  kirchliche  Einrichtung  ist;  nur  soll  dabei 
kein  Zwang  ausgeübt  und  kein  bis  ins  einzelne  gehendes  Beichtbekenntnis  gefordert 
werden;  auch  darf  das  Beichtehören  nicht  allein  als  Sache  der  Geistlichen  betrachtet 
werden:  die  Beichte  vor  Laien  muss  gestattet  sein;  und  ein  Priester,  der  Beichte 
hört,  ist  dann  eben  auch  nichts  anderes,  als  ein  christlicher  Bruder.    Der  wahre 
Wert  der  Beichte  aber  liegt  in  der  rechten  Herzensstellung;  wo  diese  nicht  ist,  da 
hilft  alles  Beichten  nichts,  ja  da  ist  es  Sünde  und  soll  nur  ja  unterlassen  werden. 
Das  2.  Kapitel  schildert  Karlstadts  Eingreifen,  der  ohne  Zaudern  die  Keime,  die  in 
der  bisherigen  Stellungnahme  Luthers  verborgen  lagen,  zur  vorzeitigen  Entwicklung 
brachte  und  —  in  der  Konsequenz  seiner  Bemühungen  um  eine  evangelische  Abend- 
mahlsfeier, die  durch  die  Beichte  gehindert  wurde  —  die  Beichte  abschaffte.  Bei  der 
Untersuchung  darüber,  wie  in  Luthers  Abwesenheit  die  führenden  Theologen  Witten- 
bergs zur  Beichte  sich  gestellt  haben,  lässt  F.  vielfach  auch  die  interessanten  Flug- 
schriften zu  Worte  kommen,  die  zur  Beichte  im  evangelischen  Sinne  sich  äussern: 
ausser  den  bekannteren  von  Jak.  Strauss,  Kasp.  Güttel  und  Eberlin  von  Günzburg 
auch  die  von  Heinr.  Kettenbach,  Hans  von  Tannenfeld  und  Sylv.  Egranus.  Das 
3.  Kapitel  bringt  den  Abschluss,  indem  es  zeigt,  wie  Luther  bei  seiner  Reorganisation 
der  Wittenberger  Verhältnisse  das  Beichtinstitut  wieder  einrichtet,  aber  in  veränderter 
Form  und  mit  verändertem  Inhalt,  in  engste  Verbindung  es  bringend  zum  heiligen 
Abendmahl  und  durch  ein  Glaubensverhör  es  ersetzend,  "das  dem  Geistlichen  einige 
Garantie  für  die  Würdigkeit  der  Kommunikanten  bieten  sollte.    Als  Zeitpunkt,  wann 
diese  Neuordnung  zum  erstenmal  in  l'bung  gekommen  ist.  setzt  F.  das  Weihnachts- 
fest 1523  fest.  — 

Ethik  und  Pädagogik.  Chr.  Geyer  (6476)  wendet  sich  gegen  die 
Verunglimpfungen  von  Luthers  moralischer  Qualität.  Er  gibt  Fehler  und  Mängel 
bei  ihm  genugsam  zu,  zeigt  aber,  dass  da,  wo  man  nur  Schatten  bei  ihm  findet, 
tendenziöse  Geschichtsbetrachtung  die  Ursache  ist.  Dass  aber  gerade  auch  in  der 
Geschichtswissenschaft  Wahrhaftigkeit  und  Gewissenhaftigkeit  mehr  und  mehr  den 
Sieg  errungen  haben,  darin  sieht  G.  einen  Erfolg  Lutherschor  Moral,  den  tendenziöses 
Suchen  nach  dunklen  Punkten  im  Leben  des  Reformators  doch  nicht  aufhalten 
könne.  —  N.  Paulus  (6479)  nimmt  Geyers  Darstellung  von  Luthers  Position  bei 
der  Doppelehe  Philipps  von  Hessen  in  Anspruch.  Luther  habe  überhaupt  die  Poly- 
gamie für  erlaubt  gehalten.  Dass  es  sich  dann  aber  jedesmal  um  ähnliche  schwierige 
Lagen,  wie  damals  beim  Landgrafen,  gehandelt  hat,  bringt  P.  nicht  zum  Ausdruck. 
Immer  war  es  doch  nur  der  Gedanke,  das  geringere  von  zwei  Übeln  dem  schwereren 
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vorzuziehen,  der  Luther  bestimmte.  Wir  meinen,  man  kann  Luthers  Handlungsweise 
in  dem  unglücklichen  Doppelehehandel  eher  milder  beurteilen,  wenn  man  erwägt, 
da88  Luther,  durch  die  alttestamentlichen  Geschichten  bestimmt,  überhaupt  in  dieser 
Frage  schwankte,  und  dass  er  auch  sonst  in  derartigen  Konflikten  ähnlich  entschieden 
hat  und  nicht  etwa  durch  schwache  Rücksicht  auf  den  Fürsten  in  jenem  einen  ekla- 
tanten Fall  sich  hat  bestimmen  lassen.  Geyers  Bemerkung  von  einem  Nachwirken 
mittelalterlicher  Anschauungen  bei  Luther  hat  P.  wohl  missverstanden;  und  Cajetans 
Stellung  zur  Polygamie  scheint  mir  doch  nicht  so  einwandfrei,  wie  P.  sie  hinstellt.  — 
N.  Paulus  (6479)  kommt  darm  noch  einmal  gelegentlich  der  Besprechung  einer 
Anmerkung  Enders'  (N.  (»462,  Bd.  10,  S.  80 ff . »  zu  dem  Gutachten  Luthers  vom 
3.  September  1531  über  die  Eheangelegenheit  Heinrichs  VIII.  von  England  auf  die 
Sache  zurück.  Enders  hat  zu  dem  Votum  Luthers,  dass  er  eher  dem  Könige  er- 
lauben würde,  zwei  Frauen  zu  haben,  als  sich  scheiden  zu  lassen,  bemerkt,  dass  der 
Reformator  auf  dieses  Urteil  vielleicht  durch  eine  päpstliche  Entscheidung  in  dieser 
Angelegenheit  gebracht  worden  sei,  von  der  der  Agent  Heinrichs,  Gregorio  Casale, 
berichte.  P.  scheint  mir  mit  seiner  Abweisung  dieser  Kombination  recht  zu  haben.  — 
Politische  und  soziale  Stellung;  soziale  Anschauungen. 
R.  Graf  du  Moulin -Eckart  (6484)  sagt  von  Luther  in  seiner  Bedeutung  für  das 
deutsche  Kulturleben,  dass  er,  mehr  als  Arminius,  der  Erretter  und  Befreier  Deutsch- 
lands geworden  sei,  denn  sein  Geist  lebe  fort  in  der  deutschen  Kultur  in  ihrem 
weitesten  Umfange;  und  der  deutsche  Katholik  verdanke  ihm  eben  so  .viel  wie  jeder 
andere,  der  ein  freier  Mann  sei.  Das  deutsche  Kulturleben  sei  protestantisch  wie  die 
neue  deutsche  Kaiserkrone;  die  Angriffe,  die  nominell  gegen  den  deutschen  Protestan- 
tismus gerichtet  würden,  richteten  sich  deshalb  in  Wahrheit  gegen  das  deutsche  Wesen. 

—  H.  Steinlein  (648?)  betont  bei  Luthers  Stellung  im  Bauernkriege  vor  allem  die 
eiserne  Konsequenz,  mit  der  er  un  seinem  Prinzip  festgehalten,  zu  widerstehen  dem 
Teil,  der  Aufruhr  mache,  und  es  zu  halten  mit  dem,  der  Aufruhr  leide.  Im  Bauern- 
krieg selbst  aber  sieht  er  den  Bankerott  der  mittelalterlichen  Entwicklung;  das  Evan- 

Selium  habe  in  seiner  Einwirkung  auf  das  Volksleben  zu  anderen  Resultaten  geführt; 
och  habe  erst  die  Geschichte  zeigen   können,  wie  es  allmählich   sich  geltend 
gemacht.  — 

Bildnisse  und  Denkmäler.  J.  Bauer  (6488)  berichtigt  die  durch 
verschiedene  Zeitungen  gegangene  Meldung,  dass  ein  neues  Lutherporträt  in  Witten- 
berg aufgefunden  worden  sei,  dahin,  dass  es  sich  um  einen  Kupferstich  handelt,  der 
im  Jahre  1747  noch  vorhanden  war,  1760  bei  der  Belagerung  Wittenbergs  aber  ver- 
brannt ist,  und  gibt  im  Anschluss  daran  noch  Nachrichten  über  andere  Lutherbildnisse. 

—  Derselbe  (6491)  bespricht  Denifles  in  seinem  oben  (N.  6416)  erwähnten  Buche  gegebene 
Beurteilung  der  Physiognomie  Luthers,  auf  die  wir  bei  der  Anzeige  des  Buches  nicht 
eingegangen  sind.  Er  macht  Denifle  zum  Vorwurf,  dass  er  sein  Urteil  zum  grossen 
Teil  auf  sehr  unsicheres  Material  gestützt  habe,  auf  Bilder,  die  unbedingt  ausgeschieden 
werden  müssten,  dass  er  ferner  die  echten  Bilder  in  schlechten  Reproduktionen  mit- 
teilt und  das  wertvollste  Bild,  einen  oft  veröffentlichten  künstlerisch  hochstehenden 
Holzschnitt  aus  der  späteren  Cran achschule,  der  Luther  in  seinen  letzten  Lebensiahren 
darstellt,  mit  keinem  Wort  erwähne;  endlich  teilt  er  das  älteste  bisher  bekannte 
Lutherbild  aus  dem  Jahre  1519  mit.  — 

Dramatisierungen.  Die  Luther-Trilogie  von  Ad.  Bartels  (6494) 
enthält  als  ersten  Teil  das  schon  vor  einigen  Jahren  erschienene  Drama  „Der  junge 
Luther"  (JBL.  1901  II  6  : 206),  als  zweiten  die  Vorführung  des  Reichstages  zu  Worms, 
die  mit  einem  in  der  Hölle  spielenden  Traumbild  beginnt,  in  dem  uns  auch  die  Päpste 
Alexander  VI.  und  Julius  II.  begegnen;  als  dritten  das  Drama  „Der  Reformator",  das,  in 
den  Jahren  1522—25  spielend,  uns  nach  Wittenberg,  Allstedt  und  Frankenhausen  führt, 
Luther  vor  allem  irn  Kampfe  mit  den  Schwärmern  zeigt  und  mit  der  Niederwerfung 
des  Bauernaufstandes  endigt.  Schon  diese  Auswahl  zeigt,  dass  die  ganze  Auffassung 
eigenartig  ist.  Manches  Unhistorische  oder  nur  halb  Historische  rechtfertigt  sich 
durch  die  dichterische  Lizenz;  im  ganzen  ist  aber  bis  in  Einzelheiten  hinein  historische 
Treue  zu  erreichen  gesucht.  —  Der  von  H.  M  o  s  a  p  p  (6485)  für  einen  Volksabend 
dargebotene  Stoff  will  Luther  vor  allem  in  seiner  Bedeutung  für  das  deutsche  Volk 
als  Ubersetzer  der  Bibel,  als  Begründer  des  deutschen  Kirchenliedes  und  als  Ver- 
fasser des  Katechismus  vorführen.  — 

P  h.  Melanchthon.  O.  K  i  r  n  s  (6510)  wertvoller  Artikel,  der  zuerst 
über  Melanchthons  Leben  und  Wirken  orientiert  und  dann  seine  theologische  und 
allgemeine  wissenschaftliche  Bedeutung  behandelt,  stellt  fast  eine  kleine  Monographie 
dar;  er  schliesst  mit  einem  kurzen  Referat  über  die  seltsamen  Wandlungen,  die  die 
Schätzung  Melanchthons  im  Laufe  der  Jahrhunderte  erfahren  hat.  Darin  teilt 
Melanchthon  ja  Luthers  Schicksal,  dass  „das  Thermometer  des  Urteils  über  ihn  in  seinem 
Steigen  und  Fallen  zugleich  den  Wechsel  der  theologischen  Standpunkte  zeigt,  wie  sie 
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in  ihm  ihren  Vordermann  oder  ihren  Geistesgenossen  suchen".  Luther  aber  konnte 
auch  von  den  Gegnern  noch  bewundert  werden  und  wurde  bewundert,  Melanchthon 
dagegen  wurde  häufig  gerade  darin  gelobt,  worin  er  zu  tadeln  ist.  —  G.  Kawerau 
(6508)  will  nicht  chronologisch  die  Beziehungen  Melanchthons  zu  Luther  verfolgen, 
sondern  nur  in  Bestätigung  oder  Ergänzung  der  das  gleiche  Thema  behandelnden 
Arbeit  von  Mix  (JBL.  190!  Il6:l!i7j  einige  Betrachtungen  über  Luthers  und 
Melanchthons  Verhältnis  anstellen.  Dabei  ergibt  sich  ihm,  dass  Luther  sich  in  seinem 
Verhältnis  zu  Melanchthon  im  wesentlichen  gleich  geblieben  ist,  obgleich  seine  an- 
fängliche Schwärmerei  für  den  Freund  nachher  die  notwendige  Abkühlung  erfahren 
musste.  Weit  schwieriger  dagegen  sei  es,  umgekehrt  Melanchthons  Stellung  zu 
charakterisieren;  sie  habe  ein  Doppelgesicht,  neben  Verehrung,  Bewunderung, 
Dankbarkeit  und  Pietät  zeige  sich  Verstimmung  und  das  Gefühl  eines  Druckes,  mit 
dem  Luther  auf  seinem  Leben  laste.  Die  Erklärung  dafür  findet  K.  in  einem 
unablässigen  und  vollberechtigten  Widerstand  Melanchthons  gegen  eine  liebevolle 
Vergewaltigung  durch  seinen  Freund,  der  ihm  seine  Eigenart  zu  rauben  drohte.  — 
A.  Titius  (6514)  gibt  einen  Bericht  von  der  Einweihung  und  zugleich  eine  kurze 
Beschreibung  des  von  I).  Nik.  Müller  begründeten  Melanchthonhauses  in  Bretten.  — 
Die  von  L.  Enders  (6516}  neu  veröffentlichten  beiden  Briefe  Melanchthons  au  den 
Öttinger  und  Ansbacher  «Pfarrer  G.  Parsimonius  sind  vom  19.  Juli  1545  und  27.  Ok- 
tober 1555  datiert  und  betreffen  dogmatische  Streitigkeiten,  in  die  Parsimonius  ver- 
wickelt war;  ausserdem  gibt  E.  Korrekturen  zu  dem  Briefe  Corp.  Ref.  IX,  N.  6385.  — 
H.  Potrichs  (6518)  populär  gehaltene  Schrift  weiss  ihr  Erteil  über  Melanchthons 
Frau,  dass  ihre  Haupttugenden  Bescheidenheit  und  Dienstwilligkeit  gewesen,  dass  sie 
zueist  an  ihren  Mann  und  ihr  Haus  und  zuletzt  an  sich  selbst  gedacht  habe,  durch 
eine  anschauliche  Lebensskizze  zu  rechtfertigen.  — 

Vertreter  und  Freunde  der  Reformation.  Hier  sei  zuerst  noch 
auf  einige  Artikel  O.  Clemens  in  den  schon  mehrfach  erwähnten  „Beiträgen  zur 
Reformationsgeschichte"  (6276)  hingewiesen,  die  Kaspar  Cruciger  (8.  100  f.),  Johannes 
Aureus  (S.  55  f.),  den  wenig  zu  rühmenden  Pfarrer  zu  Weida  und  Uhlstädt,  Gabriel 
Zwilling,  Andreas  Kongisdorf  und  Anton  Zimmermann  (S.  40  ff.,  47  ff.),  lauter  thürin- 
gische Reformatoren,  und  den  kaiserlichen  Herold  Kaspar  Storni  (S.  1  ff.J  betreffen, 
der  Luther  zum  Wormser  Reichstag  zu  geleiten  hatte.  —  B.  Rogges  (6403a,  6511, 
652B— 30,  (.538,  6541,  6547/8,  6593,  6599)  Charakterbilder  reformatorischer  Männer  sind 
besonders  da  dankenswert,  wo  sie  minder  Bekannte  dem  evangelischen  Volke  näher 
bringen,  doch  mussten  der  Vollständigkeit  wegen  wohl  auch  Luther  (6403  a), 
Melanchthon  (6511)  und  Bugenhagen  (6528)  behandelt  werden.  R.s  Urteil  über 
Mart.  Butzer  (6520),  das  Hauptziel  seines  Lebens  sei  gewesen,  unter  den  Evange- 
lischen Eintracht  und  Frieden  zu  erhalten,  die  teuer  errungene  evangelische 
Freiheit  geilen  die  wachsende  Macht  des  Katholizismus  zu  verteidigen  und  zu  be- 
haupten und  der  evangelischen  Kirche  durch  eine  selbständige  Fassung  eine  feste 
Gestaltung  zu  geben,  sagt  nicht  zu  viel,  wenn  es  auch  die  Schattenseiten  in  Butzers 
Charakter  wenigstens  hätte  andeuten  können.  Sehr  warm  würdigt  R.  den  Herzog 
Christoph  von  Württemberg  (6530),  eleu  Sohn  de.s  unglücklichen  Ulrich;  er  nennt  ihn 
«las  Muslerbild  eines  guten  Fürsten,  verständig-  und  voll  weiser  Besonnenheit,  arbeit- 
sam und  ausdauernd,  fromm  und  freimütig,  gastfreundlich  und  freigebig,  gerecht 
und  milde.  Ein  ärgerlicher  Druckfehler:  Kadau  statt  Kadan  ist  auf  S.  130  stehen 
geblieben.  Philipp  von  Hessen  (6593).  dessen  Schwächen  B.  offen  darlegt,  wird  doch 
auch  in  seiner  grossen  Bedeutung  für  die  Reformation  anerkannt,  und  ihm  der  Ruhm 
gelassen,  dass  er  vielleicht  am  meisten  unter  allen  deutschen  Fürsten  dazu  bei- 
getragen, dem  evangelischen  Bekenntnis  das  Recht  öffentlicher  Anerkennung  zu  erringen. 
Auch  die  Urteile  über  Friedrich  den  Weisen  (6541)  und  Johann  den  Beständigen 
(6548)  sind  wohl  abgewogen;  bei  ersterein  wird  sein  Zaudern  und  seine  Vorsicht 
recht  gewürdigt,  bei  letzterem  seine  Energie  betont;  weshalb  R.  Johann  Friedrich 
von  Sachsen  nicht  mit  behandelt  hat,  ist  nicht  einzusehen.  Aus  den  Hohenzollern- 
lürsten  hat  er  Johann  von  Küstrin  (6547)  ausgewählt,  den  zweiten  Sohn  Joachims  1., 
und  stellt  ihn  trotz  seiner  Fehler  doch  ausserordentlich  hoch.  —  P.  Tsch  ackert 
(6521)  hält  gegen  Benrath  (Altpreuss.  Monatsschrift  XXVIII  [1891],  Heft  1  und  2, 
5  und  6)  an  seinem  früheren  Urteil  über  Joh.  Amandus,  den  Königsberger  Prediger 
und  Goslarer  Superintendenten,  fest,  dass  er  vor  allen  Dingen  ein  reformatorischer 
Sturmgeist  und  sogar  ein  gefährlicher  geistlicher  Demagoge  gewesen  sei.  —  Derselbe 
(653:1)  veröffentlicht  einen  ungedruckten  Bericht  des  Corvinus  vom  Kolloquium  zu 
Regensburg  1541),  der  als  „neues  interessantes  Stimmungsbild  vom  Regensburger 
Reichstage"  dem  schon  von  T.  im  „Briefwechsel  des  Corvinus"  (JBL.  1901  116:322) 
N.  121  abgedruckten  Privatbrief  des  letzteren  an  den  Pfarrer  Severus  Kannen- 
giesser  in  Lichtenau  in  Hessen  gleichwertig  an  die  Seite  tritt.  —  Die  von  O.  Cl  e  m  en 
(6532)  in  Ergänzung  des  eben  genannten  Briefwechsels  mitgeteilten  Briefe  Corvins 
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sind  an  den  Rektor  Leonhard  Crispinus  in  Homberg1  gerichtet.  —  Das  von  Tb.  Brieger 
in  den  „Kirchengeschichtl.  Studien,  Herrn.  Reuter  zum  70.  Geburtstage  gewidmet*' 
(1888)  S.  312 ff.  erwähnte  Glaubensbekenntnis  des  Kurfürsten  .Johann  von  Sachsen, 
das  dieser  vor  dem  Augsburger  Reichstage  dem  Kaiser  hat  überreichen  lassen, 
erweist  C.  Stange  (6549)  als  eine  dürftige,  an  einzelnen  Stellen  verkürzte  Über- 
setzung der  Schwabacher  Artikel,  verkennt  aber  nicht  die  Bedeutung  der  Tatsache, 
dass  der  Kurfürst  unmittelbar  vor  dem  Beginn  des  Reichstages  noch  mit  dem  Kaiser 
verhandelt,  und  zwar  —  möglicherweise  auch  vor  seinen  Theologen  —  geheim  ver- 
handelt hat.  Die  Rede  F.  N  i  p  p  o  1  d  s  (6556),  zum  400jährigen  Geburtstage  .Johann 
Friedrichs  des  Grossmütigen  von  Sachsen  gehalten,  will  zeigen,  dass  im  Grunde 
nicht  dieser  der  Besiegte  gewesen,  sondern  dass  zuletzt  der  scheinbar  siegreiche 
Kaiser  unterlegen  ist,  und  dass  der  erhebende  Einfluss  der  treuen  Bekennerschaft  des 
Fürsten  bis  in  die  heutigen  Tage  fortwirkt;  vor  allem  würdigt  N..  geistreiche  und 
scharfsinnige  Beziehungen  nach  allen  Seiten  hin  anknüpfend,  dabei  auch  die  Sorge 
des  Gefangenen  um  die  Gründung  einer  neuen  Stätte  höherer  Bildung  in  den  ihm 
gebliebenen  lindern,  damit  gerade  die  Universität  Jena  zu  pietätvollem  Gedächtnis 
auffordernd.  K.  H  a  u  c  k  (Karl  Ludwig,  Kurfürst  von  der  Pfalz.  Leipzig,  Breitkopf 
&  Härtel.  15)03.  IX,  334  S.  M.  5,00)  schildert,  mit  historischer  Treue  eine  ansprechende 
Darstellung  zu  verbinden  strebend,  das  Leben  des  Sohnes  des  unglücklichen  Winter- 
königs, Karl  Ludwigs  von  der  Pfalz.  Nachdem  er  seine  Jugendjahre  dargestellt, 
die  er  mit  den  für  Karl  Ludwig  so  enttäuschenden  Ergebnissen  des  Westfälischen 
Friedens  schliesst,  behandelt  er  ihn  als  Reichsfürsten,  als  Landesherrn  und  als  Per- 
sönlichkeit. Als  Reichsfiirsten  nimmt  er  ihn  gegen  den  Vorwurf  der  Vaterlandslosig- 
keit und  des  Verrates  in  Schutz,  den  auch  wohl  nur  der  erheben  kann,  der  die  über 
die  Massen  schwierigen  Verhältnisse,  in  die  Karl  Ludwig  hineinkam,  und  die  ihn 
durch  sein  ganzes  Leben  begleitet  haben,  nicht  zu  würdigen  weiss.  In  der  Verwaltung 
seines  Landes  sehen  wir  ihn  einen  weitschauenden  Blick  bewähren,  aber  auch 
hier  war  der  Erfolg  mehr  Enttäuschung,  als  wirkliche  Frucht:  „sein  ganzes 
Leben  hatte  er  gesorgt  und  gearbeitet,  um  durch  Ersparnisse  in  allen  Zweigen 
des  Staatswesens  Einnahmen  und  Ausgaben  in  Einklang  zu  bringen,  und  doch 
hinterliess  er  die  Pfalz  tiefverschuldet,  und  nur  geringe  Barmittel  fanden  sich 
in  der  Staatskasse,  als  er  die  Augen  für  immer  geschlossen  hatte'1  (S.  239): 
erst  unter  Max  Joseph  (gest.  1825).  dem  letzten  Kurfürsten  aus  dem  Wittels- 
bacher Stamme,  begannen  die  Träume  sich  zu  erfüllen,  die  Karl  Ludwig  geträumt 
hatte.  Dass  die  traurigen  Schicksale,  die  der  Kurfürst  erlebte,  auch  auf  seine 
Persönlichkeit  ihre  Schatten  warfen,  ist  begreiflich;  vor  allem  zeigt  sein  herber 
Charakter  sich  in  seinem  Verhältnis  zu  den  Seinen;  seine  ablehnende  Haltung  seiner 
Mutter  gegenüber,  die  man  ihm  oft  besonders  zum  Vorwurf  gemacht  hat,  ist  freilich 
mehr  in  dieser,  als  in  ihm  begründet  (S.  243 ff.);  aber  sein  hartes  Verhalten  gegen 
seinen  Bruder  Rupprecht,  den  er  von  den  Toren  des  Heidelberger  Schlosses  fort- 
weisen Hess,  muss  äusserst  abstossend  wirken  (S.  256).  Und  doch  war  auch  hier  der 
eigentliche  Grund  die  Sorge  für  sein  Land,  für  das  er  eine  zu  schwere  Belastung 
befürchtete,  wenn  der  Bruder  eine  eigene  Hofhaltung  im  Lande  begründen  würde. 
Zuletzt  muss  man  doch  eine  tiefe  Hochachtung  empfinden  vor  dem  Manne,  der  in 
treuer  Pflichterfüllung  seinen  Weg  gegangen  ist,  und  der  gleiche  Entsagung,  wie  er 
sie  geübt,  in  oft  übergrosser  Härte  auch  von  denen  verlangte,  denen  er  zu  gebieten 
hatte  (S.  290).  Man  wird  H.  recht  geben,  dass  da,  wo  Karl  Ludwig  gefehlt,  doch 
die  Shakespearesche  Entschuldigung  auch  für  ihn  gilt,  dass  mehr  an  ihm  gesündigt 
ist,  als  er  gesündigt  hat.  Dem  ganzen  Charakter  des  Buches  nach  sind  die  Einzel- 
heiten durchweg  in  die  Anmerkungen  am  Schlüsse  verwiesen;  H.  verspricht  aber 
noch  einen  zweiten  Band,  in  dem  „mancherlei,  was  in  der  vorliegenden  Biographie 
nur  kurz  gestreift  und  berührt  werden  konnte,  ausführlich  dargestellt  und  vertieft 
werden  soll".  Jeder,  der  aus  dem  schönen  Buche  Interesse  an  dem  vielgeprüften 
und  auch  vielgeschmähten  Kurfürsten  gewonnen,  wird  der  in  Aussicht  gestellten 
neuen  Publikation  mit  Spannung  entgegensehen.  —  Unter  den  zahlreichen  hierher 

gehörigen  Artikeln  der  RPTh.  heben  wir  vor  allem  G.  K  a  w  e  r  a  u  s  sorgfältige 
eiträge  hervor.  Drei  von  ihnen,  der  über  Major  (056?)  —  der  auoh  einen 
präzisen  Überblick  über  den  majoristischen  Streit  gewährt  — ,  und  die  über  Friedrich 
Mykonius  (6586)  und  seinen  Nachfolger  in  Gotha,  Justus  Menius  (6577),  stellen  in 
der  Kürze  einen  wichtigen  Ausschnitt  aus  der  Reformationsgeschichte  Thüringens 
dar,  während  der  Artikel  über  Andreas  Musculus  (6584)  in  die  gnesiolutherischen 
Streitigkeiten  des  ausgehenden  Reformationsjahrhunderts  hineinführt.  —  G.  Loesche 
(6572)  gibt  auf  Grund  seiner  grossen  Biographie  (JBL.  1895  II  t>:  151)  ein  vortrefflich 
orientierendes  Lebensbild  von  Johannes  Matthesius,  dem  ersten  Lutherbiographen,  dem 
Reformator  Joachimsthals  und  machtvollen  Prediger.  —  Die  übrigen  Artikel  betreffen 
kleinere  Geister  der  Reformationszeit,  so  der  Artikel  Ed.  Simons1  (6583)  über  den 
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Erasmianer  Johannes  Monheim  ((fest.  1564);  die  Artikel  F.  Lezius'  (6580  —  81)  über 
die  (lebrüder  Mürlin,  die  beide,  weil  sie  in  den  dogmatischen  Streitigkeiten  ihrer 
Tage  eine  vermittelnde  Stellung  einzunehmen  trachteten,  vielfach  verlästert  worden 
sind,  die  harten  Urteile  aber  nicht  verdienen,  die  man  über  sie  gefällt  hat.  die  beide 
um  das  Konkordienwerk  sich  verdieid  gemacht,  und  von  denen  der  ältere, 
Joachim,  in  Niedersachsen  und  Preussen,  der  jüngere,  Maximilian,  vor  allem  in 
Koburg  gewirkt  hat;  oder  der  Artikel  ü.  Albrechts  (6574)  über  Nikolaus  Medier, 
den  Reformator  Naumburgs,  der  besonders  auf  pädagogischem  Gebiet  sich  aus- 
gezeichnet, der  Artikel  P.  Grünbergs  (6569)  über  den  strengen  Strassburger 
Lutheraner  Johannes  Marbach  (gest.  1581)  und  der  Hadorns  (6585)  über  den  ge- 
lehrten Reformierten  Wolf.  Musculus  (gest.  1563>,  der  in  Augsburg  und  Bern 
wirkte;  andere  Artikel  führen  zum  Teil  schon  tief  in  das  17.  Jahrhundert  hinein: 
A.  Hauck  (6575)  behandelt  den  gelehrten  Wittenberger  Balthasar  Meisner  (gest.  1626), 
E.  Preuschon  (6578)  den  Giessener  Professor  Balthasar  Mentzer,  der,  fast  wider 
Willen  in  die  theologischen  Streitigkeiten  seiner  Tage  verstrickt,  sein  Leben  in 
Polemik  verzehrt  hat;  Ilten  (6570)  den  Matth.  Martinius,  die  Hauptzierde  des 
Gymnasium  illustre  zu  Bremen;  0.  Berthe  SU  (6576)  den  Rupert.  Meldenius,  den 
wahren  oder  nur  Pseudonymen  Verfasser  der  „Paraenesis  votiva"  (ca.  1630),  in  der 
vielleicht  zuerst  der  berühmt  gewordene  Spruch  sich  findet:  „in  necessariis  unitas,  in 
non  necessariis  libertas,  in  utrisque  Caritas";  Henke  (6579)  endlich  den  Joh.  Matth. 
Meyfart  (gest.  1642),  den  Direktor  der  Koburger  Hochschule,  einen  der  trefflichsten 
Frühpietisten  und  Vorläufer  Speners.  —  Auf  Grund  reichen  Quellenmaterials  schildert 
H.  Brunner  (6588)  das  Leben  des  Theophilus  Neubörger  (gest.  1656),  der,  aus 
der  Kurpfalz  stammend,  während  des  dreissigjährigen  Krieges  als  Superintendent  der 
Diözese  Kassel  wirkte  und  auch  literarisch  sich  vielfach  betätigt  hat  —  G.  Bossert 
(6592)  weist  nach,  dass  die  bisherige  Annahme,  der  am  24.  Juni  1524  aus  Kenzingen 
vertriebene  und  bald  darauf  nach  Neokarsteinach  berufene  Prediger  Jakob  Otter  sei 
Ende  Februar  oder  Anfang  März  1527  vom  Kurfürsten  Ludwig  von  der  Pfalz  von 
dort  verjagt  worden,  unhaltbar  ist,  und  folgert  aus  der  Stimmung  am  pfälzischen 
Hofe  im  Februar  und  März  1529,  dass  jener  Eingriff  in  die  Rechte  Hans  Landschads 
von  Steinach  damals  erfolgt  ist.  —  Zu  seiner  Lebensskizze  des  Joh.  Piscatorius  (JBL. 
1902  N.  3507)  bringt  Fr.  Keidel  (6594)  einige  Ergänzungen,  indem  er  wahrschein- 
lich macht,  da6s  Piscatorius  in  Basel  studiert  hat,  und  indem  er  seine  schon  früher 
vermutete  Identität  mit  Hans  von  Mamhra  feststellt.  —  O.  C  I  e  m  e  n  (6595)  stützt 
die  Annahme,  dass  hinter  dem  Henr.  Phoeniceus,  dem  Verfasser  einer  Schrift,  die 
durch  die  Bannbulle  beunruhigte  Gemüter  zurechtzuleiten  bestimmt  war,  Urb.  Rhegius 
zu  suchen  sei,  durch  neue  —  wie  mir  scheint  —  sichere  Indizien,  teilt  die  Schrift 
im  Auszuge  mit  und  macht  auf  ihre  eventuelle  grosse  Bedeutung  für  die  Biographie 
des  Rhegius  aufmerksam.  —  0.  W.  8  i  11  e  m  (6606)  beginnt  aus  den  Schätzen  der 
Kirchenbibliothek  der  Hamburger  Katharinenkirche  die  Briefsammlung  des  hamburgi- 
schen Superintendenten  Westphal  zu  veröffentlichen,  die  an  letzteren  gerichtete  Briefe 
von  Matth.  Flacius,  Joh.  Draconites,  Herrn.  Hamelmann,  Joh.  a  Lasco,  dem  Lüne- 
burger Schulmann  Luk.  Lossius,  dem  Frankfurter  Buchdrucker  Peter  Braubach, 
.Job.  Freher  usw.  aus  den  Jahren  1530—58  enthält.  Zum  weitaus  grössten  Teil  sind 
die  Briefe  bisher  noch  ungedruckt.  Westphal,  den  wir  sonst  als  äusserst  berüchtigten 
Streittheolügen  kennen,  tritt  uns  hier  vielfach  in  freundlicher  Weise  nahe;  wir  sehen, 
wie  er  armen  Studenten  Unterstützungen  gewährt,  wie  er  nicht  nur  in  Fragen  der  rechten 
Lehre,  sondern  auch  in  Dingen  des  täglichen  Lebens  seinen  Freunden  und  Schutz- 
befohlenen ein  Berater  ist,  wie  er  an  ihren  häuslichen  Angelegenheiten  warmen  Anteil 


genannten  Fred  ersehen  Handel,  den  berüchtigten  Ordinationsstreit  Freders  mit  dem 
Generalsuperintendenten  Knipstro;  wenn  sie  auch  nicht  gerade  neue  Aufschlüsse 
bringen,  so  sichern  sie  doch  Freders  Charakter  gegen  verdächtigende  Urteile,  die 
wohl  gegen  ihn  laut  geworden  sind.  Oberhaupt  werden  bedeutsame  Neuigkeiten  nicht 
durch  die  Briefe  erscldossen,  aber  die  Zeit,  aus  der  sie  stammen,  durch  Einzelzüge 
zu  illustrieren,  sind  sie  sehr  geeignet.  — 

Territorial-  und  Lokalgeschichte:  Anhalt.  Die  von  W. 
S  c  h  u  b  a  r  t  (6608)  über  Ortschaften  der  heutigen  Ephorie  Ballenstedt  gebrachten 
Nachrichten  betreffen  vor  allem  Ballenstedt  selbst,  über  das  vortreffliches  urkund- 
liches Material  zu  Gebote  steht.  Die  ersten  sicheren  Nachrichten  datieren  aus  dem 
.Jahre  1297,  dann  begegnen  uns  mehrere  aus  dem  15.,  zahlreicher  werden  sie  aus 
dem  l»i.  Jahrhundert,  aus  dem  ein  inhaltreiches  Kirchenregister  vorliegt.  Genaue 
Dienstanschliige  des  Pfarrers,  des  Kaplans  und  der  Küsterei  aus  jener  Zeit  sind 
wertvolle  Aktenstücke.  Schätzenswerte  Nachrichten  werden  auch  zur  Geschichte 
der  Abschaffung  des  Exorzismus  aus  dem  Ende  des  16.  Jahrhunderts  beigebracht 
(S.  163  ff  ),  und  besonders  interessant  sind  aus  derselben  Zeit  die  genauen  Berichte 


betreffen  den  so- 
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über  die  Einführung'  des  reformierten  Bekenntnisses  in  Ballenstedt.  Auch  aus  Hoym 
erhalten  wir  einen  genauen  Dienstanschlag  aus  dem  .Jahre  1552  und  aus  Oppenrode 
urkundliche  Nachrichten  über  die  Bestellung  des  ersten  evangelischen  Pfarrers  Lamp. 
Otting  im  Jahre  1532.  — 

Baden.  E.  Eglis  (6611)  Artikel  ist  ein  warmer  Appell,  die  handschrift- 
lich auf  der  Züricher  Stadtbibliothek  vorhandene  Chronik  über  die  Einführung  der 
Reformation  in  Konstanz  von  dem  damaligen  Stadtschreiber  Jörg  Vögeli  zum  Druck 
zu  befördern.  Das  heute  katholische  Konstanz  hat  kein  Interesse  daran;  so  müssen 
andere  darauf  Bedacht  nehmen.  Sie  reicht  von  1519—1531.  Nach  Zürich  ist  sie 
gekommen,  weil  ihr  Verfasser  1548  Konstanz  verlassen  und  nach  Zürich  flüchten 
musste,  wo  er  erst  1562  gestorben  ist.  Der  Wert  der  Chronik  wird  am  besten  durch 
das  Urteil  des  Antistes  Breitinger  über  sie  klar,  das  in  einem  ihr  am  Schlüsse  bei- 
gebundenen Briefe  des  letzteren  enthalten  ist.  „Der  dis  buch  geschriben",  sagt  er, 
„ist  nach  allen  anzeigungen  gewäsen  ein  yferiger,  hochverstendiger  und  redlicher 
mann,  der  das  synige  by  dem  nammhaften  werk  der  christenlichen  Reformation  wol 
auch  gethon  haben  wirt."  — 

Bayern.  F.  Roth  (6614)  bringt  seine  Reformationsgeschichte  der  Stadt 
Augsburg  zu  Ende.  Was  vom  t.  Bande  (JBL.  1901  II  H :  277)  galt,  gilt  auch  von 
diesem:  auf  Grund  sorgfältigster  Forschungen  gearbeitet,  von  sorgsam  abwägendem 
Urteil,  gehört  das  Buch  unzweifelhaft  zu  den  klassischen  Werken  der  Reformations- 
hichtsBchreibung.  Die  etwas  seltsame  chronologische  Angabe  des  Titels  bedeutet, 
R.  zunächst  die  eigentliche  Durchführung  der  Reformation  in  Augsburg  bis  zu 
Ende  —  bis  zum  Jahre  1537  —  gibt  und  dann  aus  den  folgenden  Jahren  bis  1540 
noch  ihre  Folgen  und  Nachwirkungen  in  den  inneren  kirchlichen  Verhältnissen  auf- 
weist. Es  sind  noch  bewegte  Jahre,  die  R.  an  uns  vorbeiführt.  Er  beginnt  mit 
einer  Übersicht  über  die  politische  Lage  nach  dem  Reichstag  zu  Augsburg;  dann 
folgt  die  Verdrängung  der  Lutheraner  aus  der  Stadt  und  der  Sieg  der  reformierten 
Strömung;  darauf  Schwenckfelds  Auftreten  in  Augsburg  und  darnach  die  eigentliche 
Einführung  der  Reformation  im  Jahre  1534,  die  dann  aber  noch  durch  die  Witten- 
berger Konkordie  gefestigt  wird  und  erst  mit  dem  Anschluss  der  Stadt  an  den 
Schmalkaldischen  Bund  uud  mit  der  Auswanderung  des  katholischen  Klerus  (1537) 
ihren  Abschluss  erreicht.  Zahlreiche  urkundliche  Belege  bietet  R.  dar,  dadurch  den 
"Wert  seines  Buches  erhöhend,  z.  B.  die  Rechtfertigungsschrift  Schwenckfelds  an  den 
Rat  vom  Jahre  1534,  verschiedene  Urkunden  zur  Augsburger  Kirchenordnung  von 
1537,  wiedertäuferische  Urkunden  aus  den  Jahren  1535  und  1539  usw.  —  Derselbe 
(6616)  bringt  zur  Einführung  der  Reformation  in  der  zum  Bistum  Augsburg  ge- 
hörigen Stadt  Füssen,  die  aber  nur  acht  Monate  (Juli  1546  bis  Februar  1547)  evan- 
gelisch gewesen  ist,  wertvolle  Urkunden  bei:  ein  Schreibon  des  dortigen  evangelischen 
Prädikanten  Job.  Flinner  an  den  Rat  von  Augsburg,  die  Antwort  des  Rates  darauf 
und  ein  Schreiben  des  Rates  von  Augsburg  an  den  Rat  von  Kaufbeuren.  —  F. 
Herrmann  (6617)  ergänzt  den  Lebensgang  des  Miltenberger  Reformators  Joh.  Drach 
(vgl.  JBL.  1897  II  6  :  26f»i  beziehungsweise  die  kurze  Darstellung  der  reformatorischen 
Bewegung  in  Miltenberg  in  der  Einleitung  zu  Luthers  Trostbrief  an  die  Miltenberger 
im  15.  Bande  der  Weimarischen  Ausgabe  (S.  54  ff.)  durch  Nachrichten  vor  allem  aus 
dem  4.  Bande  der  Gamans-Severusschen  Fragmente  auf  der  Stadtbibliothek  in  Mainz. 
Namentlich  erhalten  wir  direkte  Referate  aus  Drachs  Predigten,  erfahren  Näheres 
über  seinen  Streit  mit  den  Altaristen  und  werden  auch  über  den  Prozess  gegen 
Drachs  Kaplan,  Ant.  Scherpfer,  näher  unterrichtet.  —  R.  Herold  (6621)  fährt  in 
der  Geschichte  der  Schwarzenberger  Pfarreien  (JBL.  1899  II  6 :  317)  fort  und  be- 
handelt diesmal  die  Gemeinde  Hüttenheim.  Es  sind  die  Zeiten  der  Gegenreformation, 
die  er  uns  auf  Grund  guten  Materials  anschaulich  vorführt;  zugleich  werden  dabei 
über  die  Besetzungsverhältnisse  wertvolle  Mitteilungen  gemacht.  — 

Brandenburg.  In  die  Markgrafschaft  Brandenburg'  führt  uns  K. 
Schornbaum  (6615)  uud  beantwortet  mehrere  Fragen  zur  dortigen  Reformations- 
geschichte. Aus  einem  Briefe  Georg  Voglers  an  den  Hochmeister  Albr.  von  Preussen 
weist  er  nach,  dass  der  erste  evangelische  Gottesdienst  in  Ansbach  am  9.  April  1525 
und  zwar  durch  Rurer  gehalten  worden  ist;  dann  zeigt  er,  dass  Mark graf  Georg  vor 
dem  bekannten  Landtage  am  2.  und  3.  März  1528,  auf  dem  er  erklärte,  dass  das 
Evangelium  lauter  und  rein  im  Lande  gepredigt  werden  solle,  nicht  —  wie  oft  be- 
hauptet worden  ist  —  noch  einen  anderen  genalten  hat,  sondern  dass  jener  sein 
erster  gewesen  ist;  endlich  bringt  er  einige  Briefe  des  Kurfürsten  Joachim  L  und 
Herzogs  Georg  von  Sachsen  an  den  Markgrafen  Georg  nebst  den  Antworten  des 
letzteren  bei,  die  über  Georgs  persönlichen  Glauhensstand  Licht  zu  verbreiten  geeignet 
sind.  —  P.  Steinmüller  (6622)  weist  in  das  eigentliche  Brandenburg  und  zeigt, 
wie  die  Reformation  in  die  Kurmark  Eingang  gefunden.  Nach  einem  Überblick  über 
die  kirchlichen  Zustände  um  1535  und  Joachims  I.  Bestrebungen,  das  römische 
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Kirchenwesen  seinem  Lande  zu  erhalten,  legt  er  zunächst  .Joachims  II.  eigene  Ent- 
wicklung bis  zu  seinem  Regierungsantritt  und  .seine  Bemühungen  um  den  kirchlichen 
Frieden  (s. oben  N.H294) dar,  dadurch  seine  Bestrebungen  um  Einführung  der  Reformation 
innerlich  vorbereitend.  Bei  dieser  seihst,  für  die  ihr  ruhiger  legaler  Verlauf  charak- 
teristisch ist,  handelt  es  sich  vor  allem  um  die  vom  Kaiser  sogar  provisorisch  ge- 
nehmigte Kirchenordnung  und  um  die  von  Joachim  angestellte  Visitation.  St.  ver- 
kennt die  Mängel  nicht,  die  der  brandenburgischen  Reformation  anhaften  und  die  sie 
in  den  interimistischen  Streitigkeiten  bald  wieder  ernstlich  gefährden,  er  zeigt  aber 
auch,  dass  nicht  zuletzt  Politik  die  treibende  Kraft  bei  Joachim  gewesen  ist,  sondern 
dass  es  ihm  wirklich  um  das  Evangelium  zu  tun  war.  — 

Elsass,  Ermland,  Hamburg,  Hannover.  C.  Borchling  (6629) 
teilt  aus  einem  alten  handschriftlichen  Sammelbande  zur  Geschichte  Hildesheims,  der 
im  Hildesheimer  Stadtarchiv  aufbewahrt  wird,  ein  bisher  unbekanntes,  nur  in  hoch- 
deutscher Fassung  uns  erhaltenes  Streitlied  der  Hildesheimer  Protestanten  mit  und 
versucht  zugleich  seine  niederdeutsche  Rekonstruktion.  Es  wäre  dankenswert  ge- 
wesen, wenn  B.  auch  die  näheren  Nachweisungen  aus  der  Lokalgeschichte,  von  denen 
er  S.  2:18  sagt,  noch  gleich  gebracht  und  diese  nicht  erst  besseren  Kennern  der 
Hildesheimer  Geschichte  überlassen  hätte. 

Hessen.  Th.  Kol  des  (6634)  Artikel  über  das  Marburger  Religions- 
gespräch, der  in  gedrängter  Kürze  die  Hauptpunkte  präzis  und  lichtvoll  zur  Dar- 
stellung bringt,  ist  so  recht  geeignet,  den  seltsamen  Verlauf  des  Gesprächs  klar  zu 
machen,  von  dem  neide  Parteien  den  Eindruck  des  Sieges  mit  fortnahmen.  —  J.  R. 
Dieter  ich  (6635)  bringt  seine  Reformationsgeschichte  von  Oppenheim  (JBL.  1902 
N.  8455)  zu  Ende.  Er  schildert  zuerst  die  Reformation  im  Kloster  Marienkron  (1565). 
zeigt  dann,  wie  Oppenheim  seine  Religionsfreiheit  gegen  den  Kurfürsten  Friedrich  III. 
von  der  Pfalz  zu  verteidigen  und  seiner  Einführung  des  reformierten  Bekenntnisses 
gegenüber  das  lutherische  zu  halten  sucht,  wie  es  aber  dabei  unterliegt,  und  gibt 
abschliessend  einen  Überblick  über  die  weiteren  wechselvollen  konfessionellen  Schick- 
sale der  Stadt  und  der  Pfalz.  Von  S.  91  an  endlich  druckt  D.  die  von  ihm  benutzten 
auf  die  Reformation  in  Oppenheim  bezüglichen  Urkunden  ab,  die,  wie  es  scheint,  von 
offizieller  Hand  vereinigt  in  der  Bodmann- Habeischen  Sammlung  im  Münchener 
Reichsarchiv  als  N.  85  vorliegen.  — 

Masuren,  Mecklenburg,  Oldenburg.  L.  Schauenburg 
(6638)  hat  uns  mit  dem  Schlussbande  seiner  „100  Jahre  oldenburgischer  Kirchen- 
geschichte"  beschenkt,  eines  Werkes,  dessen  die  oldenburgische  evangelische  Kirche 
sich  von  Herzen  freuen  darf.  Kr  behandelt  zuerst  die  Kultur-  und  Sittengeschichte, 
sowohl  nach  ihrer  positiven,  wie  nach  ihrer  negativen  Seite.  Er  greift  zurück  in 
vorreformatorische  Zeit,  um  dann  die  durch  die  Reformation  bewirkte  Wandlung  zu 
würdigen,  und  lässt  dabei  keine  Volksschicht  unbeachtet;  die  Grafenhäuser,  die  Be- 
amten, die  Gemeinden  sehen  wir  in  lebensvollen  Charakterbildern  unter  Zusammen- 
tragung einer  Fülle  biographischen  Stoffes  geschildert.  Es  folgen  die  sittlich-religiösen 
Missstände,  das  Zurücktreten  des  kirchlichen  gegen  das  kirchenpolizeiliche  Interesse, 
der  Aberglaube,  das  Fluchen  und  Schwüren,  das  Zauber-  und  Hexenwesen,  die  Ent- 
heiligung des  Sonntags,  Missbräuche  bei  Hochzeits-  und  Leichenfeiern  usw.  Dann 
behandelt  Sch.  die  kirchlichen  Rechtsverhältnisse,  den  Organismus  und  die  Organe  der 
Kirche,  ihre  Verwaltung  in  Gesetzgebung,  Aufsichtsrecht,  Gerichtsbarkeit,  Straf-  und 
Disziplinarsachen  und  Gehührenwesen.  Endlich  wirft  er,  seine  enge  Verwandtschaft 
mit  den  religiös-sittlichen  Anschauungen  betonend,  auch  noch  einen  Blick  auf  das 
profane  Recht,  wobei  die  Rechtsquellen,  der  Unterschied  der  friesischen  und  sächsischen 
Rechtsentwicklung  usw.  untersucht  werden. 

Pommern  und  Pose  n.  Auch  A.  U  e  k  e  1  e  v  (6639)  beginnt  die  Refor- 
mationsgeschichte  von  Greifswald  mit  einem  Rückblick  ins  Mittelalter,  um  dann  zu- 
nächst die  rechtlichen  und  sozialen  Verhältnisse  der  Stadt  in  ihrem  hemmenden  und 
fördernden  Kinfluss  auf  das  erste  Aufkommen  evangelischer  Gedanken  zu  schildern. 
Memmend  wirkte  die  grosse  Finanznot  der  Stadt,  die  den  Rat  vor  Neuerungen  zu- 
rückschrecken liess,  und  die  ringsum  sich  zeigende  Verquickung  der  evangelischen 
Regungen  mit  Aufruhrgedanken ;  förderlich  dagegen  das  Eindringen  der  neuen 
Richtung  in  die  Universität  und  der  rege  Verkehr  mit  dem  seit  1525  evangelischen 
Stralsund.  So  beginnt  denn  um  diese  Zeit  auch  die  erste  evangelische  Verkündigung 
in  («reifswald  durch  Peter  Suave  und  Hermann  Bonuus,  15H1  wird  die  Reformation 
durch  Knipstro  eingeführt  und  15'!5  durch  Bugenhagens  Wirksamkeit  befestigt,  wie 
unter  reichlicher  Mitteilung  aus  den  Quellen  von  U.  geschildert  wird.  Eine  von 
diesen,  die  „Brevis  Designatio"  des  Greifswalder  Professors  und  Superintendenten 
I».  Jakol)  Runge  (gest.  1595),  die  eine  Reformationsgeschichte  Pommerns  in  den  Haupt- 
zügen  darbieten  sollte,  bringt  A.  l'ckelev  (6596a)  auch  in  extenso  zum  Abdruck. 
—  Der  Ausschnitt  aus  der  pommerschen  Reformationsgeschichte,  den  E.  Beintker 
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(Beiträge  zur  Geschichte  der  Reformation  in  Pommern  [Fortsetzung!  ■  Baltische 
Studien.  Neue  Folge.  6,  1902,  S.  29—42  und  159—64)  uns  darbietet,  behandelt 
die  auf  dem  Landtage  zu  Treptow  a.  R.  1535  vorgebrachton  Beschwerden  des  Adels 
(S.  65  ff.)  und  dio  Antwort  der  Fürsten  darauf  (S.  29ff.(,  dio  beide  in  urkund- 
licher Fassung  dargeboten  werden :  sie  haben  mit  der  Reformation  einen  direkten 
Zusammenhang  eigentlich  nicht  und  werden  hauptsächlich  deshalb  unter  dem  ge- 
wählten Titel  mitgeteilt,  weil  sie  zu  jenem  bedeutsamen  Landtage  gehören:  doch 
kommen  sie  immerhin  indirekt  für  den  Verlauf  der  Reformation  in  l'ommern 
in  Betracht.  —  Eine  Presbyteriologie,  um  die  man  die  pommersche  Landeskirche  be- 
neiden muss,  beginnt  H.  Moderow  (6641)  herauszugeben,  indem  er  zunächst  den 
Regierungsbezirk  Stettin  erscheinen  lässt.  Zurückgehend  auf  die  Sammlungen  des 
Stettiner  Pastors  Joachim  Bernhard  Steinbrück  (gest.  1789)  und  seines  Sohnes  und 
Nachfolgers  Joh.  Joachim  (gest.  1837),  verzeichnet  das  Buch  sämtliche  evangelische 
Geistliche  des  genannten  Bezirks  seit  der  Reformation.  Die  Anordnung  ist  zunächst 
alphabetisch  nach  den  einzelnen  Synoden;  innerhalb  dieser  jedoch  teils  nach  der 
geographischen  Lage.  Uber  jede  Synode  wird  das  Wichtigste  über  ihre  Ent- 
stehung und  Zusammensetzung,  über  die  Zahl  der  ihr  eingegliederten  Pfarren  usw. 
mitgeteilt,  und  auch  über  jede  Pfarre  und  ihre  Filialen  werden  historisch-statistische 
Nachrichten  gegeben.  Die  Pfarrer  werden  natürlich  in  chronologischer  Folge  auf- 
geführt, die  ihnen  beigefügten  biographischen  Notizen  sind  naturgemäss  von  sehr 
verschiedenem,  sehr  grossem  bis  ganz  geringem  Umfange,  doch  erstrecken  sie  sich 
durchweg  bis  auf  die  Pfarrfrauen  und  Verwandtschaftsverhältnisse,  die  ja,  abgesehen 
von  anderem,  namentlich  auch  hinsichtlich  des  Urteils  über  die  soziale  Stellung  der 
Pfarrer  nicht  ohne  Bedeutung  sind.  Ein  gewaltiges  kultur-  und  lokalgeschichtliches 
Material  ist  so  zusammengetragen,  das  in  erster  Linie  der  Kirchengeschichte,  dann 
aber,  weil  so  viele  bedeutende  Männer  gerade  aus  den  Pfarrhäusern  hervorgegangen 
sind,  auch  der  Profangeschichte  befruchtend,  anregend  und  vielfach  aufklärend 
dienen  wird.  — 

Dan  zig.  Nachträglich  sei  hier  auf  die  schon  dem  vorigen  Berichtsjahre 
angehörige  kurze  Reformationsgeschichte  Danzigs  von  II.  Frey  tag  (JBL.  1902 
N.  3502  a)  hingewiesen.  Es  ist  ein  reicher  Stoff,  der  hier  in  kurzen  Zügen  uns  vor- 
geführt wird;  aus  Sturm  und  Aufruhr  geboren,  findet  dio  erste  Danziger  Reformation 
trotz  ihrer  anfänglichen  Erfolg-e  durch  die  Unterdrückung  durch  den  König  von 
Polen  doch  bald  ein  blutiges  Ende  (1526).  Aber  gerade  darin,  dass  sie  nach  dieser 
einen  neuen  Anlauf  nimmt,  zeigt  sich,  dass  sie  trotz  aller  ihr  anhaftenden  Mängel 
und  trotz  ihrer  Verquickung  mit  politischen  Ideen  dennoch  echt  gewesen  ist.  Pan- 
kratius Klemme  (gest.  1546)  wild  nun  der  eigentliche  Reformator  Danzigs.  Mit  ihm 
beginnen  die  Jahre  der  Konsolidierung,  die  dann  in  einer  evangelischen  Ordnung 
und  der  Gründung  eines  Gymnasiums  sich  vollendet,  bis  durch  die  „Cautio  de  reli- 
gione"  (1577)  die  evangelische  Kirche  Danzigs  auch  die  königliche  Bestätigung 
findet.  - 

Sachsen  und  Thüringen.  Ebenso  wie  in  seiner  „Geschichte  der  Re- 
formation in  Goslar"  (JBL.  1902  N.  3176)  lässt  G.  Hölscher  (66Ö6)  auch,  indem 
er  die  Einwirkung  des  Interims  auf  Ooslar  (1548)  schildert,  die  Quellen  selbst  reden; 
sie  zeigen  das  ängstliche  Bemühen  des  Rats,  teils  der  drohenden  toilweisen  Rekatho- 
lisierung  sich  zu  entziehen,  teils  es  doch  auch  mit  dem  Kaiser  nicht  zu  verderben, 
eine  Politik,  die  schliesslich  glücklich  für  Goslar  verlaufen  ist.  Anhangsweise  gibt  H. 
das  interessante  Bedenken  der  Goslarschen  Theologen  gegen  das  Interim  in  extenso.  — 
G.  Kaweraus  (6661)  Artikel  über  den  Naumburger  Fürstentag  (1561)  hebt  in 
klarer  Gliederung  die  Hauptpunkte  der  Verhandlung,  über  die  Confessio  Augustana 
und  über  das  Konzil,  heraus  und  findet  als  eigentliches  greifbares  Ergebnis  des  Tages 
den  gemeinsamen  Protest  der  evangelischen  Fürsten  gegen  Papst  und  Konzil,  der 
aber  an  Gewicht  verliert,  weil  gerade  jetzt  durch  den  Übertritt  Friedrichs  III.  von 
der  Pfalz  der  Zwiespalt  im  evangelischen  Lager  klar  zutage  tritt.  —  Eine  schöne 
Arbeit  ist  G.  Planitz'  (6663)  Reformation  in  den  Ämtern  Rochlitz  und  Kriebstein. 
die,  der  Herzogin  Elisabeth,  einer  Schwester  Philipps  von  Hessen  als  Wittum  ver- 
schrieben, vorher  schon  der  Reformation  zuneigend,  unter  ihrem  Schutz  offen  zur 
evangelischen  Sache  sich  bekennen  durften.  P.  gibt  nicht  nur  den  äusseren  Gang 
der  Ereignisse,  er  führt  auch  in  die  innere  Entwicklung  ein  und  beginnt  vor  allem 
mit  einer  klaren  Darlegung  der  rechtlichen  Verhältnisse.  — 

Schlesien,  S  c  h  1  e  s  w  i  g  -  H  o  1  s  t  e  i  n.  B.  Maydorn  (6667)  zeichnet 
in  ansprechender  und  gewandter  Weise  Bilder  aus  der  schlesischen  Reformations- 
geschichte für  Jugend  und  Volk.  Aus  dem  Jahrhundert  der  Reformation  speziell 
schildert  er  den  Einzug  der  Reformation  in  Breslau,  Herzog  Friedrichs  Ii.  von 
Liegnitz  Stellung  zur  Reformation  und  den  Markgrafen  Georg  als  Schirmherrn  der 
Reformation  in  Überschlesien;  darauf  schlesische  Schulen  im  Reformationszeitalter, 
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ferner  Kämpfe  und  Siege  der  Reformation  bis  1555  und  die  Abwehr  der  Anfänge  der 
Gegenreformation.  Die  zweite  Hälfte  des  Büchleins  ist  dieser  letzteren  gewidmet.  Die 
Bedrängnisse  im  dreissigjährigen  Kriege,  die  „Bekehrungen  '  der  Lichtensteiner,  die 
Standhaftigkeit  der  Ixiwenberger  Frauen  und  noch  einige  Episoden  werden  uns  vor 
Augen  geführt,  den  heutigen  Evangelischen  Schlesiens  zu  Nutz  und  Mahnung.  — 
C.  Rolfs  (6668)  erinnert  durch  seinen  instruktiven  Aufsatz  über  das  Vikarien-, 
Zeiten-  und  Memorien-Reg ister  der  Kirche  zu  Heide  vom  Jahre  1538  uns  gleich  an 
den  Märtyrer  des  evangelischen  Bekenntnisses  Heinrich  von  Zütphen;  doch  vermutet 
man  zunächst  nicht,  wie  mancherlei  Aufschlüsse  das  Register  noch  über  ihn  und  sein 
Ende  gibt.  Nicht  nur  über  die  Persönlichkeiten,  die  die  letzten  Lebenstage  und 
-stunden  Heinrichs  gesehen  haben  —  z.  B.  über  M.  .Johann  Svicke,  in  dessen  Keller 
er  die  Nacht  vor  seinem  Tode  gefangen  gehalten  wurde,  oder  über  Johann  Holen, 
der  ihn,  als  das  Feuer  nicht  brennen  wollte,  mit  einem  Fausthammer  erschlug  —  er- 
fahren wir  manche  Einzelheiten,  auch  die  Urtlichkeit  seines  Todes  tritt  uns  deutlicher 
vor  Augen;  wir  können  z.  B.  mit  ziemlicher  Sicherheit  das  Haus  der  Frau  feststellen, 
die  Heinrich  auf  seinem  Todesgange  beweinte  und  von  ihm  angeredet  wurde.  Aber 
auch  in  anderer  Hinsicht  enthält  das  Register  wertvolles  Material;  so  gibt  es  An- 
deutungen über  die  kirchliche  (Jemeindeverfassung  in  Dithmarschen,  beweist,  dass 
auch  nach  Einführung  der  Reformation  noch  Memorienstiftungen  in  alter  Weise  vor- 
kamen, die  katholische  Denkweise  also  nicht  nur  gezeigt,  sondern  auch  noch 
geduldet  wurde,  und  gibt  einen  Beleg  dafür,  dass  der  Zölibat  von  den  niederen 
Geistlichen  nicht  überall  gehalten  worden  ist.  — 

Westfalen,  W  a  1  d  e  c  k.  Hier  ist  noch  die  erst  nachträglich  in  meine 
Hände  gekommene  vortreffliche  Waldeckische  Reformationsgeschichte  von  V.  Schultze 
(JBL.  1902  N.  3500)  zu  nennen.  Wie  so  ort,  ist  auch  in  Waldeck  der  eigentliche 
Reformator  nicht  aus  dem  Lande  selbst  hervorgegangen;  Joh.  Hefentreger,  der  Re- 
formator Waldecks,  gräzisiert  Trygophorus,  ist  geborener  Hesse.  Im  Verein  mit 
seinem  Herrn,  dem  Grafen  Wolrad,  war  es  sein  Lebensziel,  eine  einheitliche  g/e- 
sicherte  lutherische  Waldeckische  Landeskirche  zu  schaffen,  und  gerade  zur  organi- 
satorischen Arbeit  und  praktischen  Erfassung  der  Aufgaben  war  er  besonders  be- 
fähigt. Auf  diesem  Gebiete  lagen  auch  seine  schriftstellerischen  Leistungen.  Sch.  zählt 
als  von  ihm  verfasst  auf  eine  Agende,  einen  Katechismus  (vgl.  darüber  noch  besonders 
S.  279  ff.)  nebst  Haustafel,  Gebete,  Lieder  und  Antiphonar.  Aber  überhaupt  gehen 
die  kirchlichen  Ordnungen  Waldecks  im  Reformationsjahrhundert  auf  Hefentreger 
zurück.  Ein  ganz  besonderer  Vorzug  des  Sch.schen  Buches  ist  es,  dass  wir  über  sie 
eingehende  Nachrichten  erhalten;  ja,  wohl  die  Hälfte  des  Buches  ist  ihrer  sorgfältigen 
und  genauen  Darstellung  gewidmet.  I  ber  die  Kirchenordnung  und  die  kirchliche 
Gliederung  des  Landes  und  über  den  Kultus  werden  wir  aufs  beste  instruiert.  Doch 
auch  auf  die  sittlich- religiösen  Zustände  geht  Sch.  ein  und  liefert  damit  einen  wert- 
vollen Beitrag  zur  Kulturgeschichte  der  Reformationszeit;  Unsitten  und  Aberglaube, 
Sonntagsfeier  und  Armenwesen,  geistliche  Schauspiele  und  Schulkomödien,  das  Schul- 
wesen überhaupt  und  Volkskrankheiten,  alles  zieht  Sch.  in  den  Kreis  seiner  Darstellung, 
dadurch  ein  lebensvolles  Bild  jener  Tage  dem  Leser  vor  Augen  führend.  Von  ganz 
besonderem  Interesse  sind  auch  die  5b"  dem  Buche  eingefügten,  selbstverständlich 
alle  urkundlichen  Abbildungen,  in  deren  Auswahl  man  vielfach  den  gewiegten  Kunst- 
historiker erkennt,  die  aber  vielfach  auch  keinen  anderen  Zweck  verfolgen,  als  die 
anschauliche  Darstellung  des  Buches  zu  unterstützen.  So  war  es  ein  vortrefflicher 
Griff,  dem  schönen  Kapitel  über  den  geistliehen  Stand,  das  eine  kleine  Kultur- 
geschichte der  waldeekischen  Pfarrhäuser  in  der  Reformationszeit  darstellt,  auch  die 
Abbildung  eines  damals  gebauten  Plärrhauses  hinzuzufügen;  die  Gestalt  seines  Er- 
bauers und  ersten  Bewohners,  Dietr.  Nik.  Rafflenboel,  der  über  die  Tür  den  Spruch 
Maleachi  2,  7  schrieb:  „Labia  sacerdotis  custodient  scientiam",  wird  uns  dadurch 
menschlich  näher  gebracht.  Dem  waldeekischen  Lande  ist  mit  dem  Buche  ein  schönes 
Geschenk  gemacht.  — 

Württemberg.  Die  von  K.  Schorn  ha  um  (6672)  veröffentlichten 
Aktenstücke  aus  der  Geschichte  der  Pfarrei  Wittenbach  beziehen  sieh  auf  die 
äusseren  Verhältnisse  dieser  Pfarrei,  namentlich  auf  das  Einkommen,  und  zeigen  im 
ganzen  ein  recht  trübes  Bild;  sie  bestehen  u.  a.  in  zwei  Briefen  des  Plärrers  Joh. 
Baurschmidt  an  den  Markgrafen  Georg  Friedrich  und  seinen  Kanzler  aus  den 
Jahren  1501  und  1562  und  aus  einem  auch  kulturgeschichtlich  interessanten  Aus- 
gabenverzeichnis jenes.  Die  Aktenstücke,  die  H.  Hermelinck  (6674)  über  die 
Behandlung  der  Kirchengüter  in  Württemberg  veröffentlicht,  sind  vor  allem  als 
juristische  Kundgebung  zu  jener  Frage  bedeutsam;  das  erste  ist  mehr  prinzipiell 
gehalten  und  stellt  in  Abweichung  von  den  einschlägigen  Gutachten  Luthers,  die  die 
weltlichen  Herren  für  verpflichtet  erklären,  der  geistlichen  Guter  sich  anzunehmen, 
fest,  dass  die  weltlichen  Herren  dazu  berechtigt  sind;  das  zweite  Aktenstück  gibt 
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über  die  praktische  Regelung-  der  Frage  dankenswerte  Aufschlüsse.  —  Der  Brief  des 
Lizentiaten  Kraus,  Pfarrers  in  Wurzach,  den  U.  Bosser t  (6H77)  mitteilt,  ist  an 
Dr.  Justinian  Moser  in  Speier  gerichtet  und  füllt  eine  Lücke  in  der  Esslinger  Refor- 
mationsgeschichte aus,  indem  er  zeigt,  welche  Anstrengungen  das  Speierer  Dom- 
kapitel machte,  um  an  die  Stelle  des  den  Verhältnissen  gewichenen  Balth.  Sattier 
einen  mehr  der  Lage  gewachsenen  altgläubigen  Pfarrer  nach  Esslingen  zu  bringen, 
den  es  in  dem  Schreiher  unseres  Briefes  meinte  gefunden  zu  haben.  —  Der  Artikel 
A.  Schweizers  (6681)  über  das  Kolloquium  von  Mümpelgart,  der  kurz  die  Haupt- 
punkte der  Verhandlungen  (die  Abendmahlslehre,  die  Lehre  von  Christi  Person,  von 
der  Taufe,  von  den  Bildern  in  den  Kirchen  und  von  der  Gnadenwahl)  heraushebt, 
ist  unverändert  aus  der  2.  Auflage  der  RPTh.  übernommen.  — 

Österreich-Ungarn.  M.  V orber g a  (6654)  Roman,  der  auf  Grund 
guten  Quellenmaterials  (vgl.  z.  B.  Enders,  Luthers  Briefwechsel  IX,  N.  2025)  die  Aus- 
wanderung Martin  I Edingens  aus  Gastein  um  des  Glaubens  willen  schildert  und  sehr 
gut  den  Ton  des  damaligen  Chronisten  zu  treffen  weiss,  deshalb  auch  längst  zu  den 
anerkannten  Büchern  gehört,  ist  in  4.  Auflage  erschienen.  — 

Schweiz:  Z  w  i  n  g  1  i  und  seine  Anhänger.  H.  B  a  i  t  e  r  (6701 ) 
berichtet  über  Zwinglistätten  in  Alt-Zürich  und  nennt  als  solche  verschiedene  Amts- 
wohnungen des  Reformators,  seine  Kirche,  das  Rathaus  und  einige  Privathäuser,  in 
denen  Zwingli  erwiesenermassen  geweilt  hat.  —  L.  K  ö  h  1  e  r  (6702)  bringt  dafür, 
dass  unter  dem  „Logodaedalus"  in  Zwingiis  „De  Providentia  Dei"  (1530;  Op.  IV,  S.  124) 
wirklich  Erasmus  zu  verstehen  und  das  Wort  nicht  kollektiv  zu  fassen  ist,  was 
AI.  Schweizer  (Zentraldogmen  I  [1854].  S.  125)  und  Baur  (Zwingiis  Theologie  II  [1889], 
S.  741  Anm.)  bisher  mehr  vermutet,  als  bewiesen  hatten,  einen  zwingenden  Beweis 
bei.  —  E.  Egli  (6704)  gibt  ein  kurzes,  mit  einem  Porträt  geschmücktes,  an- 
sprechendes Ix'bensbild  der  ältesten  Tochter  Zwingiis,  Regula,  der  früh  an  der  Pest 
gestorbenen  Gattin  Rudolf  Üwalters,  Pfarrlierrn  an  St.  Peter.  —  Derselbe  (6705)  weist 
auf  eine  umfangreiche  Elegie  des  letzteren  hin,  die  er  auf  Zwingiis  Tod  verfasst  hat, 
und  die  in  einem  Band  Bullingeriana  des  Züricher  Staatsarchivs  (E  II  448)  zu  finden 
ist.  —  Auch  verdanken  wir  E.  Egli  mehrere  kurze  Lebensskizzen  von  Anhängern 
Zwingiis.  Am  ausführlichsten  behandelt  er  den  sogenannten  Reformator  Appenzells, 
Walter  Klarer  (6708).  über  dessen  Märtyrertum  wir  namentlich  Vadian  wertvolle 
Nachrichten  verdanken,  und  der  besonders  in  Hundwil,  Herisau,  Gösau  und  Urnäsch 
als  Pfarrer  gewirkt  hat.  Die  Artikel  über  Kaspar  Megander  (6709),  der  in  Bern 
seine  Hauptwirkungsstätte  hatte,  und  Oswald  M.vkonius  (6710),  Oekolampads  Nach- 
folger in  Basel,  sind  sachkundige  Neubearbeitungen  der  Artikel  von  Güder  beziehungs- 
weise B.  Riggenbach.  — 

Calvin  und  M.  Servet.  C.  Hein  (6713)  weist  nach,  dass  das  im 
Corp.  Ref.  (IX,  S.  H77ff.)  unter  die  Werke  Calvins  aufgenommene  „Breve  et  darum 
doctrinae  de  coena  Domini  Compendium"  nicht  von  Calvin  stammt,  sondern  von 
Joh.  a  Lasco  verfasst  ist,  und  macht  äusserst  wahrscheinlich,  dass  es  mit  der  ca.  1551 
geschriebenen  „Confessio  de  eoena  Domini"  des  letzteren  identisch  ist.  — 

Einzelne  Städte.  E.  H  a  h  n  (6724)  publiziert  aus  dem  Landesarchiv 
in  Appenzell  ein  Schreiben  des  Bischofs  Hugo  von  Landenberg  zu  Konstanz  an  den 
Landamtmann  und  Rat  von  Appenzell  am  12.  Juni  1524,  durch  das  jener  der  von 
Appenzell  geplanten  Disputation  zwischen  den  (ieistlichen  der  beiden  Religions- 
parteien entgegenzuwirken  sucht.  —  Eine  wertvolle  Arbeit  ist  T.  S  c  h  i  e  s  s'  (6727) 
Geschichte  der  Nikolaischule  in  Chur,  die  trotz  der  dürftigen  Quellen  unter  sorg- 
samer Nutzung  des  Materials  doch  eine  instruktive  Cbersicht  über  die  Entwicklung 
jener  Anstalt  im  lt>.  .Jahrhundert  gibt.  Nik.  Baling,  Sim.  Lemnius,  Phil.  Gallicius, 
Joh.  Pontisella,  Joh.  Bapt.  Müller,  Nik.  Ksehenborck,  Andr.  Ruineiii  sind  die  wichtigsten 
Lehrer,  die  in  jenem  Zeitraum  an  der  Schule  gewirkt  haben.  — 

Holland  und  Spanien.  P.  K  a  1  k  o  f  f  s  (6732)  Buch  ist  die  zusammen- 
fassende Darstellung  der  Ergebnisse  langjähriger  Studien  und  Forschungen,  die  der 
Verfasser  den  Anfängen  der  Gegenreformation  in  den  Niederlanden  gewidmet  und 
an  den  verschiedensten  Stellen  niedergelegt  hat.  In  den  SchrVRG.  sind  schon 
im  Jahre  188i»,  von  ihm  übersetzt  und  erläutert,  die  Depeschen  des  Nuntius  Aleander 
vom  Wormser  Reichstage  erschienen,  die  dann  1897  eine  2.,  völlig  umgearbeitete  und 
ergänzte  Auflage  erlebt  haben;  189K  hat  K.  sodann  in  den  SchrVRG.  eine  zweite 
Sammlung  von  Depeschen  und  Berichten  anderer  über  Luther  vom  Wormser  Reichs- 
tage (JBL.  1899  II  6  :  155)  erscheinen  lassen.  Beide  Publikationen  enthalten  reiches, 
in  vorliegender  Monographie  verwertetes  Material.  Namentlich  aber  sind  in  letzter 
und  allerletzter  Zeit,  vor  allem  in  der  ZKG.  und  in  dem  neu  begründeten  Archiv  für 
Reformationsgeschichte  (s.  oben  N.  6:t31 )  mehrere  die  hier  im  Zusammenhange  ver- 
tretenen Ansichten  begründende  Abhandlungen  und  Untersuchungen  erschienen.  So 
hat  K.  nach  den  verschiedensten  Seiten  hin  die  bis  dahin  vielfach  dunkle,  mindestens 
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verschwommene  Episode  der  niederländischen  Reformationsgeschichte  erhellt,  die 
deshalb  von  besonderer  Wichtigkeit  ist,  weil  hier  zuerst,  gleichsam  wie  eine  Weis- 
sagung in  die  Zukunft,  eine  energische  Gegenreformation  in  Szene  gesetzt  wird  und 
--  wenigstens  für  die  südlichen  Gebiete  —  ihr  Ziel  nur  zu  gut  erreicht.  Für  die 
allgemeine  Reformationsgeschichte  sind  am  wichtigsten  die  eingehenden  Nachrichten 
über  die  Stellung  Erasmus'  und  Aleanders  in  den  Bewegungen  jener  Tage.  Erstereu 
lernen  wir  als  den  vornehmsten  Träger  „einer  auf  energische  Bekämpfung  der  Ver- 
dammungshulle  und  Verhinderung  ihres  Vollzuges  gerichteten  Agitation"  in  den 
Niederlanden  kennen  und  begreifen,  dass  Aleander  seine  Hauptaufgabe  darin  sieht, 
„den  grossen  Publizisten  an  der  Kurie  wie  am  Kaiserhofe  unschädlich  zu  machen  und 
aus  seiner  Heimat  zu  verdrängen".  Wir  werden  im  nächsten  Berichtsjahre  auf  das  Buch 
zurückzukommen  haben.  —  Eine  äusserst  gediegene,  auf  jahrelangen  zum  Teil 
in  Spanien  selbst  gemachten  Studien  beruhende  Arbeit  ist  E.  8  c  h  ä  f  e  r  s  (6737) 
Much  über  die  Verbreitung  des  Protestantismus  und  die  Inquisition  in  Spanien  im 
1«.  .Jahrhundert.  Der  2.  und  3.  Band  enthalten  ein  überreiches  urkundliches  Material, 
das  Sch.  durchweg  in  deutscher  Ubersetzung  darbietet;  immerhin  wird  im  vollsten 
Umfang  nur  der  Sch.s  Buch  ausschöpfen  können,  der  des  Spanischen  mächtig  ist. 
Wir  erhalten  sorgfältige  Exzerpte  aus  den  Akten  der  Inquisitionen  zu  Barcelona, 
Ixigrofio,  Valencia,  Zaragoza,  Cördoba.  Cuenca.  Granada,  Llerena,  Murcia,  Santiago  und 
Toledo  und  staunen  über  die  Fülle  speziellster  Angaben,  die  uns  dargeboten  wird. 
Durchweg  in  extenso  werden  die  Urkunden  zur  Geschichte  der  Protestantengemeinden 
in  Sevilla  und  Valladolid  gegeben.  Schon  aus  ihrem  Umfange  —  die  Akten  über 
Sevilla  füllen  1S5,  die  über  Valladolid  gar  813  Seiten  -  erhellt,  welche*?  reiche 
Material  sie  enthalten.  Im  1.  Bande  bietet  Sch.  die  Verarbeitung  seines  Materials  dar, 
indem  er  in  das  Verfahren  der  Inquisition  einen  genauen,  durch  zahlreiche  Beispiele 
aus  den  Originalakten  gestützten  Einblick  gewährt,  die  Verbreitung  des  Protestantis- 
mus in  Spanien  im  16.  Jahrhundert  sorgfältig  untersucht  und  die  Geschichte  der  oben 
genannten  beiden  protestantischen  Gemeinden  schildert.  Die  Ergebnisse  seiner  Unter- 
suchung weichen  von  den  bisherigen  Darstellungen  vielfach  ab.  Sowohl  die  über- 
triebenen Vorstellungen  von  der  Verbreitung  des  Protestantismus  in  Spanien,  wie 
Ungeheuerlichkeiten  der  Inquisition  werden  auf  das  gehörige  Mass  herabgemindert: 
ein  grosser  Gewinn  streng  objektiver  Geschichtsforschung.  —  Die  Resultate  seiner 
Studien  über  Sevilla  und  Valladolid  bietet  E.  Schäfer  («738)  gleichzeitig  auch  in 
edler  populärer  Darstellung  dar.  — 

T  a  u  f  g  e  s  i  n  n  t  e  und  Ketzer:  Allgemeines.  R.  Wölkau  (6740) 
untersucht  die  Lieder  der  Wiedertäufer.  Ohne  nennenswerte  Vorarbeiten  hat  er  das 
bisher  teils  unerforschte,  teils  durch  allerlei  Miss  Verständnisse  und  Mythen  verschüttete 
Gebiet  von  vorne  an  aufgegraben  und  dabei  schöne  Resultate  erzielt.  Er  hat  die 
Liederdichtung  der  Mennoniten  (Kap.  5),  der  Schweizer  (Kap.  3  und  »»)  und  Huterer 
(Kap.  7i  voneinander  scheiden  und  nachweisen  können,  dass  die  niederländische 
Liederdichtung  einen  weitgehenden  Einfluss  auf  die  Mennoniten  und  Schweizer  aus- 
geübt (Kap.  4).  Auch  die  Anfänge  wiedertäuferischer  Liederdichtung  (Kap.  1  und  2) 
hat  W.  mannigfach  aufgehellt  und  ihre  Kenntnis  durch  manche  neue  Funde  (Seite  16, 
18  f.  usw.)  bereichert.  — 

Einzelne  Persönlichkeiten.  Die  Artikel  Th.  Kol  des  (6741) 
über  Thomas  Münzer  und  S.  Cramers  (6743)  über  Menno  Simons  und  Mennoniten, 
die  beide  manches  neu  publizierte  Material  zu  verwerten  oder  neue  Forschungen  zu 
verarbeiten  hatten  —  jener  namentlich  die  neu  entdeckten  kirchlichen  Ordnungen 
Münzers  und  Forschungen  von  Jordan,  O.  Clemen  usw.,  dieser  die  Arbeiten  de  Hoop 
Scheffers  —  gehen  über  das  sonst  gewöhnliche  Mass  hinaus  und  stellen  fast  kleine 
Monographien  dar.  — 

Einzelne  Landstriche.  J.  L  o  s  e  r  t  h  (6751)  führt  in  die  älteste  Zeit 
der  täuferischen  Bewegung  und  ermöglicht  durch  die  Publikation  einer  fortlaufenden 
Reihe  obrigkeitlicher  Befehle  einen  guten  Einblick  in  das  in  Steiermark  gegen  die 
Wiedertäufer  übliche  Verfahren.  —  J.  Heiz  (6744)  verfolgt  auf  Grund  der  in  den 
Amtsrechnungen  der  Landvögte  enthaltenen  Strafverzeichnisse,  der  Chorgerichts- 
manuale und  der  Taufbücher  und  in  einzelnen  Fällen  der  Ratsprotokolle  von  Aarau 
und  Zofingen  die  Schicksale  der  Täufer  in  diesen  Gebieten  von  den  Aniängen  bis  in 
den  Anfang  des  lb.  Jahrhunderts.  —  W.  Köhler  (6748)  behandelt  in  einem  sorg- 
fältigen Artikel  die  Katastrophe  von  Münster  und  würdigt  das  Münstersche  Reich  als 
„ein  nicht  dem  Täufertum  aufgepfropftes  wildes  Reis  —  wie  man  es  wohl  gemeint 
hat  weilen  zu  sollen  — ,  sondern  als  einen  legitim  am  Baume  des  Täufertums  ge- 
wachsenen Zweig,  allerdings  von  eigenartiger  Bildung".  — 
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III.  Vom  Anfang  des  17.  bis  zur  Mitte  des 

18.  Jahrhunderts. 


Allgemeines. 
dii,i  =  n.  am— 7093.) 

Alexander  Reifferscheid. 

Zelt  des  dreiaaigjihrlgea  Krieges:  Allgemeines  and  Gesamtdarstellungen.  —  EUselae  A •schnitt».  — 
Territorial-  und  Lokalgeechichte.  —  Binielne  Persönlichkeiten.  —  Zeitalter  oeoh  desa  (rossen  Kriege:  Reich», 
geschieht«.  —  Gosehichte  einxelner  Under:  Bayern  und  Pfnls,  —  Brandeabarg-Preussen:  Grosser  Karforst;  Friedrich  I  ; 
Friedrich  Wilhelm  L  —  Hanaoser.  -  Sachsen.  —  Schwelt.  --  Lokalgeechlehtllehes.  —  Verschiedene  Persönlichkeiten.  — 
Kulturgeschichtliches:  üausliches  Leben ;  wirtschaftliches  Leben :  Bauern.  Handwerker  and  Zunft«;  Jaden;  Verkehrs- 
wesen; ileereswesen :  liexenwesen.  -  Kirchliche  und  religiöse  Vsrhällni«»e.  —  Geistiges  Leben.  — 
Bnohdrnek,  Buchhandel  und  Bibliotheken.  —  Zeitungen  und  Wochenschriften.  —  Literaturgeschichte.  —  Quellen:  Tage- 
bücher: Reiseschilderungen;  Famillenehronlkea  und  Stammbücher.  — 

Der  Aufhellung-  und  Darstellung-  der  Geschichte  des  dreissig- 
jährigen  Krieges  im  allgemeinen  und  im  einzelnen  wenden  zahlreiche 
Forscher  ihre  Aufmerksamkeit  zu.  Von  den  Gesamtdarstellungen  der  Zeit 
des  Krieges  ist  M.  Ritters  (6844)  Deutsche  Geschichte  im  Zeitalter  der  Gegen- 
reformation und  des  d reissigjährigen  Krieges  nur  um  ein  knappes  lieft  weitergediehen. 
Es  beschliesst  den  dritten  Abschnitt  des  achten  Buches  über  den  Verlauf  des  nieder- 
sächsisch-dänischen  Krieges  und  beginnt  den  vierten  über  die  Epoche  des  Lübecker 
Friedens.  —  Abgeschlossen  liegen  dagegen  vor  in  vortrefflichster  Ausführung  die 
betreffenden  Teile  der  Geschichte  Bayerns  von  S.  Riezler  (6846),  der  aufs  ein- 
gehendste getreu  nach  den  Quellen  Maximilian  I.  und  den  dreissigjährigen  Krieg, 
die  Jahre  1597 — 1651,  Verfassung  und  Kultur  in  den  Jahren  1508—1651  darstellt. 
R.  lehrt  uns  die  kraftvolle  und  selbstherrische  Persönlichkeit  des  bayerischen  Fürsten 
kennen  und  verstehen,  der  mit  bewunderungswürdiger  l'msicht,  Tatkraft  und  Aus- 
dauer wie  kein  anderer  der  damaligen  Herrscher  die  Verwaltung,  das  Finanz-  und 
Heerwesen  seines  Landes  reformiert  und  dadurch  seine  grossen  politischen  Erfolge 
möglich  macht.  Wir  sehen  überall,  wie  sich  in  Maximilian  die  Weltanschauung  des 
dogmatischen  Zeitalters  der  Gegenreformation  im  guten  wie  im  schlimmen  mit  un- 
übertrefflicher Schärfe  spiegelt.  Diese  beiden  Bände  bayerischer  Geschichte  sind  ein 
wertvoller  Beitrag  zur  deutschen  Geschichte  und  zeichnen  sich  nach  Inhalt  und 
Form  aufs  rühmlichste  aus.  —  Reichen  Aufschluss  im  einzelnen  über  dio  kleinliche 
Hauspolitik  des  Kaisers,  das  wachsende  Misstrauen  der  Fürsten,  die  staatsmännische 
Einsicht  Maximilians  I.  zur  Zeit  des  Einfalls  des  Passauer  Kriegsvolks  im  Jahre  1611 
gibt  der  von  A.  Chroust  (684?)  bearbeitete  Band  der  Briefe  und  Akten. 
Maximilian  1.  warnte  rechtzeitig  vor  dem  unauslöschlichen  Feuer,  das  in  Deutschland 
durch  die  Rüstungen  der  Protestanten  und  Katholischen  entstehen  könnte.  Seines 
Erachtens  „wäre  es  keine  unerhörte  Sachen",  dass  im  Falle  der  Not  „Catholische 
und  Evangelische  zu  schutzung  Land  und  leut  wider  solchs  landreuberiscb.es  volk 
zuesambenstunden,  was  keiner  sonderbaren  Union  bedürfte".  —  In  einer  höchst  will- 
kommenen Sammlung  historischer  und  kulturhistorischer  Aufsätze  G.  Frey  tags 
(6849)  von  bleibendem  Werte  steht  ein  wichtiger  Aufsatz  über  den  grossen  Krieg 
mit  völlig  neuen  Gesichtspunkten,  der  die  l'n  Vollständigkeit  der  bisherigen  Kenntnis 
jener  Zeit  betont.  —  0.  Schütte  (6852)  gibt  nach  dem  Braunschweiger  Blutbuche 
Beispiele  für  den  Frevelmut  der  Soldaten,  die  1615 — 1640  ohne  Veranlassung  Bürger 
über  den   Haufen   schössen.        The  Swedish  Intelligencer  (6854),   eine  englische 
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Zeitung,  von  zwei  Londoner  Buchhändlern  1632— 36  herausgegeben,  schildert  nach 
authentischen  Mitteilungen  der  in  den  sehwedischen  Heeren  dienenden  Schotten  und 
Engländer  die  kriegerischen  Ereignisse  von  der  Landung  Gustav  Adolfs  in  Deutsch- 
land an.  —  N.  6845,  6850,  6851,  6853  waren  mir  nicht  zugänglich.  — 

Einzelne  Abschnitte.  Unter  den  Eindrücken  des  Moments  entstanden 
sind  die  von  Augenzeugen  geschriebenen  Kriegstagebücher,  die  S.  Riezler  (6855) 
ihrem  wesentlichen  Inhalte  nach  veröffentlicht.  Sie  enthalten  wertvolle  Züge  zu 
Maximilians  I.  Charakterbild,  entrollen  getreue  Bilder  des  Kriegselends.  Römisch- 
spanische  Auffassung  verraten  P.  Pietros  Aufzeichnunsen,  die  nach  dem  Kriege  ge- 
schrieben. —  Nach  .1  oh.  M  ü  1 1  e  r  («857)  waren  die  Stände  nur  Statisten,  Oxenstierna 
schaltete  nach  freiem  Ermessen.  Allein  in  der  Krage  der  Kompensation  des  Magazin- 
zehnten durch  eine  besondere  städtische  Steuer  konnte  er  den  Starrsinn  der  Stände 
nicht  zwingen.  —  Von  R.  Rast  liegen  zwei  Abhandlungen  vor.  In  der  älteren 
(Die  bayerische  Politik  in  den  Jahren  1640— 1645.  1.  Kapitel.  Die  bayerisch- 
französische Konferenz  in  Einsiedeln.  Progr.  Ansbach.  1901.  27  S.)  weist  er  nach, 
dass  Bayern  sich  auf  die  Intrigen  Frankreichs  nicht  einliess.  In  der  späteren  («860), 
dass  Bayern  auf  dem  Kollegialtage  seine  Kräfte  in  den  Dienst  der  Allgemeinheit 
stellte,  um  den  Grund  zu  einem  umfassenden  Friedenswerk  zu  legen  und  zu  einer 
energischen  Reichspolitik,  gegenüber  der  habsburgischen  Hauspolitik,  zu  gelangen.  — 
N.  6856,  6859  blieben  mir  unerreichbar.  — 

Der  Territorial-  und  Lokalgeschichte  sind  sehr  viele  kleine 
Veröffentlichungen  gewidmet  Vergebens  bemühte  ich  mich  um  X.  6864,  6867,  6870, 
6871,  6873,  6875,  6877,  6882,  68*3,  6887,  6888,  6890.  —  Besonderer  Beachtung  wert 
sind  von  den  übrigen  die  folgenden.  J.  Müller  (6862)  kommt  zu  dem  Ergebnis, 
dass  Augsburg  auch  ohne  den  dreissigjährigen  Krieg  seine  gebietende  Stellung  unter 
den  grossen  Handelsplätzen  Deutschlands  verloren  hätte,  weil  das  Augsburger  Stadt- 
regiment bei  all  seinen  handelspolitischen  Massnahmen  in  sklavischer  Abhängigkeit 
von  der  Augsburger  Kaufmannschaft  blieb.  —  Aus  K.  Hofmanns  (6865)  Programm 
verdient  Erwähnung,  dass  herrenlose  Acker  in  der  Kriegszeit  aus  Furcht  vor  der 
Kriegssteuer  nicht  behaut  wurden.  —  L.  Wintera  (6866)  schafft  einen  tief- 
gewurzelten  Irrtum  aus  der  Welt:  die  Braunauer  lutherische  Kirche  wurde  nicht  von 
dem  Abt  Seiender,  sondern  erst  nach  seinem  Tode,  zwei  Jahre  nach  der  Schlacht 
am  weissen  Berge,  1622  durch  den  Statthalter  von  Böhmen  gesperrt.  —  P.  Simsons 
(6868)  Geschichte  Danzigs  orientiert  weitere  Kreise  über  die  mannigfachen  Schick- 
sale der  Stadt,  ihre  politische  und  kulturelle  Entwicklung.  -  Nach  A.  Schoo p  (6869) 
verliess  1642  über  ein  Drittel  der  Bewohner  Düren  wegen  der  hohen  Einquartierungs- 
kosten. —  Bemerkenswert  ist  bei  H.  B  r  u  n  n  e  r  (6874),  dass  die  Fuldaischen  Schulen 
in  der  Hessen-Kasseler  Zeit  wegen  Mangels  tüchtiger  Lehrer  schlechter  imstande 
waren  als  vorher  unter  den  Jesuiten.  —  H.  F  r  e  u  d  e  n  b  e  rg  e  r  (6878)  führt  den 
Nachweis,  dass  Hamburg  die  dem  Handel  von  Dänemark  drohende  Gefahr  mit 
grossem  Glück  beseitigte.  Die  Abhandlung  ist  in  8°.  —  Die  Hannoversche  Chronik  (6879) 
rührt  von  einem  Augenzeugen  her,  hat  daher  manche  interessante  Einzelheit.  Sie 
klagt,  die  Schweden  Iiiessen  Freunde,  bezeigten  sich  aber  als  Feinde.  Oft  hat  sie 
Notizen  aus  Briefen  und  Zeitungen.  S.  263  88  fehlt  in  der  Bibliographie  aus  Ver- 
sehen. —  H.  L  u  8  c  h  k  a  (6880)  bespricht  nur  die  Bedeutung  des  Höllentals  als 
eines  Verkehrsweges.  —  Typisch  erscheint  bei  H.  A  s  c  h  e  n  b  e  r  g  (6880a),  dass 
Gustafson,  der  natürliche  Sohn  Gustav  Adolfs,  für  das  Kloster  Iburg  20000  Taler  ver- 
langte, es  dem  Abte  aber,  der  1000  Taler  geboten,  für  6<>Oo  Hess.  —  In  C.  VV.  A.  Balcks 
(6884)  populärem  Vortrag  wird  nebenbei  behauptet,  dass  eine  erschöpfende  und  zu- 
treffende allgemeine  Geschichte  des  dreissigjährigen  Krieges  in  Deutschland  nur 
demjenigen  möglich  sei,  der  auch  die  mecklenburgischen  Archivakten  kenne.  —  In 
der  von  A.  Schilling  (6886)  veröffentlichten  Aufzeichnung  wird  Klage  erhoben 
über  eine  unerträgliche  Teuerung:  „alle  ding  seien  herabgegangen  bis  auf  den  vierten 
Teil.  Die  drei  Teil  seien  gefallen,  der  vierte  sei  blieben.  Sogar  die  Glufen  und 
Schwefelhölzer,  auch  die  Taglöhner,  aber  die  verlogenen  Mäuler  und  die  I'ntreue  sei 
blieben. u  —  Nach  W.  F  r  i  e  d  e  n  s  b  u  r  g  (6887a)  standen  die  pommerschen  Herzöge 
der  hansisch-niederländischen  Konföderation  mit  wachsendem  Misstrauen  gegenüber. 
Der  Versuch  des  Herzogs  Philipp  Julius,  Stralsund  zum  Rücktritt  zu  veranlassen, 
endete  mit  einer  entschiedenen  Niederlage.  —  E.  Heller  («889)  (nicht  Keller)  stellt 
die  Sachsen-Meiningen  betreffenden  Nachrichten  zusammen  und  erörtert  die  Folgen 
des  Krieges  nach  statistischen  Angaben  von  Zeitgenossen.  — 

('ber  einzelne  Persönlichkeiten  standen  mir  nicht  zur  Verfügung 
N.  6894-6898,  6900,  6902—6905,  6909-6911,  6913.  Job.  Müller  (6892)  recht- 
fertigt durch  Veröffentlichung  der  wichtigsten  Stücke  des  Briefwechsels  Klesls  mit 
Z.  Geizkofler  den  viel  verkannten  österreichischen  Staatsmann.  Beide  wetteifern  mit- 
einander in  wahrem  Patriotismus.  „Mag  sein,  dass  etliche  auf  die  arma  ihre  raitlung 
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machen",  schreibt  Klesl  1613,  „die  werden  beide  teile  ruiniren  .  .  .  halte  auch  diesen 
für  keinen  guten  patrioten  und  Christen,  so  darzu  raten  wollte.  In  religion  eifrig 
sein  muss  cum  scientia  geschehen  und  keine  furia  sein,  daher  ich  mich  bei  der- 
gleichen consiliis  in  ewigkeit  nicht  wird  befinden  und  lieber  allen  tailen  wollen 
suspekt  werden,  verfolget  und  gar  abgeschaffet  werden."  --  Dazu  passt  sehr  wohl 
das  Benehmen  Klesls  Hans  Meinhard  von  Schönburg,  dem  Abgesandten  des  Kur- 
fürsten von  Brandenburg,  gegenüber  im  Jahre  1611  (6847,  S.  253/4).  —  M.  Ritter 
(6899)  zeigt  Wallenstein  als  den  Schöpfer  eines  kühn  gedachten  und  noch 
kühner  durchgeführten  Systems  der  Heeresunterhaltung.  —  J.  Hört  nag  1  (6901) 
findet  die  Ursache  der  Ungerechtigkeit  Schillere  gegen  Octavio  Piccolomini  im  Wesen 
des  Dichters  und  in  der  Tendenz  seines  Dramas.  —  N.  6906  reproduziert  nur  Äusse- 
rungen L.  von  Rankes  über  Tillys  Verhältnis  zu  Maximilian  I.  —  K.Keller  (6908) 
beweist  durch  eine  Urkunde,  dass  die  Mutter  Joh.  von  Werths  Elisabeth  von  Streit- 
hagen hiess.  —  N.  6912  gehört  in  den  Abschnitt  über  kirchliche  und  religiöse  Ver- 
hältnisse. — 

Für  das  Zeitalternach  dem  grossen  Kriege,  und  zwar  für  die 
R  6  i  c  h  s  g  e  s  c  h  i  c  h  t  e,  bilden  ein  hervorragendes  Quellenwerk  die  Privatbriefe 
Kaiser  Leopolds  I.  an  seinen  vertrauten  Freund,  den  Gesandten  am  spanischen  Hofe, 
den  Grafen  F.  E.  Pötting,  aus  den  Jahren  1662  -1668,  herausgegeben  von 
A.  F.  P  r  i  b  r  a  m  und  M.  Landwehr  von  P  r  a  g  e  n  a  u  (6914),  die  öfter,  als  es 
nötig  war,  den  Originalbriefen  gegenüber  Änderungen  uud  Zusätze  machten.  Diese 
Briefe  bringen  uns  den  Kaiser  menschlich  näher.  Er  schreibt  einfach  und  natürlich, 
wie  er  denkt  und  spricht.  Seine  umfassenden  und  tiefgehenden  Kenntnisse  treten 
überall  ungesucht  hervor.  Er  ist  gleichbewandert  in  der  antiken  und  modernen 
Literatur,  in  heiligen  und  profanen  Schriften.  Verwendet  mit  feinem  Verständnis 
treffende  Sprichwörter  in  vier  Sprachen.  Ein  derber,  gesunder  Humor  belebt  seine 
Briefe.  Unverkennbar  sind  seine  grosse  Frömmigkeit,  sein  strenges  Pflichtbewusstsein, 
sein  reiches  Gemüt,  seine  Güte  und  Dankbarkeit.  In  der  ersten  Zeit  war  er  tatkräftig 
und  entschlossen,  sein  eigener  Premierminister,  der  sich  am  wenigsten  von  den 
Jesuiten  beeinflussen  liess.  Da  er  es  für  eine  Todsünde  hält,  wenn  man  Zeit  verliert, 
hasst  er  die  trägen  unentschlossenen  Spaniolen,  die  stets  plumbeo  pede  einherschreiten. 
Der  Mangel  jeglicher  Prüderie  in  der  damaligen  Zeit  zeigt  sich  in  seiner  Äusserung 
vom  6.  November:  „heute  gehet  die  Kaiserin  schon  aus  der  Köndbött  hervor.  Wollte 
führwahr  nit  schwören,  dass  sie  heut  nit  („nit"  fehlt  in  der  Ausgabe)  ein  Könd  auf  dem 
Arm  und  ein  Anfang  von  einem  andern  im  Leibe  tragen  mögte".  —  Die  welthistorische 
Bedeutung  des  Zeitalters  der  spanischen  Erbfolgefrago  besteht  nach  G.  F.  Preuss 
(6918)  darin,  dass  das  romanische  Element  seine  bisherige  hervorragende  Stellung 
verliert  und  die  germanische  Rasse,  Deutschland  und  England,  die  Führung  über- 
nimmt. — 

Geschichte  einzelner  Länder:  Bayern  und  Pfalz.  Es 
fehlen  nur  N.  6922/3,  6926,  6928/9,  6931.  —  Hierhin  gehört  vor  allem  die  vortreffliche 
Geschiohte  Bayerns  von  S.  Riezler  (vergl.  N.  6846).  —  In  die  letzten  Jahre  des 
Kurfürsten  Maximilian  I.  versetzen  die  von  K.  Mayr  (6924)  veröffentlichten  Briefe 
seiner  zweiten  Gemahlin  Maria  Anna.  Sie  gehen  die  letzte  Kunde  von  der  Einfach- 
heit und  Sparsamkeit  des  bayerischen  Hofes.  Ihre  Gesinnung  ist  viel  weltlicher  als 
die  des  Kurfürsten.  Sie  meint  sogar,  weil  die  Franzosen  gerne  lögen,  könne  man  wieder 
lügen.  „Von  eim  retlichen  Teutschen"  hält  sie  „mer  als  eim  vagierenden  Franzosen". 
„Die  Sweden  sein  wol  lose,  falsche,  treulose  leid  und  die  franzosen  auch  nit  vil 
pesser."  Ihr  Mann  und  sein  Behagen  geht  ihr  über  alles,  sie  ist  eine  echte  deutsche 
Hausfrau,  die  sich  selbst  um  die  Käsebereitung  bekümmert  und  es  bedauert,  dass 
sie  keine  Käse  verschenken  kann,  weil  sie  bloss  50  Schafe  hat.  —  Im  vollsten  Gegen- 
satz zu  ihr  stand  die  Kurfürstin  Adelheid  von  Bayern,  deren  Beziehungen  zu 
Ludwig  XIV.  G.  F.  P  r  o  u  s  s  (6925)  bespricht.  Sie  trieb  aus  Neigung  und  Bedürfnis 
Politik,  war  intrigant  und  impulsiv,  hat  den  Münchener  Hof  zu  einem  der  prunk- 
vollsten und  glänzendsten  in  Deutschland  gemacht  und  ihn  den  französischen  Interessen 
wieder  geöffnet.  In  persönlicher  Ergebenheit  für  Ludwig  XIV.  Irat  sie  in  München 
die  Geschäfte  Frankreichs  besorgt.  In  Bayern  blieb  sie  fremd.  J.  G.  Lueger, 
einen  bayerischen  Patrioten,  der  Bayern  mit  Osterreich  auszusöhnen  und  es  von 
Frankreich  zu  trennen  suchte,  würdigt  A.  Rosen  lehner  (6927).  —  Eine  glück- 
lich ausgewählte  Sammlung  charakteristischer  Briefe  Elisabeth  Charlottes.  Herzogin 
von  Orleans,  die  uns  Liselotte  ebenso  deutlich  und  vollständig  wie  den  französischen 
Hof  unter  Ludwig  XIV.  kennen  lehren,  veröffentlicht  R.  Friede  mann  (6930), 
freilich  mit  recht  überflüssigen  Ergänzungen  und  Erläuterungen.  —  Ein  lebensvolles 
Bild  von  dem  ältesten  Sohne  des  Winterkönigs,  Karl  Ludwig,  dem  Kurfürsten  von 
der  Pfalz,  entwirft  mit  offenbarer  Teilnahme  K.  H  a  u  c  k  (6932)  in  einem  anziehenden, 
schönen  Buche.  — 
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Brandenburg-Freu  ssen.  Mit  den  Anfängen  der  Regierung  des 
Grossen  Kurfürsten  heschäftigten  sich  W.  K  a  1  b  e  (6933)  und  O.Meinardus 
(6942);  während  ersterer  für  eine  gewisse  Selbständigkeit  Friedrich  Wilhelms  eintritt, 
spricht  letzterer  von  einem  unberechtigten  Optimismus  desselben.  —  Des  Schweden 
N.  Wimarson  (6935)  Geschichte  des  schwedischen  Krieges  in  Deutschland  ist  mir 
nicht  zugänglich,  das  Werk  wird  von  berufener  Seite  als  eine  ganz  vorzügliche 
Leistung  bezeichnet.  —  An  den  älteren  Aufsätzen  von  M.  Jähns  (6939—40),  die 
wieder  abgedruckt  worden,  ist  ausser  der  kriegsgeschichtlichen  Art  der  Behandlung 
besonders  die  Berücksichtigung  bildlicher  Darstellungen  der  Schlachten,  der  Kupfer- 
stiche und  der  Wandteppiche,  zu  rühmen.  —  Auf  eigenen  Untersuchungen  beruht 
das  umfangreiche  Werk  M.  Philip  p  s  o  n  s  (6937)  über  den  Grossen  Kurfürsten,  das 
mit  dem  dritten  Bande  seinen  Abschluss  gefunden  hat.  Manche  neue  Ergebnisse 
zeichnen  die  fleissige  Arbeit  aus.  der  es  nicht  an  Anerkennung  fehlen  wird.  —  Unzu- 
gänglich bleiben  mir  N.  6941,  6943/4,  6946,  «949,  6950.  Bei  6947  fehlt  ein  *.  —  Ein 
schönes  biographisches  Denkmal  setzt  K.  Spannagel  (6945)  dem  verdienstvollen 
Mitarbeiter  des  Grossen  Kurfürsten,  dem  Kabinettsminister  Konrad  von  Burgsdorff, 
ohne  übertriebene  Verherrlichung.  —  Die  geschichtlichen  Grundlagen  des  H.  von 
Kleistschen  „Prinzen  von  Hornburg1'  bespricht  O.  Pniower  (6948,  vergl.  11816).  — 
Uber  Friedrich  I.  und  Papst  Klemens  XI.  trägt  J.  Zierkursch  (6953) 
die  Ergebnisse  einer  neuen  Untersuchung  vor,  die  die  früheren  im  einzelnen  be- 
richtigen. —  Weder  N.  6952  noch  6954  war  mir  erreichbar.  — 

Ebenso  fehlen  mir  für  Friedrich  Wilhelm  I.  die  Nn.  6959— HO,  6962.  — 
P.  Schwartz  (6957)  teilt  Kabinettsordres  des  strengen  Königs  gegen  einen  I^and- 
rat  mit,  der  wegen  ungenauer  Berichterstattung  abgesetzt  wurde.  —  0.  Vanselows 
(6958)  Doktordissertation  beabsichtigt  eine  Ergänzung  zu  Schmollers  Arbeit  über  das 
preussische  Städtewesen  unter  Friedrich  Wilhelm  I.  — 

Hannovers  berühmte  Kurfürstin  Sophie  schildert  für  weitere  Kreise 
Herrn.  Schmidt  (6965—  66)  in  einem  lesbaren  Vortrage,  den  Aufenthalt  Ernst 
Augusts  1.  und  seiner  Gemahlin  in  Iburg  H.  Aschenberg  (6963).  —  Unzugänglich 
blieben  mir  N.  6964  und  6967.  — 

Sachsens  Friedrich  August  behandelte  in  einer  fleissigen  Dissertation 
B.  Pe  troff  (6971).  -  N.  6968/9  fehlen  mir.  — 

Für  die  Schweiz  desgleichen  N.  6972/3,  6975/9.  —  In  H.  Mattelets 
(nicht  Wattelets)  (6974)  Beitrag  zur  Geschichte  des  Bauernkrieges  ist  das 
Wichtigste,  dass  die  Soldaten  sich  zum  grössten  Teil  weigerten,  gegen  die  Bauern  zu 
ziehen.  Von  einer  Kompagnie  gehorchten  allein  sieben  Mann.  Unter  1000  frei- 
burgischen  Soldaten  waren  365  Rebellen.  — 

Von  den  lokalgeschichtlichen  Aufsätzen  verdient  die  meiste  Beachtung 
der  von  E  c  k  e  r  1  i  n  (6982)  über  die  rechtlichen  und  sozialen  Verhältnisse  der 
Bauern  im  Halberstädtischen.  Sie  waren  nicht  wie  in  Ostelbien  erbuntertänig,  sondern 
völlig  froie  Herren  ihrer  Person,  ohne  deshalb  über  ihre  Arbeitskraft  und  ihren 
Besitz  frei  verfügen  zu  dürfen.  —  Uhr.  Kock  (6981)  zeigt,  dass  eine  Hamburger 
Reederei  während  des  spanischen  Krbfolgekrieges  in  Eckernförde  für  einige  ihrer 
Schiffer  das  Bürgerrecht  erwarb  und  sie  unter  schleswig-holsteinischer  Flagge  segeln 
Hess.  —  Aus  G.  Uhr.  Pisanskis  (6983a)  Kollektaneen  ist  allein  die  Nachricht 
erwähnenswert,  dass  die  aus  Franken  stammenden  Kolonisten  wegen  der  Art,  wie  sie 
die  Grussformel  sprachen,  von  den  polnischen  Einwohnern  „Gudak"  genannt  wurden. 
—  G.  Frey  tags  (6989)  Aufsatz  über  die  Thorner  Tragödie  zeugt  für  seine  religiöse 
und  nationale  Lebensanschauuug.  Er  ist  durchweht  von  Kulturkampfstimmung.  Die 
Jesuiten  haben  nach  ihm  schuld  daran,  dass  die  Polen,  ein  edles  Volk,  zu  dem  ver- 
ächtlichsten geworden.  Mit  Recht  bezeichnet  E.  Elster,  der  verdiente  Herausgeber 
der  „Vermischten  Aufsätze"  G.  Frevtags,  diesen  Aufsatz  als  eine  Vorstudie  zur  Er- 
zählung „Der  Freikorporal  bei  Markgraf  Albrecht  '  im  fünften  Band  der  „Ahnen".  — 
Zur  Erinnerung  an  den  8.  April  1703  schildert  P.  von  Bojanowski  (6990)  die 
Verhältnisse,  die  J.  S.  Bach  zwangen,  Weimar  zu  verlassen.  — 

Von  den  verschiedenen  Persönlichkeiten  kann  nur  von 
S.vlvius  Friedrich,  dem  Herzog  von  Geis,  die  Rede  sein.  Das  Bild,  das  M.  Feist 
(6992)  nach  den  Akten  im  Breslauer  Staatsarchiv  von  ihm  entwirft,  bietet  wenig 
Erfreuliches.  Er  war  über  alle  Begriffe  unselbständig  und  charakterschwach.  — 
N.  6993  war  mir  unzugänglich,  N.  6994  ist  unerheblich.  — 

Kulturgeschichtliches:  Häusliches  Leben.  Das  Buch  von 
Alwin  Schultz  (6995)  hat  nach  seinem  eigenen  Geständnis  nur  den  Uharakter  einer 
Skizze,  die  sich  auf  die  deutschen  Verhältnisse  beschränk!,  sich  aber  auch  Iiierwegen 
des  knapp  bemessenen  Raumes  und  der  geringen  zur  Verfügung  gestellten  Hilfs- 
mittel sehr  kurz  fassen  musste.  —  Noch  skizzenartiger  sind  K.  Ottos  (6997)  Aus- 
lührungen über  das  Frauen  leben  im  Jahrhundert  des  grossen  Krieges.       E.  Frens- 
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dorffs  («998)  Vortrag  behandelt  vor  allem  den  Einfluss  des  Hofes  auf  die  Frauen 
in  Berlin,  ihren  Luxus  und  Aufwand.  —  N.  699(5  ist  belanglos.  — 

Wirtschaftliches  Leben:  Bauern,  Handwerker  und  Zünfte. 
In  einer  Besprechung  der  Abhandlung  von  .1.  Tack  (6999)  über  die  Hollands- 
gängerei, die  im  17.  Jahrhundert  im  Bistum  Osnabrück  und  im  Niederstift  Münster 
ihren  Ausgang  genommen,  weist  Merx  darauf  hin,  dass  das  reichhaltige  Material 
im  Staatsarchiv  zu  Osnabrück  zum  grössten  Teil  unverwertet  geblieben,  unter 
Mitteilung  einer  Beschwerde  aus  dem  Jahre  1620  über  die  Arbeiterwanderung. 

—  Eckerlins  (6982)  Aufsatz  gehört  auch  hierher.  —  N.  7000  und  7001  fehlen 
mir.  —  W.  Z  e  i  d  1  e  r  (7002)  unterzieht  die  Wirksamkeit  der  Zünfte  in  der  Reichs- 
und Kaiserstadt  Altenburg  einer  eingehenden  Betrachtung  und  zeigt,  dass  der  Ver- 
fall im  17.  Jahrhundert  beginnt.  —  D.  D  e  1 1  e  f  s  e  n  s  (7003)  Veröffentlichung  der 
Gilderolle  vom  Jahre  1650  ist  verunstaltet  durch  zahlreiche  unbegreifliche  Schlimm- 
besserungen. Man  sieht  aus  den  Bestimmungen,  wie  das  Gildewesen  sich  den  Ver- 
hältnissen anpasste  und  das  Leben  der  Bauern  beeinflusste.  — 

Über  die  Juden  war  mir  G.  Liebes  (7004)  Buch  unerreichbar.  —  Sehr 
lehrreich  sind  Willi  b.  Müllers  (7005)  Urkunden  zur  Geschichte  des  mährischen 
Antisemitismus.  Sie  sind  von  hohem  Werte  für  die  Geschichte  der  Judenschaft  über- 
haupt wegen  ihres  reichen  kulturgeschichtlichen  Gehaltes.  —  X.  7006  enthält  kurze 
Mitteilungen  über  die  Predigten  eines  eifrigen  Judenfeindes  und  seinen  Zusammen- 
stoss  mit  dem  unparteiischen  Stadtkommandanten.  —  N.  7007a  betrifft  eine  Reim- 
chronik aus  dem  Jahre  1736  im  Umgangsidiom  der  damaligen  Hamburger  Juden,  eine 
sogenannte  Familientnegille,  Bericht  von  der  wunderbaren  Errettung  eines  Familien- 
gliedes. —  Nach  J oh.  Müller  (7007b)  fassten  die  .Juden  zuerst  1732  festen  Fuss  in 
Osterode;  die  ersten  jüdischen  Ansiedler  fürchteten  aber  den  Wettbewerb  ihrer 
Stammesgenossen  und  verlangten,  dass  nicht  mehr  Juden,  als  zuerst  bestimmt  war, 
zugelassen  werden  sollten.  — 

Verkehrswesen.  Eine  ausführliche  Geschichte  der  Oldenburger  Post 
liefert  G.  R  ü  t  h  n  i  n  g  (7008),  des  Osnabrücker  Postwesens  in  älterer  Zeit  F. 
Runge  (7009).  — 

Eine  Reform  des  Heereswesens  unternahm  nach  S.  Riezlers  (6846) 
bayerischer  Geschichte,  Band  6,  Maximilian  I.  mit  eiserner  Konsequenz.  Es  gelang 
ihm  durch  umsichtige  Tatkraft,  die  tiefgesunkene  Wehrhaftigkeit  der  Bayern  zu  heben. 
Dadurch  gewann  er  die  unerlässlichen  Voraussetzungen  seiner  politischen  Erfolge. 

—  Nach  dem  Muster  der  alten  Kriegskunst  reformierte,  wie  G.  Roloff  (7010) 
dartut,  Moriz  von  Oranien  das  niederländische  Heer.  Durch  Einführung  besonderer 
Übungen,  Scheingefechte  und  Schanzarbeiten,  sowie  durch  Schaffung  eines  modernen 
Offizierstandes  begründete  er  das  moderne  Heer.  —  N.  7011—7014  konnte  ich  nicht 
erlangen.  — 

Wertvolle  Beiträge  zur  Geschichte  des  Hexenwesens  bietet  der 
6.  Band  der  bayerischen  Geschichte  von  S.  Riezler  (6846),  wo  die  Hexen  prozesse 
mit  Recht  eine  Hypertrophie  des  herrschenden  dogmatischen  Geistes  genannt  werden. 
Maximilian  I.,  der  die  Unfruchtbarkeit  seiner  ersten  Frau  Hexen  schuld  gab,  ver- 
folgte sie  aufs  rücksichtsloseste.  -  Ebenso  suchten  die  Pommernherzöge  um  die 
Wende  des  16.  und  17.  Jahrhunderts  die  Ursache  der  Unfruchtbarkeit  ihrer  Frauen 
bei  den  Hexen,  die  sie  zum  Schutze  ihres  Geschlechtes  auszurotten  suchten  (7025). 

—  Die  Geistlichkeit  beider  Konfessionen  beteiligte  sich  energisch  an  der  Verfolgung 
und  blutigen  Unterdrückung  der  Hexen  (7020).  Nur  das  Markgrafenland  hielt 
sich  frei  von  Hexenverfolgungen,  vielleicht  aus  Opposition  gegen  die  katholische 
Umgebung  (7021).  —  Der  Pommernherzog  Philipp  Julius  fürchtete  sich  kindisch 
vor  den  Zaubermitteln  des  abenteuernden  Bramarbas  Hieronymus  Strozzi  (M.  von 
Stoj entin,  Die  Abenteuer  des  italienischen  Uondottiere  Grafen  Hieronymus  Strozzi  in 
Pommern  [1603].  [=  N.  130,  S.  91-120.])  -  Unerheblich  sind  die  Nn.  7015-7019, 
7022,  7023,  7029,  unerlangbar  waren  7024,  7026,  7027.  —  Eine  „wahrhafte''  Teufels- 
geschichte veröffentlicht  W.  Larfeld  (7030)  mit  argen  Schlimmbesserungen.  Natür- 
lich widerlegt  der  Prediger  schliesslich  den  Teufel  und  vertreibt  ihn.  Das  ist  der 
Pferdefuss  der  Geschichte,  die  von  einem  Prediger  erfunden  und  beschrieben 
worden.  — 

1  'bor  die  kirchlichen  und  religiösen  V  e  r  h  ä  1 1  n  i  s  s  e  des  Zeit- 
raums findet  sich  auch  im  6.  Bande  der  bayerischen  Geschichte  S.  Riezlers  (6846) 
reiche  Belehrung.  Ganz  Bayern  wäre  durch  die  Nachlässigkeit  der  Bischöfe  und  die 
Unbildung  und  Sinnlosigkeit  des  Klerus  dem  Katholizismus  verloren  gegangen, 
wenn  seine  Fürsten  nicht,  besonders  Maximilian  I.,  mittels  fremder  Kleriker,  der 
Jesuiten  und  einiger  Konvertiten  aus  anderen  Ländern  des  Reichs,  die  Gegen- 
reformation, ohne  Mitwirkung  des  einheimischen  Klerus,  durchgeführt  hätten.  — 
Dass  auch  bei  den  Protestanten  arge  Missstände  herrschten,  erkennt  man  aus  dem 
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von  H.  Brunner  (6912)  entworfenen  Lehensbilde  Th.  Neubörgers.  Aus  Mangel 
an  Geistlichen  unterblieben  strengere  Massregeln  gegen  lasterhafte  Geistliche.  Bei 
ihren  Zusammenkünften  sollten  sie  sich  nicht  wie  Bäckerbuben  untereinander  ge- 
bärden. Vor  Trunksucht  und  sittenlosem  Lebenswandel  mussten  sie  immer  aufs 
neue  gewarnt  werden.  Viele  Prediger  liessen  angehende  Studenten  für  sich  predigen 
und  verliessen  ihre  Gemeinde  ohne  Urlaub.  Selbst  in  der  Landeshauptstadt  musste 
1640  einer  der  tüchtigsten  Prediger  mit  seiner  Ehefrau  Kirchenbusse  tun  „propter 
concubitum  anteeipatum".  —  Ebenso  unerfreulich  waren  die  sittlich -religiösen  Zu- 
stände im  Oldenburgischen,  über  die  L.  Schauenburg  (7039)  auf  Grund  lang- 
jähriger, gründlicher  Forschungen  unter  vollster  Berücksichtigung  der  kultur- 
geschichtlich wichtigen  Momente  berichtet.  —  Schätzbare  Beiträge  zur  Geschichte 
der  preussischen  Kirchenpolitik  geben  F.Schröder  für  den  Niederrhein  (Zur 
brandenburgischen  Kirchen politik  am  Niederrhein:  HJb.  24,  S.  193-510,  733-754) 
und  F.  üittrich  (7031)  für  Altpreussen.  —  X.  7032-7038,  7040  und  7041  blieben 
mir  fremd.  — 

Das  geistige  Leben  der  Zeit  hat  keinen  Bearbeiter  gefunden,  Einzel- 
heiten werden  hervorgezogen,  über  die  aus  Mangel  an  Material  nicht  berichtet  werden 
kann.  Es  fehlen  mir  N.  7042,  7042a,  7044,  7046,  7047.  —  N.  7043  ist  als  N.  686  er- 
ledigt. —  N.  7045  ist  nur  für  die  ödeste  Gelehrtengeschichte  von  Wert.  — 

Buchdruck,  Buchhandel  und  Bibliotheken.  Der  erste  Hof- 
buchdrucker Berlins  war  Georg  Schultze,  der  zweite  Ulrich  Liebpert,  weder  Christoph 
Runge,  der  Vater,  noch  Georg  Runge,  der  Sohn,  haben  je  diesen  Titel  gehabt  (7048). 
—  R.  E  h  w  a  1  d  (7050)  berichtigt  zwei  Irrtümer  eines  französischen  Bibliographen, 
nach  dem  1619  und  1620  in  Gotha  Bücher  erschienen  sein  sollen;  in  Wirklichkeit 
erschien  das  erste  1719,  das  zweite  1720.  Das  Anfangsjahr  der  Druckgeschichte 
Gothas  ist  1640.  —  P.  Schwenke  (7051)  gewinnt  aus  der  Art  der  ältesten  Buch- 
einbände der  kgl.  Bibliothek  in  Berlin  Material  Tür  ihre  älteste  Geschichte.  —  N.  7052 
ist  eine  unveränderte  2.  Auflage  von  JBL.  1902  N.  3638a.  — 

Zeitungen  und  Wochenschriften.  Von  allen  Nummern  ist  mir 
allein  N.  7061  zugegangen.  Sie  ist  mustergültig.  Die  Festschrift  zum  200jährigen 
Jubiläum  der  Wiener  Zeitung  umfasst  11  Monographien  verschiedener  Autoren,  die 
zusammen  ein  gutes  Bild  von  der  stetig  wachsenden  Bedeutung  des  „Wiennerschen 
Diariums"  geben,  das  die  längste  Zeit  ein  privilegiertes  Privatunternehmen  war,  seit 
1780  „Wiener  Zeitung"  hiess  und  1858  Staatsorgan  wurde.  Der  behandelten  Zeit 
nach  gehören  folgende  Abhandlungen  hierher:  E.V.  Zenker,  Die  Geschichte  der 
Wiener  Zeitung  in  ihrem  Verhältnis  zur  Staatsverwaltung  S.  1—44;  E.  Lübl,  Aus- 
bildung der  journalistischen  Technik  in  der  Wiener  Zeitung,  S.  45—66:  F.  Striissle, 
Das  Anzeigpwesen  der  Wiener  Zeitung  in  seinen  Anfängen  S.  t»7— 84;  K.  Gross,  Die 
Wandlungen  der  äusseren  Form  der  Wiener  Zeitung  S.  248—52.  In  dem  Diario 
sollte  „zu  mehrerer  Annehmlichkeit  und  Satisfaction  dess  geneigt  begierigen  Lesers  . . . 
jederzeit  ein  kurzer  Bericht  und  Extract,  als  ein  Kern  derer  hin  und  wieder  in  der 
Welt  merckwürdigsten,  wahrhafftigsten  und  allerneuesten,  so  schrifftlich  als  gedruckter 
allhier  einlauffenden  Begebenheiten,  ohne  einigen  Oratorischen  und  Poetischen 
Schmuck,  auch  Vorurteil,  sondern  der  blossen  Wahrheit  derer  einkommenden  Be- 
richten gemäss,  Wöchentlich  zwey  mahl,  als  Mittwochs  und  Sambstags,  ordentlich 
vorgestellt  werden".  So  hielt  sich  die  Zeitung  auch  an  streng  objektive  Bericht- 
erstattung. Die  Entwicklung  ist  recht  interessant,  nicht  minder  die  des  Anzeigeteils. 
Wenn  wir  noch  mehr  Einzelarbeiten  dieser  Art  erhalten,  so  besitzen  wir  darin  die 
besten  Vorarbeiten  einer  Geschichte  der  Presse,  die  diesem  wichtigen  Zweige  der 
allgemeinen  literarischen  Produktion  nach  Verdienst  gerecht  wird.  Zu  bedauern  ist, 
dass  der  Festschrift  nicht  die  Festnummer  vom  8.  August  1 903  beigegeben  worden 
als  Seitenstück  zum  Faksimiledruck  der  1.  Nummer  vom  8.  August  1703.  — 

Literaturgeschichte.  N.  7064  ist  ein  sehr  kurzer  Bericht  über  das 
Verhalten  deutscher  Dichter  und  Prosaiker  um  1700  den  Fremdwörtern  gegenüber 
nach  einem  Vortrage  F.  Munckers.  —  Auch  die  Schrift  von  Klara  Hechten- 
berg  (7065)  ist  ein  Beitrag  zur  Fremdwörterfrage.  Sie  prüft  den  Briefstil  auf  den 
Gebrauch  der  Fremdwörter,  ist  also  eine  Fortsetzung  der  Untersuchung  von  N.  7165. 
Danach  enthält  der  Briefstil  eine  bedeutend  grössere  Anzahl  Fremdwörter  als  die 
Prosa  der  Zeit.  Da  nun  nach  der  früheren  Abhandlung  die  Prosa  des  17.  Jahr- 
hunderts eine  verhältnismässig  geringe  Anzahl  von  Fremdwörtern  aufweist,  schliesst 
die  Verfasserin  mit  Recht  hier,  dass  der  Tadel  der  Satiriker  uod  Puristen  gegen  den 
Gebrauch  der  Fremdwörter  im  17.  Jahrhundert  sich  hauptsächlich  gegen  den  Briefstil 
und  die  Umgangssprache  der  Zeit  richtet.  Ein  dankenswertes  Ergebnis  der  fleissigen 
Untersuchung.  —  Die  literarische  Produktion,  poetische,  gelehrte  und  publizistische, 
in  Bayern  bespricht  mit  Verständnis  und  ohne  Vorurteil  S.  Riezler  (7067)  in 
seiner  schon  mehrfach  gerühmten  Geschichte  Bayerns.  —  Mit  richtiger  Kritik  Eigenes 
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und  Angeeignetes  scheidend  behandelt  A.Krapp  (7066)  in  dem  ersten  Teil  seiner 
Abhandlung,  die  vollständig  in  den  Berliner  Heiträgen  zur  germanischen  und 
romanischen  Philologie  zum  Abdruck  gelangt,  Harsdörfers  Ansichten  über  den  Be- 
griff der  Kunst,  Dichtkunst  und  Poeterey,  Malerei.  —  Unerreichbar  blieben  mir  7063, 
7068,  7070,  7071.  — 

Quellen.  Von  den  Tagebüchern  konnte  ich  nur  die  Selbstbiographie 
des  Stralsunder  Predigers  Job.  Chr.  Müller  in  R.  Baiers  (7076)  feinsinnigen  Mit- 
teilungen benutzen.  Er  nennt  sie  mit  gutem  Fug  eine  Hauptquelle  von  hohem  ge- 
schichtlichen Werte  für  die  Kenntnis  des  gesamten  Stralsunder  I^ebens  im  18.  Jahr- 
hundert. Sie  enthält  für  den  Kulturhistoriker  reiche  Schätze,  die  noch  lange  nicht 
alle  durch  B.  gehoben  sind.  Das  begreift  man  leicht,  wenn  man  die  pedantische, 
minutiöse  Ausführlichkeit  Müllers  erwägt,  der  überall  als  scharfer  Beobachter 
erscheint.  — 

Reiseschilderungen.  M.  Seusenius  (7080)  (nicht  Sensenius)  tritt 
uns  in  seiner  Reisebeschreibung  als  gebildeter,  traditionsgläubiger  Katholik  ent- 
gegen, der  seine  Erlebnisse  einfach,  aber  nicht  ohne  Humor  erzählt.  —  Recht  an- 
ziehend schildert  der  italienische  Kleriker  V.  I^aurefici  seine  Reise,  die  er  im  Laien- 
kostüm durch  Deutschland,  die  Niederlande  und  England  1613  gemacht  (7083).  Sein 
Urteil  über  die  Deutschen  verdient  Mitteilung.  Ihre  gepriesene  Einfalt  hält  er  für 
Unwissenheit.  Wenn  man  ihnen  nachrühme,  dass  sie  frei  von  Lastern  seien,  so  gelte 
das  höchstens,  soweit  sie  das  Laster  nicht  kennten.  An  dem  ihnen  bekannt  gewordenen 
Laster  hielten  sie  hartnäckiger  fest  als  irgend  eine  andere  Nation.  —  Die  Rechnung 
(7084)  eines  Rostocker  Ratsherrn  wegen  seiner  Reise  nach  Halle  und  Wolfenbüttel  im 
Jahre  1660  ist  beachtenswert  wegen  ihrer  ausführlichen  Angaben  über  die  Reisekosten.  — 
Unerheblich  sind  die  Nn.  7081  und  7084a.  —  Unerreichbar  waren  7082  und  7085.  — 

Familienchroniken  und  Stammbücher.  Die  Aufzeichnungen 
von  D.  Herlitz  (7088)  verdienen  nur  deshalb  Berücksichtigung,  weil  man  aus 
ihnen  erfährt,  was  damals  wert  schien,  auf  die  Nachwelt  zu  kommen.  —  Aus  H. 
Grösslers  (7091)  Veröffentlichung  mag  die  öfter  wiederkehrende  Devise:  „es  lebe 
der  Krieg  und  die  Liebe"  besonders  hervorgehoben  werden.  —  N.  7086,  7087,  7080, 
7090,  7092,  7093  waren  mir  nicht  zugänglich.  — 


Lyrik. 

(111,2  =  N.  7094-7166*.) 

Victor  Michels. 

[Der  Bericht  über  die  Erscheinungen  des  Jahres  1903  wird  im  nächsten 
Bande  nachgeliefert.! 


Epos. 

(III,  8  =  N.  7167-7178.) 

Alexander  Reifferscheid. 

Chroniken    —  SehwaaibSober.   —    Volktbuehtr.  —  Epo«  Roman   du   17.   Jahrhundert»    OrtoasWhatiten ; 

Mo»ch*roteh.  -  Koma«  d«<  II.  Jahrhundert.:  Eobin.on.dcn.  -  Deut.ch.  Üb.r»«Uu.«en  („Poatiu  und  Sid.nl«»>.  — 

C  h Toniken.  Uber  die  Hannoversche  Chronik  (7157)  ist  das  Nötige  schon 
zu  N.  6879  gesagt.  —  Die  Mitteilungen  aus  der  Marienburger  Chronik  S.  Wilhelmis 
(7158)  enthalten  auch  diesmal  viele  „vermischte  Nachrichten"  aus  Zeitungen,  berichten 
ausführlich  über  erbitterte  Zänkereien  zwischen  den  Predigern  Poland  und  Hermson, 
die  von  christlicher  Liebe  weit  entfernt  waren.  Die  Herren  warfen  sich  allerdings 
schlimme  Dinge  vor.  Die  politischen  Epigramme,  Anagramme  und  dergleichen  sind 
leider  nicht  veröffentlicht.  —  Die  chronikalischen  Reimereien  (7159)  der  alten  Kirchner 
sind  so  allgemein  gehalten  in  ihren  Klagen  und  in  ihrem  Ciottverlrauen,  dass  sie 
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eigentlich  inhaltlos  sind.  —  Auch  der  Beginn  der  Veröffentlichungen  aus  dem  Eimers- 
lebenschen  Pfarrbuche  (7159  a)  ist  ohne  rechten  Üehalt.  — 

Schwankbücher.  Aus  dem  „Schmied  seines  eigenen  Unglücks  oder 
Abriss  solcher  Leute,  welche  durch  ihre  böse  und  unbesonnene  Taten  sich  selbst  in 
ihr  Elend  zu  stürtzen  pflegen."  Leipzig  1695,  druckt  A.  A  n  d  r  ä  (7160)  den  Schwank 
ab  von  dem  Bauer,  den  sein  Fürst  von  einem  Misthaufen  in  ein  fürstliches  Gemach 
hat  tragen  lassen.  — 

Cber  Volksbücher  ist  nichts  zu  berichten,  da  71H1— 71H2a  mir  un- 
bekannt geblieben.  — 

Epos.  K.  Riemann  (7163)  weiss  Bodmers  „Rache  der  Schwester"  gute 
Seiten  abzugewinnen.  Im  Anfang  dieses  Epos  wusste  Bodmer  nicht,  was  er  wollte, 
schliesslich  kam  er  zu  einer  kürzenden  Modernisierung  des  Nibelungenlieds,  in  der 
Kriemhild  die  Heldin,  Hagen  ganz  Nebenperson  ist.  Alle  formelhaften  Wendungen, 
Naivitäten  und  Übertreibungen  strich  er  in  seiner  nüchternen  Pedanterie.  — 

Ober  den  Roman  des  17.  Jahrhunderts  liegt  eine  schätzbare  Studie 
über  die  Vorlagen  der  Sidnevschen  Arcadia  von  K.  Brunnhuber  (7164)  vor,  der 
feststellt,  dass  der  Dichter  von  allen  Seiten  für  seinen  Roman  Anleihen  gemacht 
hat.  Die  Hauptgrundlage  bildet  der  griechische  Liebesroman  und  der  Amadisroman, 
alles  andere  benutzt  er  nur  zur  Draperie.  Der  zweite  Teil  der  Arbeit,  auf  den  der 
Titel  passt,  bespricht  die  dramatischen  Bearbeitungen  der  Arcadia.  —  N.  7165  a  ist 
eine  lesbare  handliche  Ausgabe  des  Grimmelshausen  sehen  abenteuerlichen 
Simplicius  Simplicissimus  für  weitere  Leserkreise,  die  von  diesem  Standpunkte  aus 
durchaus  empfehlenswert  ist.  —  Ober  N.  7165  siehe  zu  X.  7065.  — 

Moscheroschs  Vorbilder  in  der  Satire  behandelt  die  fleissige  Doktor- 
arbeit W.  Hinzes  (7168).  Er  kommt  zu  dem  Ergebnis,  dass  Moscherosch  viel 
verdankt  Brant,  Murner,  Bartholomäus  Ringwaldt  und  Sommer,  wenig  Geiler  und 
Rollenhagen,  dass  von  einem  Einfluss  Weckherlins,  Zinkgrefs,  Spangenbergs  nicht 
die  Rede  sein  könne,  dass  aber,  selbst  wo  Moscherosch  abhängig  sei,  er  frei  und 
selbständig  das  Übernommene  verwertet  habe.  —  N.  71H7,  71H9,  7170  waren  mir 
unerreichbar.  — 

Für  das  18.  Jahrhundert  fehlen  mir  die  Nn.  7171—73.  Ober  die 
Roh  insonaden,  besonders  über  J.  G.  Schnabels  Roman  „Die  Insel  Felsenburg" 
orientiert  die  gediegene  Einleitung  H.  ül  1  r  i  c  h  s  (7175)  zu  seiner  willkommenen  Neu- 
ausgabe des  ersten  Teiles  dieses  Romans,  der  selbst  heute  noch  einem  geläuterten 
Geschmacke  anhaltendes  Interesse  abgewinnt.  —  N.  717(5  und  7177  blieben  mir  fremd.  — 

Die  deutsche  Übersetzung  des  Romans  „Poiitua  und  S  i  d  o  n  i  a" 
durch  Erzherzogin  Eleonore  von  Tirol  und  Vorderösterreich,  in  einer  Handschrift  und 
mehreren  Drucken  erhalten,  unterzieht  P.  W  üst  (7178)  einer  sorgfältigen  Unter- 
suchung, während  er  sich  bei  einer  deutschen  Bearbeitung  desselben  Romans  mit 
der  kurzen  Feststellung  des  Handschriften  Verhältnisses  begnügt.  — 


Drama. 

(III,  4  m  N.  7179-7210.) 

Paul  Stachel. 

Ucsehiehte  dai  Dnnii:  17.  Jahrhundert;  in.  Jahrhundert.  -  Schul-  oad  Jtniteiinat.  -  Thaaiar- 
faaahiehta:  Praaioiiacha  Schanapialar  la  DanUohland :  aogliaoua  Komödianten  la  Dantaehland.  -  Lokale  Tbaatargaeohlchta ! 
Chaxiotlenbnrg.  Frankfurt  ».  M.,  Ofittiagaa,  Kola;  K6nlgib«rg.  Idenburg.  Lalptig,  Wolgmat;  Mancher..  -  Einzel,.,  TheatarlwU: 
C.  F.  Abbt,  dia  Naabarin.  - 

Geschichte  des  Dramas:  17.  Jahrhundert.  Wie  Peter  Spichtigs 
katholisches  Dreikönigsspiel  (JBL.  1902  N.  3704a),  dessen  Besprechung  durch  R.  Foss 
(7181)  nichts  Neues  bietet,  steht  auch  das  von  G.  Liebe  (7182)  gestreifte  Endinger 
Judenspiel  noch  ganz  in  der  mittelalterlichen  Tradition;  ein  dialogisches  Reüngedicht, 
das  mit  nüchterner  Polemik  an  einen  auch  im  Liede  behandelten  historischen  Vorgang 
vom  Jahre  1462,  eine  angeblich  jüdische  Mordtat,  anknüpft  und  trotz  der  spät  be- 
zeugten Aufführung  wohl  in  ältere  Zeit  zurückreicht  —  Einen  dramatischen  Nach- 
fahren der  Satiriker  des  17.  Jahrhunderts,  der  Logau  und  Lauremberg,  lehrt  uns 
R.  Dammerts  (7180)  reinliche  Studie  in  dem  fränkischen  Jesuiten  Franz 
Callenba«  Ii  (geb.  zu  Dittwar  im  Taubergrund  16K3,  gest.  zu  Bamberg  1743)  näher 
kennen,  der  mit  seiner  dichterischen  Tätigkeit  zeitlich  dem  Anfang  des  18.,  mit  seiner 

JebraabarichU  fOr  neuer«  deoUehe  LlUralnrgeachiohU.  XIV.  ~;{ 
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Bildung  und  seinen  Interessen  innerlich  dem  17.  Jahrhundert  angehört.  Die  acht 
satirischen  Komödien,  die  Callenbach  mit  Anspielungen  auf  Wetzlarer  Verhältnisse 
während  einer  Visitation  des  Reichskammergerichts  in  den  «Jahren  1709  bis  1714 
schrieb,  verwertet  sein  Biograph,  wie  vor  ihm  Alwin  Schultz,  zu  einem  anschaulichen, 
vielleicht  zu  düster  gezeichneten  Kulturbild  des  Zeitalters  nach  dem  grossen  Krieg« 
bis  zur  Jahrhundertwende,  der  in  allen  Ständen  damals  herrschenden  Prunksucht  und 
Eitelkeit;  literarhistorisch  stellt  er  sie  dann  vergleichend  zu  ihren  Vorbildern  und 
Verwandten,  zu  Fischart  und  Frischlin,  Moscherosch,  Christian  Weise  und  namentlich 
Abraham  a  Sancta  Clara.  Auch  zu  Callenbachs  Ordensgenosseu  Jakob  Balde  er- 
geben sich  literarische  Beziehungen.  Bei  manchen  Motiven  wie  dem  Wunnschneiden 
(Wurmatia,  freilich  nur  angedeutet)  und  bei  der  schematischen  Reihengruppierung 
denkt  man  auch  an  satirische  Dichtungen  der  Reformationszeit;  bei  der  teutschen, 
allem  modischen,  galanten  Welschtum  abholden  Gesinnung'  des  Autors  an  andere 
patriotische  Zeitdramen  wie  J.  0.  Schottel  ins'  (7183)  Friedens  Sieg,  zu  dessen 
Neudruck  M.  II.  J  e  1 1  i  n  e  k  ein  paar  textkritische  Bemerkungen  nachgetragen  hat. 
—  In  J.  Lippmanns  (7179)  Buch  über  die  Liebe  im  Drama  werden  auf  einem 
„flüchtigen  Streifzug  durch  die  Weltliteratur"  auch  Proben  aus  der  Tragödie  „Un- 
zeitiger Vorwitz4',  aus  Oryphius1  „Horribilicribrifax",  Guarini-Hofmannswaldaus  „Ge- 
treuem Schäfer"  und  Gottscheds  „Cato'  herangezogen  (S.  38-43).  — 

18.  Jahrhundert.  M.  B.  Evans'  (7184)  Hypothese,  dass  der  „b  e- 
strafte  Brudermord"  direkt  von  Kyds  verlorenem  Crhamlet  herstamme,  hält 
bei  aller  Anerkennung  auch  R.  Ackermann  durch  unsichere  Parallelstellen  nicht 
für  erwiesen.  —  In  seiner  Stoff«  und  ideenreichen  Caesarmonographie  berührt 
F.  Gundel  finge  r  (7185  und  7187)  auch  einige  Spiegelungen  seines  Helden  im 
Drama  unseres  Zeitraums.  Er  charakterisiert  Barthold  Feinds  rein  auf  sinn- 
liche Wirkung  gestelltes  Hamburger  Opernlibretto  mit  seinen  modernen  Liebesarien, 
Schlussballetten  und  pomphaften  Szenenbildern:  „Caesar  ist  nur  dazu  da,  schöne  Verse 
und  hübsche  Melodien  zu  augenblicklichem  Ohrenschmaus  vorzutragen";  im  Gegen- 
satz dazu  Gottscheds  „Sterbenden  Cato"  mit  seiner  trockenen  Moral,  seiner 
pedantischen  Gegenüberstellung  Caesars  und  Catos,  glänzenden  Lasters  und  un- 
entwegter Tugend :  „Caesars  Gestalt  ist  hier  so  formuliert,  wie  es  den  langsamen  und 
moralischen  Bürgern  entsprach.  Die  Abneigung  der  gedrückten  Existenzen  gegen 
das  gewaltsam  Grosse  macht  sich  jetzt  in  dürrer  Steifheit  Luft,  wie  zu  Hans  Sachsens 
Zeiten  in  biederer  Grobheit."  — 

Die  in  der  Bibliographie  verzeichneten  Schriften  zum  Schul-  und 
Jesuit  endra  in  a  sind  meist  schon  im  vorigen  Jahrgang  besprochen.  An  die 
früher  hier  gewürdigte  Programmabhandlung  von  E.  G  u  d  o  p  p  über  „Dramatische 
Aufführungen  auf  Berliner  Gymnasien  im  17.  Jahrhundert'  (JBL.  1901  III  4:9), 
deren  zweiter  Teil  sich  hauptsächlich  mit  den  zeitgeschichtlichen  (1686  — 92)  und 
pädagogischen  (1681)  Schuldramen  des  Rektors  Joh.  Bödikcr  vom  Köllnischen  Gym- 
nasium beschäftigt  (Progr.  des  Leibniz-Gymnasiums  zu  Berlin.  1902.  22  S.),  lehnt 
sich  ein  im  übrigen  belangloser  Aufsatz"  von  K.  Bohr  ig  (7191)  an.  Besonders 
interessant  sind  die  neuen  Darlegungen  Gudopps  über  eine  dramatische  Bearbeitung 
der  Passionsgeschichte  durch  den  Subkonrektor  Rösner  vom  Grauen  Kloster  („Das 
ungerechte  l'rteil  des  Pilatus",  1661),  die  ihrem  Verfasser  den  l'nwillen  des  Grossen 
Kurfürsten  und  zeitweilige  Amtsentsetzung  und  Gefängnishaft  zuzog.  —  In  Spandau 
fanden,  wie  R.  Lamp  rechts  (7193)  Geschichte  der  Grossen  Stadtschule  berichtet 
(S.  32/4),  im  Jahrhundert  der  Reformation  bis  zum  dreissigjährigen  Kriege  schul- 
dramatische Aufführungen  regelmässig  in  jedem  Jahre  statt.  So  wurde  1549  (und 
wieder  1562)  die  „Historie  nativitatis  Christi  und  von  den  unschuldigen  Kindern  und 
Herode"  in  der  Kirche  dargestellt.  Während  hier  nur  geistliche  Stücke  gespielt 
wurden  (von  Isaak  und  Rebecka,  von  Abraham  und  Lot,  vom  reichen  Manne,  von 
Daniel,  vom  verlorenen  Sohn),  wählte  man  für  die  Vorstellungen  in  der  Schule  und 
auf  dem  Rathause  meist  Komödien  dos  Terenz:  die  Andria  (1546  und  1554),  den 
Phormio  (1553)  und  den  Eunuchus  (1556).  Noch  im  Jahre  1731  versuchte  der  Kon- 
rektor Gerven  mit  einem  Passionsspiel  in  lateinischen  und  deutschen  Versen  die  alte 
Sitte  zu  erneuern.  —  Wolgaster  Schulgesellen  bitten  in  einem  von  M.  Wehr- 
mann (7207)  mitgeteilten  undatierten  Gesuch,  bei  der  Taufe  eines  pommerschen 
Prinzen  (etwa  1584  Philipp  Julius?)  „eine  aktion  von  dem  Infanticidio  Herodis  undt 
Offenbarung  des  Sonss  Gottes,  durch  eine  ungewenliche  Sterne  im  Oriente  den  weisen 
gesehen"  aufführen  zu  dürfen.  — 

Theatergeschichte.  Der  dritte  Band  von  J.  J.  Oli  viert  (7198) 
Prachtwerk  behandelt  im  Anschluss  an  den  vorhergehenden,  der  von  den  franzö- 
sischen Schauspielern  am  preussischon  Hofe  erzählte,  die  ähnlich  gerichteten 
Kunstbestrebungen  gleichzeitiger  hohenzollerischer  Seitenlinien.  Er  entwirft  ein  Bild 
von  dem  Bühnenleben  im  Kavalierhuus  zu  Rheinsberg  (1753— 1802),  wo  seit  1770  mehr 
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und  mehr  Bemfsschauspieler  wie  Blainville,  der  Liebling  des  Prinzen  Heinrich,  das 
anfängliche  Gesellschaftstheater  des  prinzlichen  Hofes  ablösten;  er  schildert  das 
französische  Schauspiel  unter  dem  Markgrafen  Friedrich  von  Bayreuth,  dem 
Gemahl  der  Prinzessin  Wilhelmine  von  Preussen  (1747— (33),  wo  freilich  bei  dem 
Mangel  an  Nachrichten  Namen-  und  Ranglisten  eine  wirkliche  Darstellung 
ersetzen  müssen;  und  er  schliesst  mit  einem  Blick  auf  die  Liebhaberbühne  von 
Ansbach,  die  Lady  Craven,  die  Geliebte  des  Halbfranzosen  Karl  Alexander,  ins 
Lehen  rief  und  mit  eigenen  platten  Komödien  und  Balletten  bedachte  (1786-90). 
Von  dem  Repertoire  des  Rheinsberger  Hoftheaters  bringt  der  Anhang  ein  un- 
bedeutendes Gelegenheitsstück  „Le  bouquet",  das  1770  zum  Geburtstag  des  Prinzen 
gespielt  wurde.  — 

Die  im  letzten  Bericht  erwähnten  Funde  Carl  Friedrich  Meyers  (7196), 
die  das  Auftreten  englischer  Komödianten  in  Pommern- Wolgast  belegen, 
beutet  ein  Feuilleton  von  E.  Kugel  (7196a)  aus.  —  Eine  zusammenfassende  Darstellung 
des  theatralischen  und  literarischen  Einflusses  Englands  auf  Deutschland  im  16.  und 

17.  Jahrhundert  hat  E.  Herz  geliefert  unter  dem  Titel:  Englische  Schauspieler  und 
englisches  Schauspiel  zur  Zeit  Shakespeares  in  Deutschland.  (=  Theatergeschichtliche 
Forschungen,  herausgegeben  von  B.  Litzmann,  Heft  18.  Hamburg  und  Leipzig, 
L.  Voss.  X,  144  S.  Mit  5  Karten.  M.  6,00).  Der  zweite  Abschnitt,  der  das  Repertoire 
der  Engländer  mustert,  schliesst  sich  enger  an  Creizenachs  Einleitung  an;  auch  in 
der  Stellung  zu  der  neuerdings  von  Evans  verhandelten  Hamletfrage  folgt  er  jenem 
Forscher.  Der  erste  Teil  versucht,  selbständig  über  ihn  hinausgehend,  soweit  das  bei 
der  Dürftigkeit  der  (Quellen  möglich  ist,  eine  Charakteristik  der  einzelnen  Truppen, 
deren  Wanderzüge  durch  beigegebene  Kartenskizzen  veranschaulicht  werden.  Unter 
den  mehr  oder  minder  fragwürdigen  Gestalten  der  englischen  Komödianten  erscheint 
Robert  Browne,  der  seinen  Wirkungskreis  auf  Frankfurt  und  süddeutsche  Reichsstädte 
beschränkte  (1592—1620),  als  die  sympathischeste  Persönlichkeit.  Seiner  gediegenen 
Ehrlichkeit  und  schüchternen  Bescheidenheit  steht  das  beweglichere,  energische  und 
geschäftsgewandte  Auftreten  seines  Begleiters  und  Nachfolgers  Johann  Green  (1607—27) 
gegenüber.  Noch  weiter  ging  in  der  skrupellosen  Gewinnsucht  der  vom  branden- 
burgischen und  sächsischen  Hofe  begünstigte  Spencer  (1604—23):  der  trat,  um  sich 
die  Gunst  der  Geistlichkeit  zu  gewinnen,  in  Köln  zur  katholischen  Kirche  über.  Den 
Verfall  der  englischen  Bühneukunst  in  Deutschland  bezeichnet  die  letzte  namhafte 
Gesellschaft,  an  deren  Spitze  Joris  Jolliphus  stand,  ein  roher,  gewalttätiger,  nur  auf 
den  Gelderwerb  bedachter  Mann  (1649—60).  Endlich  gibt  H.  eine  i  bersicht  über 
Aufführungen  von  Truppen,  deren  Identität  sich  nicht  feststellen  liess.  Geschick  in 
der  Anordnung  und  kombinatorischen  Verarbeitung  des  Stoffes  kann  man  dem  Buche 
nachrühmen,  während  man  neue  Tatsachen  oder  Gesichtspunkte  nicht  viel  erwarten 
darf.  Creizenachs  Annahme,  dass  die  1620  gedruckte  Sammlung  englischer  Theater- 
stücke auf  die  Greensche  Truppe  zurückgeht,  wird  durch  einen  Vergleich  mit  der 
1899  von  F.  B  i  s  c  h  o  ff  („Niemand  und  Jemand11  in  Graz  im  Jahre  1«»08:  MHVSteier- 
mark.  47,  S.  127 — 92)  aus  einer  Reiner  Handschrift  ans  Licht  gezogenen,  wahrscheinlich 
von  Green  angefertigten  und  bei  seiner  Aufführung  in  Graz  1608  dem  Erzherzog 
Maximilian  überreichten  Version  der  Komödie  von  „Niemand  und  Jemand"  bestätigt. 
Da  die  Arbeit  bereits  Anfang  1902  abgeschlossen  war,  müssen  zu  den  hier  gesammelten 
Zeugnissen  die  noch  nicht  benutzten  archivalischen  Forschungen  von  P.  Zimmermann 
und  C.  F.  Meyer  (JBL.  1902  N.  3722—24)  zur  Ergänzung  herangezogen  werden.  Auch 
eine  Reihe  von  anderen  Nachrichten  ist  nicht  verwertet,  wie  G.  W  i  t  k  o  w  s  k  i  fZDPh.  36, 
S.  562/4)  in  seiner  Rezension  der  Herzschen  Schrift  bemerkt;  weitere  Nachträge 
bringt  A.  von  Weilen  (DLZ.  25,  S.  221/2).  — 

Einzelne  Städte.  ( "her  Chart  Ottenburgerl  lol'festlichkeiten  unter 
der  ersten  Königin  und  spätere  Vorstellungen,  die  seit  178«  in  einem  eigenen  Gebäude 
stattfanden,  stellt  O.  W  e  d  d  i  g  e  n  (7199)  Notizen  und  Daten  zusammen.  —  Im  Frank- 
furter Ghetto  führten  1711  jüdische  Studenten  aus  Prag  und  Hamburg  biblische 
Melodramen  auf:  Joseph  und  seine  Brüder,  David  und  Goliath  (7201).  —  W.  B  e  r  s  1 1  s 
(7200)  stilistisch  unreife  Göttinger  Theatergeschichte  enthält  nichts  für  unseren 
Abschnitt,  sondern  hebt  nach  einem  Hinweis  auf  frühere  Studentenaufführungen  mit 
dem  Auftreten  der  Abbtschen  Gesellschaft  (Vgl.  N.  7208)  in  den  Jahren  1768  und 
1783  an,  auf  die  zunächst  die  bekanntere  des  Schauspielers  Grossmann  folgte  (1784). 
Anhangsweise  erwähnt  B.  aus  der  Geschichte  der  Schulkomödie  eine  Aufführung  von 
Daniel  Cramers  Areteugenia  unter  dem  Rektor  Fabricius  1612  und  eine  Darstellung 
der  Komödie  vom  reichen  Manne  1621.  —  In  Köln  (7202,  7203),  wo  man  leichten 
Sinnes  von  jeher  die  Oper  dem  Schauspiel  vorzog,  hatten  in  den  sechziger  Jahren  des 

18.  Jahrhunderts  Selmstianis  Operetten  und  Kurz' Bernardoniaden  mehr  Glück  als  die 
ernsteren  Vorführungen  Abel  Seylers,  der  1777  mit  seiner  Gesellschaft  dort  ein- 
kehrte.  — 
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Für  Königsberg,  Lauenburg,  L  e  i  p  z  i  g  (7204— 7206)  kann  ich 
nichts  berichten,  da  die  betreffenden  Veröffentlichungen  mir  nicht  erreichbar  waren ; 
für  Wolgast  (7207)  s.  oben  S.  578  beim  Schuldrama,  hinter  X.  7193.  — 

Nachzutragen  ist  noch  die  bedeutendste  Erscheinung  dieser  Jahre:  P.  Leg-- 
bands  ausgezeichnete  grosse  Arbeit  über  „Münchener  Bühne  und  Literatur  im 
18.  Jahrhundert"  liegt  seit  1904  in  einem  stattlichen  Bande  des  Oberbaverischen 
Archivs  (Band  51,  nicht  Band  5;  546  S.  M.  10,20)  abgeschlossen  vor  (jBL.  1902 
N.  3728a).  Über  den  Durchschnitt  landläufiger  lokaler  Theatergeschichten  sich  er- 
hebend, stellt  er  die  Entwicklung  des  Bühnenwesens  im  Zusammenhang  mit  dem 
ganzen  geistigen  Leben  der  Zeit,  als  Spiegelbild  ihrer  Kultur  dar.  Wir  erfahren  von 
den  frühesten  Reformversuchen  gelehrter  Akademien  zu  Beginn  des  18.,  aber  noch 
im  Stile  des  17.  Jahrhunderts:  von  der  bald  in  politisch-konfessionellem  Zank  er- 
stickten Gesellschaft  der  vertrauten  Nachbarn  am  Isarstrom  (1702)  und  dem  fried- 
licheren, nationalen,  mit  dem  Tode  des  Augustinerpatere  Gelasius  Hieber  (1731)  seines 
eifrigsten  Mitarbeiters  beraubten  Parnassus  boicus  (1722—1740).  Während  ein  Über- 
blick über  die  älteren  Wandertruppen  zur  Zeit  der  Vorherrschaft  italienischer  und 
französischer  Bühnenkunst  sich  auf  Trautmanns  Arbeiten  stützt,  wird  die  Geschichte 
des  Volksschauspiels,  der  späteren  Wandertruppen  und  der  Nationalschaubühne  in 
selbständiger  Forschung  und  lebendiger  Darstellung  aus  dem  Aktenmaterial  heraus- 
gearbeitet. Die  Pflege  des  vom  Jesuitendrama  beeinflussteil  Passionsspiels  bis  zu 
seinem  Verbot  1770,  daneben  auch  anderer  gleichfalls  dem  Jesuitenschauspiel  ver- 
wandter geistlicher  Dramen,  war  länger  als  hundert  Jahre  Privileg  der  bürgerlichen 
Stadtmusikanten,  aus  deren  Zunftenge  selten  berufsmässige  Schauspieler  wie  der  spätere 
Wanderpriuzipal  Stephan  Ma.vr  (um  1720)  hervorgingen.  Mehr  als  einmal  kam  es 
zu  Konkurrenzstreitigkeiten  zwischen  diesen  Dilettanten  und  den  Wandertruppen- 
führern, unter  denen  Franz  Gerwald  von  Wallerotti,  seit  1753  privilegierter  „churfürstl. 
bayrischer  Hoff-Comoediant",  am  meisten  genannt  wird.  Selbst  die  französischen 
Hofkomödianten,  die  um  die  Mitte  des  Jahrhunderts  eine  letzte  Glanzzeit  erlebten, 
hatten  bei  ihren  öffentlichen  Vorstellungen  Wallerottis  herrschende  Stellung  empfind- 
lich zu  spüren.  Erst  mit  der  Gründung  der  Akademie  der  Wissenschaften  im 
Jahre  1759  gewann  in  dem  jesuitischen,  hinter  dem  protestantischen  Norden  weit  zu- 
rückgebliebenen Lande  die  freiheitliche  Bewegung  an  Boden;  befehdet  von  katholischen 
Fanatikorn,  aber  unterstützt  von  dem  aufgeklärten  Kurfürsten  Maximilian  III.  Joseph 
(1745—1777).  Die  in  der  Monatsschrift  der  Akademie,  den  „Bairischen  Sammlungen", 
gebotenen  Anregungen  wirkten  befruchtend  auf  alle  Gebiete  geistigen  Schaffens,  und 
ihre  Bemühungen  um  die  Bühnenreform  führten  im  Verein  mit  der  Neigung  des 
Hofes  und  Adels  endlich  zur  Errichtung  eines  stehenden  Theaters.  Nach  einem 
früheren  missglückten  Versuch  mit  Joseph  von  Kurz  als  Direktor  (1765)  übernahm 
Graf  Seeau,  der  Intendant  der  Hofoper,  1772  dio  künstlerisch  strebsame  Niessersche 
Truppe  und  ward  so  der  Stifter  der  Nationalschaubühne,  die  er  bis  nach  dem  Tode 
Karl  Theodors  (1799)  mit  abnehmender,  allmählich  erstarrender  Kraft  geleitet  hat. 
Während  Lorenzonis,  des  ehemaligen  Marionettenspielers,  Vorstadttheater  mit  seinen 
Lipperlspässen  im  Sommer  das  Publikum  lockte,  Wandertruppen  beim  Faberbräu  im 
Winter  mit  vielseitig  planlosem  Spielplan  jedem  etwas  brachten,  hatte  die  vornehmere 
gereinigte  Schaubühne  mit  Schwierigkeiten  innerer  und  äusserer  Art  zu  kämpfen. 
F.  L.  Schröders  Gastspiel  im  Mai  und  Juni  1780  lieh  ihr  nur  vorübergehenden  Glanz; 
und  Marchands  französierende  Singspieltruppe,  die  dem  neuen  Kurfürsten  von  Mann- 
heim nach  München  gefolgt  war,  konnte  sich  an  den  Stil  des  gesprochenen  Dramas 
nicht  leicht  gewöhnen.  Wie  sich  trotzdem  hier  die  Ideen  dor  Zeit  und  die  Zustände 
des  Volkes  spiegelten,  Aufklärung  und  Rousseautum  verzerrt  oder  abgeschwächt 
nachhallten,  wie  der  bayerische  Patriotismus  wenigstens  ein  Jahrzehnt  lang  auf  dem 
Nationaltheater  eine  Stätte  fand:  das  zeigt  zum  Schluss,  nach  einer  Würdigung  der 
Schauspieler  und  der  Kritik,  eine  eingehende  Charakteristik  der  in  vaterländischen 
Stücken  (Babos  Otto  von  Wittelsbach  und  Tnrrings  Agnes  Bernauerin)  gipfelnden 
dramatischen  Literatur  Bayerns  im  letzten  Drittel  des  18.  Jahrhunderts,  die  0.  Brahms 
Studien  über  das  Ritterdrama  und  Goedekes  i;  261  vielfach  ergänzt.  Sorgfältige 
Repertoirelisten  und  Register  erleichtern  die  Übersichtlichkeit  des  gründlichen 
Buches.  — 

Einzelne  Theaterleute.  In  das  glänzende  Elend  eines  Vaganten- 
lebens im  ausgehenden  18.  Jahrhundert  lässt  ein  Aufsatz  von  O.  Veeck  (7208) 
blicken,  der  auf  Grund  einer  zeitgenössischen  Lebensbeschreibung  die  Schicksale  des 
Schauspielers  Carl  Friedrich  Abbt  erzählt.  (Niedersachson,  Band  9,  nicht 
Band  11;  S.  107 — 10).  1736  geboren,  hatte  Abbt  nach  theologischen  Studien  um  17H0 
sich  der  Bühne  zugewandt,  *ich  mehreren  Gesellschaften  (Lippert  in  Göttingen, 
Sebastiani  in  Mannheim)  angeschlossen,  selbständig  erst  in  Weimar,  dann  in  Holland 
und  Niederdeutschland  sein  Glück  versucht,  bis  er  endlich  1781  in  Bremen  festen 
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Fuss  zu  fassen  dachte.  Aber  schon  zwei  Jahre  später,  am  20.  November  1783,  starb 
er,  völlig  gebrochen  nach  dem  Verlust  seiner  Frau,  die  seine  treueste  Stütze  gewesen 
war.  —  Die  Publikationen  über  die  Ne  uberin  (7209—10)  blieben  mir  unzu- 
gänglich. — 


Didaktik. 

(111,5  =  N.  7211-7850.) 

Ludwig  Pariser. 

Kirchlich«!  Lebe»:  Katholui.nu.  :  Kietelae  Le*d.ch»fle».  Kiarelne  Peinlichkeiten :  M  gandaen»; 
O.  Schimbach,  Creeeeatia  HA»».  Myitik:  J.  M  M,  >  f.n  J.  B«hae.  -  ProteeUatiena» :  Alter»  Z«it:  Predigten  and  Er- 
b»»«»g»lit«r»,tar:  ein  ie  Ine  PeriAnlichkcltea.  -  Neaere  Z»it:  L*kalg»»ehlebtlleh»»  nnd  PieUinae:  S.  Lut»,  J.  Fr.  M»j«r, 
M.  Fr.  Km«.  Veit  »on  SaekeiMlorf.,  Ph.  J.  8pe»»r.  N.  Or.f  Zi.iendorf.  -  Oel«hrt»Df»ichleht»:  Philetopbe» :  B.  Spiacta ; 
0.  W.  tco  Leib.li.  Chr.  Theaiaeiu»:  Chr.  Wollt  -  HUtorlkcr  und  Kalturbiatoriker.  -  Geograph»»  und  Rei.»,chlld«r«r.  - 
Aitreaamen  aad  Naturfor.tber.  —  Ante  aad  Wenderdokteren.  -  I.  lt»ratarg«»ohlchte:  Allgemeine».  -  Epigrareiaattk 
■ad  Spraehdiehtaag.  -  Satiriker :  J.  M.  Mo«here.ch ;  J.  Rachel.  -  Didakü.che  Dlehtnng  der  Aafkl&raagaieit:  J.  Chr.  Oetl- 
•ch»d.  Fraa  Oeltaehed.  - 

Eine  zusammenfassende  Darstellung  des  geistlichen  Lebens  unserer  Periode 
fehlt  unter  den  Werken,  die  im  Berichtsjahre  erschienen  sind;  auch  innerhalb  der 
eigentlichen  Literaturgeschichte,  die  sich  mit  der  Didaktik  des  Zeitraumes  befasst, 
finden  sich  nur  Einzeluntersuchungen  und  Ergänzungen  früher  besprochener  Arbeiten, 
sowie  eine  nicht  unbeträchtliche  Zahl  volkstümlich  gehaltener  Aufsätze,  hinsichtlich 
derer  auf  die  Bibliographie  verwiesen  werden  darf.  — 

Kirchliches  Leben:  Einzelne  Landschaften.  Die  üeschichte 
des  Katholizismus  in  Altpreussen  von  F.  D ittr i ch  (7211)  ist  bis  zum  Ausgang  des 
18.  Jahrhunderts  weitergeführt  worden.  —  Auf  Grund  von  Akten  des  Münchener  Staats- 
archivs und  des  Pfarrarchivs  zu  Berchtesgaden  hat  Anton  Linsen  raayr  (7213) 
eine  Darstellung  der  —  grösstenteils  gescheiterten  —  Reform  versuche  gegeben,  die 
von  den  Erzbischöfen  von  Köln,  als  Administratoren  des  Berchtesgadener  Chorherren- 
stiftes, im  17.  und  18.  Jahrhundert  unternommen  wurden.  —  Die  baulichen  Ver- 
änderungen, welche  die  altbayerischen  Klosterkirchen  während  der  Barockzeit  erlitten 
haben,  erörtert  ein  Aufsatz  von  Richard  Hoff  mann  (7215).  Der  Verfasser  hebt 
hervor,  dass  im  17.  und  18.  Jahrhundert  die  Mönche,  welche  im  Mittelalter  noch 
ausübende  Künstler  waren,  sich  zu  „Auftraggebern"  entwickelt  hatten.  Als  solche 
zogen  sie  zu  ihren  Bauarbeiten  fast  ausnahmslos  deutsche,  besonders  bayerische 
Künstler  heran.  — 

Einzelne  Persönlichkeiten.  Iber  die  in  Köln  und  Mainz 
erschienenen  Marienschriften  des  Jesuiten  Maxim.  Sandaeus  (van  der  Sandt) 
beriohtet  F.  Falk  (7216).  Die  Vergleiche  für  die  Jungfrau  Maria  werden,  dem 
Zeitgeschmack  entsprechend,  teils  aus  der  Vogelwelt  —  so  im  Aviarum  Marianum  — 
entnommen,  teils  dienen  Blumen  und  Edelsteine  als  Symbole.  Tber  die  Art  der 
dichterischen  Begabung  des  Sandaeus  wird  nichts  Näheres  mitgeteilt.  — 

Für  die  Geschichte  der  fränkischen  Klöster  von  Bedeutung  ist  das  Lebens- 
bild, welches  Dom.  üuynstee  (7217)  von  seinem  Ordensbruder  Onufrius 
Schambach  entwirft.  Der  gelehrte  Augustiner  war  seit  1690  Prior  in  Würzburg 
und  wirkte  später  in  gleicher  Stellung  in  der  Augustinerniederlassung  zu  Münner- 
städt.  Ausser  theologischen  Arbeiten  hat  er  namentlich  durch  Anlage  von  Protokoll- 
und  Konventbüchem  für  die  Klostergeschichte  wertvolles  Material  hinterlassen.  — 
Das  lieben  der  Crescentia  Höst»  von  Kaufbeuren,  die  im  Jahre  lilÜO  selig  ge- 
sprochen wurde,  hat  der  evangelische  Pfarrer  T  h.  Schmidt  (7218)  nach  den  vor- 
handenen Urkunden  darzustellen  versucht  und  insbesondere  die  Tatsachen  geprüft, 
welche  den  Anlass  zur  Beatihkation  gaben.  Er  erklärt  die  ihrem  Lebenswandel  nach- 
gerühmten Vorzüge  als  das  dem  Jesuitenorden  entsprechende  Heiligkeitsideal,  und 
Jesuiten  seien  es  auch  gewesen,  die  im  Verein  mit  der  Uberin  Johanna  Altwögerin, 
einer  auf  den  Vorteil  ihres  Klosters  bedachten  Frau,  sieh  zu  Herolden  der  Frömmig- 
keit ürescentias  aufgeworfen  hätten.  (legen  diese  Schrift,  in  der  auch  die  sonstigen 
Zeugnisse,  auf  Grund  derer  Crescentia  Hüss  selig  gesprochen  wurde,  einer  abfälligen 
Kritik  unterzogen  werden,  wendet  sich  eine  heftige  Polemik  des  Paters  Ansgar 
Poll  mann  (7219).  Für  die  Kulturhistoriker  von  Interesse  ist  der  von  P.  mitge- 
teilte Briefwechsel,  den  die  Nonne  von  Kaufbeuren  mit  der  Kurfürstin  ihres  Heimat- 
landes Marie  Amalia  in  den  Jahren  17;»1— :J8  geführt  hat.    Auch  einige  Strophen  aus 
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den  geistliehen  Dichtungen  der  Crescentia,  die  eine  Anlehnung  an  das  Volkslied 
verraten,  verdienen  Beachtung  und  erwecken  den  Wunsch,  umfangreichere  Proben 
von  dieser  sympathisch  berührenden  geistlichen  Lyrik  kennen  zu  lernen.  Der  Haupt- 
inhalt des  Buches,  der  das  Quelienmaterial  über  Crescentia  Höss  und  dessen  Be- 
wertung eingehend  erörtert,  verweist  es  ebenso,  wie  die  daran  geknüpfte  erregte 
Polemik  gegen  Schmidt,  auf  das  ausschliesslich  kirchengeschichtlicho  Gebiet,  be- 
ziehungsweise in  die  katholische  Apologetik.  — 

Mystik.  Eine  übersichtliche  Zusammenstellung  der  theologischen  und 
philosophischen  Arbeiten,  die  J  o  h  a  n  n  Matt  h.  M  e  y  f  a  r  t  verfasst  hat,  rührt  von 
U.  Henke  (7220)  her.  Auf  philosophischem  Gebiete  strebte  der  „trefflichste  Vorläufer 
Speners",  wie  ihn  sein  Biograph  benennt,  eine  Vermittlung  der  aristotelischen  Lehre  und 
der  Philosophie  des  Petrus  Ramus  an.  Seine  deutschen  Schriften  scheidet  H.  in  solche 
eschatologischen  und  reformatorischen  Inhalts.  Charakteristisch  ist  es,  dass  er  in  seiner 
16HH  zu  Schleusingen  erschienenen  „Christlichen  Erinnerung  an  gewaltige  Regenten  und 
gewissenhafte  Prädikanten1',  die  gegen  den  Unfug  der  Hexenprozesse  gerichtet  war, 
zwar  „den  katholischen  aber  lobwürdigen  Mann,  der  die  praxin  cnminalem  geschrieben", 
rühmend  erwähnt,  jedoch  darauf  verzichtet,  den  Namen  Spees  zu  nennen.  Ausserhalb 
des  Rahmens  der  von  H.  sich  gestellten  Aufgabe  lag  es  wohl,  den  bedeutenden 
Wirkungen  nachzugehen,  die  Meyfarts  akademische  Rede  über  das  Bildnis  eines 
wahren  Studenten,  sowie  sein  Kampf  gegen  den  Penualismus  und  den  verkommenen 
sittlichen  Zustand  auf  den  lutherischen  Universitäten  zur  Folge  hatten.  Seine  berech- 
tigten Ausstellungen,  sowie  die  seinen  Anforderungen  an  die  studierende  Jugend 
anhaftende  pedantische  Beschränktheit,  welche  wohl  als  Reaktionserscheinung  gegen 
die  mitangeschauteu  Missstände  zu  erklären  ist,  haben  in  der  deutschen  didaktischen 
Literatur  der  Folgezeit  bisher  nicht  genügend  gewürdigte  Nachwirkungen  hervor- 
gerufen. —  Hermann  Petersen  {7221 )  sucht  die  Grundzüge  der  Ethik  Jakob 
Böhmes  festzustellen.  In  seiner  dreifach  gegliederten  Abhandlung  (Prinzipienlehre, 
Weltanschauung  und  praktische  Ethik»  hat  er  verstanden,  aus  den  an  Wiederholungen 
reichen  und  durch  ihre  mystische  Einkleidung  so  ungemein  schwerverständlichen 
Schriften  Böhmes  die  für  sein  Thema  massgebenden  Elemente  herauszuheben  und  sie 
in  übersichtlicher  und  gut  lesbarer  Form  vorzutragen.  — 

Protestantismus:  Altere  Zeit:  Predigten  und  Erbauungs- 
literatur. T  h.  Diste  1  (7227)  stellt  fest,  dass  die  Schrift  De  religionum  tolerantia 
von  Theophil  us  Lessing,  dem  Grossvater  Gottholds,  von  welcher  der  Geh. 
Justizrat  Karl  R.  Lessing  in  Berlin  ein  aus  Meusels  Sammlung  herrührendes  Exem- 
plar besitzt,  nicht,  wie  bisher  angenommen  wurde,  nur  in  diesem  einzigen  vorhanden 
ist.  In  den  „Disputationes"  der  Leipziger  philosophischen  Fakultät  (16B7— 71)  fand 
sich  ein  zweites  Exemplar.  — 

Von  einzelnen  Persönlichkeiten  aus  der  Geschichte  des  Protestan- 
tismus, mit  denen  sich  die  Forschung  beschäftigte,  sei  der  hessische  Superintendent 
und  kirchliche  Schriftsteller  Theophilus  Neubörger  genannt,  von  dessen 
Wirken  Hugo  Brunner  (7228)  ein  sorgfältig  ausgeführtes  Bild  entworfen  hat. 
Der  Verfasser  hat  in  seiner  Arbeit  Materialien  aus  den  Archiven  von  Marburg,  Kassel 
und  Gudensberg  verwertet.  Von  Neubörgers  literarischer  Tätigkeit,  die  besondere 
auf  dem  Gebiet  der  Erbauungsschriften  liegt,  ist  eine  im  Staatsarchiv  zu  Kassel  auf- 
bewahrte biographische  Arbeit  von  Interesse,  in  der  er  die  Schicksale  Hessens  und 
seiner  selbst  während  des  grossen  Krieges  erzählt.  —  G.  Bonwetsch  (7230) 
entwirft  ein  Bild  von  der  literarischen  und  oratorischen  Bedeutung  des  vielseitigen 
Göttinger  Theologen  J  o  h.  Lorentz  von  Mosheim.  Im  Gegensatz  zu  der 
strengen  Orthodoxie  seiner  Zeit  suchte  er  die  Theologie  mit  der  wissenschaftlichen 
Forschung  zu  vereinigen.  Von  den  Pietisten,  denen  er  als  ein  auf  formale  Schönheit 
hinarbeitender  Autor  und  als  Freund  weltmännischer  Sitte  abhold  war,  wurde  seine 
aufrichtige  Bekehrung  bezweifelt;  von  den  Wolffianern  trennte  ihu  seine  Hoch- 
schätzung der  klassischen  Philosophie.  Neben  dem  Ruhm,  als  Vater  der  neueren 
Kirchengeschichte  zu  gelten,  in  der  ihn  neben  einer  möglichst  unparteiischen  Dar- 
stellung ein  Hang  zur  optimistischen  Betrachtung  kennzeichnet,  hat  er  sich  unter 
seinen  Zeitgenossen,  die  ihn  als  deutschen  Bourdaloue  feierten,  durch  seine  auf  die 
gebildeten  Kreise  berechneten  Predigten  zahlreiche  Verehrer  erworben.  — 

Neuere  Zeit:  Lokalge  schichtlich  es  und  Pietismus.  Einer 
alten  Berner  Theologenfamilie  entstammend,  hat  Samuel  Lutz  (L  uciu  s)  auf  seine 
Zeitgenossen  durch  Predigt  und  eine  Anzahl  asketischer  Schriften  („Ein  wohlriechender 
Strauss  von  schönen  und  gesunden  Himmelsblumen",  Basel  1736  und  1756)  bedeutenden 
Einfluss  ausgeübt.  Sein  Biograph  H.  G  ü  d  e  r  (7240)  rühmt  diesen  nach,  dass  trotz  der 
veralteten  Form  und  trotz  der  schwülstigen  Sprache  die  tiefreligiöse  Empfindung  des 
Autors  sich  kundgebe.  Die  „lutheranisierende''  Genossenschaft  der  Heimberger  Brüder 
soll  auf  die  Anregung  von  Lutz  hin  begründet  worden  sein.  —   Eine  wenig  eym- 
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pathischo  Persönlichkeit  schildert  C.  Kertheau  (7241)  in  J  o  h.  Fr.  Mayer,  den 
Benedict  Carpzow  einen  malleus  haereticorum  et  pietistarum  genannt  hat.  Als  junger 
Professor  der  Theologie  in  Wittenberg  von  Spener  beeinflusst,  zählt  er  später,  zum 
Teil  aus  Gründen  persönlicher  Natur,  zu  dessen  heftigsten  Gegnern.  Als  Pastor  in 
Hamburg  stand  er  auf  seilen  derer,  welche  die  Zulässigkeit  der  Oper  verfochten. 
Seine  polemische  Natur  verrät  sich  in  der  unglaublichen  Menge  seiner  Streit- 
schriften. —  A.  Landenberger  (7242)  erzählt  von  dem  württembergischen 
Theologen  Magnus  Fr.  R  o  o  s  ( 1727  — 1803 j,  dem  Schüler  und  Gesinnungsgenossen 
Joh.  Albr.  Bengels.  Seine  erbaulichen  Schriften  leben  zum  Teil  noch  heute  in  seiner 
Heimat,  so  seine  „Soldatengespräche"  und  „Seefahrergespräche".  Auch  als  Dichter 
geistlicher  Lieder  hat  er  sich  versucht,  denen  allerdings  „ein  reicheres  Mass  von 
Phantasie  fehlt".  —  Die  staatsmännische  Bedeutung  und  die  Verdienste  des  sächsischen, 
später  brandenburgischen  Kanzlers  Veit  von  Seckendorf  um  die  evangelische 
Kirchengeschichte  schildert  ein  gewandt  geschriebener  Aufsatz  B.  Rogges  (7243). 
Namentlich  die  Geschichte  seiner  bewegten  Jugend  ist  in  fesselnder  Weise  erzählt.  — 
0.  dornen  (7244)  veröffentlicht  zwei  Briefe  P  h.  Jak.  S  peners  vom  16.  Juli 
und  21.  August  1683  an  Veit  Ludwig  von  Seckendorf.  Beide  sprechen  Speners  Be- 
denken gegen  die  katholischen  Dnionsvorschläge  aus,  die  Christoph  Rojas  de  Spinola, 
Titularbischof  von  Tina,  im  Auftrage  des  Papstes  Innozenz  XI.  im  protestantischen 
Deutschland  den  massgebenden  Persönlichkeiten  unterbreitete.  Spinola  suchte  per- 
sönlich —  inkognito  —  Spener  in  Frankfurt  a.  M.  auf,  vermochte  aber  dessen  Arg- 
wohn nicht  zu  beseitigen,  dass  es  sich  nur  darum  handle,  die  Protestanten  „durch 
gute  Promessen  wieder  ins  Netz  zu  stecken".  —  Das  „Charakterbild",  welches  B.  Rogge 
(7245)  von  Ph.  J.  Spener  gezeichnet  hat,  erfüllt  seinen  Zweck,  in  grossen  Umrissen 
klarzulegen,  wie  es  Spener  erreicht  hat.  dem  erstarrten  kirchlichen  Leben  im  evan- 
gelischen Deutschland  wieder  Wärme  zu  verleihen.  — 

N.  Graf  Zinzendorf.  Iber  Zinzendorfschriften,  die  anlässlich  der  Feier 
seines  200.  Geburtstages  erschienen  sind  (vgl.  JBL.  15)01  III  5:23—51),  berichtet 
F.  Kattenbuseh  (7247).  Kr  macht  auf  die  Wandlungen  in  dem  Urteil  der  Kirchen- 
historiker über  ihn  aufmerksam  und  hält  eine  Darstellung  seiner  Persönlichkeit,  wie 
sie  seinerzeit  K.  Hase  geboten  hat,  in  der  das  Bizarre  zu  stark  betont  wurde,  heute 


müsse  doch  die  ernstliche  Geschichtsforschung  seine  geistige  und  theologische  Be- 
deutung viel  höher  einschätzen,  als  bisher  üblich  gewesen.  — 

Gelehrtengeschichte:  Philosophen:  B.  Spinoza.  Die  Frage, 
in  welchem  Jahre  Clara  Maria  van  den  Ende  —  die  Heldin  der  Liebesepisode  in 
Auerbachs  Spinoza-Roman  —  geboren  ist,  wird  von  zwei  Hamburger  Forschern 
(7258)  verschieden  beantwortet.  Max  Grunwald  ist  der  Ansicht,  sie  sei  1696, 
also  19  Jahre  nach  dem  Tode  des  Philosophen,  zur  Welt  gekommen,  während 
A.  Levy  dieses  Datum  schon  aus  dem  Grunde  für  unrichtig  hält,  weil  ihr  Vater, 
der  Arzt  van  den  Ende,  schon  1674  hingerichtet  wurde.  L.  nimmt  an,  sie  sei  im 
Jahre  1644  geboren.  Einige  für  die  Beziehungen  Hamburgs  zur  spinozistischen 
Philosophie  bedeutsame  Vorgänge  werden  bei  diesem  Anlass  von  Grunwald  berührt. 
Er  bespricht  eine  Arbeit  des  Grafen  Boullainvilliers,  die  sich  handschriftlich  auf  der 
Hamburger  Stadtbibliothek  befindet  (Cod.  phil.  333);  Bie  soll  angeblich  eine  Wider- 
legung Spinozas  darstellen,  enthält  aber  in  Wirklichkeit  eine  volkstümliche  Wieder- 
gabe seiner  Ethik.  Sonst  werden  noch  Fr.  W.  Storch,  Th.  L.  Lau,  J.  Chr.  Hippel 
und  Joh.  Chr.  Edelmann,  die  ersten  Vertreter  des  Spinozismus  in  Deutschland,  und 
die  Verbreitung  ihrer  Schriften  in  Hamburg  gestreift.  Den  Schluss  bildet  eine  Er- 
zählung des  Streites  über  Lessings  Spinozismus  zwischen  Fr.  H.  Jacobi  und  Moses 
Mendelssohn  und  ein  Bericht  über  seine  Bedeutung  für  die  Hamburger  gelehrten 
Kreise.  —  Spinozas  günstiges  Urteil  über  die  Demokratie,  d.  h.  über  den  allen  Bürgern 
eingeräumten  unmittelbaren  Einlluss  auf  die  Regierung,  das  er  auch  nach  dem  Mordo 
der  Gebrüder  de  Witt  bewahrt  hat,  weist  ein  Aufsatz  von  W.  Meijer  (7262)  aus 
dem  Leben  und  den  Werken  des  Philosophen  nach.  Die  „in  politicis"  indifferenten 
Kollegianten  seien  ohne  Einfluss  auf  die  Entstehung  seiner  demokratischen  An- 
schauung gewesen.  Sodann  untersucht  M.  Spinozas  Verhältnis  zum  Christentum  auf 
Grund  seiner  Briefe  N.  73  und  78  sowie  des  Tractatus  theologo-politicus.  —  Derselbe 
Autor,  als  Sekretär  von  Het  Spinozahuis  (7263),  hat  elf  handschriftlich  erhaltene  Briefe 
Spinozas  und  das  Titelblatt  eines  Druckes  des  eben  erwähnten  Traktats,  auf  dem  sich 
eine  handschriftliche  Widmung  Spinozas  aus  seinem  letzten  Lebensjahre  befindet,  im 
Faksimile  nachbilden  lassen.  —  Eine  vergleichende  Darstellung  der  Gotteslehre  von 
Spinoza  und  Malebranche  hat  R.  Üblich  (7265)  verfasst.  —  Bei  seiner  Untersuchung 
über  Spinozas  Ethik  in  ihrem  Verhältnis  zur  Erfahrung  gelangt  F.  Schwarz  (7266) 
zu  dem  Ergebnis,  dass  sein  Glaube  an  den  Besitz  einer  eingeborenen  wahren  Er- 
kenntnis ihn  durchaus  geleitet  habe.    Es  sei  ihm  entgangen,  dass  er  tatsächlich  auf 
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die  Erfahrung-  zurückgegriffen  habe  in  den  Füllen,  wo  er,  „durch  die  Unmöglichkeit 
der  logischen  Deduktion  gezwungen,  sogar  offenbar  empirische  Erkenntnis  als  angeblich 
intuitive  verwertet".  — 

Q.  W.  von  L  o  i  b  n  i  z.  Anschliessend  an  E.  Cassirers  Buch  über  Leibnizens 
System  in  seinen  wissenschaftlichen  Grundlagen,  unternimmt  es  eine  C.  .1.  (7268) 
gezeichnete  Abhandlung,  sowohl  die  mathematischen  Grundlagen  der  Leibnizschen 
Physik  wie  auch  seine  metaphysischen  Anschauungen  einem  grösseren  Leserkreis 
verständlich  zu  machen.  —  Ein  Lieblingsthema  Ludwig  Kellers  (7272),  das  an 
dieser  Stelle  der  JBL.  schon  mehrmals  erörtert  wurde:  die  nationalen  und  ironischen 
Ziele  der  deutschen  Sprachgesellschaften,  klingt  in  einem  Aufsatz  über  Leibnizens 
Verhältnis  zu  den  deutschen  Sozietäten  des  17.  Jahrhunderts  wieder  an.  K.  knüpft  seine 
Folgerungen  an  zwei  Schriften  Leibnizens:  1.  an  die  „Unvorgreiflichen  Gedanken 
betreffend  die  Ausübung  und  Verbesserung  der  deutschen  Sprache"  —  ursprünglich 
betreffend  die  Aufrichtung  eines  deutschen  Ordens  —  und  2.  an  die  etwas  früher  ent- 
standene „Ermahnung  an  die  Teutschen  ihren  Verstand  und  Sprache  besser  zu  üben, 
nebst  Vorschlag  einer  teutsch  gesinnten  Gesellschaft".  Beide  Schriften  wurden  zu 
Lebzeiten  des  Verfassers  nicht  veröffentlicht,  und  bei  der  Herausgabe  der  ersten  liess 
Eccard  1717  gerade  diejenigen  Paragraphen  fort,  in  denen  die  Gründung  eines 
deutschen  Ordens  verlangt  wurde.  K.  schliesst  aus  den  Vorschlägen  des  Philosophen, 
dass  ihm  das  eigentliche  Wesen  der  älteren  deutschen  Sprachgesellschaften  genau 
bekannt  war,  und  dass  er  von  ihnen,  besonders  von  der  „Fruchtbringenden",  für  seine 
deutsch-nationalen  Bestrebungen  mancherlei  Anregung  empfangen  habe.  Er  gelangt 
zu  der  Ansicht,  dass  Leibniz  in  seinen  Nürnberger  Jahren,  wo  er  Mitglied  der  Rosen- 
kreuzer-Gesellschaft wurde,  auch  in  Berührung  mit  den  älteren  deutschen  Sozietäten 
gekommen  ist.  —  Uber  Leibnizens  Plan,  die  christlichen  Kirchen  wieder  zu  vereinigen, 
liegt  ein  gross  angelegtes  Werk  von  F.  X.  K  iefl  (7273)  vor.  K.  geht  von  der  An- 
schauung aus,  dass  bei  diesem  erfolglos  gebliebenen  bedeutungsvollen  Unternehmen 
nicht  Leibniz  und  Bossuet  einander  gegenüberstanden,  sondern  dass  der  hier  unge- 
schlichtet  gebliebene  Streit  der  alte,  sich  durch  die  Kirchengeschiohte  hindurchziehende 
zwischen  Autorität  und  Vernunft  gewesen  ist.  Nach  der  rein  menschlichen  Seite 
erscheint  Leibniz  in  den  Verhandlungen  seinem  Gegner  Bossuet  überlegen,  der  durch 
„diktatorischen  Ton",  verletzende  Wendungen  und  Verachtung  der  Philosophie  die 
ganze  Angelegenheit  vergiftet  habe.  So  tief  andererseits  Leibniz  in  das  Wesen  der 
katholischen  Theologie  eingedrungen  sei,  so  bedeutend  sogar  seine  Kenntnis  der 
patristischen  Literatur  gewesen :  sein  Plan  habe  der  inneren  Folgerichtigkeit  entbehrt 
und  habe  sich  deshalb  nicht  durchführen  lassen.  Die  Vorgänger  K  s,  Onno  Klopp  und 
Guhrauer,  haben  in  Leibniz  nur  das  Organ  des  hannoverschen  Hofes,  beziehungsweise  der 
Kurfürstin  Sophie  erblickt;  der  gleiche  Fehler  sei  auch  i^achat,  dem  Herausgeber  der 
Werke  Bossuets,  vorzuwerfen,  der  die  Behauptung  aufstellt,  Leibniz  habe  den  religiösen 
Frieden  der  auf  die  englische  Krone  bedachten  Politik  seines  Fürstenhauses  auf- 
geopfert. —  Im  Auftrage  der  Berliner  Akademie  (7274)  wurden  gelegentlich  einer 
baulichen  Reparatur  der  Grabstätte  Leibnizens  seine  Gebeine  einer  anthropologischen 
Messung  unterzogen.  Der  Bau  des  Schädels  liess  slawischen  Typus  erkennen.  —  Onno 
Klopps  Anschauungen  über  das  Verhältnis  Bossuets  zu  Leibniz  behandelt  ein  anonymer 
Artikel  (7283).  Bossuet  sei  das  willenlose  Werkzeug  Ludwigs  XIV.  gewesen;  er 
habe  „katholischer  als  Kaiser  und  Papst"  in  den  oben  erörterten  Friedensverhand- 
lungen das  ganze  Gewebe  der  Friedensgedanken  zerschnitten.  — 

Chr.  Thomasiiis.  Die  Bedeutung  des  Chr.  Thomasius  als  Jurist  würdigt 
eine  Abhandlung  von  F.  Matt  Iiis  (7285);  der  Verfasser  hat  besonders  sein  Wirken 
als  Kriminalist  ins  Auge  gefasst  und  dieses  aus  der  literarischen  Tätigkeit  des 
Thomasius,  die  fast  das  gesamte  Gebiet  der  Rechtswissenschaft  umfasst,  heraus- 
gehoben. Als  Theoretiker  kann  ihm  hier  kein  Anspruch  auf  Originalität  zugestanden 
werden.  Seine  Strafrechtstheorie  schliesst  sich  im  wesentlichen  an  die  von  Pufendorf 
aufgestellte  an.  Vorherrschend  ist  bei  Thomasius  eine  Vertiefung  des  Abschreckungs- 
gedankens nebst  dem  auch  schon  bei  Pufendorf  begegnenden  Postulat  der  Verwerfung 
der  Vergeltungsidee.  Um  so  verdienstvoller  ist  sein  mit  scharfer  Kritik  geführter 
Kampf  gegen  die  Schäden  der  deutschen  Kriminaljustiz,  gegen  die  Mängel  des  Straf- 
prozesses und  die  von  theologischer  Seite  in  die  Rechtspflege  eingeschmuggelten 
Delikte.  Ohne  gerade  neue  Gesichtspunkte  zu  eröffnen,  vermag  doch  die  vorliegende 
Arbeit  einen  aucli  dem  Literarhistoriker  wünschenswerten  Einblick  in  die  Kultur- 
arbeit zu  verschaffen,  die  Thomasius  innerhalb  der  Rechtspflege  seiner  Zeit  ver- 
richtet hat.  —  Aus  einem  Manuskript  der  Marburger  Universitätsbibliothek,  das  in 
42  Abschnitten  „curiosa  quaedam"  aus  der  Vorlesung  des  Thomasius  über  das 
decorum  enthält,  teilt  F.  M.  Schiele  (7286)  den  für  die"  Eigenart  des  ersten  deutsch 
lesenden  Universitätsprofessors  bezeichnenden  Inhalt  mit.  Der  Herausgeber  setzt  das 
Kol|p£r,  nach  welchem  die  hier  verwerteten  Notizen  eines  Hörers  gefertigt  sind,  mit 
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glaubhafter  Begründung  in  die  Zeit  um  1700.  Des  Thomasius  „Erinnerung  wegen 
neuer  lectionum  publicarum  de  iure  decori"  fällt  in  dieses  .Jahr;  die  gleiche  Materie 
behandelte  er  später  im  6.  Kapitel  seiner  Fundamenta  iuris  naturalis  et  gentium  (1705). 
Die  zum  Teil  äusserst  drastischen  „notata"  hat  Sch.,  der  sich  als  genauer  Kenner 
der  Schriften  des  Thomasius  erweist,  soweit  es  anging,  in  Zusammenhang  mit  seinem 
System  gebracht  und  mit  Erfolg  gesucht,  „den  Gedankenfortschritt  von  Notiz  zu 
Notiz  herauszuarbeiten".  — 

Chr.  Wolff.  Einer  in  die  Geschichte  der  neuhochdeutschen  Sprache  ge- 
hörenden Arbeit  von  Paul  Pi  ur  (7291,  s.  auch  unten  zu  N.7H4Ü)  über  die  Verdienste 
Chr.  Wolffs  um  die  „Bereicherung  resp.  Regulierung"  des  Wortschatzes  der  deutschen 
wissenschaftlichen  Brösa  sei  auch  an  dieser  Stelle  gedacht,  weil  ihr  Inhalt  zum 
besseren  Verständnis  der  von  Thomasius  und  Wölfl  geleisteten  Kulturarbeit  von 
Wichtigkeit  ist.  Der  Verfasser  hat  den  Hallenser  Philosophen  und  nicht  Thomasius, 
dessen  sprachliche  Neubildungen  noch  umfangreicher  gewesen  sind,  zum  Gegenstand 
seiner  Untersuchung  gewählt,  weil  Wolff  mit  „staunenswertem  Geschick  und  Scharf- 
sinn die  Ergebnisse  einer  vorhergehenden  Arbeitsperiode  gesammelt  und  bereichert 
hat"  und  ohne  eine  Kenntnis  seiner  Tätigkeit  die  „letzten  einen  gewissen  Abschluss 
erreichenden  Bemühungen  Gottscheds  kaum  zu  verstehen  sind".  Wolff  hatte  die 
Absicht,  seine  Systematisierung  der  neueren  Philosophie  zu  popularisieren.  In  der 
von  ihm  geschaffenen  Terminologie  zeige  er  sich  seihständiger  als  in  seiner  Philo- 
sophie, obwohl  er  mehr  darauf  bedacht  war,  sich  den  vorhandenen  Sprachschatz  für 
die  Bildung  der  wissenschaftlichen  Termini  dienstbar  zu  machen,  als  neugeprägte 
sprachliche  Bildungen  zu  verwenden.  — 

Historiker  und  Kultur  Historiker.  Seine  verdienstvolle  Arbeit 
über  die  Sprache  des  Aegidius  Albert  in  us  hat  G.  Himmler  (721)3}  fortgesetzt 
und  auf  den  die  Orthographie  behandelnden  Teil  die  Umlauts-  und  Quantitätsverhält- 
nisse sowie  einen  Abschnitt  über  die  Bedeutung  des  mittelhochdeutschen  Auslauts- 
gesetzes bei  Albertinus  folgen  lassen.  Ein  in  Aussicht  gestellter  dritter  Teil  soll 
neben  dem  Abschluss  der  sprachlichen  Untersuchungen  eine  Fortsetzung-  der  Biblio- 
graphie bringen.  —  Das  Eintreten  König  Friedrichs  I.  von  Preussen  für  den  in 
orthodoxen  Kreisen  viel  geschmähten  und  verfolgten  Gottfried  Arnold,  den  Ver- 
fasser der  „vnpartheyischen  Kirchen-  und  Ketzergeschichte",  wird  in  einem  anonymen 
Artikel  (7295)  geschildert,  dem  bisher  ungedruckte  Briefe  Arnolds  und  seiner  Gönnerin, 
der  Herzogin  Sophie  Charlotte  von  Sachsen- Eisenach,  aus  dein  Jahre  1702  beigegeben 
sind.  Der  König,  dessen  religiöse  Toleranz  schon  dem  „Irrlehrer"  Christian  Thomasius 
und  dem  Freidenker  Samuel  Pufendorf  zugute  gekommen  war,  ernannte  Arnold,  der 
in  seinem  sächsischen  Hofpredigeramt  nicht  den  genügenden  Schutz  finden  konnte, 
zu  seinem  Hofhistoriographen  und  später  zum  geistlichen  Inspektor  in  Perleberg. 
Zum  Namenstage  des  Königs,  den  5.  März  1701,  veröffentlichte  Arnold  ein  Dank- 
gedicht an  Friedrich  I.,  aus  dem  eine  grössere  Probe  mitgeteilt  wird.  —  Ein  Artikel 
F.  Neuhauers  (7297)  über  den  Moralphilosophen  und  Historiker  A.  Weidenhagen 
war  mir  nicht  zugänglich.  — 

Geographen  und  R  e  i  s  e  s  c  h  i  1  d  e  r  e  r.  Wie  sorglos  die  Autoren  des 
17.  Jahrhunderts  in  «1er  Schreibung  ihres  Familiennamens  verfuhren  und  welche 
Mühe  sie  hierdurch  den  Bibliographen  verursachten,  erhellt  aus  einem  Aufsatz  P.  E. 
Richters  (7301).  In  diesem  werden  Reiseschilderungen  des  Dichter-Geographen 
Salomon  Cruselius  besprochen,  deren  Titel  den  Familiennamen  des  Verfassers 
während  der  Jahre  1602—1632  in  acht  verschiedenen,  auf  das  erheblichste  von- 
einander abweichenden  Formen  wiedergeben.  — 

Astrono  in  e  n  u  n  d  N  a  t  u  r  f  o  r  s  c  h  e  r.  J  o  h.  S  c  h  m  i  d  t  (7307)  betont 
in  einer  Schrift  über  J.  Keplers  Erkenntnis-  und  Methodenlehre  die  Schwierigkeit, 
Tür  dieses  Thema  die  Grundlagen  in  den  Werken  des  grossen  Astronomen  herauszu- 
finden, dessen  Eigenart  es  nicht  entsprach,  einen  philosophischen  Gedanken  streng 
systematisch  durchzuführen  und  der  gerade  die  bedeutsamsten  prinzipiellen  Fragen 
in  Briefen  und  Gelegenheitsschriften  zu  erörtern  liebte.  Leibnizens  Ausspruch  über 
Kepler:  suas  ipse  opes  ignorans  nec  satis  conscius  quanta  inde  sequeretur  sei  zumal 
für  das  hier  in  Betracht  kommende  Gebiet  zutreffend.  I  ber  O.  von  Gnericke 
(7308—11)  und  andere  Forscher,  sowie  über  Alchemisten  sind  einzelne  in  der  Biblio- 
graphie verzeichnete  Aufsätze  erschienen.  — 

Arzte  und  Wunderdoktoren.  In  die  sozialen  und  kirchlichen  Zu- 
stände Tirols  während  des  17.  Jahrhunderts  führt  eine  volkstümlich  gehaltene  Studie 
des  um  die  Kulturgeschichte  seiner  Heimat  wohlverdienten  Ludwig  Rapp  (7318) 
ein,  die  sich  mit  dem  Wirken  des  Stiftsarztes  von  Hall  Hippolytus  Guarinoni 
(1571  — 1654)  beschäftigt.  Als  Arzt  und  Philanthrop  die  gleiche  rastlose  Tätigkeit 
entfaltend,  war  Guarinoni  auch  ein  äusserst  fruchtbarer  Schriftsteller  und  zwar  in 
deutscher,  lateinischer  und  italienischer  Sprache.   Neben  seinen  medizinischen  hat  er 
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eine  Reihe  theologischer  Arbeiten  verfasst,  die  ihn  als  strenggläubigen  Katholiken 
und  eifrigen  Gegner  der  in  die  Tiroler  Lande  heimlich  eingedrungenen  lutherischen 
Literatur  charakterisieren.  Auf  der  Innsbrucker  Universitätsbibliothek  befinden  sich 
noch  vier  Foliobände  ungedruckter  Manuskripte  von  ihm.  Sympathisch  berührt  sein 
rücksichtsloses  Auftreten  gegen  die  im  Schulwesen  und  in  der  Hygiene  durch  Sorg- 
losigkeit der  Behörden  und  Aberglauben  des  Volkes  eingerissenen  Missstände.  Der 
theologische  Verfasser  hat  auch  eine  Reihe  geistlicher  und  weltlicher  Mithelfer 
Guarinonis,  wie  Thomas  von  Bergamo  und  Georg  Thaler,  den  Schwager  Guarinonis, 
in  den  Kreis  seiner  Betrachtungen  gezogen.  — 

Literaturgeschichte:  Allgemeines.    In  seiner  Wertung  der  in 
Deutschland  vom  westfälischen  Frieden  bis  zum  Auftreten  Gottscheds  um  die  Hebung 
der  allgemeinen  Kultur  bemühten  geistigen  Führer  gelangt  E.  Reichel  (7322)  SU 
dem  Urteil,  dass  Männer  wie  Comenius  und  Thomasius,  so  verdienstvoll  ihr  Wirken 
auch  gewesen  sei,  keine  „völkisch  bedeutsamen"  Persönlichkeiten  gewesen  wären. 
Nur  einem  Genie  wie  Gottsched,  dessen  Bedeutung  man  fälschlich  bisher  auf  philo- 
logischem und   literarischem  Gebiet  gesucht  habe,  sei  die  Aufgabe,  das  gesinnte 
Kulturleben  der  Nation  zu  erneuern,  klar  geworden.   —   Einen  Einblick  in  die  Ge- 
lehrtengeschichte fast  aller  europäischen  Kulturstaaten  gewähren  2iJ!»  Briefe  zwischen 
dem  Leipziger  Ratsherrn  Fr.  Bened.  Ca  rpzo w  und  dem  Zwickauer  Rektor  Christ  ian 
Daum.    R.  Beck  (7325)  hat  sich  der  Mühe  unterzogen,  die  ein  Vierteljahrhundert 
umfassende  Korrespondenz  auf  die  darin  erwähnten  Gelehrten  zu  untersuchen,  und 
berichtet,  was  über  die  einzelnen  in  dem  natürlich  lateinisch  geführten  Gedanken- 
austausch vorgetragen  wird.  Zur  bequemen  Übersicht  hat  er  die  Männer  der  Wissen- 
schaft und  ihre  Studien  nach  ihren  Heimatsländern  geordnet.    Sachsen  steht  an  der 
Spitze,  ihm  folgt  das  übrige  Deutschland,  dem  sich  dann  Holland,  Frankreich,  Italien, 
England  und  Skandinavien  anschliessen.    Aus  der  Fülle  der  hier  behandelten  „viri 
doctissimi"   seien   nur  genannt  Jakob  Thomasius.   die   beiden   Calixtus,  .Joachim 
Camerarius,  Johann  Klai  —  der  Stifter  der  Pegnitzschäfer,  Johann  Christ.  Wagen- 
seil,  eine  Reihe  der  klassischen  holländischen  Philologen,  der  berühmte  Buchdrucker 
Daniel  Elze  vir,  und  aus  Frankreich  Charles  Duf'resne  du  Gange.     Eine  besondere 
Rolle  spielen  die  in  Frankreich  im  letzten  Viertel  des  17.  Jahrhunderts  vorbereiteten 
Ausgaben  in  usum  delphini.    Aus  Italien  sei  noch  Magliabechi,  der  Bibliothekar  des 
Grossherzogs  von  Toseana,  angeführt,  über  dessen  wissenschaftliche  Bedeutung  die 
Korrespondenten  sehr  verschiedener  Ansicht  waren.  --- 

E  p  i  g  r  a  m  m  a  t  i  k  und  S  p  r  n  c  h  d  i  c  h  t  u  n  g.  Von  den  Arbeiten  aus 
dem  Gebiet  der  Literaturgeschichte  darf  als  die  ergebnisreichste  für  unseren  Zeitraum 
A.  Levys  (7328)  Buch  über  Martial  und  die  deutsche  Epigrammatik  des  17.  Jahr- 
hunderts bezeichnet  werden.  Das  Material,  welches  hier  verarbeitet  werden  musste, 
ist  ebenso  umfangreich  wie  spröde.  Trotzdem  gelang  es  dem  Verlässer,  daraus  ein 
abgerundetes,  gut  lesbares  Buch  zu  schaffen,  eine  Aufgabe,  die  nicht  alle  zu  lösen 
vermochten,  welche  über  die  Kleinkunst  des  l»>.  und  17.  Jahrhunderts  gearbeitet 
haben,  Unter  den  literarischen  Vorarbeiten  wird  mit  Recht  auch  P.  Albrechts  „viel- 
ireschmähtes,  aber  bei  kritischer  Benutzung  immerhin  brauchbares"  Buch  „Lessings 
Plagiate"  genannt.  Die  Vorliebe  für  Martinis  Epigramme,  die  im  Deutschland  des 
17.  Jahrhunderts  allgemein  herrschte,  wird  aus  der  Neigung  des  Zeitalters  für  die 
Satire  erklärt  —  es  erschien  sogar  ein  christianisierter  Martial  von  Joh.  Burmeister 
(1612»  —  und  die  uns  heute  übertrieben  düukende  Schätzung  seines  englischen  Nach- 
ahmers Owen  damit  begründet,  dass  er  bei  seiner  Anlehnung  an  Martial  es  ver- 
mieden hat,  unverständlich  gewordene  antike  Elemente  mit  aufzunehmen.  Indem  er 
nur  allgemein  gültige  Motive  aus  seiner  Vorlage  beibehält  und  ausserdem  religiöse 
Stoffe  und  die  beliebten  anagrammatischen  Spielereien  einführte,  verlieh  er  seinen 
Epigrammen  einen  zeitgemässen  Charakter.  Die  Zeitgrenzen  für  seine  Untersuchung 
hat  sich  L.  durch  das  Jahr  lf»24,  in  dem  Opitzens  Teutsche  Poemata  erschienen,  und 
durch  das  Auftreten  Gottscheds  bestimmt,  mit  welchem  „eine  neue  Geschmacksperiode 
anhebt".  Die  deutschen  Nachbildungen  der  Martialschen  Epigramme  sind  nach  den 
Stoffen,  die  sie  behandeln,  angeordnet  (Satiren  auf  Berufsklassen,  auf  einzelne  Laster, 
auf  das  Verhältnis  zwischen  Mann  und  Weib  usw.).  Es  fehlt  aber  auch  nicht  ein 
Verzeichnis  der  deutschen  Dichter,  die  ans  Martial  geschöpft  haben,  mit  genauer 
Angabe  des  Fundortes  von  Vorlage  und  Nachbildung.  Auf  einen  längeren  Exkurs, 
der  die  schon  von  Rubensohn  aufgeworfene  Frage  über  die  literarischen  Beziehungen 
zwischen  Weckherlin  und  Opitz  betrifft,  sei  noch  aufmerksam  gemacht  (S.  87  ff.).  — 
Die  unter  dem  Pseudonym  Rupertus  Meldenius,  dein  Verlässer  des  kirchlichen 
Friedensspruches  ..in  neeessariis  unitas,  in  non  necessariis  libertas,  in  utrisque  Caritas", 
erschienenen  Werke  hat  C.  Bertheau  |732!)a)  einer  Untersuchung  unterzogen. 
Die  Worte  finden  sich  in  der  „Paraenesis  votiva"  betitelten  Schrift  des  Meldenius, 
die  zwischen  IC.27  und  lo:d  zu  Frankfurt  a.  M.  erschienen  ist.   Der  Verfasser  scheint 
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kein  Geistlicher  gewesen  zu  sein,  beherrschte  aber  offenbar  die  drei  klassischen 
Sprachen  und  war  in  den  kirchlichen  Streitfragen,  die  seine  Zeit  bewegten,  wohl  be- 
wandert. Seine  irenischen  Ziele  und  seine  Verurteilung  der  „Streittheologie"  ergeben 
sich  auch  aus  anderen  von  H.  mitgeteilten  epigrammatisch  zugespitzten  Ermahnungen. 

Aus  einer  in  Klagenfurt  aufbewahrten  Handschrift  von  1*124,  in  der  ein  alter 
Jäger,  Martin  Strasser  auf  Kholniz,  seine  Erfahrungen  im  Weidwerk  niedergelegt 
hat,  teilt  M.  Dürnwirth  (7333)  Jagdschreie,  Weidmannssprüche,  Weckrufe  und 
gereimte  Anreden  mit,  die  in  dem  geselligen  Verkehr  der  .läger  üblich  waren.  — 

Satiriker:  J.  M.  Moscherosch.  Inwieweit  J.  M.  Moscherosch  in  seiner 
satirischen  Dichtung  durah  deutsche  Vorbilder  beeinflusst  war,  hat  W.  Hinze  (7334) 
festzustellen  versucht.  In  seiner  lleissigen  Arbeit  hat  er  Brant,  Murner,  Geiler, 
Fischart,  Hingwaldt,  Hollenhagen,  Joh.  Sommer,  Zincgref,  Spangenberg,  Aventin, 
Scheidt  und  Weckherlin  berücksichtigt.  Dass  bei  einer  so  rezeptiven  Natur  und  bei 
einem  so  belesenen  Mann  wie  Moscherosch  die  Zahl  der  hier  in  Betracht  kommenden 
Autoren  noch  leicht  hätte  vermehrt  werden  können,  ist  einleuchtend.  Vermissen  wird 
man  eine  Heihe  von  theologischen  Schriftstellern;  so  hätte  z.  B.  der  in  den  „Höllen- 
kindern" sich  verratende  Einfluss  Mevfaris  Erwähnung  verdient  (vgl.  Patientia 
Moscheroschs  S.  HO).  Die  ungewöhnlichen  theologischen  Kenntnisse  Moscheroschs  —  sie 
sind  eine  Folge  seiner  tief  religiösen  Weltanschauung  —  offenbaren  sich  vielleicht 
deutlicher  in  seineu  anderen  didaktischen  Schriften;  ihre  Spuren  lassen  sich  aber 
auch  in  den  Visionen  Philanders  verfolgen.  Nur  sparsamer  verfährt  er  hier  im 
Zitieren  seiner  geistlichen  Lieblingsautoren.  II.  gelangt  zu  dem  Schlussergebnis,  dass 
Moscherosch  die  fremden  Bausteine  sowohl  in  „äusserlich  formaler,  wie  in  innerlich 
stilistischer  Hinsicht  durchaus  frei  und  selbständig"  verwendet  hat  (S.  144),  während 
er  gelegentlich  der  Bewertung  des  Brantschen  Einflusses  (S.  51)  feststellt,  dass 
Moscherosch  nicht  vermocht  hat,  „ganz  den  Gedanken  und  Worten  seines  Vorgängers 
den  Stempel  des  eigenen  Geistes  aufzudrücken".  Hier  liegt  ein  Widerspruch  vor, 
der  mir  aus  der  Überschätzung  der  formalen  Begabung  Moscheroschs  entstanden  zu 
sein  scheint.  - 

J.  Rachel.  Eine  vortreffliche  Ausgabe  der  Satiren  von  Joachim  Kachel 
hat  Karl  Drescher  (7335)  herausgegeben.  Seinem  Neudruck  legt  er  die  Editio 
princeps  von  1664  zugrunde  und  fügt  aus  der  nach  dem  Tode  des  Dichters  er- 
schienenen von  1677  die  dort  zum  ersten  Male  gedruckten  Satiren  N.  7  und  8  hinzu. 
In  der  ungemein  sorgfältig  gearbeiteten  Druckgeschichte  der  Hacheischen  Satiren 
führt  er  den  Nachweis,  dass  die  von  Goedeke  als  zweite  und  dritte  Ausgabe  aus- 
geführten Drucke  von  1667  und  1668  einem  Irrtum  von  A.  Sach  ihr  durch  keine 
,.  bibliothekarischen  Spuren"  bewiesenes  Seheindasein  verdanken,  und  dass  die  Ausgabe 
von  1677  als  die  zweite  zu  betrachten  ist.  Das  von  Drescher  für  seine  Rachelstudien 
gesammelte  Material  überliess  er  Berendes,  der  (1896  Warendorf)  seine  Schrift 
über  die  Quellen  des  niederdeutschen  Satirikers  veröffentlichte.  Aus  dieser  Arbeit  sei  hier 
nachgetragen,  dass  B.  zu  dem  von  Drescher  für  zutreffend  erachteten  Schluss  gelangt, 
dass  die  angeblich  Rachelsehe  neunte  Satire  (.lungfernanatomie)  und  vielleicht  auch 
die  zehnte  (Jungfernlobl  von  M.  Gar.  Seyffardt  verfasst  sind.  Hervorgehoben 
sei  noch,  dass  Dreschers  Ausgabe  sich  nicht  nur  durch  die  Herstellung  eines  kritisch 
gesichteten  Textes  auszeichnet,  sondern  auch  durch  ihre  Anmerkungen,  in  denen  die 
hier  besonders  nötige  Erklärung  der  Realien  durchgeführt  ist.  — 

Didaktische  Dichtung  d  e  r  Aufklärungszeit:  J.  G  h  r.  Gott- 
sched. E.  Reichel  (7344)  hat  auch  im  Berichtsjahr  seinen  Kampf  um  die  An- 
erkennung J.  Chr.  Gottscheds  fortgesetzt  und  sich  in  dem  Organ  der  Gottsched- 
gesellschaft und  in  anderen  Zeitschriften  bemüht,  seinen  Anschauungen  über  die 
Bedeutung  Gottscheds  Freunde  zu  gewinnen.  Referent  hat  an  dieser  Stelle  (JBL.  1901 
III  5:  101-104)  bereits  zu  begründen  versucht,  in  welchem  Umfang  ihm  diese  Ein- 
schätzung Gottscheds  berechtigt  erscheint.  R.s  Standpunkt  in  dieser  Frage  dürfte 
im  wesentlichen  der  gleiche  geblieben  sein.  In  einem  Artikel  über  Gottscheds  Stellung 
in  der  vaterländischen  Literatur  (7345)  gelangt  er  zu  dem  Schluss:  an  die  grosse 
literarische  Persönlichkeit,  an  den  völkischen  Charakter  Gottscheds  reichen  auch  seine 
grössten  Nachfolger  nicht  hinan,  und.  an  der  Wirkung  der  Lebensarbeit  dieses  einen 
grossartigen  Volkserziehers  und  Volksaufklärers  gemessen,  erscheint  die  Wirkung 
aller  späteren  Klassiker  gerinufügisr.  —  Ein  günstiges  Grteil  über  E.  Reichels  Kleines 
Gottsched- Wörterbuch  (vgl.  JBL.  1902  N.  :»79S)  (734«)  hat  A.  Gumbert  gelallt.  P.  Piur 
in  seiner  oben  erwähnten  Untersuchung  über  die  Sprache  Chr.  Wölfls  (7291)  lehnt  da- 
gegen das  lexikalische  Unternehmen  Reichels  ab.  Nach  den  Ergebnissen  seiner  Studien 
sei  Gottsched  z.  B.  in  der  philosophischen  Terminologie  von  Wölfl' abhängig,  der  doch 
nur  einer  seiner  Vorgänger  gewesen  sei.  —  E.  Consentius  (7350)  erzählt,  nach 
den  Akten  des  Preussisehen  Geheimen  Staatsarchivs,  welche  Aufregung  bei  der 
Berliner  Zensur  und   bei    König  Friedrich   Wilhelm  1.   das  Lustspiel   der  Frau 
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Gottsched  „Die  Pietisterey  im  Fischbein- Rocke"  verursachte.  Als  Verfasser  des 
anonym  erschienenen  und  17:17  in  der  Berlinischen  |  tri  vibrierten  Zeitung  angezeigten 
pietistenfeindlichen  Stückes  galt  der  Hamburger  Pastor  Krdmann  Neumeister.  Die 
Schritte  der  preussischen  Behörden  beim  Hamburger  Senat  waren  natürlich  erfolglos; 
der  Name  der  Dichterin  blieb  im  Dunkel,  und  die  Bemühungen  der  preussischen 
Juristen,  die  Reskripte  des  Königs,  ja  sogar  ein  aus  diesem  Anlass  von  ihm  voll- 
zogenes, von  Cocceji  aber  nicht  publiziertes  Zensuredikt  verfehlten  ihren  Zweck. 
Von  kulturhistorischem  Interesse  sind  die  Verhandlungen  darüber,  wie  die  neu 
zu  begründende  Zensurstelle  einzurichten  sei.  und  charakteristisch  für  den  König  die 
in  seiner  Kabinettsorder  kundgegebene  Empörung  über  die  „groben  und  unverschämten 
Angrine"  gegen  die  Hallenser  Theologenfakultüt.  — 
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Ges  am  tda  rs  tel  1 11  n  »■  c  ii.  An  der  seit  Jahren  betonten  Tatsache,  dass 
die  deutsche  Literaturforschung  und  Literatlirkritik  der  Literatur  des  19.  Jahrhunderts 
(um  nicht  noch  schärfer  zu  begrenzen  und  zu  sagen:  der  Literatur  der  zweiten  Hälfte 
des  19.  Jahrhunderts)  weit  eifriger  und  hoffnungsvoller  zugewandt  bleibt  als  der 
Literatur  der  klassischen  Periode  im  engeren  Sinne,  ändert  auch  die  beständige  Ver- 
breiterung und  Vertiefung  der  Goethe-Literatur  nichts.  Gestalt,  Wirkung  und  Nach- 
wirkung des  Dichterfürsten  von  Weimar  lassen  die  Epoche  von  der  Mitte  des  18.  bis 
zu  Ausgang  des  Ii».  Jahrhunderts  noch  immer  als  eine  Einheit  erscheinen,  und  wo 
das  Gefühl  und  Verständnis  für  diese  Einheit  am  stärksten,  die  Erkenntnis  gemein- 
samer Wurzeln  in  allen  geistigen  Erscheinungen  der  Zeit  von  1750 — 1900  am 
sichersten  und  klarsten  ist,  da  wehren  literarhistorische  Darstellung  und  Beurteilung 
wenigstens  dem  ilachen  Gebaren,  das  die  literarischen  und  künstlerischen  Werte 
wie  Papiergeldemissionen  betrachtet  und  den  Kurs  der  neuen  dadurch  zu  heben 
wähnt,  dass  sie  den  der  älteren  so  tief  herabdrückt,  als  nur  immer  möglich.  Dass 
dies  modisch-revolutionäre  Verlähren  schliesslich  den  völligen  Bankerott  jedes  höheren 
Genuesvermögens  und  jetler  feineren  Empfänglichkeit  herbeiführt,  wird  im  grossen 
und  ganzen  allenfalls  achselzuckend  zugegeben,  aber  in  jedem  einzelnen  Falle  wieder 
geleugnet.  Wenn  es  Zeiten  gegeben  hat  —  und  sie  liegen  nicht  gar  zu  weit  zurück 
— ,  wo  die  zünftige  Literaturgeschichte  mit  ihrer  Theorie  von  der  Epigonenliteratur 
gerade  den  besten  Teil  der  Tageskritik  ungünstig  beeinflusste,  so  lässt  sich  heute 
nicht  verkennen,  dass  umgekehrt  ein  Teil  neuester  literaturgeschichtlicher  Arbeit  in 
bedenklicher  Weise  abhängig  von  der  Modesensation  und  der  Tagesreklame  erscheint. 
Der  an  sich  sehr  erfreuliche  und  in  gewissem  Sinne  unerlässliche  Eifer,  im  Gegensatz 
zu  früheren  Tagen,  Erkenntnis  und  Urteil  bis  auf  die  unmittelbar  wirksame  Literatur 
auszudehnen,  hat  dahin  geführt,  dass  Literaturgeschichtschreibung  und  literarhistorische 
Kritik  gelegentlich  vollkommen  vergessen,  dass  sie  nur  mit  der  lebendig-schöpferischen, 
dauernde  Geltung  beanspruchenden  Dichtung  zu  tun  haben  sollen.  Im  Gefühl  ihrer 
Wechselwirkung  mit  den  Erfolgen  und  Stimmungen  des  Augenblicks  unterschätzen 
die  Vertreter  dieser  Richtung  sowohl  die  wertvollsten  Erscheinungen  der  Gegenwart, 
als  die  der  Vergangenheit.  Sie  glauben,  dass  mit  den  Geschmacksrichtungen  sich 
auch  die  immer  wieder  gültigen  Massstäbe  der  Natur,  der  Wirklichkeit  und  der  Kunst 
mit  willkürlich  gewählten  vertauschen  lassen;  sie  messen  Forderungen,  die  der  Gegen- 
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suchung,  wie  weit  ursprünglich  warmes  und  echtes  Leben  für  uns  Lehen  gebliehen 
ist,  mag  unverwehrt,  ja  von  Bedeutung;  sein,  aher  sie  darf  das  Verständnis  für  den 
historischen  Entwicklungsgang  und  die  unvergänglichen   Werte   nicht  schmälern. 
Geneigtheil  zu  solcher  Schmiilerung  ist  seihst  in  der  vortrefflichen  kleinen  Übersicht 
von  Carl  VV  e  i  t  b  recht  (7370),  die  sich  als  „Deutsche  Literaturgeschichte  der 
Klassikerzeit"  einrührt,  da  und  dort  wahrzunehmen.   Betont  W.,  dass  die  klassizistische, 
aus  der  Renaissance  Karls  des  Grossen  und  dein  deutschen  Humanismus  entstammte, 
durch  VVinckelmanns  Kunstlehre  energisch  erneuerte  Anschauung,  „das  Kunstideal 
des  klassischen  Altertums,  das  überdies  (fälschlich!  als  ein  durchaus  einheitliches 
betrachtet  wurde,  sei  als  solches  das  absolute  Kunstideal  lür  alle  Zeiten  und  Völker, 
auch  die  deutsche  Kunst  und  Poesie  müsse  in  diesem  Ideal  ihr  erstes  und  letztes 
Heil  suchen,  und  das  antike  Konnprinzip,  nur  richtig  gelässt,  müsse  sich  ohne  weiteres 
auch  auf  deutsche  Kunst,  deutsche  Poesie  übertragen  lassen",  einen  tiefen  Irrtum 
einschliesse,  dass  die  dauernden  Leistungen  der  deutschen  Dichtung  .,immer  abseits 
von  der  Nachahmung  des  klassischen  oder  irgendeines  fremden  Ideals,  höchstens 
durch  sie  in  bedingtem  Masse  beeinflusst  und  etwa  bereichert,  aus  dem  eigenen 
nationalen  Boden  gewachsen  seien",  legi  er  in  diesem  Sinne  mit  allem  Hecht  den 
stärksten  Nachdruck  auf  Schöpfung*-  und  Wirkungskraft  Goethes  und  Schillers,  so 
widerspricht  er  seinen  eigenen   Erkenntnissen  durch  die  allzu  geringe  Schätzung- 
Bürgers,  die  allzu  eingeschränkte  Wielands,  so  lässt  sieh  das  Verdienst  der  Homer- 
Übertragung-  von  Johann  Heinrich  Voss  unter  keinen  (anstünden  auf  das  Verdienst 
eines  „Kxerziertneisters  der  deutschen  Sprache  und  Versform"  herabsetzen.  Die 
Gefahr  liegt  hier  nicht  sowohl  im  einzelnen  zu  scharfen  Ausdruck,  als  in  der  Grund- 
stimmung, die  nach  Einklang  mit  der  wachsenden  Gleichgültigkeit  gegen  diese  Per- 
sönlichkeiten  und   Bestrebungen   ringt,  die  W.  als  „einleitende  Geister"  charak- 
terisiert.   Gegen  die  Hinzurechnung  Lessings  zu  diesen  einleitenden  Geistern  muss 
man  doch  bei  der  unverändert  starken  und  voraussichtlich  auch  das  zwanzigste  Jahr- 
hundert beherrschenden,  unmittelbar  lebendigen  Wirkung  der  drei  Meisterdramen 
Lessing«  entschiedenen  Protest  erheben.  —  Die  Neubearbeitung  des  K.  Goedekeschen 
Grundrisses  zur  Geschichte  der  deutschen  Dichtung  (7360)  ist  im  Berichtsjahr  bis  zur 
ersten  Hälfte  des  achten  Bandes  (§318—323,  8.  49—400,  Einleitung  und  S.  1-18  im 
Schlussheft  des  Bandes)  gediehen.    Die  „Dichtung  der  allgemeinen  Bildung"  setzt 
zunächst  mit  einer  unter  den  Überschriften  „Tugendbund".  „Wartburgfest",  „Burschen- 
schaft", „Liederbücher"  gegebenen   übersieht   und   der  Poesie   und  Literatur  der 
Burschenschaft  und  des  aus  ihr  hervorwachsenden  Demagogen-  und  Flüchtlingstums 
ein,  deren  literarische  und  poetische  Lebensäusserungen  mehr  politische  und  kultur- 
geschichtliche als  dichterische,  künstlerische  Bedeutung  haben.    Die  weitere  Dar- 
stellung der  grossen  Entwicklung  der  Literatur  und  der  bleibenden  Produktion  beginnt 
in  §  H17  mit  Friedrich   Rüekert,    behandelt   in   den   Paragraphen  318—322  Josef 
von  Eicheudorff,  Justinus  Kerner.  Ludwig  (  bland  und  die  schwäbischen  Dichter, 
Wilhelm  Müller  und  die  Griechendichtung,  schliesslich  die  Schicksalstragödien,  mit 
ausführlicher  Besprechung  von  A.  Müllner  und  F.  von  Houwald,  lauter  Erscheinungen, 
die  unter  die  Begriffe  der  Nachklassik  und  Spätromantik  fallen.    Die  Sorgfalt,  mit 
der  alles  Material  zusammengetragen  und  verwertet  wird,  die  Fülle  der  Literatur- 
nachweise machen  den  langsamen  Fortschritt  des  Ganzen  begreiflich  genug.  Im  ganzen 
wächst  auch  dieser  achte  Band  nicht  über  die  Grenze  hinaus,  die  Goedeke  in  seiner 
orsten  Auflage  erreicht,  vielleicht  sich  selbst  gesetzt  hatte.    Bei  der  Fortführung  über 
die  Julirevolution  und  ihre  literarischen  Einwirkungen  hinaus,  die  als  letztes  Ziel 
die  Vervollständigung  bis  zum  Schluss  des  Jahrhunderts  ins  Auge  fassen  miisste, 
wird  sich,  wie  ich  schon  mehrfach  betont  habe,  eine  Einschränkung  der  Literatur- 
verzeichnisse unerlässlich  erweisen,  und  die  Hedaktion  des  Werkes  und  ihre  Mit- 
arbeiter sollten  sich  über  eine  Methode  dazu  prinzipiell  einigen.    Li  esse  sich  jedem 
Mitarbeiter  ansinnen,  alles,  was  über  einen  Dichter  und  Schriftsteller  abschrieben 
selbst  nachzuprüfen,  so  würde  das  Wesentliche  vom  (Unwesentlichen  leicht  geschieden 
und  namentlich  die  hundertfache  Anführung  solcher  Zeitungsartikel  vermieden  werden, 
die  lediglich  flüchtige  Auszüge  aus  grösseren  Werken  oder  wertvollen  Abhandlungen 
sind.    Da  die  Aufsätze  der  Tageszeitungen  sieh  meist  auf  oder  unter  dieser  Linie 
halten,  so  würden  sie  last  sämtlich  in  Wegfall  kommen.    Doch  muss  man  Bedenken 
tragen,  die  Ausschliessung  der  Artikel  aus  Tagesblättern  von  der  Aufzählung  der 
Literatur  prinzipiell  zu  fordern,  weil  immerhin  einzelne  von  selbständiger  Bedeutung 
sein  können.    Dass  es  für  den  Verfasser  eines  Werkes  leichter  ist,  hier  zu  einer 
klaren  und  gleichmässigen  Behandlungsweise  zu  gelangen,  als  für  einen  Herausgeber, 
der  eines  Stahes  von  Mitarbeitern  bedarf,  liegt  auf  der  Hand.    Allein  wenn  das  grosse, 
auf  Gocdekes  Entwurf  und  Versuch  aufgebaute  Werk  zu  gedeihlichem  Fortgang  und 
Abschluss  kommen  und  nicht  ein  Seitenstück  zu  Ersch  und  Gruben  Enzyklopädie 
werden,  wenn  vor  allem  die  Ungleichheit  vermieden  werden  soll,  die  die  notwendige 
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Folge  eines  weitereu  jahrzehntelangen  Hinausspinnens  sein  würde,  so  lässt  sich  die 
Forderung  knapperer  Behandlung  zahlreicher  Einzelheiten  durchaus  nicht  abweisen. 
Freilich  würde  sich  die  Sache  anders  stellen,  falls  wirklich  mit  der  grossen  Übersicht 
über  die  Breite  der  deutsehen  Literatur  um  die  Zeit  der  Julirevolution,  die  in  der 
ersten  von  Goedeke  seihst  publizierten  Ausgabe  des  Werkes  den  Absehluss  bildet, 
auch  diese  Neubearbeitung  geschlossen  werden  sollte.  Dann  stünden  nur  noch  ein 
paar  Hände  zu  erwarten,  und  es  würde  wohl  möglich  sein,  sie  in  der  seitherigen  Weise 
zu  Knde  zu  führen.  —  In  etwas  rascherem  Tempo,  was  bei  einer  mit  biographisch- 
kritischen  Einleitungen  und  Zwischensätzen  versehenen  Anthologie  von  Proben 
deutscher  Dichtung  freilich  auch  leichter  ist,  wird  K.  Leim  bachs  Sammlung  ., Die 
deutschen  Dichter  der  Neuzeit  und  Gegenwart"  (7363)  dem  Ende  zugeführt.  Im 
Berichtsjahr  ist  der  neunte  Band  des  umfassenden  Werkes,  dessen  Vorwort  vom 
21.  Juli  1003  datiert  ist,  hervorgetreten.  Er  umfasst,  mit  Fritz  Reuter  beginnend,  bis 
zu  den  beiden  Scherenbergs  und  Georg  Scherer  über  fünfzig  Namen,  unter  denen, 
wie  in  den  früheren  Bänden,  sich  auch  einige  Dramatiker  und  Erzähler  finden  (Beatus 
Khenanus,  J.  Hiffert,  Max  King,  Karl  Bitter,  Julius  Bosen,  Ferdinand  von  Scala, 
Wilhelm  Schäfer,  Julius  Schaumberger,  Fritz  Schawaller),  von  denen  keine  Dicht- 
proben gegeben  werden.  Ein  paar  andere,  wie  Gaudenz  vun  Salis-Seewis  und  Samuel 
Friedrich  Sauter  (das  l'rbild  des  Biedermeier),  befremden,  weil  ihre  Träger  ganz  ent- 
schieden vor  der  Zeit  wirkten,  die  L.  unter  Neuzeit  und  Gegenwart  verstanden  wissen 
will.  L'mgekehrt  aber  vermisst  man  H.  W.  Riehl,  Feter  Rosegger,  Heinrich  Schaum- 
berger und  andere,  die  ein  besseres  Recht  hätten,  in  dieser  grossen  Anthologie  auf- 
geführt und  vertreten  zu  sein,  als  gar  manche,  denen  wir  begegnen.  Der  Fleiss,  die 
Umsicht,  die  Gewissenhaftigkeit,  die  warme  Teilnahme  an  den  poetischen  Kräften  und 
Schöpfungen,  das  Bestreben,  überall  aus  den  Quellen  zu  schöpfen,  die  schon  bei  den 
älteren  Bänden  des  Werkes  anerkannt  werden  mussten,  auch  die  fortgesetzte  Er- 
weiterung der  Literaturnachweise  und  der  wohlwollende  Grundton  aller  kritischen 
Erörterungen  müssen  im  ganzen  als  Vorzüge  der  grossen  Anthologie  gelten.  Cm 
die  Auswahl  lässt  sich  auch  nur  in  einzelnen  Fällen  rechten;  die  gute  Absicht  des 
Herausgebers,  überall  das  Beste  namentlich  aus  den  Dichtungen  der  dii  minorum 
gentium  herauszuheben  und  zu  retten,  ist  nicht  zu  verkennen,  und  dass  dies  Beste 
bei  den  bloss  nachahmenden  und  anempfindenden  Talenten  meist  nicht  individuell 
charakteristisch  erscheint,  ist  nicht  seine  Schuld.  Bei  Fr.  von  Sallet  werden  viele 
mit  uns  das  prächtige  Wanderlied,  das  Lied  vom  Wind  und  seine  schönste  Ballade 
„Der  Tanhäuser"  vermissen,  bei  Rudenberg  das  Gedicht  „Die  reinen  Frauen",  bei 
Roquette  ein  paar  seiner  hübschesten  Lieder,  doch  fällt  dies  alles  nicht  sehr  ins 
(iewicht.  Bedenklicher  ist  es  um  einzelne  Urteile  bestellt.  Der  Herausgeber  trägt 
Scheu,  zwischen  den  eigentlich  schöpferischen  und  den  Poeten  aus  zweiter  Hand 
scharf  zu  unterscheiden;  er  gewinnt  es  kaum  über  sich,  von  einem  so  äusser- 
lichen  Nachahmer  missverstandener  grosser  Vorbilder  wie  Fr.  Wilhelm  Rogge 
(der  als  Paul  Weif  in  der  Autobiographie  „Ein  seltenes  Leben"  ohne  sonder- 
liche Scheu  und  Scham  seine  Gesinnungswechsel  und  äusserlichen  Motive  geschildert 
hat)  zu  sagen,  dass  er  bei  seinen  Gedichten  nicht  dem  inneren  Drange  und 
der  gebietenden  Stunde  gehorcht,  sondern  Fürstenirunst  und  Fürstengold  erstrebt 
und  ersungen  habe,  oder  den  polternden  Kapuzinerdramatiker  Ferdinand  von  Scala, 
bei  dem  der  Zuruf  „du  lutherischer  Mensch"  das  ärgste  Schimpfwort  ist,  „mit  sehr 
quasimativischen  Gefühlen"  zu  betrachten.  Die  längere  Abhandlung  über  A.  F. 
von  Schack  wird  der  glänzenden,  bewegliehen  Phantasie,  dem  vielumfassenden  Geiste 
des  Dichters  gerecht,  lässt  aber  kaum  ahnen,  dass  nahezu  alle  Dichtungen  des  her- 
vorragenden Eklektikers  der  unmittelbaren  Lebenswärme  und  der  echten  Naturgewalt 
entbehren.  Bei  Julius  Rodenberg  vermissen  wir  mitten  in  aller  Anerkennung  die 
Erkenntnis  davon,  dass  es  sich  um  Vorzüge  und  Mängel  eines  eklektischen  Talentes 
mit  einer  frühen  Hinneigung  zur  Nachromantik  und  einer  späteu  zur  Schilderung 
beobachteter  Wirklichkeit  handelt.  In  der  Charakteristik  Scheffels  läuft  gelegentlich 
des  „Ekkehard"  ein  so  empfindlicher  Irrtum  unter,  wie  der,  dass  der  vom  Hohentwiel 
Flüchtigo  „seine  Lebensjahre  als  Einsiedler  und  Bergbruder  der  Sennhirten  auf  dem 
Säntis  verbringe",  während  Ekkehard  doch  nur  einen  Sommer  dort  oben  haust  und 
in  dem  einen  Summer  völlig  gesundet.  Bei  Chr.  F.  Scherenberg  ist  dann  die  Kritik, 
verglichen  mit  der  Anerkennung  so  vieler  inferioren  Poeten,  von  ungewöhnlicher 
Schärfe;  wenn  er  ein  „steckengebliebenes  Talent"  ist,  so  müsste  bei  vielen  anderen 
hervorgehoben  sein,  dass  sie  nach  dem  ersten  Schritt  überhaupt  keinen  Anlauf  ge- 
nommen haben.  —  Sowohl  die  Werke  von  Ad.  Bartels  (735Ö),  Karl  Barth  el 
(7357)  (in  der  Vorberg-Burkhardtschen  Neubearbeitung).  Rudolf  von  Gott- 
schall (7361),  Paul  H  e  i  n  z  e  (7362),  als  R.  M.  Meyers  (7364)  Grundriaa 
der  neueren  deutschen  Literatur  haben  eine  Reihe  von  Besprechungen  erfahren, 
deren     grundverschiedener     Tenor    empfindlich    zum    Bewusstaein    bringt,  dass 
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wir  weiter  denn  je  von  einer  Einigung'  über  die  Wege  und  Ziele  der  neueston 
deutschen  Literatur,  über  Verdienst  und  Unwert  der  Erscheinungen  entfernt  sind. 
Der  durch  nichts  auszugleichende  Gegensatz  zweier  Auffassungen,  von  denen  die 
eine  in  der  Dichtung  Welt  und  Lehen  gespiegelt  sieht  und  das  Verhältnis  der  Dichter 
zu  Welt  und  Lehen  mit  der  Frage:  ursprünglich  oder  aus  zweiter  und  dritter  Hand? 
zu  ergründen  trachtet,  die  andere  überhaupt  kein  Verhältnis  des  Dichters  zu  Natur 
und  Wirklichkeit  anerkennt  und  in  aller  poetischen  Entwicklung  lediglich  Stil-  und 
Sprachgeschichte  erblickt,  würde  an  sich  jede  Verständigung  über  dichterische  Indivi- 
dualitäten und  Schöpfungen  ausschliessen.  Die  Unsicherheit  des  Urteils,  die  charak- 
teristisch genug  zumeist  den  Ton  zweifelloser  Unfehlbarkeit  annimmt,  wird  durch  die 
zahllosen  Zwischenstufen  vermehrt,  auf  denen  die  Urteiler  stehen,  und  jeder  Vergleich 
der  verschiedenen  Kritiken  über  die  obengenannten  literarhistorischen  Werke  und 
Grundrisse  zeigt,  welche  gegensätzlichen  Anschauungen  und  Forderungen  da  zu  Wort 
kommen.  — 

Ohne  Frage  ist  ein  Teil  der  herrschenden  Zwiespältigkeit  und  babylonischen 
Sprachverwirrung  auf  die  allzu  knappe  und  gedrängte  Weise  zurückzuführen,  in  der, 
angesichts  der  Überfülle  neuerer  literarischer  Produktion,  die  einzelnen  Talente  und 


reichen  E  s  s  a  y  s  a  m  m  1  u  n  g  e  n  des  Berichtsjahres  ein  günstigeres  Resultat  als  die 
Kritik  dor  Übersichten.  Natürlich  umspannen  die  Sammlungen  im  überblick  einen 
grösseren  Zeitraum  als  die  letzten  anderthalb  .Jahrhunderte  der  deutschen  Literatur- 
entwicklung. Doch  bilden  die  Essays  über  Gestalten,  (Jedanken  und  Entwicklungen 
dieser  Epoche  und  vorwiegend  wieder  des  neunzehnten  Jahrhunderts  den  Haupt- 
inhalt der  vorliegenden  Sammlungen.  Die  grosse  von  ().  Schräder  veranstaltete 
und  eingeleitete  Ausgabe  der  „Gesammelten  Aufsätze"  Rudolf  llaynis  (?3f>ßb) 
hält  sich,  von  dem  Versuch  über  Ulrich  von  Hutten  abgesehen,  im  Kreis  der 
Klassik  und  Romantik  und  der  gleichzeitigen  Philosophie.  Haym  gehört  zu  den 
Literaturhistorikern  und  Kritikern,  die  ihren  Ausgangspunkt  von  der  Metaphysik  nie 
verleugneten,  und  sein  wissenschaftlicher  Ernst,  seine  geistvolle  Anschauung  ruhen 
auf  philosophischer,  nicht  auf  philologischer  Basis.  Die  einzige  der  in  dem  Bande 
vereinigten  Studien,  die  über  die  erste  Hälfte  des  neunzehnten  Jahrhunderts  hinaus- 
führt, gilt  Eduard  von  Hartmann  und  seiner  Philosophie.  Daneben  stehen  die  Auf- 
sätze über  Schopenhauer  und  Dilthevs  Schleiermacher.  Unter  den  übrigen  müssen 
die  über  Schiller,  Novalis  und  Karoline  (Schlegel-Schellingl,  sowie  die  über 
E.  M.  Arndt  und  Varnhagen  von  Ense  in  dem  Sinne  hervorgehoben  werden,  dass 
keiner,  der  über  eine  der  genannten  Persönlichkeiten  zu  urleilen  oder  sich  sonst  mit 
ihnen  zu  befassen  hat,  Hayms  Arbeiten  übersehen  oder  beiseite  lassen  darf. 
Darüber  hinaus  ist  ein  Geist  strenger  Sachlichkeit,  eine  selbstvergessene  Hingebung 
an  die  Erscheinungen  und  die  Feststellung  ihres  literarischen  und  namentlich  ihres 
ethischen  Wertes  zu  rühmen,  wie  sie  einem  jüngeren  (b  scldechte  von  Historikern  und 
Kritikern  nur  zu  sehr  abhanden  gekommen  zu  sein  scheinen.  —  Die  Fäden  gemeinsamer 
politischer  Überzeugung  und  einer  nationalpädagogischen  Betrachtungsweise  literarischer 
Objekte  verknüpfen  so  grundverschiedene  Persönlichkeiten,  wie  den  Hallischen  Philo- 
sophen und  den  Dichter  Gustav  Frey  tag,  dessen  „Vermischte  Aufsätze  aus  den 
Jahren  1848— 94*'  durch  einen  zweiten  von  Ernst  Elster  (?3titia)  heraus- 
gegebenen Band  vervollständigt  wurden.  Dass  es  sich  hier  nicht  wie  bei  Haym  um 
eine  volle  Ernte  (in  Hayms  Essays  fehlt  lieispielsweise  der  grosse  Aufsatz  über 
Freytags  „Fabier",  der  die  angedeuteten  Beziehungen  noch  besser  hervortreten 
lassen  würde»,  sondern  um  eine  Nachlese  handelt,  erklärt  den  verhältnismässig 
schwächeren  Eindruck,  den  dieser  Bund  hinterlässt.  Man  muss  sich  immer  erinnern, 
dass  Freytag  noch  bei  Lebzeiten  diejenigen  seiner  (J renzboten- Aufsätze  und  sonstigen 
kleineren  Arbeiten,  die  er  nach  Inhalt  und  Form  für  die  wichtigsten  und  besten 
erachtete,  in  zwei  Bänden  zusammengestellt  hat.  Aus  dem  bunten  Allerlei  des 
Schlussteils  dieser  Nachlese  von  Rezensionen,  kleinen  kulturgeschichtlichen  Studien, 
Erinnerungsblättern  und  Betrachtungen  verdienen  namentlich  eine  Reihe  eingehender 
Besprechungen  historischer  und  biographischer  Werke  auch  jetzt  noch  Beachtung 
und  Wirkung.  Sowohl  die  bewundernden,  anerkennenden  von  Th.  Mommsens 
„Römischem  Staatsrecht",  von  R.  Hayms  „Wilhelm  von  Humboldt",  von  H.  von 
Treitschkes  „Historischen  und  politischen  Aufsätzen",  als  die  abfällige  von  Napoleons  III. 
„Julius  Cäsar"  sind  besonders  charakteristisch  für  Freytags  Weltanschauung  und 
die  Eigenait  seines  Stils.  Das  Ineinanderspiel  wissensehai'tlicher  und  ästhetischer 
Erkenntnis  und  politischer  Zweckdienlichkeit  ist  bei  dem  Historiker  und  Kritiker 
Freytag  naturrein  äss  noch  stärker  als  bei  dem  Dichter.  Der  inhaltlich  reiche 
Sammelband,  den  (leorg  Brandes  unter  dem  Titel  „(iestalten  und  Gedanken" 
(73IW)  veröffentlichte,  schliess!   ausser  kritischen   Abhandlungen   und  Rezensionen 
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auch  poütische  Aufsätze,  Reiseeindrücke  und  Plaudereien  ein.  geht  üherhaupt  mit 
seinen  Erörterungen  üher  Armenier  und  Mazedonier,  üher  die  rumänischen  Juden 
und  die  Zionisten,  mit  den  Porträts  von  Georges  C16menceau  und  Alfred  Dreyfuss 
über  das  Gebiet  der  Literatur  selbst  im  weitesten  Sinne  vielfach  hinaus.  Die 
Gedanken  über  Nationalität  und  Volkscharakter,  über  die  Wechselwirkung  politischer 
und  geistiger  Freiheit,  die  allesamt  der  radikalen  Grundanschauung  des  dänischen 
Literarhistorikers  erneuten  Ausdruck  geben,  müssen  wir  als  die  Basis  ansehen,  auf 
der  viele  seiner  literarischen  Sympathien  und  Antipathien  erst  völlig  verständlich 
werden.  Sie  geben  ein  Bild  davon,  bis  wohin  sich  die  Interessen  des  Verfassers 
erstrecken,  und  an  wie  vielen  Bewegungen  und  Anläufen  zugleich  er  lebendigen 
Anteil  nimmt.  Da  er  in  der  Vorrede  selbst  sagt,  dass  die  mannigfachen  Darbietungen 
gerade  dieses  Bandes  einer  Krankheitsperiode  entstammen,  in  der  er,  auf  alle  grösseren 
Arbeiten  verzichtend,  sich  auf  „rasch  zu  entwerfende  und  zu  vollendende  Aufsätze" 
beschränken  musste,  so  muss  man  um  so  mehr  anerkennen,  welche  Fülle  der  Literatur- 
kenntnis, welche  Weite  des  Blicks,  welche  Schärfe  des  Urteils  und  des  Ausdrucks 
in  diesen  rasch  entstandenen  kleineren  und  grösseren  Arbeiten  vorwaltet.  Sind 
literarische  Gesamtbildnisse,  wie  die  von  Friedrich  Nietzsche,  Ludwig  Büchner,  Jean 
de  Bloch  das  Wesentlichste  und  Wertvollste  des  Buches  und  bestätigen  die  Kunst 
des  Essayisten  aufs  neue,  so  erweisen  die  flüchtigen  Besprechungen  von  Gabriele 
Reuter,  Arthur  Schnitzler,  Jakob  Wassermann,  wie  ernsthalt  Brandes  bemüht  ist,  alle 
neu  auftauchenden  Erscheinungen,  aus  denen  er  irgendeine  Selbständigkeit  und 
Eigenart  herausfühlt,  seinem  Totalbild  der  Literatur  der  Gegenwart  einzuverleiben. 
Auch  wer  weit  entfernt  ist,  seine  Voraussetzungen  und  Folgerungen  überall  zu  teilen, 
und  es  sehr  wohl  empfindet,  dass  die  historische  Anschauung  und  individuelle 
Kritik  des  Literarhistorikers  für  manches  des  Besten,  innerlich  Wirkungsvollsten  und 
Dauerverheissendsten  keinen  Raum  hat  und  an  Schöpfungen  achtlos  vorübergeht,  die 
hundert  Sensationen  und  Augenblickstreffer  überleben  werden,  der  wird  doch  ein- 
räumen müssen,  dass  der  Kreis,  den  Brandes  zieht  und  selbständig  erfüllt,  weiter 
ist,  als  der  irgendeines  anderen  Literaturheurtcilers  der  Gegenwart.  —  A.  Sauers 
Gesammelte  Reden  und  Aufsätze  (7366 d)  beschränken  sich  ausdrücklich  auf  die 
tieschichte  der  Literatur  in  Österreich  und  Deutschland,  und  der  Hauptakzent  fällt 
natürlich  auf  Österreich,  trotz  der  Festreden  auf  J.  G.  Seume  und  Fr.  Hölderlin  und 
der  Skizzen  über  Otto  Ludwig  und  J.  V.  Scheffel.  Die  Studien  über  Grillparzer, 
Ferdinand  Raimund,  über  „Anzengruber  als  Volksdichter",  Marie  Ebner-Eschenbach, 
und  „Zur  Geschichte  des  Burgtheaters,  aus  Josef  Schreyvogels  Papieren"  sind  durchaus 
selbständig.  Sämtliche  Grillparzerstudien:  „Grillparzer  und  Katharina  Fröhlich", 
„Ein  treuer  Diener  seines  Herrn",  „i  her  das  Zauberische  bei  Grillparzer  (Drahornira, 
Medea,  Libussa)"  erscheinen  als  Vorarbeiten  zu  einer  umfassenden  Grillparzer- 
biographie  wertvoll  und  für  alle  unentbehrlich,  die  tiefer  in  Geist  und  Wesen  des 
österreichischen  Tragikers  eindringen  wollen.  —  Auch  in  den  „Literarischen 
Physiognomien"  von  Bernhard  Münz  (7366o)  sind  die  drei  Essays  über  die 
Österreicher  Adolf  Pichler,  Hieronymus  Lorm,  Emil  Marriot  die  wertvollsten  und 
zugleich  diejenigen,  die  zur  Literaturgeschichte  im  engeren  Sinne  gehören.  Die 
anderen:  „Ignaz  von  DSUinger",  „Malwida  von  Meysenbug"  (die  „Idealistin"),  „Ölga 
von  Nowikow"  und  „Grossfürst  Konstantin  Konstantinowitsch  von  Russland"  bewähren 
den  Verfasser  sowohl  als  feinen  Psychologen,  wie  als  einen  Kritiker,  der  besonders 
den  Durchschnittsteilnehmern  fernstehenden  und  fremdbleibenden  Persönlichkeiten 
seine  Aufmerksamkeit  widmet.  —  Unter  den  „Aufsätzen  und  Heden"  0.  Weddigens 
(639)  wächst  im  Grunde  nur  einer,  „Hoffmann  von  Fallersleben  in  Schloss  Corvey", 
der  persönliche  Erinnerungen  und  Jugendeindrücke  des  Verfassers  einschliesst,  so 
weit  über  die  flüchtigste  Artikel-  und  Notizenschreiberei  (man  vergleiche  „Gustav 
Freytag,  Friedrich  Bodenstedt  und  Hans  Wachenhusen"  oder  „Die  Entstohung 
des  Kut8chkeliedes  im  Jahre  1870")  hinaus,  dass  man  ihm  einigen  Wert  zu- 
sprechen muss.  Der  ernster  zu  nehmende  kleine  Aufsatz  „Luthers  Bedeutung 
für  die  deutsche  Literatur"  enthält  weder  neues  Material  noch  eine  tiefere  Auf- 
fassung und  lebendige  Anschauung,  die  biographischen  Skizzen  „Heinrich 
Pommerencke"  und  „Friedrich  Kücken"  gehören  der  Geschichte  der  Malerei 
und  Musik  an.  Und  selbst  das  Gedenkblatt  an  Hoffmann  von  Fallersleben,  aus  dem 
der  Alte  lebendig  herausschaut,  der  ..mitten  im  Sommer  eine  Kleidung  vom  derbsten 
Winterstoffe,  ein  grobes  Obervorhomd  von  westiälischen  Leinen  und  um  den  Hals 
unter  dem  Kragen  ein  dickes  Tuch  trug"  und  am  Lebensabend  so  vergnügt  mit  aller 
Welt  kneipte  und  seine  eigenen  Lieder  sang,  wie  am  Morcen  und  Mittag,  hätte  platt 
lehrhafte  Verzierungen,  wie  z.  B.:  „Hoffmann  von  Fallersleben  war  vornehmlich,  ja 
ausschliesslich  Lyriker.  Seine  Begabung  war  beschränkt.  Wir  haben  keine  Epen, 
keine  Dramen,  keine  Novellen  von  ihm.  Aber  in  seiner  Beschränkung  zeigte  er  sich 
als  Meister"  gut  und  gern  entbehren  können. 
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Die  provinzielle  und  lokale  Literaturgeschichte,  zu  der 
zahlreiche  „Dichterbücher"  wenigstens  einzelne,  wenn  auch  in  den  seltensten  Fällen 
besonders  charakteristische  oder  gar  ausreichende  Beiträge  geliefert   haben,  stellt 
sich  für  1903  ziemlich  ergiebig  dar.    Kreilich  erscheint  es  oft  schwer,  aus  Lokal- 
geschichten, wie  Johann  Beyers  Bildern  aus  der  „Geschichte  Bremens  im  neun- 
zehnten Jahrhundert"  (7461),  die  zur  Literatur  in  irgendeinem  Bezug  stehenden 
Teile  herauszufinden.   Der  Verlässer  muss  selbst  in  seiner  .Skizze  über  die  bremische 
Gesellschaft  „Museum"  einräumen,  dass  „die  Wissenschaft  in  einer  Stadt,  die  wie 
Bremen  ganz  besonders  auf  die  Pflege  materieller  Interessen  Bedacht  nehmen  muss. 
nur  auf  indirektem  Wege  gefördert  werden  kann",  hat  dann  aber  doch  die  Zeit  zu 
Anfang  des  neunzehnten  Jahrhunderts  als  eine  Blütezeit  lokalen  wissenschaftlichen 
Lebens  zu  rühmen,  aus  der  Persönlichkeiten,  wie  der  Mathematiker  und  Biolog 
Gottfried  Reinhold  Treviranus  (1776—1837)  und  der  Arzt  und  Astronom  H.  W.  M.  Gibers 
(1758— 1810J  emportauchen.   Die  Skizzen  zur  Geschichte  des  Bremer  Stadttheaters,  die 
den  Schluss  des  Bschen  Buches  abgeben,  erinnern  an  den  Aufenthalt  Adolph  von 
Knigges  in  Bremen,  wo  der  Verfasser  des  „Umgangs  mit  Menschen"   1796  starb, 
nachdem  er  zuvor  ein  Liebhabertheater  im  Saale  der  Domschule  gegründet  hatte,  aus 
dem  durch  ein  Gastspiel  des  Schauspielers  und  Theaterdichters  G.  F.  \V.  Grossmann 
ein  stehendes  Theater  hervorwuchs,  dessen  Direktion  Grossmann  zuerst  führte.  „Grosse 
finanzielle  Erfolge  haben  die  Direktoren  des  alten  Bremer  Theaters  sicherlich  nicht 
gehabt,  eine  Direktion  folgte  schnell  der  anderen,  manch  eine  fallierte  schon  nach  kurzer 
Zeit",  bis  1843  mit  der  Eröffnung  des  neuen  Stadttheaters,  bei  der  Deinhardsteins 
(nicht  „Deinhards")  Schauspiel  „Hans  Sachs"  aufgeführt  wurde,  eine  bessere  und  in 
den  sechziger  Jahren  mit  der  Direktion  Büsicke  die  „Glanzzeit"  des  Bremer  Stadt- 
theaters begann.     Dass  auch  der  neuere  Anteil  Bremens  am  literarischen  Leben 
—  für  den  schon  allein  die  Erscheinung  Otto  Gildemeisters  als  poetischer  Übersetzer 
und  Essayist  bedeutend  ins  Gewicht  gefallen  wäre  —  nicht  zur  Gellung  kommt,  liegt 
wohl  mehr  am  Zeichner  der  in  Rede  stehenden  Bilder  als  an  Bremen.  -   Ein  Bremer 
„Dichterbuch"  würde  sicher  ebensogut  und  noch  besser  möglich  sein,  als  die  Antho- 
logie in  hoch-  und  niederdeutscher  Sprache  „Osnabrücker  Dichter  und  Dichtungen", 
die  Jos.  Riehemann  (7497)  zusammengestellt  und  eingeleitet  hat.    Hier  handelt 
sich's  nicht  um  einen  lokalen  Musenalmanach,  sondern  um  eine  literarhistorische 
Anthologie,  die  die  Erinnerung  an  die  Osnabrücker  Dichter  des  achtzehnten  und  der 
ersten  Hälfte  des  neunzehnten  Jahrhunderts  auffrischen  soll.    Der  älteste  dieser  ist 
Justus  Moser  (1720—1794),  der  vielgefeierte  Verfasser  der  Patriotischen  Phantasien 
und  der  Osnabrückischen  Geschichte,  aus  dessen   dichterischen   Versuchen,  dem 
Trauerspiel  „Ar nullius",  Proben  mitgeteilt  sind,  während  das  Nachspiel:  „Die  Tugend 
auf  der  Schaubühne  oder  Harlekins  Heirat"  vom  Jahre  1763  vollständig  abgedruckt  wird. 
Die  Tragödie  stammt  aus  dem  Jahre  1748,  in  dem  mit  dem  Erscheinen  der  ersten 
Gesänge  des  Klopstockschen  „Messias"  der  völlige  Sturz  der  gottschedischen  franzö- 
sierenden Kunst  und  nüchternen  Korrektheit  eingeleitet  ward.    Der  junge  Advocatus 
patriae  merkte  in  seinem  weltfernen  Osnabrück  davon  natürlich  noch  nichts,  dichtete 
eine  Tragödie  gottschedischen  Stils  in  wohlgeschrotenen  Alexandrinern.   R.  macht  auf 
den  wunderlichen  Widerspruch  aufmerksam,  dass  Moser  in  der  Vorrede  zu  seinem 
Arminius  auf  die  Sitten  der  alten  Germanen  hinweist  und  ausführlich  darlegt,  dass  der 
Charakter  der  Osnabrücker  Bauern  seinerzeit  noch  alle  vonTacitus  besprochenen  Eigen- 
tümlichkeiten aufweise,  während  das  Trauerspiel  selbst  weder  frisches  Zeit-  noch  Lokal- 
kolorit zeigt,  überhaupt  rein  rhetorisch  psychologisch  ist  und  die  drei  aristotelischen 
oder  besser  Boileauschen  Einheiten  strengstens  wahrt.   Demgegenüber  muss  die  kleine 
Posse  „Harlekins  Heirat"  als  sehr  viel  wertvoller  gelten,  es  ist  derber  Humor  darin 
und  der  Herausgeber  hätte  sich  die  Mühe,  „allzu  drastische  Derbheiten  zu  tilgen", 
ruhig  ersparen  können.    Von  Theobald  Wilhelm  Broxtermann  (1771  —  1800)  werden 
Gedichtproben,  darunter  die  Ballade  „Schön-Rosimund"  in  westfälischem  Platt,  Proben 
aus  einem   Epos  „Gustav  Adolfs  Tod",  aus  den   Epen  „Wittekind,  Feldherr  der 
Sachsen"  und  „Benno,  Bischof  von  Osnabrück"  mitgeteilt,  auch  ein  Fragment  „Witte- 
kind bei  den  Normannen"  (in  Hexametern),  die  alle  erweisen,  dass  der  Poet  auch 
nach  seinem  Eintritt  in  bayerische  Dienste  den  Überlieferungen  und  Stoffen  der  Heimat 
getreu  blieb.    Damit  auch  das  untergegangene  Talent  im  kleinen  Kreise  der  Osna- 
brücker Poesiebellissenen  nicht  fehle,  folgt  auf  Broxtermann  Johann  Aegidius  Klöntrup 
(1755 — 1830),  der  in  seiner  Jugend  sich  zum  Göttinger  „Hain"  hielt,  kurze  Zeit  Ad- 
vokat in  seiner  Vaterstadt  war,  aber  „den  langen  Rest  seines  Lebens  in  wenig  ruhm- 
voller Müsse  zubrachte,  bis  den  Hochbetagten  ein  Unglücksfall  aus  dürftigen,  nieder- 
drückenden Verhältnissen  hin  wegnahm".    Puter  seinen  Gedichten  sind  Übertragungen 
nach  Ossian  und  niederdeutsche  Gedichte  besonders  charakteristisch.    Von  den  Epi- 
grammen, die  sich  unter  seinem  ungedruckten  Nachlass  befinden,  „in  denen  sich 
Klöntrup  als  vollendeten  Skeptiker  und  Zyniker  gibt,  dessen  Witze  und  Spotte  nichts 
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heilig  ist",  sind  leider  keine  Proben  mitgeteilt.  F.  W.  Lyra  (1794—1848)  gehörte  mit 
seinem  Bändchen  niederdeutscher  Hriefe,  Erzählungen  und  Gedichte  durchaus  in  die 
Reihe  der  Dialektpoeten,  bewusstermassen  hat  er  sein  osnahrückisches  Platt  bevorzugt 
(„de  plattdüütske  Sprauke  es  vull  deftiger  un  glitt  de  Tungen  vull  schmööer  un 
lichtferriger  dal,  as  dat  spitzige  un  kantige  Hochteutsch"),  und  die  Skizzen  über 
Bauermitlagessen  und  Leichenbegängnisse  bei  den  Bauern,  die  Erzählungen  „Ein 
braver  Mann'1  und  „Aus  dem  Leben",  auch  das  Gedicht  „Frauen-  und  Männerart" 
bestätigen  das  Frteil  des  Herausgebers,  dass  es  sich  hei  Lyra  um  „kräftig  entwickelte 
Landblumen,  oft  stachlicht  und  hart,  freilieh  auch  prangend  in  frischen,  hellen  Farben",- 
handle.  Die  (iedichte  „Die  tanztolle  Frau"  und  „Auwendgebät"  sind  angeblich  alte 
Volkslieder.  Der  letzte  Osnabrücker  Dichter  Johann  Matthias  Saling  (1792—1860), 
dem  Jostes  im  Jahre  1900  eine  besondere  Schrift  gewidmet  hat,  war  nur  „Dichter" 
in  Verbindung  mit  seinem  Aposteltum  für  die  Massigkeitssache  und  seinen  Be- 
mühungen für  die  „Leinenzucht  im  Osnabrücker  Lande".  Er  war  offenbar  ein  Anti- 
alkoholiker alten  Stils,  er  verflucht  den  bösen  Alkohol,  „keinen  düütsken  und  fran- 
söösken,  keinen  Drüppen  Fusel  mehr",  preist  aber  das  Bier  und  lässt  selbst  den 
Wein  noch  gellen,  obschon  Milch  und  Wasser  besser  sind.  Von  Poesie  kann  bei 
seiner  Art  Tendenzreimerei  nicht  eigentlich  die  Rede  sein,  obschon  der  tapfere  Ton 
unbefangene  Gemüter  gelegentlich  darüber  hinweggetäuscht  haben  mag.  —  Im 
völligen  Gegensatz  zum  „Osnabrücker"  steht  das  von  A.  F.  Krause  und  Philo 
vom  Walde  herausgegebene  „Sehlesische  Dichterbuch"  (7506).  Während  die 
norddeutsche  Anthologie  es  nur  mit  Poeten  der  Vergangenheit,  und,  dem  alten 
Frisia  non  cantat  getreu,  nur  mit  wenigen  Namen  zu  tun  hat,  sammelt  die 
schlesische  von  den  sechshundertundsechsundsechzijr  Dichtern,  die  in  Schlesien 
ihre  Heimat  haben,  gerade  dreissig  Lebende.  Der  Senior  schlesischer  Poesie  der 
Neuzeit,  Rudolf  von  Gottsehall,  fehlt,  aber  Gerhart  und  Carl  Hauptmann,  Felix  Hol- 
länder, Max  Kaiheck,  Prinz  Emil  zu  Schönaich-Carolath  sind  von  bekannteren  Namen 
vertreten.  Die  kritische  Einleitung  von  A.  F.  Krause  betont  den  Zusammenfluss 
deutschen  und  slawischen  Wesens  beim  schlesischen  Stammescharakter;  im  Laufe  der 
Jahrhunderte  „hat  sich  aus  dem  Fremdling  der  heutige  Schlesier  mit  seinen  Eigen- 
tümlichkeiten und  Besonderheiten  in  Wesen,  Sprache  und  Brauch  entwickelt"  und 
gleicht  „einem  bunten  Kaleidoskop,  in  dem  alle  Farben  sind''.  Gemüt  und  Gefühls- 
überschwang, Phantastik  und  Schwärmerei,  auch  Humor  als  Erbe  der  fränkisch- 
thüringischen Einwanderer,  frische  Sinnlichkeit,  Leichtsinn  und  Lust  am  Wechsel 
als  Dreingabe  des  polnischen  Wesens,  derber  Realismus  neben  traumseliger  Innerlich- 
keit und  fatalistischer  Mystik  werden  als  spezifische  Besonderheiten  schlesischen 
Volkstums  und  schlesischer  Poesie  bezeichnet.  Die  gleichfalls  vorausgeschickte  kleine 
Abhandlung  „Zur  Entwicklung  der  schlesischen  Dialektpoesie"  von  Philo  vom  Walde 
verficht  das  Recht  der  Dialektpoesie,  obschon  sie  einräumt,  dass  mit  dem  Dialekt 
viel  gesündigt  worden  sei.  Dass  es  Vorurteil  ist,  wenn  die  Dialektpoesie  als  niedere 
Kunst  und  der  Dialektdichter  als  Poet  zweiten  Ranges  angesehen  wird,  bedarf  seit 
J.  P.  Hebel,  Klaus  Groth  und  Fritz  Reuter  keiner  Erörterung  mehr,  l'mgekehrt  ist 
es  unerträglicher  Hochmut,  wenn  sich  die  provinzielle  Dialektdichtung  an  die  Stelle 
der  Nationalliteratur  setzen  will  und  die  natürliche  Begrenzung  ihrer  Wirkung  zu 
leugnen  versucht.  Die  Entwicklung  der  schlesischen  Dialektdichtung  verfolgt  der 
Verfasser  von  Holtei  als  Altmeister  über  Robert  Rössler  und  Max  Heinzel  hinweg 
zur  Gegenwart  mit  Gerhart  Hauptmann  als  Dramatiker,  Hermann  Stehr  als  Erzähler 
(„in  fast  dämonisch  zu  nennenden  Novellen")  und  seinen  eigenen  Liedern  und  epischen 
Dichtungen,  als  deren  bedeutendste  „Die  Leutenot"  von  anderer  Seite  genannt  wird. 
Von  dieser  Dichtung  Philos  vom  Walde  (Johannes  Reinelt)  enthält  das  schlesische 
Dichterbuch  keine  Probe,  wohl  aber  eine  Anzahl  lyrischer  Gedichte  in  schlesischer 
Mundart  und  die  hochdeutschen  Dichtungen  „Gotamo  Buddho"  und  „Also  sprach 
Friedrich  Nietzsche".  Von  H.  Stehr  ist  eine  „Studie"  in  hochdeutscher  Sprache 
„Der  Inspektor'4,  von  dem  gepripsenen  Humoristen  Hermann  Bauch  eine  Dialekt- 
geschichte „Wie  der  Traugott  a  Bräutjam  wird"  mitgeteilt.  —  Der  Geschichte  und 
Ubersicht  der  deutschen  mundartlichen  Dichtung  in  Schlesiens  Nachbarlande  Böhmen 
widmet  A.  Hauffen  (7459)  eine  mit  poetischen  Proben  durchsetzte  literarhistorische 
Arbeit,  die  schon  dadurch  schwierig  genug  war,  dass  das  Material  zu  ihr  wunderlich 
verstreut  und  versteckt  in  landschaftlichen  Zeitungen  und  Zeitschriften,  die  zum  Teil 
schon  wieder  entschlafen  sind,  in  Sammlungen  lag,  die  im  Selbstverlag  der  Verfasser 
erschienen  sind  und  darum  kaum  aufzutreiben  waren.  Dazu  gesellt  sich  tlie  Tat- 
sache, dass  die  deutsche  mundartliche  Dichtung  in  Böhmen  in  vier  sprachlich  ver- 
schiedene grosse  Gruppen  geteilt  erscheint.  Es  gibt  keine  eigene,  nur  hier  übliche 
deutsch-böhmische  Mundart,  sondern  alle  deutschen  'Sprachweisen  Böhmens  entsprechen 
den  Mundarten  der  unmittelbar  angrenzenden  deutschen  Lande.  H.  unterscheidet  das 
Bayrisch-österreichische  im  Böhmerwald  und  im  südlichen  Böhmen,  das  Nordgauische 
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im  Egerland  und  im  westlichen  Böhmen,  das  Obersächsische  (Erzgebirgische)  im 
mittleren  Nordböhmen,  das  Schlesische  im  östlichen  Höhmen.  Die  deutsch-böhmische 
Dialektdichtung  gehört  daher  mit  den  beiden  ersten  Gruppen  zur  oberdeutschen,  mit 
den  beiden  anderen  zur  mitteldeutschen  Dialektdichtung.  „Wie  in  den  Alpenländern 
blüht  auch  im  Böhmerwald  die  mundartliche  Volkspoesie  in  leuchtenden  Farben  in 
Liedern,  Märchen,  Schwanken,  vor  allem  aber  in  kecken  Vierzeilern,  sogenannten 
„Wajdergsangeln",  die  sich  in  Stoffen,  Bildern.  Keimen  mit  den  Schnaderhüpfeln 
der  Älpler  auts  engste  berühren.  Bezüglich  der  mundartlichen  Kunstdichtung  ist 
aber  der  Böhmerwald  hinter  den  Enns-  und  Alpenländern  weit  zurückgeblieben." 
Die  älteren  dem  Böhmerwald  entstammten  Dichter  und  Erzähler  Adalbert  Stüter, 
Josef  Rank,  Josef  Messner  haben  sich  überhaupt  der  Mundart  nicht  bedient  Johann 
Peter,  Jordan  Kajetan  Markus  (1831  —  1893)  bilden  dann  den  Übergang  zu  J.  Schramek 
und  anderen  Dialektsängern.  Im  Egerlande  hat  die  mundartliche  Dichtung  viel 
früher  mit  dem  Arzte  J.  J.  Lorenz  aus  Eger  (1607—1860)  eingesetzt;  ihm  folgten 
Graf  Zedtwitz-Liebenstein  (1814-  1890),  Nikolaus  Krauss  (gel».  1861),  Michael  Urban 
(geb.  1847),  Josef  Köferl  (geb.  1845),  L.  Weinert  (geb.  1875),  Verfasser  der  Dorf- 
tragödie „Die  Mühlenbäuerin".  Im  böhmischen  Erzgebirge,  dessen  Dialektpoesie  mit 
der  benachbarten  sächsischen  in  Einklang  steht,  bilden  die  alten  Bergreihen  die  volks- 
tümliche Grundlage.  Aus  der  ziemlich  grossen  Zahl  böhmisch-erzgebirgischer  Dialekt- 
poeten werden  Hieronymus  Anton  Jarisch  (1818—1890),  Kr.  Tieze,  Josef  Schwab  her- 
vorgehoben, der  jüngste  vielgenannte  Anton  Günther  aus  Gottesgab  fehlt  noch 
in  H.s  Darstellung.  Im  schlesisch-mundartlichen  Ostböhmen  beginnt  die  Dialekt- 
dichtung mit  P.  F.  Keil  (17H8— 1848),  dessen  Travestie  von  Schillers  Glocke  „Die 
Tuchmacherei  von  ehedem"  „überaus  volkstümlich  geworden  und  von  alt  und  jung 
in  ganz  Reichenberg  und  Umgebung  immer  wieder  aufgesagt  worden  ist".  Folgen 
die  beiden  Baier  aus  Reichenberg,  der  Vater  Benjamin  Baier  (gest.  1881),  der  Sohn 
Karl  Baier  (geb.  18(>1),  dann  Julius  Vatter  (geb.  IK4«i),  Ferd.  Schmidt  aus  Gablonz, 
Ludwig  Kotrba  ( 1851  — 1901».  „(  heraus  reich  ist  die  mundartliche  Dichtung  im  Adler- 
gebirge aulgeblüht,  das  eine  Welt  für  sich,  und  zwar  eine  arme  Welt  ist."  Hier  ist 
die  mundartliche  Dichtung  seit  alters  heimisch.  Ihr  ältester  Vertreter  ist  der  un- 
glückliche Moritz  Reich  aus  Rokitnitz  (1831-  1857)  gewesen,  dessen  hochdeutsche 
Novellen  von  Alfred  Meissner  herausgegeben  wurden  und  dessen  „Mammon  im  Ge- 
birge" im  Deutschen  Novellenschatz  von  Hcyse-Kurz  Aufnahme  gefunden  hat.  Der 
Weber  Hieronymus  Brinke  (gest.  1880),  die  Lehrer  Jos.  Tschauder,  Anton  Pohl, 
E.  F.  Kastner  aus  Neudorf  bei  Rokitnitz  folgten  nach.  Auch  die  Grulicher  Mundart 
im  östlichsten  Zipfel  des  Böhmerlandes  hat  in  Wilhelm  Oehls  „Daheeme  is  Daheeme" 
ihren  Dialektdichter  gefunden.  —  Im  entschiedensten  Gegensatz  zu  diesen  volkstümlichen 
oder  nach  Volkstümlichkeit  ringenden  Poeten  stehen  die  „Prager  Dichter",  die  Hans 
Benz  mann  (7501)  kritisch  bespricht,  Kunstdichter  im  engeren  Sinne  des  Wortes 
und  dazu  sämtlich  Israeliten.  Es  ist  in  der  Tat  eine  bedeutungsvolle  Erscheinung, 
„dass  fast  alle  originellen  deutschen  Dichter  Prags  Juden  sind.  Der  jüdische  Geist 
ist  so  recht  geeignet,  literarisch  zwischen  den  beiden  autochthonen  Kulturen  in  Böhmen 
zu  vermitteln.  Er  hat  von  Natur  aus  mit  beiden  etwas  gemein.  Die  Lust  am  Denken 
und  Grübeln,  am  Fabulieren  und  Symbolisieren  teilt  er  mit  dem  deutschen  Geist,  die 
tiefe,  schwermütige  Emplindung  mit  dem  slawischen.  Es  liegt  wie  Ghettostimmung, 
wie  ein  Rembrandtsches  Helldunkel  über  fast  allen  diesen  Dichtungen  —  obwohl  eine 
direkte  Ghettostimmung  nur  selten  gegeben  wird".  Als  Vertreter  dieses  poetischen 
Geistes  und  der  Prager  deutschen  Kunstpoesie  charakterisiert  B.:  Friedrich  Adler, 
Rainer  Maria  Rilke,  Hugo  Salus  und  nennt  neben  diesem  Kleeblatt  Emil  Faktor, 
Jos.  Ad.  Bondy,  Alfred  Guth,  Camill  Hoffmann  und  Paul  Leppin,  von  denen  Hoff- 
mann als  realistischer,  Leppin  als  symbolistischer,  zartnerviger  Romantiker  bezeichnet 
wird.  Schliesslich  räumt  B.  von  den  letztgenannten  ein:  „Freilich  man  darf 
nicht  immer  und  nicht  zuviel  von  dieser  zarten,  melodischen  und  schwermütigen 
Lyrik  lesen",  was  wohl  schliesslich  von  all  den  genannten  Prager  Elegikern  gelten 
wird.  —  In  Anknüpfung  an  die  in  früheren  Berichten  besprochene  Polemik  für  und 
wider  den  Wert  Schwabens  und  seiner  Sonderstellung  zur  deutschen  Literatur  der 
Gegenwart  veröffentlichte  der  entschiedene  Bekämpfet-  der  schwäbischen  Eigenart, 
J.  Hartmann  (7511),  als  „des  Schwabenspiegels  zweiten  Teil"  eine  „Schwäbische 
Selbstbeleuchtung  in  alter  und  neuer  Zeit".  Er  bezeichnet  sein  Büchlein  als  „eine 
Übersieht  württembergiBcber  Selbstbeurteilung  aus  alter  und  neuer  Zeit".  Der  erste 
Abschnitt  sammelt  das  schwäbische  Selbstlob  vom  ausgehenden  Mittelalter  bis  tief 
ins  neunzehnte  Jahrhundert  herab,  der  zweite  versucht  die  schwäbische  Selbstkritik 
von  ihren  schwachen  Anfängen  bis  zur  Gegenwart  vorzuführen.  Aus  dem  ersten 
erklingen  die  Stimmen  Hartmanns  von  Aue.  des  Humanisten  Heinrich  Bebel, 
G.  Stäudlins.  Chr.  Dan.  Schubarts,  Schillers,  Hölderlins,  Timoth.  Spittlers,  G.  Schwabs, 
W  ilhelm  Hertz',  Karl  Plancks,  denen  die  Stimmen  J.  J.  Mosers,  Hegels,  Schellings, 
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Hermann  Kurz',  Vischers,  D.  K.  Strauss',  Ed.  Pfleiderers,  Theobald  Zieglere  und 
vieler  anderer  entgegenklingen.    Schliesslich  erweist  der  Vergleich  der  Stimmen 
doch  in  der  Hauptsache,  dass  die  gebildeteren  und  hervorragenderen  Schwaben  recht 
gut  gewusst  haben,  dass  sich  neben  den  eminenten  Vorzügen  der  schwäbischen  Art 
und  Bildung  Weltlosigkeit,  Versessenheit  und  Stagnation  herausgebildet  hat,  dass  die 
gepriesene  Gemütstiefe  vielfach  zur  konventionellen  Gemütlichkeit  und  Gemächlichkeit 
geworden  ist,  dass  die  Selbstzufriedenheit  und  das  beschränkte  Behagen  in  kleinen 
Verhältnissen,  die  Schwerfälligkeit  und  der  Mangel  an  schöner  Form   der  rühm- 
lichen Pflege  des  Individuellen,  der  geistigen  Verliefung,  der  Phantasiefrische  und 
dem  energischen  Zug  zur  rücksichtslosen  Erkenntnis  der  Wahrheit,  zur  Kritik  im 
besten  Sinne,  Eintrag  getan  und  Hemmnisse  bereitet  haben.  —  An  den  Streit  über 
die  Zusammengehörigkeit  der  deutschen  Schweiz  mit  Deutschland,  der  sich  an  die 
Nürnberger  Rede  des  Berner  Professors  Ferdinand  Vetter  knüpfte  und  in  dem 
die  Äusserung,  dass  die  deutsche  Schweiz  geistig,  wissenschaftlich,  literarisch,  künst- 
lerisch eine  deutsche  Provinz  bleibe,  und  der  Ausspruch:  „wir  freuen  uns,  dass  wir 
deutschen   Schweizer    nicht  wie  ein  Teil  des  niederdeutschen   Stammes  mit  der 
politischen  Abtrennung  vom  Reiche  auch  die  sprachliche  und  kulturelle  vollzogen 
haben",  als  Landesverrat  oder  Byzantinismus  angefochten  wurde  und  völlige  Stürme 
hervorrief,  knüpft  Vetters  Schrift  „Die  Schweiz  —  eine  deutsche  Provinz.   Meine  Nürn- 
berger Rede  und  ihre  Folgen"  (Berlin,  H.  Walther.   l!N>2.  70  S.   M.  1,00)  an,  die  der 
Verfasser  als  ein  Bekenntnis  und  eine  Abrechnung  bezeichnet,  und  deren  Aktenstücke 
seltsame  Zeugnisse  zur  Völkerpsychologie  sind.   Dass  irgendein  Mensch  von  Urteil  und 
Bildung  sioh  auf  den  Standpunkt  derBasIerin  stellen  könne,  die  im  urwüchsigsten  Deutsch 
erklärt:  „Mir  Schwizer  sin  aber  kaini  Dütsche",  hatte  man  bis  zum  Eintritt  des  Vetterschen 
Falles  für  unmöglich  halten  müssen,  wenn  man  sich  nicht  früherer  Vorkommnisse, 
z.  B.  des  Züricher  Sturms  beim  Siegesfest  der  Deutschen  in  Zürich  (1871),  erinnert 
hätte.    Nachdem  es  aus  völligem  Missverständnis  der  V. sehen  Rede  zu  so  unlieb- 
samen Szenen,  wie  sie  in  Bern,  und  zu  so  unglaublichen  Angriffen,  wie  sie  im  grössten 
Teil  der  schweizerischen  Presse  sich  abgespielt  haben,  gekommen  ist,  muss  man  mit 
Th.  Mommsen,  der  die  unzeitige  politische  Nervosität  der  Schweizer  mit  Recht  beklagt 
und  doch  einigermassen  entschuldigen  möchte,  sagen:  „In  solcher  Anerkennung 
sollten  wir  Naohbarn  dem  Berner  Bären  sein  unzeitiges  Brummen  nicht  weiter  nach- 
tragen.   Dass  und  wie  wir  zusammengehören,  wissen  die  deutschen  Schweizer  und 
wissen  wir  auch."  -   Zum  Humor  der  Sache  gehört  auch,  das«  ungefähr  um  die  gleiche 
Zeit,  wo  der  Sturm  gegen  Vetter  entfesselt  ward,  von  E.  Erma tinger  und  E.  Ilaug 
ein  deutsch-schweizerisches  Dichterbuch  verbreitet  ward  (7518),  in  dem  nicht  in 
schweizerischer  Mundart,  sondern  in  gutem  Hochdeutsch  lyrische,  lyrisch-epische 
und  erzählende  Beiträge  von  Silvia  Andrea,  Alfred  Beetschen,  Fritz  Bopp,  K.  A.  Burg- 
herr, Karl  Engelberger,  Emil  Ermatinger,   Clara  Forrer,  Gustav  Gamper,  Victor 
Hardung,  Jakob  Christoph  Heer,  Robert  Julian  Hödel,  Fridolin  Hofer,  Emil  Hügli, 
Alfred  Huggenberger,  Isabella  Kaiser,  Meinrad  Lienert,  Hans  von  Matt,  Franz  Oder- 
watt, Arnold  Ott,  Carl  Spitteier,  Christian  Tarnuzzer,  Adolf  Vögtlin,  Lila  Wenger- 
Ruutz,  Maria  Wyss,  Ernst  Zahn  dargeboten  werden,  ein  Musenalmanach,  der  besser 
als  alles  andere  erweist,  dass  die  deutsche  Schweiz  in  geistiger  Beziehung  allerdings 
eine  Provinz  des  grossen  Reiches  der  deutschen  Sprache,  Literatur  und  Wissenschaft 
bleibt,  und  dass  es  so  wenig  eine  schweizerische  Dichtung  gibt,  als  eine  österreichische, 
oder  doch  nur  in  dem  Sinne  gibt,  wie  man  auch  von  einer  schwäbischen  oder  holsteinischen 
Dichtung  sprechen  kann.  — 


b)  Briefwechsel,  Tagebücher,  Memoiren. 
(IV,  lb  -  ».  76«6-7»44.) 

Arthur  Eloesser. 

Allgemeine!.  Diplomaten,  Hofleate  and  MtHUre.  Politiker  —  lieletarte  —  Dichter  aod  Schriftsteller: 
Herder,  Bettina  tob  Amin.  W.  von  Humboldt.  E.  T.  A.  Hoffmann,  Therese  Huber,  Wilhelm  Möller,  Kduard  Mörike,  D.  K  Btranea, 
Kram  Qriltparior.  Friedrich  Hebbel.  Adolf  Stahr,  Peter  Hoeegger,  Berth.  Auerbach.  Karl  Qutakow,  Henriette  T«n  Sehwachenberg 
i  Holtmann  Ton  Pallereleben),  (Wtfried  Keller  and  Theodor  Storm,  R-  Hamerlinf,  Heiarieh  Seidel.  A.  Sehafheitlin.  —  Theater- 
leate:  Josef  Schrejrogel.  Emil  De?rlent.  L  Barnay,  H  Schone.  R.  Tyrolt,  A.  Wllbrandt.  —  Kaltarbiatoriichee  (Karl  Piicber).  — 

Allgeraeines.  Die  Ungleichheit,  mit  der  die  einzelnen  Gruppen  und 
Nummern  meines  Artikels  behandelt  oder  nicht  behandelt  werden,  bitte  ich  damit 
erklären  zu  dürfen,  dass  dieses  Gebiet  seinem  Stoff  nach  mit  vielen  anderen  zu- 
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sammenfällt,  wovon  besonders  das  die  deutsche  Literaturgeschichte  umfassende  an 
anderen  Stellen  erledigt  wird.    Das  in  Deutschland  allgemein  gestiegene  Interesse 
an  selbstbiographischen  Werken  dokumentiert  sich  durch  eine  Preisaufgabe  „Die 
Geschichte  der  Selbstbiographie",  die  sich  zwei  jüngere  Forscher  zu  eigen  gemacht 
haben.   Diesen  erschöpfenden  Arbeiten,  die  ein  beträchtliches  Stück  der  Weltliteratur 
zusammenfassen  werden,  geht  eine  nur  wenig  umfängliche  Studie  von  H.  Glagau 
(7565)  voraus,  die  die  Entstehung  der  modernen  Selbstbiographie  mit  Rousseaus 
Konfessionen  ans  Ende  des  18.  Jahrhunderts  verlegt.   Als  ihr  Charakteristikum  nennt 
G.  die  Beeinflussung  durch  den  Roman;  diese  romanhaften  Bestandteile  hat  der 
Historiker  auszusondern,  wenn  er  aus  der  Selbstbiographie  eine  historische  Quelle 
gewinnen  will.  Nach  Rousseaus  Konfessionen  als  der  ersten  Seelenbeichte  (Augustinus 
spricht  zu  Gott,  nicht  zu  den  Menschen)  behandelt  G.  den  Anton  Reiser,  der  von 
Moritz  als  Beitrag  zum  Magazin  der  Erfahrungsseelenkunde  gedacht  war,  dann  die 
„Bekenntnisse  einer  schönen  Seele",  die  Goethe  ganz  als  sein  künstlerisches  Eigentum 
zugesprochen  werden  müssen,  und  schliesslich  die  von  dem  Dichter  so  hoch  be- 
werteten Memoire«  particuliers  der  Madame  Roland.    Sie  schrieb  ihre  Erinnerungen 
angesichts  des  Schaffotts,  um  wie  Rousseau  alles  zu  sagen,  nichts  zu  verschweigen, 
und  die  Heroine  de  grand  style,  als  die  sie  von  der  Welt  Abschied  nehmen  wollte,  hat 
so  wenig  wie  ihr  Vorbild  sich  immer  an  die  schlichte  Wahrheit  gehalten,  was  G.  aus 
einem  Vergleich  mit  ihren  Briefen  leicht  erweisen  kann.   Sonst  begnügt  sich  seine  Ab- 
handlung, die  namentlich  Dichtung  und  Wahrheit  als  zu  fühlbare  Lücke  überspringt, 
mit  einem  ziemlich  dürftigen  und  nicht  voll  ausgeschöpften  Material.  Zum  Schluss  sucht 
G.  die  Gattungen  der  Memoiren  um!  der  Selbstbiographie  durch  eine  Scheidelinie  zu 
trennen,  die  sich  bei  umfänglicherer  Betrachtung  des  Gebietes  sofort  verwischen  müsste. 
Man  kann  so  wenig  behaupten,  dass  die  Memoiren,  oder  was  dafür  gelten  soll,  sich  roman- 
hafter Verschönerungen  enthalten,  wie  dass  die  Selbstbiographie  als  Form  der  Kon- 
fession ausschliesslich  nur  phantasievolle,  künstlerisch  befähigte  Naturen  gereizt  hat.  — 
Den  Briefen  und  Memoiren  aus  dem  Kreise  der  Fürsten.  Diplomaten,  Hof- 
leute und  M  i  1  i  t ä  rs  geht  wieder  die  von  B.  V  o  1  z  musterhaft  herausgegebene  Politische 
Korrespondenz  Friedrichs  des  Grossen  voran,  die  nunmehr  bis  zu  ihrem  28.  Bande 
fortgeschritten  ist  (7569).    Er  nmfasst  die  Zeit  von  Januar  bis  Juli  1769  und  g-ibt 
wie  immer  den  minutiösesten  Abriss  der  Staatengeschichte  Europas,  der  auch  die 
geringste  Schwankung  des  Gleichgewichts  verzeichnet.    Für  Friedrich  kann  über- 
haupt nichts  geschehen,  was  nicht  noch  irgendeinen,  wenn  auch  den  leisesten.  Bezug 
auf  die  preussische  Politik  hätte,  und  er  lässt  keinen  Faden  aus  der  Hand,  der  ihm 
von  seinen  Geschäftsträgern,  sei  es  in  Konstantinopel  oder  in  Zerbst,  gereicht  worden 
ist.    Die  Abneigung  gegen  England  dauert  fort,  das  bei  einem  Bündnis  immer  nur 
der  nehmende  Teil  sein  wird,  und  wie  im  vorigen  «Jahre  präzisiert  er  seine  Stellung: 
je  ne  deviendrai  jamais  le  mercenaire  de  la  cour  britannhpie.    Dagegen  will  er  das 
erneuerte  Bündnis  mit  Russland  seinem  Nachfolger  als  wertvollstes  Erbe  hinterlassen. 
Seine  schwierigsten  Bemühungen  gelten  der  Vermittlung  zwischen  der  Türkei  und 
Russland,  dem  er  im  Kriege  mit  Subsidien  beizustehen  hat,  und  die  polnische  Frage 
muss  mit  feinster  Schonung  für  seine  gefährliche  Freundin  Katharina  behandelt 
werden.    Das  Frankreich  Ludwigs  XV.,  in  dem  die  Dubarrv  gegen  (■hoiseul  zu 
regieren  anfängt,  scheint  ihm  keiner  besonderen  Sorge  wert:  „le  royaume  d'EoIe  ob 
les  vents  soufflent  de  tous  les  eAtes,  et  OÜ  il  n'y  a  rien  de  solide".    Österreich  wird 
scharf  wegen  seiner  Absichten  auf  die  bayerische  Nachfolge  beobachtet.    Joseph  II., 
der  sich  unter  der  Vormundschaft  seiner  Mutter  und  unter  der  Fuchtel  von  Kaunitz 
befindet,  spielt  als  Persönlichkeit  für  seinen  königlichen  Gegner  noch  keine  Rolle. 
Sehr  zögernd  lässt  Friedrich  sich  zu  der  Zusammenkunft  von  Neisse  bewegen,  und 
vor  der  Unterredung  erkundigt  er  sich  bei  seinem  Wiener  Gesandten  nach  den 
Gesprächsthemen,  die  dem  jungen  Fürsten  am  nächsten  liegen  und  seinen  Neigungen 
schmeicheln  würden.  —  Aus  Friedrichs  Jugendzeit  behandelt  E.  Bern  er  sein  Ver- 
hältnis während  der  Küstriner  Gefangenschaft  zu  seiner  Lieblingsschwester  auf  Grund 
der  neugefundenen  Stücke  ihres  heimlichen  Briefwechsels  (7568).  —  Die  Erinnerungen 
von  Friedrichs  des  Grossen  Nichte  Wilhelmine  von  Oranien  (von  B.  Volz  heraus- 
gegeben) sind  nach  Umfang  und  Art  wenig  bedeutend  (7571).    Sie  entstanden  in 
Berlin   um   1812  während  der  französischen   Fremdherrschaft  über  die  Batavische 
Republik.    Die  Prinzessin  entsinnt  sich  ihrer  Kindheit  zur  Zeit  des  siebenjährigen 
Krieges,  der  Flucht  nach  Spandau,  des  Aufenthalts  in  Magdeburg,  dann  der  ersten 
Begegnung  mit  dem  König,  den  sie  überhaupt  erst  nach  dem  Friedensschluss  kennen 
lernte,  um  bald  seine  besondere  Neigung  zu  gewinnen.    Man  weiss,  dass  er  die 
Kinder  seines  aus   dem   Feldzuge  schmählich  zurückgeschickten   Bruders  August 
Wilhelm  nach  dessen  Tode  sofort  als  die  eigenen  betrachtet  hat.    Die  Darstellung 
der  zum  Erzählen  wenig  begabten  Wilhelmine,  die  sich   am   liebsten  bei  ihren 
Gouvernanten  aulhält,  reicht  über  diese  ersten  Eindrücke  kaum  hinaus.    Ein  Plan 
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de  l'ouvrage  verzeichnet  noch  Stichworte  für  die  Weiterführung  der  Erinnerungen 
bis  zum  Jahre  1787.  —  Bei  weitem  wichtigere  Publikationen  betreffen  den  Prinzen 
Heinrich,  der  aus  näherer  Kenntnis  als  immer  bedeutendere  Figur,  als  eine  der 
begabtesten  und  interessantesten  Persönlichkeiten  des  18.  Jahrhunderts  heraustritt. 
Eine  diplomatische  Mission  des  Jahres  17(19  veranlasste  die  Freundschaft  und  den 
Briefwechsel  Heinrichs  mit  seiner  Schwester  Luise  Ulrike  von  Schweden  (7570). 
Herausgeber  ist  K.  Krau  e  I.  Friedrich  II.  hatte  sich  gegen  Hussland  zum  Schutz 
der  schwedischen  Verfassung,  d.  h.  zur  Stärkung  des  Adels  gegen  das  Königtum, 
verpflichtet,  und  Heinrich  war  die  schwierige  Aufgabe  zugefallen,  die  dadurch  ent- 
standene Missstimmung  der  Königin  gegen  Preussen  zu  beschwichtigen.  Er  wird 
nach  dieser  Heise  ihr  Vertrauensmann,  ebenso  wie  der  des  Sohnes  und  Nachfolgers 
Gustav,  ein  Verhältnis,  das  diese  familiären  Briefe  bezeugen.  —  Eine  höhere  politische 
Bedeutung  kommt  Heinrichs  Briefwechsel  mit  Katharina  von  Russland  zu,  der  nach 
seinem  Inhalt  bekannt,  jetzt  zum  ersten  Male  von  R.  Krauel  im  Wortlaut  ver- 
öffentlicht worden  ist  (7572}.  Die  Kaiserin  erbat  von  Friedrich  den  Besuch  des 
Prinzen,  mit  dem  sie  in  der  Kindheit  schon  last  verlobt  gewesen  war,  während  seines 
Stockholmer  Aufenthalts.  Her  „Held"  des  siebenjährigen  Krieges  gefiel  in  Peters- 
burg auch  als  liebenswürdiger  und  geistreicher  Gesellschafter.  In  ihrem  Briefwechsel 
lässt  sich  Katharina  wie  immer  mit  anscheinender  Sorglosigkeit  gehen,  während  sich 
Heinrich  von  Vertraulichkeiten  vorsichtig  zurückhält,  ohne  Zurückhaltung  nur  in 
der  ungemessenen  Fülle  des  Lobes,  wovon  Katharina  nach  den  Erfahrungen  Grimms, 
Diderots,  Friedrichs  und  Josephs  nie  zuviel  bekommen  konnte.  Die  Korrespondenz 
geht  von  persönlichen  bald  zu  politischen  Angelegenheiten  über,  wovon  zuerst  die 
polnische  Frage  behandelt  wird.  Heinrich  befördert  auch  die  Vermählung  des  Gross- 
fürsten Paul  mit  Wilhelmin«  von  Hessen-Darmstadt,  und  nach  deren  Tode  tritt  er  im 
Auftrage  der  Kaiserin  als  Freiwerber  am  württembergischen  Hole  um  die  Prinzessin 
Sophie  Dorothea  auf.  Seit  1777  stockt  der  Briefwechsel  von  Seiten  Katharinas,  der 
wahrscheinlich  die  Beziehungen  des  Prinzen  zum  grossfürstlichen  Hause,  das  sich 
ganz  dem  Kultus  des  grossen  Königs  widmet,  zu  intim  geworden  sind.  Eine  lebhaftere 
Aufnahme  findet  vor  dem  Bayerischen  Erbfolgekriege  statt.  Es  gelingt  Heinrich,  die 
Kaiserin  am  Bündnis  mit  Preussen  festzuhalten,  und  diese  Zusicherung,  die  er  ihr 
mit  grossem  diplomatischen  Geschick  abgewonnen  hat,  wird  von  Friedrich  einem 
gewonnenen  Feldzug  gleichgeachtet.  Aber  das  Ende  des  kurzen  Krieges  bedeutete 
zugleich  für  ihn  das  Ende  der  Freundschaft  mit  Katharina.  Für  den  in  Ungnade 
gefallenen  Prinzen,  der  die  Absichten  des  Königs  nicht  mehr  vertrat,  blieb  kein 
Interesse  übrig.  Prinz  Heinrich  versuchte,  namentlich  durch  Grimm,  das  alte  Ver- 
hältnis wiederherzustellen.  Die  Kaiserin  lehnte  schroff  ab;  als  ihr  ehemaliger  Freund 
sich  gar  zu  der  Französischen  Revolution  bekannte,  beschäftigte  er  ihren  Spott  nur 
noch  als  der  „Citoyen  Henri  de  Rheinsberg",  als  der  „Democrate  ä  bruler".  —  Die 
Fürstin  Pauline  zu  Lippe  (7577),  geb.  Prinzessin  von  Anhalt-Bernburg,  hat  Treitschke 
eine  der  geistreichsten  Frauen  ihrer  Zeit  genannt.  Ihr  Tagebuch  und  ihre  Briefe  an 
den  Vetter  Herzog  Christian  Friedrich  von  Augusten  bürg,  den  Freund  Reinholds  und 
Baggesens,  den  Förderer  Schillers,  die  P.  Rachel  herausgab,  zeigen  auch  einen 
klaren  Verstand  und  einen  soliden  Wirklichkeitssinn,  der  sich  nach  dem  Tode  des 
Gatten  im  Jahre  1H02  zum  Wohl  ihres  Ländchens  sehr  zuverlässig  bewährte.  Das 
Tagebuch  behandelt  die  Zeit  des  Rheinbundes,  dem  die  Fürstin  als  Nachbarin  des 
ihr  recht  unbequemen  Königs  von  Westfalen  beitreten  musste.  besonders  interessant 
durch  die  Erinnerung  an  eine  durch  politische  Gründe  veranlasste  Pariser  Reise,  die 
sie  mit  Napoleon,  Josephine  und  auch  mit  Mutter  Lätitia  in  nähere  Berührung 
brachte.  Die  Briefe  stammen  zum  grossen  Teil  schon  aus  der  Mädchenzeit,  die  die 
Prinzessin  von  Bernburg  unter  recht  schlichten  Verhältnissen  in  Ballenstedt  verlebte. 
Alle  Bewerber  werden  dem  Augustenburyer  Vetter  gemeldet,  als  letzter  und  endlich 
erhörter  der  Erbprinz  von  Lippe,  worauf  dann  Nachrichten  ziemlich  praktischer  Natur 
über  Mitgift,  Morgengabe,  Witwengehalt  folgen.  Von  literarischen  Grössen  werden 
hauptsächlich  Herder,  Lavater,  Wieland  wegen  seines  Merkurs  besprochen,  während 
Goethe  sich  keines  sympathischen  Interesses  erfreut.  Nach  der  1 'bernahme  der 
Regierung  empfängt  der  Briefwechsel  einen  neuen  Inhalt,  und  der  Herzog,  seiner 
Korrespondentin  an  geistiger  Entschiedenheit  durchaus  nicht  gewachsen,  begnügt 
sich  meistens,  ihre  Anschauungen  über  Staatskunst,  Philosophie  und  Pädagogik  zu 
bestätigen.  —  Von  Eleonore  von  Bojanowskis  Biographie  der  Grossherzogin 
Luise  von  Sachsen-Weimar  ist  hier  schon  bei  Gelegenheit  eines  Teilabdrucks  die 
Rede  gewesen  (7579).  Durch  die  l'nterstützung  Karl  Alexanders  hüben  sich  der 
weimarischen  Hofdame  neben  dem  dortigen  Hausarchiv  auch  das  Kaiserlich  Russische 
und  das  Staelsche  in  Coppet  geöffnet.  Das  „zugleich  zarte  und  starke  Individuum", 
das  nach  den  Worten  Erich  Schmidts  in  dieser  spröden  Natur  versteckt  lebte,  bewährt 
sich  auch  durch  diesen  vielfach  bereicherten  Briefwechsel  mit  den  fürstlichen  Ver- 
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wandten,  in  dem  naturgemäss  mehr  von  Familienangelegenheiten  als  von  literarischen 
gesprochen  wird.  —  Die  leicht  skizzierten  Tagebuchaufzeichnungen  der  Frau  von 
Brav  (geb.  von  Lüwenstern)  geben  von  dem  Berlin  der  Jahre  1805-6  ein  Bild,  das 
mit*  vielen  Zügen  Pariser  Stimmungen  aus  den  letzten  Tagen  des  Ancien  regime 
wiederholt  (7583).    Dieselbe  Sorglosigkeit  gegen  die  Zukunft,  dieselbe  Begierde  der 
Zerstreuung  und  Lockerung  der  Sitten.  —  Eine  andere  Welt,  die  den  Zusammenbruch 
Preussens  und  die  Freiheitskriege  erlebt   hat.    schildern  die  Briefe   der  Familie 
von  Boguslawski  (7589).    In  der  Atmosphäre  des  Berliner  Hofes  um  1820 
gedeihen  bürgerlich  erzogene  und  gebildete  Menschen  von  bescheidenen  Lebens- 
ansprüchen, die  ihr  Gefühlsleben  an  Jean  i'aul  nähren.   Albertina  von  Boguslawska, 
Hofdame  der  Prinzess  Wilhelm,  berichtet  in  wenig  aufschlussreicher  Weise  über  einen 
Besuch  bei  Goethe  und  bei  der  Witwe  Schillere.   Der  Bruder,  der  mit  Felix  Mendels- 
sohn befreundet  ist,  plaudert  gern  und  leicht  über  Berliner  Theaterverhältnisse.  Die 
ganze  Familie,  dem  Kultus  der  Königin  Luise  verschworen,  empört  sich  gegen  ihre 
Nachfolgerin,  die  Gräfin  Harrach,  die  ganz  unvermutet  neben  Friedrich  Wilhelm  III. 
als  morganatische  Gemahlin  erscheint.    Auch  die  Politik  wird  berührt,  nach  dem 
griechischen  Freiheitskampf  namentlich  die  Unruhen  in  Petersburg,  die  von  dem 
jungen  Nikolaus  erdrückt  werden.    Ernestine  von  Wildenbruch,  die  Mutter  des 
Dichters,  berichtet  aus  Athen  und  Konstantinopel  über  die  orientalischen  Dinge,  die 
sie  als  Frau  des  preussischen  Generalkonsuls  beobachtet.   Ihr  Nationalstolz  leidet  an 
der  Holle,  die  die  Preussen  als  „arme  Landratten"  dort  neben  den  seefahrenden 
Nationen  spielen.    Die  Erscheinungen  der  Revolution  von  1848  reizen  ihre  legiti- 
mistische  Gesinnung  zu  erbitterten  Ausbrüchen.  -   Einen  scharfen  Kontrast  finden  diese 
Äusserungen  ernster,  anspruchsloser  norddeutscher  Menschen  an  den  Briefen  öster- 
reichischer Hofdamen,  die  in  der  Heaktions-  und  Revolutionszeit  von  verschiedenen, 
darunter  der  späteren  Fürstin  Metternich  an  die  Grälin  Eveline  von  Sickingen-Hohen- 
berg gehen  (7587).    Reich  sprudelnder  Klatsch  und  Tratsch  von  Bällen,  Liebhaber- 
theatern, Sensationen,  Skandalen,  viel  Aberglaube  und  Beschränktheit  bei  ebenso- 
viel Bigottern'  und  instinktiver  Ix>yalität.   Die  Politik  wird  meistens  nach  dem  Kostüm 
behandelt;  Franz  Josef  sieht  im  ersten  Frack  allerliebst  aus.  Die  Sensation  des  Ix)la 
Montez-Skandals  wird  mit  Begeisterung  aufgenommen,  die  Liebesgedichte  des  „ver- 
irrten Greises",  dem  die  spanische  Tänzerin  wieder  die  Überzeugung  von  seiner 
Mannheit  beigebracht  haben  soll,  zirkulieren  in  der  Wiener  Hofgesellschaft.  Ernst- 
hafter wird  der  Ton  der  Komtessen  während  der  Revolution  und  des  ungarischen 
Freiheitskampfes,  und  das  Interesse  geht  vorn  Tischrücken  und  der  letzten  Modefarbe 
zum  Feldmarschall  Radetzky.  —  Erzherzogin  Sophie  von  Österreich,  in  diesen  Briefen 
auf  dem  Höhepunkt  ihres  Lebens  gezeigt,  wie  sie  ihrem  Sohne  Franz  Joseph  die 
Krone  aufsetzt,  wird  von  A.  Brandl  in  einem  freundschaftlichen  Briefverhältnis 
mit  der  Tiroler  Dichterin  Walpurga  Schindl  vorgestellt  (7588).    Sie  hat  Walpurga 
im  Jahre  lw48  auf  der  Flucht  in  Innsbruck  kennen  gelernt  und  pflegt  diese  Beziehung 
in  sehr  familiären  Briefen  mit  einem  mütterlichen  Interesse,  das  an  allen  Vorlallen 
im  Schindlscheu  Hause  echten  Herzensanteil  nimmt.    Der  Herausgeber  teilt  auch  ein 
Bündel  Ritornellcn  der  Walpurga  mit,  tlie  wohl  kaum  als  „Naturdichterin'4  bezeichnet 
werden  kann  mit  diesen  sorgfältig  gearbeiteten  Produkten  einer  starken,  reinen, 
wenn  auch  nicht  allzu  phantasicvollen  Frauenseele.  —  Hauptsächlich  die  preussische 
Reaktionszeit  spiegelt  sich  in  den  Aufzeichnungen  des  feudal-konservativen  Pietisten 
Ernst  Ludwig  von  G  e  r  1  a  c  h ,  eine  rudis  indigestaque  moles,  die  durch  Aus- 
sonderung und  Bearbeitung  erheblich  gewonnen  hätte  (7594).    Die  ältesten  Er- 
innerungen beziehen  sich  auf  die  „Maikäferer  in  Berlin,  tlie  nach  den  Freiheits- 
kriegen die  christlich-konservativen  Bestrebungen  der  Arnimschen  Tischgesellschaft 
fortsetzte.    Es  folgt  die  höhere  Richterkarriere,  die  Gerlach  nach  Naumburg,  Berlin, 
Halle,  Frankfurt  a.  O.,  Magdeburg1  führt.    Durch  alle  Veränderungen  bleibt  seine 
Anhänglichkeit,  die  ihn  zu  Friedrich  Wilhelm  IV.  in  Opposition  bringt,  bei  der 
Evangelischen  Kirchenzeitung,   bei  der  Heidenmission,  bei  Hengstenberg  und  den 
verfolgten  Lutheranern.    Im  Ministerium  Savigny  ist  Gerlach  mit  dem  Entwurf  der 
Ehegesetzgebung  beauftragt.    Gleich  seinem  Bruder,  pllegt  er  die  Freundschaft  mit 
Bismarck,  dem  er  in  politischen  Dingen  immer  näher  als  in  kirchlichen  steht.  Darüber 
spricht  ein  interessantes  Blatt  des  Tagebuches  vom  25.  Mai  1844.   „Ich  habe  die  Er- 
innerung von  den  damaligen  Gesprächen  mit  Bismarck,  dass  er  immer  gegen  den 
christlichen  Glauben  sprach,  aber  wie  einer,  der  den  eigenen  Gedanken  los  werden 
will  und  sich  freuen  würde,  widerlegt  zu  werden."   Gegen  Bismarck  und  Falk  führte 
der  alte  Pietist,  der  bei  dein  Zentrum  unterkam,  während  des  Kulturkampfes  seinen 
letzten  politischen  Hader,  unerschrocken  und  zähe  wie  alle  Gerlachs.  —  In  Bismarcks 
Nachlass  ist  als  kostbare  und  schmerzlich  vermisste  Reliquie  die  Korrespondenz  an 
seine  Frau  aus  dem  deutsch-französischen  Kriege  gefunden  worden  (7597).    Es  sind 
die  Briefe  eines  Gatten  und  Hausvateiv,  der  seine  welthistorischen  Taten,  zwischen 
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denen  sie  in  einem  freien  Augenblick  hingeworfen  wurden,  auf  beste  preussische 
und  einzige  Bismarcksche  Art  durchaus  ohne  Feierlichkeit  behandelt.  Man  hört  da, 
was  die  Frau  besonders  interessieren  muss,  von  seinen  Anzügen,  Pferden  und 
Quartieren,  die  ihm  durch  fürstliche  Kriegsbummler  beengt  werden,  und  wovon  nach 
Bismarcks  eigenem  Wort  in  Kriegsbriefen  immer  die  Rede  sein  muss,  auch  von 
Kaffee,  Zigarren,  Bier  und  Wein  und  sonstigen  menschlichsten  Dingen.  Auch  die 
natürliche  Sorge  um  die  beiden  Söhne,  die  die  Attacke  von  Mars  la  Tour  mitreiten, 
spricht  trotz  allen  väterlichen  Beängstigungen  ohne  Gemütsphrase.  Der  kurze  Sieges- 
lauf bis  zur  Gefangennahme  Napoleons,  diu  in  wenigen  bündigen  Strichen  von  einem 
Meisterzeichner  skizziert  wird,  fördert  Gesundheit,  Humor  und  eine  fast  übermütige 
Elastizität  der  Rede.  Dann  kommen  die  sauren  Monate  der  Verhandlungen  mit  einer 
Regierung,  die  keine  vollen  Garantien  bietet,  der  Beobachtung  internationaler  Ein- 
flüsse und  höfischer  Zwischenträgereien,  der  Bearbeitung  des  Königs  wegen  der 
schwierigen  Kaisergeburt,  als  deren  Accoucheur  sich  der  gereizte  ungeduldige 
Staatsmann  bezeichnet,  der  Verhandlungen  mit  den  deutschen  Diplomaten  und  Parla- 
mentariern, die  das  neue  Reich  zusammenzimmern,  und  der  fortwährenden  Reibungen 
mit  den  Militärs,  die  ihn  am  meisten  Nerven  und  Gesundheit  kosten.  Bismarck  ist 
gross  und  unerschöpflich  phantasievoll  im  Schimpfen,  eine  Fähigkeit,  der  er  sich  der 


briefen,  von  denen  sich  jedes  Wort  mit  seiner  ersten  Unmittelbarkeit  und  derben 
Frische  einprägt,  sind  noch  zehn  schon  früher  publizierte  Briefe  beigegeben,  die 
hauptsächlich  aus  dem  neu  eingerichteten  Varzin  und  der  Petersburger  Reise  des 
Jahres  187.'i  stammen.  —  Bausteine  zur  Bismarckpyramide,  Bekanntes  und  Unbekanntes, 
Wichtiges  und  Unwichtiges  mit  dem  bei  Bismarck  immer  beliebten  Anekdotenwesen 
bringt  wieder  sein  eifrigster  Herold  II.  von  Posch  inger  (7591)).  —  „Ich  kann 
ihn  nicht  lieben,  aber  ich  muss  ihn  bewundern  mit  allen  meinen  geistigen  Kräften." 
So  bezeichnet  sein  Verhältnis  zu  Bismarck  der  General  und  Admiral  Albr.  von  Stosch, 
auf  den  sich  nach  der  Entlassung  der  volle  Hass  des  Kanzlers  und  seiner  Familie  ge- 
worfen hat  (7634).  Diese  lebhaft  und  gewandt  geschriebenen  Briefe  und  Tagebuch blätter 
beziehen  sich  auf  mehrere  der  interessantesten  und  von  der  Parteilichkeit  verschieden 
ausgedeuteten  Episoden  der  preussisch-deutschen  Geschichte  von  lHtiti— 72,  während 
die  folgenden  Erinnerungen  von  1872— Hfi,  die  noch  einmal  genug  Staub  aufwirbeln 
könnten,  von  dem  Nachlassverwalter  vorläufig  zurückgehalten  worden  sind.  Bismarck 
schätzte  Stoschs  Fähigkeiten,  ohne  sich  mit  seinem  Hang  zum  Politisieren  befreunden 
zu  können,  und  diese  Publikation  ist  durchaus  geeignet,  sein  Misstrauen  zu  bestätigen. 
Stoschs  politischer  Vertrauter  war  Gustav  Freytag,  der  den  schreiblustigen  Offizier 
als  anonymen  Mitarbeiter  in  die  „Grenzboten"  brachte.  Tu  dieser  Eigenschaft  hat  er 
jedenfalls  noch  nicht  gegen  Bismarck  gewühlt,  sondern  er  suchte  vielmehr,  seinen 
literarischen  Freund,  der  als  das  Bismarcksche  Wesen  Mangel  an  Ehrfurcht  bezeichnete, 
in  das  Verständnis  seiner  Politik  und  seiner  Persönlichkeit  tiefer  hineinzuziehen. 
„Bismarck  will  ein  einiges  monarchisches  Deutschland,  und  diesem  Ziel  streben  auch 
Sie  zu,  also  lassen  Sie  ihn  gewähren."  Stosch  war  bevorzugter  Generalstabsoffizier 
und  Vertrauter  des  Kronprinzen.  Als  solchem  war  ihm,  namentlich  lHliti,  seine 
Stellung  gegeben  in  der  Opposition  gegen  das  Hauptquartier  und  in  der  Rivalität 
mit  der  Armee  Friedrich  Karl,  die  im  Jahre  1870  mit  derselben  Kleinlichkeit  und 
Empfindlichkeit  auf  beiden  Seiten  fortbestand.  Sehr  interessant  ist  sein  Brief  über 
die  Schlacht  bei  KöniggTätz,  der  den  Kontrast  der  Stimmungen  im  Hauptquartier  und 
im  kronprinzliohen  Stabe  schildert.  „Unsere  Gelehrten  im  Stabe  hatten  schon  unser 
Eingreifen  auf  dem  linken  Flügel  mit  dem  von  Blücher  bei  Bello-Alliance  verglichen; 
so  sicher  war  man  des  Sieges  ...  Um  so  erstaunter  waren  wir,  von  Boyen  die 
Stimmung  im  grossen  Hauptquartier  zu  erfahren:  der  König  hatte  wiederholt  von 
der  Ähnlichkeit  der  Uage  mit  der  Schlacht  bei  Auerstedt  gesprochen  und  die  Möglich- 
keit eines  Rückzugs  ins  Auge  gefasst."  Stosch  berichtet  dann  über  die  Aussöhnung 
des  Kronprinzen  mit  Bismarck  nach  dem  Siege,  bei  welcher  Gelegenheit  er  den 
Kanzler  kennen  und  bewundern  lernt,  überwältigt  von  der  Klarheit  und  Grösse  der 
Anschauungen  in  dem  einzigen  Manne,  der  jeden  Augenblick  weiss,  was  er  will  und 
kann.  Später  während  seiner  Tätigkeit  im  Kriegsministerium  mischten  sich  diese 
Gefühle,  und  neben  die  Bewunderung,  die  keine  Liebe  mehr  duldet,  tritt  die  Auf- 
lehnung gegen  Bismarcks  Egoismus,  Nervosität  und  Rücksichtslosigkeit.  Zwischen 
diesem  und  dem  Kronprinzen  sollte  Stosch  Anfang  der  siebziger  Jahre  im  Auftrag 
des  Kaisers  eine  Annäherung  vermitteln,  allein  der  Thronfolger  weigerte  sich,  neben 
dem  Allmächtigen  an  den  Sitzungen  des  Staatsministeriums  teilzunehmen,  und  die  an 
Stosch  von  dem  alten  Kaiser  gegebene  Anregung  hatte  nur  die  Folge,  dass  der 
spätere  Justizminister  Friedberg  ausersehen  wurde,  alle  Regierungsangelegenheiten 
dem  künftigen  Herrscher  in  einem  wöchentlichen  Vortrag  zusammenzufassen.  —  Aus 
dem  anderen  Lager  des  Prinzen  Friedrich  Karl  stammen  die  von  der  Sozialdemokratin 
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ergeben  kann.    Diesen  Kriegs- 
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Lily  Braun  herausgegebenen  Kriegsbriefe  ihres  Vaters,  des  Generals  von  Kretscbman, 
die  mit  ihrer  verärgerten  Kritik  in  militärischen  Kreisen  recht  unliebsames  Aufsehen 
erregt  haben  (7ti38).  Kretschman  ist  ein  Offizier  von  altem  preussischen  Korn, 
unliebenswürdig,  streng  und  herb,  stolz,  rechtschaffen  und  grosser  Nörgler,  be- 
schränkt und  intelligent  zugleich.  Die  Franzosen  sind  ihm  eine  verfaulte  Nation  von 
Prahlern  und  Lügnern,  während  Preusson  die  höhere  sittliche  Weltordnung  vorstellt, 
trotz  allen  menschlichen  Mängeln,  die  er  an  den  Vorgesetzten  gern  bemerkt.  Seine 
Sympathie  bleibt  immer  bei  den  gemeinen  Soldaten,  und  wie  Bismarck,  hört  er  nicht 
auf,  dieses  kostbare  Material  zu  bewundern,  mit  dem  nur  ein  sehr  schlechter  Vor- 

fesetzter  schlechte  Geschäfte  machen  kann.  Die  Kriegsbriefe  des  .Jahres  1866  gehen 
is  zur  Schlacht  von  Königgrätz,  wo  der  Hauptmann  schwer  verwundet  wird.  1870 
wird  er  dem  Stabe  des  :C  Korps  unter  dem  General  Alvensleben  zugeteilt,  als  solcher 
führt  er  bei  Vionville  und  Vendome  wichtige  Kntscheidungen  herbei.  Nach  dem 
Kriege  bleibt  ihm  die  oben  etwas  anstössige  Freundschaft  mit  dem  Prinzen  Friedrich 
Carl,  dessen  Verdienste  wie  die  Alvenslebens  er  nie  genug  anerkannt  findet. 
Beherzigenswert  sind  die  missbilligenden  Worte  an  seine  Gattin  über  die  deutschen 
Frauen,  die  sich  der  kriegsgefangenen  französischen  Offiziere  mit  übertriebenem 
Interesse  annehmen.  „Die  deutschen  Frauen  sind  ein  Gemisch  von  GefühlstÖlpelei, 
Halbgelehrsamkeit  und  nur  so  viel  Charakter,  als  notwendig  ist,  um  einen  gewissen 
Schein  zu  bewahren."  Den  verachteten  Franzosen  muss  er  dagegen  den  Vorzug 
lassen,  dass  bei  ihnen  sogar  die  Halbwelt  noch  patriotisch  denkt.  Der  begabte  Offizier, 
der  ausser  seinem  Dienst  nur  noch  der  Passion  einer  populären  Soldatenschriftstellerei 
lebte,  konnte  seine  Karriere  nicht  bis  zur  letzten  Höhe  Führen.  Er  hatte  das  Unglück, 
den  Prinzen  Wilhelm  bei  einem  Manöver  zu  besiegen,  und  seine  rücksichtslose  Kritik, 
namentlich  gegen  den  Luxus  in  Kavallerieattacken,  dürfte  seine  Verabschiedung  be- 
schleunigt haben.  Die  anerkennenden  Telegramme,  die  er  von  dem  Kaiser  an  den 
Daten  seiner  beiden  Ehrentage  erhielt,  haben  seine  Missstimmung  vielleicht  gelindert, 
aber  nicht  beseitigt.  — 

Cnter  den  selbstbiographischen  Dokumenten  deutscher  Politiker  sind  die 
Briefe  von  Gustav  Stüve  an  J.  H.  Detmold  (herausgegeben  von  G.  Kaufmann)  für 
die  Revolutionsepoche  beachtenswert  (7tiött).  Sie  reichen  vom  März  1848  bis  Oktober 
1850  und  umfassen  die  Zeit  des  Märzministeriums,  die  der  Adressat  Detmold,  Heines 
Freund  und  publizistischer  Vertrauensmann,  als  Mitglied  der  Nationalversammlung 
und  später  als  hannoverscher  Bevollmächtigter  zum  Bundestage  in  Frankfurt  ver- 
brachte. Sie  behandeln  die  Entwicklung  der  hannoverschen  Verfassung  und  der 
deutschen  Frage.  —  Einen  hübschen  Beitrag  zu  dieser  Zeit  aus  dem  Privat-  und 
Kulturleben  bieten  die  Briefe  von  Sebastian  Hensel,  Verfasser  der  „Familie  Mendels- 
sohn" (7663)  Der  nazarenische  Maler  ist  sein  Vater,  Rauch  und  Zelter  sind  seiue 
Paten.  Die  Briefe  sind  zum  grössten  Teil  an  die  Tante  Sarah  Dirichlet  und  den 
Onkel  Paul  Mendelssohn  gerichtet.  Der  junge  Jean  Paul  -  Schwärmer  steigt  als 
Primaner  auf  die  Barrikade,  begeistert  sich  für  die  Schleswig-Holsteiner,  denen  er 
schliesslich  doch  keine  Hilfe  bringen  darf,  zeichnet  als  Einjähriger  recht  schnurrige 
Bilder  von  noch  gar  nicht  entzopftem  preussischen  Gamaschendienst.  Dazwischen 
frische  Impressionen  aus  der  Landwirtschaftslehre  in  einem  schlesischen  Wolldistrikt 
und  an  der  württembergischen  Akademie  zu  Hohenheim,  die  von  Fanny  Dirichlet 
klug,  lebhalt,  geistreich  beantwortet  werden.  Moses  Mendelssohns  Nachkomme  wird 
Besitzer  eines  ostpreussischen  Gutes  und  während  der  Gründerzeit  unter  radikal  ver- 
wandelten Verbältnissen  Direktor  der  Berliner  Markthalle  und  der  Holelgesellschaft 
„Kaiserhof".  So  umlässt  diese  Korrespondenz  mit  den  autobiographischen  Er- 
innerungen den  kulturhistorisch  interessanten  Kontrast  des  alten  und  des  neuen 
Berlin,  der  Provinzstadt  und  der  Kaiserstadt.  —  Die  Erinnerungen  von  August 
Schneegans  bringen  einen  wertvollen  Nachtrag  seiner  „Geschichte  des  Krieges 
im  Elsass",  die  sich  den  Zwang  gewisser  Rücksichten  auferlegt  hatte,  da  Schneegans 
zur  Zeit  der  Abfassung  noch  französischer  Staatsbürger  war  (?ßt>5).  Während  der 
Belagerung  von  Strassburg  leitete  er  den  Courier  du  Bas-Rhin  und  als  solcher  hatte 
er  Gelegenheit,  die  Entstehung  eines  elsiissischen  Partikularismus  zu  beobachten,  der 
für  das  spätere  Reichsland  die  Stellung  eines  neutralisierten  Grenzgebiets  erhoffte. 
Die  bürgerlich-protestantischen  Elemente  Strassburgs  gingen  sogar  nach  Schneegans" 
Erinnerungen  mit  der  Idee  einer  Kommune  um,  und  von  Frankreich  im  Stich  ge- 
lassen, erwogen  sie  ernsthaft  die  Absicht,  im  Namen  der  wiederhergestellten  „Freien 
Reichsstadt"  mit  dem  General  Werder  selbständig  zu  verhandeln.  Die  französischen 
Sympathien  zergingen  an  dem  Napoleonischen  Lügensystem,  und  es  wäre  nach 
Schneegans'  Meinung  nicht  allzu  schwer  gewesen,  sie  mit  einer  Politik  des  Vertrauens 
und  der  Kraft  für  Deutschland  zu  erwerben.  — 

Cnter  den  Briefen  von  Gelehrten  sind  einige  Blätter  hervorzuheben,  die 
im  Jahn'  1826  von  Jacob  Grimm  aus  Kassel  und  Göttingen  zu  J.  W.  Schlegel  ge- 
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langt  sind  (7b*74).  herausgesehen  von  Ludwig  Schmidt.  Der  Germanist  nähert 
sich  dem  alten  Romantiker  sehr  respektvoll,  übersendet  seine  Schriften,  um  deren 
Kritik  er  ersucht,  wie  er  auch  solche  von  Schlegel  empfängt.  Ein  interessantes  Urteil 
Grimms  gilt  der  Hegeischen  Philosophie,  die  mehr  als  jede  andere  „gefesselte  An- 
hänger" hervorbringt.  —  Die  Erlebnisse  des  Pfarrhauses  in  Sottrum  haben  mit  der 
Gelehrtengeschichte  nichts  zu  tun  (7704).  Die  Memoirenschrciherin  Mathilde  Pessler 
ist  die  Tochter  des  Plärrers  Büttner,  der  im  Anfang  des  19.  Jahrhunderts  zu  Soltrum 
hei  Hamburg  ein  sehr  angesehenes  Erziehungsinstitut  leitete.  Während  der  fran- 
zösischen Fremdherrschaft  und  der  Befreiungskriege  wurde  das  Pfarrhaus  von  den 
Franzosen  vielfach  heimgesucht,  auch  von  »lern  Gouverneur  Davoust,  der  sich  bei 
der  Pfarrerstochter  wegen  allzu  galanter  Annäherung  einmal  eine  Ohrfeige  holt.  Die 
letzten  recht  frisch  geplauderten  Seiten  dieser  Jugenderinnerungen  gelten  den  Durch- 
zügen der  Befreier,  Hanseaten,  Liitzower,  Schweden,  Engländer,  Schotten,  Hannoveraner, 
die  auch  als  Kosaken  und  Baschkiren  recht  exotisch  und  in  fragwürdiger  Gestalt 
auftreten.  — 

Dichter  und  Schriftsteller.    H  e  r  d  e  r  als  Frei  werber  wird  von  G. 
Jansen  in  bisher  uugedruckten  Briefen  der  Jahre  1775—77  vorgestellt  (7722).  Er 
war  1775  in  eigentümlicher  Mission  nach   Darmstadt  gesandt   worden,  um  seinem 
früheren  Schüler,   Prinzen  Peter  von  (»Idenburg,  gütlich  zuzureden,  der  sich  nicht 
entschliessen  konnte,  seine  Braut,  die  Tochter  des  Landgrafen,  zu  heiraten.  Diese 
Werbung  Herders  missglückte,  nicht  zum  Schaden  der  Prinzessin,  da  sich  der  geistige 
Zustand  ihres  Bräutigams  bald  als  Blödsinn  erklärte.     Dagegen  gelang  es  ihm  und 
seiner  Frau,  eine  andere  Ehe  zu  stiften  zwischen  dem  oldenburgischen  Justizrat  Georg 
und  der  Tochter  des  darmstädtischen  Geheimrats  Hesse,  dessen  Widerstand  von  den 
beiden  Freiwerbern  nach   langem  Zureden   besiegt  wurde.     An  diesen  wie  an  die 
beiden   Liebenden  sind   die  Briefe  des  Herderschen  Paares  gerichtet.   —  Aus  der 
romantischen  Periode  sind  Briefe  von  Bettina  von  Arnim  zu  verzeichnen,  zunächst 
acht  an  deti  Münchener  Obermedizinalrat  Ringseis  und  drei  an  Clemens  Brentano 
ohne  beträchtlichen  Inhalt  (7740).  —  Ein  zusammenhängendes,  abgeschlossenes  kleines 
Korpus  gewinnen  wir  durch  die  Korrespondenz  mit  Pauline  Steinhäuser  (7741).  Sic 
ist  die  Gattin  des  Bildhauers  Karl  Steinhäuser,  eines  Schülers  von  Rauch,  den  sie  als 
junge  Malerin  bei  Bettina  kennen  lernte.   Steinhäuser  war  von  der  Schriftstellerin  er- 
sehen, ihrem  berühmten  Schmerzenskinde,  dem  Entwurf  zum  Goethe-Denkmal,  die 
plastische  Existenz  zu  geben.   Die  Gunst  des  Königs  sollte  das  Werk  ermöglichen;  da 
sich  aber  Bettinens  Beziehungen  zu  Friedrich  Wilhelm  IV.  verschlechterten,  so  musste 
der  Bildhauer  mit  immer  leererem  Trost  besänftigt  und  hingehalten  werden,  nachdem 
er  für  sein  Modell  so  viel  Gehl  wie  Zeit  und  Mühe  geopfert  hatte.   Allmählich  kommt 
es  zu  einem  Bruch,  auch  durch  politische  und  religiöse  Differenzen,  da  der  zum 
Katholizismus  übergetretene  Steinhäuser  die  demokratische  Freigeisterei  der  einstigen 
Vertrauten  nicht  mehr  billigen  konnte.    -  In  W.  von  Humboldts  Nachlass  hat  sein 
inzwischen  verstorbener  Biograph  B.  Gebhardt  noch  einige  Inedita  gefunden  (7747). 
Die  Minister  Dohna,  Hardenberg,  Bernstorff  schreibeu  an  Humboldt  über  amtliche  An- 
gelegenheiten, Gentz  über  literarische,  Niebuhr  über  den  zweiten  Band  seiner  Römischen 
Geschichte.    Ein  Brief  von  Rauch  behandelt  die  Einrichtung  des  Berliner  Museums, 
besonders  die  Erwerbung  von  Skulpturen.    Caroline  von  Wolzogen  empfiehlt  seiner 
Aufmerksamkeit    ihre  Schiller-Biographie   kurz  vor  dem   Erscheinen.     Zwei  sehr 
interessante  Briefe  von  Herbart  in  Königsberg  beschweren  sich  über  den  Hegeischen 
Despotismus,  sie  eifern  sehr  kräftig  gegen  jede  Philosophie,  die  nicht  von  der  Mathe- 
matik und  den  Naturwissenschaften  ausgeht.  —  Zur  Biographie  E.  T.  A.  Hoffmanns 
sammelt  Grisebachs  Jünger  Hans  von  Müller  einige  zum  Teil  noch  ganz  tin- 
bekannte Blätter  (7750).    Die  beiden  Briefe  an  Hitzig  aus  Bamberg,  die  die  Leidens- 
zeit am  Sodenschen  Theater  schildern,  sind  von  diesem  ersten  Biographen  Hoffmanns 
schon  benutzt  worden,  ebenso  die  Bamberger  Erinnerungen  des  Dr.  med.  Friedrich 
Speyer,  die  hier  ebenfalls  zum  ersten  Male  im  Wortlaut  abgedruckt  werden.  Neu 
erscheinen,  neben  zwei  Klagebriefen  aus  Bamberg  (1809)  an  den  Redakteur  Rochlitz 
in  Leipzig  und  den  Musiker  Morgenroth  in  Dresden,  zwölf  Briefe  an  Breitkopf  und 
Härtel,  wo  hauptsächlich  von  Rezensionen  und  Vorschüssen  die  Rede  ist,  dazwischen 
von  Hoffmanns  schwieriger  Lage  in  dem   1 H I .H  von  den  Verbündeten  belagerten 
Dresden,  wo  der  Dichter  und   Kapellmeister  die  Erfüllung'  des  mit  dem  Leipziger 
Theaterdirektor  Seconda  getroffenen  Engagements  erwartet.         Aus  dem  Besitz  der 
Familie  Heyne  veröffentlicht  L.  Geiger  einige  charakteristische  Beiträge  zu  dem 
Herzensleben  Th  erese  Hllbers,  die  seine  190|  erschienene  Biographie  an  einem 
wichtigen  Punkte  ergänzen  (7751).     Ein  Brief  Theresens  an  den  Vater  Heyne  vom 
Jahre  1793  sucht  die  neuen  Beziehungen  zu  Huber  zu  rechtfertigen,  die  von  Forsters 
toleranter  Vornehmheit  gebilligt  werden.  Der  Göttinger  Professor  erweist  sich  weniger 
duldsam  als  der  Gatte:  ..Von  jeher  hast  du  deinen  Verstand  nur  angewendet,  dich  zu 
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täuschen."  Und  er  schiebt  der  Caroline  Böhmer  als  dem  schändlichsten  von  allen 
Geschöpfen  die  Mitverantwortung  an  den  Kehltritten  seiner  unbeständigen  Tochter 
zu.  Ein  Brief  Hubers  an  Heyne  soll  den  aufgebrachten  Vater  umstimmen,  besonders 
durch  den  Hinweis  auf  aussichtsvolle  literarische  Unternehmungen,  die  dem  neuen 
Bunde  eine  bürgerliche  Existenz  versprechen.  —  Aus  dem  Nachlass  Max  Müllers  wurde 
in  Chicago  ein  Tagebuch  seines  Vaters  Wi  1  h el m  Müller  veröffentlicht,  dem  einige 
Briefe  an  die  Gattin,  an  Fouque.  Tieck  und  K.  M.  von  Weber  beigegeben  sind  (7754). 
Die  sehr  intimen  Bekenntnisse  des  Berliner  Tagebuches  beginnen  am  7.  Oktober  1815 
als  dem  21.  Geburtstag  des  jungen  Romantikers,  dem  Tage  der  Mannwerdung,  des 
Ritterschlages,  und  sie  reichen  bis  zum  Dezember  1816.  Die  zarte  Schwärmerei  dieser 
Blätter  umgibt  mit  sinnlieh-unsinnlichen  Werbungen  Luise  Hensel,  vor  der  er  sieh 
wie  vor  seinem  Gott  rechtfertigen  will.  Kein  böses  Wort,  kein  böser  Gedanke,  keine 
böse  Tat  soll  verschwiegen  werden,  wozu  besonders  die  leidigen  Rückfälle  in  Sinn- 
lichkeit und  Freigeisterei  zu  rechnen  sind.  Durch  das  Tagebuch  datiert  sich  die  Ent- 
stehung mehrerer  meist  an  Luise  gerichteter  Lieder,  die  dem  christlichen  Romantiker 
recht  mühelos  aus  der  Feder  fliessen.  Seine  unbedingte  Begeisterung  gilt  E.  T.  A.  Hoff- 
mann und  Müllner  für  seine  ..Schuld1',  seine  bedingte  Fouque,  während  Goethe,  „der 
Gesprenkelte",  „das  Chamäleon",  ihn  durch  seine  ungreifbare  Wechselnatur  be- 
unruhigt und  empört.  An  „Dichtung  und  Wahrheit"  verletzt  ihn  die  Eitelkeit,  an 
den  Venetianisehen  Epigrammen  und  den  Römischen  Elegien  die  heidnische  Sinn- 
lichkeit, während  seine  bewundernde  Anhänglichkeit  immer  wieder  zu  den  Balladen 
wie  zu  den  Gretchen  und  Klärchen  zurückkehren  muss.  So  slösst  ihn  auch  Meistor 
Gottfrieds  Tristan  ab.  dem  er  Haiimann  von  Aue  als  den  Reineren,  Frömmeren  vor- 
zieht, und  sein  mystischer  Hang  ergehl  sich  mit  .lakob  Böhme  und  Novalis.  In  den 
beigegebenen  Briefen  des  sechs  Jahre  älteren  Gatten  und  Familienvaters  ist  diese 
Schwärmerei  gedämpft,  zwischen  den  sachlichen  Berichten  über  verschiedene  Brunnen- 
kuren spricht  ein  freundschaftlicher  Enthusiasmus  für  den  Komponisten  des  „Frei- 
schütz" und  für  den  in  Dresden  besuchten  Tieck.  den  Müller  als  den  wirklichen 
Protektor  der  deutschen  Literatur  an  Stelle  des  Weimarischen  Usurpators,  „des  stolzen 
Hofmannes,  treulosen  Freundes  und  undeutschen  Schmeichlers"  verehrt.  —  Die  Briefe 
Eduard  Mörikes  sind  von  R.  Krauss  und  K.  Fischer  zur  Feier  seines 
100.  Geburtstages  herausgegeben  worden  (775ti).  Der  Brielschreiber  Mörike  war  seiner 
Gemeinde  nicht  mehr  unbekannt.  J.  Bächtold  hat  die  drei  Briefwechsel  mit  Hermann 
Kurz,  Tb.  Storni  und  Mor.  von  Schwind  veröffentlicht,  und  die  vordem  ungedruckte 
Masse  des  Materials,  das  zum  grossen  Teil  im  Goethe-Schiller- Archiv  ruht,  ist  von 
den  Biographen  Krauss  und  Mayne  schon  ausgiebig  benutzt  worden.  Die  beiden 
Herausgeber  sind  ohne  philologischen  Vollständigkeitsdrang  zu  Werke  gegangen, 
sie  haben  sich  wenigstens  vorläufig  mit  einer  Auswahl  begnügt  in  der  richtigen  Er- 
kenntnis, dass  nicht  jedes  aus  dein  stillen  Lebenswinkel  des  schwäbischen  Pfarrers 
aufgeflatterte  Blättchen  in  einer  gedruckten  Verewigung  erhalten  zu  werden  brauchte. 
Ungemein  reizvoll  beginnt  es  mit  den  Jugendbriefen  aus  dem  Uracher  Seminar  und 
dem  Tübinger  Stift.  Die  jungen  Theologen  treiben  dort  einen  Freundschaftskultus, 
der  die  volle  Schwärmerei  der  Emphndsainkcitsperiode  geerbt  zu  haben  scheint.  Sie 
bauen  sich  Hütten  in  romantischer  Lage,  um  nach  rousseauscher  Tradition  in  der 
Natur  zu  träumen  und  zu  schwärmen,  und  Mörike  berichtet  an  Schwester  Klärchen 
mit  komischem  Ernst  über  die  Räuberspiele  der  immerhin  Zwanzigjährigen.  Bei 
ihm  hat  sich  dieser  Spieltrieb  bis  zum  Ende  erhalten;  er  war  eine  Äusserung  seines 
poetischen  Bedürfnisses,  der  nichts  Unpersönliches,  Unbelebtes  um  sich  leiden  mochte, 
und  so  neckt  ersieh  in  diesen  Briefen  mit  Dingen,  Tieren  und  Geistern.  Mörike  war 
ein  Weiser  in  einem  Kinde,  wenn  der  ein  Weiser  ist,  der  die  Art  und  Grenze  seines 
Wesens  genau  erkennt,  so  dass  er  nie  wider  die  eigene  Natur  handeln  kann.  Schon 
als  Zwanzigjähriger,  als  er  in  seiner  romantischen  Hütte  sitzt,  bedeutet  er  Freund 
Waiblinger  im  Anschluss  an  eine  bei  Novalis  gefundene  Stelle,  dass  solches  Sorgen- 
frei ihm  mehr  als  eine  kindliehe  Spielerei  gilt.  „Eine  gewisse  Einsamkeit  scheint 
dem  Gedeihn  der  höheren  Sinne  notwendig,  und  daher  muss  ein  zu  ausgebreiteter 
Umgang  der  Menschen  miteinander  manchen  heiligen  Keim  ersticken,  und  die  Götter, 
die  den  unruhigen  Tumult  zerstreuter  Gesellschaften  und  die  Verhandlungen  klein- 
licher Angelegenheiten  fliehen,  verscheuchen."  Aus  allen  Briefen  spricht  die  klare 
Selbsterkenntnis  von  dem  unglaublich  verzärtelten  Gang  seines  inneren  Wesens,  das 
durch  den  unbedeutendsten  Eindruck  des  Neuen  in  das  quälendste  Unbehagen  ver- 
setzt wii-d.  Dem  leicht  verstiminbaren.  launisch  wechselnden  Mann  war  es  klar,  dass 
er  nicht  erst  den  Harnisch,  sondern  gleich  den  Schlafrock  zu  tragen  hatte.  So  sehr 
dem  jungen  Vikar  und  dem  späteren  Pfarrer  von  Cleversulzbach  in  seiner  tieferen 
Religiosität  alles  Dogmenwesen  widerstrebte,  soviel  Uberwindung  ihm  etwa  die  Ver- 
waltung der  Kirchenkasse  kostete,  er  hatte  sich  in  dieses  Stilleben  als  das  einzige 
ihm  mögliehe  eingesponnen,  das  ja.  wie  er  zu  Freund  Mährlcn  bemerkt,  durchaus 
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keinen  universalen  Schriftsteller  und  poetischen  Weltbürger  einschränkte.  „Wenige 
aber  starke  Eindrücke  von  aussen!  —  -  ihre  Verarbeitung  muss  im  ruhigen,  bescheidenen 
Winkel  geschehen ;  auf  dem  ruhigen  Hintergrund  muss  sich  ihr  Kolorit  erhöhen,  und 
die  Hauptsache  muss  doch  aus  der  Tiefe  des  eigenen  Wesens  kommen."    Der  zweite 
Band  der  Briefe  (1904)  steht  geaen  den  eisten,  der  dem  Dichter  auch  als  Brief- 
schreiber einen  hohen  Rang  anweist,  im  allgemeinen  zurück.    Das  gelinde  Brausen 
der  Jugendjahre  ist  vorüber,  die  Auflehnung  gegen  den  geistlichen  Beruf  hat  sich 
beschwichtigt.    Die  Liebe  zu  Luise  Rau,  die  in  den  Bräutisramsbriefen  aus  aller  Ge- 
fasstheit  leidenschaftlich  gesprochen  hat,  ist  verblüht,  wenn  auch  nicht  tot,  und  die 
erste  Freude  an  dem  Cleversulzbacher  Pfarrhausidyll  ist  unter  dem  Druck  der  Ver- 
pflichtungen zergangen.     Der  meist  kränkelnde  Mann  lässt  sich  von  Mutter  und 
Schwester  verwöhnen,  hätschelt  seine  Krankheit  als  einen  Schutz  vor  den  groben  An- 
forderungen des  Lebens  und  setzt  den  Egoismus  der  Hypochondrie  nicht  ohne  ver- 
schmitzte Zähigkeit  durch.    Freunde  aus  grösseren  Lebenskreisen,  wie  Strauss  und 
Vischer,  suchen  das  um  seine  Existenz  gezogene  Spinngewebe  ohne  Erfolg  zu  zer- 
reissen.    Mörike  rechtfertigt  sich  in  einem  Brief  an  den  treuesten  Freund  und  Atnts- 
bruder  Wilhelm  Hartlaub,   der  sich  ihm  nach  der  Heirat   mit  dem  katholischen 
G retchen  von  Speeth  einige  Jahre  entfremdete.  „Kannst  du  es  glauben,  lieber  Freund, 
dass  ich  hier  noch  wenig,  im  Grunde  noch  nie,  was  man  vergnügt  heisst,  habe  sein 
können?    Wo  in  der  Welt  könnte  ich  auch  dieses  sein  bei  stündlichem  Mangel  an 
vollem  Gesundheitsgefühl?    Der  Gram  liegt  überall  im  Hintergrund,  und  je  lauter 
die  Aufforderung  zum  Genuss  in  einem  Kreis  von  Menschen  an  mich  geht,  um  desto 
tiefer  fühle  ich  auch,  was  mir  fehlt."   Solche  Lamentationen  sind  bei  Mörike  eben  nicht 
häufig;  im  allgemeinen  behandelt  er  auch  seinen  krankhaften  Zustand  mit  Humor 
als  einen  gewohnten  Gast,  den  er  bequem  im  Bett  empfängt,  und  seine  Briefe  be- 
ginnen gern  mit  einer  komischen  Schilderung  der  Lage,  die  er  bei  solchem  Besuch 
anzunehmen  hat.   Aus  lauter  kleinen  Lnbehaglichkeiten  hatte  sich  Mörike  in  seinem 
Cleversulzbach  eine  stille  Behaglichkeit  zusammengesponnen,  die  allerdings  ihr  Ende 
nahm,  als  seine  Pfarrkinder  sich  gegen  den  trägen  Seelsorger  in  sanfte  Opposition 
setzton.  Die  Übersiedelung  nach  Stuttgart  wurde  ihm  nicht  so  gefährlich,  wie  einige 
Freunde  für  ihn  fürchteten.    „Was  faul  oder  hohl  hier  ist,  berührt  oder  ärgert  mich 
wenig;  des  Guten  aber  und  des  Neuen,  es  sei  Persönliches  oder  von  Seiten  der 
Kunst  etc.,  ist  jedenfalls  für  einen  armen  Schlucker  so  viel  da,  dass  ich  bei  meiner 
physischen  und  geistigen  Gebundenheit,  bei  meiner  ängstlich  abgemessenen  Diät  mir 
eher  Mässigung  im  Genuss  des  Vorhandenen  als  sonderliche  Billigkeit  in  Ansehung 
des  Mangelhaften  muss  befohlen  sein  hissen."    Dieser  Einsiedler  hatte  im  gewissen 
Sinn  etwas  vom  Lebemann,  weil  er  tief  zu  gemessen  und  das  Mass  eines  jeden  Ge- 
nusses auf  seine  überfeine  Sensibilität  einzurichten  wusste.     So  schildert  er  mit 
höchster  Lebendigkeit  einen  musikalischen  Abend  bei  Strauss  und  Agnes  Schobest 
mit  „seinem  i  berschwall  von  altem  Dufte,  Schmerz  und  Schönheit",  der  ihn  aus  dem 
Don  Juan  überkommt.    Der  Aufenthalt  in  Stuttgart  brachte  ihm  Unterstützungen  und 
Ehrungen  vom  Hofe,  von  der  Universität  Tübingen,  von  dem  weiteren  Publikum, 
dem  sein  Name  erst  in  den  Tagen  stockender  Produktivität  geläufig  wurde.  Wichtiger 
waren  die  literarischen  Verbindungen,  die  er  dort  anknüpfte  oder  die  vielmehr  mit 
ihm  angeknüpft  wurden,  da  der  auch  in  der  Korrespondenz  immer  stiller  gewordene 
Mann  nie  einem  anderen  als  Moritz  von  Schwind,  dem  Zeichner  der  Schönen  Lau,  von 
selbst  entgegengekommen  ist.    Seine  Zurückhaltung  hatte  auch  einen  guten  oder 
vielmehr  bösen  Grund,  da  er  selten  in  der  Lage  war,  die  ihm  gewidmeten  poetischen 
Gaben  mit  eigenen  Schöpfungen  zu  erwidern.    Storni  meldete  sich,  als  alter  Verehrer 
des  Lyrikers,  leise  anklopfend,  und  als  ungestümerer  Gast  auch  Hebbel,  der  ihm  die 
Nibelungen-Trilogie  „wie  einen  Felsblock  durchs  Dach"  warf.    Uber  diesen  geht  ein 
Wort  an  Hartlaub  voll  von  tiefer  Erkenntnis  der  entgegengesetzten  Natur.  „Dieser 
Hebbel  ist  ein  Glutmensch  durch  und  durch,  zugleich  von  einem  schneidenden  Vor- 
stand, und  wo  er  Liebe,  Anerkennung  spürt,  wie  bei  mir,  nichts  weniger  als  hart 
und  verletzend,  wofür  er  insgemein  gilt,  vielmehr  recht  gut  und  menschlich,  äusserst 
beredt,  auf  alles  mögliche  mit  gleicher  Lebhaftigkeit  eingehend."    Der  Briefschreiber 
Mörike  wird  mit  den  Jahren  immer  sparsamer,  die  letzte  Rechenschaft  über  seine 
Beschäftigungen  ist  nur  noch  an  den  nach  der  Trennung  der  Ehe  wiedergefundenen 
Freund  Hartlaub  gerichtet.  —  Zwölf  Briefe  von  D.  F.  Strauss  an  Mörike,  die  zwischen 
1822  und  67  liefien,  veröffentlicht  H.  Mavnc  {?7(>4).    Beide  waren  Ludwigsburger 
Schüler  und  Tübinger  Stiftler.  die  allerdings  bei  der  Verschiedenheit  der  Bestrebungen 
und  der  Ivebensläufe  häufig  divergieren  mussten.     Mörike  Hess  sich  von  dem  vier 
Jahre  jüngeren  Strauss  suchen,  er  blieb  misstrauisch  gegen  ihn,  weil  dieser  den 
empfindlichen  Freund  brieflich  stärker  lobte  als  vor  anderen  oder  in  der  Öffentlich- 
keit.   In  einem  Schreiben  des  Jahres  1827  scherzt  Strauss  über  Kemer  und  seine 
Somnambule,  er  empfiehlt  Jacob  Böhme  zur  Lektüre,  er  berichtet  über  den  kranken 
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Waiblinger,  um  die  Freunde  zur  Hilfe  zu  sammeln.   Im  .Jahre  1838  sucht  Strauss  den 
einsamen  Freund,  den  er  vor  dem  Einschlafen  bewahren  mochte,  zum  Stuttgarter  Morgen- 
blatt  in  engere  Beziehung  zu  bringen,  nachdem  er  schon  Cotta  für  den  Dichter  engagiert 
hat.   Die  Anerkennung  des  „Sicheren  Mannes"  geht  an  Mörike  nicht  ohne  kritischen 
Vorbehalt  gegen  kindliche  Auswüchse  der  Phantasie,  die  er  einmal  vor  F.  Vischer  gut 
schwäbisch  als  „Kinderschlotzer"  bezeichnet  hat.  Grossere  Freude  erweckt  1856  „Mozart 
auf  der  Heise  nac  h  Prag",  während  dio  Bearbeitung  des  Nohen  1867  eindringlich  wider- 
raten wird.    Kin  Joseph  Haydn  unterzeichneter  Brief  an  Strauss,  den  Maync  seinem 
Mörike  zuschreibt,  wurde  als  schon  früher  abgedruckter  Scherz  des  württembergischen 
Prälaten  Dr.  von  Hauber  erkannt,  was  Maync  in   der   DRs.  kurz  berichtigt.  — 
Grillparzers  Briefe  und  Tagebücher  sind  der  zwanzigbändigen  Ausgabe  seiner 
Schriften  von  K.  Glossy  und  A.  Sauer  als  Ergänzung  beigegeben  worden  (7768). 
Einige  Briefe  erscheinen  hier  überhaupt  zum  erstenmal,  so  der  Entwurf  einer  Klage- 
schrift über  die  Zensur  an  Kaiser  Franz,  der  zweifellos  nie  abgehen  sollte.  Die 
österreichische  Zensur  wird  mit  Napoleons  Kontinentalsperre  verglichen,  sie  begünstigt 
nur  den  Schmuggel  und  wirkt  ausnahmslos  zu  Ungunsten  der  einheimischen  Schrift- 
steller.   „Österreich  kommt  in  den  Huf  eines  neuen  Büotien  und  doch  wird  gar  nicht 
verhindert,  was  man  dadurch  verhindern  will."    So  kühne  Sätze  schrieb  Grillparzer 
nur  an  sich  selbst.     Andere  Briefe  gehen  an  seinen  Kollegen  im  Archiv  Th.  von 
Karajan.    Am  13.  Mai  1834,  im  Begriff,  nach  London  zu  gehen,  berichtet  der  Dichter 
von  seiner  Pariser  Reise  und  der  schmeichelhaften  Aufnahme  des  „premier  poete  de 
l'Allemagne".     Einige  neue  Dokumente  finden  sieh   über  die  Geistesstörung  des 
Neffen  Karl,  für  den  Grillparzer  vor  dem  Kriminalgericht  wie  ein  gewiegter  Psychiater 
eintritt.    Auch  kleinere  Blätter  für  die  Schwestern  Fröhlich  werden  bekannt  gegeben, 
sie  beziehen  sich  in  der  Hegel  auf  unbedeutende  Angelegenheiten  familiärer  Natur. 
Grillparzers  Tagebuch  ist  das  Geheimbuch  seiner  Seele.   Ein  hypochondrischer  Neur- 
astheniker  belauert  sich,   klagt  sich  an,  verteidigt  sich,  will  seine  Seele  schamlas 
nackt  sehen  und  sich  die  Wahrheit  sagen,  was  nicht  selten  einem  Selbsttäuschungs- 
system gleichkommt.  Sein  erstes  Selbstverhör  ist  moralischer  Natur:  Ich  habe  keinen 
Freund.    Bin  ich  ein  guter  Mensch  oder  nicht?    Habe  ich  nicht  alle  Anlagen  zum 
Verbrecher,  ohne  den  Mut,  es  zu  werden?    Nach  Benjamin  ConstantS  „Adolphe"  be- 
zeichnet er  sich  als  ein  „melange  d'egoisme  et  de  sensibilite",  aber  er  gleicht  noch 
stärker  mit  dieser  Art  der  Selbstanalyse  dem  gleichaltrigen  Stendhal  und  seinem  Un- 
helden  im  „Rouge  et  noir".  Die  furchtbaren  Depressionen  seines  Lebens,  namentlich 
in  den  Jahren  der  künstlerischen  Sterilität,  quälen  ihn  auf  diesen  nur  pathologisch 
zu  erklärenden  Seiten.     Als  seineu  natürlichen  Zustand  bezeichnet  er  ein  mit  Zer- 
streuung abwechselndes  Brüten,  und  er  überliefert  sich  der  Selhstverachtung.  Seine 
menschliche  Kälte  ist  das  Problem,  das  er  immer  wieder  untersucht:  Mich  interessiert 
kein  Mensch,  kein  Genuss,  kein  Gedanke,  kein  Buch.    Dann  ersehnt  er  irgend  einen 
Schmerz,  ein  Unglück,  das  ihn  ausser  sich  bringen  und  von  der  Verstandeskälte 
erlösen  könnte.    An  dem  mal  de  vi  vre  hat  Grillparzer  noch  viel  dauernder  und  pein- 
voller  als  ein  Stendhal  oder  Flaubert  gelitten,  schon  weil  seine  Dichtungen  von  dieser 
Nachtseite  seines  Lebens  nichts  wissen  durften,  weil  er  diese  Gespenster  nie  literarisch, 
sondern  rein  als  Privatmann  behandelt  hat,  als  der  kleine  Hof kammerarchivbeauite, 
der  vielleicht  auch  ein  Dichter  war  oder  einmal  gewesen  war.    Dies  ist  das  andere 
Problem.    In  der  Jugend  fragt  er  sich,  ob  er  einmal  mehr  als  ein  mittelmässiger 
Dichter  sein  wird,  und  er  schaut  nach  einem  Plätzchen  hinter  Schiller  und  Goethe, 
mit  dem  Bewusstsein,  dass  ihn  etwas  Verwandtes  auch  zu  Kotzebue  zieht.  Niemand 
hat  Grillparzers,  des  Menschen  und  Denkers,  Wesen  schärfer  getroffen  als  er  selbst. 
Er  findet  sich  unbedeutend,  er  vermiest,  was  er  seinem  Feinde  Hebbel  lassen  musste, 
den  sich  in  einen  Gegenstand  einbohrenden  Tiefsinn,  der  die  grossen  Geister  und 
die  Narren  charakterisiert.    Er  vermisst  bei  sich  auch  die  Charaktereigenschaften, 
die  so  gut  wie  geistige  Fähigkeiten  zu  einem  bedeutsamen  Dichter  gehören.  Seine 
Phantasie,  seine  Herzenswärine  fühlt  er  fortwährend  abnehmen,  und  er  behauptet, 
dass  ihn  nur  zur  Sappho  und  Medea  eine  innere  Nötigung  getrieben  habe.  Selten 
richtet  er  sich  auf  zu  dem  Stolz  seiner  Leistungen,  wie  in  der  ziemlich  allein 
stehenden  Selbstanorkennung:  „Für  mich  gab  es  nie  eine  andere  Wahrheit  als  die 
Dichtkunst.    In  ihr  habe  ich  mir  nie  den  kleinsten  Betrug,  die  kleinste  Abwesenheit 
vom  Stoffe  erlaubt."    Dann  ärgert  er  sich  wieder  über  seine  „Theatereffekte",  die  er 
verachtet  und  doch  unfreiwillig  immer  wieder  herstellt.     Aus  allen  diesen  Klagen 
und  Anklagen  spricht  noch  vernehmlich  der  Österreicher,  der  Wiener,  der  wo  anders 
noch  weniger  leben  könnte,   und  mit  dieser  Stainmesart.   mit  der  psychologischen 
Verfassung  seiner  Zeit  stimmt  es  auch  überein.  wenn  er  sich  mit  42  Jahren  wie  ein 
Greis  vorkommt.     Er  ist  ein   hypochondrischer  Neurastheniker ,  der  an  Willens- 
hemmungen  leidet,  der  ein  Leben  mit  schlechten  Erinnerungen  und  ohne  Hoffnungen 
führt,  der  sich  seinem  Talent  nicht  verwandt  fühlt  und  nicht  weiss  oder  nicht  wissen 
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will,  wie  er  künstlerisch  hat  zeugen  können.  —  Als  Nachtrag  zur  zwölfbändigen 
Hebbel- Ausgabe  gibt  R.  M.  Werner  in  vier  Bänden  die  Tagebücher,  die  bisher 
nur  in  der  willkürlichen,  fehlerhaften  Edition  Bamberg  vorlagen  (7774).  Damit  ist, 
soweit  noch  möglich,  Hebbels  letzter  Wille  erfüllt,  wie  er  sich  bei  der  Veranstaltung 
der  Gesamtausgabe  an  den  Verleger  Julius  Campe  förmlich  und  entschieden  kund 
gab.  „Weiter  wünsche  ich,  dass  auch  mein  Nachlass,  bestehend  aus  meiner  Korre- 
spondenz, meinen  Tagebuehaufzeiehnungen  und  meinen  Memoiren  seiner  Zeit  hinzu- 
komme. Dieser  wird  nicht  bloss  sehr  bedeutend  sein,  sondern  er  wird  auch  rasch 
und  allgemein  wirken,  denn  er  umfasst  die  ganze  soziale  und  politische  Welt,  er 
kann  aber  freilich  auch  erst  nach  dem  Tode  erscheinen."  Ein  halbes  Jahr  nach 
dieser  Erklärung  starb  der  Dichter.  Die  sämtlichen  Werke  sollten  schnell  ins 
Publikum  hinausgehen,  daher  von  den  Herausgebern  filaser  und  Kidi  Korrespondenz 
und  Tagebücher  zurückgehalten  wurden,  die  letzterer  vorläulig  für  seine  Biographie 
benutzte.  Über  sein  Verhältnis  zu  Bamberg,  der  die  Tagebücher  zuerst  veröffentlichte, 
erstattet  der  neue  Herausgeber  einen  Rechenschaftsbericht.  Wie  längst  festgestellt, 
ist  Bamberg  unwissenschaftlich  vorgegangen.  Abgesehen  von  einer  vielfach  fehler- 
haften Abschrift  hat  er  willkürlich  gestrichen,  sogar  vernichtet,  und  den  toten  Freund, 
wo  ihm  seine  Gedanken  nicht  passten,  gemassregelt.  II.  M.  Werner  wurde  von  der 
Witwe  Christine  Hebbel  mit  der  Herausgabe  einer  gereinigten  und  vervollständigten 
Ausgabe  beauftragt,  und  auf  Antrag  Suphans  wurde  ihm  das  von  Bamberg  dem 
Goethe-Schiller-Archiv  geschenkte  Original  zugänglich  gemacht  Sein  Ideal  war  ein 
unverkürzter  Abdruck,  bei  dem  ihm  als  Korrektor  Max  11  eck  er  beistand.  Das 
Vernichtete  war  verloren,  dafür  konnten  kleine  intime  Mitteilungen,  Lesefrüchte, 
Bemerkungen  über  Wirtschaftliches  wieder  eingesetzt  werden,  wodurch  sich  der 
Charakter  der  Tagebücher  als  höchst  persönlicher  und  momentan  entstandener  Doku- 
mente wiederherstellte.  Zugunsten  dieses  privaten  Charakters  hat  Werner  auch  alle 
Willkürlichkeiten  der  Schreibung  gewahrt,  besonder«  der  Orthographie  fremder 
Sprachen,  die  Hebbel,  wie  das  Französische  und  Italienische,  früher  aus  dem  münd- 
lichen als  aus  dem  literarischen  Verkehr  kennen  lernte.  In  der  allmählich  zu- 
nehmenden Sicherheit  spiegelt  sich  der  durch  materielle  Notstände  so  erschwerte 
Bildungsgang  des  Dichters.  Als  besondere  Nachträge  gibt  Werner  eine  Brieftasche, 
zum  5l>.  Geburtstage  von  Christine  geschenkt,  aus  der  wichtigere  Notizen  in  die 
Briefe  und  Tagebücher  übernommen  worden  sind,  einige  lose  Zettel  wahrscheinlich 
aus  den  Jahren  18.");?  und  54,  und  ein  Notizbüchlein,  das  auf  vier  Blättern  Gedanken 
zum  Drama  verzeichnet.  Die  Kollektaneen,  Gedanken  und  Erinnerungen  setzen,  wie 
es  sich  gehört,  die  Zählung  der  einzelnen  Nummern  der  Tagebücher  fort.  Auf  die 
Fäden,  die  zwischen  diesen  hin-  und  herlaufen,  wird  durch  Anmerkungen  verwiesen. 
Die  neue  Ausgabe  hat  auch  das  bei  Bamberg  vermisste  Register  erhalten,  allerdings 
von  so  reichlichem  Umfang,  dass  es  seine  Benutzung  nur  erschwert.  Ein  Register 
kann,  wie  Werner  bemerkt,  nur  subjektiv  sein,  es  braucht  gerade  deswegen  die 
Mässigung  eines  Geschmacks  und  eines  praktischen  Zweckbewusstseins,  die  hier 
durchaus  mangeln.  Für  viele  Überflüssig  keiten  mögen  zwei  Beispiele  genannt  werden. 
„Herzschlag41  verweist  auf  eine  von  Hebbel  zitierte  Stelle  des  Münchhausen,  und 
„Kronleuchter"  auf  ein  solches  Möbel,  das  er  einmal  geschenkt  bekam.  Auf  diese 
Weise  ist  jedes  Substantiv,  das  irgendwie  genannt  wird,  registerfähig,  und  das 
Brauchbare,  Notwendige  muss  aus  einer  wirren  Masse  mühevoll  herausgefischt 
werden.  —  Aus  Adolf  Stahls  Nachlass  veröffentlicht  L.  Geiger  ein  Konvolut  von 
Briefen  (7781).  Die  Korrespondenz  mit  dem  Bruder  Adolf  Stahrs  gilt  allen  möglichen 
literarischen  und  politischen  Fragen,  die  der  Tag  anregt.  Mit  Julius  Mosen  wird 
hauptsächlich  über  Theater  und  dramaturgische  Angelegenheiten  verhandelt.  Herweghs 
Persönlichkeit  erweckt  staunende  Begeisterung,  und  Bettinens  Königsbuch  macht  die 
Verfasserin  zur  „kühnsten  Pythia  der  nächsten  Zukunft".     In  einem  interessanten 


überwundenen   Christlichkeiten  seines  Lohengrin.      F.  Vischer  als  zustimmender 


gedämpft  durch  Ironie.    „Lessing  war  vielleicht  nie  so  sehr  Poet  als  in  den  Worten, 


der  Korrespondenz  auf,  Heinrich  Simon,  Peutz,  Gutzkow,  Kinkel  und  Lassalle,  der 
seinen  Heraklit  überreicht.  Spielhagen  erwidert  auf  eine  Kritik  der  Problematischen 
Naturen  in  einem  Briefe,  der  auch  eine  autobiographische  Selbstvorstellung  veranlasst. 
Bei  Veröffentlichung  der  Gesamtausgabe  im  Jahre  \W.i  geht  von  Adolf  an  Alwin 
Stahr  eine  masslose  Schimpferei  über  Heinrich  Heine.  —  Briefe  von  Rosegger  an 
Auerbach  mit  wenigen  geringfügigen  Antworten  des  letzteren  gibt  A.  Bettelheim 
(7785)  bekannt.  Der  österreichische  Volksdichter  eröffnet  die  Korrespondenz  mit  Über- 
sendung seiner  Schriften,  indem  er  seine  Begeisterung  für  die  Dorfgeschichten  und 
„Auf  der  Höhe"  ausspricht.     Er  fordert  dann  Auerbach  zur  Mitarbeiterschaft  an 
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seinem  Volkskalender  auf.  Eine  Entfernung  der  beiden  tritt  nach  einer  Kritik  im 
„Heimgarten"  ein,  wo  Hosegger  des  Schwahendichters  verlorene  Naivetät  beklagt. 
Schliesslich  wieder  nach  einem  Besuch  in  Herlin,  unter  dem  Kindruck  der  Auerbach- 
schen  Persönlichkeit,  feiert  er  seinen  Genius  als  weltumfassend  und  weltliebend.  — 
Briefe  Gutzkows  an  verschiedene  Zeitgenossen  veröffentlicht  H.  H.  Ho  üben 
(7779—80).  Die  an  Laube  beginnen  erst  mit  der  Übernahme  des  Burgtheaters,  da 
aus  der  früheren  Korrespondenz  von  1h:i3— 45»  kein  Stück  sich  erhalten  hat.  Gutzkow, 
in  ewiger  Geldnot,  wünscht  seine  Beziehungen  zu  dem  alten  Freunde  für  seine 
theatralische  Produktion  auszunutzen,  und  Laube  bestrebt  sich,  ihm  entgegenzu- 
kommen, soweit  er  als  Direktor  eines  Hoftheaters  kann.  Die  Folge  dieser  für  Gutz- 
kows Auflassung  allzu  behutsamen  Förderung  ist  eine  Erkaltung  der  Freundschaft, 
so  dass  er  schliesslich  nur  noch  offiziell  mit  der  Direktion  des  Burgtheaters  verkehrt. 
Auf  einen  Annäherungsversuch  Gutzkows,  der  die  alten  persönlichen  Beziehungen 
wiederherstellen  will,  fehlt  die  Laubesche  Antwort.  Im  einzelnen  wird  verhandelt 
über  Gutzkows  Bearbeitung  des  „Coriolan",  über  das  Lustspiel  „Anonym",  die 
„Diakonissin",  die  später  zu  einer  Novelle  wurde,  über  „Urbild  des  Tartüffe",  „Philipp 
und  Perez",  „Otfried"  und  „Ella  Hose".  —  Hoffmanns  von  Fallersleben  Verhältnis 
zu  H  e  n  r  i  e  1 1  e  vonSchwa  c  h  e  n  b  e  r  g  beleuchtet  H.  Gersten  berg  durch  die 
Briefe  der  Freundin,  die  allein  von  der  Korrespondenz  übrig  geblieben  sind  (7790). 
Der  Dichter  hat  in  seinen  Erinnerungen  den  Namen  nie  ausgesprochen,  wie  sich 
Überhaupt  diese  Liebesepisode  in  seinen  Erinnerungen  etwas  verwischt  hat  oder  ver- 
wischt worden  ist.  Auf  einer  Wanderung  mit  Wilhelm  Ilengstenherg  lernte  der 
Student  Hoffmann  auf  Haus  Hove  die  geschiedene  junge  Frau  kennen,  die  wieder 
den  Namen  ihres  Vaters,  eines  friderizianischen  Offiziers,  angenommen  hatte.  Die 
reifere  Frau  lebte  dort  mit  zwei  Kindern  in  geistiger  Vereinsamung  und  ziellos 
melancholischer  Sehnsucht.  Hoffmann  macht  ihr  nach  der  Abreise  einen  schriftlichen 
Antrag,  der  mit  verständigen  Gründen  abgelehnt  wird.  In  seinen  Erinnerungen  be- 
handelt er  diese  Episode  etwas  nach  der  Schnur,  als  ob  die  Liebe  sich  bald  zu 
einem  Freundschaftsverhältnis  abgeklärt  hätte.  In  Wahrheit  ging  es  wie  öfter  unter 
solchen  Verhältnissen.  Während  der  reifende  Mann  über  seine  Neigung  hinaus- 
wächst, beginnt  die  Frau,  ihn  zu  lieben,  und  sie  bleibt  zeitlebens  eine  Werbende, 
glücklich,  wenn  sie  überhaupt  noch  bemerkt  wird  und  helfend  für  den  Angeschwärmten 
vorhanden  sein  darf.  Hoffmann  hat  die  Fäden  mit  Bonn  und  mit  Hengstenbergs 
zerrissen,  er  geht  zu  Meusebach  nach  Berlin,  dann  als  Bibliothekar  nach  Breslau. 
Die  Briefe  und  Geschenke  der  unabsch  reck  bar  treuen  Frau  werden  ihm  peinlich, 
und  er  braucht  zwanzig  Jahre,  um  sich  zur  Übersendung  seines  oft  verlangten  Bildes 
zu  bequemen.  Eine  Wiederannäherung  erzwingt  die  Not  im  .Jahre  1843  nach  der 
Amtseutsetzung,  die  seine  „Unpolitischen  Lieder"  bestrafte.  Er  nimmt  eine  Linter- 
Stützung  von  Henriette  oder  ihrem  zweiten  Manne,  dem  Juristen  Voerster,  an  und 
willigt  auch  in  ein  Wiedersehen,  das  August  1843  in  der  Wasserheilanstalt  Laubbach 
bei  Koblenz  staltfindet.  Zwei  Jahre  später  starb  Henriette  nach  schwerer  Krankheit 
in  Bonn.  Die  Beziehungen  zu  Hoffmann  wurden  von  ihrem  Witwer  fortgesetzt,  in- 
dessen haben  sich  die  Briefe  der  beiden  Männer  nicht  erhalten.  —  Jacob  Bächtolds 
grosse  Keller-Biographie  hat  noch  zwei  empfindliche  Lücken  offen  gelassen,  nämlich 
die  Korrespondenzen  Kellers  mit  Heyse  und  Storni.  Während  die  eine  noch  vor  der 
Öffentlichkeit  gehütet  wird,  hat  uns  Albert  Köster  (7792)  die  andere,  die  Bächtold 
benutzen,  aber  nicht  abdrucken  durfte,  im  Wortlaut  zugänglich  gemacht  (Buchausgabe 
1904).  So  hat  man  jetzt  erst  den  Genuss,  die  beiden  Dichter  selbst  plaudern  zu 
hören,  die  an  der  Schwelle  des  Greisenalters  und  im  sicheren  Besitz  eines  langsam 
erworbenen  Ruhmes  in  Beziehung  treten  als  zwei  ebenbürtige  Mächte,  die,  an  die 
ausseiften  Pole  deutschen  Geisteslebens  gestellt,  so  verschieden  durch  Starumes- 
charakter  wie  ähnlich  durch  die  reine  Auffassung  ihres  poelischen  Berufes  sich  ein- 
mal in  gegenseitiger  Schätzung  nahe  kommen  mussten.  Es  geschah  auf  Veranlassung 
des  gemeinsamen  Schleswiger  Freundes  Wilhelm  Petersen,  dass  Storni  zuerst  bei 
dem  grossen  Kollegen  in  Zürich  anklopfte  mit  einem  Exemplar  seiner  im  Frühjahr 
1K77  erschienenen  Novelle  „Aquis  submersus"  und  mit  einer  Werbung  um  die 
Freundschaft  des  Meisters,  der  eben  den  glänzenden  Zug  seiner  Züricher  Novellen 
in  der  Deutschen  Hundschau  angetreten  hatte.  Sehr  gegen  seine  Gewohnheit  be- 
antwortete Keller  das  verehrungsvolle  Schreiben  sofort,  und  bald  charakterisierte  er 
das  sehneil  zur  Vertraulichkeit  gediehene  Verhältnis  mit  den  sachlichen  Auseinander- 
setzungen über  die  beiderseitige  Produktion  in  folgendem  reizenden  Bilde:  „Es  ist 
mir  übrigens,  wenn  ich  dergleichen  an  Sie  sehreibe,  nicht  zumute,  als  ob  ich  von 
literarischen  Dingen  spräche,  sondern  eher  wie  einem  ältlichen  Klosterherm,  der 
einem  Freunde  in  einer  anderen  Abtei  von  den  gesprenkelten  Nelkenstöcken  schreibt, 
die  sie  jeder  an  seinem  Orte  züchten."  Als  die  beiden  Meisler  sich  näher  traten, 
befanden  sie  sieb  ungefähr  an  der  gleichen  Station  ihrer  menschlichen  und  poetischen 
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Existenz.  Ein  Jahr  vorher  hatte  Keller  seinen  Abschied  vom  Amte  genommen,  und 
er  glaubte  nun,  genug  Werg  an  „der  poetischen  Kunkel  zu  haben,  ohne  einem 
schnöden  Industrialismus  zu  verfallen".  Auch  Storni  ging  seiner  reifsten  und 
reichsten  Periode  entgegen,  die  von  „Aquis  submersus"  durch  zehn  Jahre  zur  Höhe 
des  „Schimmelreiters"  führte,  und  der  Landvogt  von  Husum  trug  sich  ebenso  mit  dem 
Gedanken  des  Abschieds,  nur  dass  der  sorgsame  Familienvater  diesen  Schritt  länger 
als  der  Junggeselle  Keller  zu  überlegen  halle.  Sonst  sahen  die  Abteien  der  beiden 
Klosterherren  allerdings  recht  verschieden  aus.  Während  der  frühere  Staatsschreiber 
mit  der  sauren  Schwester  Regula  allein  auf  dem  BUrgli  hauste,  regierte  Storni  eine 
zahlreiche  Familie,  und  wir  wissen  schon  aus  seinem  zwanzig  Jahre  älteren  Brief- 
wechsel mit  Mürike,  wie  er  nicht  nur  als  Gatte,  Vater,  Sohn,  sondern  auch  Bruder, 
Schwager,  Onkel  mit  seinem  Geschlecht  verwachsen  war.  Es  mag  dem  spröden 
Dichterkollegen  in  Zürich  nicht  immer  leicht  geworden  sein,  die  verwirrende  Fülle 
der  grossen  und  kleinen  Storms,  von  denen  reichlich  die  Rede  ist,  in  der  richtigen 
Ordnung  zu  halten,  aber  brieflich  immer  urbaner  als  mündlich  gab  er  sich  wenigstens 
den  Anschein,  als  ob  er  sich  wie  ein  teilnehmender  Onkel  in  diesen  von  Zärtlichkeit 
erfüllten  Familienkreis  hineinziehen  Hess.  Verlobung,  Heirat,  glückliches  Examen, 
Weihnachtsfest,  die  ganze  Husumerei  wird  in  nicht  immer  abwechselnden  Bildern  von 
Storni  aufgerollt,  der  hier  Fontanes  pfiffig  boshafte  Charakteristik  unversehens  be- 
stätigt. Den  so  innig  geschilderten  Freuden  norddeutschen  Familienlebens  hatte 
Keller  nur  seine  Schwester  Regula  entgegenzusetzen,  die  mit  ihrer  Tyrannei  und 
Knauserei  für  manche  humoristische  Partie  herhalten  inuss.  Storni  bedauert  Kellers 
Vereinsamung;  als  er  aber  mit  vorsichtiger  Schonung  in  diese  Seele  eindringen 
•wollte,  die  sich  aus  ihrer  Tiefe  wohl  keinem  Menschen  ganz  und  frei  erschlossen  hat, 
da  wehrte  Keller  in  mannhafter  Resignation  ab,  nur  den  melancholischen  Genuss 
beschaulicher  Einsamkeit  zugebend  oder,  wie  er  sagt,  eines  sentimental-friedlichen 
Müssiggangs,  der  sich  an  einem  stillen  Sonntagnach mittag  mit  den  Erzählungen  eines 
gewissen  Storni  unterhielt  und  sich  abends  zum  Schüppchen  Wein  kehrte.  In  dem 
verschiedenen  Verhalten  der  beiden  stossen  die  feinsten  Gegensätze  aufeinander. 
Slorm  ist  immer  in  seinen  Stimmungen,  die  er  poelisch  ausarbeitet  vom  sanften 
Crescendo  bis  zum  leise  verklingenden  Decrescendo,  während  Keller  über  ihnen 
bleibt  und  auch  die  delikatesten  Empfindungen  aus  einer  humoristischen  Situation 
hervorgehen  oder  in  ihr  enden  lässt.  Keller  behält  immer  etwas  Undurchdringliches, 
eine  an  Indifferenz  streifende  Art  von  Vertrauen  auf  die  Dinge,  die  sich  selbst  ent- 
scheiden müssen,  wie  auch  die  Kraft  seines  Lebens  sich  nicht  im  Erobern,  sondern  im 
Erwerben  und  Ausharren  bewährt  hat.  Unter  seiner  Ruhe  birgt  er  eine  Sensibilität, 
die  ihn  aber  nicht  vom  Fleck  bringt,  während  Storni  viel  erregter  und  nervöser 
scheint,  viel  begieriger,  dem  Leben  schnell  eine  geheime  Melodie  abzulauschen.  Der 
eine  nimmt  es  mehr  mit  den  Augen,  der  andere  mehr  mit  den  Ohren  auf,  der  Be- 
wohner einer  grossen  Schweizerstadt  sieht  von  seinem  Fenster  zu  den  klaren,  weissen 
Formen  der  Schneeberge,  während  er  den  Lärm  der  Gasse  zu  überhören  geübt  ist. 
Der  ländlichere  Sohn  der  niederdeutschen  Ebene  schaut  über  die  dämmernde  Un- 
gewissheit  der  melancholischen  Heide,  die  die  Sehnsucht  ins  unbeengte  Dämmerland 
hinausführt;  dann  horcht  er  wieder  unter  den  vertrauten  Bäumen  auf  das  Rauschen 
der  Blätter,  die  ihm  die  nahen  Heimlichkeiten  des  Lebens  zusingen.  Storms  musi- 
kalische Natur  stiess  sich  zuweilen  an  der  sparsamen  Gedrungenheit  von  Kellers 
epischem  Vortrag,  der  die  Dinge  am  Schluss  einfach  stehen  liess,  wenn  sio  einmal 
in  Ordnung  gekommen  waren,  und  so  wünschte  er  dem  Hadlaub  einen  Akkord  von 
reicherem  Ausklang  mit  vermehrten  Küssen  und  Umarmungen.  Als  Keller  sich  an 
die  Umarbeitung  des  „Grünen  Heinrich"  machte,  verhandelte  er  weitläufig  mit  dein 
Freunde  im  Vertrauen  auf  den  Geschmack  und  die  technische  Erfahrung  des  feinen 
Erzählers,  der  sich  zuerst  dem  ganzen  Unternehmen  widersetzt  hatte.  So  wenig  wie 
Mörike  mit  dem  Nolton  liess  er  sich  durch  die  Warnung  abschrecken,  überhaupt 
spröde  gegen  alle  Einwendungen,  die,  über  technische  Erwägungen  hinausgehend,  an 
das  eigenwillige  Walten  seiner  Phantasie  Fragen  stellten.  Seine  Seidwyler  Schnurren 
und  Karikaturen,  die  etwa  gegen  Storms  Geschmack  gingen,  gab  er  durchaus  nicht 
preis.  „Der  Dichter  muss  auch  seinen  Spass  haben."  Und  wenn  der  Freund  sich 
gegen  ausgewachsene  Grobianismen  etwa  der  „Armen  Baronin"  kehrte,  so  zahlte  er 
ihm  mit  dem  unflätigen  „Etatsrat"  zurück.  Nur  in  eine  allgemeine  Diskussion  über 
das  Wesen  der  Novelle,  die  ein  angeblicher  Ausspruch  von  Ebers  veranlasst  hatte, 
konnte  Storni  den  Freund  nicht  hineinziehen.  Je  heftiger  er  für  das  Ausehen  seiner 
eigensten  Dichtungsgattung  eintrat,  um  so  willkommener  musste  ihm  der  Bundes- 
genosse sein,  der  nach  ihm,  nach  Keller  und  Heyso  die  Novelle  noch  zu  neuen 
Siegen  führen  konnte.  Der  grosse  Eindruck  des  „Heiligen"  veranlasste  Storni,  sich 
bei  Keller  nach  seinem  Züricher  Landsmann  Meyer  zu  erkundigen.  Trotz  dem  loyalen 
Verhalten  Meyers,  trotz  seinen  höflichen,  vielleicht  zu  höflichen  Annäherung*- 
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versuchen  hatte  der  alte  Groller  zu  dem  ihm  so  oft  an  die  Seite  gestellten  Kollegen 
kein  Verständnis  linden  können,  und  die  Antwort  musste  den  Frager  befremden.  „Es 
ist  ewig  schade,  dass  er  mir  für  den  persönlichen  Umgang  verloren  ist.  Allein  ich 
bin  in  diesem  Punkte  starr  und  intraitable.  Sobald  ich  am  Menschen  dieses  unnötige 
Wesen  und  Sich-mausig-machen  bemerke,  so  lasse  ich  ihn  laufen.  Das  psychologische 
Geheimnis  ist  indessen  nicht  sehr  tief;  nur  hilft  es  nichts,  dasselbe  zu  erörtern,  und 
der  Mann  ist  mir  auch  für  eine  solche  Sektion  denn  doch  zu  gut."  Auch  in  der 
Schätzung  des  Künstlers  konnten  sich  die  beiden  nicht  einigen;  Keller  zog  den 
Lyriker,  Storm  den  Novellisten  vor,  wie  er  überhaupt  mit  einer  allzu  engen  Auf- 
fassung nur  das  zeit-  und  slofflose  Lied  ohne  alle  epischen  Bestandteile  billigte.  Als 
Keller  seine  lyrischen  Sachen  neu  herausgab,  nahm  Storm  an  der  Redaktion  mit 
seinen  feinen  und  immer  gut  aufgenommenen  Ratschlägen  fördernden  Anteil,  aber 
nachdem  der  Band  erschienen  war,  konnte  er  doch  nicht  umhin,  darauf  seine 
Lieblingstheorie  von  dem  halben  Dutzend  anzuwenden,  das  auch  den  Meistern  nur 
zur  Vollkommenheit  gelänge.  Obgleich  Keller  selbst  von  seinen  Gedichten  nie  anders 
als  mit  komischer  Geringschätzung  gesprochen  hat,  mag  ihn  doch  diese  sehr  ein- 
schränkende Anerkennung  tief  verletzt  haben,  so  dass  seine  Briefe  an  Storm  immer 
seltener  und  kühler  wurden.  An  dem  Einfrieren  seiner  Korrespondenz  war  als  all- 
gemeiner Grund  gewiss  auch  die  missmutige  und  misstrauische  Abgeschlossenheit 
seiner  letzten  Lebensjahre  schuld,  als  er  sich  unter  den  ersten  Altersbesch  werden 
den  „Martin  Salander"  abrang,  bis  die  Schaffenskraft  versagte  und  alle  poetischen 
Pläne,  darunter  auch  die  so  sehnsüchtig  gehegten  dramatischen,  noch  vor  ihm  zu 
Grabe  gingen.  Als  Storm  starb,  drückte  Keller  der  Witwe  sein  Beileid  aus;  sonst 
kennt  man  keine  Äusserung  seines  wortkargen  Alters  über  den  fernen  Freund,  den 
er  nie  von  Angesicht  zu  Angesicht  gesehen  hat.  Briefe  R.  Hamerlings  an  K.  von 
Thaler  beleuchten  die  Beziehungen  des  Dichters  zu  einem  seiner  ältesten  und 
günstigsten  Kritiker  (7793).  Sie  schreiben  sich  aus  einer  begeisterten  Kritik  her, 
die  Thaler  in  der  Neuen  Freien  Presse  dem  „Ahasver"  widmete.  Hamerling  empfiehlt 
die  zweite  Auflage  seiner  Jugendgedichte,  sendet  den  „König  von  Sion",  an  dem 
trotz  reichlicher  Anerkennung  die  hexametrische  Form  beanstandet  wird,  kritisiert 
mit  starker  Entrüstung  seine  anderen  absprechenden  Kritiker,  wobei  er  sich  be- 
sondere gegen  Laube  und  Kuh  recht  masslos  gehen  lässt.  Die  Hauptmasse  dieser 
Briefe  eines  Unzufriedenen,  ständig  Empörten  liegt  zwischen  1868  und  70.  Wenige  Stücke 
liegen  für  den  Zeitraum  von  1872  -  89  vor,  da  Thalers  Anerkennung  immer  mehr  an 
Unbedingtheit  verloren  hat.  — Von  lebenden  Schriftstellern  skizzieren  H.vonGumppen- 
berg,  ü.  von  Leitgeb,  K.  Martens  ihre  von  Porträts  begleiteten  Autobiographien 
im  LE.,  das  sich  mit  solchen  meist  humoristisch  oder  ironisch  angelegten  Skizzen 
eine  ebenso  hübsche  wie  nützliche  Spezialität  geschaffen  hat  (7797,  7799,  7801).  — 
Von  „Perlin  bis  Berlin"  nennt  Heinrich  Seidel,  „Lebrecht  Hühnchens"  trefflicher 
Vater,  seinen  Lebensgaog  (7815).  Er  erzählt  recht  anspruchslos  von  der  Schweriner 
Schulzeit,  von  der  Lehrzeit  in  einer  Lokomotiv- Reparaturwerkstätte,  von  einem  aka- 
demischen Jahr  an  der  Polytechnischen  Hochschule  zu  Hannover,  dann  wieder  nach 
dem  Todo  des  Vaters,  eines  mecklenburgischen  Pastors,  von  schwerer  Handarbeit  in 
einer  Güstrower  Maschinenfabrik.  Der  ersten  Novelle  erinnert  er  sich,  die,  wie 
üblich,  kein  Honorar  bringt,  und  der  ersten  Liebe,  die  man,  wie  üblich,  nicht  heiratet. 
Seit  1866  in  Berlin,  rückt  er  zur  höheren  Ingenieurkarriere  auf,  er  zeichnet  sich 
beim  Bau  des  Anhalter  Bahnhofs  und  der  Stadtbahn  aus,  um  sich  von  1882  ab  nur 
noch  den  Musen  zu  widmen,  die  ihn  endlich  auch  ernähren.  Friedrich  Eggers 
patronisiert  ihn,  führt  ihn  in  den  Tunnel  über  der  Spree  ein,  der  etwas  verfallenen, 
aber  immer  noch  anregenden  Berliner  Singschule,  die  ihn  als  „Frauenlob"  und  eines 
ihrer  eifrigsten  Mitglieder  aufnimmt.  —  In  drei  dicken  Bänden  gefällt  sich 
A.  S  chaf  h  e  i  t  Ii  n  (7816)  mit  Tagebuchblättern,  die  der  Form  nach  wohl  an  Hebbel 
erinnern  sollen,  was  sie  dem  Geiste  nach  nicht  vermögen.  Im  zweiten  Bande  skizziert 
er  seinen  Lebenslauf  durch  einen  kurzen  autobiographischen  Bericht  des  Jahres  1877. 
Sch.  ist  1852  in  Pernarnbuco  geboren,  als  Sohn  des  aus  Konstanz  stammenden 
preussischen  Konsuls  und  einer  Angehörigen  der  französischen  Kolonie  in  Berlin. 
Seine  Jugend  verbringt  er  als  Kaufmann  in  Berlin,  Konstanz,  Leipzig,  Brüssel,  Paris, 
London,  dann  geht  er  nach  Italien,  um  dort  als  unzeitgemässer  und  verkannter,  aber 
der  posthumen  W  ürdigung  um  so  gewisserer  Dichter  zu  leben.  Im  spartanischen 
Norden  kann  er  nicht  existieren,  wo  ihn  auch  das  unkünstlerische,  materialistische 
neue  Reich  abstösst.  In  Rom  entsteht  die  „Zukunftsphilosophie",  eine  lachende  Ab- 
sage an  Wagner  und  Schopenhauer  in  Form  einer  dramatischen  Satire.  Heftig  er- 
regt ihn  die  Erscheinung  des  verwandten  Nietzsche,  allerdings  nicht  ohne  Ranküne, 
wed  der  ihm  seine  besten  Gedanken  weggedacht  hat.  In  diesen  Erinnerungen 
tauchen  unter  anderen  Schack,  Lingg,  Greif,  W.  Hertz,  Heyse,  Bernays  von  der 
Münchener  Gruppe  auf.  Der  Briefwechsel  mit  der  verstorbenen  Braut  wird  abgedruckt, 
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wohl  etwas  zu  früh  vor  der  Zeit  des  vollen  Ruhmes,  in  der  uns  jedes  private  Er- 
lebnis von  Sch.  teuer  sein  wird.  — 

Der  Vortritt  von  den  Theaterleuten,  die  immer  schreiblustiger  werden, 
gebührt  dem  guten  Genius  des  Burgtheaters  Josef  Schreyvogel.  Grill- 
parzer wollte  dem  bedeutenden  Dramaturgen,  seinem  ersten  und  einzigen  literarischen 
Helfer,  durch  die  Sammlung  seiner  Schriften  ein  Denkmal  errichten,  aber  er  kam 
über  die  Entwürfe  zu  einer  Vorrede  nicht  hinaus,  in  denen  er  seinen  Wienern  klar 
machen  wollte,  welchen  Mitbürger  sie  an  dem  1832  von  der  Cholera  Dahingerafften 
verloren  hatten.  Man  schätzte  ihn  in  Osterreich  als  Thomas  oder  Karl  West,  als  den 
mutigen  Herausgeber  des  geistreichen  ,. Sonntagsblatts1'  oder  als  glücklichen  Bearbeiter 
spanischer  Dramen,  aber  den  Menschen  Schreyvogel  kannte  man  nicht,  der  seine 
Gaben  und  seinen  Charakter,  seinen  männlichen  Schönheitssinn  als  würdiger  Nach- 
komme Hessings  auf  das  Theater  wandte,  dem  er  Kraft,  Gesundheit  und  im  wahrsten 
Sinne  des  Wortes  das  Leben  opferte,  um  schliesslich  der  autokratischen  Willkür  eines 
gräflichen  Intendanten  geopfert  zu  werden.  Grillparzer  hat  seine  Absicht  nicht  aus- 
geführt. Er  war  nicht  der  Mann  für  eine  solche  Arbeit  selbstloser  Hingebung,  dann 
hegte  er,  wie  auch  die  Tagebücher  bekräftigen,  trotz  der  offiziell  gespendeten  Ver- 
ehrung gegen  ihn  die  geheime  Erbitterung  des  Künstlers,  der  sich  durch  die  wohl- 
gemeinten Katschläge  einer  fremden  Individualität  aus  der  eigensten  Bahn  gebracht 
glaubte,  und  schliesslich  erfuhr  er  wohl  auch  eine  starke  Ernüchterung  vor  einem 
Haufen  oft  mit  unbedeutenden  Gegenständen  beschäftigter  Schriften,  in  denen  die 
geistige  Energie  eines  anregenden  Sprechers  nur  sehr  zerstreut  und  vom  Tage  ab- 
hängig auftreten  konnte.  Schreyvogels  Tagebücher  (7842).  von  deren  Existenz 
Grillparzer  nichts  wusste,  hat  C.  G  loss y  aus  den  Händen  einer  Enkelin  empfangen, 
mit  Kommentar  und  Register  herausgegeben  und  mit  einer  Vorrede  begleitet,  die 
das  Bild  eines  der  wackersten  Mitarbeiter  an  der  österreichischen  Kultur  auf  den 
dunklen  Hintergrund  der  nachjosefinischen  Reaktion  setzt.  Die  Tagebücher  gehen 
von  1810-23,  sie  umfassen  zehn  Jahre  seiner  Wirksamkeit  am  Burgtheater,  so 
dass  man  in  ihnen  von  vornherein  eine  Fundgrube  der  deutschen  Theatergeschichte 
vermuten  sollte.  Leider  erfüllt  sich  diese  Erwartung  nicht,  die  Olossy  gleich  in  der 
Vorrede  mit  einem  Warnungszeichen  abwehrt.  Keine  Kulissengeschichten  findet  man, 
aber  auch  keine  intimen  Mitteilungen  über  Kunstgenossen,  sondern  vielmehr  eine 
Art  Chronik  der  inneren  Kämpfe  eines  Menschen,  der  als  ein  Schüler  der  Aufklärung 
nach  Vollkommenheit  strebt.  Schreyvogel,  mit  sich  allein,  bedeutet  weniger  als  seine 
Talente  und  Fertigkeiten,  er  hat  nichts  von  einem  Meister  in  Leben,  Kunst  und 
Wissenschaft,  er  ist  ein  fleissiger  Schüler  und  erscheint  überall,  was  wohl  schon 
Grillparzer  mit  der  ihm  eigenen  Reservatio  mentalis  im  stillen  dachte,  als  eine 
subalterne  Natur,  die  zu  keiner  Höhe  der  Menschheit,  auch  nicht  der  des  höchsten 
Kunstverstehens  und  Geniessens  zugelassen  war.  Trotzdem  oder  gerade  deshalb  sind 
diese  Bekenntnisse  nicht  ohne  tiefere  ironische  Bedeutung,  sie  bergen  eine  Not 
banaler  Tragik,  an  der  schon  mancher  gelitten  haben  mag,  ohne  sie  sich  so  deutlich 
schwarz  auf  weiss  einzugestehen,  nämlich  die  Überzeugung  von  der  eigenen  Unzu- 
länglichkeit. Der  Herausgeber  hat  diese  Tagebücher  zu  sehr  bona  fide  gelesen,  er 
hat  sich  von  dem  Selbstbetrug  ihres  Verfassers  mit  betrügen  lassen.  Schreyvogel  erzählt 
sich  selbst  auf  diesen  Blättern,  wie  er  die  moralische  Vollkommenheit  sucht,  aber 
wenn  man  schärfer  zusieht,  bemüht  er  sich  um  die  Lösung  eines  anderen  Broblems, 
nämlich  wie  man  aus  einem  nur  begabten  zu  einem  bedeutenden  Mann  werden 
kann,  wie  man  seine  Kenntnisse  ausbreiten,  seine  Erfahrungen  innerlich  verstärken, 
seinen  Charakter  abhärten  muss,  um  aus  einem  Talent  etwas  Genieähnliches  zu 
werden.  Die  beiden  Arsenale,  aus  denen  er  nach  dem  Zusammenbruch  seiner  Unter- 
nehmungen, namentlich  des  „Industriekontors",  die  neuen  Lebenslündamente  be- 
ziehen will,  sind  Kants  Kritiken  der  reinen  und  der  praktischen  Vernunft.  Schreyvogel 
hat  einen  wahren  Köhlerglauben  an  die  Nutzbarkeit  eines  philosophischen  Systems 
für  seine  besonderen  Zwecke,  er  steckt  durchaus  noch  in  der  Anschauung  der  Auf- 
klärungszeit, dass  der  Mensch  als  denkendes  Wesen  aus  vernünftigen  Überlegungen 
konstruiert  werden  kann.  Einmal  im  Besitz  einer  Wellanschauung  nimmt  er  sich 
besondere  Muster  der  Sittlichkeit  wie  Sokrates,  Cato,  die  Helden  des  Plutarch  und 
Tacitus,  vor  allem  aber  folgt  er  Benjamin  Franklin,  der  ebenfalls  durch  solche  Tage- 
bücher zur  Reife  des  sittlichen  Bewusstseins  gelangt  ist.  Da  er  sich  durch  die 
Beschäftigung  mit  seinen  Vorbildern  gereinigt  genug  glaubt,  um  ein  neues  Leben 
anfangen  zu  können,  erwacht  wieder  der  Ehrgeiz  des  Schriftstellers  in  ihm,  und  er 
jagt  nun  durch  die  Weltliteratur,  um  den  Mangel  produktiver  Originalität  durch  einen 
Vorrat  von  erworbenen  Vorstellungen  und  Ideen  zu  ersetzen.  Es  hätte  nicht  der 
Verbindung  mit  dem  Theater,  der  täglichen  Berührung  mit  seinem  Allzumensch- 
lichen bedurft,  um  die  angelernte  philosophische  Reife  vor  ihrem  eigenen  Besitzer 
blo8SZustellen.    Der  Mann,  der  drei   finanziell  verwahrloste  Theater  in  Ordnung 
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bringen  musste,  hat  mehr  als  mit  der  reinen  und  praktischen  Vernunft  durch  sein 
rücksichtsloses,  vorwärts  treibendes  Temperament  ausgerichtet,  wenn  er  auch  hinterher 
seine  „schwachsinnige  Heftigkeit"  bedauerte  und  die  verletzenden  Ausfälle  seiner 
stets  bereiten  Ironie  bereute.  Wenn  er  nach  einigen  Jahren  Theaterleitung  trübselig 
in  sein  Tagebuch  schrieb,  dass  seine  Moralität  offenbar  zurückginge,  so  vergasa 
er  das  tröstliche  Gegenteil,  dass  seine  Theater  offenbar  vorwärts  gingen.  Seine 
dramaturgische  Tätigkeit  hatte  Beifall  gefunden,  das  „Sonntagsblatt"  ihm  einen 
Namen  gegeben,  die  Schauspieler  und  sogar  die  Regisseure  des  Burgtheaters  fügten 
sich  nach  langem  Sträuben  seiner  überlegenen  künstlerischen  Einsicht,  aber  vor 
sich  selbst  war  er  ein  Schüler  geblieben,  der  das  vorgenommene  grosse  Pensum  nicht 
erledigen  konnte.  Da  begegnete  er  einer  Natur,  die  alles  hatte,  was  er  der  seinen 
mit  dem  aufrichtigsten  Mühen  nicht  abringen  konnte.  Es  ist  klar,  dass  er  den  jungen 
Grillparzer  bewundern  musste,  und  ebenso  klar,  dass  sich  die  Bewunderung,  wenn 
auch  nicht  mit  Neid,  so  doch  mit  einem  melancholischen  Gefühl  der  Zurücksetzung 
mischte.  Als  der  geborene  Mitarbeiter  wollte  Schreyvogel  an  Grillparzers  Poesie 
Kompagnon  werden,  so  dass  dieser  dem  Freunde,  dessen  Erfahrungen  er  gern  brauchte, 
nur  noch  die  fertigen  Werke  brachte.  Schon  im  Jahre  1816  nach  einer  gemeinsamen 
Beratung  der  „Ahnfrau"  schrieb  der  Mentor  in  sein  Tagebuch :  „Ob  er  es  mir  danken 
wird?"  Und  nach  dem  Erfolge  der  „Sappho"  fand  er  bei  dem  von  den  Damen 
verwöhnten  jungen  Genius  »las  Selbstgefühl  überwiegend.  Dafür  beklagte  sich  wieder 
Grillparzer  in  seinem  Tagebuch  von  1H28.  „Dieser  Theatersekretär  Schreyvogel  hat 
mir  zum  Teil  grossen  Schaden  gebracht  ...  Er  glaubte  immer  den  Kritiker  spielen 
zu  müssen,  und  ich  brauchte  einen  Aufmunterer.  So  kam  ich  aus  dem  Zuge  zu 
produzieren  damals,  als  noch  alles  vor  Lust  dazu  in  mir  glühte,  und  die  äusseren 
lähmenden  Verhältnisse  gewannen  die  Oberhand  über  die  gewaltsam  zurückgehaltene 
Kraft.  Kritik  fand  ich  genug  in  meiner  Hypochondrie,  nebstdem  ich  die  Sache  besser 
verstand,  als  er."  Später,  als  Grillparzer  immer  mehr  vereinsamte  und  verbitterte, 
erwachte  wieder  die  Sehnsucht  nach  der  anregenden  Aussprache  mit  dem  Freunde, 
und  er  gestand  sich,  dass  es  nach  seinem  Tode  in  ganz  Wien  keinen  Menschen 
mehr  gab,  mit  dem  er  so  viel  f'herzeugungen  des  Geschmacks  teilte,  und  mit  dem 
er  sieh  ohne  Langeweile  über  die  wichtigsten  Fragen  der  dramatischen  Technik  ver- 
ständigen konnte.  —  Das  Leben  Emil  Devrients  stellt  H.  H.  Ho  üben  auf  Grund 
seiner  Korrespondenz  dar  (7838).  Es  ist  ein  grosses  Stück  Theater-  und  Literatur- 
geschichte. In  materieller  Beziehung  viel  weniger  als  heute  begünstigt,  bewerben 
sich  die  angesehensten  Dramatiker  um  die  Unterstützung  eines  Schauspielers,  der 
zur  Zeit  des  Virtuosentums  wie  ein  Fürst  der  Bühne  auftritt  und  auch  in  literarischer 
Beziehung  einen  heute  nicht  mehr  möglichen  Einfluss  ausübt.  Devrients  persön- 
liche Vornehmheit,  überhaupt  die  kultivierte  Form  seiner  Figur  hat  ihn  vor 
anmasslicher  Überheblichkeit  bewahrt.  In  seinen  Dresdener  Anfängen  erweckt  er 
das  Interesse  von  Ludwig  Tieck,  das  aber  bald  erkaltet,  da  der  bewunderte  Künstler 
den  Ratschlägen  des  Dramaturgen  nicht  die  nötige  Ehrfurcht  entgegen  bringt.  In 
der  Korrespondenz  treten  alle  Dramatiker  auf,  die  zu  seiner  Zeit  eine  Rolle  oder 
auch  keine  Rolle  gespielt  haben.  Benedix  meldet  sich  mit  dem  „Bemoosten  Haupt", 
Gutzkow  sendet  seinen  Savage,  Werner,  Urbild  des  TartüfTe,  im  berechtigten 
Glauben  „an  das  allmächtige  Wort"  des  gefeierten  Virtuosen.  Laube  empfiehlt  seine 
Monaldeschi,  Rokkoko,  Struensee,  Karlsschüler,  Essex;  Gustav  Frey  tag  folgt  mit  der 
Valentine  und  dein  Waldemar,  ein  grosser  Teil  des  Jungen  Deutschlands  hofft  seine 
papierene  Dramatik  durch  Devrient  in  Fleisch  und  Blut  verwandelt  zu  sehen.  Fast 
alle  sind  bestrebt,  ihre  Hauptfiguren  seiner  auf  allen  deutschen  Bühnen  gleich  be- 
liebten Persönlichkeit  anzupassen,  was  den  Biographen  zu  einer  Erörterung  der 
Wechselbeziehungen  zwischen  Literatur  und  Theater  veranlasst.  Aus  dem  für  das 
Publikum  so  aufregenden  Handel  mit  Dawison  werden  mehrere  Schriftstücke  ver- 
öffentlicht. Dessoir  bemüht  sich  in  diplomatischen  Verhandlungen  um  einen  Platz 
an  der  Sonne  neben  Devrient  bei  dem  Londoner  Gastspiel  von  1853.  Devrient 
wird  empfindlich  gegen  die  neuen  Stars,  die  ihn  und  seine  weimarische  Tradition  zu 
verdunkeln  anfangen,  aber  er  bleibt  grand  seigneur  von  bester  Form  gegen  alle 
Kleineren,  die  seine  Hilfe  brauchen,  und  auf  Grund  dieser  Korrespondenz  kann  er 
mit  Recht  von  sich  sagen,  dass  ihn  selten  ein  Ansuchender  ohne  angemessene  Hilfe 
verlässt.  —  L.  Barnays  Erinnerungen  (7837)  leisten  nicht  viel  lür  die  Theater- 
geschichte vom  künstlerischen  Standpunkt,  da  der  Memoirenschreiber  allzu  aus- 
schliesslich mit  der  eigenen  Person,  mit  seinen  Freundschatten  und  Feindschaften 
beschäftigt  ist.  L'rsprünylich  zum  Architekten  bestimmt,  spielt  der  in  Pest  geborene 
Künstler  unter  dem  Pseudonym  Louis  Lacroix  an  verschiedenen  böhmischen 
Schmieren,  und  zwar  zuerst  die  Liebhaber,  von  denen  er  schon  früh  zu  den  „ge- 
setzten" und  „ersten"  Heldenrollen  überseht.  Zwischen  zwei  Engagements  in  Mainz 
und  Riga  gastiert  er  ohne  Erfolg  als  Karl  Moor  im  Burgtheater.  Im  Leipziger  Stadt- 
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theater  tritt  er  unter  Theodor  von  Witte  neben  Clara  Ziegler  auf,  in  Weimar,  wo  er 
auch  zur  Regie  zugelassen  wird,  bedrückt  ihn  die  enge  Tradition.  Liszt  und  be- 
sonders Rubinstein  werden  frisch  und  eindringlich  charakterisiert.  Barnays  grosse 
Zeit  beginnt  1870  in  Frankfurt  a.  M.  Seine  Hauptrollen  sind  Uriel  Acosta,  Hamlet, 
Holofernes,  Egmont  und  der  Narr  im  Lear.  Seine  beste  Tat  ist  die  Begründung  der 
Genossenschaft  deutscher  Bühnenangehöriger,  die  er  zunächst  durch  einen  anonymen 
Aufruf  in  der  Leipziger  Theaterchronik  anregt.  Eine  engere  Verbindung  mit  den 
Meiningern  führt  ihn  auf  Gastspielen  nach  Berlin,  Russland,  England.  Henry  Irvings 

S rossartige  Lebensweise  wird  mit  Bewunderung  gekennzeichnet.  „Ein  glänzender 
ontrakt"  fesselt  ihn  1875  -  80  an  Pollini  in  Hamburg.  Dann  folgt  die  Wanderzeit 
des  angeschwärmten  Virtuosen  in  verschiedenen  Erdteilen  bis  zur  Begründung  des 
Deutschen  Theaters  in  Berlin.  Das  Verdienst  der  Anregung  wird  allein  Possart  zu- 
geschoben und  gegen  L'Arronge,  der  die  grossen  Sozietäre  vertrieben  haben  soll, 
eine  heftige  Polemik  geführt  Barnay  selbst  will  in  Urlaubs-  und  Finanzfragen  ge- 
täuscht worden  sein,  eine  geschäftliche  Naivetät,  die  ihm  nicht  recht  zuzutrauen  ist. 
Die  Gründung  seines  Berliner  Theaters  (1888)  führt  ihn  natürlich  auf  den  Fall  Kainz, 
hinter  dem  B.  böse  Einflüsse  vermutet.  Der  ehemalige  Direktor  glorifiziert  seine 
Gründung;  die  ernsthafte  Kritik,  namentlich  Sohlenther,  war  darüber  anderer  Meinung. 
In  diesen  Erinnerungen  ist  viel  von  Gagen,  Benefizen,  Orden  und  Anerkennungs- 
schreiben die  Rede.  Namentlich  die  letzten  Seiten  wenden  sich  an  den  Kaiser  mit 
einem  geschmacklosen  Byzantinismus,  dessen  Inbrunst  auf  gewisse  höher  gehende 
Absichten  des  Verfassers  deuten  lässt.  —  Ein  ungemein  reizvolles  Büchlein  hat 
H.  Schöne  den  Liebhabern  des  Theaters  hinterlassen  (7841).  Sein  Freund  und 
Nachfolger  am  Burgtheater  H.  T  h  i  m  i  g  zeichnet  in  der  Vorrede  das  Bild  eines  un- 
vergleichlich bescheidenen,  lauteren  und  liebenswürdigen  Menschen,  der  mit  Ehren 
in  der  zweiten  Reihe  gestanden  hat.  Schöne  spricht  von  sich  selbst  nur,  soweit  er 
über  seine  Jugend  vor  der  eigentlichen  Karriere  zu  berichten  hat,  und  die  Schilderung 
der  Dresdener  Revolution  wie  seiner  Bubenstreiche  beweist  ein  Plaudertalent  von 
entzückendem  Humor.  Die  späteren  Erinnerungen  des  v<m  Laube  dem  Burgtheater 
Gewonnenen  gelten  dem  Direktor  selbst  und  dem  ehrfürchtig  angestaunten  Quartett 
der  alten  Burgtheatergrössen  Ansohütz,  Löwe,  Laroche,  Fichtner.  Beckmanns  gut- 
mütiger Humor  wird  durch  eine  selbständige  Charakteristik  höchst  überzeugend 
analysiert.  Eine  Schlussbetrachtung  wird  dem  Wesen  der  schwierigen  Soufflierkunst 
wie  der  Bedeutung  und  Eigenart  des  unentbehrlichen  Kastengeistes  gewidmet.  — 
Mit  humoristischer  Gelassenheit  erzählt  R.  Tyrolt  die  Erinnerungen  eines  Wiener 
Schauspielers  (7847).  Zu  Rottenmann  in  der  Steiermark  als  Sohn  eines  Finanz- 
sekretärs  geboreu,  verlebt  T.  seine  Jugend  in  Pressburg,  studiert  in  Graz,  wo  er  mit 
den  dortigen  Schauspielern  und  auch  mit  Rosegfjer  Beziehungen  anknüpft.  Nach 
einem  Engagement  in  Olmütz  entdeckt  er  in  Brünn  seine  Begabung  für  ernst- 
gemütliche und  komisch  chargierte  Rollen.  Am  Wiener  Stadttheater  wird  der  be- 
wunderte Laube  sein  Freund  und  Lehrer.  Der  verkrachten  Bühne  brachte  Mitter- 
wurzer  das  Glück,  neben  dem  T.  als  Regisseur  tätig  war.  Ausser  diesem  werden 
Zerline  Gabillon  und  die  Gallmeyer,  Baumeister,  Meixner,  Sonnenthal  charakterisiert. 
T.  begründet  seinen  Ruf  als  Darsteller  Anzengrubers,  sein  volkstümlicher  Humor 
baut  die  Figuren  des  Meineidbauer,  Grillhofer,  Hauderer,  Schalanther,  wie  er  auch 
Kariweiss'  Gestalten  aus  dem  Wiener  Kleinbürgertum  dient.  Nach  einigen  Jahren 
Burgtheater,  das  ihn  fast  gar  nicht  beschäftigt,  wird  T.  eine  der  Hauptstützen 
des  1889  gegründeten  Deutschen  Volkstheaters,  von  dem  er  sich  1902  zurückzieht. 
Für  dieses  und  für  Laubes  Stadttheater  sind  seine  Erinnerungen  wichtige  Quellen- 
schriften. Der  Schriftsteller  T.  hat  weniger  Humor  als  der  Schauspieler;  wie  die 
meisten  Leute  vom  Theater  bringt  er  auch  viel  Überflüssiges  wie  seine  verschiedenen 
Erholungsreisen,  die  dem  Leser  nicht  allzu  wichtig  sein  dürften.  —  A.Wilbrandts 
Burgtheater-Erinnerungen  (7848)  werden  für  die  Besprechung  seiner  bald  zu  er- 
wartenden Memoiren  vorbehalten.  — 

Auf  dem  Gebiet  Kulturhistorisches  ist  eine  Erscheinung  von  seltener 
Eigenart  hervorzuheben,  die  „Denkwürdigkeiten  und  Erinnerungen  eines  Arbeiters", 
die  Karl  Fischer  verlässt  (7871)  und  der  frühere  Pfarrer,  spätere  Sozialdemokrat 
P.  G  ö  h  r  e  herausgegeben  hat.  F.  wurde  im  Alter  von  einigen  sechzig  Jahren  als 
Halbinvalide  im  Anhaltischen  entdeckt,  wo  er  bei  Verwandten  Feld  und  Gärtchen 
bestellen  hilft.  Er  hat  seine  Erinnerungen  geschrieben,  um  sich  die  Langeweile  zu 
vertreiben,  ohne  alle  literarischen  Ansichten  und  Absichten.  Der  Mann,  der  nichts 
als  die  Kenntnis  der  Volksschule  und  der  Lutherbibel  sein  eigen  nennt,  hat  wahr- 
scheinlich nie  eine  Zeile  aus  dem  reinen  Drang  der  Phantasie  geschrieben,  und  er 
fühlt  sich  wahrscheinlich  ebensowenig  Schriftsteller  wie  der  ebenfalls  unfreiwillig  zur 
Ruhe  gesetzte  Götz  von  Berlichingen.  F.  ist  ein  Mann  von  freringem  Wissen,  der 
abseits  von  der  Welt  der  geistigen  Kultur  gelebt  hat.    Aber  er  hat  Auge  und  Ohr 
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für  die  einfachen  Verhältnisse,  die  ihm  zugänglich  waren,  und  eine  geniale  Intuition 
für  charakteristische  Merkmale.    Als  Erzähler  befolgt  er  rein  instinktiv  die  Gesetze, 
die  kritischer  Kunstverstand  als  die  Grundlagen  der  Epik  anerkennt.   Seine  Erzählung 
ist  Handlung,  die  sich  selbst  darstellt,  und  die  Menschen  treten  nie  anders  als  in 
Bewegung  auf,  durch  die  sie  sich  unabsichtlich  charakterisieren.   Der  Mann,  der  zum 
ersten  Male  schreibt,  hat  bei  allen  Bildungsmängeln  den  Vorteil,  dass  er  bisher  mit 
der  Hand  gearbeitet  hat,  und  so  wird  alles,  was  er  berührt,  handlich  und  sachlich. 
Seine  inneren  Zustände  betrachtet  er  nur  in  seinen  Erinnerungen  an  die  Kindheit. 
Dieses  Kapitel  ist  poetischer,  farbiger,  wehmütiger  als  das  der  Mannesjahre,  und  hier 
tritt  er  mehr  als  Dichter  denn  als  Berichterstatter  auf.   Nur  das  Kind  wird  von  ihm 
als  Individuum  empfunden,  das  dann  im  Massenleben,  in  dem  gleichen  Zuge  von 
Arbeit,  Krankheit,   Not  mit  Millionen  von  Genossen  verloren  geht.     F.  stammt 
aus  einem  schlesischen  Nest  von  heruntergekommenen  Handwerkern  und  Bauern,  die 
ihren  kleinen  Besitzstand  nicht  mehr  halten  können  und  von  der  Industrie  auf- 
gesaugt werden.  Er  selbst  versucht  es  erst  als  Bäcker  und  geht  dann  als  ungelernter 
Arbeiter  an  der  rheinischen  Eisenbahn  und  einer  westfälischen  Steinfabrik  in  die 
breiteste  Schicht  des  modernen  Proletariats  ein.    F.  ist  eine  Übergangserscheinung 
zwischen  Handwerk  und  Industrie,  ohne  das  soziale  Solidaritätsgefühl,  das  über 
ehrliche  Kameradschaft  hinausgeht,  ohne  alles  politische  Interesse,  mit  den  über- 
kommenen Instinkten  eines  kräftigen  Preussen-  und  Protestantentums,  die  sich  gegen 
die  Sozialdemokratie  sträuben.    Für  sich  selbst  hat  er  auch  keinen  Ehrgeiz,  er 
benutzt  nicht  einmal  die  Gelegenheit,  Meister  zu  werden,  eine  beschaulich  bequeme 
Natur,  von  seinen  Genossen  durch  nichts  unterschieden  als  durch   eine  geniale 
Künstlerlust  der  Beobachtung,  die  die  Verschmitztheit  eines  fein  verhaltenen  Humors 
kaum  eingesteht.    Das  Pathos  ist  seinem  Realismus  ganz  fremd,  und  selbst  die 
Tragik  des  eigenen  Lebens  zeigt  er  nur  durch  komisch-drastische  Situationen.  Die 
moderne  Industrie  fordert  vom  Arbeiter  immer  höhere  Leistungen.    Der  alternde 
Arbeiter  kommt  in  dem  Konkurrenzkampf  mit  den  jüngeren  nicht  mehr  mit  und  eines 
Tages  lässt  er  die  Arme  sinken.    Dieser  flüchtet  noch  zur  Bibel  in  der  schwersten 
Stunde,  und  aus  diesem  gleichmütigen,  geduldigen  Menschen  schlägt  die  Ver- 
zweiflung eine  merkwürdige  Ekstase  heraus.    Der  Herr  spricht  ihm  im  Traum  vor, 
was  er  seinen  Vorgesetzten  zu  sagen  hat.    „Hier  Schwert  des  Herrn  und  Gideon! 
Ich  will  monatlich  über  hundert  Mark  verdienen.  Hier  ist  keine  Ordnung,  hier  muss 
man  ja  bei  der  Arbeit  verrecken.    Wenn  du  solches  tust,  so  will  ich  mit  dir  sein." 
Die  Folge  dieser  von  Gott  eingegebenen  Kritik  ist  eine  Kündigung  nach  sechzehn- 
jähriger Anstellung.    Und  nun  schreit  er  seine  Empörung  in  die  „Bureaus"  hinein, 
die  ihm  die  Türen  verschliessen,  und  jedes  kräftige  Wort  wird  von  den  lustigen 
Maurern  daneben  mit  einem  hellen  Schlag  hegleitet.    Selbst  in  der  Erinnerung  an 
die  bitterste  Lebensstunde  steht  F.s  Künstlerschaft  noch  über  seiner  Empörung1. 
Dieser  „ungelernte"  Schriftsteller  ist  mit  einer  natürlichen  Stärke  der  Beobachtung 
und  der  Darstellung  gerüstet,  dass  die  meisten,  die  heute  die  Feder  Führen,  sie 
niederlegen  müssten,  wenn  sie  sich  mit  dieser  primitiven  Meisterschaft  vergleichen 
wollten.    Und  es  bleibt  die  Frage,  wieviel  berufene  Künstlerschaft  und  Geisteskraft 
in  den  lichtlosen  Niederungen  des  Lebens  untergehen  mag.  —  Aus  der  Masse  des 
handschriftlichen  Materials  von  Eischer  hatte  Herr  Göhre  zunächst  nur  einen  Band 
zusammengestellt,  dem  (1904)  ein  zweiter  (Neue  Folge.  XVI,  392S.  M.4,50),  nicht  minder 
starker  folgte,  allt-rdings  mit  dem  Missverhältnis,  dass  er  den  ersten  nicht  rein  fortsetzt, 
sondern  in  chronologischer  Beziehung  häufig  in  ihn  zurückgreift.   Dieser  zweite  kann 
den  er>ten  nicht  ganz  erreichen,  der  durch  die  feinfühlige,  von  melancholischer  Erinnerung 
bebende  Schilderung  der  Kindheit  seinen  poetischen  Schimmer  erhalten  hat,  aber  in 
der  Darstellung  der  Mannesjahre  ist  er  ihm  wieder  ebenbürtig  durch  den  fast  durch- 
triebenen Humor,  durch  die  künstlerische  Gelassenheit  des  Epikers,  der  Menschen 
und  Ginge  ruhig  vornimmt  und  mit  der  Geduld  eines  alten  Holzschnitzers  so  lange 
an  ihnen  bosselt,  bis  ihm  seine  Modelle  in  bald  derber,  bald  zierlicher,  immer 
sauberer  und  lebenswahrer  Ausführung  aus  der  Hand  gehen.    Karl  Fischer,  der 
immer  noch  weit  davon  entfernt  ist,  sich  für  einen  Dichter  oder  Schriftsteller  zu 
halten,  wenn  er  Erlebtes  und  Geschehenes  mit  der  umständlichen  Genauigkeit  eines 
alten  Chronisten  berichtet,  hat  als  reine  Phantasiearbeit,  wahrscheinlich  als  einzige 
seines  Lebens,  nur  den  Prolog  hervorgebracht,  der  diesem  zweiten  Bande  vorangeht, 
obgleich  er  ursprünglich  für  das  Ganze  bestimmt  war.    Der  Herausgeber,  der  von 
Fischer  ein  Vorwort  verlangte,  um  es  vorläufig  zu  unterdrücken,  war  nicht  wenig 
erstaunt  über  das  krause  Zeug,  das  auf  seine  Veranlassung  aus  dem  grauen  Kopf 
des  Invaliden  der  Arbeit  herausgesprudelt  kam.    Von  der  umständlichen  und  sinn- 
reichen Ausdeutung,  die  er  versucht,  scheint  mir  nur  die  eine  Bemerkung  annehmbar, 
dass  in  dem  ganz  populär  gehaltenen  humoristischen  Capriccio  ein  mittelalterlicher 
Zug  steckt.    „Zikntium,  Herrschaften,  Zilentium!    Mit  Gunst:  Morgen  wird  gefegt 
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Morgen.  Die  Zeit  ist  um,  der  deutsche  Michel  kommt."  So  beginnt  Fischer,  und  er 
ruft  alles  herbei,  was  in  Deutschland  lebt,  alle  Stämme  in  ihren  Dialekten,  alle 
Hochwürden  und  Konsistoriais,  alle  Doktoren  und  Mediziner,  Juden  und  Antisemiten, 
Reichsverweser  und  Volksvertreter,  üewerker,  Arbeiter  und  Tagelöhner,  dass  sie  ihm 
zuhören,  der  als  der  deutsche  Michel  kommt,  ein  neuer  Moses,  ein  neuer  Luther 
oder  ein  neuer  Volkshauptmann.  Alle  sollen  zusammenlaufen,  Reiche  und  Arme, 
hoch  und  niedrig,  Weise  und  Unweise,  Weltliche  und  Geistliche,  Fürst  und  Bettler, 
Junge  und  Alte:  denn  sie  sollen  vor  dem  Herrn  erscheinen.  Wenn  man  schon  aus 
diesem  übermütig  wehmütigen  Aufruf  des  Verfassers,  der  sonst  mit  seiner  Persönlich- 
keit allzu  bescheiden  zurückhält,  etwas  Bestimmteres  herausdeuten  will,  so  ist  es 
vielleicht  die  in  der  Seele  eines  Abkömmlings  schlesischer  Pietisten  dämmernde  Idee 
der  Mystik,  dass  der  Ärmste  als  des  Menschen  Sohn  an  Stelle  des  Herrn  tritt,  dass 
der  Ärmste  berufen  ist,  von  allen  Taten  und  Uedanken  Rechenschaft  zu  fordern  und 
Gerichtstag  zu  halten.  Nur  ausserhalb  des  eigentlichen  Buches  und  auf  fremde 
Veranlassung  hat  Fischer  eine  Idee  oder  ein  Grundmotiv  ausgesprochen,  sonst  hält 
er  sich  wieder  genau  an  die  erlebte  Wirklichkeit,  und  er  zeigt  uns  ohne  jeden 
Anspruch,  nicht  einmal  auf  Mitleid,  nur  die  eigene  beschränkte  Existenz,  die  aber 
für  so  unabsehbare  dunkle  Massen  ihre  typische  Geltung  hat.  — 

Die  Literatur  der  R  e  i  s  e  e  r  i  n  n  e  r  u  n  g  e  n  ,  der  Hauptmasse  nach  Lieb- 
haberei eines  unverzagten  Dilettantismus,  beharrt  auf  ihrem  alten  Tiefstand.  Aus 
der  älteren  Zeit  ist  ein  Neudruck  der  „Reisen  eines  Deutschen  in  England"  von  C. 
Ph.  Moritz  zu  verzeichnen  (7875).  In  der  Vorrede  skizziert  der  Herausgeber  O.  zur 
Linde  die  philosophische  und  literarische  Disposition  des  Verfassers  zur  Zeit  der 
Reise,  um  dann  über  die  Aufuahme  des  Werkes  in  England,  über  seine  Übersetzer, 
Kritiker  und  Nachahmer  zu  unterrichten.  —  K.  A.  Böttigers  (7879)  „Memorandum- 
buch" über  eine  Wiener  Reise  vom  5.  August  bis  12.  September  1811  enthält  nur 
einige  ganz  flüchtige  Notizen,  deren  Ausgrabung  sich  nicht  rechtfertigt.  Hammer- 
Purgstall,  Gentz,  Caroline  Pichler  werden  darin  hauptsächlich  genannt.  —  S.  Graf 
von  Adelmanns  an  die  Familie  gerichtete  Reisebriefe  aus  Marokko  sind  immerhin 
gefällig  und  mit  der  Frische  eines  Reiters,  Jägers  und  Sportsmannes  aus  dem  Sattel 
geplaudert  (7883).  —  Gewichtiger  tritt  der  Kieler  Professor  P.  Deussen  mit  seinen 
Erinnerungen  aus  Indien  auf.  Er  hat  den  Vorteil,  das  Sanskrit  zu  beherrschen,  das 
ihm  auch  bald  ein  Verständnis  der  populären  Umgangssprache  des  Hindostani  ver- 
schafft. Der  Gelehrte  gibt  auch  nutzbare  Winke  über  Hotelwesen,  Reisekosten,  Eisen- 
bahnen und  anderes  (7887).  —  K.  E.  Franzos'  Bilder  aus  dem  Elsass  und  Thüringen 
(7893)  sind  mit  starker  feuilletonistischer  Gewandtheit  hingeworfen,  sie  machen  mit 
ihrer  runden  Sicherheit  einen  vertrauenswürdigen  Eindruck,  ausgenommen  auf  den, 
der  diese  Landschaften  wirklich  kennt.  —  H.  (ianz  plaudert  über  Rumänien  wie  ein 
gewiegter  Journalist,  der  schnell  zu  sehen  und  wiederzugeben  geübt  ist  (7895).  Der 
armselige  Bauer  erscheint  ihm  als  der  eigentliche  Rumäne,  der  Bojar  als  ein  Misch- 
ling von  undefinierbarer  Rasse,  der  seine  Hauptpassionen,  Politik,  Spiel  und  Liebe, 
nach  französischem  Muster  pflegt.  Ein  Besuch  bei  Stürza  und  bei  einem  hoch- 
gestellten Finanzmann  veranlassen  Unterredungen  über  Rumäniens  Kreditfähigkeit 
und  seine  Entwicklung  zum  Rechtsstaat.  Für  die  Judenfrage  schlägt  G.  eine 
eigene  Lösung  vor,  wozu  ihm  die  Kompetenz  nach  einem  kurzen  Aufenthalt  nicht 
allseitig  zugestanden  werden  wird.  —  Der  baierische  Leutnant  R.  Giehrl  hat  die 
China -Expedition  im  4.  Ostasiatischen  Infanterieregiment  mitgemacht  und  darüber 
einen  recht  lesbaren,  von  guten  Illustrationen  begleiteten  Bericht  erstattet  (7896). 
Recht  anschaulich  wird  ein  Ausflug  nach  Peking  mit  einem  Besuch  der  Verbotenen 
Stadt  geschildert.  Auch  die  Gefechte  mit  den  Boxern  wie  die  Kameradschaften  mit 
den  verbündeten  Truppen,  namentlich  den  Franzosen,  finden  eine  lebhafte,  bei  aller 
Sachlichkeit  kurzweilige  Darstellung.  —  A.  Dürings  Reise  in  Griechenland  kann 
zu  den  besseren  Vorbereitungen  für  den  klassischen  Boden  gerechnet  werden  (7889). 
Sein  Reisejournal  ist  frei  von  wissenschaftlichen  Prätensionen,  und  über  den  antiken 
Erinnerungen  wird  das  moderne  Griechenland  durchaus  nicht  vernachlässigt.  D. 
geht  allein  zu  Pferde  von  Athen  nach  Theben,  Platää,  Leuktra,  Thermopylä,  dann 
mit  seinem  Schüler  Dörpfeld  nach  dem  Peloponnes,  den  Äginetischen  Inseln,  Kreta, 
Melos  und  Troja.  Die  modernen  Griechen  werden  ihm  sympathisch  als  wissbegierige, 
gefällige,  harmlose  Leute,  die  nur  durch  die  Türken  barbarisiert  und  orientalisiert 
worden  sind.  Die  Zukunft  ihrer  Kultur  scheint  ihm  in  der  Befreiung  ihres  National- 
charakters von  diesen  Jahrhunderte  alten  Eindrücken  der  Fremdherrschaft  zu 
liegen.  — 
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e)  Die  deutsche  Literatur  und  das  Ausland. 

(IV,  lc  =  N.  7945-9080.) 

Kurt  Jahn. 

Allgemeine  f.  -  Deute  ehe  Literatur  im  tuilni:  Allgemeine!  nnd  Bibliographiachei  -  Frank- 
reich: Allgemeine«.  —  Vermittler  deuUcber  Literatur.  -  Blntelue  deutliche  Dichtet  und  ächriftetallar  ta  Frankreich.  — 
Gegenwart  -  R.  Wa.ner.  -  And- re  Peinlichkeiten.  -  Phlloecphle.  -  Fr.  N.eU.ebe.  -  B  n  g  I  »  n  d  .  Amerika  All- 
■»mein»  und  hier»  Zeil.  -  Klaa.iiieieue.  Schiller.  -  Fremde  Literaturen  in  Deuteehlaad:  Kranioeiaehe 
Literatur.  -  16„  17.  and  lt»  Jahrnuudert.  -  19.  Jahrhundert  -  Wi.aenacbaft.  -  Frantö.leehe  ikuwa.ii.  -  Kugli.cbe 
Literatur.  -  W.  ähnkeapeare.  -  18.  Jahrhundert.  -  19-  Jahrhundert.  -  Jangere  Gruppe.  -  Wleeeaeehaft.  — 
Amerikanisch.  Literatur.  -Belgien  -liolUndi.ehe  Literatur,  -ltallenieehe  Literatur.  — 
Spanien.  -  Skaadinarien.  -  H.  lbace.  -  Bueeland.  — 

Allgemeines.  Das  ungeheure  Anschwellen  der  Bibliographie  auf  1 100 
Nummern  macht  dem  Berichterstatter  grösste  Seihst  beschränk  ung  in  der  Auswahl 
des  Bedeutenden  zur  Pflicht.  Das  für  den  Tag  geschriebene  und  mit  dem  Tage  ver- 
wehende Wort  des  Journalisten  rauss.  so  oft  es  auch  charakteristische  Blicke  in  die 
Auffassung  der  europäischen  Völker  übereinander  eröffnet,  vor  dem  abgewogeneren 
Urteile  des  Essayit>ien  zurückstehen,  und  vor  diesem  ist  der  Verfasser  umfang- 
reicherer Arbeiten  zu  berücksichtigen,  obwohl  gewiss  die  Länge  einer  Schrift  nicht 
in  geradem  Verhältnis  zu  ihrer  Bedeutung  steht.  Ausserdem  entfallen  eine  ganze 
Reihe  von  Schrillen,  die  der  engereu  Fachliteratur  der  einzelnen  Länder  angehören. 
Was  der  französische  Uermanist  über  Klopstocks  Jugend  zusammenfassend  bemerkt, 
trä^t  gewiss  auch  Züge,  die  für  die  französische  Auffassung  der  deutschen  Literatur 
bezeichnend  sind;  im  grossen  gesehen,  verschwinden  diene  aber  unter  der  allgemein 
europäischen  Gelehrtenphysiognomie  einerseits,  mehr  noch  unter  der  individuellen 
des  Verfassers.  Je  mehr  eine  bestimmte  literarische  Methode  allgemein  wird,  je  mehr 
sich  eine  objektive  Betrachtung  der  literarischen  Erscheinungen  aus  ihrer  Zeit 
heraus  Bahn  bricht,  de^to  weniger  vermag  eine  einseitig  nationale  Ästhetik  das  Urteil 
zu  färben  oder  zu  trüben.  Die  Bemühung  nun,  Gesetze  für  die  internationalen 
Beziehungen  der  verschiedenen  Einzelliieraturen  zu  linden,  tritt  in  den  Ländern,  die 
eine  vergleichende  Literatur«  issensehaft  als  ein  neues  Studiengebiet  pllegen,  deutlich 
hervor.  Wegen  seiner  VVeltstellung  sei  an  erster  Stelle  F.  Brunetiere  genannt, 
der  in  Verteidigung  seines  grossen  Corneille  die  Frage  literarischer  Abhängigkeit 
im  Zusammenhang  zu  lösen  sucht  (Corneille  et  le  theätre  espagnol:  KDM.  V,  13, 
S.  189—216).  Man  fühlt  der  Arbeit  an,  dass  dem  Verlasser  mehr  auf  dem  Spiel 
steht,  als  bloss  der  eine  Tragiker.  Solange  die  anderen  Völker  sich  begnügten,  die 
französischen  Vorbilder  ihrer  eigenen  Schriftwerke  nachzuweisen,  war  die  Forschung 
dem  französischen  Klassizisten  sympathischer  als  nun,  wo  andere  Literaturen  ihren 
Anteil  am  französischen  Nationaleigentum  zu  reklamieren  anfangen.  B.  führt  die 
Verteidigung  so,  dass  er  den  Begriff  der  Originalität  —  übrigens  ganz  im  Sinne  des 
Klassizismus  —  herabsetzt  gegenüber  dem  Stil  der  Bearbeitung,  der  Gabe,  den 
Gedanken  zum  vollwertigen  Ausdruck  zu  bringen;  so  vermag  er  Corneilles  selb- 
ständigen Wert  in  ganzem  Umfange  aufrechtzuerhalten,  indem  er  grosse  inhalt- 
liche Abhängigkeit  zugesteht.  Er  lässt  abschliessend  seine  Anschauungen  in  drei 
Thesen  zusammen:  1.  Es  gibt  eine  gesamteuropäische  Literatur.  Die  nationalen 
Literaturen  sind  nur  ihre  Einzelmanifestationen.  2.  Diese  lösen  einander  so  ab,  dass 
sie  unter  schwer  zu  bestimmenden  Bedingungen  die  Führung  der  europäischen 
Gesamtliteratur  übernehmen.  3.  Eine  dieser  Bedingungen  scheint  das  Zusammen- 
treffen nationalster  Ausprägung  des  eigenen  Geisteslebens  mit  den  Bedürfnissen  des 
europäischen  Geistes  zu  sein.  —  Im  Sinne  Brunetieres  ist  F.  Lolies  (7945)  Buch 
geschrieben,  das  wir  Deutschen  einfacher  einen  Abriss  der  Geschichte  der  Welt- 
literatur nennen  würden.  Der  Franzose  steckt  sich  freilich  höhere  Ziele  als 
unsere  Scherr,  Karpeles,  und  wie  sonst  die  Kompilatoren  solcher  Bücher  heissen 
mögen.  Er  will  zusammenhängend  die  einzelnen  Schichten  der  Uterarischen  Ent- 
wicklungsgeschichte der  Erde  darstellen  und  zieht  selbst  Azteken  und  Sumerier  in 
den  Kreis  seiner  Betrachtung.  Ein  derartiges  Buch,  das  dann  freilich  mehr  eine 
Thesensammlung  sein  würde  als  eine  Zusammenfassung  gesicherter  Ergebnisse,  ist 
gewiss  ein  Bedürfnis,  die  beste  Grundlage  für  den  Ausbau  der  Forschung.  Sein 
Plan  ergibt  sieh  von  selbst:  zunächst  wären  nach  Stoff,  Form  und  Behandlung 
diejenigen  allgemein  menschlichen  Betätigungen  literarischen  Charakters  darzustellen, 
die  eine  vergleichende  Betrachtung  der  voneinander  unabhängigen  primitiven 
Völker  als  solche  erkennen  lässt.  Sodann  wäre  zu  untersuchen,  welche  Formen  die 
fortschreitende  Kultur  überall  —  also  notwendig,  soweit  es  in  diesen  Dingen  eine 
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Notwendigkeit  gibt  —  zu  entwickeln  bestrebt  ist.  Die  grossen,  getrennt  voneinander 
sich  bildenden  Kulturen  der  Chinesen,  Inder,  Babylonier.  Ägypter,  Griechen  würden 
einer  derartigen  Untersuchung  die  Grundlagen  liefern.  Nun  erst  könnte  die  Unter- 
suchung über  die  charakteristischen  Verschiedenheiten,  die  sowohl  äussere  Bedingungen 
als  innere  Veranlagungen  der  Hassen,  der  Epochen,  der  Individuen  an  dem  Bestand 
dieses  allgemeinen  Besitzes  der  Kulturmenschheit  hervorbringen,  einsetzen.  Sodann 

—  doch  ich  soll  nicht  von  dem  Versuch  einer  wirklich  nützlichen,  vergleichenden 
Literaturgeschichte  sprechen,  sondern  von  F.  Lolies  Buch.  Da  ist  nun  freilich  von 
der  Literatur  primitiver  Völker  nicht  die  Rede,  auch  nicht  von  dem  Bestand  an 
Stoffen  und  Formen,  die  dem  Dichter  in  diesem  oder  jenem  Jahrhundert  zur  Ver- 
fügung gestanden  haben,  wenig  nur  vom  Volkslied  und  weniger  von  frisch  quellenden 
Kräften.  Die  Geschichte  der  Literatur  ist  allzuoft  mit  der  Geschichte  der  Bildung 
verwechselt,  und  da  der  Verfasser  am  liebsten  noch  eine  Kulturgeschichte  im  Aus- 
zuge geliefert  hätte  und  mit  Nennung  von  Namen,  besonders  exotischen,  nicht 
sparsam  ist,  so  mag  man  erschliessen,  was  auf  den  383  Seiten  der  eigentlichen 
Literaturgeschichte  stehen  und  nicht  stehen  kann.  Das  lebendig  geschriebene  Buch 
scheint  aus  einer  anderen  Zeit  und  einer  anderen  Welt  zu  stammen,  etwa  von  einem 
rhetorisierenden  Geschichtschreiber,  einem  Isokrateer,  oder  einem  wiedererstandenen 
und  modernisierten  Velleius  Paterculus.  In  einem  Werke  dieser  Art  kann  nicht 
alles  richtig  sein,  so  arge  Fehler  aber,  wie  die  Ansetzung  eines  „Hoeldoerlin"  nach 
Heine,  waren  zu  vermeiden,  ebenso  wie  die  zahlreichen  Druckfehler,  besonders  in 
deutschen  Namen  und  Titeln,  von  denen  der  angeführte  Name  nur  eine  l'robe  ist. 
Im  Register  folgt  der  gleiche  Poet  diesmal  als  ,,Hoederlin"  auf  „Hoeckel",  den 
Darwinisten.  Das  Buch  wäre  kürzer  abzutun  gewesen,  wenn  nicht  der  Akademiker 
O.  Gröard  es  freundlich  hevorwortet  hätte,  und  das  umfangreiche  Schlusskapitel  eine 
im  eigentlichen  Sinn  hierhergehörende  Studie  „Lehren"  aus  der  vergleichenden 
Literaturgeschichte  enthielte.  Diese  Lehren  sind  ein  erfreulicher  Beweis  von  Erhebung 
über  nationale  Eitelkeiten  und  Beschränktheiten.  Der  Versuch,  die  Glanzzeiten  der 
einzelnen  Literaturen  gegeneinander  abzuwägen,  ist  unterlassen,  in  der  richtigen  Einsicht, 
dass  in  ihm  nationale  Vorurteile  unvermeidlich  zu  Worte  kommen  würden.  Wohl  aber 
müht  sich  der  Verfasser,  festzustellen,  was  die  einzelnen  Völker  an  besonderen 
Leistungen,  die  aus  ihrer  natürlichen  Begabung  folgten,  zur  Gesamtliteratur  bei- 
gesteuert haben.  Der  Gedanke,  dass  einem  auserwählten  Volke  eine  bevorzugte 
Stelle  zukomme,  wird  zurückgewiesen,  aber  mit  Recht  unter  den  modernen  Nationen 
Frankreich  der  dauerhafteste  EinflllBfi  auf  die  anderen  Völker  zugebilligt.  Nur  ist  hier 
die  Begründung  in  historischem  Sinne  mangelhaft.  „Walther  von  der  Vogelweide'' 
einfach  als  „Schüler  der  Troubadours"  zu  bezeichnen,  geht  nicht  an,  und  aus  welcher 
trüben  Quelle  mag  die  Behauptung  stammen,  dass  „im  Beginne  der  Romantik  die 
hervorragendsten  Männer  Deutschlands  und  Englands  Goerres  (so!),  Müller,  Lachmann, 
Walther  Scott,  Southey  an  der  keltischen  und  französischen  Quelle  ihren  nationalen 
Genius  gestählt  hätten"!  Dem  rhetorischen  Charakter  des  Ganzen  ist  der  Schluss 
angemessen,  der  die  Entwicklung  der  Kulturvölker  zur  höchsten  Kultureinheit 
verheisst  und  preist.  Es  ist  ein  ehrliches  Buch,  mag  der  Verfasser  mit  Montaigne 
sagen,  und  deshalb  sei  es  gelobt;  alles  weitere  Lob  kann  leider  nur  bedingt  gelten. 

—  Mit  verwandten  Fragen  beschäftigt  sich  F.  de  W.vzewa  (RDM.  V,  13,  S.  457—68) 
im  Anschluss  an  ein  älteres  Buch  des  gewandten  englischen  Essayisten  Sir  Leslie 
Stephen  (Studies  of  a  Biographer,  London  1898,  2  Bde.).  Er  kommt  dabei  zu  dem 
wenig  überraschenden  Ergebnis,  dass  sich  nur  übertragen  lasse,  was  dem  Charakter 
des  fremden  Volkes  gemäss  sei;  nur  zwei  Gattungen  von  Schriftstellern  können  daher 
kosmopolitische  Bedeutung  erlangen:  1.  solche,  die  aus  dem  tiefen  Grunde  allgemeinen 
Menschentums  schöpfen  (wofür  er  Dickens  zitiert),  2.  solche,  die  ausserhalb  ihres 
eigenen  Landes  besseren  Boden  finden  als  zu  Hause  (Beispiele:  E.  Th.  A.  Hoffmann, 
Heine,  Cl.  Tillier,  Ossian).  Die  den  Charakter  des  eigenen  Volkes  durchaus  gemä-ssen 
(Hebbel,  Grillparzer,  die  Droste,  Luise  von  Francois  (!),  Storni  und  Keller  —  ein  selt- 
samer Strauss!)  vermögen  niemals  jenseits  der  Grenzen  zu  wirken.  Die  Vorfragen: 
der  Grad  der  Rezeptivität  der  einzelnen  Völker  und  der  Wechsel  des  Inter- 
nationalismus mit  der  nationalen  Abschliessuiig  der  einzelnen  in  den  verschiedenen 
Epochen  sind  überhaupt  nicht  berührt.  —  Die  grundlegende  Frage  „Was  ist  ver- 
gleichende Literaturgeschichte?"  stellt  C.  M.  Gayley  in  einem  im  Athlantic  Monthly 
(July  1903)  vollständig  publizierten  Vortrage,  den  die  Transactions  (7947)  im  Auszug 
wiedergeben.  Er  sucht  in  diesem  Studienzweig,  dessen  englischen  Namen  nach  aus- 
ländischem Vorbilde  H.  M.  Possnet  in  Umlauf  gebracht  hat,  zunächst  wie  andere  vor 
ihm  das  Mittel,  die  internationalen  Beziehungen  der  Nationalliteraturen  zu  erkennen. 
Darüber  hinaus  möchte  er  ihn  für  das  Studium  der  Literatur  als  eines  allgemeinen 
menschlichen  Phänomens  ausgebaut  wissen.  Schliesslich  liefert  die  vergleichende 
Literaturwissenschaft  auch  eine  Methode  zur  Unterscheidung  von  Individuen  und 

J»hie»Urichle  fftr  neuere  deutsche  LiUrat*rg«i«hiehtc.  XIV.  ~g 


Digitized  by  Google 


618     K.  Jahn,  Allgemeines  des  1H./H».  Jh.:  Die  deutsche  Literatur  u.  das  Ausland. 


Gruppen:  er  zieht  den  Kreis  ihrer  Arbeiten  so  weit,  dass  jede  wissenschaftliche 
Untersuchung  über  Literatur  in  ihr  Hätz  finden  kann.  —  Die  Bibliographie  zur 
vergleichenden  Literaturgeschichte,  die  L.  J  ellinck  bearbeitet,  sei  an  dieser  Stelle 
nur  genannt  (7948)  zusammen  mit  F.  Baldenspergers  (7946)  wertvoller 
Rezension  der  „Studien"  von  Louis  F.  Betz  (JBL.  11K)2  N.  4171,  S.  430),  die  im 
einzelnen  bessert  und  ergänzt,  im  ganzen  das  Geleistete  warm  anerkennt.  Nur 
der  Montegus  Aufsatz  wird  als  allzu  dürftig;  beanstandet.  —  Aus  F.  Brunetieres 
Essaysammlung  (652)  stellt  sich  der  Aufsatz  „über  die  europäische  Literatur  im 
neunzehnten  Jahrhundert'4  zu  unserem  Abschnitt.  Der  geistreiche  Verfasser  preist 
das  vorige  Jahrhundert  mit  „seinen  Uoelhe  und  Schiller,  Byron  und  Shelley, 
Lamartine  und  Hugo"  als  den  grüssten  Epochen  der  Vergangenheit  gleichwertig. 
Das  Folgende  ist  mehr  literaturpolitisch  als  literaturwissenschaftlich  gedacht  und  nur 
aus  diesem  Gesichtspunkt  zu  begreifen,  so  gleich  die  einleitenden  Ausführungen 
über  das  Aufkummen  des  romantischen  Geistes,  der  als  Subjektivismus  erklärt,  und 
deshalb  auf  England  zurückgeführt  wird.  Deutschland  sei  der  Erbe  Englands  (der 
Name  Herders  wird  hier  nicht  einmal  genannt!).  Frankreich  habe  dann  den  eigent- 
lichen Impuls  zu  dieser  Reaktion  mit  den  beiden  Büchern  La  Litterature  (1800)  der 
Stael  und  Chateaubriands  „Genie  du  Cbristianisme"  (1801)  gegeben.  Eine  neue 
Epoche  wird  1«5Ü  angesetzt,  wo  unter  dem  Einfluss  der  Naturwissenschaften  und  der 
N\iederentdeckung  der  objektiven  Welt  der  Naturalismus  seine  Herrschaft  antrat,  nur 
zeitweise  durch  die  Vertreter  des  „reinen  Kunstprinzips"  angefochten,  ein  Standpunkt, 
gegen  den  B.  nicht  ohne  Scharfsinn  polemisiert.  Es  folgt  das  Auftreten  Ruskins, 
Ibsens,  Dostojewskis  auf  dem  europäischen  Schauplatz,  als  deren  gemeinsamer 
Grundzug  das  Bedürfnis,  sozial  zu  wirken,  aufgestellt  wird;  Taine,  in  manchem  Sinne 
der  wissenschaftliche  Begründer  des  Naturalismus,  bekehrte  sich  schliesslich  zur 
"  Anerkennung  des  ethischen  Nützlichkeitswertes  als  des  Kriteriums  jeder  Schrift. 
B.  fasst  vorsichtig  sein  Votum  in  die  hübsche  Antithese,  dass  von  beiden  entgegen- 
gesetzten Irrtümern,  nämlich:  eine  Schrift  sei  moralisch  genug,  wenn  sie  nur  schön 
sei,  oder:  eine  Schrift  sei  schon  genug,  wenn  sie  nur  moralisch  sei,  der  letztere 
jedenfalls  sozial  ungefährlicher  scheine.  So  geistreich  die  allgemeinen  Betrachtungen 
sind,  so  vollkommen  versagt  die  Kritik  im  einzelnen.  Nach  einem  für  das  neunzehnte 
Jahrhundert  sehr  anfechtbaren  Schema  geht  er  die  einzelnen  Gattungen  durch.  Er 
beginnt  beim  Drama,  dessen  steigender  Subjektivismus  ihm  entschieden  missfällt: 
„Überragen  Schillers  Dramen  wirklich  unsere  Tragödien  zweiten  Ranges  so  bedeutend?" 
Selbst  Mussets  Theater  scheint  ihm  auf  der  Bühne  lebensfähiger  als  der  „Faust", 
„Die  beiden  Foscari"  und  der  „Hernani".  Die  Zusammenstellung  zeigt  vielleicht  am 
deutlichsten,  wie  fern  dem  klugen  Kritiker  der  Sinn  für  ursprüngliche  Poesie  liegt. 
Der  Naturalismus  habe  nun  schon  gar  kein  Glück  auf  der  Bühne  gehabt;  unbedingt 
werden  nur  Ibsen  —  dessen  Schäften  übrigens  zum  guten  Teil  Deutschland  zugute 
geschrieben  wird  —  und  Richard  Wagner  der  europäischen  Literatur  zugerechnet.  Was 
das  Drama  verloren  habe,  sei  der  Lyrik  zugute  gekommen,  denn  Lyrismus  sei 
Subjektivismus.  Auch  hier  marschiert  England  an  der  Spitze,  von  deutschen  Namen 
fehlen  Goethe,  Schiller,  Hölderlin,  Eichendorff,  Unland  und  andere,  von  neueren  wird 
nur  Richard  Wagner  genannt.  Sodann  werden  geschickt  Kritik  und  Geschichte  mit 
der  Lyrik  in  Parallele  gesetzt,  von  deutschen  Verdiensten  ist  nicht  erst  die  Rede, 
weder  Ranke  noch  Treitschke,  weder  Niebuhr  noch  Scherer  können  Europa  etwas 
lehren.  Ebenso  glaubt  B.  den  europäischen  Roman  ohne  „Wilhelm  Meister"  und 
„Wahlverwandtschaften"  schildern  zu  können;  vom  Werther  gehts  geradeswegs  zu 
Scott,  dann  vom  naturalistischen  zum  psychologischen  Roman.  Als  Anhängsel  wird 
die  Beredsamkeit  als  literarisch  bedeutungslos  abgetan,  was  vom  historischen  Stand- 
punkt keineswegs  zu  rechtfertigen  ist.  Der  Schluss  ist  allgemeinen  Betrachtungen 
gewidmet.  Trüger  der  antiklassizistischen  Richtungen  war  naturgemäß-  das  gormanische 
Element  in  Europa,  deshalb  ist  es  im  neunzehnten  .Jahrhundert  führend.  Doch  habe 
auch  Frankreich  grosse  Verdienste,  unter  denen  aufgezählt  wird,  Europa  habe  erst 
von  Frankreich  die  Bedeutung  des  russischen  Romans  würdigen  gelernt!  Mit  Recht 
wird  die  Wichtigkeit  der  nationalen  Basis  auch  für  die  moderne  Literatur  betont  und 
schliesslich  das  Herankommen  einer  neuen  Literatur  gepriesen,  die  sozial  und 
menschheitfördernd  zugleich  sein  werde;  in  England  herrsche  diese  Richtung  bereits. 
Und  daneben  beschäftige  die  religiöse  Frage  jetzt  und  künftig  die  grössten  und 
tiefsten  Geister.  —  L.  Martens'  Aufsatz  (79öl)  richtet  sich  gegen  die  Überschätzung 
von  Übersetzungen,  treuer  sowohl  als  freier.  Im  Sinne  der  Zeitschrift,  in  der  M.  ihn 
veröffentlichte,  tritt  er  kräftig  für  die  Erhaltung  des  Griechischen  auf  dem  Gymnasium 
ein;  er  belegt  seine  Ausführungen  mit  Übersetzungsproben  u.  a.  nach  einer  Sapphischen 
Ode,  bei  der  Goethes  unpoetischer  Schwager  als  Typus  eines  schlechten  Über- 
setzers figuriert  —  A.  F  o  u  i  1 1  e  e  s  interessante  „Esquisse  psychologique  des  peuples 
Europeens"  (Paris,  Alcan.  Fr.  3,50j  sei  für  den  nächsten  Bericht  aufgespart  — 
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Deutsoho  Literatur  im  Ausland:  Allpremeines  und  Biblio- 
graphisches. An  dieser  Stelle  sei  nur  kurz  auf  die,  wie  alljährlich,  so  auch 
dieses  Mal  im  BBlDBuchh.  vorgelegten  Aufzählungen  der  V Versetzungen  deutscher 
Bücher  in  die  wichtigsten  Kultursprachen  hingewiesen,  die  schon  durch  ihren  Um- 
fang einen  guten  Einblick  in  die  Verbreitung  deutscher  Literatur  im  Auslande  ge- 
währen (7953a,  7954). 

Frankreich:  Allgemeines.  ('.  Mauolair  (7955a)  berichtet  über 
die  Aufnahme  der  ausländischen  Literaturen  in  Frankreich,  doch  ist  sein  Bericht, 
doppelt  interessant  als  der  eines  mittätigen  Franzosen,  aus  demselben  Grund  auch 
mit  einiger  Vorsicht  aufzunehmen.  Zunächst  hat  er  als  Evolutionist  die  Tendenz, 
den  Einfluss  als  ständig  wachsend  darzustellen,  und  drückt  daher  die  Bedeutung  der 
deutschen  Literatur  für  die  französische  Romantik  möglichst  herunter.  Sodann  gibt 
seine  Abneigung  gegen  den  Naturalismus  Veranlassung,  gerade  dessen  Vertretern 
ärgste  Vernachlässigung  des  Auslands  vorzuwerfen;  eine  Beschuldigung,  die  doch 
höchstens  für  den  Zolaschen  Kreis  zutrifft,  in  dem  sich  allerdings  grosse  produktive 
Kraft  mit  einem  starken  Beisatz  von  Bildungslosigkeit  vereinigte,  während  Flaubert 
und  die  Qoncourts  gewiss  nicht  von  den  Modernen  über  ausländische  Literatur  unter- 
richtet zu  werden  brauchten.  Neben  den  Naturalisten  sind  ihm  die  Nationalisten  Tür 
die  geistige  Isolierung  Frankreichs  verantwortlich.  Eine  Wendung  wird  den  Psycho- 
logen zugute  geschrieben.  Seit  Bourget  und  seinen  lauten  machten  sich  nach 
Meinung  M.s  eine  nissische  und  eine  schopenhauersche  Strömung  geltend.  Der 
letzteren  wird  Barres  zugerechnet.  Seitdem  habe  man  gelernt,  fremde  Literaturen 
nicht  mehr  von  dem  nationalen,  sondern  vom  Rassenstandpunkt  zu  betrachten  und 
die  Eigenart  der  germanischen  oder  slawischen  Kunst  zu  begreifen.  Die  be- 
kannten Verdienste  des  „Thentre  libre"  und  „(Euvre"  werden  sodann  hervorgehoben. 
Sie  haben  das  Publikum  gezwungen,  Ibsen  und  Hauptmann  kennen  zu  lernen,  und 
haben  Nietzsche  die  Wege  geebnet.  Das  Hauptverdienst  aber  wird  für  die  Symbolisten 
in  Anspruch  genommen,  deren  Arbeit  naturgetnäss  überwiegend  der  englischen 
Literatur  zugute  kam,  in  der  die  Unkenntnis  der  Franzosen  am  erschreckendsten 
war.  Sodann  gedenkt  M.  anerkennend  der  Arbeit  des  „Mercure  de  France"  und  der 
„Revue  des  Revues",  die  gewissenhaft  über  ausländische  Literaturen  Bericht  er- 
statten, sowie  neuerer  Bestrebungen  des  „Temps"  und  des  „Figaro".  Harte  Vorwürfe 
erhalten  die  meisten  Zeitungen,  vor  allem  aber  die  grossen  Verleger,  die  die  Oleich- 
gültigkeit des  Publikums  absichtlich  fördern,  während  es  doch  die  grosse  historische 
Aufgabe  Frankreichs  sei,  die  „Auffassungen"  der  anderen  Nationen  „in  unklarem 
und  rohem  Zustand"  zu  empfangen  und  sie  ihnen  „geklärt  und  geordnet"  zurückzu- 
geben. Ob  und  wieviel  von  dem  schiefen  Ausdruck  dieser  Halbwahrheiten  auf 
Rechnung  des  Übersetzers  kommt,  ist  schwer  zu  beurteilen,  aber  auch  was  an  dem 
Aufsatz  unrichtig  ist,  ist  ebenso  belehrend,  wie  das  Wahre.  —  Einseitigkeiten  dieser 
Zusammenstellung  berichtigen  sich  leicht,  wenn  man  L.  Geigers  (7956)  Sammel- 
referat durchsieht,  wenigstens  für  die  mehr  literarhistorische  als  literarische  Kenntnis 
der  Franzosen.  In  dem  alten  engherzigen  Sinn  französisch  ist  von  den  hier  be- 
sprochenen Werken  von  A.  Chuquet  (654,  655),  A.  Bossert  fJBL.  PK'2  N.  37). 
V.  Bäsch  fJBL.  1902  N.  8219),  X.  Leon  fJBL.  1902  N.  7192)  nur  P.  Bastiers  Buch 
über  Goethes  Mutter  (JBL.  1902  N.  7850),  das,  abgesehen  von  Fehlern,  die  von  allzu 
leichtfertiger  Niederschrift  zeugen,  kleine  Ungezogenheiten  gegen  die  Deutschen 
enthält.  —  Schliesslich  sei  an  dieser  Stelle  des  neuen  Abdrucks  von  E.  Schures 
Geschichte  des  deutschen  Volksliedes  und  volkstümlichen  Liedes  (7957)  gedacht, 
dessen  erste  Auflage  18KH,  die  zweite  1875  erschienen  ist.  Ein  Hauch  von  Romantik 
weht  uns  erfrischend  aus  diesen  Blättern  entgegen,  gleich  jenem,  der  die  Schriften 
der  ersten  deutschen  Verkünder  der  Schönheit  unseres  Volksgesanges  belebte.  Eine 
wissenschaftliche  Arbeit  ist  das  Buch  nie  gewesen  und  kann  heute  noch  weniger 
als  einst  dafür  gelten,  trotz  zahlreicher  prächtiger  Stellen,  unter  denen  das  ganze 
Kapitel  „Goethe"  auszuzeichnen  ist:  hier  ist  unser  Dichter  im  Herzen  seiner  Kunst 
erfasst.  Eine  schwungvolle  Einleitung  preist  den  Erfolg  der  Bestrebungen  seines 
Verfassers  seit  1870,  die  Wiederbelebung  des  Gefühls  der  Franzosen  für  ihre  eigene 
Volkspoesie.  — 

Vermittler  deutscher  Literatur.  An  der  Spitze  derjenigen,  die 
Frankreich  mit  der  Literatur  ihres  Nachbarvolkes  bekannt  zu  machen  versucht  haben, 
steht  Madame  de  Stael.  E.  Daniels  (7960)  widmet  nach  französischer  Quelle  ihrem 
Kampfe  mit  Napoleon  einen  Artikel,  in  den  viel  von  der  französischen  Über- 
schätzung der  doch  nicht  gerade  genialen  Verfasserin  übergegangen  ist,  was  um  so 
seltsamer  berührt,  als  der  Verfasser  all  das  Kleinliche,  fast  Lächerliche,  das  der  um- 
fangreichen Dame  nun  einmal  anhaftet,  kaum  zu  verschleiern  weiss.  Seltsame  poli- 
tische Kombinationen  in  Thiers'  Art  über  den  zweifellosen  Sieg  Napoleons,  falls  er 
die  franzosischen  Liberalen  zu  gewinnen  verstanden  hätte,  sind  eingestreut.  —  Für 
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die  Literaturgeschichte  kommt  auch  der  kleine  Artikel  Madame  R.  Remusats 
(7960a)  in  Betracht,  der  sich  mit  jener  Mode  des  ausgehenden  achtzehnten  Jahr- 
hunderts, die  his  in  unsere  Zeit  hinein  lebendig  geblieben  ist,  beschäftigt:  den 
plastischen  Stellungen,  einer  Abart  der  lebenden  Bilder,  die  man  auch  in  Deutsch- 
land „Attitüden"  zu  nennen  pflegte.  Goethes  Bemerkungen  über  das  Aufkommen 
der  neuen  gesellschaftlichen  Unterhaltung  in  der  Italienischen  Reise  sind  zugrunde 
gelegt.  Es  folgt  die  Schilderung  von  Miss  Harte,  Ida  Brun,  Frau  Händel-Schütz,  im 
Mittelpunkt  steht  hier  der  tiefe  Eindruck,  den  die  junge  Brun  auf  die  Dichterin  der 
Corinne  gemacht  hat.  Wenn  der  kleine  Aufsatz  Neues  auch  nicht  enthält,  so  ist 
die  Zusammenstellung  der  Tatsachen  bei  der  grossen  Bedeutung,  die  diese  Mode  für 
die  Literatur  gewann,  zu  begrüssen.  ---  Über  einen  Vorläufer  der  Frau  von  Stael  in 
dem  Beruf  als  Vermittler  zwischen  den  benachbarten  Literaturen,  über  Mercier  handelt 
in  einem  gehaltvollen  Aufsatz  0.  Z  o  1 1  i  n  g  e  r  (7959).  Die  Verbreitung  der  Mercier- 
schen  Werke  in  Deutschland  ist  ausgiebig  untersucht,  einzelne  Quellennachweise  (so 
für  Schillers  Don  Carlos)  werden  gegeben,  schliesslich  Merciers  Bemühungen  um 
die  deutsche  Literatur  geschildert.  —  Von  den  Arbeiten  dieses  Abschnittes  ist  daneben 
noch  die  von  E.  Sei  liiere  (7963)  über  den  unglücklichen  Ch.  de  Villers  wegen 
ihrer  taktvollen  Beurteilung  eines  schwierigen  Problems  zu  nennen.  Der  Verfasser 
hält  denen  seiner  Landsleute,  die  sich  allzugern  auf  Heines  Urteile  berufen,  wenn 
sie  etwas  gegen  Deutschland  auf  dem  Herzen  haben,  den  Franzosen  de  Villers  ent- 
gegen, der  nicht  weniger  scharf  im  umgekehrten  Sinne  Partei  ergriffen  hatte:  zwei 
Abkömmlinge  eines  Volkes,  die  entschieden  auf  die  Seite  eines  selbstgewählten 
Adoptivvaterlandes  getreten  sind,  in  diesem  Punkte  verwandt  und  gleichmässig  von 
den  eigenen  Landsleuten  darum  gescholten,  wenn  es  dem  deutschen  auch  erspart 
geblieben  ist,  zwischen  Ländern,  die  sich  im  offenen  Kampf  gegenüberstanden,  wählen 
zu  müssen.  S.  sucht  den  Fall  de  Villers  genetisch  zu  erklären  Voran  geht  eine 
kurze  Erörterung  über  die  Literatur.  Er  unterscheidet  zwei  Perioden  im  Dasein 
des  ehemaligen  Offiziers  und  späteren  Emigranten.  Die  erste,  in  der  er  seinen  Beruf 
noch  als  den  eines  Herolds  deutscher  Kultur  in  Frankreich  auffasst,  nicht  müde 
werdend,  seine  gleichgültigen  Landsleute  zum  Studium  des  Deutschen  aufzurufen. 
Ihr  entstammt  sein  eintlussreiehes  Buch  über  Kant  (1801),  dem  die  erfolgreiche  Preis- 
schrift über  die  politischen  Folgen  der  Reformation  Luthers  folgte  (1802).  Eine  inter- 
essante Episode  bilden  die  Beziehungen  zu  Madame  de  Stael,  die  seine  umfangreichen 
Kenntnisse  zu  schätzen  wusste;  die  persönlichen  Beziehungen  waren  freilich  bei  dem 
bekannten  Charakter  der  liebebedürftii^en  Baronin  etwas  stürmische;  sie  bewahrte 
ihm  indessen  eine  nicht  immer  liebenswürdig  beantwortete  Zuneigung  und  suchte, 
die  Enkelin  eines  Deutschen,  den  Franzosen  seinem  Vaterlande  zu  erhalten.  Der 
Krieg  mit  Frankreich  hatte  aber  zum  endgültigen  Bruch  de  Villers'  mit  der  Ver- 
gangenheit geführt.  In  einer  heftigen  Schrift  erhob  er  gegen  die  rohen  Ausschreitungen 
der  französischen  Truppen  bei  der  Einnahme  Lübecks  Protest.  Er  verband  dann 
seine  Geschicke  mit  denen  der  Universität  Güttingen.  Leider  verstand  die  wieder 
eingesetzte  hannoversche  Regierung  nicht,  den  wertvollen  Fremden  zu  nutzen.  Ein 
brutales  Dekret  setzte  ihn  ab  und  verwies  ihn  aus  der  Stadt,  wenn  man  ihm  auch 
seine  Pension  beliess.  Er  starb  unter  dem  Eindruck  dieser  Ungerechtigkeit.  S.  wägt 
die  Gründe  für  und  wider  sein  Verhalten  mit  weit  mehr  Gerechtigkeit  und  Ruhe  ab, 
als  sie  bei  uns  bei  Behandlung  des  verwandten  Heine-Problems  von  beiden  Seiten 
aufgebracht  zu  werden  pflegt,  wobei  ihn  allerdings  die  Tadellosigkeit  der  mensch- 
lichen Persönlichkeit  de  Villers'  unterstützt.  Leider  besitzt  S.  diese  schöne  Gerechtig-- 
keit  nur  für  die  Vergangenheit,  denn  seine  Meinung,  jenes  Deutschland,  das  de  Villers 
seinem  Vaterlande  vorzog,  sei  ganz  tot  und  im  gegenwärtigen  habe  man  nur  die 
Wahl  zwischen  „Moltke  und  Marx",  zwischen  „Haeckel  oder  Nietzsche",  hat  er  wohl 
aus  dem  „Simplizissimus"  geschöpft,  jenen  ununterbrochenen  und  in  sich  gleichen 
Grundstrom  vergessend,  der  durch  die  tieschicke  der  Völker  oft  unsichtbar,  darum 
nicht  weniger  wichtig  und  nicht  weniger  mächtig  stetig  dahinströmt.  — 

Einzelne  deutsche  Dichter  und  Schriftsteller  in  Frank- 
reich. Ich  beschränke  mich  auf  die  wichtigsten  Erscheinungen,  die  eine  Verbindung- 
der  beiderseitigen  Literaturen  behandeln,  ohne  der  schätzenswerten  Arbeiten  zu  ge- 
denken, die  einzelne  Schriftsteller  dem  Gesichtskreise  des  eigenen  Volkes  nahezu- 
bringen suchen.  In  diesem  Sinne  scheint  als  erster  F.  B  a  1  d  e  n  s  p  e  r  g  e  r  s  Aufsatz 
(Gessner  en  France:  Revue  d'histoire  lit.  de  la  France  10,  S.  437—561  erwähnenswert,  da 
er  sich  mit  dem  interessanten  Thema  beschäftigt,  wie  ein  ziemlich  unbedeutender  Poet 
vorübergehend  im  Auslande  einen  so  gewaltigen  Erfolg  hat  erringen  können,  dass 
die  Zeit  ihm  ewiges  Leben  prophezeite,  wenn  .,Klopstock  und  Schiller"  schon  langst 
der  Vergessenheit  anheimgefallen  wären.  Von  1700  bis  1807  währte  diese  Glanzzeit, 
dann  folgte  schnell  ein  gewaltiger  Abfall.  Während  man  früher  in  der  Idylle  echtes 
Landleben  in  realistischer  Schilderung  gesehen  hatte,  ist  Fontenelle  der  erste  Theo- 
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retiker  gewesen,  der  sie  als  durchaus  idealistisch  in  Anspruch  nahm  und  als  ihro 
wahre  Aufgabe  „das  Leben  ausschliesslich  in  der  Liebe"  bezeichnet  hatte.  Gottsched 
und  J.  A.  Schlegel  haben  diese  Theorie  aufgenommen,  die  im  eigenen  Lande  nicht 
ohne  Widerspruch  geblieben  ist.  Rousseau  hat  in  der  Id.vlle  selbst  gegen  die 
„Namen8schäfer4<  polemisiert.  Das  Gefühl,  dass  die  Gattung  der  Kräftigung  bedürfe, 
verbreitete  sich  schnell,  die  Zeit  hatte  genug  von  der  auch  auf  diesem  Gebiete  immer 
fader  werdenden  Galanterie.  Gessner  hat  das  unzweifelhafte  Verdienst,  diese  be- 
scheidene Reform  verwirklicht  zu  haben:  er  kam,  als  ein  Dichter  wie  er  allgemein 
erwartet  wurde.  So  wurde  er  überall  mit  Freuden  aufgenommen;  die  Kritik  lobte 
ihn,  dass  er  im  Rahmen  des  Natürlichen  und  Möglichen  gehlieben  sei,  und  dass  er 
den  Kreis  der  Stoffe  verdienstlich  erweitert  habe;  beim  breiten  Publikum  machte  die 
Gefühlsseligkeit  und  die  sittliche  Reinheit  den  Erfolg.  Die  lebendige  Natur- 
beschreibung half  dazu  mit.  Die  Rostocker  Übersetzung  der  Daphnie  (175ö)  war 
spurlos  vorübergegangen,  erst  Hubers  „Tod  Abels"  17.r>9  machte  Glück.  Es  folgen 
die  Idyllen.  Für  den  französischen  Text  hilft  Turgot  selbst  nach.  Der  Enthusiasmus 
wird  allgemein,  und  man  bringt  gar  den  guten  Gessner  selbst,  dessen  Leben  wirklich 
keine  Anflüge  von  Dramatischem  zeigt,  auf  die  Bühne.  Er  teilte  das  Schicksal  mit 
seinen  Werken,  von  denen  der  „Tod  Abels"  ebenfalls  die  Dramatiker  beschäftigte. 
Sein  Einfluss  reicht  weit  über  das  Literarische  hinaus,  bis  auf  die  Porzellan industrie. 
Auf  seinem  Hauptgebiet  sind  als  Nachahmer  zu  nennen:  Leonard,  Berquin,  Dorat, 
Florian,  Bernardin  de  St.  Pierre.  Des  weiteren  hat  er  das  Verdienst,  die  Blicke 
wieder  auf  Theokrit  gelenkt  zu  haben,  der  seinen  Vorgängern  zu  bäurisch  erschienen 
war.  In  dieser  Hinsicht  hat  noch  A.  Chenier  von  ihm  gelernt  und  es  ihm  gedankt. 
Auf  den  Erfolg  Gessners  gestützt,  kündigte  Grimm  1762  das  Heraufkommen  einer 
„deutschen  Mode"  an.  Diese  erste  Anschauung  deutscher  Literatur  führte  für  eine 
ganze  Zeit  zu  einer  falschen  Etikette  für  den  „deutschen  Geist",  die  erste  jener 
falschen  Formeln,  von  denen  die  französische  Kritik  noch  mehrere  entgegengesetzte 
gefunden  hat,  bis  sie  begreifen  lernte,  dass  eine  Wendung,  wenn  auch  nocb  so  geist- 
reich, nicht  das  Wesen  eines  reichen  Geisteslebens  ausdrücken  könne.  —  Cher  das 
schon  oft  behandelte  Verhältnis  Klopstocks  zur  französischen  Revolution  orientiert 
sehr  ausführlich  A.  Chuquet  (655).  Wie  der  Feind  der  Franzosen  zu  ihrem  Ver- 
ehrer wurde,  ist  zu  begreifen:  war  doch  die  Freiheit  von  je  sein  Ideal  gewesen,  und 
Freiheitskämpfer  schon  früher  von  ihm  gepriesen  worden,  Brutus  so  gut  wie  die 
Amerikaner:  seine  „Frankenhypothese"  erleichterte  ihm  dabei  den  Übergang.  Hübsch 
ist  die  anschauliche  Schilderung  der  französischen  Sympathien  seines  Hamburger 
Kreises  gelungen;  der  Barde  feierte  die  Feste  der  Revolution,  die  man  andächtig 
beging,  gewissenhaft  mit.  Seine  revolutionären  Oden  werden  besprochen,  ebenso 
seine  persönlichen  Beziehungen  zu  Franzosen,  denen  er  taktische  Ratschläge  erteilte. 
Am  26.  August  1792  wurde  er  Bürger.  Nun  begann  sich  in  Deutschland  die  Miss- 
billigung gegen  den  Frankenfreund  zu  reffen;  den  eigentlichen  Stimmungsumschlag 
brachte  indes  erst  die  Hinrichtung  des  harmlosen  Königs,  an  deren  Verurteilung 
Klopstock  lebhaft  teilnahm.  Von  1792  datiert  seine  erste  Öde  gegen  die  Jakobiner. 
Den  Glauben  an  die  Menschheit  und  ein  gewisses  politisches  Interesse  hat  sich  der 
greise  Dichter  doch  aus  dem  Schiffbruch  seiner  Ideale  gerettet;  er  wird  nun  der 
Prediger  des  Friedens,  wie  in  einer  Analyse  seiner  letzten  politischen  Ode  gezeigt 
wird.  Trobs  seiner  nunmehr  feststehenden  Anschauung  über  die  Revolution  hat  er 
das  Bürgerdekret  behalten  und  allen  Bemühungen,  ihn  den  Franzosen  zu  dolmetschen, 
lebhaftes  Interesse  entgegengebracht.  Den  fruchtlosen  Experimenten  dieser  Art  ist 
der  Schluss  des  beinahe  100  Seiten  umfassenden  Aufsatzes  gewidmet.  —  Von  Neu- 
auflagen sei  an  erster  Stelle  A.  Bosserts  freundliches  Buch  über  „Goethe  und 
Schiller"  (7969)  genannt,  das  für  das  Eindringen  Goethes  in  die  literarischen  Kreise 
des  neuen  Frankreich  bahnbrechend  gewesen  ist  und  dem  Zweck,  zur  Einführung 
zu  dienen,  gut  nachkommt.  —  Zu  unserem  Abschnitt  im  engeren  Sinne  gehört 
L.  Morels  Aufsatz  über  die  literarischen  Abenteuer  Clavigos  in  der  Literatur 
Deutschlands  und  Frankreichs  fClavigo  en  Allemagne  et  en  France:  Revue  d'histoire 
lit.  de  la  France  10,  S.  610  f.)  (vgl.  15532).  Goethes  Drama  wird  erst  1781  in  Frank- 
reich bekannt,  obwohl  schon  1774  ein  Journal  das  neue  Stück  erwähnt  und  abfällig 
besprochen  hatte.  Die  Bedeutung  von  Merciers  „nouvel  essai"  (1774)  für  die  Auf- 
nahme des  bürgerlichen  Dramas  durch  Goethe  scheint  mir  überschätzt,  während  die 
Hypothese,  dass  der  Knabe  Goethe  im  Pitaval  seines  Vaters  geschmökert  haben  könne, 
mir  mehr  für  die  „Mitschuldigen"  als  für  Clavigo  beachtenswert  erscheint.  In  Frank- 
reich konnte  das  neue  Stück  nicht  allzusehr  überraschen,  da  ein  begeisterter  Ver- 
ehrer von  Beaumarchais  bereits  1774  auch  eine  Dramatisierung  des  „quatriemo 
Mömoire"  fertig  hatte,  das  die  starken  dramatischen  Effekte  von  Beaumarchais1  Denk- 
schrift effektvoll  ausbeutete.  Der  Dramatisierte  wohnte  denn  auch  mit  Begeisterung 
einer  Vorstellung  seiner  selbst  bei,  wie  er  später  mit  erheblich  geringerem  Enthusiasmus 
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auch  zufällig  hei  einer  Aufführung  des  Goetheschen  Stückes  zugegen  war.    1781  er- 
schien die  Übersetzung  in  Friedeis  „Nouveau  Theätre  allemand"  und  erfreute  sich 
„sympathischer"  Aufnahme;  es  war  ja  eine  Zeit,  die  langsam  die  Verdienste  des  Aus- 
landes zu  beachten  und  achten  lernte.    Stella,  im  zweiten  Band  der  gleichen  Samm- 
lung, kam  als  Zelie  zuerst  auf  die  Bühne,  es  folgte  unser  „Clavigo".    Einen  Exkurs 
auf  das  Gebiet  der  Lessing-Studien  und  einen  Versuch  zur  Feststellung  des  literarischen 
Stammbaumes  von  Clavigos  Freund  Carlos  können  wir  aus  guten  Gründen  übergehen, 
auch  die  sonstigen  tadelnden  Ausdrücke,  die  vor  allem  Beaumarchais"  Gestalt  treffen, 
gegen  dessen  historische  Persönlichkeit  gehalten  Goethes  Held  farblos  und  unpsycho- 
logisch  erscheine;  wie  weit  entfernt  der  Verfasser  vom  Verständnis  des  jungen  Goethe 
ist,  beweist  seine  Meinung,  dass  die  Lektüre  Racines  ihm  sehr  zu  empfehlen  gewesen 
wäre.    Die  ganze  Art  der  Kritik  erinnert  an  die  Art  E.  Rods,  der  auch  stets  ver- 
fehlte, worauf  es  eigentlich  ankam.    Ein  paar  interessante  Notizen  bringt  der  Schluss: 
zunächst  die  Mitteilung,  dass  der  Zensor  der  Friedeischen  Publikation  vor  seinem 
Imprimatur  bei  Beaumarchais  anfragte,  sodann  Bemerkungen  über  das  Nachleben  des 
Goetheschen  Dramas  in  Frankreich  in  Bearbeitungen  und  Nachahmungen,  schliesslich 
den  Bericht  über  eine  Aufführung  des  Clavigo  im  Odeon  am  3.  Februar  1898,  die 
einen  durch  Beaumarchais'  Exzerpte  „verbesserten"  Text  brachte,  was  der  Conferencier 
sehr  lobenswürdig  fand.  —  Mit  Schiller-Aufführungen  in  Frankreich  beschäftigen  sich 
mehrere  Arbeiten,  zunächst  F.  Baldenspergers  (7993)  Bemerkungen  über  die 
Räuber,  sodann  ein  Grenzboten-Artikel  (61,  1,  S.  631/2)  nach  französischer  Quelle 
über  Wilhelm  Teil,  voll  des  Lobes  für  Pichats  Alexandrinerübersetzung,  schliesslich 
in  ihrem  Hauptteil  auch  S.  Feldmanns  Pariser  Brief  im  Lokal- Anzeiger  (8012). 
Da  letztere  Quelle  nicht  mehr  vielen  zugänglich  sein  wird,  gebe  ich  die  wichtigsten 
Ausführungen  wieder.    Angeknüpft  sind  F.s  Ausführungen  an  die  zwei  deutsch-fran- 
zösischen Erstaufführungen  des  Winters  1903—4,  F.  Philippis  „Dornenweg",  der  auch 
bei  ernst  zu  nehmenden  Kritikern  ungeteiltes  Lob  fand  (8022),  an  dem  natürlich  die 
Darstellerin,  die  bei  dieser  Gelegenheit  zeitweilig  ins  Fach  der  Mütter  überging, 
Sarah  Bernhard,  grossen  Anteil  hatte,  und  A.  Schnitzlers  „Grüner  Kakadu".  Zunächst 
werden  die  Lessing-Premieren  des  achtzehnten  Jahrhunderts  genannt:  „Miss  Sarah 
Sampson"  (auf  dem  Privattheater  des  Herzogs  von  Ayen  in  Saint-Germain),  dann 
„Emilia  Galotti",  1779  „Minna  von  Bamhelm",  nach  „damaliger"  Sitte  alle  drei  stark 
bearbeitet.    Den  ersten  grossen  Erfolg  hatten  am  3.  April  1793  die  Räuber,  die  sich 
bis  tief  ins  neunzehnte  Jahrhundert  auf  dem   Repertoire   halten.    Ihre  Bühnen- 
geschichte wird  gestreift.    Es  folgt  als  erfolgreichstes  Stück  „Kabale  und  Liebe",  das 
1826  eine  Zeitlang  gleichzeitig  auf  den  Zetteln  des  Odeon  und  der  Comedie  prangte, 
nachdem  es  1825  von  einer  kleinen  Bühne  „entdeckt"  worden  war.    Auch  Maria 
Stuart  hatte  bedeutenden  Erfolg,  während  mit  Fiesko,  Wallenstein  (an  einem  Abend) 
und  Carlos  (noch  1895  im  Odeon)  nur  experimentiert  worden  ist.    Neben  Schiller 
stellt  sich  als  erfolgreichster  deutscher  Autor  Kotzebue,  dessen  „Menschenhass  und 
Reue"  noch  1901  auf  dem  Repertoire  des  Odeon  stand.    Von  späteren  Dramatikern 
(die  Modernen  ausgenommen)  haben  nur   Z.  Werners  „24.  Februar"   und  Halms 
„Fechter  von  Ravenna"  die  französische  Bühne  geschaut.  —  Zur  Aufnahme  Heines 
in  Frankreich  sei  E.  F  a  g  u  e  t  s  Essay  (657,  8000)  genannt,  der  sich  im  Anschluss 
an  das  bekannte  Werk  von  J.  Legras  (JBL.  1899  IV  11:  93)  über  den  deutschen 
Dichter  äussert.    Mit  Recht  vermisst  er  eine  Erörterung  von  Heines  literarhistorischer 
Stellung;  was  er  selbst  aber  zur  Frage  beiträgt,  ist  verfehlt.    Er  überschätzt  den 
Eiufluss  der  Franzosen  auf  Heine,  den  er  übrigens  bedauert,  ausserordentlich;  anderer- 
seits entdeckt  er  angeblich  deutsche  Eigenschaften  in  Heine,  die  vor  ihm  noch  niemand 
gesehen  hat:  „eine  robuste  und  breite  Fröhlichkeit",  „eine  starke  und  rauhe  Frivo- 
lität"; auch  seine  Polemik  gegen  Legras'  Kontrastierung  von  Heine  und  Musset  kann 
nicht  fördern.  -  Wegen  ihrer  eigenartigen  Beurteilung  eines  interessanten  Charakters 
sei  noch  A.  C  h  u  q  u  e  t  s  (655)  „0.  Forster"  genannt.  Der  Verfasser  meint,  Forster  sei 
sehr  zur  unrechten  Zeit  gestorben,  denn  er  sei  damals  als  Verwalter  der  deutschen 
Rheinprovinz  in  Aussicht  genommen  und  hätte  als  solcher  gewiss  eine  ehrenvolle 
und  auch  von  der  deutschen  Nachwelt  geachtete  Rolle  gespielt  —  als  Überläufer, 
Jakobiner  und  Landesfeind!    Den  wichtigsten  Teil  der  Ausführungen  bildet  die  Dar- 
stellung seines  steigenden  Interesses  an  der  Revolution  bis  zur  Einnahme  von  Mainz 
und  sein  endgültiger  Entschluss,  die  Sache  der  Franzosen  zu  der  seinigen  zu  machen. 
Forster  ist  dabei  von  ziemlich  kühlen  Erwägungen  ausgegangen  und  nichts  weniger 
gewesen  als  ein  Opfer  des  Freiheitstaumels.    FYir  die  Literaturgeschichte  ergibt  sich 
wenig  genug,  wenn  man  nicht  Karolinens  Abenteuer  ihr  zurechnen  will,  aber  das 
Bild  des  revolutionären  Paris  ist  mit  wenigen  sicheren  Strichen  getroffen.  Forsters 
Ausgang  wird  abweichend  von  der  herkömmlichen  Anschauung  beurteilt:  er  habe 
gewiss  resigniert,  das  Ideal  in  der  Revolution  zu  finden,  aber  er  sei  ihr  treuer  An- 
hänger geblieben,  nachdem  die  Republik  ihn  in  ihre  Dienste  genommen.    Die  ab- 
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schliessende  Schilderung  seines  Verhältnisses  zu  Therese  wäre  wohl  besser  in  die 
Darstellung  der  Ereignisse,  die  oft  dadurch  bedingt  wurden,  eingeflochten  worden.  — 

Gegenwart.  Von  Studien  über  das  Deutschland  der  Gegenwart  und  der 
jüngeren  Vergangenheit  seien  zunächst  zwei  hervorgehoben,  die  beweisen,  dass  man 
in  Frankreich  sich  ein  Bild  der  kulturellen  Strömungen  jenseits  der  Vogesen  zu 
machen  sucht.  E.  Seiliiere  analysiert,  oft  in  ironischem  Ton,  Chainberlains 
„Grundlagen"  („La  religion  imperialiste":  RDM.  5,s,  S.  642/3,  860/1)'.  Hervorzuheben 
ist  eine  Berichtigung  des  Kulturpsychologen  (S.  650),  die  allerdings  sehr  charakte- 
ristisch wäre,  wenn  sie  zutrifft.  Andererseits  hat  S.,  der  Luther  ohne  weiteres  zum 
Halbslawen  macht,  kaum  ein  Recht,  selbst  Chamberlains  gewagteste  Hypothesen  an- 
zugreifen. Auch  der  Vorwurf  übergrosser  Anlehnung  an  Gobineau  ist  nicht  aufrecht- 
zuerhalten. —  Von  den  mannigfachen  Kritikern  Beyerleins  sei  hier  der  gleiche 
E.  S  e  i  1 1  i  ö  r  e  genannt,  da  er  sich  mehr  mit  dem  eigentlich  Literarischen  im  Buche 
des  missvergnügten  Vizewachtmeisters  beschäftigt,  als  die  meisten  anderen,  die  mir 
zu  Gesicht  gekommen  sind  (Revue  de  Paris  10,  5  (15.  Sept),  S.  363— 7y).  Interessant 
sind  insbesondere  die  Vermutungen  über  den  Verfasser,  an  dessen  Pseudonymität 
S.  nicht  zweifelt,  interessant,  wenn  auch  nicht  gerade  schmeichelhaft  für  Beyerlein, 
da  sich  der  Franzose  nicht  vorstellen  kann,  dass  ein  Deutscher  die  berührten  Ver- 
hältnisse mit  so  kühler  Gbjektivität  schildern  würde:  er  denkt  an  einen  Polen  und 
hat  oft  fast  das  Gefühl,  als  ob  ein  Franzose  die  Feder  führe.  Er  sucht  dann  die 
geistige  Konstitution  des  Autors  und  die  Gestalten  seiner  Sohilderung  zu  analysieren, 
wobei  er  besonders  die  Abkehr  aller  Uuten  von  der  immer  tiefer  sinkenden  Armee 
als  tendenziösen  Gehalt  des  Romans  hinstellt.  — 

Wagner.  Eine  Einführung  in  die  Wagner-Literatur  für  die  unter  seinen 
Landsleuten,  die  sich  ernstlich  mit  dem  Problem  dos  deutschen  Komponisten  be- 
schäftigen wollen,  versucht  G.  Sarton  (8015).  Dreizehn  Schriftsteller  scheinen  ihm 
alle  wichtigen  Fragen  behandelt  zu  haben:  Glasenapp,  Dinger,  A.  Jullien,  A.  Ernst, 
H.  St.  Chamberlain,  Brinn  üaubart,  Barthelemy,  G.  Noussard,  M.  Kufferath,  Schur6, 
Liszt,  Wolzogen,  H.  Lichtenberger,  eine  Aufzählung,  über  die  ich  mir  kein  Urteil 
erlaube.  In  zweiter  Linie  folgen  dann  noch  ein  paar  Listen.  Angeschlossen  sind  an 
diese  Einführung  zwei  persönliche  Meinungen  des  Verfassers  über  Wagner:  1.  dass 
er  seinem  Wesen  nach  wirklich  deutsch  sei,  was  in  Frankreich,  wo  man  Nietzsches 
Paradoxe  vielfach  allzu  wörtlich  verstehen  möchte,  gern  bezweifelt  wird ;  2.  dass  er 


bezeigt  hätte.  —  E.  Schürt  hier  gelobtes  Buch  konnte  in  diesem  Jahre  vermehrt 
neu  aufgelegt  werden  (8016).  — 

Andere  Persönlichkeiten.  Im  Zusammenhang  mit  Sudermanns 
Kampf  gegen  die  Verrohung  der  Theaterkritik  versucht  sich  P.  Bastier  in  einem 
Essay  über  die  deutsche  Kritik  (8026)  ohne  viel  Glück.  Zunächst  behauptet  er, 
unsere  Kritik  sei  alldeutsch,  unduldsam  und  dogmatisch!  Abgesehen  von  der  Un- 
duldsamkeit treffen  die  Vorwürfe  die  französische  Kritik  doch  unvergleichlich  schwerer, 
und  die  Morosität  oder  Spottsucht  der  deutschen  Kritik  ist  der  im  Nachbarlande  sehr 
verbreiteten  Allesloberei  noch  immer  vorzuziehen.  B.  behauptet,  man  habe  in  Deutsch- 
land Hauptmann  und  Sudermann  als  die  Neuschüpfer  des  germanischen  Dramas  ge- 
priesen. Wann  und  wo?  Ausser  bei  B.  Litzmann  ist  mir  keine  derartige  Äusserung 
begegnet.  Der  Hauptteil  des  Artikels  ist  der  literarischen  Fehde  Sudermanns  mit 
seinen  überlegenen  Gegnern  gewidmet,  und  man  muss  bekennen,  dass  dieser  Zank 
sich  vor  dem  Forum  des  Auslandes  nicht  gerade  erbaulich  macht,  und  dass  die 
gröblichen  Anrempeleien,  die  einzelnen  als  Höbepunkt  kritischer  Tätigkeit  erscheinen, 
und  an  denen  doch  immerhin  weite  Kreise  in  Deutschland  Freude  haben  müssen, 
im  Französischen  nicht  eben  lieblicher  klingen.  Dazu  erlebt  Sudermann  den  Schmerz, 
als  ungeschickter  Nachahmer  der  Franzosen  ebenfalls  hart  mitgenommen  zu  werden. 
Harden  tritt  dabei  als  Schwurzeuge  für  die  Überlegenheit  der  französischen  Kritik 
auf.  —  Abgesehen  von  der  schon  besprochenen  Übersetzung  Philippia,  die  unter  dem 
Titel  „Jeanne  Wedekind"  über  die  Pariser  Bühne  ging,  war  Schuitzler  der  deutsche 
Dramatiker  dieses  Jahres,  wie  der  des  vorigen  R.  Lothar  mit  seiner  Harlekinade 
(8021),  deren  Erfolg  H.  Albert  noch  einmal  bestätigt;  er  versichert  dabei,  dass  man 
„die  These"  des  Stückos  verworfen  habe.  — 

Philosophie.  Es  ist  bekannt,  wie  lange  und  wie  heftig  man  sich  in 
Frankreich  der  deutschen  Metaphysik  widersetzt  hat.  Das  hat  längst  aufgehört,  und 
man  versucht  auch  schon,  in  populären  Schriften  die  Gedanken  unseres  Kant  zu  ver- 
breiten (8030).  —  Interessanter  erscheint  freilich  der  leichtere  und  dem  französischen 
Genius  in  der  Form  verwandtere  Schopenhauer  den  Franzosen.  A.  Bossert  gibt 
an  mehreren  Stellen  Fragmente  über  Schopenhauers  Lehre  (8031,  8032)  und  Kunst 
(8032a),  die  alle  Vorteile  klaren  französischen  Prosastils  besitzen,  wenn  sie  auch, 


Digitized  by  G 


oogle 


624     K.  Jahn,  Allgemeines  des  18,19.  Jh.:  Die  deutsche  Literatur  u.  das  Ausland. 


reich  an  Briefauszügen,  inhaltlich  nichts  Neues  bieten.  Der  erste  der  Artikel  führt 
bis  zur  Doktorarbeit  des  jungen  Philosophen  (1813),  der  zweite  schüdert  die  Epoche 
beginnenden  Ruhms  nach  dem  Erscheinen  der  Parerga  (1852),  beide  unter  dem 
Gesichtspunkte  der  Persönlichkeit  mehr  als  des  Werkes,  der  dritte  gibt  eine  feine 
Stilanalyse,  die  an  Nietzsches  Hinweis  auf  die  zwei  grossen  Stilverwandten  Schopen- 
hauers, auf  Goethe  und  Montaigne,  anknüpft.  — 

Das  Interesse  für  Nietzsche  ist  in  Frankreich  ausserordentlich  gross,  wie 
die  Enquete  des  Vorjahres  aufs  neue  bewiesen  hatte  (JBL.  1902  N.  41fi5).  Diese 
Tatsache  nimmt  F.  B 1  e  i  (8034)  zum  Anlass  zu  heftigen  Ausfällen  auf  die  Deutschen, 
die  von  ihrem  grossen  Landsmann  nichts  gelernt  haben.  Die  Franzosen  haben  eben 
„mehr  logische  Systematik  im  Blute,  als  unsere  profundesten  Philosophen  in  ihren 
Büchern".  Er  führt  für  seine  These  zwei  Schriften  J.  de  Gautiers  an  „De  Kant 
ä  Nietzsche"  und  „Le  Bovarysme".  An  zwei  Schriftstellern  sei  die  Wirkung  besonders 
deutlich,  an  R.  de  Gourmont,  dem  „beweglichsten  und  gedankenreichsten  unter  den 
neuen  Franzosen",  und  A.  Gide,  der  sich  „der  einfachsten  Worte  und  klarer  Satz- 
bildungen bedient,  damit  unter  dem  nackten  [sie]  Mantel  der  Sprache  das  Leben  sichtbar 
bleibe".  Er  verfasste  die  „Paludes",  ein  Buch,  „das  seinesgleichen  in  der  Literatur 
nicht  hat",  und  den  „Immoraliste",  der  die  Frage  behandelt,  ob  der  Mensch  imstande 
ist,  ohne  Schädigung  seiner  Gemütsruhe  ein  fremdes  Leben  zu  opfern.  „Diese  Frage, 
scheint  es,  stellt  Gide  in  dem  .Immoraliste',  der  in  Eigensucht  und  körperlicher 
Krankheit  zur  Gesundheit  kommt,  worüber  aber  ein  Opfer  fällt  und  wir  nicht  vom 
Pathos  getäuscht  werden,  denn  der  Jinmoraliste'  ist  weder  ein  Held  noch  ein 
Geliebter."  Blei  findet  den  Stil  der  Deutschen  im  allgemeinen  schlecht!  —  N.  8035 
ist  eine  russische  Novelle.  — 

England,  Amerika.  Die  literarhistorischen  Bemühungen  der  Engländer 
um  die  deutsche  Literatur  lassen  sich  an  Umläng  nicht  mit  den  entsprechenden  Frank- 
reichs vergleichen.  Um  so  mehr  tritt  Amerika  hervor.  Freilich  hatte  auch  England 
im  vergangenen  Jahr  ein  bedeutendes  Werk  mit  Robertsons  Literaturgeschichte 
hervorgebracht  (JBL.  1902  N.  38),  das  von  A.  R.  Ho  hl  fei  d  eingehend  besprochen 
wird  (8042).  Die  Gelehrsamkeit  und  Gründlichkeit  des  Verfassers  ist  durchaus 
anerkannt,  einige  Einwände  sind  nicht  zurückgehalten.  Sie  richten  sich  gegen  die 
Unlebendigkeit  der  Darstellung  und  gegen  eine  Stoffverteilung,  die  die  Individualitäten 
zerstückt,  ohne  darum  zu  einer  vollkommeneren  Schilderung  der  organischen  Zu- 
sammenhänge und  zeitlichen  Entwicklungsprozesse  zu  gelangen.  Auch  hat  für  H.s 
Geschmack  der  V  erfasser  allzusehr  sein  Engländertum  abgelegt,  so  dass  nicht  einmal 
die  besonderen  deutsch-englischen  Beziehungen  eine  umfangreichere  Darstellung  linden 
als  in  den  deutschen  Literaturgeschichten,  geschweige  denn  neue  Gesichtspunkte  in  der 
Beurteilung  hervortreten.  —  R.  S  t  e  i  g  erkennt  die  Verdienste  K.  Franckes  an  (8041). 

Da  es  nun  einmal  so  herkömmlich  ist,  hat  Wolf  von  Schierbrand  seinem 
Buch  über  Deutschland  (8043a)  auch  ein  Kapitel  über  Kunst  und  Literatur  ein- 
gefugt, du;  freilich  beide  zusammen  an  Umfang  hinter  dem  der  Presse  gewidmeten 
Abschnitt  zurückstehen  müssen.  Von  Literatur  beschäftigt  ihn  eigentlich  nur  Haupt- 
mann und  Suilerinann,  von  denen  ihm  dieser  der  bessere  Bühnendichter,  jener  der 
grössere  Poet  scheint;  beide  werden  in  engste  Beziehung  zu  Ibsen  und  Tolstoi 
gesetzt.  Lin  paar  andere  Dramatiker  werden  genannt:  L.  Fulda  mit  dem  Talisman, 
der  begreilliches  Interesse  erregt,  M.  Dreyer,  „Paul"  Hirschfelds  „Mütter"  und 
R.  Voss  Er  erkennt  in  allen  denselben  Grundzug  des  Protestes  gegen  die  herrschen- 
den Mächte  wie  in  der  Lyrik  Liliencrons  und  einer  Reihe  anderer  Dichter  der  neuen 
Schule,  unter  denen  friedlich  nebeneinander  Frank  Wedekind  und  H.  Seidel  auf- 
marschieren. Vom  Roman  erwähnt  er,  was  ihm  gerade  in  die  Hände  gekommen  ist: 
Telmann,  Wolzogen,  Bierbaum,  Kretzer,  Tovote,  Zapp  neben  dem  bedeutendsten  Suder- 
mann. —  Eine  interessante  Aufgabe  hat  sich  J.  F.  Goar  (8043)  gestellt.  Sein  Buch 
ist  „ein  Versuch,  die  Elemente  demokratischen  Denkens  in  einigen  charakteristischen 
Erscheinungsformen  dieser  Literatur  zu  skizzieren  .  .  .,  die  Entwicklung  des  deutschen 
Volkes  abzuschätzen  nach  den  Idealen  der  amerikanischen  Demokratie".  Eine  Fort- 
setzung also  zu  K.  Franckes  Buch  und  darüber  hinaus,  eine  ganze  Literatur,  gesehen 
unter  dem  Augenpunkte  eines  anderen  Volkes  und  anderer  Ideale.  Natürlich  ist,  dass 
er  dabei  eine  ganze  Reihe  von  Individualitäten  gar  nicht  und  von  anderen  nur  den 
Rücken  sieht;  man  muss  C.  indes  nachrühmen,  dass  er  das,  was  er  auffasst,  mit 
scharfem  Auge  sieht.  Das  Aufsteigen  des  patriotischen  Gemeingefühls  aus  neben- 
einauderlaufender  Familienenge  und  Weltbürgertum,  deren  klassischer  Vertreter 
Jean  Paul  ist,  durch  Schiller,  Werner,  Kleist  und  die  Dichter  der  Befreiungskriege; 
die  Vertiefung  des  nationalen  Uharakters  durch  die  jüngere  Romantik;  sodann  der 
Pessimismus  der  Restaurationszeit  (mit  den  drei  „Einsamen"  Grillnarzer,  Lenau, 
Grabbe)  zeigen  in  geschickt  entworfenen  Bildern  charakteristische  Vertreter  einer 
Entwicklungsreihe,  so  wenig  ich  auch  diese  Wahrheiten  für  die  ganze  Wahrheit 
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halten  möchte.  Es  folgen  Abschnitte  über  das  Erwachen  des  Bürgertums  (Immer- 
mann, Hegel,  .Jungdeutschland)  und  der  bewusste  Kampf  gegen  die  Aristokratie  mit 
Heine;  sodann  die  politischen  Dichter  der  vierziger  Jahre.  Für  die  Folgezeit  scheint 
mir  der  Gesichtswinkel  viel  zu  eng:  „Sieg  der  Demokratie  über  Parteiwesen.  Drei 
demokratische  Phasen  des  poetischen  Realismus:  Ludwig,  Wagner.  Hebbel",  scheint 
mir  Männer  zu  vereinigen,  die  ausser  dem  Geburtsjahr  wenig  gemeinsam  haben,  und 
in  den  nächsten  Kapiteln  „Nationalismus  und  Sozialismus'*  (Alexis,  Spielhagen, 
Keller!),  „Sozialismus  und  Individuum'1  (VVildenbruch,  Hauptmann,  Sudermann,  Anzen- 
gruber)  ist  zuviel  Geist  aufgewandt,  um  Männer  von  einer  Seite  zu  zeichnen,  die 
sie  keineswegs  am  charakteristischsten  zeigt.  Das  Schlusskapitel  will  „das  neunzehnte 
Jahrhundert  im  Licht  und  Schatten  des  Goethischen  Genius"  zeigen.  Natürlich 
scheint  ihm  Goethe  der  Aristokrat  nach  dieser  Richtung  als  Bildungsideal  gefährlich, 
doch  was  er  in  jenen  Versen  des  Faust,  die  das  Zukunftsbild  des  tätig-freien  Volks 
entwarfen,  niedergelegt  hat,  enthält  auch  das  demokratische  Ideal,  dem  eifrig  nach- 
zustreben der  Verfasser  das  deutsche  Volk  im  Schlussabschnitt  eindringlich  ermahnt.  — 
Ein  paar  kurze  Notizen  zur  Geschichte  der  deutschen  Literatur  in  England  gibt 
ü.  Herzfeld  (8044).  Zunächst  über  J.  Chr.  Brandes  „Gasthor1,  der  1790  in  Covent 
Garden  aufgeführt  wurde,  sodann  über  ein  englisches  Stück,  das  eine  Anekdote  von 
Friedrich  dem  Grossen  behandelt,  schliesslich  eine  Aufzählung  von  ein  paar  Stellen 
einer  englischen  Zeitschrift,  die  um  die  Wende  des  Jahrhunderts  eine  gewisse  Vor- 
liebe des  englischen  Publikums  für  die  deutsche  Literatur  zweiten  und  dritten  Banges 
bezeugen.  Aus  dem  Nachlass  des  Robert  Harvey  of  Catton,  des  Ubersetzers  der 
„Minna",  werden  Papiere  erwähnt,  nach  denen  zu  schliessen  er  noch  andere  deutsche 
Stücke  übersetzt  hatte.  —  L.  P.  Hetz  gibt  eine  umfangreiche  Übersicht  über 
„Deutsches  in  der  amerikanischen  Literatur"  (8046),  indem  er  von  dem  energischen 
Aufschwung  des  deutschen  Gedankens  in  den  Vereinigten  Staaten  seit  IHH'S  (dem 
ersten  „Deutschen  Tag")  ausgeht.  Die  amerikanische  Literatur  hat  sich  spät  und 
provinziell  gesondert  entwickelt  seit  den  Novellen  Charles  Brooekden  Browns,  des 
ersten  nennenswerten  amerikanischen  Schriftstellers  um  die  Wende  des  achtzehnten 
Jahrhunderts.  Den  Einfluss,  den  Deutschland  dabei  auf  sie  geübt  hat,  schildert  B. 
in  drei  Abschnitten,  von  denen  der  erste  allgemeine  die  Bedeutung  der  Deutschen 
in  Amerika  und  die  Literatur  der  Deutschamerikaner  von  K.  Folien  bis  K.  Schurz 
darstellt,  der  zweite  den  Einfluss  der  deutschen  Dichter  in  Übersetzungen  von  dem 
auch  hier  bahnbrechenden  S.  Gessner  (1762,  Tod  Abels)  bis  zu  B.  Taylors  Faust- 
übersetzung (lb67),  und  die  Einwirkungen  dieser  Werke  auf  die  amerikanischen 
Dichter,  vor  allem  H.  W.  Longfellow  gewidmet  ist,  während  der  dritte  die  gelehrte 
und  ungelehrte  Beschäftigung  mit  der  deutschen  Literatur  behandelt.  Goethe  ist  von 
E.  Everetts  zuerst  in  einem  Essay  den  Amerikanern  nahe  gebracht  worden,  es 
folgten  Bancroft  und  Margareth  Füller  als  Apostel  des  Dichters,  neben  die  sich  als 
grösster  R.  W.  Emerson  stellt.  Schiller  ist  erst  durch  C.  Thomas  den  Amerikanern 
recht  bekannt  geworden,  Lessing  durch  Evans'  Übersetzung  der  Stahrschen  Biographie. 
Heine  ist  durch  Ch.  G.  Leland  kongenial  nachgedichtet  worden.  Nie  zu  vergessen 
sei  bei  der  Betrachtung  dieser  Kulturwirkungen,  dass  eine  grosse  Zahl  der  besten 
Lehrer  der  in  so  bewundernswürdiger  Entwicklung  begriffenen  amerikanischen 
Universitäten  auf  deutschen  Hochschulen  gebildet  sei.  —  Über  den  genannten  Heine- 
Übersetzer  und  seine  lustigen  Gedichte  im  deutsch-englischen  Pennsylvanier-Jargon 
handelt  bei  Gelegenheit  seines  Todes  in  Florenz  A.  v.  Ende.  (8051).  —  Der  erste 
Jahrgang  der  reformierten  Americana  Germanica  (8050)  beschäftigt  sich  erklärlicher- 
weise überwiegend  mit  allgemeinen  Fragen,  die  das  Deutschtum  üi  Amerika  angehen, 
im  Anschluss  an  den  Deutschen  Tag  des  Jahres  1*J02,  gipfelnd  in  K.  Franckes  Fest- 
rede „Deutsche  Persönlichkeit",  aber  auch  ethnographische,  historische,  biographische 
Einzelheiten  behandelnd.  Leider  hat  sich  in  das  dem  nationalen  Zusammenhalt  so 
förderliche  Blatt  ein  Aufruf  zu  einer  Sammlung  für  Arno  Holz  eingeschlichen,  der,  in 
allen  seinen  Angaben  falsch,  entschieden  geeignet  ist,  Deutschland  und  die  Deutschen 
in  den  Augen  der  Amerikaner  zu  kompromittieren.  Es  steht  da  zu  lesen,  dass  das 
deutscho  Pressrecht  unmöglich  mache,  eine  öffentliche  Sammlung  in  Deutschland  zu 
veranstalten,  und  dass  man  hier  den  Lehrer  Hauptmanns  nicht  gebührend  in  Khren 
halte.  Wie  konnte  ein  solcher  Aufruf  ohne  Wissen  des  Hauptbeteiligten,  für  den 
man  soeben  in  Deutschland  gesammelt  hatte,  erscheinen?  —  während  sonst  Fach- 
schriften, die  für  die  Germanisten  ihrer  Länder  ausschliesslich  bestimmt  sind,  an 
dieser  Stelle  übergangen  werden,  will  ich  doch  nicht  vorfchleu,  auf  die  ausgezeichnete 
Bibliographie  zur  deutschen  Literaturgeschichte  von  J.  S  c  hol  te-N  ollen  (288) 
hinzuweisen,  da  es  ein  ähnliches  bequemes  Hilfsmittel  für  den  deutschen  Studenten 
nicht  gibt.  Das  zu  Ergänzungen  ganz  mit  weissem  Papier  durchschossene  Buch 
enthält  zunächst  eine  fast  fehlerlose  Chronologie  der  deutschen  Literaturgeschichte  von 
der  Gründung  der  Universität  Prag,  ausführlicher  vom  Geburtsjahre  Thomas  Murners  an 
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bis  1900  herab  unter  Hinzufügung  der  wichtigsten  Daten  der  ausländischen  Literatur- 
geschichte; im  zweiten  Teil  folgt,  sachlich  geordnet,  eine  kurze  „allgemeine  Biblio- 
graphie" zur  Geschichte  und  Theorie  der  Literatur  mit  kurzen  charakteristischen 
Schlagworlen,   die  ohne  allzu  grossen  Individualismus  das  allgemeine  Urteil  der 
Fachleute  richtig  wiedergeben,  sodann  die  Bibliographie  der  einzelnen  Autoren  in 
alphabetischer  Ordnung  mit  Aufzählung  der  wichtigsten  Ausgaben  und  der  grund- 
legenden Werke.    Alles  für  den  praktischen  Gebrauch  eingerichtet,  wie  schon  die 
Beisetzung  der  Preise  beweist.    Einem  solchen  Buche  gegenüber  empfindet  man  mit 
lebhaftem  Bedauern,  dass  deutsche  Gelehrte  so  selten  zur  Abfassung  von  Handbüchern 
sich  herablassen,  und  dass  deshalb  die  Kluft  zwischen  der  populären  Literatur  für  An- 
fänger und  fürs  Volk  und  den  für  die  Fachgenossen  bestimmten  Werken  so  gross  ist.  — 
Klassizismus.    C.  Searles  (8056)  formuliert  Herders  Stellung  zum 
französischen  Theater  glücklich  dahin,  dass  es  mehr  die  eines  Reformators  der 
heimischen,  als  die  eines  objektiven  Kritikers  der  fremden  Bühne  gewesen  sei.  — 
J.  Goebel  (8057)  geht  dem  alten  Problem  des  Herderischen  Kinflusses  auf  Goethe 
nach.   Er  sieht  das,  was  Goethe  seinem  ehemaligen  Lehrer  verdankte,  nicht  nur  in 
der  neuen  Einsicht  in  das  Wesen  der  Poesie,  sondern  umfassender  in  einer  erweiterten 
Weltanschauung.    Das  neue  Lebensgelühl,  das,  abstraktem  Denken  abgeneigt,  die 
Welt  mitfühlend  erfassen  möchte,  sei  echt  Herderisch,  erst  durch  ihn  Goethe  zu- 
gekommen und  habe  sein  ganzes  Denken  verändert  —  sein  Denken  vielleicht,  sein 
Fühlen  schwerlich.    Der  ganze  Vortrag  erschien  1904  im  GJb.  und  wird  zu  diesem 
Jahre  unter  „Goethe"  eingehender  gewürdigt  werden.   —  Die  Artikel  aus  Chr.  D. 
Schubarts  Zeitschriften  über  Amerika  sammelt  J.  A.  Walz  (8058),  die  Legende 
zerstörend,  dass  Schubart  stets  amerikafreundlich  gewesen  sei,  was  ja  auch  nach 
Massgabe  seiner  Quellen  kaum  möglich  war.    So  nimmt  sich  freilich  der  bekannte 
gleichmässige  Enthusiasmus,  mit  dem  schnurstracks  entgegengesetzte  Meinungen  ver- 
fochten werden,  seltsam  genug  aus.   Auf  die  Fragen  der  Quellen  und  der  journalisti- 
schen Technik  geht  der  Verfasser  der  fleissigen  Arbeit  leider  nicht  ein.  —  Über 
Goethes  Lebeußkunst  plaudert  ein  Artikel  (8063),  der  zum  mindesten  Interesse  an 
unserem  grossen  Dichter  auch  in  weiteren  Kreisen  verrät.  —  Die  englische  Goethe- 
Bibliographie  stellt  H.  Tombo  mit  gewohnter  Sorgfalt  zusammen  (8059),  während 
ein  schätzenswerter  Beitrag  von  S.  H.  Go  od  night  Emersons  innere  Beziehungen 
zu  Goethe  klarstellt  (8061),  ein  Thema,  das  gleichzeitig  C.  Thomas  bebandelt 
(15005),  wobei  G.  mehr  das  Genetische  hervorkehrt,  während  Th.  als  selbständigerer 
Beurteiler  auftritt.    Die  Phasen,  die  G.  aufstellt,  sind:  1.  Epoche  der  strikten  Ab- 
lehnung (Nov.  1834),  2.  wachsende  Einsicht  in  die  Schönheit  und  Realität  des  Dichters, 
den  er  deutsch  liest  (bis  1840),  doch  unter  ständiger  Bemoralisierung,  3.  Anerkennung 
des  überwältigenden  Genius  1845  bei  der  Lektüre  der  Representive  Men,  dabei 
Nichtbilligung  der  ausscldiesslicben  Diesseitigkeit;  es  ist  doch  auch  sehr  charakte- 
ristisch, dass  Goethe  erst  als  letzter  Repräsentant  gefunden  wurde.    Th.  bringt  mit 
leiser  Kritik  doch  die  grundsätzlichen  Irrtümer  Emersons  zur  Anschauung,  der  das 
Verhältnis  Goethes  und  Shakespeares  zu  sich  selbst  und  zur  Welt  aus  vorgefasster 
Meinung  ja  geradezu  vertauscht  hat.  — 

Während  noch  immer  0.  Thomas'  Leben  Schillers  mit  verdienter  An- 
erkennung besprochen  wird,  ruht  auch  die  Beschäftigung  mit  dem  berühmten  Vorfahren 
dieses  Werkes,  mit  Carlyles  „Schiller",  nicht.  M.  B  a  1 1  (Mod.  Phil.  I,  S.  391/2)  weist  auf 
mancherlei  Umarbeitungen  und  Zusätze  hin,  die  das  bahnbrechende  Buch  (1825) 
gegenüber  der  ersten  Veröffentlichung  im  London  Magazine  (1823  —  24)  erfahren  hat. 
—  Ob  die  Übersetzung  von  H.  Düntzers  Leben  Schillers  von  P.  E.  Pinkerton, 
herausgegeben  von  N.  G.  Dole  (8073),  einem  dringenden  Bedürfnis  des  ameri- 
kanischen Volkes  entspricht,  vermag  ich  nicht  zu  beurteilen.  -  R.  P.  Perring 
(8075)  bespricht  eine  Analyse  der  Räuber  mit  Ubersetzungsproben,  die  ein  Dubliner 
Magazin  1792  nach  französischer  Quelle  gegeben  hatte.  Mit  dem  Lobe  wird  trotz  des 
Mangels  der  „Unregelmässigkeit"  des  Stückes  nicht  gekargt  und  von  dem  gegen- 
wärtig in  Mannheim  lebenden  Dichter  das  Beste  erwartet.  —  In  den  englischen  Zeit- 
schriften dieses  Jahres  lässt,  soviel  ich  sehe,  die  Politik  der  Beschäftigung  mit  der 
Literatur,  insbesondere  mit  ausländischer,  wenig  Raum.  Die  Leistungen  des  glücklich 
gedeihenden  deutschen  Theaters  in  London  bespricht  Elisabeth  Loe  (8095)  mit 
grossem  Lob,  trotz  der  Einwände  gegen  das  offenbar  mittelmässige  Repertoire.  — 
Neben  den  Beziehungen  zu  Frankreich  und  England  treten  an  Bedeutung 
für  die  Weltliteratur  gegenwärtig  die  zu  den  anderen  Ländern  Europas  so  sehr  in 
den  Hintergrund,  dass  ich  aus  Rücksichten  des  Raumes  darauf  verzichte,  die  in  der 
Bibliographie  verzeichneten  Arbeiten,  unter  denen  keine,  die  mir  zu  Gesicht  ge- 
kommen ist,  hervorsticht,  hier  zu  analysieren.  — 

Fremde  Literaturen  in  Deutschland:  Französische  Lite- 
r  a  t  u  r.    Von  Gesamtdarstellungen  sind  nur  zwei  Neuauflagen  verbreiteter 


Digitized  by  Google 


K.  Jahn,  Allgemeines  des  18./19.  Jh.:  Die  deutsche  Literatur  u.  das  Ausland.  627 


Darstellungen  von  H.  P.  Junker  (8234)  und  Ed.  Engel  (8235)  zu  erwähnen.  — 
Die  grössere  Literaturgeschichte  von  EL  Suchier  und  A.  Bireh-Hirschfeld  wird  von 
W.  Cloetta  (8233)  mit  wohlverdientem  Lobe  begrüsst.  — 

Um  so  reicher  sind  diesmal  Essay  Sammlungen  vertreten.  Da  ist  zu- 
nächst H.  M  o  r  f  s  anregender  Band  „Aus  Dichtung  und  Sprache  der  Romanen" 
(8238)  der  durchaus  auch  für  ein  breiteres  Publikum  bestimmt  ist.  Über  die  fran- 
zösische Literatur  hinaus  greift  der  sehr  anregende  Aufsatz  „Vom  Rolandslied  zum 
Orlando  Furioso",  der  in  seiner  Ariostschätzung  fast  ein  Prosakommentar  zu  Goethes 
schönen  Tassoworten  wird,  und  „die  Bibliothek  Petrarcas".  „Die  Cäsar-Tragödien 
Voltaires  und  Shakespeares"  pflegt  eine  jetzt  weniger  beliebte  Gattung  antithetischer 
Literaturvergleichung,  die  doch  durch  die  Kontrastwirkungen  oft  besser  geeignet  ist, 
einem  Laienpublikum  das  Wesen  individueller  Kunst  klarzumachen,  als  die  tief- 
schöpfendste  Analyse.  Gewisse,  wenn  auch  überwiegend  negative  Beziehungen  zur 
deutschen  Literatur  hat  ausserdem  noch  jener  „Abb6  Bouhours",  dem  ein  Abschnitt 
gewidmet  ist  Da  es  sich  zumeist  um  ältere  Arbeiten  handelt,  die  hier  gesammelt 
sind,  erübrigt  sich  ein  Eingehen  auf  Einzelheiten.  —  In  noch  stärkerem  Masse  trifft 
das  für  G.  Brandes1  neuen  Band  der  Gesammelten  Schriften  zu  (8237),  der  nur 
erwähnt  sein  kann,  da  man  den  Verfasser  ja  schwerlich  für  die  deutsche  Literatur  in 
Anspruch  nehmen  darf.  Deich  wäre  ein  völliges  Übergehen  der  Publikation  kaum 
zu  rechtfertigen,  denn  gerade  in  der  Beurteilung  der  französischen  Schriftsteller,  mit 
denen  ihn  tiefinnere  Sympathien  verbinden,  hat  der  dänische  Kritiker  anerkannter- 
massen  sein  Bestes  geleistet.  Nicht  in  dem  Taine  gewidmeten  Kapitel,  in  dem  die 
äussere  menschliche  Erscheinung  prächtig  herausgebracht  ist  und  sein  Werk,  soweit 
es  von  da  aus  begriffen  werden  kann,  helle  Lichter  empfängt  (bei  der  Charakteristik 
der  Hevolution8bände  z.  B.  die  Seite  des  Ordnungsmannes:  „es  durchzuckte  ihn  bei 
jeder  Fensterscheibe,  die  darauf  ging";  das  ist  karikiert,  doch  treffend)  —  aber  ich 
glaube,  dass  diese  Darstellung  dem  Gelehrten  Taine  unrecht  tut,  und  die  Darstellung 
seiner  Bildung  scheint  oft  fehlzugreifen  — ,  auch  nicht  so  in  dem,  was  er  über  Ver- 
laine und  Meilarme  sagt,  und  was  am  einzelnen  hängen  bleibt,  als  in  jenen  Skizzen 
all  der  französischen  Erzähler  der  letzten  Jahrzehnte  von  Daudet  bis  zurMarni;  das 
ist  alles  miterlebt  und  miterschaut;  und  der  vergleichende  Literaturbetrachter  wird 
bei  dem  weiten  Gesichtskreis  des  wahrhaft  internationalen  Schriftstellers  auch  stets 
auf  interessante  Parallelerscheinungen  und  nicht  seltene  Abhängigkeitsverhältnisse 
aufmerksam.  —  Einen  reichen  Schatz  sachlicher  Belehrung  findet  der  gleiche  Leser 
in  E.  Zabels  „Zur  Modernen  Dramaturgie.  Studien  und  Kritiken  über  das  aus- 
ländische Theater"  (2.  Aufl.  Oldenburg  und  Leipzig  1903.  454  S.),  ein  schätzbares  Reper- 
torium  fremder  Aufführungen  auf  deutschen  Bühnen  und  mancherlei  über  Rollenbesetzung 
und  theatralische  Eindrücke,  was  er  sich  sonst  aus  den  verwehten  Zeitungsblättem 
mühsam  zusammensuchen  müsste.  — 

Sechzehntes,  siebzehntes  und  achtzehntes  Jahrhundert. 
Käthe  Schirrmacher  skizziert  mit  leichter  Hand  die  glorreiche  Geschichte  der 
Com6die  francaise  wie  auch  ihre  gegenwärtigen  Missstände  (8239b).  —  II.  lieh  lins 
Geschichte  der  Racineübersetzungen  (8244)  war  mir  noch  nicht  zugänglich.  Die  Ver- 
fasser von  Dissertationen  könnten  diese  doch  wirklich  zur  Verfügung  stellen.  —  über 
Fuldas  Übersetzungen  Molieres  und  Rostands  handelt  ein  Programm  F.  Kalepkys 
(8251),  das,  im  einzelnen  diel  Unterschiede  französischer  und  deutscher  Verstechnik  durch- 
nehmend, die  Lösung  der  Aufgabe  durch  Fulda  ungemein  gelungen  findet.  —  N.  8253 
teilt  das  Schicksal  von  N.  8244.  —  Aus  den  neuen  Veröffentlichungen  von  und  über 
Voltaire  sei  hier  seiner  Korrespondenz  mit  Choiseul  gedacht,  deren  französischer 
Herausgeber  von  J.  Caro  scharf  kritisiert  wird  (8257).  Friedrich  der  Grosse  fährt  bei 
dem  unfähigen  Staatsmann  fast  ebenso  schlecht  als  bei  dem  malcontenten  Schrift- 
steller; beider  Charaktere  gewinnen  aber  nicht,  wenn  neue  Lichtstrahlen  auf  sie  fallen. 
—  Eine  umfangreiche  Studie  zur  vergleichenden  Literaturgeschichte  liefert  Th.  Klein 
unter  dem  Titel  Wieland  und  Rousseau  (8289).  Im  ganzen  ergibt  sich  das  gleiche 
Resultat  wie  bisher,  dass  nämlich  die  Beziehungen  geringe  waren,  im  einzelnen  ist 
manche  wertvolle  Beobachtung  gemacht.  Nur  in  einem  Punkte  möchte  ich  dem  Ver- 
fasser widersprechen:  iu  seiner  Auffassung  Rousseaus  nämlich  und  seiner  Theorien, 
so  vielfach  sie  auch  gegenwärtig  vertreten  wird.  K.  versteht  Rousseau  so,  wie  er 
seine  Absichten  in  der  Polemik  erklärt  und  umgedeutet  hat,  nicht  in  dem  Geiste,  wie 
die  Schriften  geschrieben  sind.  Es  war  Rousseaus  Methode,  weun  ihm  die  Kon- 
sequenzen seiner  Thesen  gezeigt  wurden,  jene  mannigfaltig  zu  bedingen  und  einzu- 
schränken, wobei  es  dahingestellt  sein  may,  ob  er  selbst  darüber  erschrak,  oder  ob 
er  nur  in  der  Polemik  recht  behalten  wollte,  ohne  sich  allzuweit  vorzuwagen.  Will 
man  Rousseaus  Theorien  darstellen,  so  wird  man  sich  durchaus  an  die  Schriften 
halten  müssen,  die  sie  rundheraus  und  unbedingt  aussprechen;  so  hat  ihn  seine 
Zeit  verstanden,  so  haben  ihn  die  Jakobiner  verstanden,  so  wollte  er  verstanden  sein; 
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und  so  hat  ihn  auch  Wieland  gelesen  und  bekämpft.  Die  Arbeit  zoigt  nun  diese 
überwiegend  polemischen  Beziehungen  in  den  einzelnen  Werken,  in  denen  der  Deutsche 
•ler  Anwalt  der  Kultur  gegen  die  Kulturfeindschaft  und  des  historischen  Hechtes 
gegen  die  demokratisch-revolutionären  Neigungen  Rousseaus  ist.  Die  Bewunderung 
für  den  Dichter  Rousseau  (Brief  an  F.  dacobi,  2.  Dezember  1771)  scheint  nicht  ohne 
Wirkung  auf  Wielands  Produktion  gewesen  zu  sein.  K.  meint  den  „Fall  Danae" 
nur  durch  Juliens  Vorbild  erklären  zu  können.  Andererseits  ist  Wieland  sich  mit 
Rousseau  einig  in  der  Polemik  gegen  den  Materialismus  der  Holbachschen  Richtung. 
—  Auf  P.  J.  M  ö  b  i  u  s  Rousseau  (8270)  sei  insofern  aufmerksam  gemacht,  als  hier 
das  pathologische  Bild,  das  ja  in  grossen  Zügen  längst  klar  war,  im  einzelnen  erörtert 
ist.  —  J.  F.  Nourissons  Buch  (8272|  über  Rousseau  hat  den  Vorzug,  aus  dem 
Lebenswerk  des  Genfers  selbst  schöpfend  ein  umfangreiches  Bild  seiner  Gedankenwelt 
zu  geben.  Über  die  Nachwirkungen  enthält  es  fast  nichts,  gar  nichts  über  Rousseaus 
deutsche  Bewunderer  und  Nachahmer.  Da  der  Titel  das  Gegenteil  vermuten  lässt, 
sei  hier  ausdrücklich  darauf  hingewiesen.  — 

Neunzehntes  Jahrhundert.  Durch  sorgfältige  Analysen  sucht 
J.  Haas  (8274)  die  besondere  Eigenart  der  Naturschilderungen  Diderots,  Rousseaus. 
Bernardin  de  St.  Pierres  und  Chateaubriands  zu  erfassen.  Recht  ergebnisreich  kann 
eine  solche  l'ntersuchung  freilich  erst  im  Zusammenhang  mit  einer  Betrachtung  des 
Naturgefühls  der  ganzen  Epoche  sein.  Das  Ausland,  für  Frankreich  also  Haller  und 
Gessner  von  Deutschen,  die  Malerei  (sehr  wichtig  für  Diderot)  greifen  ein,  die  Mode 
(Auswahl  der  Plätze  für  Landhäuser,  Aussichten,  Bäder)  und  die  Lebenshaltung  üben 
Einfluss.  In  der  Weise,  wie  H.  das  Thema  isoliert,  ergibt  sich  eine  gerade,  in  ihrer 
Art  interessante  Linie,  die  aufs  Seltsame  und  Exotische  hinausläuft.  Man  muss  sich 
nur  hüten,  sie  für  die  einzige  von  Rousseau  ausgehende  zu  halten.  —  Wegen  seiner 
Bestimmung  für  die  grossen  Kreise  des  katholischen  Deutschland,  die  sich  für  die 
Ergebnisse  der  neueren  Geschichtsforschung  interessieren,  sei  hier  der  Chateaubriand 
von  Charlotte  Lady  B  1  e  n  n  e  r  h  a  s  s  e  t  (827*))  hervorgehoben.  Die  Aufgabe 
war  eine  schwierige.  Gemäss  den  Wünschen  der  Herausgeber  der  Sammlung  soll 
das  Ergebnis  dieser  grossen  Reihe  von  Biographien  gleichzeitig  ein  Überblick  über 
die  Weltgeschichte  und  eine  Einsicht  in  die  geistige  und  literarische  Physiognomie 
eines  Zeitalters  eröffnen.  So  geeignet  nun  Chateaubriand  in  seiner  doppelten  Stellung 
als  Dichter  und  Staatsmann  für  die  französische  Restaurationszeit  zur  Lösung  dieser 
Aufgabe  ist,  so  schwierig  ist  es  doch,  in  noch  nicht  anderthalb  hundert  Seiten  das 
schwierigste  Problem  der  neueren  Literaturgeschichte,  die  Romantik,  und  die  unendlich 
verwickelten  Partei  Verhältnisse  der  zwanziger  Jahre  des  vorigen  Jahrhunderts  über- 
sichtlich darzustellen.  Am  wenigsten  geglückt  scheint  mir  die  Schilderung  der  mensch- 
lichen Persönlichkeit  Chateaubriands,  ein  eigentliches  „Porträt"  ist  nirgends  versucht, 
es  sind  mit  einer  gewissen  Absichtlichkeit  nur  Einzelzüge  gegeben,  der  recht  bedeutende 
Erdenrest,  den  der  Dichter  trug,  verflüchtigt  sich  so.  Die  Beteiligung  an  der  Politik 
ist  übersichtlich  geschildert,  wenn  ich  auch  fürchte,  dass  dem  unbewanderten  Leser 
über  den  royalistischen  Parteien  der  Bourbonenzeit  der  Kopf  etwas  schwirren  wird  ; 
am  besten  ist  die  Entwicklung  der  religiösen  Anschauungen  des  Verfassers  des  „Geistes 
des  Christentums"  gelungen;  auch  die  künstlerischen  Verdienste  des  Buches  liegen 
auf  dieser  Seite:  sehr  geschickt  sind  Pascals  Ideen  als  Krönung  und  als  Kontrast 
an  das  Ende  Chateaubriandscher  Gedankenreihen  gestellt  und  damit  ebenso  in  wirk- 
samster Weise  Kritik  an  dem  Romantiker  geübt,  als  dem  katholischen  I>eser  ein  be- 
friedigender Schluss  geboten.  Auf  die  literarischen  Anregungen,  darunter  auch  mittel- 
bare deutsche,  verweist  das  Kapitel  „die  Romantik  und  Chateaubriand".  Bedauerlich 
ist,  dass  kein  Nachweis  über  die  zahlreichen  und  zumeist  guten  Illustrationen  vor- 
handen ist.  —  M.  K  u  1 1  n  e  r  berichtet  in  zwei  Arbeiten  (8283,  8284)  über  Quellen 
zu  Merimees  „Mateo  Falcone"  und  „Colomba";  für  die  deutsche  Literaturgeschichte 
ergibt  sich  nebenher,  dass  Chamisso  für  die  Korsische  Gastfreiheit  eine  korsische 
Novelle  Prof.  Renuccis  unmittelbar  oder  in  der  Nacherzählung  eines  englischen 
Reisenden  R.  Benson  benutzt  hat,  während  seinem  Mateo  Falcone  Merimees  NoveUe 
zugrunde  liegt.  —  Auch  in  allgemein  gehaltenen  Artikeln  wird  des  Dichters,  dessen 
hundertster  Geburtstag  in  das  Jahr  11*03  fällt,  gedacht,  während  dem  Jubilar  des 
vorigen  Jahres,  V.  Hugo,  noch  einige  Nachkömmlinge  gelten.  -  H.  Benzmann 
referiert  mit  sehr  reichen  Proben  über  neuere  A.  de  Musset -Literatur  (8294).  — 
P.  Wiegan  d  feiert  in  verwickeltem  Stil  Stendhal  als  Vorläufer  modernsten 
Empfindens  (8303),  V.  Wall  (8307)  bespricht  anerkennend  die  neue  Ausgabe  Beyles 
im  Verlage  E.  Diedenchs.  Mir  liegen  nur  die  beiden  ersten  Bände  (Rot  und  Schwarz. 
Leipzig.  1901.  XX,  400  S.  447  S.  M.  6,00)  vor.  Die  Übersetzung  von  F.  v  on  Op  p  ein  - 
Bronikowski  kann  fast  durchweg  gerühmt  werden  (wann  wird  aber  das  ab- 
scheuliche „nun  wohl",  ..wohlan"  aus  den  Übersetzungen  französischer  Schriftsteller 
verschwinden?),  die  biographische  Einleitung  hätte  etwas  sachlicher  ausfallen  können; 
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weder  das  Wesen  Stendhals  noch  das  des  Romans  sind  zur  klaren  Darstellung  ge- 
kommen.   Dass  Taine  ein  Geistesverwandter  und  Freund  Nietzsches  gewesen  ist,  habe 
ich  hier  zum  ersten,  wohl  auch  zum  letzten  Male  gelesen.  —  Eine  kleine  Abhandlung 
über  Beyle  gibt  W.  Weigand  (8302),  deren  Zweck,  anzuregen  und  verstehen  zu 
lehren,  erreicht  wird.    Einen  Versuch  freilich,  die  französische,  im  Grunde  doch  un- 
wissenschaftliche Art,  Leben  und  Kunst  in  getrennte  Abschnitte  zu  verweisen,  auf- 
zugeben, hat  auch  er  nicht  gemacht.  —  J.  Zeitler  begnügt  sich  mit  einer  Apho- 
rismensammlung über  sein  Thema,  bei  der  es  ihm  nicht  so  darauf  ankommt,  ob 
Vordersatz  und  Nachsatz  einander  schnurstracks  widersprechen  (830(5).  —  Eine  kurze 
und  verständige  Übersicht  über  die  neuere  deutsche  und  ausserdeutsche  Stendhal- 
Literatur  verdar  ken  wir  A.  Schur  ig  (8304).    —    Der  Jubilar  dieses  Jahres  ist 
A.  Dumas,  der  Verfasser  des  Monte  Christo,  den  denn  auch  die  deutsche  Presse  ge- 
bührend würdigt.    Was  über  den  literarischen  (ja  nicht  geistigen)  Riesenbetrieb  zu 
sagen  ist,  sagt  kurz  E.  Engel  (8311),  der  auch  des  einzigen  literarisch  bedeutenden 
Ereignisses  in  dem  langen  Leben  des  Romanfabrikanten  gedenkt,  jener  Aufführung 
des  „Heinrich  des  Dritten"  am  11.  Februar  1820,  die,  dem  Sieg  des  „Hernani"  um 
ein  Jahr  vorausgehend,  dem  romantischen  Drama  die  Wege  ebnete.    Auch  der  Ein- 
flüsse des  Schillerschen  älteren  Dramas  auf  die  Phantasie  des  Franzosen  ist  gedacht. 
—  Eine  kurze  übersieht  über  die  wichtigsten  Namen  der  französischen  Literatur  seit 
1850  gibt  J.  Z  e  i  1 1  e  r  (8316).   —  Zahlreich  sind  die  grösseren  Übersichten  über 
neuere  französische  Literatur  in  den  Zeitungen  und  Zeitschriften.    Doch  scheint  in 
diesem  Jahre  kein  Werk  hervorgetreten  zu  sein,  das  vun  irgend  einer  Bedeutung  für 
die  deutsche  Literatur  zu  werden  verspräche.  —  Baudelaire  und  Verlaine  helfen  noch 
immer,  unter  dem  Einfluss  der  St.  Zweigschen  Publikationen,  die  Spalten  unserer 
Blätter  zu  füllen;  das  Interesse  an  den  Provencalen  lebt  ebenfalls  fort:  H.  Morf  (8332) 
sucht  jenseits  der  verbrauchten  Formeln  das  Wesen  der  Mistralschen  Kunst  klarzu- 
machen, indem  er  die  „Mireio"  analysiert.    Daneben  ist  die  Kunst  des  Meisters  der 
„Felibrige"  gewürdigt,  auch  ihre  Tendenzen  auf  Dezentralisation  und  Ablösung  von  der 
Hegemonie  des  Nordens  sind  berührt.  —  Den  beiden  anderen  bedeutenden  Vertretern 
der  Richtung  ist  ein  kleiner  Artikel  von  M.  J.  Minckwitz  (8335)  gewidmet,  in 
dem  diese  von  dem  Führer  scharf  unterschiedenen  Individualitäten  zu  ihrem  Recht 
kommen,  der  leidenschaftliche  Th.  Aubanel  und  der  didaktische  J.  Roumanille.  — 
In  auffallender  Zunahme  ist  das  Interesse  an  G.  Flaubert,  der  den  weniger  kundigen 
Schichten  unseres  Volkes  in  neuen  Übersetzungen  zugeführt  wird.   Vermutlich  wird 
dann  auch  Balzac  kommen.    Sullten  diese  vornehmeren  Werke  den  Geschmack  an 
Zolas  wirksamerer,  aber  auch  brutalerer  Kunst  zurückdrängen,  so  wäre  das  immerhin 
ein  Erfolg  (8336).       Eine  Erklärung  für  das  unabhängige  Auftreten  des  Motivs  vom 
Abschiedsgeschenk  eines  Hündchens  unter  Liebenden  bei  Goethe  und  Daudet  aus  der 
Ritte  des  achtzehnten  -Jahrhunderts  gibt  M.  Morris  (8337).  —  Die  Maupassant- 
Übersetzungen  schreiten  beide  gleichmässig  fort  (8341,  8342).  —  Breiten  Raum  nimmt 
in  den  Besprechungen  fremdländischer  Literatur  in  diesem  Jahre  zum  letzten  Male 
E.  Zola  ein.    Einen  Versuch,  sein  I>ebenswerk  unter  grossem  Gesichtspunkte  abzu- 
schätzen, unternimmt  E.  Pia  t  z  h  o  ff- Le  je  un  u  (8356).    Auf  die  Geschichte  des 
Erfolges  seiner  Werke  folgt  eine  Darstellung  seiner  Theorie;  sein  Fortschritt  auf  dem 
Boden  des  Realismus  über  Balzac  hinaus  wird  in  der  Naturalisierung  des  Dialogs 
gefunden.    Die  Abweichungen  von  der  wirklichen  Wirklichkeit  erklärt  der  Verfasser 
aus  seiner  italienischen  Herkunft,  die  seine  „Hemdärmeligkeit"  und  seine  Neigung  zu 
Hyperbeln  begreiflich  mache.  Diese  Übertreibung  macht  sich  schon  quantitativ  im  Lmfang 
seiner  Bücher,  qualitativ  in  seinen  Sehilderungen  geltend  (vgl.  die  Selbstverbrennung). 
Seine  grossen  Fehler  ergeben  sich  aus  ihr:  die  unglaubliche  Flüchtigkeit  und  Flachheit 
seiner  psychologischen  Beobachtung,  seine  „Vereinfachung"  des  Menschen,  dessen 
Liebesleben  unter  besonderer  Berücksichtigung  der  Sexualität  alleinherrschend  wird. 
Seine  Grösse  wird  in  der  ganz  unnaturalistischen  Begabung  der  „visionären  Phantasie"1 
gefunden,  jenem  Sinn,  aus  der  toten  Natur  einen  einheitlichen,  lebendigen,  wirkenden 
Organismus  zu  machen.   Also  sind  die  Rougon-Macquart,  ihrer  Absicht  nach  beurteilt, 
völlig  verfehlt;  an  die  Stelle  wissenschaftlicher  Naturanalyse  stellt  sich  eine  Kette 
oft  höchst  gewagter  Behauptungen.    Für  den  Beurteiler  bleibt  nur  der  künstlerische 
Eindruck  der  Eiuzelschilderung  als  grosse  Erinnerung.    Diese  Kraft  sei  in  den  letzten 
Werken  in  deutlichem  Rückgang.    Über  die  Persönlichkeit  des  Dichters  weiss  der 
Verfasser  auffallend  wenig  zu  geben;  auch  ohne  Klatsch  zu  reproduzieren,  kann  man 
heute  schon  mehr  aussprechen.    Seine  Bildungslosigkeit  ist  mit  Recht  hervorgehoben, 
ebenso  die  sehr  bezeichnende  Tatsache,  dass  er  beim  wiederholten  üniversitätsexamen 
an  der  Klippe  des  Deutschen  und  der  Geschichte  scheiterte.    Der  tretmühlenartige 
Betrieb  seiner  Schriftstellerei  ist  sodann  betont  und  schliesslich  das  Problem  seines 
Eingreifens  in  den  Dreyfushandel  berührt.   Der  Aufsatz  weiss  geschickt  die  gemischten 
Gefühle,  die  Zolas  so  wenig  sympathische  Erscheinung  bei  aller  Grösse  seines  engen 
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Talentes  horvorruft,  zum  Ausdruck  zu  bringen.  —  Zolas  wesentliche  Züge  sind  nicht 
schwer  zu  treffen;  so  sehen  denn  die  übrigen  Nachrufe  diesem  wohl  umfangreichsten 
einigermassen  ähnlich.  Hervorheben  will  ich  noch  E.  Meyer  (8353),  der  zu  den 
hervorgehobenen  Zügen  noch  jenes  charakteristische  Element  der  Lehrhaftigkeit 
hinzufügt,  das  ja  schon  dem  Angesicht  des  Schriftstellers  sein  charakteristisches  Ge- 
präge gibt.  —  Kurzweg  den  geistigen  Vertreter  des  Proletariats  sieht  G.  Ransohoff 
(8358)  in  ihm ;  die  neuesten  Romane  glorifizieren  die  Zukunftsideale  des  Proletariats, 
seine  ganze  Anschauungsweise  ist  die  leidenschaftliche  Einseitigkeit  des  erregten 
Unterdrückten.  An  der  Ehrlichkeit  seiner  Gerechtigkeitsliebe  ist  nicht  zu  zweifeln. 
Auch  das  ein  sehr  berechtigter  Gesichtspunkt,  der  die  eigentümliche,  aristokratisch 
Veranlagten  so  peinliche  Ansicht  der  Dinge  von  unten,  oft  aus  den  Augen  des  miss- 
vergnügten Kammerdieners,  erklärt,  wenn  man  freilich  diesen  Proletarier  höchstens 
als  Wahlproletarier  oder  Proletarier  aus  Instinkt  in  Anspruch  nehmen  darf;  und  das 
kann  man  auf  alle  Fälle  mit  mehr  Recht,  wie  ihn  als  Vertreter  der  Bourgeoisie  hin- 
stellen, was  ja  auch  geschehen  ist  (JBL.  1902  N.  4258,  S.  438).  —  Als  charakteristisches 
Beispiel  der  Partei  der  unbedingten  Verehrer  sei  H.  St  ü  mck  es  kurzer  Nachruf  genannt 
(8361).  Es  heisst  unsere  Zeit  weit  überschätzen,  wenn  man  urteilt,  dass  der  Dichter 
ihrer  populären  Ideale  einen  anderen  Weg  gehen  werde,  als  diejenigen,  die  den 
breiten  Massen  vergangener  Jahrhunderte  ihre  Gedankenwelt  im  Spiegel  vorhielten, 
als  die  Lafayette  und  Richardson.  —  Cin  nicht  einseitig  zu  erscheinen,  will  ich  auch 
eine  Rezension  von  S.  S.  nennen  (8367),  in  der  der  Evangelistenroman  ., Wahrheit" 
von  imposanter  „Einheit  und  Geschlossenheit"  gefunden  wird  und  Zolas  Köhlerglaube 
an  die  alle  Übel  heilende  religionslose  Schule  wegen  seines  Idealismus  gepriesen 
wird.  —  Unter  dem  Titel  „Weichenwechsel"  greift  G.  Brandes  P.  Bourgets  vor- 
jährigen Roman  scharf  an  (8368),  indem  er  den  reaktionären  Charakter  des  Buches 
brandmarkt.  —  ('her  P.  Iajü  nicht  recht  einig  geworden  ist  sich  O.Stauf  von  der 
March  (8373).  Er  billigt  es,  dass  das  moderne  kritische  Frankreich  Lotis  des 
Poeten  satt  ist.  „Die  ewige  monotone  Empfindungsmalerei,  die  stetige,  etwas  kokett 
anmutende  Melancholie,  das  frauenhafte  Schmachten  nach  dem  Glauben  der  Kinder- 
zeit'1 genügen  ihm  zur  Erklärung;  aber  er  rindet  doch  trotz  aller  psychologischen 
Armut  im  „Mon  frere  Yves"  die  grossen  Vorzüge  Lotischer  Naturschilderung,  in  der 
er  als  Nachfolger  Bernardin  de  Saint  Pierres  und  Chateaubriands  erfolgreich  auftritt. 
Zum  Schluss  freut  er  sich  aber  doch,  dass  diese  reaktionäre  Kunst  vor  Zolas  Macht 
zurückweichen  muss.  Die  einfache  Lösung,  dass  Loti  sich  im  ganzen  ausgeschrieben 
hat,  findet  sich  in  dem  kleinen  Essay  merkwürdigerweise  nicht.  —  Von  älteren  Dra- 
matikern ist  A.  Dumas  (8382)  das  Objekt  einer  umfangreicheren  Studie  E.  Dann- 
heissers  geworden,  aus  der  hier  nur  der  Abschnitt  „Dumas  und  Sudermann"  inter- 
essiert. Der  Verfasser  streift  mit  einem  ironischen  Blick  P.  Lindau  und  H.  Lubliner 
und  lohnt  B.  Litzmanns  Verehrung  für  den  Dichter  Sudermann  verdientermassen  ab. 
Sodann  wird  die  enge  Verwandtschaft  der  ersten  Reihe  Sudermannscher  Dramen 
mit  entsprechenden  Werken  des  Franzosen  nachgewiesen.  -  Als  einen  Nachfolger 
von  Dumas,  wenn  auch  einen  modernisierten,  schildert  W.  Küchler  P.  Hervieu 
(8385),  gegenwärtig  wohl  den  bedeutendsten  Dramatiker  Frankreichs,  wenn  sein  König- 
reich wühl  auch  nur  auf  dem  Recht  des  Einäugigen  unter  Blinden  beruht.  Auf  eine 
kurze  Charakteristik  des  Romanschriftstellers  folgt  die  Kritik  des  Dramatikers,  dessen 
Wesen  K.  aus  einem  starken  Zusatz  H.  Becqueschen  Wesens  zur  Dumasschen  Grund- 
farbe zu  erklären  sucht.  —  E.  Rostand  beschäftigt  noch  immer  die  Gemüter.  Der 
Aufsatz  L.  Macks  ist  nicht  viel  mehr  als  eiue  eingehende  Inhaltsübersicht  des 
Cy rano  (8392).  — 

Wissenschaft.  Das  Interesse  für  Graf  Gobineaus  Lebenswerk  ist  wohl 
noch  in  starker  Zunahme,  wie  nicht  undeutlich  die  wachsende  Zahl  der  Polemiken 
beweist.  Seltsam  berührt  unter  ihnen  die  Ola  Hanssons  (8394),  die  mit  dem 
naiven  Bekenntnis  beginnt,  dass  der  Verfasser  den  Namen  des  Franzosen  zum  ersten 
Male  in  einem  ebenfalls  gegen  Gobineau  gerichteten  Buche  (des  in  Deutschland  ja 
gut  bekannten  E.  Seiliiere)  gelesen  habe.  Trotzdem  fühlt  sich  der  Verfasser  ge- 
drungen, seine  junge  Wissenschaft  umgehend  weiterzugeben.  Gobineaus  ziemlich 
zahlreiche  schwache  Seiten  werden  an  der  Hand  Seillieres  blossgelegt;  aber  H.  verfällt 
wie  Seiliiere  sofort  ins  andere  Extrem,  wenn  er  Gobineau  und  Nietzsche  physio- 
gnomisch  die  Abkunft  von  niederen  Rassen  von  der  Stirn  abliest;  ärgere  Schlüsse  hat 
der  angebliche  Normanne  auch  nicht  gemacht,  und  mit  ironisierenden  Analysen  wird 
man  das  in  den  Büchern  Gobineaus,  was  schliesslich  seine  ersten  Anhänger  gewann, 
die  frappant  selbständige  Ausdeutung  des  geschichtlichen  Werdens  unter  ganz  neuen 
Gesichtspunkten,  vor  denen  man  bisher  die  Augen  verschlossen  hatte,  nicht  beseitigen. 
Besser  ist's,  mit  besonnener  Kritik  zu  scheiden,  was  auf  das  Konto  der  barocken 
Sinnesart  des  Grafen  zu  setzen  und  deshalb  zu  übergehen,  und  was  von  seiner  mutigen 
Anschauung  mit  eigenen  Augen  etwa  zu  lernen  ist.  —  Das  Interesse  für  Taine  er- 
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wachte  aufs  neue  bei  der  Herausgabe  seiner  .Jugendkorrespondenz,  die  freilich  psycho- 
logische Kätsel  nicht  weiter  aufgab.  Seine  literarische  Persönlichkeit  und  seine  Pro- 
duktionspsychologie —  zwei  ziemlich  weit  auseinanderliegende  Uebieto  —  möchte 
J.  Z  e  i  1 1  e  r  (8405)  darstellen.  Er  gelangt  aber  nur  bis  zu  einigen,  oft  wunderlich 
ausgedrückten  Aphorismen.  —  Seine  Briefe  fanden  zumeist  ungünstige  Beurteiler; 
obwohl  die  Herausgeberin  ausdrücklich  darauf  hingewiesen  halte,  dass  auf  seinen 
Wunsch  alles  Intime  fortgelassen  sei,  wird  ihr  trockener  Ton  zumeist  hart  beurteilt. 
Ihren  biographischen  Gehalt  excerpiert  W.  von  Wurzb  a  c  h  (8409).  —  E.  Reuans 
philosophisches  Drama  sucht  K.  Strecker  lebendig  zu  machen,  ohne  dass  ihm  eine 
Bühnenwirkung  gelang  (8413).  —  G.  Paris'  Tod  rief  eine  grosse  Anzahl  von  Nekro- 
logen hervor,  die  indessen  für  unser  Kapitel  eine  geringe  Ausbeute  bieten.  — 

Französische  Schweiz.  E.  Platzhof f  Lejeune  behandelt  eine 
grosse  Reihe  von  „westschweizerischen  Schriftstellern"  (wie  man  jetzt  in  der  Schweiz 
—  freilich,  soviel  ich  sehe,  nur  in  der  deutschen  —  gern  sagt,  um  die  Vorstellung 
einer  Schweizer  Nation  zu  erwecken),  von  denen  vorläufig  keiner  für  Deutschland 
von  besonderer  Bedeutung  ist  (8419).  — 

Englische  Literatur.  J.  Zeit  ler  gibt  in  Auszügen  aus  Taines 
englischer  Literaturgeschichte  Varietäten  des  Dichtertypus  (8405),  ohne  übrigens  zu 
des  Franzosen  höchst  individuellen  Wertungen  eigentlich  Stellung  zu  nehmen.  — 
Auf  älteste  literarische  Beziehungen  Deutschlands  zu  England  weist  ein  interessanter 
Artikel  E.  Flügels  (References  to  the  English  Language  in  the  German  Litterature 
of  the  first  Half  of  the  Sixteenth  Century:  Modern  Philology  I,  S.  19—20,  vgl.  6498), 
der  das  Vorkommen  englischer  Worte  in  deutschen  Büchern  der  ersten  Hälfte  des 
sechzehnten  Jahrhunderts  nachweist.  Als  erster  zeigt  sich  Luther  gut  über  englische 
Verhältnisse  orientiert;  weilten  doch  in  Wittenberg  Engländer  wie  Robert  Barnes 
(1528—31  und  öfter),  der  Frau  Katharina  sein  Deutsch  verdankte,  und  Schotten  wie 
Alasius,  der  Luther  einen  rocht  schlechten  Eindruck  vom  schottischen  Charakter 
hinterlassen  haben  muss.  Schon  Luther  erwähnt  die  Verwandtschaft  des  Englischen 
mit  dem  Deutschen,  was  S.  Münster  in  seiner  Kosmographie  (seit  1545)  ausführlicher 
erörtert  und  belegt.  In  der  Schweiz  weilten  ja  nicht  wenige  flüchtige  Engländer. 
In  K.  Gessners  berühmtem  „Mithridates"  (1555)  sind  diese  Beziehungen  zum  ersten 
Male  klar  formuliert.  Damals  waren  auf  deutschem  Boden,  und  zwar"  in  einer  Kölner 
Ausgabe  Bedas,  schon  die  ersten  angelsächsischen  Werke  gedruckt  worden.  —  Ein  Buch 
über  die  englischen  Komödianten  legt  E.  Herz  (8428,  vgl.  6124)  vor,  das  an  anderer 
Stelle  ausfuhrlicher  gewürdigt  wird.  Hier  sei  nur  hervorgehoben,  dass  H.s  als  Er- 
weiterung von  Creizenachs  älterer  Publikation  gedachte  Schrift  sich  mehr  durch  ihre 
Übersichtlichkeit,  als  gerade  durch  Vollständigkeit  auszeichnet.  —  Facharbeiten  eng- 
lischer Philologen  wie  deutscher  Anglisten  können  hier  nicht  besprochen  werden, 
doch  wird  im  kommenden  Jahr  über  R.  Schoenwerths  Buch  (8433)  noch  zu 
reden  sein.  — 

W.  Shakespeare.  Aus  der  umfangreichen  deutschen  Shakespeare-Lite- 
ratur sei  zunächst  R.  Hessens  Leben  des  Dichters  herausgehoben  (8446),  da  es 
sich  offenbar  an  das  grössere  Publikum  wendet  und  ihm  die  menschliche  Persönlich- 
keit des  grossen  Dichters  vermitteln  will.  Was  über  die  Stücke  gesagt  wird,  ver- 
zettelt sich  in  Einzelkritik  und  Einzeldarstellung.  Durchaus  den  breitesten  Raum 
nimmt  das  Leben  des  Dichters  ein,  neben  ihm  hat  nur  die  Zeitgeschichte  Platz,  die 
freilich  höchst  individuell  behandelt  ist.  Eine  Renaissanceerscheinung  wie  die  Königin 
Elisabeth  wird  von  Gesichtspunkten  aus  verurteilt,  die  für  sie  gar  nicht  in  Betracht 
kommen.  Die  Skizze  der  englischen  Literatur  und  Bühne  der  Shakespeare-Zeit  ist 
recht  lückenhaft  und  unvollkommen  —  bleibt  das  Biographische.  Das  Material  ist 
sorgfältig  verarbeitet,  doch  sucht  der  Dichter  über  den  positiven  Bestand  hinauszu- 
gelangen,  um  ein  Bild  des  Menschen  zugeben.  Ich  glaube:  vergeblich.  Den  Schmerz 
um  den  Tod  eines  Söhnchens  kann  aus  den  Dramen  nur  herauslesen,  wer  eben  weiss, 
dass  Shakespeare  ein  Kind  verloren  hat:  der  Dichter,  welcher  seine  Seele  in  die  eines 
achtzehnjährigen  Mädchens,  das  in  erster  Liebe  aufflammt,  ebensogut  verwandeln 
kann,  als  in  die  des  greisen,  wahnsinnigen,  von  seinen  Kindern  ins  Unwetter  und  in 
die  Wildnis  gejagten  Königs,  bedarf  nicht  der  erlebten  Anregung;  sein  Ton  ist  echt 
von  Natur,  nicht  als  Resonanz;  es  ist  ein  hoffnungsloses  Unternehmen,  aus  dem 
Dichten  Shakespeares  auf  das  Leben  Shakespeares  zurückschliessen  zu  wollen.  Und 
aus  dem  entschiedenen  wirtschaftlichen  Talent  des  Menschen  Shakespeare  folgt  eben 
auch  nichts  anderes,  als  dass  er  es  besessen,  nicht  weniger  als  so  ganz  anders 
organisierte  Geister  wie  Goethe  und  gar  Voltaire.  Es  wird  also  wohl  in  der  Shakespeare- 
Biographie  dabei  bleiben,  dass  wir  ein  lückenhaftes  und  dazu  stark  kommerziell  ge- 
färbtes Bild  seines  äusseren  Lebensganges  neben  eine  Darstellung  seiner  „Welt- 
anschauung" werden  stellen  müssen,  wozu  wir  eine  Geschichte  seiner  Formen  und 
ihrer  Vorgänger  geben  können.    Eine  Möglichkeit,  diese  Teile  zu  verschmelzen,  sehe 
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icli  nicht,  und  H.  ist  sie  gewisslich  nicht  geglückt.  —  J.  Kohl  er  (8449)  hat  sich 
die  interessante  Aufgabe  gestellt,  die  Verbrecher  bei  Shakespeare  als  „Typen"  zu 
betrachten.  Kr  legt  dabei  ein  Schema  des  Verbrechertums  zugrunde,  das  aufgebaut  ist 
auf  die  Teilung  in  „Verbrecher  mit  sozialem  Wesen"  und  in  „Gewissenlose  Verbrecher" 
(inoral  insanity).    Den  letzteren  gehören  Edmund,  Jago,  Cade  an,  die  erste,  reicher 

gegliederte  Gruppe,  unterscheidet  Leidenschaftsverbrecher  (aus  egoistischen  Trieben: 
lacbeth,  Staatsstreich  Verbrecher  Richard  III.;  aus  altruistischen  Trieben,  Fanatiker: 
Brutus  und  Cassius)  und  Gelegenheitsverhrecher:  Othello.  Die  von  Begeisterung  für 
Shakespeares  unvergleichliches  (Jenie  getragene  Darstellung  ist  überall  fesselnd;  ob 
immer  zwingend,  ist  kaum  zu  bejahen.  Es  ist  doch  schliesslich  nur  eine  Betrachtung 
von  einer  Seite,  und  man  möchte  zweifeln,  ob  von  der  Seite  Shakespeares  —  aber 
das,  was  für  das  Buch  einnimmt,  ist,  dass  des  Dichters  Gestalten  hier  als  lebende 
Wesen  behandelt  werden,  über  die  man  urteilen  kann,  nicht  als  Geschöpfe  des  Dichters, 
über  die  er  schon  selbst  das  Urteil  fertig  hat  und  dem  Publikum  nun  aufdrängen 
will.  —  Von  F.  Th.  Vi  sc  h  er  s  Shakespeare- Vorträgen  ist  der  fünfte  Band  er- 
schienen (8455).  Was  sie  leisten,  und  wo  sie  versagen,  steht  ja  längst  fest:  der 
literarhistorisch-wissenschaftliche  Ertrag  ist  gering  und  wird  im  Fortschreiten  der 
Veröffentlichung  immer  geringer,  Analysen  und  Zitate  werden  umfangreicher. 
„Heinrich  VI."  enthält  noch  erzählende  Teile,  „Richard  III."  ist  der  Abdruck  des  ge- 
glätteten und  modifizierten  Schlegelschen  Textes  mit  angehängten  Bemerkungen, 
„Heinrich  VIII."  eine  kurze  Besprechung  des  Stückes.  Dieser  Band  ist  selbst  mit 
den  sonst  bei  V.  nie  fehlenden  geistreichen  Bemerkungen  recht  dürftig  ausgestattet. 
—  Die  Rezensenten  sprechen  sich  zumeist  in  diesem  Sinne  aus.  Hier  sei  nur  darauf 
hingewiesen,  dass  die  Besprechung  von  R.  F  i  s  c  h  e  r  (8454)  sich  auf  Conrads  Schul- 
ausgabe des  Macbeth  nach  dem  Text  Visehers  bezieht.  —  M.  J.  Wolffs  „Studien 
und  Aufsätze"  (845?)  seien  hier  genannt,  da  der  Verfasser  sie  „weder  Tür  englische 
Philologen  noch  für  Shakespeareforscher  bestimmt",  sondern  für  „alle,  die  ein  über 
das  Mass  einer  kurzen  Biographie  hinausgehendes  Interesse  an  dem  Werk  und  der 
Person  des  Dichters  nehmen".  Das  Buch  enthält  viel  sorgfältige  Arbeit  in  klarer 
Sprache  und  konnte  wühl  weitere  Kreise  zu  tieferer  Beschäftigung  mit  der  Literatur 
anregen,  wenn  es  ihnen  nur  in  die  Hände  käme.  Zu  loben  ist  deshalb  die  liebevolle 
Würdigung,  die  Shakespeares  Sonette  finden,  wenn  auch  die  Erörterungen  über  die 
Abfassuugszeit  etwas  breit  geraten  sind,  und  eine  Geschichte  seines  Verhältnisses  zu 
seiner  dunklen  Schönheit  trotz  allem,  was  dagegen  spricht,  versucht  wird  (S.  53); 
dafür  sind  die  Gedichte  au  den  Freund  und  über  den  Konflikt  der  Liebe  ganz  ins 
Gebiet  der  l'hantasie  verwiesen,  die  den  hohen  Protektor  in  einen  jugendlichen  Freund 
verwandelt  habe  Die  Poesie  der  Sonette  kommt  dabei  leider  zu  kurz,  ebenso  wie 
bei  der  Behandlung  der  Frage  des  Empfängers,  die  zugunsten  Southaiuptons  ent- 
schieden wird.  Der  rivalisierende  Poet  ist  Marlowe,  die  dunkle  Lady  unbekannt. 
Eine  Vorliebe,  das  Abgelesene  seinen  Let>em  nahezubringen,  zeichnet  das  Buch  über- 
haupt aus:  Cymbeline  und  Troilus  und  Cressida  worden  einsichtig,  wenn  auch  stark 
hypothet^ch,  erläutert.  Die  Parallele  „Brutus  und  Hamlet"  ist  geistreich,  hebt  aber 
Brutus  zu  sehr  und  scheint  mir  den  Gegensatz  zwischen  dem  Dogmenfanatiker  und 
dem  allzu  frei  über  den  Forderungen  des  Tages  schwebenden  Denker  zu  verwischen 
geeignet  zu  sein.  Ein  umfangreicher  Aufsatz  gilt  „Romeo  und  Julia  bei  Shakespeare, 
Goethe  und  Lopa  de  Vega".  Hier  spricht  eine  zu  starke  Abneigung  gegen  den 
Klassizismus,  die  auch  tnissbilligende  Seitenblicke  auf  Tasso  und  Iphigenie  nicht 
unterdrücken  kann,  wenn  sie  sich  mit  Recht  gegen  Goethes  inclodramatisierende 
Verunstaltung  und  Verwässerung  des  Romeo  wendet.  Goethe  ist  überhaupt  verkannt: 
dass  Egmont  Führer  der  niederländischen  Bewegung  sei,  ist  falsch,  wie  alle  darauf 
gebauten  Folgerungen,  und  die  Tendenz,  das  Publikum  in  seiner  Freude  am  Rohen 
und  Plumpen  nicht  von  der  Bühne  her  zu  unterstützen,  gründlich  verkannt.  Goethe 
hielt  eben  das  Publikum  noch  nicht  für  reif  genug  und  fürchtete,  man  würde  nicht 
das  Kunstwerk  als  Ganzes  auffassen,  sondern  sich  an  das  der  breiten  Masse  Nahe- 
liegende halten,  wie  er  das  in  der  Sturm-  und  Drangzeit  schaudernd  miterlebt  hatte. 
Entschuldigt  kann  damit  freilich  nicht  alles  in  dieser  in  schwächsten  Stunden  ent- 
standenen Bearbeitung  weiden.  Weitere  Abschnitte  behandeln  „Mann  und  Weib" 
und  „Shakespeare  als  Schauspieler",  in  dem  natürlich  nur  die  Lage  des  Standes  er- 
örtert werden  konnte.  „Shakespeare  als  Dichter"  sucht  auf  dem  Wege  Vergleichender 
Betrachtung  eine  Bestimmung  des  Shakespeareschen  Genies.  Auch  hier  scheinen  mir 
die  anderen  Dichter  nicht  immer  scharf  genug  gesehen,  so  dass  das  Bild  sich  ver- 
schiebt: „Dantes  Dichtung  ist  gross  durch  den  hohen  Idealismus,  mit  dem  sie  die 
Menschheit  zum  Unendlichen  emporhebt",  als  Gesamturteil  über  den  Florentiner,  ist 
zum  mindesten  einseitig,  und  ich  glaube  nicht,  dass  W.  hier  die  bedeutendste  Seite 
gesehen  hat.  Ebenso  ist  die  Auffassung  Goethes  allzusehr  auf  die  Spitze  getrieben, 
in  seiuen  Dramen  und  Werken  viel  zu  viel  „Idee"  gesucht,  um  den  Gegensatz  gegen 
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Shakespeare  herauszubringen.  Aber  trotz  allen  Widerspruchs  sei  wiederholt,  dass 
W.s  Aufsatzreihe  wertvolle  Anregungen  reichlich  enthält,  auch  für  den  Literarhistoriker, 
den  er  unter  seinen  Lesern  sich  nicht  gewünscht  hat.  ■ —  Die  Linzelstudien  sind  in 
den  meisten  Fällen  für  unser  Thema  unergiebig,  auch  wird  man  es  verstehen,  wenn 
ich  auf  die  Schriften  zur  Bacon-Theorie,  wo  E.  L  n  g  e  I  s  zahlreiche  Widerlegungen 
(8484—87)  die  Gegner  schon  quantitativ  erdrücken,  nicht  eingehe.  Doch  sei  auch  in 
diesem  Jahr  ein  charakteristischer  Beweis  der  Lebendigkeit  Shakespearescher  Gestalten 
angeführt:  sie  allein  teilen  das  Glück  mit  historischen  Personen,  von  Zeit  zu  Zeit  Retter 
zu  linden.  Diesmal  ist's  die  widerborstige  Käthe,  der  in  H.  .Jacobson  ein  post- 
humer  Verehrer  ersteht  (84<><>).  Der  erste  Teil  liest  sich  ungefähr  wie  das  Plaidoyer 
eines  Staatsanwalts,  der  Petrucchio  des  Mordes  an  seiner  Gattin  anklagt.  Aus  den» 
Vorleben  werden  alle  Beweise  zusammengetragen,  die  ihn  als  fähig  jedes  Verbrechens 
zeigen.  Im  zweiten  Teil  sucht  der  Verfasser  diese  neue  Anschauung,  nach  der  Käthchen 
die  erste  nach  sittlicher  Freiheit  strebende  moderne  Frau  darstellt,  historisch  zu  er- 
härten, hauptsächlich  aus  der  Fortsetzung  des  Stückes  durch  Fletcher,  der  doch  nur 
ein  lustiges  Gegenspiel  gab:  nachdem  die  Männer  ihren  Spass  gehabt  hatten,  sollten 
ihn  auch  die  Frauen  einmal  haben!  Teil  III  möchte  die  Wurzeln  der  neuen  Auf- 
fassung der  Frauenrechte  bei  Shakespeare  psychologisch  begründen,  wobei  dem  Gross- 
meister dieser  Erklärungskunst  G.  Brandes  mit  seiner  ganz  unhaltbaren  Sonett-Theorie 
bedingungslos  Gefolgschaft  geleistet  wird.  Die  blonde  Mary  Fitton  ist  die  schwarze 
Dame  und  der  Earl  of  Pembroke  der  Freund.  Als  nun  dieser  die  ehemalige  Geliebte 
verliess,  floss  der  ganze  Schmerz  um  ein  Frauenschieksal  in  sein  Stück  über.  Was 
von  dieser  gnnzen  Interpretationsweise,  die  doch  nur  auf  dem  Erstaunen  aufgebaut 
ist,  dass  bei  Shakespeare  kaum  jemals  einer  ganz  unrecht  hat,  zu  halten  sei,  habe 
ich  schon  im  vorigen  Jahre  ausgesprochen;  die  Monographie,  die  Calibans  Kecht  an 
Prosperos  Insel  beweisen  wird,  werden  wir  aber  trotz  allen  vorbeugenden  Widerspruchs 
auch  noch  erhalten.  Hier  sei  nur  so  ausführlich  auf  das  Buch  hingewiesen,  da  es 
als  Musterbeispiel  gelten  kann,  wie  man  Shakespeare  nicht  erklären  soll.  —  In  einigen 
Punkten,  in  der  engen  Verknüpfung  des  Dichterlebens  mit  seinen  Werken,  ist  der 
vorhergenannten  Schrift  verwandt  die  Novelle  von  A.  Freiherrn  von  Berger 
„Wie  das  Wintermärchen  entstand"  (85(>3),  die  allerdings  nur  den  Anspruch  macht, 
„Dichtung  und  Wahrheit"  zu  sein.  Mehr  wird  der  kritische  Leser  auch  nicht  sagen 
können,  als:  „es  wäre  hübsch,  wenn  es  so  gewesen  wäre!'"  —  R.  Kohl  ra  Uschs 
Aufsatz  (8508)  ist  den  Stätten  gewidmet,  an  denen  der  historisch-mythische  Coriolan 
wirkte,  und  hat  mit  Shakespeare  nichts  zu  tun.  —  Von  den  Hamletartikeln  gehört 
nur  der  von  A.  Fresenius  (8515)  hierher,  der  über  die  wohl  älteste  deutsche 
metrische  (bersetzung  des  grossen  Hamletmonologs  durch  Moses  Mendelssohn  in  der 
Abhandlung  „(  her  das  Erhabene  und  Naive  in  den  schönen  Wissenschaften"  be- 
richtet. Er  bringt  die  ganz,  gewandte  Jambenübersetzung  zum  Abdruck,  ebenso 
Irsings  Prosawiedergabe  des  gleichen  Monologs  für  die  Hamburger  Bühne.  —  Zu 
Romeo  und  Julie  sei  allgemeinen  Interesses  halber  auf  R.  Davidsohns,  des 
Geschichtschreibers  der  Stadt  Florenz,  Aufsatz  hingewiesen  (8554),  in  dem  gezeigt 
wird,  dass  die  Montague  zwar  »>ine  Veroneser  Familie,  die  Capulet  aber  eine 
Cremonenser  Partei  gewesen  sind,  die  niemals  etwas  miteinander  zu  schaffen  gehabt 
haben,  ausser  dass  sie  bei  Dante  beide  als  verfallend  nebeneinander  genannt  sind.  — 
Für  unseren  Abschnitt  wichtig  ist  die  mit  zunehmender  Heftigkeit  geführte  Fehde  um 
die  ('bersetzung  A.  W.  Schlegels.  H.  Conrad  und  R.  Genee  sind  darüber  in 
eine  heftige  Kontroverse  geraten,  die  sich  hauptsächlich  auf  dem  Boden  der  AZg. 
abspielte  (8491,  8492),  aber  auch  darüber  hinaus  Wellen  aufwarf.  —  H.  Conrad 
hat  auch  sonst  mehrfach  das  Wort  ergriffen,  so  im  Shakespeare-Jahrbuch  (8441, 
S.  179-201).  Hier  sind  seine  Einwände  folgende:  sinnlose  Textstellen  sind  bei 
A.  W.  Schlegel  zu  streichen  oder  zu  bessern,  Anakoluthe  seien  bei  dem  englischen 
Dichter  seltener  als  beim  (bersetzer,  des  deutschen  Dichters  Metrik  sei  zu  glatt.  — 
Auf  letzteren  Punkt,  wo  er  entschieden  im  Cnrecht  ist,  versteift  er  sich  auch  in  den 
PrJbb.  (8496).  Wie  deutsehe  Jamben  sein  müssen,  hat  nun  A.  W.  Schlegel  wirklich 
gewusst,  und  dass  das  deutsche  Ohr  nach  Tasso  und  Iphigenie  Dissonanzen  unver- 
gleichlich stärker  empfindet,  als  das  englische  nach  Marlowestücken,  ist  eigentlich 
selbstverständlich.  Viel  Freunde  hat  denn  auch  im  ganzen  C.  bei  seinein  Verstoss 
nicht  gefunden.  — 

Achtzehntes  Jahrhundert.  Die  für  unser  Gebiet  wichtige  Arbeit 
von  Hertha  Sullas  (8574)  war  mir  noch  nicht  zugänglich.  —  Von  anderen 
kommt  hier  G.  Herzfelds  Aufsatz  (8575a)  über  die  Quelle  von  M.  G.  Lewis 
„The  Monk"  in  Betracht,  da  der  Verlässer  darin  nachzuweisen  sucht,  dass  weniger 
die  von  Lewis  namhaft  gemachten  Vorbilder  massgebend  gewesen  sind,  als  der  von 
Grillparzers  Ahnfrau  her  berufene  Schauerroman:  „Die  blutende  Gestalt  mit  Dolch  und 
Lampe  .  .  ."    Das  würde  einen  Erfolg  dieses  obskuren  Werkes  auf  dem  Gebiete  der 
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Weltliteratur  bedeuten,  von  dem  sich  der  Verfasser  schwerlich  hat  träumen  lassen.  — 
Sonstige  Ingredienzen  des  englischen  Gebräus  zählt  O.  R  i  1 1  e  r  (8575)  auf,  der  auch 
die  Nachwirkungen  auf  deutschem  Boden  mustert.  —  Über  Ossians  recht  primitive 
Lebensanschauung  berichtet  H.  J  e  1 1  i  n  g haus  (8580),  der  übrigens  in  der  Annahme 
der  Echtheit  der  Lieder  sehr  weit  geht.  Auf  Vergleichung  mit  der  Weltanschauung 
anderer  primitiver  Völker  lässt  sich  der  Verfasser  nur  gelegentlich  ein,  um  die 
Möglichkeit  dieses  götterlosen  schottischen  Himmels  zu  erklären.  Bei  der  grossen 
Bedeutung  des  Dichters  für  das  achtzehnte  Jahrhundert  sind  diese  Erörterungen,  die, 
mit  umfangreichen  Zitaten  ausgestattet,  das  Material  bequem  zur  Hand  legen,  immer- 
hin von  Wert.  —  Von  K.  Tombos  Untersuchung  über  Ossian  in  Deutschland  (8581) 
liegen  die  zwei  ersten  Abschnitte,  die  eine  sorgfältige  Bibliographie  und  den  ein- 
leitenden Abschnitt  „Klopstock  und  die  Barden"  umfassen,  vor.  Sehr  viel  Neues 
kann  natürlich  hier  noch  nicht  gebracht  werden,  doch  rückt  Gerstenbergs  anfangs 
zweifelnde  Stellung  gegenüber  Macphersons  Ilmdichtung  in  ein  neues  Licht.  —  Da 
für  Th.  Chatterton,  den  Dichter,  in  Deutschland  mindestens  ein  stoffgeschichtliches 
Interesse  besteht,  so  sei  hier  auf  Marie  Gotheins  nüchtern  Wahrheit  und 
Phantasie  scheidende  Arbeit  (8580)  hingewiesen.  — 

Neunzehntes  Jahrhundert.  Das  Problem  des  Byronschen 
Lebens  beschäftigt  dauernd  deutsche  Literarhistoriker  und  Journalisten.  Für  erstere 
ist  die  Feststellung  L.  Fuhrmanns  (8593)  von  Interesse,  wie  gering  die  Zahl 
deutscher  Bücher  gewesen  ist,  die  Lord  Byron,  sonst  ein  eifriger  Leser,  in  seiner 
Jugend  gekannt  hat.  Kaum  ein  Dutzend  kommen  zusammen.  —  F.  Melchiors 
Schrift  (8602)  konnte  ich  noch  nicht  erlangen,  sie  wird  das  nächste  Mal  zu  be- 
sprechen sein,  A.  von  B  a  r  a  b  ä  s  (8597)  zeigt  nur,  wie  wenig  Einfälle  nutzen,  wenn 
sie  nicht  vom  Urteil  überwacht  werden.  Der  gute  Madäch  erscheint  hier  als  titanischer 
Geistesverwandter  („nicht  etwa  kleinerer'1)  von  Goethe.  —  Eine  Untersuchung  über 
den  Einfluss  Byrons  auf  Grillparzers  „Ein  treuer  Diener  seines  Herrn"  lieforte 
L.  Wyplel  (8604).  —  H.  Sprenger  macht  auf  eine  wohl  mehr  als  zufällige 
Ähnlichkeil  zwischen  der  Schilderung  des  sterbenden  Galliers  im  Childe  Harold  IV 
und  Geibels  germanischer  Schild  wache  im  „Tod  des  Tiberius"  aufmerksam  (8611).  — 
In  der  bekannten  Hendelschen  Sammlung  erschienen  nun  auch  eine  Reihe  von 
Übersetzungen  A.  Neidhardts  (8609—8616);  bei  Gelegenheit  der  vorjährigen 
Publikation  des  I lessescheu  Verlages  (8608)  untersucht  G.  Herzfeld  in  objektiver 
Weise  den  Wert  der  Büttgerschen  Arbeiten,  mit  dem  Ergebnis,  dass  sie  von  der 
Lyrik  über  den  Epen  hin  zu  den  Dramen  sich  ständig  verbesserten.  —  Eine  ameri- 
kanische Dissertation  über  den  Einfluss  Deutscher  auf  Coleridge  (8620)  blieb  mir 
unzugänglich.  —  Eine  Dissertation  von  M.  Wolf  behandelt  die  Quellen  W.  Scotts 
für  Keniiworth,  zunächst  natürlich  die  historischen  (8623),  doch  weist  der  Verfasser 
im  Weitergehn  auch  auf  Seni  im  „Wallenstein"  und  auf  Wieland  den  Schmied,  der 
in  dem  englischen  Roman  eine  seltsame  Auferstehung  feierte.  An  der  Hand  von 
L.  K.  Roeseis  älterer  Arbeit  zeigt  W.  noch  die  Entlehnung  aus  Eginont,  auf  die 
Goethe  selbst  schon  Eckermann  hingewiesen  hatte.  —  Weniger  Rücksioht  auf 
deutsche  Vorgänger  Scotts  nimmt  A.  S  i  e  b  e  r  t  (8624)  in  seinen  Untersuchungen 
zu  Waverley,  obschon  in  diesem  Erstlingsroman  manche  später  verwischte  Beziehung 
noch  klar  am  Tage  liegt.  Die  englischen  Vorbilder  sind  eingehend  gewürdigt;  man 
darf  aber  nie  vergessen,  dass  dies  romantisch-historische  Abenteuerromane  waren, 
die  das  historische  Genre  diskreditierten,  während  Götz  und  Wallenstein  Kunstwerke 
sind,  die  die  Möglichkeit  halbrealistischer  Behandlung  historischer  Stoffe  dartaten.  — 

Jüngere  Gruppe.  Da  Jerome  K.  Jerome  neuerdings  einen  Streifzug 
auf  deutsches  Gebiet  unternommen  hat,  wird  er  nicht  erstaunt  sein,  dass  man  sioh 
auch  in  Deutschland  mit  ihm  befasst.  M.  Meyerfeld  (8631)  sieht  in  seinen  hohen 
Auflagen  nur  ein  interessantes  Kapitel  einer  Psychologie  des  Erfolges,  zu  der  er 
einen  Beitrag  liefern  möchte,  indem  er  ihren  Gründen  bei  einor  Reihe  von  Schrift- 
stellern nachgeht.  Als  literarische  Grösse  kann  er  den  beim  romanlesenden  Publikum, 
auch  Deutschlands,  so  beliebten  Humoristen  in  keiner  Weise  anerkennen.  —  Vom 
englischen  Theater  wissen  die  Referenten  nicht  allzuviel  Erbauliches  zu  berichten. 
Doch  tritt  von  den  Dramatikern  der  Gegenwart  B.  Shaw,  der  Ire,  immer  ausschliess- 
licher in  den  Vordergrund.  —  O.  Wilde  bleibt  der  Liebling  der  Schreibenden  auch 
in  diesem  Jahr.  In  diesem  Sinne  charakteristisch  ist  F.  Bleis  Charakteristik  des 
Dichters,  als  des  idealen  Dandys,  den  die  englische  Gesellschaft  —  nach  seiner 
Meinung  gemordet  hat,  weil  sie  seiner  müde  war  (8648).  —  F.  P.  Greve  möchte 
in  einem  Essay  „die  Wege  zeigen,  wie  man  Wilde  als  ein  Problem  behandeln  könnte" 
(8647).  Er  gibt  eine  ganz  kurze  biographische  Skizze  und  eine  Analyse  der  Haupt- 
werke; daneben  seine  (ziemlich  einfache)  Kunsttheorie  und  einen  Versuch,  ihn 
literarhistorisch  anzuknüpfen;  die  Verbindung  mit  den  Präraphael iten  scheint  mir  in 
der  Art,  wie  G.  sie  versucht,  missglückt.    An  Stelle  dieser  Seiten  wäre  eine  kurze 
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Skizze  des  Baudelairismus  Wildes  unterrichtender  gewesen.  Der  Verfasser  klagt, 
dass  wir  im  Deutschen  keine  Kunstprosa  besässen.  Wir  haben  schon  eine;  wer  aber 
von  Wilde  einen  Satz  schreiben  kann,  wie  „Er  war  kein  erstklassiger  Künstler", 
wird  sie  schwerlich  erkennen.  —  Dem  Ruhm  folgen  die  Übersetzungen,  von  denen 
uns  rührige  Verleger  eine  reiche  Fülle  vorlegen;  die  Theater  beeilen  sich  auch,  seine 
Lustspiele  vorzuführen,  neben  dem  wirklichen  Kunstwerke,  der  „Salome"  (8666),  die 
der  Zeit  natürlich  zusagt.  — 

Wissenschaft.  Von  dem  lebhaften  Interesse  für  die  abgelaufene  ethisch- 
ästhetische Bewegung  in  England  ist  auch  Carlyle  mit  emporget ragen  worden,  wie  eine 
Reihe  von  Übersetzungen  zeigen.  In  der  Hauptsache  gilt  es  jedoch  J.  Huskin,  dessen 
Selbstbiographie  zugleich  in  zwei  Übersetzungen  vorgelegt  wird,  von  denen  mir  nur 
die  vollständige  von  Anna  Henschke  zu  Uesicht  gekommen  ist  (8696a).  Sie 
ist  durchaus  zu  loben,  nur  würden  etwas  umfangreichere  Erläuterungen  des  seltsamen 
und  fragmentarischen  Textes  der  Verbreitung  des  Buches  ebenso  genützt  haben,  wie 
eine  kurze  Übersicht  der  recht  verzwickten  Verwandtschaftsverhältnisse.  —  Von  den 
sonstigen  Arbeiten  scheint  mir  Marie  Gotheins  Aufsatz  (8691)  beachtenswert,  in 
dem  die  Verfasserin  im  Anschluss  an  Charlotte  Broichers  Buch  (8695)  und  die  lebhaft 
getadelte  Scheinübersetzung  der  „Modernen  Maler"  den  Entwicklungsgang  seiner 
sozialen  Anschauungen  in  wirksamer  Parallele  zu  Carlyle  zeichnet.  Die  Frage, 
warum  wohl  der  englische  Kunsttheoretiker  so  spät  in  Deutschland  bekannt  geworden 
sei,  wird  richtig  dahin  beantwortet,  dass  die  deutsche  Kunst  gerade  mit  der  Ab- 
streifung von  Anschauungen  beschäftigt  gewesen  sei,  die  den  Zweck  des  Kunstwerks 
ausserhalb  desselben  suchten.  So  habe  man  kein  Verständnis  für  Huskins  Ethisierung 
der  Kunst  haben  können.   Die  deutsche  Ruskin-Literatur  ist  hier  kurz  besprochen.  — 

Amerikanische  Literatur.  Der  für  Literaturvergleichung  allezeit 
ergiebige  Longfellow  veranlasst  Jenny  Wieruszowski  zu  einer  kurzen  Be- 
trachtung seines  „Armen  Heinrich",  der  „Goldenen  Legende"  (8700a).  —  Poe  hat 
mit  seiner  Übersetzung  Einzug  in  Deutschland  gehalten  und  findet  nicht  geringe 
Beachtung.  L.  P.  Betz  untersucht  sein  Vordringen  in  Deutschland  (8701).  Als 
seinen  Vorboten  sieht  er  Ch.  Baudelaire  an,  wobei  er  bemerkt,  es  sei  eine  gewöhn- 
liche Erscheinung  bei  der  Verbreitung  ausländischer  Literatur,  dass  ein  Vermittler 
eines  dritten  Volkes  sich  zwischen  den  unmittelbaren  Austausch  geistiger  Güter 
schiebt.  In  Deutschland  habe  F.  Spielhagen  zuerst  für  den  grossen  Amerikaner 
Propaganda  gemacht  und  sei  der  alten  Liebe  treu  geblieben.  1865  gab  er  Proben 
in  seinen  „Amerikanischen  Gedichten".  Das  erste  Gedicht  übersetzte  eine  Frau  von 
Hohenhausen  (Ende  der  vierziger  Jahre  im  Magazin),  es  folgt  Strodtmann,  seitdem 
tat  sich  Hedwig  Lachmann  hervor.  Von  Literarhistorikern  nennt  der  Verfasser 
Ed.  Engel,  K.  Bleibtreu,  P.  Heyse,  E.  Stern.  Eigentliche  Wirkung  vermochte  der 
Dichter  freilich  erst  auf  die  Modernsten  auszuüben.  Als  Zeugen  werden  V.  Charbonnel 
(Les  mystiques  dans  la  litterature  presente)  und  R.  Kassner  (Die  Mystik,  der  Künstler 
und  das  Leben)  aufgerufen.  —  Den  breitesten  Raum  nehmen  Erörteruugen  über 
Emerson  ein,  die  sich  zumeist  an  H.  Conrads  im  ganzen  wohlgelungene  Über- 
setzung, die  Diederichs'  Verlag  mit  gewohnter  Gediegenheit  ausstattete  (8731). 
anschliessen.  —  Mit  Fragen,  die  auch  die  deutsche  Literatur  angehn,  beschäftigt  sich 
von  den  angeführten  Arbeiten  vor  allem  C.Thomas  (8729a),  der  bereits  oben 
behandelt  ißt,  und  M.  Cornicelius  (8715),  der  die  Einführung  Emersons  in 
Deutschland  betrachtet.  — 

Belgien.  Von  den  Maeterlinck  betreffenden  zahlreichen  Studien  sei 
hier  F.  Poppen  bergs  erneuerten  Essays  gedacht  (8741),  in  dem  die  Maeterlinck- 
Stimmung  ausgezeichnet  zum  Ausdruck  kommt.  —  Daneben  fallen  des  Maeterlinck- 
Übersetzers  F.  v  o  n  Oppeln  -  Bron  ikowskis  Inhaltsangaben  (8756)  einigermassen 
ab.  —  E.  Zabels  Plauderei  über  den  belgischen  Dichter  (8758)  sei  erwähnt,  weil 
sie  von  persönlichen  Erinnerungen  ausgeht.  —  Die  Übersetzung  seiner  Werke  bei 
Diederichs  brachte  im  laufenden  Jahre  das  neue  Drama  „Joyzelle",  in  dem  auch  die 
besten  Freunde  des  Verfassers  kaum  einen  Funken  seiner  Kunst  fänden  (8762). 
—  Der  Erfolg  Monna  Vannas  veranlasste  die  Aufnahme  älterer  Stücke  in  den 
Spielplan  unserer  grossen  Theater.  Zunächst  brachte  Reinhardts  Bühne  „Pelleas  und 
Melisande"  in  prächtiger  Ausstattung'  mit  gutem  Erfolge  (8763),  wenn  man  auch 
noch  nicht  sagen  kann,  dass  der  Stil  für  diese  Kunst  schon  richtig  gefunden  ist. 
Vorläufig  scheint  man  allzuoft  Symbolismus  durch  geheimnisvolles  Flüstern  oder 
hohles  Sprechen  andeuten  zu  wollen.  F.  Avenarius  belehrt  im  Anschluss  an 
L.  Schönhoffs  lobende  Kritik  dieser  Aufführung  sein  Publikum  über  „unsere"  eigene 
Meinung  über  Maeterlinck,  die  natürlich  eine  ganz  andere  ist  (8764).  —  Die  im 
ganzen  herzlich  unergiebige  Diskussion  über  „Monna  Vanna"  geht  dabei  fort.  Originell 
erschien  mir  nur  W.  Schäfer  (8765),  der  in  dem  Drama,  das  er  für  Maeterlincks 
bedeutendstes  Werk  hält,  schon  eine  neue  „Freskokünst"  entstehen  sieht,  die  bisher 

«0* 


Digitized  by  Google 


G36*     K.  Jahn,  Allgemeine«  des  lx./l<>.  Jh.:  Die  deutsche  Literatur  u.  das  Ausland. 


leider  gefehlt  habe.  —  H.  M  e  y  e  r  -  B  e  n  f  e  y  beschäftigt  sich  mit  dem  ethischen 
Problem  (8770),  das  er  mit  zwingender  Logik  gelöst  sieht,  einschliesslich  der  Effekte 
des  letzten  Aktes  mit  ihrer  Theaterei.  —  Das  Steigen  des  Ansehens  dieses  Dichters 
hat  ältere  Geistesverwandte  mit  emporgehoben,  wie  O.  Ii  Odenbach  (8779),  dessen 
Hauptwerk  nunmehr  verdeutscht  ist.  —  J.  K.  Huysmans  verliert  dagegen  beständig 
in  den  Augen  seiner  ursprünglichen  Freunde  (8781),  da  seine  Komane  in  beängstigender 
Weise  an  Langweiligkeit  zunehmen.  Einer  der  älteren  ist  dagegen  in  die  etwas 
bedenkliche  Gesellschaft  der  „kulturhistorischen  Liebhaberbibliothek"  geraten  (8783).  — 

Holländische  Literatur.  Das  Interesse  an  der  stammverwandten 
Literatur  der  Holländer  wird  lebendig  erhalten  durch  Übersetzer  und  Darsteller, 
ohne  dass,  soweit  ich  es  übersehe,  in  diesem  Jahre  Bedeutsames  hervorgetreten  wäre. 
II.  Heyermans'  neuere  Stücke  haben,  nachdem  das  Erstaunen  über  die  seltene  Fähigkeit 
zur  Kleinmalerei  nachgelassen  hat,  wegen  der  Gewaltsamkeit  ihrer  Mittel  viel  an 
Bewunderung  verloren.  So  verurteilt  M.  Ach  er  (8794)  das  „Ghetto"  in  scharfen 
Worten,  da  der  Verfasser  „den  (Seist  und  Sinn  des  Ghettos"  nicht  kenne.  — 

Italienische  Literatur.  Wie  zu  erwarten,  hat  die  lebendige  Über- 
setzertätigkeit der  Gegenwart  sich  auch  der  italienischen  Renaissance  zugewendet, 
wobei  freilich  jedes  Verzeichnis  dieser  Übersetzungen  zeigt,  dass  es  nicht  aus- 
schliesslich Begeisterung  für  die  Zeit  als  einer  grossen  Epoche  der  Menschheit  ist, 
die  Schriftsteller  und  Verleger  sich  rüsten  hiess,  sondern  auch  Rücksicht  auf  Allzu- 
menschliches im  kaufenden  Publikum.  Hervorgehoben  seien  hier,  freilich  nicht 
in  dem  bezeichneten  Sinne,  die  formgewandten  Wiedergaben  nach  Petrarca  von 
J.  Kohler  (8798a).  die  sich  würdig  der  nicht  geringen  Zahl  von  Übertragungen 
anschliessen,  mit  denen  in  den  letzten  Jahren  die  bedeutendsten  Sonettisten  aller 
Zeiten  und  Völker  bedacht  worden  sind.  —  Über  Benutzung  italienischer  Vorbilder 
durch  Lessing  wird  besser  an  anderer  Stelle  geurteilt  werden  können  (8805).  — 
G.  Sacerdote  (8852)  stellt  in  anregender  Form  dar,  wie  sich  Carducci  zum 
Nationaldichter  des  Italiens  der  achtziger  Jahre  entwickelt  hat.  Auch  für  unser 
engeres  Gebiet  fällt  dabei  einiges  ab:  Heine  und  Carducci  werden  konfrontiert, 
V.  Hugos  und  A.  Barbiers  bedeutender  Einfluss  werden  nachgewiesen;  späterhin 
gewinnt  das  lebendigere  Naturgefühl  der  deutschen  Kunst  Einfluss  auf  den  Dichter, 
der  als  reinster  Klassizist  begonnen  hatte.  Eingelegt  ist  ein  kurzer  Abschnitt  über 
die  Entstehung  der  modernen  italienischen  Metrik  aus  der  entarteten  quantitierenden 
Poesie  der  Antike,  um  Carducois  rhythmische  Neuerungen  klarzumachen:  auch 
hier  folgt  der  Dichter,  wenn  aueh  in  voller  Freiheit,  deutschen  Vorbildern.  —  Die 
Presse  und  die  Zeitschriften  beschäftigen  sich  natürlich  am  meisten  mit  d'Ann  unzio, 
dessen  ausserordentliche  Produktivität  auch  die  Übersetzer  in  Atem  hält  K.  Voll- 
m öl ler  gab  seines  Meisters  „Francesca  da  Rimini"  (882b*).  E.  Guglia  die  ..Römischen 
Elegien"  (8822);  andere  streiten,  ob  er  ein  wahrer  Poet  oder  nur  ein  Stellvertreter 
der  fehlenden  Poesie  sei.  —  Ein  Problem,  das  die  deutsche  Literatur  angeht, 
behandelt  N.  Cantinelli  (8818),  indem  er  Gedanken  des  Zarathustra-Diohters 
verkörpert  in  neueren  Werken  des  Italieners  wiederfindet.  — 

Spanien.  Seit  langer  Zeit  ist  es  keinem  spanischen  Werk  mehr  gelungen, 
einen  über  die  Landesgrenzen  hinaus  wirksamen  Erfolg  zu  erzielen.  Das  wird  auch 
schwerlich  der  Lyrik  des  von  ().  Hauser  hocligepriesenen  G.  A.  Becquer  (was 
natürlich  hispanisierter  Becker  ist)  gelingen,  denn  übersetzte  Lyrik  hat  wohl  noch 
nie  überzeugend  wirken  können  (8830).  —  Erwähnt  sei  daneben  wegen  seiner 
literarhistorischen  Bedeutung  ein  Neudruck  der  Übersetzung  des  Lazarillo  von 
W.  Lauser  (8833).  - 

Skandinavische  Literaturen.  Die  Zeiten,  als  jedes  neue  aus  dem 
Norden  kommende  Buch  neue  Offenbarungen  zu  bringen  schien,  sind  abgelaufen. 
Von  den  beiden  europäischen  Grössen  ist  die  eine  verstummt,  der  anderen  will's  nicht 
mehr  gelingen.  Die  Autoren  zweiten  Ranges  haben  ihren  Ton  gefunden  und  über- 
raschen nicht  mehr.  Tiefen  Eindruck  hat  wohl  nur  S  el  m  a  Lage  rlö fs  „Jerusalem" 
gemacht,  das  nun  vollständig  deutsch  vorliegt  (8870)  und  die  eigentümliche  Kunst 
der  Schriftstellerin  in  reinster  Ausprägung  zeigt  Sie  ist  wohl  die  eindringlichste 
Schilderin  grosser  Natur-  oder  Seelenvorgänge,  die  Schweden  hervorgebracht  hat, 
und  sie  hat  sich  für  sie  einen  eigenen,  die  Dinge  bei  aller  Deutlichkeit  seltsam  in  die 
Ferne  rückenden  Stil  erfunden.  — 

Allgemeines.  Lulu  von  Strauss  und  Torney  möchte  auf 
wenigen  Seiten  die  „nordischen  Literaturen-  von  Russland  bis  Norwegen  in  ihrer 
Beziehung  auf  deutsches  Geistesleben  mustern  (8842).  Das  wäre  nur  in  grössten 
Linien  möglich;  da  sich  die  Verfasserin  statt  dessen  in  Schilderungen  von 
Individualitäten  verliert,  kommt  kein  rechtes  Bild  zustande.  —  „Dänemark  in  der 
deutschen  Literatur'  ist  das  erste  Kapitel  von  A.  Langguths  Buch  über  den 
Hainbundgenossen  Ch.  Esmarch  überschrieben  (8843).     Die  Biographie  geht  von 
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einer  Schilderung  der  literarischen  Stellung  der  Bernstorffs  und  der  dänischen  Könige 
zu  den  deutschen  Dichtern  und  Schriftstellern  aus,  um  aber  bald  dem  Göttinger 
Bund  sich  zuzuwenden  und  nur  noch  gelegentlich,  nicht  prinzipiell,  die  späteren 
Schicksale  der  deutschen  Dichter  zu  streifen,  die  ihr  Los  mit  dem  der  dänischen 
Monarchie  verknüpft  haben.  —  Von  den  neuen  Bänden  der  Gesammelten  Werke  von 
G.  Brandes  war  mir  vorläufig  nur  der  vierte  zugänglich  (8844)  (der  zweite  ist  bereits 
JBL.  1902  N.  4431a,  S.  443  besprochen),  dessen  erste  Hälfte  »Jen  dritten  Teil  der  skandi- 
navischen Persönlichkeiten,  anhebend  mit  J.  P.  Jacobsen,  enthält.  Wenn  man  das 
für  unseren  Abschnitt  Wichtige  aus  den  Charakteristiken  dieses  Bandes  kurz  zusammen- 
fassen will,  so  wird  man  hier,  im  Gegensatz  zum  ersten,  die  nordischen  Völker  als 
gelehrige  Schüler  ihrer  älteren  Landsleute,  vor  allem  aber  der  Franzosen  finden; 
sehr  bezeichnend  ist  dafür  .Jacobsens  Bekenntnisbrief  über  seine  literarischen  Ideale 
[2.  Mai  1877),  in  dem  übrigens  interessanterweise  neben  Flaubert  auch  Beyle 
genannt  ist.  Das  gleiche  Interesse  für  Frankreich  begegnet  bei  E.  Brandes, 
S.  Schandorph,  W.  Dinesen  („nicht  ein  Tropfen  deutscher  Kultur  in  seinem  Wesen") 
und  Arne  Garborg,  während  die  deutsche  Literatur  diesen  Schriftstellern  zumeist 
Reminiszenz  aus  der  Schulzeit  bleibt.   Das  Ergebnis  für  unseren  Abschnitt  ist  daher 

fering.  —  Die  schwedische  Lyrik  zog  die  Augen  Deutschlands  bei  Gelegenheit  des 
odes  von  K.  Snoilsky  auf  sich,  des  hervorragenden  patriotischen  Dichters,  dem 
auch  G.  Brandes  einen  Essay  gewidmet  hat.  Mathilde  von  Leinburg  stellt 
ihn  neben  Tegner  und  Runeberg  als  dritten  Grossen  in  der  Literatur  Schwedens  hin 
(8850).  —  In  einer  Obersetzung  versucht  II.  D  a  u  t  h  e  n  d  e  y  den  Deutschen  des  selt- 
samen Sören  Kierkegaard  seltsames  Tagebuch  eines  Verführers  nahe  zu  bringen  (8859). 
—  J.  Lies  siebzigster  Geburtstag  ist  in  Deutschland  wenig  beachtet  worden,  obwohl 
man  im  Norden  seiner  allerseits  mit  verdienter  Dankbarkeit  gedachte  (8862).  Das 
ist  verwunderlich,  denn  neben  üjörnsons  Bauernnovellen  ist  Lie  gewiss  der  in  den 
weiten  Leserkreisen  Deutschlands  bekannteste  nordländische  Erzähler.  —  P.  Levin 
sieht  in  ihm  den  echten  Familiendichter  im  besten  Sinn,  aber  doch  nicht  ohne  die 
charakteristischen  Mängel  des  Hauspoeten,  seiner  Enge  und  seiner  Härte  gegenüber 
den  aus  ihr  Hinausstrebenden  (8861).  —  In  die  Reihe  der  ins  Deutsche  Übersetzten 
rückte,  auf  einen  bedeutenden  Erfolg  hin,  plötzlich  Karin  Michaelis  ein,  deren 
psychologische  Analysen  trotz  ihrer  Feinheit  und  der  Schlichtheit  ihres  Tones  im 
Tiefsten  packen.  Die  Kritik  sucht  sieh  in  ihrer  Weise  mit  der  neuen  Erscheinung 
abzufinden.  Von  der  persönlichen  Seite  fasst  Adele  Schreiber  (8872)  Buch 
und  Verfasserin;  sie  ist  auch  in  der  glücklichen  Lage,  eine  kleine  Selbstbiographie 
wiedergeben  zu  können,  die  sie  von  der  Dichterin  erhielt.  Einen  Versuch,  den  nicht 
allzu  schwer  erkennbaren  literarischen  Zusammenhang  aufzudecken,  aus  dem  ihre 
letzten  Erzählungen  stammen,  hat  auch  sie  nicht  unternommen.  —  Der  starke  Bühnen- 
erfolg Björnsons  klingt  noch  in  diesem  Jahr  vernehmlich  nach.  Unter  seinem 
Eindruck  unternahm  es  denn  wohl  auch  Cläre  Greverus  M  j  ü  e  n ,  Ch.  Collins 
etwas  breite  und  wiederholungsreiche  Biographie  ungekürzt  ins  Deutsche  zu  über- 
tragen (8883).  Das  mit  sehr  hübschen  Abbildungen,  wie  Porträte  und  Landschaften, 
reich  ausgestattete  Buch  gehört  überwiegend  der  nordischen  Literaturgeschichte  an. 
Hier  sei  hervorgehoben,  dass  die  in  den  fünfziger  und  sechziger  Jahren  sich  voll- 
ziehende Neuorientierung  der  skandinavischen  Völker  auch  in  Björnsons  Leben 
deutlich  hervortritt.  Der  Zusammenhang  mit  der  älteren  norwegischen  Literatur,  vor 
allem  mit  Wergeland,  ist  glücklich  dargelegt,  das  Ausland  bleibt  fast  ganz  ausser 
Rechnung.  Der  erste  Band  reicht  bis  1856,  der  Zeit  des  Durch bruchs  des  echten 
Björnson.  Ein  Schlusswort  sucht  die  beiden  grossen  Norweger  in  Parallele  zu 
stellen.  —  Mancherlei  Übersetzungen  älterer  und  neuerer  Dramen  möchten  die  günstige 
Strömung  benutzen,  um  mit  dem  jüngsten  Bühnenerfolge  die  öffentliche  Meinung  zu 
gewinnen,  aber  „Über  unsere  Kraft"  beschäftigt  doch  noch  die  meisten.  E  Keller 
(8901)  erläutert  es  in  einer  Art  populären  Kommentars.  Von  „Land  und  Leuten" 
ausgehend,  durch  breite  Analysen  von  Handlung  und  Menschen  fortschreitend,  kann 
das  Heft  wohl  denen,  die  den  berührten  Menschen-  und  Gedankenkreisen  fern  stehen, 
ganz  gut  dienen,  trotz  mancher  Missverständjiisse,  so  des  merkwürdigsten,  dass 
Lessing  in  der  Kunst  „ein  Vergnügen"  »esehen  habe,  was  in  dem  behaupteten  Sinne 
natürlich  ganz  irrig  ist.  Dafür  hätte  der  Autor  aber  auch  nicht  E.  Steigers  ungemein 
massiges  „Werden  des  neuen  Dramas"  aufschlagen  sollen,  sondern  etwa  die  Ham- 
burgische Dramaturgie  Stück  77.  — 

11.  Ibsen.  Mit  dem  Augenblick,  wo  sich  Ibsen  vom  Theater  zurückzog, 
tritt  er  auch  in  unserem  Abschnitt  in  die  Reihe  derer  zurück,  die  nur  historisch 
nach  ihrem  Einfluss  auf  die  deutsche  Literatur  gewürdigt  werden  können.  Deshalb 
sei  hier  zunächst  eines  bibliographisch-kritischen  Versuchs  von  E.  W o  1  f  f  gedacht, 
in  dem  die  deutsche  Ibsen-Literatur  seit  1872  gemustert  ist  (8902).  Diesen  Reichtum 
überblickend,  vermag  man    erat  recht  zu  empfinden,    was    der  grosse  Zwoifler 
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den  Deutschen  gewesen  ist.    Wer  getraute  sich  zu  ermessen,  in  wievielen  Herzen 
der  kommenden  und  der  gegenwärtigen  Generation  hier  Keime  gesät  worden  sind, 
die  vielleicht  in  vollständiger  Umbildung  noch  aufgehen  werden?    Neueres  ist  kaum 
hinzugekommen,  abgesehen  von  einigen  Rezensionen  älterer  Werke,  auf  die  einzu- 
gehen  allzuviel  Raum  beanspruchen  würde.    Ebenso  seien  alle  die  Arbeiten  über- 
sprungen, die  sich  mit  dem  Problem  Ibsens  und  seiner  Werke  beschäftigen,  da  sie 
mit  unserem  Thema  nur  in  loserem  Zusammenhange  stehen.    Doch  sei  der  Wunsch 
K.  E  i  s  n  e  r  s  (8925)  hervorgehoben,  in  der  Gesamtausgabe  auch  die  Zeitungsartikel 
des  jugendlich-radikalen  Ibsen  abgedruckt  zu  sehen  (dafür  hätten  nach  Meinung  des 
Rezensenten  einige  Rezensionen  wegbleiben  können!),  natürlich  nicht  etwa,  um  unter 
dem  Strich  des  Vorwärts  die  Leser  mit  ihnen  zu  erbauen,  sondern  um  der  lbsenschen 
Entwicklung  willen;  offenbar  aus  denselben  Gründen  nimmt  er  den  Dichter  energisch 
gegen  Schienthers  Behauptung  in  .Schutz,  dass  Ibsen  Preussen-Deutschlatids  Recht 
gegen  Frank  reich  später  besser  gewürdigt  habe.    Die  Schmach.  Bismarcks  Grösse 
verstanden  zu  haben,  darf  auf  dem  „geheimen  Mitverschworenen  der  proletarischen 
Revolution"  natürlich  nicht  sitzen  bleiben.   Mancher  politische  Journalist  sollte,  bevor 
er  aus  Parteiinteresse  einen  grossen  Autor  in  den  Parteikarren  spannt,  unter  dem 
(lesichtspunkte  des  Tatwam  Asi  einmal  die  Rolle  der  Journalisten  bei  Ibsen  studieren 
und  E.  insbesondere  sich  die  Frage  vorlegen,  ob  die  Herausgeber  nicht  etwa  ver- 
geblich versucht  haben,  sich  Ibsens  frühere  Arbeiten  zu  verschaffen,  bevor  er  so 
leichtfertig  kritisierte  —  Von  den  die  Literaturvergleichung  berührenden  Werken  sei 
nur  erwähnt,  dass  K.  M.  Bri  schar  zwischen  ,, Brand"  und  „Faust"  nur  Gegensätze 
linden  kann,  wobei  nicht  verschwiegen  werden  darf,  dass  er  zumindest  den  Faust 
ganz    einseitig    ansieht  (8931}.    —    Den   Brief   über  die   deutsche  Uraufführung 
von  Ibsens  „Gespenstern"  (8934)  habe  ich  mir  nicht  verschaffen  können.  —  Die 
Berliner  Aufführung  des  Peer  Gynt  ist  natürlich  nur  ein  interessantes  Experiment 
gewesen,  da  das  Publikum  sich  nicht  recht  in  den  Helden  linden  konnte  (8935).  — 
A.  Harburgs  „Paulus",  ein  Versuch,  einen  konsequenten  Nachfolger  Christi,  besser 
noch  Tolstois,  auf  die  Bühne  zu  bringen,  misslang,  da  dem  Wortreichtum  der  Haupt- 
person das  Interesse  des  Publikums  nicht  gewachsen  war  (8938).  —  Die  Kette  der 
Strindbergschen  Schriften  läuft  vor  unseren  Augen  in  E.  Sch  erings  Übersetzungen 
rastlos  vorbei  (894t>  — 8951 ).   —   Ihn  gegen  Ibsen  auszuspielen,  blieb  Jacques 
Hegen  er  vorbehalten  (8940),  da  auf  die  Dauer  das  Persönliche  über  das  weniger 
Persönliche  siege!  „Mit  beinahe  antiker  Einfachheit  und  Grösse  begreift  er  die  ge- 
heimnisvolle Antipathie  zwischen  den  Geschlechtern  .  .  ."  usw.    -  F.  Poppenbergs 
Rezension  (8952)  gilt  nicht  „Rausch",  sondern  „Gustaph  Adolph".    Sie  zeigt  das 
nicht  unbedeutende  Wollen  des  Stückes,  dem  nur  kein  rechtes  Ausdrucksvermögen 
entsprach.  — 

Isländische  Literatur.  Hier  ist  nicht  der  Ort  zu  einer  Kritik  von 
E.  Mogks  bedeutender  Darstellung  der  norwegisch-isländischen  Literatur,  die  in 
diesem  Jahre  als  Sonderdruck  nach  der  zweiten  Auflage  von  Pauls  Grundriss  er- 
schienen ist.    Nur  sehweigend  übergangen  sollte  sie  nicht  werden  (8959).  — 

Russische  Literatur.  Seit  Turgenjews  Bekanntwerden  hat  das  Inter- 
esse für  unsere  östlichen  Nachbarn  eigentlich  von  Jahr  zu  Jahr  zugenommen  und 
sich  auch  auf  die  Vorläufer  ausgedehnt.  Für  die  lebendige  Literatur  kommen  diese 
freilich  nicht  mehr  in  Betracht.  Für  sie  beginnt  Russland  mit  Tolstoi  und  Dostojewski, 
die  in  einer  kritischen  Parallele  von  D.  S.  M  e  r  e  s  c  h  k  o  w  s  k  i  aneinander  „als 
Menschen  und  Künstler"  gemessen  werden  (8974).  Das  scharfsinnige  Buch,  offenbar 
von  dem  Willen  diktiert,  neue  Massstäbe  für  die  beiden  grossen  Russen  zu  schaffen, 
könnte  wohl  auch  in  Deutschland  zur  Berichtigung  des  Urteils  über  Tolstoi  beitragen. 
Der  Verfasser  sieht  in  Tolstoi,  dem  Menschen,  eine  Art  Onkel  Jeroschka  (jener 
prächtigen  Gestalt  des  „Kosaken"),  der  in  heiterer  Lebensfreude  die  Dinge  nimmt, 
wie  sie  ihm  entgegenkommen.  Dementsprechend  sieht  er  denn  auch  in  seiner  gegen- 
wärtigen Lebensführung  nur  einen  verfeinerten  und  gesteigerten  Epikureismus,  der 
auf  alles  verziehtet,  was  ihm  innerlich  nichts  mehr  bietet.  Dieses  Leben  stehe  in 
lächerlichem  Kontrast  zu  den  religiösen  Forderungen  des  Tolstoischen  Christus,  und 
der  Bruch  halte  sich  in  «lein  Augenblick  vollzogen,  als  Tolstoi  nicht,  wie  es  seine 
Überzeugung  verlangte.  Besitz  und  Familie  als  heimatloser  Pilger  und  Lehrer  verliess, 
sondern  ein  nach  den  gewandelten  Bedürfnissen  seiner  Natur  verändertes  Leben  im 
eigenen  Kreise  fortsetzte.  Ganz  anders  erscheint  ihm  die  Einheit  von  Leben  und 
Weltanschauung  in  Dostojewski,  so  oft  auch  die  Natur  bei  dein  zügellosen  Temperament 
des  Epileptikers  durchbrach.  An  diesen  ersten  Teil  schliesst  sich  eine  feine  Analyse 
der  Kunstmittel  beider  Dichter,  die  sehr  reich  ist  an  werlvollen  Einzelbeobachtungen, 
leider  aber  nur  wenig  mit  Vergleichen  verwandter  Schriftsteller  arbeitet,  st)  dass  das 
wichtige  Kontrastbild  zumeist  fehlt  und  der  Fortschritt  dieser  künstlerischen  Be- 
trachtungsweise über  die  anderer  Schilderer  nicht  überall  deutlich  wird.    Das  Buch 
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schliesst  mit  einer  Gegenüberstellung  der  beiden  europäischen  Grössen  Russlands  und 
einem  trüben  Blick  auf  seine  literarische  Gegenwart.  —  Neben  so  tiefgründigen  Be- 
trachtungen stellt  sich  die  deutsche  Tolstoi-Literatur  einigermassen  kläglich  dar.  Auf- 
gefallen ist  mir  in  ihr  nur  ein,  übrigens  lückenhafter  und  von  Irrtümern  keineswegs 
freier  Aufsatz  Alma  von  Hart  mall  DB  (8982a)  durch  ein  Loblied  auf  den  Wert 
des  Fanatismus,  das  wohl  in  deutscher  Sprache  bisher  noch  nicht  erklungen  ist.  — 
Die  in  ihrer  hübschen  Ausstattung  so  gefällige  Gesamtausgabe  der  Tolstoischen 
Schriften  im  Verlage  von  Diederichs  hat  eine  Reihe  von  neuen  Händen  und  Neuauf- 
lagen gebracht,  die  sich  durch  die  gute  Lesbarkeit  der  Übersetzung  wie  ihre  Vor- 
gänger auszeichnen.  Sie  wurde  vun  H.  Die/  mit  verdienter  Anerkennung  be- 
sprochen (808b*).  —  Neben  Tolstoi  ist  natürlich  Gorki  das  Objekt  zahlreicher  Artikel, 
da  ja  in  diesem  Jahre  der  ungewöhnliche  Erfolg  des  „Nachtasyl"  die  öffentliche  Auf- 
merksamkeit auf  diesen  jüngsten  Kyniker  lenkte.  Man  ist  sich  in  der  Bewunderung 
des  Werkes  beinahe  einig,  und  zwei  Übersetzungen  der  gesammelten  Erzählungen 
suchen  das  Wasser  des  Erfolges  auf  ihre  Mühlen  zu  lenken.  —  A.  Kerr  wider- 
spricht und  kann  mit  einem  geschmacklosen  Wortspiel  in  dem  russischen  Menschen- 
freund nur  einen  „Dumas  bis  der  Verwahrlausten"  sehen  (9010).  — 

Mit  der  polnischen  Literatur  beschäftigt  sich  ein  Versuch  von  A.  Weiss 
(9023),  der  auf  eine  Skizze  der  Schriftstellern  von  A.  Mickiewicz  einen  bibliographischen 
Versuch  über  die  Übersetzungen  polnischer  Literatur  ins  Deutsche  folgen  lässt.  — 

Auf  Deutschland  wollen  von  den  Literaturen  anderer  Völker,  soweit  ich  sehe, 
nur  noch  zwei  Übersetzungen  aus  dem  Indischen  wirken  (9065,  9066),  die  sich 
beide  zum  Ziel  gesetzt  haben,  Kalidasas  unsterbliche  Sakuntala  der  lebenden  Bühne 
zu  gewinnen.  —  J.  Hertel  hat  ebensoviel  Lob  Tür  L.  von  Schröders  Bühnen- 
bearbeitung, als  scharfen  Tadel  für  den  gleichzeitigen  Versuch  M.  Möllers  (9067).  — 
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H.  A.  Krüger  mit  einem  Nachtrag  von  H.  Nohl. 

Stoff-  and  Motirgetenicale.   —    Anthologien    —   Ltederiuunnlungen  für  engere  KreUe.  —   Einzelne  Dichlor.  - 
SchwAbUebe  Romantik:  Friedr.  Ilolderlie.  E.  Morike.  —  Annette  von  Oroate.  -  M.  Ton  Struchwitx.       Religio««  Dichtung.  — 
XiederdeBtech«  Dichter:  II.  Allaar«.  —  F.  Hebbel.  —  X.  Um«.  -  F.  .Stelihaaer,  A.  Trnbert.       Z«itgonö«»i»che  Dichtung.  — 
Jangere  Gruppe.  —  K.  Dehme!.  —  0,  Falke.  —  0.  Fl«i«ehlen.  -  St.  üeorge.  -  A.  Holt.  —   W.  Ilolramer.  L  J*cobow»ki. 
F.  I.teahard.  Frida  Schanz.  —  SniamelrexeationeD.  —  Volkslieder  and  »oU.tornliche  Uodichte:  Rab«n»«»«lrophe.  II.  Harri««. 
J.  J.  Belthard.  -  Lyrik  der  Jahrhundertfeier.   --    Da*  deoUch«  Lied  in  19.  Juhrhandorl.  J.  R.  Zanisteeg,  J.  F.  Reichard'. 
Stoff-  und  Motlrgeethiehte.  —  O.  A.  Bürger.   -   Politlache  Lyrik  »en  1840.   —   A.  F.  (traf  von  Behack.   —  Th.  Stora. 
X.  Lenao.  —  O.  J.  Bierbaaa.  —  D.  »on  Lllieneron.  A.  Uoabert.  — 

Zur  Stoff-  und  Motivgeschichte  liefert  C.W.  Peter  (4566a) 
indirekt  wohl  einige  Beiträge,  indem  er  bekannte  und  unbekannte  Lieder  und 
Keimereien  über  allerlei  Gelier  zusammenstellt  und  nach  den  Gegenständen  zu 
ordnen  sucht.  Der  gewählte  Titel  „Die  Tierwelt  im  Lichte  der  Dichtung"  ist  jedoch 
unberechtigt  für  eine  solche  Anthologie,  die  sich  wenig  über  das  Niveau  der  Schul- 
fibeln erhebt,  übrigens  auch  in  bezog  auf  Illustration.  — 

Mit  einigen  „neuen  Anthologien  deutscher  und  französischer  Lyrik  des 
19.  Jahrhunderts"  beschäftigt  sich  R.  Dohse  (4568a)  und  lehnt  „Die  deutsche  Lyrik 
des  19.  Jahrhunderts"  von  Th.  von  Sosnosky  wie  vor  ihm  schon  C.  Busse  und  L.  Weber 
energisch  ab,  da  die  grossen  Talente,  wie  C.  F.  Meyer,  Menke,  Hebbel  und  Keller, 
zu  kurz  gekommen  sind  gegenüber  vielen  kleineren  Modegötzen.  Als  bessere  Samm- 
lungen erscheinen  D.  (und  wohl  mit  Recht)  die  „Neuere  deutsche  Lyrik"  von  C.  Busse 
und  die  „Deutsche  Lyrik  der  Gegenwart  seit  185U"  von  Ferdinand  Avenarius,  zwei 
Werke,  die  nur  der  zweiten  Hälfte  des  19.  Jahrhunderts  gerecht  zu  werden  suchen. 
—  Im  Auftrage  und  unter  Mitwirkung  der  literarischen  Kommission  der  Hamburgischen 
Lehrervereinigung  zur  Pflege  künstlerischer  Bildung  hat  J.  Loewenberg  (4ö69a) 
eine  Anthologie  erscheinen  lassen,  die  sich  zur  besonderen  Aufgabe  gestellt  hat,  die- 
jenigen neueren  Liederdichter,  die  in  den  landläufigen  Lesebüchern  und  Sammlungen 
fehlen  oder  zu  wenig  gewürdigt  worden  sind,  „Schule  und  Haus",  insbesondere  der 
„reiferen  Jugend"  nahezubringen.  Wenn  der  Herausgeber  sich  selbst  und  spineFreunde, 
z.  B.  Avenarius  und  Ülto  Ernst,  mit  je  sieben  Gedichten  (gegenüber  Heyse  mit  drei, 
Schönaich-Carolath  mit  zwei)  zur  Geltung  zu  bringen  sucht,  so  teilt  er  diesen  Mangel 
an  Urteil  mit  den  meisten  Anthologieherausgebern.  Wenn  ferner  gerade  F.  Avenarius 
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(4570)  diesp  Loewenbergsche  Sammhing-  besonders  herausstreicht,  so  ist  mit  einem 
solchen  Freundeslob,  noch  dazu  im  „Kunstwart",  der  sich  auf  die  Künste  des 
Cliquentums  sehr  wohl  versteht,  der  Wert  der  L.schen  Anthologie  keineswegs  l>e- 
wiesen.  Auch  für  die  rasche  Verbreitung  sprechen  mancherlei  andere  Umstände 
stärker  mit  (z.  B.  die  gute  Ausstattung  und  der  trotzdem  sehr  billige  Preis)  als 
gerade  die  Auswahl  der  Lieder  und  der  Dichter,  unter  denen  M.  G.  Conrad  und  I. 
Kurz  zugunsten  Wertvollerer  hätten  wegfallen  können.  — 

Linter  den  Liedersammlungen  für  engere  Kreise  pflegt  das 
Brauchbare  gewöhnlich  das  Allbekannte,  das  Besondere  recht  oft  etwas  Geschmack- 
loses zu  sein.  B.  Mavdorns  (4590)  „Deutscher  Sang.  Liederltuch  für  Sprachvereine" 
bildet  keine  Ausnahme.  Lieder,  wie  X.  74:  „Das  Tunkenlied",  75:  „O  deutscher  Sprache 
Reinlichkeil",  7f»:  „Fremdwortsklage"  und  andere  zeigen  wieder  einmal  deutlich,  zu 
welchen  Verirrungen  die  Vereinsmeierei  führen  kann,  mögen  die  Ziele  eines  solchen 
Vereins  von  Haus  aus  noch  so  trefflich  sein.  Die  Angaben  über  Verfasser  usw.  sind 
unzulänglich,  z.  B.  weiss  M.  nicht  einmal,  dass  der  berühmte  „Rückblick"  („O  alte 
Burschenherrlichkeit")  1820  von  Eugen  Höfling  gedichtet  wurde.  — 

über  einzelne  Dichter  hat  K.  T  h.  üaedertz  (4632)  anlässlich  des 
neunundachtzigsten  Geburtstages  seines  Uheims  Heinrich  Gaedertz  allerlei  dankens- 
wertes Material  zusammengetragen  und  veröffentlicht,  l'nter  „Neues  vom  Vater  Arndt" 
sind  mehrere  Briefe,  die  als  Beiträge  zu  einer  Biographie  von  besonderer  Wichtigkeit 
sein  dürften,  G.  hat  Finderglück,  so  entdeckte  er  die  verloren  geglaubte  eigenhändige 
Niederschrift  von  Arndts  berühmtem  Liede  ..Was  ist  des  Deutschen  Vaterland'?"  sowie 
mehrere  interessante  Zeichnungen  und  Bilder  aus  der  Arndtschen  Familie.  — 
Durch  Hoffmanns  von  Fallerslehen  (4679  und  4680)  einzigen  Sohn  Franz  ward 
K.  Th.  Gaedertz  damit  betraut,  allerhand  Neues  aus  Hoffmanns  Nachlass  mitzuteilen, 
insbesondere  die  Beziehungen  des  Dichters  zur  Familie  von  Meusebach  aufzuhellen. 
Der  Geheime  Überrevisionsrat  Dr.  Karl  Hartwig  Gregor  Freiherr  von  Meusebach,  den 
bereits  Wendlers  Briefwechsel  mit  den  Gebrüdern  Grimm  als  geistig  bedeutenden 
Mann  offenbarte,  zeigt  sich  in  den  hier  veröffentlichten  Briefen  als  ein  ungemein 
sympathischer,  vornehm  denkender  und  treuer  Freund  Hoffmanns.  Auch  die  vorüber- 
gehende Neigung  Hoffmanns  zu  der  anmutigen  Tochter  Meusebachs,  Karoline,  (des 
Dichters  „Arlikona")  und  die  vergebliche  Werbung  wird  durch  diese  Briefe  klargestellt. 
—  Der  Aufsatz  von  K.  Th.  Gaedertz  (4699)  über  Geibels  Jugendliebe,  Cäcilie  Watten- 
bach, bringt  nur  Ergänzungen  zu  des  Verfassers  Geibelmonographie.  —  Was  Gaedertz 
endlich  über  Heinrich  Kruse  (4748)  zu  dessen  achtzigstem  Geburtstag  schreibt,  ist  ohne 
Bedeutung.  —  Mit  den  Gefühlen  eines  begeisterten  Napoleonverehrers  betrachtet 
P.  Holzhausen  (4631)  „Napoleons  Tod  im  Spiegel  der  zeitgenössischen  Presse  und 
Dichtung".  (Iber  ein  Urteil,  das  nicht  unbefangen  von  Napoleon  als  Üesaraterscheinung, 
sondern  von  dem  gestürzten  und  misshandelten  Napoleon  auf  St.  Helena  ausgeht,  wird 
sich  streiten  lassen;  in  der  Bewertung  der  zeitgenössischen  Gedichte  auf  den  Tod 
des  grossen  Korsen  wird  man  mit  dem  Verfasser,  der  fleissig  gesammelt  hat,  überein- 
stimmen müssen.  Von  den  ausserdeutschen  Liedern  stellt  H.  Manzonis  Ode  am  höchsten, 
die  übrigens  auch  Goethes  lebhaften  Beifall  fand,  l'nter  den  Poeten  deutscher  Zunge 
ist  Grillparzer  dem  tragischen  Schicksal  Napoleons  am  gerechtesten  geworden.  — 

Schwäbische  Romantik.  Friedrich  Hölderlins  Schicksalslied  im  Hyperion, 
das  einen  Brahms  wie  einen  Klinger  schöpferisch  angeregt  hat,  unterzieht  F.  Diederich 
(4641)  einer  eingehenden  und  feinsinnigen  Analyse,  die  zu  dem  Verständnis  des 
ebenso  eigenartigen  wie  unglücklichen  schwäbischen  Dichters  mancherlei  beisteuert.  — 
Seinen  Landsmann  Mörikc  vergleicht  H.  Ilgenstein  (4646)  eingehend  mit  Goethe. 
Im  vornehmen  Masshalten,  innerhalb  der  „mittleren  Sphäre  der  unmittelbaren  Emp- 
findung", in  der  Vorliebe  für  das  Idyll,  für  naiv  realistisohe  Frauengestalten,  in 
einer  ähnlichen  Stellung  zur  Romantik,  in  der  gemeinsamen  Auffassung  von  der 
Kunst  als  einem  Heiligtum  findet  I.  eine  Verwandtschaft  der  menschlichen  und  künst- 
lerischen Natur  beider,  zu  der  eine  äussere  Beeinflussung  Mörikes  durch  Goethes 
Werke  und  Weltanschauung  hinzukam.  Vielleicht  war  der  Kausalnexus  jedoch  um- 
gekehrt; das  Übernehmen  Goel bescher  Motive  und  Stoffe,  das  Anpassen  an  den 
Goetheschen  Stil  war  bei  Mörikc  bisweilen  recht  bewusst.  wie  I.  im  letzten  Kapitel 
auch  leise  andeutet.  Das  dürfte  den  Wert  des  schwäbischen  Dichters  übrigens  nur 
steigern,  freilich  nicht  bis  zu  dem  l'rteil  I.s:  „Mörike  ist  der  einzige  deutsche  Lyriker, 
der  einen  Vergleich  mit  Goethe  wirklich  bestehen  kann."  Auch  seine  Anschauungen 
über  die  Romantik  wird  I.  revidieren  müssen,  sie  sind  noch  zu  sehr  von  der  Pseudo- 
romantik  befangen.  —  Massvoller  und  richtiger  urteilt  O.  Harn  ack  (4645)  über  Mörike.  — 

Im  „Lotsen"  unterzieht  K.  H.  S  t  r  o  b  1  (4666)  die  Auswahl  und  Charakteristik 
der  Gedichte  von  Annette  von  Droste,  die  W.  von  Scholz  besorgt  hat,  einer  kurzen 
Besprechung.  Des  Herausgehers  Behauptung:  das  Verbindende  zwischen  der  modernen 
Kunst  und  der  Dichtung  der  Westfalin  sei  ein  stimmungsgewaltiger  Impressionismus, 
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erscheint  St.  gar  zu  äusserlich;  denn  das  Ringen,  das  sehnsüchtige  Suchen  der 
neuen  Romantik  nach  einem  neuen  Gott  (trotz  aller  Errungenschaften  der  modernen 
Naturwissenschaft)  sei  das  eigentlich  Gemeinsame.  Scholz  wie  Strobl  vergessen  über 
ihren  geistreichen  Künsteleien,  dass  eine  echte,  grosse  Kunst,  wie  die  der  Droste, 
jederzeit  etwas  Lebendiges  zu  bieten  hat,  was  eine  Gemeinsamkeit  ermöglicht.  — 

In  sehr  eingehender  Weise,  mit  philologisch  schulgerechter  Methode  und 
einem  auf  gründlichen  Studien  fussenden,  besonnenen  Urteil  sucht  A.  K.  T.  T  i  e  1  o 
(4089)  der  Dichtung  des  Grafen  Moritz  von  Strachwitz  gerecht  zu  werden. 
Wenn  ihm  das  nioht  völlig  gelungen  ist,  so  liegt  es  sicherlich  nicht  begründet  im 
Mangel  an  Quellenmaterial  oder  au  Fletss;  eher  hat  ein  gewisser  Überfluss  an  beiden  die 
Übersicht  des  Verfassers  über  seinen  Stoff  beeinträchtigt  und  die  Konzentrierung 
auf  die  Hauptsachen  verhindert.  Wie  in  zahllosen  modernen  Dissertationen  gehen 
die  grossen  Gesichtspunkte  im  Gewühl  des  Zettel-  und  Notizenkrams  dem  übereifrigen 
Verfasser  verloren;  das  allzu  reiche  Detail  überwuchert,  ja  erstickt  das  Wesentliche, 
die  wuchtige  Gesamtwirkung  bleibt  aus.  Auch  die  Einteilung  der  vier  Hauptkapitel  ist 
nicht  glücklich  und  leistet  ermüdenden  Wiederholungen  Vorschub  (vgl.  I  und  IV). 
Endlich  fehlt  zu  oft  der  Nachweis  des  Zusammenhangs  zwischen  Poesie  und  Leben 
des  Dichters;  die  Kultur  der  Zeit  und  die  Persönlichkeit  des  Dichters  mussten  sich 
schärfer  voneinander  abheben.  Der  besondere  Wert  der  Arbeit  dürfte  in  der  genauen 
Analysierung  und  der  vorsichtigen  Kommentierung  von  Strachwitz1  „eigentlicher 
Lyrik"  (II)  liegen,  ferner  in  der  Erschliessung  neuer  wichtiger  Quellen,  insonderheit 
des  Archivs  des  Berliner  literarischen  Sonntagsvereins,  des  berühmten  „Tunnels  über 
der  Spree",  dem  die  Abhandlung  auch  zugeeignet  ist.  Warum  Tielo  Strachwitz  als 
Oberschlesier  (S.  4)  anspricht,  ist  mir  unerfindlich.  Peterwitz,  das  Heiraatschloss 
Strachwitz'  bei  Frankenstein,  liegt  ebenso  klar  in  Mittelschlesien  wie  Schweidnitz 
und  Breslau,  wo  Strachwitz  seinen  Studien  oblag.  —  Ein  kurzer  Hinweis  auf  den- 
selben Dichter  von  P.  Friedrich  (4688)  ist  ohne  Belang.  — 

Die  religiöse  Dichtung  war  von  jeher  ein  Stiefkind  für  die  unter- 
suchende Forschung  zünftiger  Literarhistoriker,  und  nicht  immer  waren  die  Theologen 
so  glücklich  veranlagt,  so  gründlich  orientiert  und  so  vorurteilslos,  um  das  poetische 
Moment  neben  dem  religiösen  zu  seinem  vollen  Rechte  kommen  zu  lassen. 
Friedrich  Nippold  (4711)  bringt  für  sein  weitausgreifendes  Werk  „Das  deutsche 
Christuslied  des  19.  Jahrhunderts"  ein  warmes  Interesse  und  eine  erstaunliche  Belesen- 
heit mit,  aber  der  streitbare  Vorkämpfer  des  Evangelischen  Bundes  ist  nicht  immer 
in  der  Lage,  der  sehr  wertvollen  katholischen  Christusdichtung  unbefangen  gegenüber- 
zustehen. WTie  kurz  und  ungerecht  wird  z.  B.  Eichendorff  (S.  285)  abgetan;  die 
herrlichen  Lieder  „Ruhe  der  Nacht",  „WTeltlauf",  „die  Flucht  der  heiligen  Familie", 
„Nachtgruss",  „Ergebung",  vor  allem  das  herrliche  „Morgengebet"  gehören  zu  den 
schlichtesten  und  keuschesten  Christusliedern  unserer  Literatur,  es  sei  denn,  dass  man 
den  Begriff  des  Christusliedes  enger  fassen  will,  als  N.  es  durchgängig  tut.  Die 
Beurteilung  Zinzendorfs  am  Eingang  der  Arbeit  ist  ebenfalls  ungerecht,  mindestens 
einseitig.  Der  Dichter  des  „Jesu  geh  voran  auf  der  Lebensbahn"  und  „Christi  Blut 
und  Gerechtigkeit",  zweier  Lieder,  die  N.  ebensowenig  anführt  wie  das  prachtvolle 
Hochzeitslied  Zinzendorfs  „Krön  und  Lohn  beherzter  Ringer",  ist  der  Meister  des 
Christusliedes,  der  auch  auf  seine  Entwicklung  im  19.  Jahrhundert  noch  starken  Ein- 
fluss  gewonnen  hat.  Gerade  Novalis,  den  N.  so  hoch  stellt,  ist  nur  als  Schüler  des 
Grafen  ganz  zu  verstehen,  ein  Punkt,  den  schon  Busse  in  seiner  Dissertation  über- 
sehen hat  Gewiss  hat  jener  viel  Geschmackloses  gedichtet  wie  alle  stark  improvi- 
satorischen Dichter.  (Z.  B.  in  den  Singstunden  der  Brüdergemeine  [nicht  Gemeinde, 
wie  N.  schreibt]  entstanden  zahllose  solcher  Augenblicksprodukte,  die  dann  kritiklos 
aufgezeichnet  wurden.)  Das  vielgesungene  Gemeinschaftslied  „Herz  und  Herz  vereint 
zusammen"  schreibt  N.  irrtümlicherweise  dem  Sohne  Zinzendorfs  zu,  dem  frühver- 
storbenen Christian  Renatus.  Vielleicht  denkt  hier  N.  an  die  Strophe:  „Die  wir  uns 
allhier  beisammen  finden",  die  Christian  Renatus  zum  Verfasser  hat.  Am  wenigsten 
ist  N.  der  letzte  Teil  seines  sonst  sicherlich  dankenswerten  Buches  gelungen;  hier 
fehlt  jede  Übersichtlichkeit,  und  auf  Vollständigkeit  können  die  wenigsten  Kapitel 
Anspruch  machen.  Die  flüchtige  Heranziehung  des  „Christusbildes  in  der  bildenden 
Kunst  als  Parallele  zum  Christuslied"  wirkt  eher  verwirrend  als  bereichernd.  — 

Unter  den  Dichtern  Niederdeutschlands  lenkte  H.  A  1 1  m  e  r  s  bei 
seinem  Tode  besondere  Aufmerksamkeit  auf  seine  bescheidene,  aber  liebenswürdige 
Dichtung.  Heinrich  Hart  (4739)  widmet  dem  Marschendichter  einen  warmen 
Nachruf,  der  verdientermassen  mehr  der  prächtigen  Persönlichkeit  als  dem  epigonen- 
haften Poeten  gilt  — 

B.  P  a  t  z  a  k  (4746)  heschäftigte  sich  in  seiner  Dissertation  eingehend  mit 
Hebbels  Epigrammen,  ohne  sonderlich  Neues  zutage  zu  fordern.  Der  erste  Teil 
„Zur  Entstehungsgeschichte  der  Hebbelscheu  Epigrammo"  ist  wertvoller  als  der  zweite 
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Teil  über  „die  Eigenart"  derselben.  Dem  Verständnis  dieser  knappen  Epigrammkunst 
dient  eine  breite  Auseinandersetzung  des  Inhalts  keinesfalls.  — 

Die  Hundertjahrfeier  von  Lonaus  Geburtstag  zeitigte  eine  grosse  Zahl  von 
Artikeln  und  Schriften,  von  denen  jedoch  nur  wenige  eine  wirkliche  Bereicherung 
der  Lenauliteratur  darstellen.    Dazu  gehört  vor  allem  Adolf  Wilhelm  Emsts 
Studiensammlung   über  „Lenaus  Frauengestalten"  (4792).    Es  werden  behandelt 
Lenaus  Mutter,  Bertha  Hauer,  Lotte  ümelin  (Schilflieder),  Sophie  Schwab,  Emilie 
Reinbeck,  Sophie  Löwenthal,  Karoline  Unger,   Marie  Behrend.    E.  hat  die  neu- 
erschlossenen  Quellen,  insbesondere  die  Tagebücher  von  Lenau,  Emilie  Reinbeck 
und  Marie  Behrend,  sorgfältig  studiert  und  auch  mancherlei  neues  Material  benutzen 
können,  dessen  Herkunft   allerdings  nicht  immer  angegeben  ist.    Die  Darstellung 
hält  die  kluge  Mitte  zwischen  nüchterner  Wissenschaftelei  und  anregender  Unter- 
haltungsweise. —  Psychologisch  sucht  L.Oreiner  (4803)  Lenau  zu  erfassen,  indem 
er   von    seinem  Verhältnis   zum    Tode   als   einem    rem    negativen    ausgeht.  — 
C.  von  K  lenze  (481H)  behandelt  in  einer  englisch-amerikanischen  Publikation  des 
Dichters  Naturauffässung,  ein  Thema,  das  bald  darauf  weit  verständnisvoller  und 
glänzender   von  dem  grossen  Geographen  F.  Ratzel  (AZgB.  1903,  N.  218—20) 
untersucht  worden  ist.  —  In  populärer  Form  feiern  F.  Lampadius  (4818), 
F.  Lienhard  (4819),  J.  E.  Poritzky  (4828),  0.  Stoessl  (4834)  und  andere 
das  Andenken  des  deutsch-ungarischen  Lyrikers.  —  Sein  Landsmann  A.  Müller- 
Guttenbrunn  (4822—24)  protestiert  mit  Recht  gegen  die  lächerliche  Anmassung 
der  Magyaren,  Lenau  für  sich  zu  reklamieren,  und  stellt  fest,  dass  des  Dichters 
Geburtsort  Csatat  (angeblich  ungarisch  „Deine  Schlacht")  ursprünglich  Csadad  (un- 
erklärbar) heisst  und  vor  135  Jahren  von  lothringischen  Bauern  gegründet  worden 
ist.    Noch  jetzt  zählt  dieser  Ort  ausser  zwei  magyarischen  Beamten  3120  deutsche 
Einwohner.  —  Der  Nervenarzt  Dr.  C.  F.  v.  V  1  e  u  t  e  n  (48371  erklärt  Lenaus  Geistes- 
krankheit als  eine  zweifellose  Paralyse,  und  zwar  in  der  Form  einer  erworbenen 
Defektpsychose.  Im  Gegensatz  zu  Lombroso  bestreitet  V.,  dass  vor  dem  entscheidenden 
Anfall  vom  Spätherbst  1844  sich  Spuren  beginnender  Geisteskrankheit  in  Lenaus 
Gedichten  nachweisen  lassen.    Das  zumeist  angezogene  Gedicht  „Traumgewalten" 
(1838)  bildet  keinen  Beweis;  denn  es  schildert  nur  einen  jener  Traumzustände,  wie 
sie  Neurastheniker  oft  ängstigen.  — 

Bald  nach  Lenaus  hundertjährigem  Geburtstage  feierte  man  in  Österreich 
den  des  liebenswürdigen  Dialektdichters  Franz  Stelzhamer.  M.  Burckhard 
(4871),  dem  schon  die  ersten  Bogen  der  noch  unvollendeten  Stelzhamer-Biographie 
von  Anton  Matosch  vorlagen,  würdigt  Stelzhamer  insbesondere  als  Heimatpoeten.  — 
Zwei  Briefe  des  Dichters  an  Julius  von  der  Traun  sind  ohne  Belang  (4876).  —  Der 
Lyrik  des  als  Politiker  bekannten  Adam  Trabert  widmet  F.  Kichert  (4877) 
einen  warmherzigen  Artikel  aus  Anlass  des  achtzigsten  Geburtstags  und  betont  den 
starken  Persönlichkeitsgehalt  in  Trabcrts  Dichtungen.  — 

Der  zeitgenössischen  Dichtung  wird  die  Kritik  der  Zeitgenossen 
stets  mehr  oder  weniger  befangen  gegenüberstehen.  Erst  die  Entfernung  schärft 
den  Blick  für  die  Hauptlinien.  Mit  redlicher  Mühe  sucht  bereits  H.  Landsberg 
(4909)  in  seiner  ersten  Hälfte  den  Hauptsachen  gerecht  zu  werden  und  das  störende 
Detail  nach  Gebühr  zu  übersehen.  Vielleicht  geht  er  in  dieser  Tendenz  zu  weit, 
wenn  er  Nietzsche  schlechthin  als  „den  Propheten  einer  neuen  Kultur"  hinstellt; 
wenn  er  behauptet,  „der  deutsche  Naturalismus  der  achtziger  Jahre  scheiterte  an  der 
Unreife  der  künstlerischen  Behandlung",  und  „die  Lyrik  nach  Goethe  war  epigonen- 
haft ideal  geworden,  nachdem  sie  eine  soziale  Epoche  durchschritten  hatte".  Das 
L.sche  Buch  ist  reich  an  geistreichen  Feuilletonblitzen,  aber  es  geht  seinem  Thema 
nicht  systematisch  auf  den  Grund.  Eine  genaue  Charakteristik  Nietzsches  fehlt,  und 
die  Analyse  seiner  Werke  ist  ebenso  flüchtig  wie  die  der  zeitgenössischen  Literatur. 
Das  ganze  Kapitel  IV  „Die  neue  Lyrik"  erscheint  stark  auf  Nietzsche  hinkonstruiert. 
Wenig  glücklich  ist  auch  der  Exkurs  über  die  „Kunst  der  Zukunft"  in  Kapitel  V,  das 
unter  vielen  subjektiven  Behauptungen  einige  so  gewagte  Sätze  aufstellt  wie:  „Heute 
wird  uns  die  seit  langem  dämmernde  Erkenntnis,  dass  mit  dem  gleichen  Recht  für 
alle,  mit  dein  allgemeinen  Wahlrecht,  der  allgemeinen  Schulbildung  (!)  wenig  ge- 
wonnen und  allzuviel  verloren  ist,  immer  deutlicher  bewusst.  Jede  höhere  Kultur 
mUB8  aristokratisch  sein,  d.  h.  sie  muss  auf  einer  geschlossenen  Kaste  (!)  gesetz- 
gebender höherer  Naturen  beruhen,  deren  Evangelium  die  Masse  gläubig  annimmt." 
Das  ist  künstlerischer  Katholizismus,  zu  dein  man  nur  dann  kommen  kann,  wenn 
man  —  wie  es  bei  Nietzsche  leider  meist  geschieht  —  einzelne  Thesen  herausreisst 
aus  dem  Ganzen  und  daraufhin  ein  System  baut.  Nietzsche  ist  als  eine  lebendige 
Quelle  zu  gemessen,  auf  Flasohen  darf  man  sie  nicht  ziehen.  — 

Unter  der  ,J  ii  n  g  e  r  e  n  Grupp  e"  fallen  Busse  und  seine  Schüler  durch 
eine  grosse  Geschäftigkeit  auf,  sich  nach  berühmten  Vorbildern  gegenseitig  Unsterb- 
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lichkeitsbriefe  auszustellen,  und  doch  klingt  ein  leiser  Zweifel  an  ihrer  gegenseitigen 
Bedeutung  als  wehmütiger  Unterton  in  all  diesen  Besprechungen.  —  H.  Benzmann 
(4946)  gibt  mit  der  einen  Hand  und  nimmt  mit  der  anderen.  H.  Bethge  und  M.  Bülitz 
gehören  nach  seiner  Meinung  nicht  zu  den  Grossen,  Originellen,  Übermodernen, 
Symbolisten,  Epigonen  usw.,  aber  „beide  haben  von  allen  diesen  Kategorien  etwas 
und  haben  dennoch  ihre  eigne  Note".  Bei  Bethge  spiegeln  sich  die  Romantiker, 
Novalis,  Eichendorff,  Storm,  so  deutlich  wie  Dehrael,  Evers,  Falke,  ja  Stephan  George. 
Bei  Bülitz  klingt  Busse  und  Liliencron  mitunter  deutlich  heraus,  und  seine  sozialen 
Lieder  enttäuschen  B.  Den  Nachweis  der  „eignen  Note"  bleibt  B.  leider  schuldig.  — 
Recht  skeptisch  steht  P.  Witkop  (4955a)  der  Entwicklung  C.  Busses  gegenüber. 
„Wir  haben  Busse  manches  zu  danken,  aber  wohl  nichts  mehr  von  ihm  zu  hoffen", 
das  ist  der  Schlusssatz  und  Tenor  der  Betrachtung.  Der  blinden  Überschätzung  des 
sicherlich  frischen  und  anmutigen  Talents  Carl  Busses  folgt  eben  jetzt  die  sehr 
naheliegende  Enttäuschung  und  Unterschätzung.  Eine  gerechte  Würdigung  wird  eine 
spätere  Zeit  bringen.  — 

Auch  das  Urteil  über  D  e  h  m  e  1  schwankt  noch  erstaunlich  hin  und  her. 
A.  K.  T.  Tielo  (4961)  gibt  ein  solches  Schwanken  sogar  für  seine  eigenen  Ein- 
drücke von  vornherein  zu,  will  jedoch  eine  Mitte  finden  zwischen  der  Verhimmelung 
von  Servaes,  Müller-Bruck,  Schäfer,  Conrad,  Falke,  Liliencron  und  der  schroffen 
Verurteilung,  in  der  sich  Busse,  Biese,  Arent,  Otto  Ernst  und  Bartels  gefallen.  Den 
Menschen  Dehmel  stellt  T.  höher  als  den  Künstler,  in  dem  „eine  ganz  barbarische 
Geschmacklosigkeit  mit  feinstem  artistischen  Vermögen  streitet".  Nur  in  „Jesus  der 
Künstler",  „Der  Arbeitsmann",  „Die  Harfe"  zeigt  sich  eine  volle  Rundving.  Populär 
kann  Dehmel  nie  werden,  seine  Gemeine  bleibt  das  artistische  jüngste  Deutschland. 
—  Besonders  wertvoll  ist  eine  Würdigung  Dehmels  von  S.  S  i  m  c  h  o  w  i  t  z  (4962), 
weil  eine  Antwort  R.  Dehmels  (4963)  mit  ihr  verbunden  ist.  Dehmel  wünscht 
nicht  als  Komplementärerscheinung  zu  Liliencron  hingestellt  zu  werden,  verwahrt 
sich  dagegen,  überwiegend  Mystiker  zu  sein  („bin  mindestens  im  gleichen  Grade 
Rationalist"),  bestreitet,  einen  stärkeren  Einfluss  von  Nietzsche  erhalten  zu  haben, 
und  erkennt  als  seine  Vorgänger  zwar  Verlaine,  Strindberg,  auch  Lenau  und  Hebbel, 
nicht  aber  Baudelaire  und  Przybyszewski  an.  — 

Weit  positiver  als  Dehmel  und  seiner  „trüben  Liebe"  steht  A.  K.  T.  T  i  e  1  o 
(4968),  G  u  8 1  a  v  Falke  gegenüber,  der  nach  des  Verfassers  Meinung  „von  allen 
lyrischen  Neutönern"  die  grösste  Popularität  erobert  hat,  ja  sogar  die  „Alten" 
bestimmte,  die  neue  Kunst  als  Kunst  anzuerkennen.  T.  ist  nicht  blind  dagegen,  dass 
starke  Bande  Falke  mit  Goethe,  Unland,  Eichendorff,  Mörike  und  Storni  verbinden, 
zieht  jedoch  aus  diesen  Beobachtungen  nicht  die  notwendigen  Konsequenzen.  Falke 
hat  nicht  durch  seine  neuen  Töne  gewirkt  und  verblüfft,  wie  z.B.  Liliencron  (der 
übrigens  doch  weit  populärer  geworden  ist),  sondern  durch  seine  versöhnende 
Stellungnahme  zwischen  alt  und  neu  sich  eine  grosse  Geraeine  aus  beiden  Lagern 
gewonnen.  — 

Unter  die  still  Schaffenden,  die  im  lauten  Getümmel  des  Alltags  nicht  recht 
zur  Geltung  kommen,  rechnet  H.  Benzmann  (4971)  Cäsar  Flaischlen,  der 
als  StimraungBkünstler  seinesgleichen  sucht  — 

In  einer  umfangreichen  systematischen  Abhandlung  bemüht  sich  K.Zwymann 
(4976),  die  Poesie  Stephan  Georges  als  die  mustergültige  hinzustellen.  Unter 
dem  Schein  einer  zwingenden  mathematischen  Beweisführung  verhüllt  Z.  geschickt 
seine  Künsteleien,  die  ein  gespreizter  und  manierierter  Stil  nicht  sympathischer  macht. 
So  heisst  es  z.  B.  in  Kapitel  III  „Das  Verfahren":  „Die  bezielte  Nötigung,  bei  dem 
Georgeschen  Gedicht  das  Schönheitsgefühl  in  hohem  Masse  zu  haben,  wird  dann 
gegeben  sein,  wenn  zwei  Voraussetzungen  zutreffen.  Die  erste  Voraussetzung  besteht 
darin,  dass  wir  ein  sich  auf  alle  Kunstwerke  beziehendes  und  auch  für  den  Nicht- 
geniessenden  anwendbares  Gesetz  aufstellen,  welches  die  Abhängigkeit  der  Erregung 
des  Schönheitsgefühls  von  gewissen  Eigenschaften  der  Gegenstände  angibt.  Die 
zweite  Voraussetzung  besteht  darin,  dass  wir  dartun,  dass  das  Georgesche  Gedicht 
diesem  Gesetze  in  hohem  Masse  entspricht.  Nach  dem  Gesagten  werden  wir  in 
dieser  Schrift  in  einem  ersten  Teil  ein  sich  auf  alle  Kunstwerke  beziehendes  Schönheits- 
gesetz aufstellen  und  in  einem  zweiten  für  die  einzelnen  Arten  der  Kunstwerke, 
welchen  das  Georgesche  Gedicht  angehört,  die  sachlichen  Merkmale  der  in  dem 
Gesetze  verwendeten  Begriffe  angeben  müssen.  Da  nun  ein  Dichtwerk  erschöpflich 
aus  Wörtern  besteht,  so  muss  das  aufzustellende  Gesetz  auf  Wörter  bezogen  werden, 
wenn  es  auf  das  Georgesche  Gedicht  angewendet  werden  soll."  Zum  Schluss  kon- 
statiert Z.t  dass  er  .Jeden,  der  überhaupt  ein  Kunstwerk  als  Kunstwerk  gemessen 
kann,  dazu  genötigt  habe,  das  Georgesche  Gedicht  als  grosses  Kunstwerk  zu 
gemessen",  und  zwar  als  „Bedeutungskunstwerk,  als  Schallkunstwerk  und  als 
Knüpfungskunstwerk".  Z.  ist  als  Ästhetiker  ebenso  Artist  wie  St.  Goorge  als  Poet.  — 
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Nicht  minder  Unerschwinglich  als  Zwymann  feiert  Ria  Ciaassen  (Sozialistische 
Monatshefte.  Berlin.  1902.  Heft  1.  Januar)  Stephan  George  als  den  Dichter  der  Sicher- 
heit und  Befreiung  für  unsere  neue  Sehnsucht,  für  unser  zukunftgärendes  Leben 
ein  Wecker,  ein  Helfer,  ein  Erfüller.  Mit  der  hymnenhaft  verstiegenen  Sprache  der 
Verfasserin  kontrastiert  des  öfteren  ein  hilfloses  Undeutsch,  wie  es  sich  übrigens 
auch  mitten  unter  den  kunstvollsten  Versen  des  Dichters  findet.  — 

Kaum  mehr  Besonnenheit  zeigen  auch  die  Propheten,  die  Arno  Holz  für 
den  Allah  der  modernen  Poesie  halten  und  ausrufen.  Für  A.  Bartning  (4982) 
ist  Holz  einer  der  Sterne  am  Literaturhimmel,  die  noch  leuchten  werden,  wenn  alle 
Raketen  von  heute  verpufft  sind.  Holz  ist  ihm  der  Schöpfer  einer  neuen  „Lyrik, 
die  auf  jede  Musik  durch  Worte  als  Selbstzweck  verzichtet  und  rein  formal,  lediglich 
durch  einen  Rhythmus  getragen  wird".  Ein  Wollender  ist  nur  nicht  immer  auch  ein 
Könnender,  und  es  bleibt  abzuwarten,  üb  der  Versuch,  zu  einer  derartigen  Lyrik  zu 
gelangen,  als  etwas  anderes  angesehen  werden  darf  als  ein  interessantes,  jedoch 
missglücktes  Experiment.  —  Ausführlicher  sucht  K.  II.  Strobl  (4984}  die  wichtige 
Stellung  von  Holz  in  der  jüngstdeutschen  Bewegung  klarzustellen,  indem  er  auf  die 
Begründung  des  , «konsequenten  Naturalismus1'  in  der  epischen,  dramatischen  und 
lyrischen  Dichtungen  eingeht.  In  Holz'  unbändiger  Rücksichtslosigkeit  will  St.  „eine 
wahrhaft  Neues  zeigende  Progonennatur"  gewahren,  gerade  das  Schweigen  des 
Dichters  gilt  ihm  als  ein  Beweis  seines  unermüdlichen  Arbeitens  an  sich  selbst.  Leider 
ist  Holz  sieh  nicht  treu  geblieben,  sondern  zum  Reim  und  zum  konventionellen  Drama 
zurückgekehrt  und  hat  damit  auch  seine  eigenen  Propheten  ad  absurdum  geführt.  — 

W.  Holzamer,  einem  der  Allerjüngsten,  widmet  H.  Benzmann  (4988), 
der  vielgeschäftige  Entdecker  neuer  Talente,  einen  eingehenden  Artikel.  W7ährend 
Holzamer  in  seinem  ersten  Gedichtbuch  „Zum  Licht"  noch  unter  dem  merklichen 
Einfluss  C.  F.  Meyers  und  Falkes  steht,  konstatiert  B.  nach  einer  begeisterten 
Empfehlung  des  Romans  „Peter  Nockler",  dass  Holzamer  in  seinem  dritten  Gedicht- 
buch „Camesie  Colonna"  nunmehr  einen  neuen,  wenn  auch  nicht  eigenen  Stil  gefunden 
habe,  der  an  Dante  erinnert.  Aus  dieser  „Dichtung  voll  süsser,  schwerer  Melancholie" 
hebt  B.  als  besonders  gelungen  die  Gedichte  „Wiedergeburt",  „Auf  Cypern"  und 
„Ferne"  hervor  als  „Phantasiedichtungen  im  grossen  Stile  der  Vision".  —  Mit  Recht 
ironisiert  G.  Brandes  (4990)  bei  Gelegenheit  eines  übrigens  auch  übertreibenden  Nach- 
rufs (L.  Jacobowski  gewidmet)  die  jetzt  in  Deutschland  grassierende  „Liebe  zu  allen 
aufkeimenden  Talenten,  wie  sie  anderwärts  selten  zu  linden  ist".  Jacobowskis  Roman 
„Werther  der  Jude"  und  seine  letzte,  etwas  reichlich  reflektierende  Gedichtsammlung 
„Leuchtende  Tage"  stellt  B.  am  höchsten,  „Loki"  erscheint  ihm  dagegen  stillos.  — 

Mit  besonnenem  Urteil  tritt  A.  Stern  (5005)  an  F.  Lienhards  Gedichte 
heran,  erinnert  an  seine  Verwandtschaft  mit  Robert  Burns,  warnt  den  Dichter  vor 
der  jetzt  vielverbreiteten  Neigung  deutscher  Poeten  zur  Reflexion  und  zur  rednerischen 
Breite  und  hebt  als  besonders  vollendete  Lieder  „Seelenwanderung",  „Hochlandsdorf", 
„Gänseliesel",  „Die  Schmiede",  „Glaube"  und  andere  hervor.  -  Um  ein  gut  Teil  dicker 
trägt  C.  Busse  (5010)  auf,  wenn  er  als  Herausgeber  der  „Neuen  deutschen  Lyriker" 
Alfons  Paquet  „Genie-Anlagen"  zuspricht,  „wie  sie  nur  wenigen  eigen  waren",  und 
Adolf  Holsts  erste  Gedichtsammlung  „ein  Buch  voll  singender  und  klingender  Verse" 
nennt,  deren  „vertrautem  Zauber  man  sich  schwerlich"  entziehen  könne.  —  Frida 
Schanz  glaubt  II.  Benz  mann  (5058)  gegen  den  Vorwurf,  eine  „Familienblatt- 
dichterin"  zu  sein,  verteidigen  zu  müssen.  Sie  sei  eine  stets  ehrliche  und  tiefe,  wenn 
auch  nicht  eigenartige  Künstlerin,  überdies  eine  „reflexionäre  Natur".  — 

Auf  der  kritischen  Höhe  dieser  sich  sogar  eingehend  mit  Einband,  Papier  usw. 
befassenden  Empfehlungsplauderei  stehen  die  meisten  „S  a  m  m  e  1  r  e  z  e  n  s  i  o  n  e  n" 
(5064—80),  die  für  den  Tag  und  unter  dem  Eindruck  des  Tages  geschrieben  sind.  — 

Volkslieder  und  volkstümliche  Gedichte.  Die  berüchtigte 
Rabenaasstrophe,  die  soviel  überllüssig-en  Staub  aufgewirbelt  hat,  wird 
von  W.  Nolle  (5094)  und  G.  Hoff  in  a  n  n  (5095)  dem  jungdeutschen  Literaten 
Friedrich  Wilh.  VVolff,  der  sie  1840  unter  dem  Zeichen  y  in  die  „Schlesischen 
Provinzialblätter"  (Bd.  112,  S.  359 ff.)  einschmuggelte,  persönlich  zugeschrieben.  Der 
Beweis  ist  freilich  nicht  zwingend,  da  er  nur  auf  einem  on  dit  basiert.  Als  sicher 
darf  aber  gellen,  dass  diese  Parodiestrophe  auf  die  lutherische  Rechtfertigunffslehre 
niemals  in  einem  alten  (Jesangbuch  (auch  nicht  der  Briidergemeine)  gestanden  hat 
und  vor  IBiü  nicht  nachzuweisen  ist.  —  Des  Dichters  der  preussischen  Königshymne, 
des  Flensburger  cand.  theol.  Heinrich  Harries,  gedenkt  E.  Nosca  (5112) 
anlässlich  seines  hundertsten  Todestags  mit  einer  kurzen  Biographie  und  einer  Probe 
(„Der  Scherenschleifer")  aus  seinen  1801  durch  Gerhard  Holst  gesammelten  Gedichten. 
—  Bereits  unter  die  Kubrik  der  Musikgeschichte  und  nicht  mehr  der  Lyrik  gehören 
die  Abhandlungen  M.  Z  engers  (5119)  und  L.  Hirschbergs  (5121).  — 
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Leider  hat  Herr  Krüger  den  Jahresbericht  aus  Gesundheitsrücksichten  nicht 
zu  Ende  führen  können,  es  sei  deshalb  zur  Ergänzung-  noch  auf  einige  wichtigere 
Erscheinungen  hingewiesen.  — 

Aus  den  Jahren  1900  und  1901  sind  zwei  Arbeiten  nachzutragen.  R.  Hunziker 
erinnerte  an  J.  J.  Reithard  (Reithard,  ein  schweizerischer  Balladendichter:  ZüricherZg. 
1900.  N.  317 — 22).  Er  ist  oiner  der  politischen  Dichter  aus  der  Erregung  nach  der 
Julirevolution  in  der  Schweiz,  neben  Fröhlich,  mit  dem  er  die  schroffe  Wendung 
vom  Radikalismus  zur  Reaktion  gemein  hat,  neben  Folien,  Tanner,  ein  Freund  von 
Bitzius  und  S.  Frey;  auch  der  junge  Keller  tritt  schon  auf.  IL  sucht  seinem 
schwankenden  Charakter  und  seiner  Gelegenheitspoesie  positive  Züge  abzugewinnen, 
doch  war  der  Rahmen  der  Zeitung  zu  eng.  Er  verspricht  eine  Biographie,  wertvoller 
wäre  noch  eine  Darstellung  der  ganzen  Zeit,  die  H.  gut  zu  kennen  soheint,  aus  der 
alle  diese  Persönlichkeiten,  die  sich  so  irrational  und  subjektiv  geben,  und  die  doch 
so  typisch  sind,  ihren  Sinn  bekämen,  denn  hier  ist  der  Hintergrund  mehr  als  der 
einzelne.  — 

An  das  ganze  wunderliche  .Jahrhundert-Treiben,  nun  so  lange  schon  ver- 
gessen, mahnt  noch  einmal  das  freundliche,  unterhaltsame  und  gründliche  Büchlein 
P.  Holzhausens:  Der  Urerrossväter  Jahrh undertfeier  (L.,  Avenarius.  1901.  160  S. 
M.  2,80),  (JBL.  1901 IV  2:55),  ein  Abdruck  aus  der  Beilage  der  AZg.  Es  hat  seinen  Wert 
auch  neben  Sauers  Sammelwerk,  schon  weil  es  überhaupt  mehr  die  Jahrhundertfeier 
im  allgemeinen  als  bloss  die  Lyrik  darstellt.  Man  vermisst  den  Vergleich  mit  der  Feier 
unserer  Zeit,  der  wohl  einige  Jahrhundertgedanken  hätte  anregen  können  und  die 
Lektüre  noch  besinnlicher  gemacht  hätte,  der  das  immer  Wiederkehrende  —  wie  das 
hübsche  Kapitel  über  1800  oder  1801  zeigt  —  geschieden  hätte  von  dem  Originalen.  — 

Wohl  die  wichtigste  Erscheinung  unseres  Berichtsjahres  (1902)  ist  M.  Fried- 
laenders  dreibändiges  Werk:  Das  deutsche  Lied  im  18.  Jahrhundert  (4555),  das 
Resultat  einer  langen  Sammelarbeit,  die  auf  diesem  Gebiet,  mehr  als  auf  jedem 
anderen,  von  besonderem  Wert  ist.  Es  will  ein  möglichst  vollständiges  und  anschau- 
liches Bild  der  im  18.  Jahrhundert  entstandenen  Liederkompositionen  sowie  ihrer 
dichterischen  Unterlagen  geben  und  ist  im  wesentlichen  eine  chronologisch  geordnete 
Bibliographie,  in  der  der  I.  Teil  «die  Kompositionen  von  1650— 180U  angibt  und  be- 
schreibt, der  II.  Teil  die  Liederdichtungen  von  1710—1800  in  ihrer  Wirkung  auf  und 
in  der  Musik  bis  zur  Gegenwart  darstellt.  Eine  Einleitung,  die  weiter  ausgreift,  be- 
handelt die  Geschichte  des  Liedes  und  ist  am  wenigsten  gelungen,  weil  ihr  die  Er- 
gebnisse mangeln.  Um  so  wertvoller  ist  das  Unternehmen  als  Ganzes  und  vor  allem 
im  einzelnen.  Es  gibt  Auskunft  über  die  Kompositionen,  ihre  äussere  und  innere 
Gestalt,  ihre  Texte,  wie  oft  sie  komponiert  sind,  über  die  ästhetischen  Anschauungen 
der  Komponisten,  soweit  aus  ihren  Vorreden  ersichtlich,  über  ihre  Wirkung  und 
ihre  Biographien.  Ein  ganzer  Band  Neudrucke  bringt  vergessene  Stücke  wieder  und 
zeigt  bekannte  in  ihrer  ursprünglichen  Gestalt.  Das  Buch  ergibt  auch  auf  diesem 
Gebiet  die  unendliche  Übermacht  des  Ausdrucks  der  deutschen  Musik  über  den  der 
deutschen  Dichtung.  Es  wird  die  nächste  Unterlage  sein  für  jedes  Studium,  das 
die  Wechselbeziehung  dieser  beiden  Künste,  wo  und  in  welcher  Weise  auoh  immer, 
zu  untersuchen  unternimmt  —  eine  Aufgabe,  die  immer  dringender  wird  — ,  es  kann 
auch  ein  erster  Führer  sein  durch  die  Entwicklung  der  ästhetischen  Theorien  dieser 
Kunstseite.  Von  dem  Genuss,  den  eine  Vertiefung  in  die  historische  Fülle  dieser 
Bände  bringt,  braucht  hier  nicht  gesprochen  zu  werden,  ebensowenig  kann  auf 
Einzelheiten,  an  denen  das  Werk  reich  ist,  eingegangen  werden.  Nur  eines  sei  noch 
gesagt,  weil  es  auoh  die  Jahresabgrenzung  der  Bände  miterklärt,  dass  auch  F.  die 
Literarhistoriker  wieder  auf  die  dichtenden  Komponisten  des  17.  Jahrhunderts  weist, 
die  sich,  wie  Schütz  „allzu  bescheiden"  sagt,  ihren  Text  zusammenraspolten,  die  Hasler, 
Franck,  Albert,  Krieger.  Ist  doch  diese  Arbeit  noch  nicht  einmal  für  Bach  geleistet, 
und  doch  würde  sie  für  eine  grosse  Periode  unserer  Dichtung  und  einen  ganzen 
Kunststil  wesentliche  Gesichtspunkte  zutage  fördern.  —  Friedlaender  selbst  nennt  mit 
schöner  Wärme  die  Monographie  L.  L  a  n  d  s  h  o  f  f  s  über  J.  R.  Zumsteeg  (5115),  die, 
wenn  sie  in  ihrem  musikalischen  Teil  fertig  sein  wird  —  wie  schon  der  Anhang,  der 
die  ersten  Gesänge  Zumsteegs  in  ihrer  Abhängigkeit  vom  Melodrama  Bendas  behandeil, 
zeigt  — ,  für  das  Verständnis  des  Liedes  im  18.  Jahrhundert  von  Bedeutung  sein  wird. 
Einstweilen  ist  vollständig  nur  die  Biographie,  aher  mit  ihrer  eingehenden  Dar- 
stellung der  Württemberger  Verhältnisse,  der  Karlsschule,  der  Freundschaft  Zumsteegs 
mit  Schiller,  dann  mit  den  Tübinger  Dichtern  Conz,  Reinhardt,  Stäudlin,  auch  für 
nicht  musikalisch  Interessierte  von  grossem  Reiz.  Im  Verlage  Dreililien  hat  L.  eine 
Auswahl  Zumsteegscher  Lieder  herausgegeben.  Es  sei  in  diesem  Zusammenhang 
auf  einen  nicht  genug  zu  lobenden  Versuch,  der  kürzlich  am  Grauen  Kloster  in 
Berlin  gemacht  wurde,  hingewiesen,  solche  älteren  Kompositionen  der  Schule  durch 
den  Chor  respektive  Einzelgesang  vorzuführen.  —   Von  W.  Paulis  Arbeit  über 
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J.  F.  Reichardt  (5116),  die  auch  duroh  Friedlaender  angeregt  ist,  liegt  leider 
nur  der  kurze  Dissertationsabdruck  vor.  — 

Für  die  Stoff-  und  Motivgeschichte  ist  noch  A.  Wünsches 
Aufsatz  über  die  Pflanzenfabel  (4566)  zu  nennen,  der  in  grosser  Ausführlichkeit  ihrer 
Entwicklung  durch  die  vorklassische,  klassische  und  nachklassische  Zeit  nachgeht, 
eine  Einteilung  übrigens,  die  kaum  zu  empfehlen  war,  weil  sie  nicht  aus  der  Sache 
stammt  und  der  Entwicklung  dieser  Gebilde  nicht  gerecht  werden  kann.  Für  die 
wunderlichen  Formen,  die  die  Vorliebe  für  eine  Spezialität  annehmen  kann,  sei 
folgender  Satz  zitiert:  „Besonders  berührt  es  schmerzlich,  dass  Goethe  und  Schiller  sie 
nicht  der  Aufmerksamkeit  gewürdigt  haben."  Die  Untersuchung  geht  nicht  tief  genug, 
es  wäre,  zumal  im  Hinblick  auf  die  Tierfabel,  mehr  zu  finden  gewesen:  eine  wirkliche 
Entwicklung  des  Stoffs  und  der  Form  dieser  Produkte,  ihrer  Kunst  psych  ologie  usw. 
Die  scharfe  Beobachtung  des  Pflanzenlebens,  die  \V.  in  den  Fabeln  findet,  kann  ich 
nicht  erkennen;  gerade,  wenn  er  konstatiert,  dass  immer  nur  die  hervorragendsten 
Pflanzen  genommen  werden,  ihr  Kreis  sich  mit  der  Zeit  immer  mehr  erweitert  —  was 
sicher  aus  anderen  Gründen  als  Naturbeobachtung  geschah  und  amüsant  zu  verfolgen 
wäre  — ,  dass  das  Motiv  meist  Rangstreitigkeit  ist,  wird  der  Mangel  an  Natur  in 
diesen  Sachen  deutlich.  Die  Geschichte  der  Fabel  ist  ein  altes  Desiderat,  wer  sie 
unternimmt,  wird  einiges  Material  bei  Wünsche  finden.  — 

Als  Ergänzung  zu  Sahrs  Arbeit  über  G.  A.  Bürger  als  Lehrer  der  deutschen 
Sprache  gibt  E.  Ebstein  (4609)  aus  dem  deutschen  Göttinger  Vorlesungsverzeichnis 
einen  Überblick  über  die  zehnjährige  akademische  Lehrzeit  Bürgers.  Neben  Ästhetik, 
zum  Teil  im  Anschluss  an  Eberhards  Theorie  der  schönen  W  issenschaften,  ist  sein 
Hauptkolleg  Philosophie  des  Stils;  der  Titel  erscheint  in  den  verschiedensten  Formen, 
meist  wird  die  Lehre  des  Geschäftsstils  besonders  angekündigt.  Einmal  liest  er 
praktische  Logik;  was  darunter  zu  verstehen,  zeigt  ein  anderes  Kolleg  über  „Logik 
und  Ästhetik  zusammen  als  gemeinschaftlich  überall  ineinander  greifendes  Organon 
zur  Erkenntnis  des  Wahren  und  Schönen1'.  Später  kommt  dazu  empirische  Psvchologie, 
Geschichte  der  schönen  Wissenschaften,  1787—88  die  Vorlesung  über  Kant,  die  Bürger 
neben  Rein  hold  und  Born  als  einer  der  ersten  hielt,  1792  wird  auch  einmal  an- 
gekündigt ein  Versuch  des  Unterrichts  zur  hannoverschen  Dienstverwaltung.  Über- 
sehen wird  sich  diese  Epoche  Bürgere  besser  lassen,  wenn  die  Vorlesungen  methodisch 
herausgegeben  sind.    Auch  hier  fordert  E.  die  kritisch-historische  Gesamtausgabe.  — 

Das  Buch  von  Ch.  Petzet  (4672)  über  die  politischeLyrik  von  1840 
bis  1850  ist  weniger  ein  wissenschaftliches  als  ein  nationales  Unternehmen,  arbeitet 
weniger  mit  ästhetischen  als  historischen  Gesichtspunkten,  aber  als  ein  gutgeschriebener, 
ziemlich  vollständiger  Überblick  wird  es  auch  dem  Literarhistoriker  willkommen  sein. 
Das  Kapitel  über  Geibel  findet  in  dem  Aufsatz  von  B.  Litzmann  (4701)  eine 
Parallele,  ohne  dass  Neues  beigebracht  würde.  — 

In  der  DRs.  111,  S.  436  (JBL.  1902  N.  199)  spricht  F.  Laban  von  un- 
gelesenen  Büchern  als  Zeichen  der  Zeit,  neben  Heyses  Leopardi  vor  allem  von 
Schacks  Übersetzung  der  Strophen,  „der  philosophischen  Schnaderlhüpfel",  des  Omar 
Chijam.  Ob  sie  in  der  neuen  Gestalt  in  der  Cottaschen  Handbibliothek  (4709a)  dem 
Fluch  des  Makulaturwerdens  entgeht?  ob  ihr  Nichtgelesenwerden  wirklich  in  dem 
Sinne  L.s  ein  Zeichen  der  Zeit  ist?  der  das  Buch  gegen  den  Zarathustra  aus- 
spielen möchte!  — 

Der  Aufsatz  0.  Frommeis  über  St orms  Weltanschauung  (4750)  entnimmt 
sein  Material  weniger  der  Lyrik  als  den  Novellen,  behandelt  übrigens  auch  weniger 
die  Weltanschauung  Storms  als  sein  Verhältnis  zur  christlichen  Religion  und  was 
mit  ihr  zusammenhängt,  und  Für  die  Maxime,  dass  solche  Untersuchungen  stets 
verfehlt  sind,  bildet  dieser  Aufsatz  keine  Ausnahme.  — 

Eine  Sammelrezension  über  die  Lenaulitoratur  in  Gestalt  einiger  allgemeiner 
Bemerkungen, die  sie  in  einigen  Punkten  zusammenfassen  und  ergänzen, gibt O.  F.Walzel 
(4838).  Ausgehend  davon,  dass  1802  auch  die  Werke  von  Novalis  erschienen,  stellt  er 
Lenau  neben  ihn,  als  den,  der  die  von  jenem  mehr  nur  als  Problem  und  Spekulation 
gesehene  Naturanschauung  zu  dichterischer  Erscheinung  brachte,  der  in  romantischem 
Sinn  eine  neue  Mythologie  durch  seine  Naturbeseelung  schuf,  nur  dass  er  sie  nicht 
benutzte,  um  die  Welträtsel  zu  deuten,  wie  die  Romantiker  sie  metaphysisch  nahmen. 
In  dieser  freien  dichterischen  Verwendung  romantischer  Ideen  stehe  er  neben  Heine, 
bei  dem  diese  Mythologie  alter  nicht  echt,  sondern  Dekoration  sei.  Ein  zweiter  Punkt 
ist  das  Verhältnis  Lonaus  zu  Byron.  W.  zeigt,  dass,  während  die  Zeitgenossen  in 
Lenau  stets  den  Weltschmerzpoeten  und  Byronschüler  sahen,  die  neuere  Literatur- 
geschichte diesen  Zusammenhang  am  liebsten  ignorierte,  mit  Hecht,  soweit  es  darauf 
ankommt,  die  Iyenau  eigene  Note  auszusprechen,  doch  dürfe  auch  das  Band,  das 
Lenau  im  Bewusstsein  seiner  Zeit  mit  Byron  verband,  nicht  zerschnitten  werden.  — 
Die  beste  Biographie  Leuaus  ist  ohne  Frage  das  kleine  Büchlein  E.  Castles  (4786), 
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das  seinen  Stoff  in  knappster  Form  —  aus  der  Not  hat  C.  wirklich  eine  Tugend 
gemacht  —  nicht  bloss  kritisch  untersucht,  sondern  auch  selbständig  vergeistigt 
bringt.  Misslungen  ist  eigentlich  nur  das  Einleitungskapitel,  das  gar  zu  summarisch 
und  abrupt,  ausserdem  nur  wie  ein  Tor  vorgeklebt  ist,  ohne  Beziehung  zu  der 
Biographie  und  der  Biographie  zu  ihr,  die  solcher  allgemeinen  Einleitung  den  Sinn  gibt. 
Es  herrscht  leider  noch  so  wenig  bewusste  Klarheit  über  die  Formen  der  Biographie. 
R.  M.  Meyer  wundert  sich,  dass  Castle  für  das  Kapitel  über  Amerika  den  Roman 
Kürnbergers  nicht  herangezogen  hat,  was  allerdings  merkwürdig  ist,  da  E.  Castle 
ihm  einen  ebenso  genauen  wie  umsichtigen  Sonderaufsatz  gewidmet  hat  (4788).  — 

Zum  Schluss  sei  noch  von  L.  W  ebers  Abweisung  der  Lyrik  Bier  bau  ms 
(4900)  gesprochen  —  er  lobt  seine  burschikose  Drolligkeit  und  liebenswürdige 
Lustigkeit,  zeigt  aber,  wie  wenig  selbständig  diese  Lyrik  im  übrigen  ist,  und  wendet 
sich  schroff  gegen  die  sinnliche  Seite  der  Bierbaumschen  Kunst,  die,  statt  zu 
beseelen,  verleiblicht  — .  und  von  den  beiden  interessanten  Essays  U.  K  ü  h  1  B  über 
Liliencron  (4999)  und  Mombert  (5008),  die  tiefer  gehen,  als  man  in  solchen  Dingen 
gewohnt  ist.  K.  sieht  in  Liliencron  den  Künstler,  der  die  verschiedenen  künstlerischen 
Triebe  des  Naturalismus,  der  Romantik  und  des  Symbolismus  harmonisch  in  sich 
vereinigt;  weiterhin  zeigt  er  aber,  dass  diese  Tendenzen  bei  Liliencron  mit  Notwendig- 
keit eine  aus  der  anderen  hervorgehen,  das  phantastische  Element  aus  der  natura- 
listischen Tendenz,  die  Symbolik  aus  seinem  Impressionismus.  Hätte  K.  mehr 
historisch  gedacht,  würde  er  in  der  Kunst  Liliencrons  leicht  den  letzten  Typus  des 
ewig  jungen  Abenteurerromans  erkannt  haben,  in  dem  alle  die  Züge,  die  K.  aus 
verschiedenen  Tendenzen  hier  subjektiv  vereinigt  findet,  immer  beisammen  gewesen 
sind,  alles,  was  uns  zufällig  scheint,  seinen  künstlerischen  Sinn  hat.  Es  seien  hier  diese 
Merkmale,  so  wie  sie  K.  nennt,  einfach  nebeneinander  gestellt:  die  naturalistische 
Sprache,  die  Freiheit  von  der  Regel,  die  Plauderweise  seiner  Prosa,  das  vom  Hundertsten 
ins  Tausendste  Kommen,  das  En  passant  als  künstlerische  Technik,  der  Reichtum 
des  Wortschatzes,  der  Mangel  an  psychologischem  Tiefblick  und  an  Sinn  für  Ent- 
wicklung, das  Episodenhafte,  immer  nur  Momente,  die  Charaktere  feste  Typen,  dafür 
lauter  (iegenwart  und  Unmittelbarkeit.  K.  benutzt  den  guten  Ausdruck,  der  tiefer  ist, 
als  er  vielleicht  denkt:  „Die  Distanz  ist  eine  geringere,  die  Perspektive  eine  andere". 
Der  Subjektivismus  dieser  Poesie  des  Eindrucks,  die  ethische  Lebensauffassung  des 
Bruder  Liederlich  mit  dem  „Sichausleben  in  den  Zufälligkeiten  des  Lebens",  das 
Spielen  mit  den  Formen,  die  Häufigkeit  der  Invektive,  die  künstlerische  Unebenheit 
als  Stilnotwendigkeit,  das  sind  gute  Beobachtungen  K.s,  die  sich  vervollständigen 
und  erweitern  liessen,  und  deren  Einheit  eben  nicht  psychologisch  direkt,  sondern 
nur  historisch  beizukommen  ist,  wo  sich  dann  in  diesem  modernen  Menschen,  an 
dem  nur  die  Lyrik  original  ist.  die  uralte  Struktur  zeigt,  in  der  das  Willkürlichste 
zugehörig  erscheint.  —  Auch  über  die  viel  schwerer  zu  fassende  Kunst  Momberts  sagt 
Kühl  (5008)  Treffendes,  über  dies  Gestalten  und  machtlose  Zusehen,  wo  alles  ohne 
Willen  geschieht  und  nie  bis  zu  Ende,  über  die  Anschauungslosigkeit  und  jüdische 
Raumlosigkeit  dieser  Phantasie,  die  er  mit  den  Visionen  eines  Daniel  vergleicht,  über 
das  ewig  Reflektorische  in  diesem  Dichten  —  „sein  Selbstbewusstsein  stört  ihn  wie 
ein  Ungeziefer  aus  den  entrücktesten  Traumphantasien"  — ,  das  immer  halb  bleibt, 
weil  es,  was  es  mit  dem  einen  Auge  schaut,  mit  dem  anderen  besieht,  schliesslich  über 
seine  grauenhafte  Perversität.  — 
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Allg «mein«».  —  Stoff-  and  MotlTgeecklckU,  Antkologien.  —  ÜkereetnangiHtemtnr.  —  Landschaftliche  Saarn» 
feigen.  —  18.  Jakrkandert:  F.  W.  Kaeaaria;  F.  O.  Klopetock.  —  Anakreentlker:  J.  W.  U  Oleim.  Gottinger  Hain.  - 
O.  A.  Bürger.  -  Ck.  F.  D.  Schobart.  —  19.  Jakrkandert:  F.  Hölderlin;  Bd.  Möriie;  Wilb.  Miliar.  -  A.  Graf  tob  Plateo.  - 
J.  Moien.  —  Anette  >on  Droit«.  —  Politische  Lyrik  tob  1840  -  50.  —  Heffaaaa  ron  Fallersleben.  Andere  Dichter  deeeelkea 
Zeitraum».  —  Lyrik  einzelner  Uader:  K.  Gelkel.  —  M.  Greif,  P.  Heyne,  W.  Jemen,  V.  BlBtkgen.  C,  Weltbreeht.  -  H.  Vierordt, 
J.  I.ohneyer.  —  Tk.  Stenn.  G.  Keller.  —  öeterretek:  H.  Ten  Glla.  —  F.  Gritlperter.  UtTo  Rom.  H.  Lenan.  —  M.  Lora.  - 
F.  Stettkaaer,  F.  Saater.  —  A.  Stifter,  H.  Swekoda.  —  Sckweli:  C.  F.  Mayer.  —  Lyrik  der  Gegenwart:  Allgemeine!.  — 
Buelne  Dientet:  0.  J.  Blerkana.  C  Bnaaa.  R.  Dehme  1.  -  A.  Mombert  -  D.  Ton  Liliencron.  0.  Falke.  -  Prim 
Eall  9choiu.ick-CaroU.tk.  —  A.  Hol».  -  W.  Holuaer.  -  B.  tob  Münchhausen.  —  Franenlyrik.  -    Caiaen  Sylrn.  — 

Vom  Jahresbericht  über  die  Lyrik  wird  heutzutage  niemand  erwarten,  viel 
Erfreuliches  zu  hören.  Die  Gründe  für  unser  lyrisches  Elend  werden  in  der  Literatur 
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immer  wieder  besprochen,  aber  es  wird  doch  mehr  nur  in  einzelnen  Erscheinungen 
als  in  seiner  Gesamtheit  und  seinem  inneren  Zusammenhang  mit  der  Totalitat  der 
Zeit  begriffen.  Für  uns  handelt  es  sich  noch  im  besonderen  um  den  Tiefstand  eben 
dieser  Literatur  über  die  Lyrik  selber.  Auch  hier  sind  die  Verhältnisse  zu  kompliziert, 
um  mit  einigen  Zügen  erfasst  werden  zu  können.  Es  sei  hier  nur  auf  zwei 
wesentliche  Beziehungen  hingewiesen.  Zunächst  die  wirtschaftlichen.  Sie  haben 
allmählich  ein  ruhiges  Sich-Vertiefen  in  die  Sache  fast  unmöglich  gemacht.  Ver- 
leger und  Hedakteure  glauben  das  Publikum  nur  mit  dem  „Aktuellen"  locken  zu 
können,  und  die  Schriftsteller  sind  froh,  an  solchen  äusseren  Anlässen  den  sicheren 
Faden  für  ihre  Erwerbsarbeit  zu  haben.  So  entsteht  eine  Tagesliteratur,  die  keinen 
anderen  Zweck  hat,  als  die  augenblickliche  Neugierde  zu  befriedigen  und  in  deren 
fürchterlicher  Ausdehnung  die  wertvolleren  Erscheinungen  kaum  zu  finden  sind. 
So  kann  es  kommen,  dass  selbst  ernsthafte  und  gute  Bücher  als  Fragmeute  erscheinen 
müssen,  damit  sie  den  betreffenden  Jahrestag  nicht  verpassen,  und  so  hat  der  grösste 
Ted  der  literargeschichtlichen  Arbeit  einen  kalenderhaften  Zug  bekommen,  was  denn 
eigentlich  die  Auflösung  des  historischen  Denkens  bedeutet.  Diese  gewerbsmässige 
Pietät  wandert  von  Tauf-  zu  Sterbeschmaus,  von  Geburtstag  zu  Geburtstag,  die  besten 
Kunden  sind  die  Toten,  der  Fünfzig-  und  Sechzigjährige  wird  gefeiert,  der  Siebzig- 
jährige am  liebsten  von  Jahr  zu  Jahr  begleitet,  und  der  Kranke  muss  froh  sein,  wenn  die 
Totengräber  das  Grab  für  ihn  nicht  schon  im  voraus  fertig  haben.  Zu  der  Pietät  kommt 
das  Eintreten  für  die  Verkannten,  Verlästerten  und  Vergessenen,  kommt  schliesslich  das 
Entdecken  neuer  Talente.  Ich  weiss  wohl,  dass  das  Anwachsen  dieser  Literatur  wie 
der  Jubiläumsüteratur  auch  einen  rein  durch  die  historische  Lage  unserer  Dichtung 
bedingten  Sinn  hat,  aber  wer  sioh  durch  die  vielen  Zeitschriften  hindurchgelesen  hat, 
wird  sich  eines  Misstrauens  dieser  Begeisterung  gegenüber  nicht  erwehren  können.  — 

Das  Zweite  ist  dann  der'  Bruch,  der  zwischen  der  modernen  Produktion  und 
der  ernsthaften,  wissenschaftlichen  Literaturbetrachtung  entstanden  ist.  Ein  wirkliches 
fruchtbares  Denken  ist  nun  einmal  ohne  den  Zusammenhang  dieser  beiden  nicht  möglich. 
Die  Literatur  über  die  moderne  Lyrik  hat  aber,  von  Ausnahmen  natürlich  abgesehen, 
die  Jugend  selber  in  die  Hand  genommen,  und  die  unreife  Art,  die  für  diese  in  unserer 
Zeit  so  besonders  charakteristisch  ist,  erscheint  hier  mit  allen  ihren  Fehlern  fast  noch 
gesteigert.  Nicht  bloss,  dass  das  bacchische  Rasen  in  den  anderen  immer  wieder 
Götter  sieht,  und  in  diesen  Hhapsodien,  die  nur  mit  Grössen  Verhältnissen  wie  denen 
des  Faust,  Dantes  und  der  Neunten  Symphonie  arbeiten,  jeder  Massstab,  wenn  nicht 
jeder  Sinn  verloren  geht,  diese  Essays  sind  sich,  alles  verkündeten  Subjektivismus 
ungeachtet,  in  Methode,  Stil  und  Resultat  bis  zum  Ekel  ähnlich.  Der  wissen- 
schaftlichen Literaturgeschichte  wiederum  fehlt  der  praktische  Antrieb,  sie  arbeitet 
mit  den  alten  Methoden,  und  die  theoretischen  Ergebnisse,  die  die  moderne  Produktion 
in  ihrer  Sehnsucht  nach  dem  Neuen  immerhin  zutage  fördert,  wirken  uicht  auf  sie 
ein;  neue  Mittel  des  Verständnisses  aus  sich  selber  hat  sie  nicht  ausgebildet,  und  so 
beschränkt  sie  sich  zumeist  auf  eine  Erinnerungsliteratur  höheren  Stils  und  auf  Ver- 
wertung neugewonnener  Quellen,  entdeckter  Nachlässe  usw.  Das  ist,  wie  gesagt,  das 
allgemeine  Bild.  Es  hat  einen  traurigen  und  schäbigen  Zug;  im  einzelnen  muss  man 
natürlich  viel  wirkliche  Treue  und  manchen  neuen  Gedanken  anerkennen.  Im 
Folgenden  wird,  um  den  Bericht  nach  dem  'Wunsche  der  Redaktion  kurz  zu  halten, 
nur  das  Wesentliche  genannt;  gehört  auch  vielleicht  manches  Erwähnte  nicht  dazu, 
so  sollte  der  Bereitwilligkeit  der  Zusendung  doch  entsprochen  werden.  — 

Allgemeines.  E.  vonSallwürk  (9082)  verlangt  im  Zusammenhang  mit 
der  Bewegung  für  eine  ästhetische  Erziehung  in  der  Schule  neben  der  bisher  zu 
einseitig  betonten  Augenbildung  mit  Recht  eine  Änderung  in  dem  gewohnten  Betrieb 
des  Unterrichts  zum  Verständnis  der  Lyrik.  Wenn  dagegen  bei  ihm  wieder  die  Musik 
für  die  Schule  „ziemlich  ausscheiden"  soll,  so  ist  darauf  zu  sagen,  dass  gerade  sie 
der  Sache  nach  —  da  sie  Gemeinschaft  verlangt,  einen  Lehrer  braucht,  und  doch  in  der 
besten  Wirkung  von  diesem  unabhängig  ist  —  am  leichtesten  in  der  Schule  geübt 
werden  kann,  wie  denn  ein  Chor  fast  immer  mehr  oder  weniger  gelingt,  was  bei 
jedem  anderen  ästhetischen  Unterricht  zweifelhaft  ist.  Ein  Eingehen  auf  den  Aufsatz 
S.s  lohnte  sich  überhaupt  nicht,  wenn  er  sich  nicht  so  autoritativ  gäbe  und  für  die 
lyrische  Bildung  im  allgemeinen  so  charakteristisch  wäre.  Der  Ausgangspunkt  ist 
ganz  richtig.  S.  will  an  die  Stelle  der  bisher  beliehten  Interpretationen,  früher  der 
moralischen,  jetzt  der  historischen,  eine  wirklich  künsüerische  setzen,  die  in  der  Er- 
kenntnis von  der  Freiheit  der  Kunst  das  Gedicht  aus  Kunstgesetzen  erklärt,  und  er 
bekämpft  die  jedes  Kunstgefühl  auflösende  intellektuelle  Manier,  das  Werk,  statt  et* 
gemessen  zu  lehren,  zu  registrieren  in  das  „rechts  und  links  der  Zusammenhänge". 
Statt  prosaischer  Wiedererzählung  und  des  Vergleichs  mit  einer  prosaischen  Dar- 
stellung, wenn  sie  nicht  ästhetischen  Rücksichten  dient,  verlangt  er  Erklärung  aus 
dem  Aufbau  des  Gedichts  und  Aufzeigung  der  poetischen  Gesetze,  aus  denen  das 
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Gedieht  seine  Form  gewonnen  hat.  So  weit  wäre  alles  gut,  leider  bringt  S.  nur 
zur  „Beleuchtung  dieser  Forderung"  Interpretationen  von  Mörikes  „Um  Mitter- 
nacht" und  Liliencrons  „Hoch  weht  mein  Busch",  die  von  Missverständnissen 
wimmeln  und  an  Prosa  auch  nicht  viel  zu  wünschen  übrig  lassen.  Z.  B.  erklärt  er 
die  zweite  Strophe  von  Mörikes  Lied  folgendermassen :  „Aber  die  Mutter  hat  mehr 
zu  denken  als  ihre  kleinen  Kinder.  Der  vergangene  Tag,  den  sie  nie  grüssen  darf, 
füllt  ihr  heimliohes  Sehnen :  ihr  klingt  des  Himmels  Bläue  süsser  noch.  Doch  wie  sie 
träumt,  plaudern  sich  die  Wasser  in  Schlaf;  mit  einem  schweren  Klang  tönt  das  Lied 
aus:  vom  Tage"  usw.  So  muss  der  Aufbau  des  Gedichts  bei  ihm  gerade  das  entgegen- 
gesetzte Gesicht  bekommen,  als  richtig  ist  und  schon  aus  der  reinen  Klangwirkung 
hervorgeht,  wie  ihm  jede  Komposition  des  Liedes  gezeigt  hätte.  Und  das  Gesetz? 
„Nach  dem  [!]  Gesetz  der  Poesie  tritt  das  malerische  Bild  in  Momente  der  Handlung 
auseinander."  Da  wären  wir  wieder  bei  Lessing!  Der  Eindruck  des  Gedichts  ist 
denn  für  S.  auch  schliesslich  der  eines  Gemäldes,  was  als  Beitrag  für  eine  be- 
schreibende Psychologie  nicht  uninteressant  ist,  zumal  wenn  dieser  Eindruck  so  deutlich 
wird,  wie  S.  ihn  bei  dem  Liliencronschen  Gedicht  beschreibt:  „Nach  dem  Stilgesetz 
der  Poesie  ist  ein  Schlachtbild  in  einzelne  Handlungen  zerlegt,  aber  der  Gesamt- 
eindruck bleibt  der  eines  Gemäldes:  im  Vordergrunde  trocknet  ein  Ritter  sein  Schwert, 
ihm  zur  Seite  liegt  ein  toter  Kämpfer,  im  Hintergrunde  sprengen  Reiter  davon." 
Das  ganze  Geschehen  des  Gedichts  mit  seinem  hinreissenden  Verlauf,  seinem  Reichtum 
an  Situationen,  seinem  Kontrast  an  Leidenschaften,  die  in  den  letzten  zwei  Versen 
„Und  lachend  trockne  ich  mein  Schwert  An  meines  Pferdes  schwarzer  Mähne" 
so  prächtig  zusammengenommen  und  abgeschlossen  werden,  ist  als  Kunstmittel  für 
ein  herzlich  gleichgültiges  Bild  verstanden,  ganz  abgesehen  davon,  dass  die  fliehenden 
Reiter  mit  keinem  Wort  im  Gedicht  genannt  sind.  —  Eine  interessante  Anregung 
bietet  trotz  ihrer  Einseitigkeit  und  ihrer  mangelnden  Durchführung  die  Studie  J.  K. 
von  H  o  e  s  s  1  i  n  s  (9083):  Gedanken melodien.  Geschrieben  zur  theoretischen  Recht- 
fertigung der  Kunstmittel  eines  Stefan  George,  hat  sie  doch  eine  allgemeine  Bedeutung. 
H.  unterscheidet  vom  naturalistischen  Ausdruck,  dessen  Mittel  äussere  Lebensabbil- 
dung und  dessen  psychologischer  Grund  unser  assoziatives  Nacherleben  sei,  eine 
andere  Form  des  Ausdrucks,  die  „tiefer  noch,  hinter  dem  assoziativen  Leben"  un- 
mittelbar redet,  und  die  er  die  Gedankenmelodien  nennt.  Wie  die  Töne  durch  ihre 
Schwingungsdauer,  können  uns  auch  alle  anderen  Vorstellungen,  Farben,  Bilder  und 
Gedanken  Empfindungseindrücke  verschiedener  Intensität  erregen.  Die  in  einem 
Eindruck  unbewusst  enthaltenen  Vorstellungen,  wie  H.  mit  einer  intellektualistischen 
Psychologie  sagt,  „bestimmen  die  Intensität,  also  Höhe  des  Eindrucks".  Von  hier  aus 
interpretiert  er  Georges  „Umkreisen  wir  den  stillen  Teich".  Der  Reiz  dieses  Gediohts 
besteht  ihm  in  den  ungehörten  musikalischen  Intervallen  zwischen  den  Bildern,  die 
eben  durch  ihre  Abstandsbeziehungen  eine  rein  seelische  Melodie  erzeugen.  Die 
Gemütsbewegungen  in  ihrem  Verlauf  erscheinen  losgelöst  von  jedem  stofflichen  Inhalt 
und  von  ihm  aus  angesehen  unmotiviert,  aber  unsagbar  ausdrucksvoll.  Die  Be- 
schränkung der  Ursache  des  Eindrucks  auf  ein  blosses  Mehr  oder  Weniger  an  Vor- 
stellungen ist  charakteristisch  für  die  abstrakte  Kunst,  die  H.  vertritt,  und  es  ist  nur 
konsequent  und  entspricht  der  Willenlosigkeit  der  modernen  Dichtung  im  allgemeinen, 
dass  er  den  Rhythmus  als  ein  analoges  Ausdrucksmittel  nicht  gelten  lassen  will.  Der 
Zweck  des  Rhythmus  ist  für  ihn  „sinnliche  Vereinheitlichung,  Sohönheit"  und  trägt  die 
Gefahr  in  sioh,  den  Ausdruck  zu  verflachen;  die  Theorie  vom  Rhythmus,  die  Arno  Holz 
vertritt,  und  die  der  Rhythmik  unserer  modernsten  Musik  entspricht,  will  das  gerade 
Entgegengesetzte  sagen,  bedeutet  aber  auch  ihrerseits  den  völligen  Verzicht  auf  die 
Äusserung  einer  positiven  Willensenergie.  Zum  Verständnis  seiner  Gedanken  ver- 
gleicht H.  noch  die  Kerkerszene  des  Urfaust  mit  der  späteren  Bearbeitung  und  findet 
auch  hier  eine  Erhöbung  des  Gehalts  dadurch,  dass  zwischen  die  naturalistischen 
Äusserungen,  die  durch  ihre  psychologische  Wahrheit  vollständig  genügen  würden, 
solche  musikalische  Zwischenvorstellungen  eingeführt  sind.  Wer  sich  die  subjektive 
Seite  der  lyrischen  Form  verständlich  zu  maohen  sucht,  wird  durch  H.s  kleinen 
Essay  angeregt  werden;  zu  einem  vollen  Resultat  könnten  seine  Gedanken  allerdings 
nur  führen,  wenn  sie  mit  einer  besseren  Psychologie  und  einem  vollständigeren 
Kunstgefühl  an  der  historischen  Entwicklung  der  Lyrik  durchgeführt  würden.  — 

Zur  Stoff-  und  Motiv  geschieht  e.  A.  Schaab  (9092)  kennt  einen 
Zustand  zwischen  Wachen  und  Schlaf,  den  er  das  „Nachtgefühl"  nennt.  Die  eigene 
Psychologie  dieser  Stunde  ist  fein  empfunden,  nur  bekommt  sie  bei  ihm  einen 
metaphysischen  Sinn,  als  ob  sich  in  ihr  die  Welt  der  Seele  in  einer  Weise  offenbare, 
die  der  Tagesklarheit  des  bewussten  Lebens  nicht  bloss  nicht  zugänglich,  sondern  auch 
unfasslich  wäre;  und  als  Ergebnisse  dieses  gleichsam  somnambulistischen  Zustandes 
versteht  er  eine  Reihe  unserer  schönsten  und  unschuldigsten  Gedichte.  Es  ist  auch 
das  ein  Zug  der  modernen  Lyrik,  die  moderne  Form  des  Enthusiasmus  des  18.  Jahr* 
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hunderte,  der  in  verwandter  Weise  die  ganze  Produktion  Momberts  bezeichnet,  bei 
dem  man  sich  auf  Kerner  beruft,  und  der,  wieder  anders  gewendet,  die  Klänge  aus  dem 
Jenseits  der  Clara  E  y  s  e  11  -  K  i  Iburger  (9878)  mit  allen  ihren  Folgen  erzeugt 
hat.   Ks  ist  die  Verwechslung  der  aus  höchster  gesunder  Kraft  fliessenden  und  völlig 
klaren  Schaffensart,  mit  einem  willenlosen,  pathologischen  Zustand,  aus  dem  diese 
Leute  das  Geniale  hervorbringen  wollen.  —  Wie  wonige  sich  heute  über  das  Wesen  der 
Produktion  klar  sind,  zeigten  die  Antworten  auf  eine  Rundfrage,  die  die  Redaktion  der 
MBU  DL.  im  Anschluss  an  den  Aufsatz  V.  Blüthgens  (9879)  über  die  mediumistischen 
Gedichte  seiner  Frau  veranstaltete,  und  die  mit  ihrer  Bereitwilligkeit,  auf  diese  meta- 
physische Produktionsmethode  einzugehen,  als  Zeitdokumente  beachtenswert  sind. 
Lue  Kritik  J.  Hegners  (9880)  bringt  nur  eine  im  Ton  verfehlte  Verhöhnung.  — 
Von  grosser  Fruchtbarkeit  scheint  mir  ein  Versuch  von  F.  Avenarius  —  dessen 
Verdienst  um  das  Verständnis  der  Lyrik  nicht  bloss  bei  dieser  Gelegenheit  zu 
loben  ist   — ,  den   lyrischen  Ausdruck  nach  den  einzelnen  Seiten   des  Lebens 
zusammenzustellen  (9088,  9091),  der  schliesslich  zur  Herausgabe  einer  Anthologie 
(9116)  geführt  hat,  die  im  Gegensatz  zu  der  mehr  oder  weniger  geglückten  literar- 
historischen Absicht,  die  Lyrik  in  ihren  einzelnen  Repräsentanten  möglichst  charakte- 
ristisch und  vollzählig  vorzuführen,  die  Gedichte  nach  dem  Gegenstand  ordnet,  um 
„das  Sein  selber  im  Spiegel  der  Kunst"  zu  zeigen.    „Nicht  dem  Lernen,  dem  Leben 
sollte  das  Buch  dienen."    Es  ist  das  auf  dem  künstlerischen  Gebiet  eine  parallele 
Erscheinung  zu  der  Bewegung  der  Philosophiegeschichte,  wieder  die  objektive  Seite 
der  Probleme  mehr  zu  betonen,  und  diese  sachliche  Betrachtung  ist  besonders 
interessant  und  wirkt,  wie  die  Sammlung  vorliegt,  fast  überraschend  bei  den  so  vor- 
züglich subjektiven  Emanationen  der  Lyrik  und  gegenüber  der  gewohnten  Art,  sie 
im  Genuss  auf  die  Persönlichkeit  des  Dichters  zurückzubeziehen.  Von  allem  neuen  Reiz, 
den  diese  Gedichte  durch  diese  Zusammenstellung  bekommen,  von  der  künstlerischen 
Gesinnung  und  dem  Ethos,  das  das  Buch  mit  seiner  Objektivität  mitteilt,  abgesehen, 
hat  es,  wie  A.  wohl  weiss,  auch  für  die  Literarhistorie  eine  fruchtbare  Seite,  weil  sein 
Prinzip  einen  Zugang  zum  Verständnis  der  lyrischen  Form  möglich  macht,  der  im 
Gegensatz  zu  dem  Wege  Hoesslins  von  der  Sache  aus  zu  nehmen  ist.   Die  Gliederung 
des  Buchs  ist  in  unserer  Bibliographie  zu  finden,  sie  ist  durchgeführt  bis  zu  den 
einzelnen  Gedichten,  so  z.  B.  in  dem  Kapitel  Nacht,  von  der  Abenddämmerung  bis 
zur  Morgenröte,  doch  ohne  pedantisch  zu  werden,  wie  denn  auch  die  Reihenfolge 
der  Kapitel  von  ästhetischen  Wirkungen  aus  bedingt  ist.    In  bezug  auf  die  Auswahl 
hat  man  sich  zurückzuhalten,  Wertloses  ist  kaum  dabei,  und  die  nächsten  Auflagen 
werden  von  selbst  erweiterte.    Ein  Freund  des  Morgens  wird  ihm  liebe  Lieder  ver- 
missen, auch  fehlt  der  einfache  Lebensgenuss,  der  dem  Buch  einen  Ton  mehr  geben 
würde  und  in  einem  „Hausbuch",  das  wie  das  alte  Gesangbuch  als  Lebensbegleiter 
gedacht  ist,    unserer  Lebensanschauung  gemäss  nicht  zu  fehlen  braucht.  Den 
wesentlichen  Teil  des  Inhalts  stellen  neben  Goethe  Mörike,    Hebbel,  Storm  und 
Groth,  Keller  und  Meyer,  die  uns  in  ihrer  geistigen  Geschlossenheit  eine  viel- 
geschmähte Zeit  heute  in  eigenem  Glanz  sehen  lassen.  Die  Bilder  helfen  das  Natur- 
gefühl steigern,  und  der  musikalische  Leser  wird  fast  bei  jedem  dieser  Lieder  eine 
oder  gar  mehrere  Melodien  hören.  —  Zu  erwähnen  wäre  von  Anthologieu  an  dieser 
Stelle  noch  die  Auswahl  K.  E.  Knodts  (9152),  die  unter  dem  Titel:  „Wir  sind  die 
Sehnsucht"  das  Grundgefühl  und  die  innerste  Tendenz  der  modernen  Dichtung  zum 
Ausdruck  bringen  will,  und  die  sympathische  Sammlung  der  Hefte  des  deutschen 
Spielmanns  (her.  von  E.  Weber)  (9123),  die  einen  glücklichen  nationalvolkstüm- 
lichen Ton  vertreten.  — 

Unter  der  Pb  ersetz  ungsliteratur  ist  besonders  beachtenswert  ein 
geistreiches  Büchlein  J.  M.  Stowassers  (9106),  des  bekannten  Wiener  Philologen, 
der  im  Anschluss  an  Wilamowilz,  dessen  realistische  Anschauung  des  Griechentums 
und  seine  f 'bersetzungstheorie,  die  Behauptung  vertritt,  dass  in  den  antiken  Distichen 
der  Anthologie  weniger  Kunst-  als  Gelegenheitspoesie,  Augenblicksformen  zu  sehen 
seien,  für  die  der  Deutsche  die  entsprechende  Form  im  Vierzeiler  habe,  und  zwar, 
weil  die  griechischen  Distichen  Volkskunst  seien,  im  dialektischen  Vierzeiler,  und 
weil  schliesslich  der  österreichische  Dialekt  der  einzige  lebendige  sei,  schlankweg  im 
Schnadahüpfl.  Diese  These  wird  mit  so  viel  Geist  und  Frische  verteidigt,  die  Durch- 
führung zeigt  so  viel  Können,  philologisches  und  poetisches,  dass  man,  zwischen 
Ernst  und  Scherz  gehalten,  dein  Verfasser  auch  das  Gewagteste  glauben  möchte.  Wird 
doch  nicht  bloss  eine  ganze  Reihe  von  derartigen  Distichen  der  Anthologie  in  witziger 
Weise  übertragen,  sondern  auch  umgekehrt  Schnadahüpfl,  Volkslieder  usw.  ins 
Griechische  und  Lateinische,  ja  am  Schluss  prasselt  gar  ein  solches  Thema  wie  ein 
Feuerwerk  in  die  Variationen  von  26  verschiedenen  griechisch-lateinischen  Stilarten 
auseinander.  —  A.  Vogels  altklassischer  Dichterhain  (9108)  ist  in  2.  Auflage  er- 
schienen, und  zwar,  weil  dem  Herausgeber  leider  in  bezug  auf  die  Auswahl  der 
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Texte  wie  der  Übersetzungen  keine  Ausstellungen  zu  Ohren  gekommen  sind,  un- 
verändert Der  geistige  Besitz  des  Gymnasiasten,  wie  er  nach  diesen  zwei  Bänden 
erscheint,  wird  dem  „realistisch  gebildeten  Leser4',  fürchte  ich,  wenig  Eindruck 
machen.  Man  vermisst  auch  die  Namen  der  Übersetzer.  —  J.  Kohl  er  s  (9112) 
freie  Nachdichtungen  aus  Petrarcas  Sonettenschatz  vertreten  eine  Gattung  poetischer 
Arbeit,  die  für  den,  der  sie  ausübt,  ganz  unterhaltsam,  für  den  Genuss  von  Petrarca 
aber  ebenso  gleichgültig  ist  wie  für  die  deutsche  Poesie.  — 

Landschaftliche  Sammlungen.  Zur  Zentenarfeier  des  Aargaus 
hat  die  Literarische  Gesellschaft  Aarau  (9131)  die  Dichter  des  Aargaus  seit  dem 
Mittelalter  bis  in  die  Gegenwart  mit  kurzen  Beiträgen  zu  einer  stolzen  Reihe 
zusammengestellt.  —  Sympathisch  ist  auch  der  Kreis  von  Dichtern,  zum  Teil  I-ehrern, 
die  der  Literarische  Verein  des  Westens  (9134)  in  die  Öffentlichkeit  bringt.  —  Die 
Anthologie  jungdeutscher  Lyrik  (9149)  ist  hoffnungslos  jungdeutsch  und  zeigt  kaum 
einen  persönlichen  Ton.  —  Die  landschaftlichen  Sammlungen  wie  die  Lieder- 
sammlungen für  engere  Kreise,  im  wesentlichen  Fachpoesie,  haben  fast  immer 
einen  freundlichen  Zug;  so  minderwertig  das  meiste  ist,  was  sie  bringen,  sie 
repräsentieren  eine  gute  Summe  gesunder  Gefühle,  und  wer  sich  die  Mühe  nimmt 
zu  suchen,  wird  auch  manches  Ursprüngliche  und  Echte  in  dieser  anspruchslosen 
Literatur  finden.  G.  Biedenkapp  (2611)  weist  auf  einige  dieser  Fachdichter, 
die  „wirklich  Erlebtes  und  bitter  Empfundenes,  aber  nicht  Anempfundenes"  bieten, 
hin,  auf  Heinrich  Kämpchens  Bergmannslieder  „Aus  Schacht  und  Hütte",  Friedrich 
Winkes  „Zieglerlieder",  auf  das  Deutsche  Gärtnerliederbuch  und  das  Liederbuch 
für  deutsche  Gastwirtsgehilfen  usw.  —  Fachdichter  in  ihrer  Art  sind  auch  die  Poeten, 
die  H.  Ostwald  (9156t  in  seiner  Sammlung  „Lieder  aus  dem  Rinnstein"  vorführt, 
die  die  Schicksale  des  heimatlosen  Vagabunden  besingen.  O.  sieht  in  ihnen  die 
moderne  Form  des  alten  Vagantenliedes,  das  sich  von  den  Sentimentalitäten,  die  die 
Mitte  des  19.  Jahrhunderts  für  diese  Gattung  hervorgebracht  habe,  durch  den  Fond 
erlebter  Realität  unterscheide.  Es  war  verdienstlich,  auf  diese  Spezialität  einmal 
hinzuweisen,  die  Bedeutung,  die  0.  in  ihr  sieht,  kann  ich  nicht  finden.  Mit  den 
alten  Wanderliedern  sind  sie  nicht  zu  vergleichen,  weil  diese  doch  für  einen  bürger- 
lichen Stand  bestimmt  waren,  während  diese  Poesie  die  des  gewerbsmässigen 
Vagabundentums  sein  will.  Übrigens  wird  mancher,  wo  O.  echte  Töne  hört,  oft  nur 
eine  reflektierte,  protzende  Verlumptheit  erkennen.  Eine  neue  Erscheinung  unter 
diesen  Dichtern  ist  mir  der  Deutsch-Amerikaner  Martin  Droescher,  auf  den  0.  auch 
sonst  hinweist  (oder  Drescher?  siehe  „Tag"  1902,  N.  295,  FZg.  1903,  N.  24).  — 

Bevor  wir  die  einzelnen  Erscheinungen  der  Literaturgeschichte  behandeln, 
sei  hingewiesen  auf  K.  Leimbachs  grosses  Sammelwerk  (618).  von  dem  Band 
13  erschienen  ist;  die  entsprechenden  Kapitel  sind  in  unserer  Bibliographie  bei 
den  einzelnen  Dichtern  jedesmal  erwähnt,  ebenso  wie  die  Aufsätze  aus  dem  Buche 
A.  S  a  u  e  r  s  (628),  die  für  unseren  Abschnitt  in  Frage  kommen.  — 

18.  Jahrhundert.  O.  Ladendorf  (9189)  ist  zu  danken  für  die  Neu- 
ausgabe zweier  gegen  Gottsched  gerichteten  Gedichte  von  F.  W.  Z  a  c  h  a  r  i  ä  ,  „dem 
Gedächtnis  des  Herrn  von  Hagedorn  gewidmet"  1751  und  „Die  Poesie  und  Germanien" 
1755,  die  für  die  Kämpfe  und  die  noch  immer  nicht  vollständig  dargestellte  ästhetische 
Bewegung  jener  Jahre  wertvolles  Material  enthalten.  Es  wäre  sicher  auch  instruktiv, 
im  deutscheu  Unterricht  diese  Gedichte  vorzulegen.  — 

Die  Literatur,  die  Klopstocks  Todestag  erzeugt  hat,  wird  an  anderer 
Stelle  besprochen,  ihr  Ergebnis  ist  hauptsächlich  Klopstocks  historische,  aber  nicht 
mehr  lebendige  Bedeutung,  wie  denn  jetzt  leicht  für  solche  Jubilare  der  Gedenktag 
den  eigentlichen  Totenschein  ausstellt.  F.  Avenarius  (9226)  zeigt  das  nach 
seiner  Art  praktisch,  indem  er  ihn  neben  Claudius  stellt.  Während  Klopstock  die 
Gestaltungsfähigkeit  der  Phantasie  gefehlt  habe,  habe  Claudius  die  darstellende  deutsche 
Sprachkunst  zuerst  wieder  belebt  und  sei  darum  neben  dem  jungen  Goethe  der 
Schöpfer  der  deutschen  Lyrik  zu  nennen.  A.  sieht  hier  zu  einseitig  nur  die  eine 
Form  lyrischer  Äusserung;  was  er  sonst  über  Klopstocks  historische  Stellung  sagt, 
ist  nicht  ohne  Interesse.  Andere  machen  Klopstocks  „Höherschrauben"  der  Gefühle,  wie 
es  sich  in  seiner  Form  und  im  Gehalt  seiner  Sachen  äussert,  dafür  verantwortlich, 
dass  er  dem  realistischen  Ton  der  Gegenwart  widerstehe,  was  doch  nur  für  einen  Teil 
der  Gegenwart  gilt,  da  ein  anderer  hier  wesentliche  Züge  mit  ihm  gemein  hat.  Ich 
denke,  sein  Schwung  ist  unsterblich,  und  wo  er  bei  jungen  Menschen  gleiche  Ideale 
trifft,  wird  er  immer  wieder  unmittelbar  wirken  mit  seinem  entschiedenen,  stürmischen 
Ethos,  wie  es  in  seiner  Rhythmik  arbeitet,  und  seinem  Auflösen  der  Wirklichkeit  in 
das  Wogen  überwältigender  Gefühle,  das,  in  seiner  Art  einmal  zugegeben,  eine  noch 
immer  unerreichte  Form  in  seinen  Oden  gefunden  hat.  —  W.  Nelle  (9198)  behandelt 
ihn  als  Kirchenliederdichter.  Hier  zwang  der  Gemeindegesang  den  sonst  so  un- 
gescbichtlichen  Mann,  auf  die  älteren  Formen  einzugehen  und  den  verhassten  Reim 
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zu  verwenden.  Erst  in  der  zweiten  Sammlung'  brachte  er  dann  doeh  zwölf  reimlose 
Lieder,  von  denen  denn  auch  keines  in  den  Gemeindegesang  aufgenommen  wurde. 
Sein  schrankenloser  Subjektivismus,  der  sein  ganzes  Leben  und  Dichten  charakterisiert, 
vermochte  schliesslich  überhaupt  nicht  wirklich  gemeindemässig  zu  werden,  wie  denn 
auch  seine  Gedichte,  im  Gegensatz  zu  Gelierte  gleichzeitig  erschienenen,  nicht  vertont 
wurden,  weil  sie  zu  sprechlyrisch  waren.  Bezeichnend  ist,  dass  sich  Klopstock  fast 
ausschliesslich  der  machtvollsten  Ver6masse  der  reformatorischen  Zeit  bediente,  und 
dass  inhaltlich  die  meisten  seiner  Lieder  —  von  denen,  die  noch  heut  im  Gesangbuch 
stehen,  mit  zwei  Ausnahmen  alle  —  Sterbelieder  sind,  Todes-  und  Auferstehungs- 
gedanken fast  in  keinem  fehlen.  N.  gebt  auch  kurz  auf  die  Folgen  seines  Vorbilds 
für  die  Produktion  und  vor  allem  für  die  Umarbeitung  der  alten  Lieder  ein  und 
erinnert  schliesslich  an  Klopstocks  Vorreden  zu  der  Sammlung  von  1757,  in  deren 
Definition  vom  Wesen  des  Gottesdienstes  als  Anbetung  und  ihrer  liturgischen  Kon- 
zeption eines  Wechselgesangs  von  Gemeinde  und  Chor  er  modernste  Bestrebungen 
divinatorisch  ausgesprochen  findet.  Wie  sich  Klopstock  eine  solche  religiöse  Feier 
dachte,  bat  er  hinreissend  in  der  Ode  „Die  Chöre"  (1767),  „Goldener  Traum,  du,  den 
ich  nie  nicht  erfüllt  seh'u  geschildert;  es  ist  N.  zu  danken,  dass  er  diese  Beziehung 
der  Ode  zu  Klopstocks  liturgischem  Ideal  gesehen  hat;  merkwürdig  ist,  dass  gerade 
die  zweite  Sammlung,  an  der  Klopstock  damals  arbeitete,  keine  solchen  Wechsel- 
gesänge enthält,  während  sich  in  der  ersten  Sammlung  eine  ganze  Reihe  finden.  — 
V.  Hertel  (9196),  der  auch  auf  dieses  Verdienst  Klopstocks  um  den  Wechselgesang 
aufmerksam  macht,  gibt  die  einzelnen  Gedichte  mit  dieser  Kunstform  an.  —  Das 
Leben  der  Karoline  Rudolpni,  der  Freundin  Klopstocks,  von  O.  Rüdiger  (9203) 
soll  nach  M.  Koch  zeitgeschichtlich  interessant,  aber  gar  zu  ausführlich  sein.  — 

Anakreontiker.  In  zwei  zusammengehörigen  Aufsätzen  gibt  R.Soko- 
lowski  (9204,  9202)  im  Anschluss  an  seine  Dissertation,  die  dem  Aufleben  des 
altdeutschen  Minnegesangs  in  der  neueren  deutschen  Literatur  zunächst  nur  in  der 
Wissenschaft  bis  1759  nachgegangen  war,  eine  Darstellung  der  ersten  Versuche  der 
poetischen  Nachahmung,  erst  vor  Bodmer  bei  Moscherosch,  Philander,  Hoffmanns- 
waldau,  Dietrich  von  Stade,  dann  bei  Bodmer,  Lange,  Renner  und  schliesslich  vor 
allem  bei  Gleim.  Die  Arbeit  bringt,  weil  ihr  die  allgemeinen  Gesichtspunkte  fehlen, 
wenig  mehr  als  Material.  — 

Gleims  Todestag  schenkte  den  Zeitungen  Tagesartikel  (9206—20).  — 
Genauer  eingegangen  muss  werden  auf  die  Erweiterung,  die  unsere  Kenntnis  des 
Göttinger  Dichterbundes  auf  Grund  neu  erschlossener  Quellen  für  zwei 
seiner  Mitglieder,  Ch.  H.  Esmarch  und  Sch.  H.  Ewald,  bekommen  hat.  A.  Langguths 
(9223)  stilles  angenehmes  Buch  will  aus  dem  in  den  Literaturgeschichten  bloss  als 
Statisten  figurierenden  Esmarch  ein  aktives  Mitglied  des  Hains  machen.  Mit  Recht 
sieht  L.  in  dem  „Bund"  nicht  bloss  ein  poetisches  Kränzchen,  sondern  auch  eine 
ethische  Vereinigung  zur  Erhöhung  der  Idealität  des  Lebens,  zur  Pflege  vater- 
ländischer und  politischer  Gesinnung,  wie  sie  Klopstock  und  die  Seinen  verstanden, 
und  unter  diesem  Gesichtspunkt  bekommt  auch  wohl  Esmarch  seine  Bedeutung 
für  den  Bund,  als  einer  seiner  tüchtigsten  Charaktere.  Dazu  kommt  noch,  dass 
er  durch  sein  Verhältnis  zum  Vaterhaus  Boies  —  er  hatte  dort  seine  Jugend  ver- 
bracht —  und  durch  seine  Treue  eine  wichtige  Stellung  innerhalb  der  persönlichen 
Beziehungen  der  Genossen  Boie  und  Voss  einnimmt.  Wenn  L.  ihm  aber  auch 
eine  literarische  Bedeutung,  und  zwar  eine  wesentliche  (S.  7),  zusprechen  will, 
so  befindet  er  sich  wohl  in  dem  häufigen  Irrtum,  in  den  die  Entdecker  eines 
neuen  Individuums  in  dem  schönen  Gefühl  seiner  Einzigartigkeit  leicht  verfallen, 
wobei  mir  hier  noch  ausserdem  problematisch  ist,  ob  die  Verse,  die  L.  abdruckt, 
wirklich  alle  von  Esmarch  sind.  Das  Material,  das  L.  benutzen  konnte,  besteht 
zunächst  aus  einem  Stammbuch  mit  Eintragungen  sämtlicher  Bundesbrüder,  die  ihre 
Gesinnung  übersehen  lassen.  Meist  sind  es  Klopstockzitate,  nur  Bürger  schrieb 
schon  damals  1773:  Es  ist  alles  ganz  eitel.  Zur  Erinnerung  an  verstorbene  Freunde 
hat  auch  Esmarch  selbst  Verse  hineingeschrieben;  aus  L.s  Bemerkungen  wird  nicht 
deutlich,  welche  von  ihm  und  welche  von  anderen  stammen,  so  ist  gleich  die  Strophe 
S.  52  aus  Klopstocks  Frühen  Gräbern.  Dazu  kommen  andere  Inedita,  ein  Brief 
Closens  an  Esmarch  über  den  Besuch  Klopstocks  in  Göttingen,  ein  Gedicht  des  Hof- 
meisters der  Stolberge  Claus witz,  den  man  bisher  als  Dichter  nicht  kannte.  Von 
1774  an  ist  Esmarch  in  Kopenhagen  als  Hofmeister  im  Haus  des  Finanzministers 
Stemann.  Für  diese  nächsten  zehn  Jahre  ist  ein  Tagebuch  erhalten  in  elf  Kon  Voluten 
fast  Tag  für  Tag  berichtend,  voll  interessanter  Einzelheiten  über  das  dänische  Leben 
in  jenen  Jahren,  das  für  unsere  Literatur  so  bedeutend  war,  voll  biographischer 
Beziehungen  der  Boie,  Voss,  Stolberg,  Gerstenberg,  Campe,  Friederike  Münter 
usw.,  auch  voll  interessanter  Urteile  über  die  zeitgenössische  Dichtung.  Wie  andere 
Bundesbrüder,  hat  auch  Esmarch  den  Beruf  gewechselt  —  er  war  eigentlich  Theologe 
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—  und  wurde  Zollverwalter  in  Holtenau.  Neben  seinem  Verhältnis  zu  den  Göttingern 
läuft  ein  besonderes  zu  Zoega;  die  Briefe  Zoegas  an  ihn  waren  ja  aus  Welckers 
Biographie  schon  bekannt,  L.  hat  noch  fünf  Briefe  Esmarchs  an  Zoega  gefunden  und 
druckt  sie  ab.  Auch  in  dieser  Freundschaft  wirkt  Esmarchs  einfache  Treue  wohltuend, 
überhaupt  seine  bescheidene  sachliche  Existenz,  die  sich  besonders  charakteristisch  im 
Tagebuch  äussert,  gegenüber  der  Übertreibung  der  anderen.  50 Silhouetten,  darunter  drei 
von  Goethe,  schmücken  das  Buch  und  lassen  die  ganze  historische  Welt  jener  Tage  lebendig 
werden.  —  M.  Berbigs  Aufsatz  (9224a)  ist  aus  lokalgeschichtlichem  Interesse 
entstanden,  aber  auch  sonst  beachtenswert.  Schack  (=  Jacques)  Hermann  Ewald  war 
ein  poetisch  tätiges  Mitglied  des  Hains.  Das  älteste  seiner  noch  erhaltenen  Gedichte 
ist  von  1765;  er  trat  damals  —  wahrscheinlich  durch  seine  Poesie,  denn  von  einem 
Studium  in  Erfurt  hat  B.  nichts  ermitteln  können  —  in  Beziehung  zu  Riedel  und  gab 
anfangs  1772  auf  dessen  Veranlassung  ein  Bändchen  Oden  heraus,  was  ihm  bei  den 
Göttingern  den  Eingang  nicht  erleichterte.  Er  kam  in  jenem  Jahre  nach  einem 
Versuch,  in  Gotha  als  Advokat  zu  leben,  nach  Güttingen  als  Mentor  des  gothaischen 
Bürgermeistersohns  Schulthes.  Wie  die  Bundesbrüder,  mit  denen  er  wohl  durch 
einen  der  Gothaer,  vielleicht  durch  Gotter,  zusammenkam,  zunächst  über  ihn  dachten, 
ist  bekannt,  er  gewann  aber  bald  eine  bessere  Stellung.  Mit  Hölty,  J.  M.  Miller  las  er 
gemeinsam  Englisch,  an  den  Sonnabendsitzungen  nahm  er  regelmässig  teil  und  legte 
sich  ein  Album  für  die  Gedichte  an,  die  ihm  am  besten  gefielen.  Auf 
106  Quartseiten  enthält  die  wichtige  Handschrift  44  Gedichte,  worunter  acht  bis  jetzt  nicht 
bekannte.  Wenige  Tage  nach  der  Gründung  des  Hains,  bei  der  er  selbst  nicht  zu- 
gegen war,  reiste  er  ab.  Die  Abschiedsszene  kennt  man  aus  Vossens  Brief.  Die 
Abschiedsode  Vossens  mit  den  Unterschriften  der  Brüder  ist  erhalten,  und  B.  druckt 
sie  mit  der  Ode,  die  Ewald  beim  Auseinandergehen  des  Nachts  gesprochen  hatte,  ab, 
ebenso  einen  Abschiedsbrief  Bürgers.  In  Gotha  hat  er  dann  bald  angefangen  als  freier 
Literat  zu  leben.  Briefe  zeigen,  dass  er  in  Beziehung  mit  den  Göttingern  blieb,  Boie 
besuchte  ihn.  Voss'  spätere  Besuche  sind  bekannt.  Auf  Ewalds  weitere  Wirksamkeit 
braucht  hier  nicht  eingegangen  zu  werden,  er  gründete  und  redigierte  verschiedene 
Zeitungen,  seine  literarischen  Arbeiten  sind  zunächst  Übersetzungen,  dann  literar- 
historische und  philosophische  Abhandlungen,  auch  zwei  Dramen.  1783  nahm  er  ein 
Amt  als  Registrator  an.  Seine  späteren  Gedichte  hat  er  fast  ausschliesslich  für  die 
Freimaurerloge  verfertigt.  B.s  fleissige  Arbeit  gibt  die  genaueren  Angaben  über  seine 
Schriftstellerei.  —  Der  Aufsatz  von  F.  Avenarius  über  Claudius  (9226)  ist  schon  oben 
erwähnt  worden,  anzumerken  sind  noch  eine  volkstümliche  Biographie  O.  Brüssaus 
in  der  Sammlung  der  Kirchenliederdichter  (9225)  und  eine  Auswahl  seiner  Gedichte 
durch  P.  Rem  er  in  den  Volksheften  Jacobowskis  (Berlin,  M.  Liemann.    M.  0,10). 

Eine  Reihe  von  Notizen  zur  Bürger-Biographie  bringt  E.  Ebstein 
(9227).  Eine  Stammbucheintragung  Bürgers  für  Leisewitz  vom  März  1771  zeigt  die 
älteste  Fassung  der  Strophe:  Der  Geist  muss  denken  usw.  Aus  Gramere  Mensch- 
lichem Leben  VII.  Stück  zieht  E.  für  eine  künftige  Neuauflage  der  Strodtmannschen 
Sammlung  den  Brief  Bürgers  an  Cramer  über  das  Fertigwerden  seiner  Leonore  hervor. 
Aus  einer  Notiz  von  Chr.  Fr.  D.  Schubart  ist  ersichtlich,  dass  auch  Bürger  an  einem 
Volksgedicht  über  Friedrich  den  Grossen  gearbeitet  hat  (1772).  —  E.  Blümel  (9235) 
gibt  einen  Bericht  von  der  Weihe  des  Bürger-Denkmals  in  dessen  Geburtsort  Mol- 
merschwende. Aus  den  Reden  sind  bemerkenswert  die  Erörterungen  L.  Schröders 
über  Bürgers  Geburtstag  und  über  den  Namen  Molmerschwende.  Wohl  der  Poesie 
zuliebe  hat  Bürger  behauptet,  unter  den  Neujahrsgesängen  von  1748  geboren  zu  sein 
und  auch  sonst  als  Geburtsjahr  1748  angegeben,  während  der  urkundliche  Eintrag 
des  eigenen  Vaters  den  31.  Dezember  1747  nennt  Ebenso  stammt  die  falsche  Form 
Molmerswende  von  Bürger  selber  her.  Sein  Einfluss  ist  hier  so  stark  gewesen,  dass 
es  ein  Pfarrer  des  Dorfes  1827  fertig  bekam,  auf  Grund  der  Bürgerbiographien  diese 
Schreibart  trotz  des  Widerspruchs  der  Dorfbewohner  als  die  amtliche  durchzusetzen. 
Sch.  erklärt  die  häufige  Endung  der  Ortsnamen  im  Harze  -schwende  =  rode.  An 
anderer  Stelle  wendet  er  sich  auch  gegen  die  I^agebezeiohnung  von  Molmerschwende 
als  „im  Halberstädtischen,  oder  in  der  Herrschaft  Falkenstein",  als  längst  veraltet  und 
missverständlich.  —  Die  Quelle  von  Bürgers  „Penelope"  fand  O.  Ritter  (9241)  in 
de  Saint-Lamberts  Epigramm  „La  nouvelle  Penelope".  — 

Die  Vorgeschichte  der  Ernennung  Ch.  F.  D.  Schubarts  zum  Stadtorganisten 
in  Ludwigsburg  gibt  mit  allen  Einzelheiten  nach  den  Akten  J.  Giefel  (9247).  — 

19.  Jahrhundert:  F.  Hölderlin.  Vor  der  Lektüre  von  H.  Eschel- 
bachs „Diotima"  19287)  ist  zu  warnen.  —  H.  Ilgensteins  (9289)  Zusammen- 
stellung von  Nietzsche  und  Hölderlin  bringt,  weil  ohne  ruhige  historisch-psychologische 
Analyse  unternommen,  nicht  die  hier  möglichen  Resultate.  — 

Die  Mörike-  Literatur  ist,  angeregt  durch  die  beiden  Biographien  von 
K.  Fischer  und  H.  Maync,  besonders  gross.  J.  Minors  Rezension  über  die  beiden 
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Bücher  (9291  und  9294)  spricht  das  allgemeine  Urteil  aus.  In  einer  2.  Auflage  wird 
Maync  die  kleinen  Fehler  seines  schönen  Buches  leicht  ausbessern,  die  Lücken  hoffent- 
lich ebenso  leicht  ergänzen  können.  —  K.  Fischer  (9292)  hat  als  Ergänzung  seiner 
Biographie  ein  Buch  über  die  Werke  Mörikes  herausgegeben  und  empfindet  diese 
Trennung  gerade  dem  Buche  Mayncs  gegenüber  als  notwendig.  Wir  werden  wohl  um- 
gekehrt urteilen  müssen  und  nur  bedauern,  dass  der  Nachlass  nicht  vollständig  in  Mayncs 
Hände  gekommen  ist.  In  der  Vorrede  und  auch  sonst  wendet  sich  F.  gegen  den  literar- 
historischen Vergleich,  und  weil  er  das  leider  mit  einer  Spitze  gegen  Maync  tut,  so 
kann  man  nur  sagen,  dass  er  nach  seinen  eigenen  historischen  Urteilen,  die  A.  Köster 
mit  Hecht  rügt,  allerdings  nicht  genug  Methode  und  Kenntnisse  dazu  besitzt.   Das  Buch 

Seht  nach  einem  modernen  Prinzip  von  einer  allgemeinen  Anschauung  von  Mörikes 
fenie,  seinen  Anlagen  und  seiner  Bildung  aus,  um  zunächst  sein  Schaffen 
im  allgemeinen,  seine  Ausdrucksmittel  usw.  zu  bestimmen  und  dann  die  einzelnen 
Werke  zu  betrachten.  Soll  das  von  Erfolg  sein,  so  muss  dieses  Schema  die  Beweg- 
lichkeit des  Lebens  haben,  jedem  neuen  Individuum  gegenüber  neue,  aus  ihm  ent- 
wickelte Kategorien  hervorbringen;  jedenfalls  gehören  ausgearbeitetere  psychologische 
und  ästhetische  Begriffe  und  Methoden  dazu,  als  F.  anwendet,  der  mit  seinen  paar 
Rubriken  nichts  Wesentliches  erfassen  kann  und  schliesslich  doch  in  der  biographi- 
schen Methode  stecken  bleibt,  die  aber,  so  losgelöst  von  der  Biographie,  auf  die  nur 
immerfort  verwiesen  oder  die  im  Auszug  wiederholt  wird,  abstrakt  und  blutleer  wirkt 
und  eigentlich  völlig  resultatlos  ist,  weil  sie  weder  zu  einer  begrifflichen  Fest- 
stellung, noch  zu  einer  vollen  Anschauung  führt.  Was  das  zweite  Buch,  „die 
lyrischen  und  epischen  Gedichte",  hauptsächlich  Neues  bringt,  fände  seinen  Platz  besser 
in  einer  kritischen  Ausgabe,  der  Rest  ist  zumeist  eine  prosaische  Wiedererzählung 
des  Inhalts  mit  Angabe  des  Metrums  und  seiner  Wirkung.  Das  dritte  und  vierte 
Buch  behandeln  die  Prosadichtungen  und  „Dramatisches  und  Übersetzungen".  Wertvoll 
ist  hier  der  Abschnitt  über  Lucie  Gelmeroth,  in  dem  F.  den  Inhalt  des  Romanfrag- 
ments angibt,  in  dem  die  Novelle  stehen  sollte,  und  ein  Stück  abdruckt,  und  der  über 
den  Nolten  mit  der  Darlegung,  welchen  Anteil  Klaiber  an  der  Hedaktion  hat  Ein 
Sachregister  fehlt.  —  Den  Beziehungen  Mörikes  zu  München  geht  H.  Krau ss  (9315) 
nach,  ohne  eigentlich  Neues  zu  bringen.  —  Der  letzte  ästhetische  Massstab  für  Mörikes 
Leistungen  ist  bei  allen  Darstellern,  auch  in  der  Charakteristik  der  Lyrik  Mörikes  von 
H.  Benzmann  (9297),  immer  wieder  Goethe.  Der  Vergleich  hat  ohne  Frage  seinen 
guten  Sinn,  verlangt  aber,  wenn  er  zu  mehr  als  einem  dunklen  Gefühl  führen  soll,  eine 
schwierige  Arbeit,  in  der  eigentlich  die  Handhaben  für  solchen  Vergleich  erst  zu  schaffen 
wären,  die  dann  allerdings  auch  weiter  benutzt  werden  könnten.  —  H.  Ilgenstein 
(9293)  in  seiner  Abhandlung  Mörike  und  Goethe  hat  auch  hier  nicht  ruhig  historisch 
und  sachlich  analysieren  können,  so  dass  sein  Unternehmen  auch  hier  nicht  das  mög- 
liche Resultat  gebracht  hat.  H.  Maync  verweist  ihn  auf  die  von  ihm  in  seinem  Buch 
schon  erwähnten  Randbemerkungen  Mörikes  zu  Goethes  Werken.  —  Der  Tod  von 
Clara  und  Margarete  Mörike,  der  Schwester  und  der  Frau  des  Dichters,  die  so  gegen- 
sätzlich im  Leben,  nun  im  gleichen  Jahr,  28  Jahre  nach  dem  Tode  des  Dichters, 
starben,  brachte  viele  Nekrologe.  Der  wichtigste  unter  ihnen  ist  der  von  E.  E  gg  e  r  t 
über  Margarete  Mörike  (9309),  der  mit  ruhigen  Worten  für  die  Frau  eintritt.  Die 
Biographen,  die  beide  der  Schwester  verpflichtet  waren,  hätten  sich  wohl  nicht  Mühe 
genug  gegeben,  ihr  gerecht  zu  werden.  Sie  hat  diese  Darstellungen  leider  noch  lesen 
müssen;  „ein  verletzender  Steinwurf  ist  es  freilich",  schrieb  die  alte  Frau,  „der  mich 
noch  treffen  sollte,  ehe  ich  austrete  aus  dem  Leben."  Für  die  Tatsachen  bringt  E. 
nicht  viel  Neues,  aber  das  Licht  und  die  Schatten  fallen  anders,  und  wenn  er  am 
Schluss  fragt:  „und  Clara  Mörike?"  und  ihr  Verhalten  mit  dem  der  Schwester  C.  F. 
Meyers  vergleicht,  so  wird  man  hinter  dem  Satz  Mayncs:  „Clara  schloss  sich  ihnen 
natürlich  an"  ein  schweres  Lebensproblem  fühlen,  das  Clara  nicht  klug  genug  und 
Mörike  nicht  energisch  genug  war  zu  lösen,  und  an  dem  schliesslich  die  Frau,  die 
das  Unheil  schon  vor  der  Hochzeit  wiederholt  ahnte,  am  schwersten  und  lange  Jahre 
hindurch  zu  tragen  hatte.  E.  konnte  die  Briefe  Mörikes  an  Margarete  benutzen 
und  druckt  Stücke  daraus  ab,  ebenso  einige  unbekannte  Gelegenheitsgedichte,  eine 
abweichende  Fassung  der  „Göttlichen  Reminiszenz"  usw.  —  Die  für  die  Mörike-Freunde 
wertvollste  Publikation  des  Jahres  ist  die  Herausgabe  seiner  Briefe  durch  KarlFisoher 
und  R.  Krauss  (9316).  Der  L  Band,  der  vorliegt,  reicht  von  1816-1840.  Das  Buch 
will  weniger  ein  wissenschaftliches  als  ein  menschliches  sein  und  enthält  darum  aus  dem 
Reichtum  der  Mörike-Briefe  nur  eine  Auswahl.  Der  Genuss  wird  sich  auch  kaum  mehr 
verlangen,  obwohl  doch  wieder  jeder  einzelne  Brief,  den  man  dann  au  anderer  Stelle 
findet,  so  entzückt,  dass  man  ihn  auch  in  die  Sammlung  wünschte,  so  den  Brief  an  die 
Braut  mit  dem  Gespräch  über  Napoleon,  den  Krauss  im  Zeitgeist  veröffentlichte  (9324). 
Diese  Briefe  mögen  wohl  einen  grossen  Teil  seiner  poetischen  Kraft  verbraucht  haben, 
sie  zeigen  alle  Schönheiten  seines  Stils,  zugleich  aber  auch  seine  Schwäche,  und  viele 
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haben  eine  leise  Enttäuschung  bei  der  Lektüre  empfanden  und  bei  allem  Reichtum 
seiner  beweglichen  Phantasie  und  seines  Gefühls  etwas  Ähnliches  wie  seinen  berühmten 
„Rettich"  vermisst.  Der  Band  enthält  153  Briefe,  die,  abgesehen  von  denen  an  Mutter 
und  Geschwister,  hauptsächlich  gerichtet  sind  an  die  Jugendfreunde  Waiblinger  (8), 
Hartlaub  (32),  Mährlen  (21),  später  dann  an  Luise  Rau  (38)  und  H.  Kurz  (161  Kurze 
orientierende  Einleitungen  sind  den  einzelnen  Abschnitten  vorausgeschickt,  die  Briefe 
sind  chronologisch  geordnet,  so  dass  man  fast  jede  leise  Wendung  seines  Lebens 
bemerken  kann.  Bei  wenigen  Dichtem  lässt  sich  der  ganze  innere  Zusammenhang 
auch  der  geistigen  Struktur  so  sicher  und  vollständig  fassen,  wie  aus  diesen  Briefen 
der  Mensch  und  Dichter  Mörike.  Hoffentlich  lässt  eine  kritische  Ausgabe  seiner 
Werke  nicht  zu  lange  auf  sich  warten.  —  Die  Briefe  Mörikes  an  Waiblinger  sind 
auch  für  die  Kenntnis  dieses  unglücklichen  Menschen  von  Bedeutung.  Im  Hochland 
(9335)  wird  er  von  P.  Friedrich  als  der  gepriesen,  der  mit  seinen  Gedichten 
Italien  „mehr  als  Platen,  Kopisch,  ja  Goethe"  erschlossen  habe.  — 

Zu  der  Darstellung  Wilhelm  Müllers  von  J.  J.  Hatfield  in  der 
Deutschen  Rundschau  (März  1902)  liegt  jetzt  das  ihr  zugrunde  liegende  Material  vor, 
das  Ph.  Sch.  Allen  und  J.  T.  Hatfield  (9332)  von  der  Witwe  Max  Müllers 
bekommen  hatten:  das  Tagebuch  und  34  Briefe;  ausserdem  eine  Ergänzung  in 
Gestalt  von  15  Briefen  (9333),  die  H.  mit  erklärendem  Text  abdruckt  — 

Ein  gutes  Buch  ist  das  von  R.  U  n  g  e  r  (9350)  über  Platen  in  seinem 
Verhältnis  zu  Goethe,  so  leid  es  einem  tut,  dass  der  Verfasser  sich  das  Thema  einer 
Entwicklungsgeschichte  Platens  so  merkwürdig  eingeschränkt  hat.  U.  glaubte  an  diesem 
Verhältnis  ein  wesentliches  Symptom  zu  haben,  an  dem  er  den  Gang  von  Platens 
geistiger  und  künstlerischer  Bildung  ablesen  könnte,  in  Wahrheit  aber  war  doch  gerade 
Goethe  für  Platen  zeitlebens  in  jeder  Hinsicht  eine  fremde  Erscheinung,  und  so  kann 
man  sich  bei  der  Lektüre  des  Gefühls  nicht  erwehren,  dass  der  Stoff  durch  diese 
Einstellung  vergewaltigt  ist.  Innerhalb  dieser  verquerten  Perspektive  aber  gibt  U. 
eine  schöne  Darstellung  von  Platens  ästhetischer  Entwicklung,  besonders  gut  im 
III.  Kapitel  die  Geschichte  von  dem  Einfluss  Wagners,  und  es  wäre  wünschenswert, 
dass  er  die  Entwicklungsgeschichte  Platens  noch  einmal,  aber  aus  ihren  eigensten 
Kräften  und  in  vollständiger  historischer  Breite  zu  schildern  unternähme.  — 

J.  Mosens  hundertster  Geburtstag  bringt  eine  Reihe  vergeblicher  Klagen 
über  die  unverdiente  Vergessenheit  des  tüchtigen  Mannes.  Ich  verweise  vor  allem  auf 
L.  Geigers  Aufsatz  (9360),  der  mit  Recht  von  ihm  sagt,  dass  er  mehr  durch  den 
Inhalt  als  durch  die  Form  gewirkt  habe,  und  seine  auch  in  der  „Matratzengruft" 
nicht  erlahmende  Lebensfroheit  preist.  —  Der  Kunstwart  (9369)  stellt  ihn  als  Lyriker 
mit  Bartels  zwischen  Müller  und  Mörike.  —  Reinhardt  Mosen  im  Hochland  (9359) 
verspricht  eine  Biographie  seines  Vaters  und  druckt  Bruchstücke  von  Briefen  von 
ihm  an  A.  Stahr  von  1845  ab,  in  denen  Mosen  sein  Verhältnis  zu  Immermann  als  den 
Gegensatz  von  Gegenwart  und  Romantik  in  einer  für  die  Geistesgeschichte  und  die 
Geschichte  der  Dramaturgie  interessanten  Weise  bespricht.  — 

Mit  seiner  behenden  Feder  hat  C.  Busse  (9371)  ein  Leben  der  Droste 
geschrieben.  Er  hofft  mit  seiner  Psychologie  auch  dem  Literarhistoriker  etwas  zu 
geben,  mir  will  aber  scheinen,  als  sei  die  Innerlichkeit  dieser  Frau  seiner  Art  am 
letzten  zugänglich,  und  seinem  Stil  ganz  unmöglich,  sie  auszusprechen.  — 

Politische  Lyrik  von  1840—50.  Das  Buch  von  Ch.  Petzet  (9379) 
wird  viel  besprochen  und  trotz  mancher  Unrichtigkeiten  und  Lücken  als  ein  an- 
regender und  dankenswerter  Überblick  gelobt.  — 

H.  Gerstenberg  (9384)  gibt  im  Anschluss  an  frühere  Ausführungen  eine 
Darstellung  der  Beziehungen  zwischen  Hoffmann  von  Fallersleben  und  Henriette 
von  Schwakenberg.  In  seiner  Biographie  hat  Hoffmann  ihren  Namen  nie  genannt, 
jetzt,  wo  die  Briefe  vorliegen,  lässt  sich  das  Verhältnis  übersehen.  22jährig  kam  Hoffmann 
auf  einer  Studentenfahrt,  die  er  während  der  Ferien  von  Bonn  aus  nach  Wetter,  wo  der 
Vater  seines  Freundes  Hengstenberg  Pastor  war,  unternommen  hatte,  ins  Haus  Hove, 
hi  dem  Henriette  als  Witwe  mit  zwei  Kindern,  einem  alten  Vater  und  einem  alten  Haus- 
lehrer lebte.  Der  junge  Mensch  verliebt  sich  in  sie  und  wirbt  um  ihre  Hand;  sie 
weist  ihn  ab,  um  sich  nachher  um  so  stärker  nach  ihm  zu  sehnen,  als  seine  Gefühle 
für  sie  längst  erloschen  sind.  Die  meisten  ihrer  Briefe  stammen  aus  dieser  Zeit,  wo 
sie  immer  neu  um  seine  Freundschaft  bittet,  Hoffmann  wonig  oder  gar  nicht  antwortet 
und  ihr  schliesslich  eines  Tages,  wohl  in  der  Ungeduld,  ihre  Gefühle  nicht  erwidern 
zu  können,  und  auch  sonst  in  Breslau  geplagt,  so  unfreundlich  schreibt,  dass  sie 
schweigen  muss.  Als  er  dann  viele  Jahre  später  wegen  seiner  „Unpolitischen  Lieder" 
in  Gefahr  geriet,  kam  ihm  die  treue  Frau,  damals  wieder  verheiratet,  mit  Trost  und 
Unterstützung  zu  Hilfe.  Hoffmann  hat  sio  dann  auch  wieder  in  Haus  Hove  besucht  und 
ist  lange  über  ihren  Tod  hinaus  ein  Freund  des  Mannes  geblieben.  Mit  Hoffmanns 
dichterischer  Entwicklung  steht  Henriette  in  keinem  Zusammenhang,  wie  denn  über- 
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haupt  nicht  die  Liebe,  sondern  Heimat  und  Vaterland  ihn  zum  Dichter  gemacht 
haben.  — 

AndercDichter  desselben  Zeitraums.  Die  Gedichte  des  Deutsch- 
Amerikaners  E.  Mühl  (9396),  eines  von  denen,  die  in  den  vierziger  Jahren  aus- 
wanderten, sind,  wie  sie  in  seinem  hinterlassenen  Tagebuch  und  in  den  verschiedenen 
Jahrgängen  seiner  Zeitungen  stehen,  gesammelt  worden  und  sollen  später  veröffentlicht 
werden.  Der  Aufsatz  erinnert  kurz  an  seine  Tätigkeit  im  Staat  Missouri,  besonders 
in  Hermann,  als  Kämpfer  für  deutsche  Sprache  und  Schule,  für  religiöse  und  politische 
Freiheit,  für  die  Abschaffung  der  Sklaverei,  und  ist  als  Einblick  in  die  Bewegung  und 
in  das  deutsche  Leben  Amerikas  in  den  Jahren  um  1848  nicht  uninteressant.  — 

Lyriker  einzelner  Länder.  Die  Anklänge  an  Horaz  bei  G  ei  bei, 
seinen  Einfluss  und  die  innere  Verwandtschaft  der  beiden  Dichter  hat  R  Tiedke 
(9437)  mit  Liobe  verfolgt.  — 

M.  Greifs  (9443)  Neue  Lieder  und  Mären  finden  dankbare,  wenn  auoh 
des  ungleichen  Werts  der  Masse  des  Gebotenen  sich  bewusste  Beurteiler.  —  P.  Heys  es 
Wintertagebuch  (9449)  wird  begrüsst.  —  Für  W.Jensens  zu  wenig  bekannte  Lyrik 
tritt  neben  anderen  der  Kunstwart  ein  (9451).  —  Victor  Blüthgen  wird  zu  seinem 
HO.  Geburtstag  von  A.  K.  T.  Tielo  (9544)  als  eine  Nuance  neben  Jensen  und  Geibel 
gefeiert.  —  Der  Reihe  dieser  Männer  gehört  auch  C.  W  e  i  t  b  r  e  c  h  t  (9601)  an, 
dessen  gesammelte  Gedichte  als  edle  Frucht  eines  reichgebildeten  und  männlichen 
Lebens  vorliegen.  Glücklich  ist  die  Mischung  von  chronologischer  und  sachlicher 
Anordnung  unter  den  Stichworten  Jugendstimmen,  Bunte  Bilder,  Zeit  und  Zorn, 
Am  Lebensmittag,  so  dass  man  über  dem  Subjekt  nicht  die  Welt  und  über  dem 
Erlebten  das  erlebende  Individuum  nicht  vergisst.  Am  wenigsten  gelungen  dünkt 
mich  die  streitbare  Seite  seiner  Lyrik,  die,  wo  sie  konkret  wird,  nicht  poetisch  ist, 
zumeist  aber,  weil  ohne  fühlbaren  Gegenstand,  nicht  wirkt.  — 

H.  Vierordts  „Meilensteine"  (9604)  sind  Erinnerungsgedichte  an  alte 
und  neueste  Tage.  —  E.  R  e  i  c  h  e  1  (9605)  zeigt  das  „stille  Bilderbuch"  an  und  feiert 
den  Dichter  als  einen  Plastiker  des  lyrischen  Ausdrucks.  —  J.  Lohmeyer  wird 
überall  als  einer  unserer  Besten  betrauert  (9566—73).  — 

Der  von  A.  Köster  herausgegebene  Briefwechsel  zwischen  S  t  o  r  m  und 
Kelle  r  (9526)  wird  besser  in  der  Buchausgabe  besprochen.  — 

Österreich.  Der  neuen  G  i  1  m  ausgäbe  gegenüber  bedauert  C.  Busse 
das  in  die  Welt  Schicken  solcher  Heimatpoeten  dritten  Ranges  (9624),  während  die 
Deutsche  Heimat  (Heft  26:  Eine  neue  Gilmausgabe)  sie  freudig  begrüsst.  — 

Bei  Reclam  hat  A.  Zipper  nach  seiner  Gesamtausgabe  eine  Auswahl 
der  Gedichte  Grillparzers  herausgegeben  (9627),  die  Ausgabe  M.  Xeckers 
liegt  mir  nicht  vor  (96261.  — 

Die  erste  wirklich  literarhistorische  Darstellung  bekam  Uffo  Horn  durch 
W.  von  Wurzbach  (9637).  Horn  hat  seine  Bedeutung  als  Dramatiker  und  Novellist; 
seine  Gedichte,  meist  Gelegenheitsverse,  sind  ohne  grossen  Wert.  Er  gehört  in  die 
Reihe  der  deutsch-böhmischen  Dichter  des  vormärzlichen  Österreichs,  wie  Ebert, 
Meissner,  Hartmann,  Stifter,  ist  aber,  wie  auB  W.s  Untersuchungen  hervorgeht,  nur 
der  Sprache  nach  deutsch,  der  Gesinnung  nach,  wenn  auch  hin  und  her  schwankend, 
ein  Tscheche.  Sein  Ottokar  ist  das  tschechische  Gegenstück  zu  Grillparzers  Werk.  — 

Noch  immer  melden  sich  Stimmen  zum  L  e  n  a  u  fest.  Die  Besprechungen 
der  Lenauliteratur  des  vergangenen  Jahres  vermissen  die  erschöpfende  Biographie. 
Castles  Buch  wird  stets  anerkannt,  Sterns  als  wertlos,  Geskys  und  auch  Klenzes 
Arbeiten  als  zu  sehr  blosse  Zusammenstellung  bezeichnet.  G.  A.  Mullfingers 
(9661)  Arbeit  über  Kürnbergers  Roman  und  sein  Verhältnis  zu. Lonaus  Amerika- 
reise wäre  mit  K.  Castles  sorgfältigem  Aufsatz  (JBL.  1902  N.  4788,  5254)  zu  ver- 
gleichen. — 

H.  Lorms  Tod  (9669-75)  bringt  den  Nachruf  der  Achtung  für  diesen 
unglücklichen,  aber  starken  Menschen.  — 

Zu  F.  Stelzhamers  hundertstem  Geburtstag  erscheint  nachträglich  noch 
eine  biographische  Skizze  R.  Plattensteiners  (9700),  die  aber  ausser  einigen 
Bildern  des  Dichters  nichts  Neues  enthält.  —  Für  den  verbummelten  F.  Sauter  tritt 
A.  Rössler  (9696)  ein.  — 

Jugendgedichte  A.  Stifters  (9704)  von  biographischem  Wert  druckt 
A.  Schlossar  ab,  die  Gedichte  H.  Swobodas  (9705),  eines  der  deutsch- 
böhmischen  Kämpfer,  haben  nur  unter  diesem  Gesichtspunkt  für  einen  weiteren 
Kreis  Interesse.  —  Zu  den  in  jedem  Jahre  wiederkehrenden  Erscheinungen  gehört 
auch  ein  Feuilleton  über  die  Frau  von  Hörmann  (9890).  — 

Schweiz.  M.  Oeftering  rühmt  das  Anregende  des  Kraegerechen  Buchs 
über  C.  F.  Meyer  (9714).  —  Aus  dem  Aufsatz  G.  Heines  (9713)  ist  nichts  zu 
lernen.  —  Dass  C.  Busse  (9711)  auch  Meyers  Btrenge  künstlerische  Gesinnung  und 
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sein  durchgearbeiteter  Stil  ganz  fremd  sein  muss,  wird  hier  erwähnt,  weil  es  nicht 
angeht,  dass  einer  in  solcher  Weise,  wie  B.  es  getan  hat,  mit  diesem  grossen 
Menschen  verfahrt.  —  Eugen  Wolff  (C.F.Meyer,  ein  protestantischer  Dichter.  Berlin, 
Georg  Nauck.  1903.  16  S.  M.  0,30)  zeigt  in  Meyer  einen  der  Dichter  des  ,. stilvollen 
Realismus",  den  die  suchende  Gegenwart,  im  Blick  durch  den  Naturalismus  geschärft, 
als  ihre  Erfüllung  erkenne,  und  lässt  seine  Dichtung  erwachsen  aus  den  drei  Ten- 
denzen der  Renaissance  mit  ihrer  I^ebensfülle,  der  Reformation  mit  ihrem  christlich- 
evangelischen Gewissen  und  einem  deutsch-nationalen  Gefühl  unter  der  Wirkung 
der  grossen  historischen  Bewegung  in  Deutschland  und  Italien,  die  ihm  den  Blick 
für  die  treibenden  Kräfte  der  Weltgeschichte  eröffnete.  — 

Lyrik  der  Gegenwart:  Allgemeines.  „Zur  modernen  Lyrik"  betitelt 
W,  Holzamer  ein  lesenswertes  Bekenntnis  voll  anregender  Gedanken  (9727).  Er  sucht 
die  einzelnen  Züge,  die,  teils  zerstreut,  teils  verbunden,  die  moderne  Produktion  kenn- 
zeichnen, zu  verstehen.  Der  Naturalismus  hat  nur  ein  selbstverständliches  Prinzip 
wieder  zur  Anerkennung  gebracht:  die  Unmittelbarkeit,  Freiheit  der  Subjektivität,  Los- 
lösung von  einer  allgemeinen  Empfindungsskala.  Das  waren  neue  Werte  mehr  für  die 
Kritik  als  für  die  Kunst,  denn  eben  in  jener  Zeit  lebten  Hebbel,  Keller,  Meyer  und 
Mörike,  die  sie  realisierten,  und  die  man  bei  dem  Angriff  vergass.  Und  das  stofflich 
Neue  wäre  von  selbst  gekommen,  wie  es  denn  bei  Liliencron  ohne  irgendeinen  theore- 
tischen Zusammenhang  mit  der  naturalistischen  Bewegung  sofort  erscheint.  So  hatte  der 
Naturalismus  die  Funktion,  den  Zusammenhang  der  Kunst  mit  dem  Leben  wieder- 
herzustellen. Das  moderne  Leben  zeigt  aber  eine  Gespaltenheit,  für  die  H.  wie 
Hunderte  vor  ihm  die  zu  mächtig  gewordene  Intellektualität  verantwortlich  macht; 
nun  sucht  der  Mensch  die  Ganzheit  wieder,  weniger  Erkennen,  als  Einheit  im  Fühlen 
und  Erkennen  und  das  Einssein  mit  der  Lebensgestaltung.  „So  ist  die  Sehnsucht 
die  Nährkraft  der  modernen  Lyrik  —  sie  inusste  es  werden,  wenn  das  Leben  ihre 
Wurzel  sem  sollte."  Die  oben  erwähnte  Sammlung  Knodts  „Wir  sind  die  Sehnsucht" 
wäre  ein  Beleg  dafür.  Den  Symbolismus  sieht  H.  nicht  bloss  als  einen  Gegenschlag 
gegen  den  Naturalismus  an,  sondern  er  habe  doch  seinen  Grund  auch  darin,  dass 
die  Phantasie  zu  schwach  war,  das  Leben,  das  der  Naturalismus  ergreifen  wollte,  zur 
Kunst  zu  bilden.  Sein  Prinzip,  dass  nicht  der  Vorgang  an  sich  gilt,  sondern  die 
Deutung,  die  man  ihm  gibt,  ist  wie  das  des  Naturalismus  eine  Selbstverständlichkeit; 
diese  Deutung  muss  sich  aber  unmittelbar  von  selbst  ergeben.  „Der  Symbolismus 
vergass,  dass  alle  Kunst  Symbol  ist,  und  dass  seine  Beziehungen  um  so  weiter  und 
mannigfaltiger  werden,  je  tiefer  unser  Erleben  ist."  Er  kaprizierte  sich  auf  die 
dunklen  Seiten  des  Seelenlebens,  was,  wenn  nicht  auf  Unsinn,  so  auf  einen  seelischen 
Naturalismus  hinausläuft,  der  immer  unappetitlicher  wird,  je  exakter  er  ist,  und  für 
die  künstlerische  Form  völlig  versagt.  Auoh  zum  Verständnis  des  Formalismus 
muss  man  wieder  vom  Leben  ausgehen.  „Es  ist  der  Einklang  mit  der  groben 
Wirklichkeit  wieder  nicht  herstellbar  gewesen",  und  so  geht  man  an  ihr  vorbei  in 
ein  Traumland,  und  statt  der  Souveränität  des  Lebens  erscheint  die  der  Kunstmittel. 
In  bezug  auf  die  Technik  der  Lyrik  scheint  H.  eine  gewisse  Ruhe  des  Besitzes  und 
der  Sicherheit  eingetreten  zu  sein,  „Experimente  dominieren  nicht  mehr".  Für  den 
Gehalt  aber  müsse  das  Leben  die  Weiterführung  übernehmen.  „Je  höher  wir  das 
Leben  in  uns  erhöhen,  um  so  höher  erheben  wir  die  Kunst."  Der  Sinn  seines  neuen 
Idealismus  ist  eine  „neue  Lebenswahrheit",  wenn  ich  H.  recht  verstehe,  ein  unmittel- 
bares Gefühl  und  Erfüllen  aller  Beziehungen  von  Welt  und  Leben,  in  denen  der 
einzelne  steht,  eine  religiöse  Empfindung,  die  aber  nichts  Transzendentes  aussagt, 
sondern  die  ganze  unmittelbar  nahe  und  zarteste  Wirklichkeit.  Mit  Recht  sieht  H. 
in  dem  Verhältnis  von  Kunst  und  Leben  das  treibende  Moment  in  den  verschie- 
denen poetischen  Richtungen,  es  wirkt  aber  nicht  bloss  so  automatisch,  sondern 
ist,  als  bewusste  und  theoretisch  formulierte  Lösung,  bei  den  einzelnen  Parteien 
vorhanden.  In  keiner  Zeit  wohl  sind  so  alle  Möglichkeiten,  die  Funktion  der  Kunst 
zu  bestimmen,  ausgesprochen  worden  wie  heute.  Das  führende  Ideal  ist  allerdings, 
wie  in  der  philosophischen  Bewegung  der  Begriff  des  Lebens,  so  in  der  poetischen 
der  einer  Lebenskunst,  aber  auch  der  ist  vieldeutig  genug,  und  H.s  Antwort  auch 
nur  eine  Lösung;  sie  ist  religiös  bestimmt  und  sucht  Frieden,  Trost,  Andacht, 
die  der  Kunstwartpartei  ist  ästhetisch,  die  F.  Lienhards  ethisch  bestimmt  usw. 
H.  denkt  sich  die  Kunst  als  unmittelbaren  Ausfluss  aus  dem  Leben,  wenn  nur  das 
Leben  erst  geheiligt  sein  wird,  andere  stellen  sie  mehr  in  den  Dienst  des  Lebens; 
die  einen  halten  nur  für  nötig,  den  realen  Reichtum  und  die  tatsächlich  vorhandenen 
Ideale  künstlerisch  auszusprechen,  andere  arbeiten  mit  der  Sehnsucht  und  stellen 
das  zukünftige  Leben  dar.  Im  ganzen  ist  zu  hoffen,  dass  allmählich  eine  auf  den 
historischen  Mächten  fussende,  aber  kraftvolle  und  klar  in  die  Zukunft  schauende 
Gesinnung  die  Oberhand  behält.  —  Die  künstlerische  Kritik  von  Avenarius  und 
seiner  Partei  ist  bekannt  genug;  im  Türmer  rechnet  F.  L  i  e  n  h  a  r  d  (9732)  mit  der 
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lyrischen  Produktion  des  Jahres  ab.  Leider  hat  er  die  Gefahr  solcher  Saramel- 
rezensionen  gar  zu  wenig  vermieden,  dass  das  Zufällige  gelobt  wird,  weil  ©s  eben 
vorliegt,  und  mit  dem  Tadel,  der  die  Talente  trifft,  das  Lob  für  irgendwelche  Dichter- 
linge nicht  kongruiert.  Liliencron  habe  so  kraftvoll  und  frisch  eingesetzt,  sei  aber  unter 
dem  Kinfluss  des  Impressionismus  immer  leichtfertiger  und  unter  dem  der  modernen 
Entartung  sittlioh  noch  verwahrloster  geworden,  als  er  von  Natur  sei:  ein  künstlerischer 
und  ethischer  Charakter  mache  eine  umgekehrte  Entwicklung  durch.  Dehmel  treffen 
sehr  harte  Worte,  als  in  allen  Gemütsinstinkten  verwirrt  und  als  das  Muster  eines 
verbohrten,  suchenden  und  doch  immer  um  dumpfe  Erotik  spürenden  Decadent,  der 
bei  seinen  bisweilen  sehr  vergeistigten  und  durchdachten  Bildern  doch  nie  zu  einem 
natürlichen  Stil  komme.  Mit  Recht  sieht  Lienhard  Dehmels  erotische  Mystik  als 
zukunftslos  an.  C.  Busses  „flotte  Sicherheit"  und  Henckells  „stürmische  Rhetorik" 
werden  auf  die  Tiefe  des  Lebens  verwiesen,  Vierordts  klares  geschlossenes  Kunstbild 
wird  gerühmt,  aber  ihm  wie  auch  Weigand  und  Friedrichs  wird  vorgeworfen,  dass  sie 
keinen  Rückhalt  in  starken  Erlebnissen  haben.  Der  „Kreis  um  Stephan  George" 
ist  vertreten  durch  W.  von  Scholz;  seinen  „Spiegel"  mit  seinen  erdachten  Gedichten 
nennt  er  das  Muster  eines  abstrakt  modernen  Versbuches:  dumpfe  Empflndung  und 
verworrene  Wortfügung.  Seine  positiven  Namen  sind,  abgesehen  von  Maurice  von  Stern 
und  Frida  Schanz,  die  mit  Einschränkung  gelobt  werden,  Lulu  von  Strauss  und 
Torney  mit  ihren  Balladen  und  Gustav  Renner.  —  Auf  den  Streit  zwischen  Avenarius 
und  Lienhard  braucht  hier  nicht  eingegangen  zu  werden  (9824—25),  wenn  auch 
gesagt  werden  muss,  dass  der  Kunstwart  in  seinem  guten  Recht  war.  Die  Kritik 
L.Webers  ist  treffend,  aber  bei  einem  ethischen  Typus,  wie  Lienhard  ist,  ist  das  Wollen 
und  der  ehrliche  Versuch,  es  zu  erfüllen,  schon  an  sich  ein  Verdienst,  solange  das 
Wollen  wirklich  ein  aufrichtig  ethisches  bleibt.  —  Auch  ein  anderer  Streit  braucht  hier 
nur  berührt  zu  werden,  den  R.  Schaukais  Aufsatz  (9729)  „Lyrische  Zeichen  der  Zeit" 
hervorgerufen  hat,  in  dem  er  nicht  ohne  Grund  das  Überhandnehmen  der  Nur- 
Literaten  als  den  Krebsschaden  für  die  moderne  Produktion  bezeichnete.  —  Unter 
dem  Titel  „Poesie  der  Marsbewohner"  verspottet  P.  Zschorlich  in  der  Zeitw. 
(S.  593/8),  die  „lyrischen  Herrenreiter"  der  „Avalunhefte,  Aram,  Rilke,  l'iper, 
Michel,  Lautensack,  Scholz,  Bodmann  und  Greiner".  „Es  ist,  als  ob  ein  Pegasus  an  uns 
vorbeigaloppierte,  dessen  Stall  in  einer  andern  Welt  steht."  —  Th.  von  Sosnosky 
(9739)  erinnert  an  eine  Reihe  seiner  Meinung  nach  nicht  genug  beachteter  Lyriker, 
vor  allem  an  Fontane  und  Jensen,  nicht  ohne  Grund,  doch  fällt  er  in  den  häufigen 
Fehler,  sie  auf  Kosten  anderer  zu  loben,  z.  B.  Mörikes.  —  R.  Maurer  (9731) 
charakterisiert  die  Mehrzahl  der  katholischen  Dichter  als  Nachromantiker.  Erst  die 
Bewegung  der  80er  Jahre  hat  auch  hier  einen  Fortschritt  gebracht;  von  Kraliks 
Erneuerung  der  alten  Mysterien  hofft  M.  eine  Verdrängung  der  üblichen  Gelegenheits- 
reimereien, von  den  Jüngsten  nennt  er  Ph.  Witkop  und  M.  Herbert,  warnt 
den  ersteren  aber,  den  auch  Lienhard  bereits  als  zu  formenglatt  empfindet,  vor  dem 
Schicksal  Busses,  was  Witkop,  der  im  vorigen  Jahr  selber  gegen  Busse  zu  Felde  zog, 
besonders  schmerzlich  empfinden  wird.  — 

Einzelne  Dichter.  A.  Matth  es  (9751 )  zeigt  B  i  e  r  b  a  u  m  als  einen 
Dichter,  der,  von  den  bildenden  Künsten  kommend,  nur  scharf  umrissene  Situationen 
und  fertige  Bilder  zu  geben  vermag,  der  aber  immer  versagt,  wenn  er  einen  Vorgang 
abwickeln,  eine  Stimmung  in  ihrem  Verlaufe  darstellen  soll.  Seine  Technik  sei  dem- 
entsprechend oft  blosse  Agglutination  zu  Wortgebilden,  ja  zu  ganzen  Gedichten, 
seine  Verse  melodielos,  aber  oft  durch  Lautsymbolik  usw.  wirkend.  Natürlich  ist 
solche  Art  notwendig  „kurzatmig"  und  „leicht  geziert",  zum  Fabulieren,  zum  Drama 
und  Epos  fehlt  alles.  Trotzdem  will  M.  am  Schluss  Bierbaum  seiner  Bedeutung  nach 
neben  Heine  stellen,  was  er  dadurch  erreicht,  dass  er  Heine  kleiner  macht  —  denn 
„Heine  wird  meines  Erachtens  heute  noch  in  vielen  Kreisen  überschätzt".  — 

Sehr  hart  geht  H.  Brandenburg  (9759)  mit  C.  Busse  um  wegen  seiner 
leichtfertigen  Produktion  im  Dichten  und  Beurteilen,  und  der  Literarhistoriker,  der 
sich  bei  Bussos  unglaublicher  Fruchtbarkeit  immer  wieder  an  ihm  ärgern  muss,  hat 
kaum  Grund,  ihn  in  Schutz  zu  nehmen,  und  kann  nur  bedauern,  dass  ein  wirklich 
talentvoller  Mensch  sein  Können  so  zerrinnen  lässt.  — 

Richard  Dehmels  unleugbare  grosse  Bedeutung  für  die  Entwicklung 
unserer  Lyrik  wird  auch  von  seinen  Gegnern  anerkannt,  doch  wird  auch  von  den 
Jüngeren  „seine  bis  zum  Prostituierenden  gesteigerte  Nacktheit  des  Gefühlslebens"  und 
die  dumpfe  Unklarheit  seines  erotischen  Lebensgefühls  immer  mehr  als  unangenehm 
empfunden.  E.  Schlaikjer  bespricht  sein  neuestes  Buch  „Zwei  Menschen"  (9769), 
lobt  einzelne  Verse  als  meisterhaft,  wendet  sich  aber  leidenschaftlich  gegen  die  ewige 
Erotik,  als  ob  es  keinen  weiteren  Inhalt  für  das  männliche  Dasein  gäbe,  und  gegen 
das  Chaotische  seines  Denkens:  „Dehmels  Kunst  krankt  an  Willensfäulnis",  und  er 
sieht  schliesslich  Grössenwahn  in  Dehmels  Glauben,  mit  diesem  Buch,  das  er  „Roman 
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in  Romanzen"  nennt,  die  seit  Goethe  und  Byron  gesuchte  Form  des  modernen  Epos 
gefunden  zu  haben.  — 

In  dieser  Steigerung  jedes  kleinen  Schritts  und  jeder  neuen  Nuance  zu 
Weltepochen  liegt  wirklich  ein  besonderes  Kennzeichen  der  modernen  Dichtung  und 
der  Literatur,  die  sie  erzeugt.  Am  komischsten  äussert  sich  das  der  Traumpoesie 
A.  Momberts  gegenüber.  H.  Benzmann  spricht  geistreich  über  seine  Kunst  als 
Erlebnis-Entwicklungskunst  (9827).  Seine  Poesien  seien  seelische  Erlebnisse  subjek- 
tivster Art,  Traumbilder,  Halluzinationen  in  direkter  Wiedergabe.  „Also  in  gewisser 
Beziehung  ist  diese  Kunst  naturalistisch,  weil  sie  die  Flucht  der  Empfindungen  und 
Vorstellungen  genau  so  wiedergibt,  wie  sie  die  Seele  empfand  und  sah."  Zugrunde 
liegt  dem  ein  metaphysischer  Monismus,  der  im  Glauben  an  das  Alleinschöpforische 
des  unbewusst  vegetativen,  noch  kaum  vom  W?illen  gezügelten  Trieblebens  ganz 
still  hält,  um  willenlos  den  Offenbarungen  dieses  Abgrunds,  wie  sie  die  Phantasie 
traumhaft  spiegelt,  zu  folgen,  wo  dann  bloss  Gesohautes  und  als  Symbol  Empfundenes 
unfassbar  durcheinander  schwebt.  Wohl  sieht  auch  B.  in  dieser  Poesie  werdende, 
keine  vollendete  Kunst,  aber  er  will  die  schöpferische  Individualität,  den  „Nennwert" 
Momberts  feststellen,  und  da  spricht  er  nicht  nur  von  der  I  rsprünglichkeit,  Sohönheit 
und  Tiefe  seiner  Symbole,  was  in  gewissen  Grenzen  zuzugeben  wäre,  sondern  am 
Schluss  heisst  es  —  es  ist  vom  „Denker"  die  Rede:  „Der  Sonnenschein  einer  neuen 
Welt,  einer  neuen  starken  Freudigkeit,  die  gestaltet  und  gestaltet,  geniesst  und 
geniesst,  hegt  über  dem  Buch.  Ein  neuer  kosmischer  Humor  begrüsst  die  alte  Erde, 
die  wiederum  einmal  ihr  Antlitz  entschleiert  zu  haben  scheint  und  jugendlicher 
denn  je  gen  Himmel  lacht."  —  Weit  drastischer  noch  sind  die  wilden  Phrasen 
H.  Reinharts  (9828)  mit  ihrer  ungeheuerlichen  Metaphysik  und  Psychologie 
einer  „naturalistischen  Mystik",  wie  Georg  Misch  diese  Art  einmal  bezeichnet  hat, 
die  in  dem  Satz  gipfeln:  „Und  so  steht  denn  Mombert  heute  auch  um  ein  beträcht- 
liches über  Heine,  denn  er  ward  zum  Allseher  und  Allkünstler,  wie  wir  ihn  seit  den 
Propheten,  den  Barden  und  den  Mystikern  des  Mittelalters  kaum  mehr  gehabt 
haben  .  .  .  Von  Liliencron,  dem  Lebenskünstler,  über  Dehmel,  den  Weltkünstler,  führt 
der  Weg  zu  ihm."  Für  diese  sphärische  Perspektive,  fürchte  ich,  werden  wenige  das 
Organ  haben;  R.  erwartet  denn  auch  von  den  „biederen  Deutschen"  diesem  „orien- 
talischen" Geiste  gegenüber,  den  er,  wie  viele  andere,  in  Momberts  Poesien  tönen  hört, 
nichts  Besseres,  rechnet  aber  auf  eine  persische  oder  chinesische  (bersetzung.  — 

Als  von  einem  der  interessantesten  Repräsentanten  der  gegenwärtigen 
deutschen  Literatur  spricht  P.  Besson  über  Liliencron  (Un  realiste  allemand 
contemporain.  Detlev  de  Liliencron.  Le  Havre.  1903.  31  p.).  Er  gibt  eine  geschickte 
Analyse  seiner  W'erke,  besonders  der  Kriegsnovellen  und  der  Gedichte,  die  in  bezug 
auf  Ziele  und  Mittel,  Form  und  Gehalt  die  Hauptzüge  nicht  verfehlt.  — 

G.  Falk  es  einfache  und  ehrliche  Lyrik  wird  zu  seinem  50.  Geburtstag, 
der  ihm  von  der  Stadt  Hamburg  einen  jährlichen  Ehrensold  von  3000  Mk.  brachte, 
viel  besprochen.  Er  ist  einer  von  den  wenigen  modernen  Lyrikern,  die  keine  Gegner 
haben.  In  seiner  autobiographischen  Skizze  (9787)  wehrt  er  sich  gegen  eine  literar- 
historische Bestimmung  und  spricht  mit  schönen  Worten  über  Liliencron  als  den,  an 
dem  sein  Talent  so  spät  erst  sich  entzündet  und  der  ihn  dann  auch  „entdeckt"  habe.— 

Prinz  Emil  Schönaich-Carolath  wird  von  G.  Schüler  enthusi- 
astisch gepriesen  (9853),  H.  Benzmann  (9851—52)  stellt  Schönaich  neben  Dichter 
wie  Avenarius,  Fitger  und  Saar,  die  zwischen  Alten  und  Modernen  stehen,  weil 
entweder  ihre  Technik  oder  ihr  Gehalt  nur  einseitig  modern  ist.  Schönaich  er- 
innert ihn  an  Heine  und  Byron,  er  sei  aber  in  seiner  Technik  ganz  modern  und 
wirke  wie  Falke  und  Liliencron  unmittelbar,  weil  seine  Empfindungen  nicht  in 
den  Reflexionsformen  oder  glatten  Versen  der  Epigonen  sich  zeigen,  sondern  als 
prägnante  Anschauung,  einfach  und  natürlich.  Ihn  trenne  von  der  Moderne  seine 
romantische  Gefühlsweise.  Die  Entwicklung,  die  B.  in  seiner  Weltanschauung 
feststellt,  kontrastiert  seltsam  zu  dem,  was  andere  über  ihn  sagen.  —  In  seiner 
autobiographischen  Skizzo  (9855)  gibt  Schönaich  kurz  die  wichtigsten  Daten 
seines  Lebens.  1852  in  Breslau  geboren,  kam  er  früh  nach  Italien,  mit  15  Jahren 
dann  nach  Wiesbaden.  Uhland,  Eichendorff  und  Chamisso  waren  damals,  als  er  an- 
fing zu  dichten,  seine  Lieblingsdichter  und  sind  es  noch  heute.  1870  war  er  in 
Zürich,  wo  er  Sehen'  und  Kinkel  hörte;  dann  Offizier  im  Elsass,  ohne  sonderliche 
Begeisterung.  Seine  Eltern  starben,  bald  gab  er  auch  seine  Stellung  auf  und  machte 
weite  Reisen,  in  deren  Verlauf  seine  Erstlingsbücher  erschienen.  Seit  1887  verheiratet, 
lebte  er  erst  im  Ausland,  jetzt  in  Haseldorf  a.  d.  Elbe.  Die  Skizze  schliesst  mit  einem 
Preis  des  Hasses:  „Es  gibt  leider  vieles,  das  zu  hassen  ist,  von  der  Vergewaltigung 
unserer  Sprache  durch  die  sogenannte  neue  Rechtschreibung  bis  zum  brutalen 
Materialismus,  in  dem  breite  Schichten  unseres  Volkes  dahinsumpfen;  von  der  (  ber- 
bürdung  der  Jugend  durch  unnützen  Lehrstoff,  von  der  entsetzlichen  Gleichgültigkeit 
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weitester  Kreise  so  manchen  brennenden  Fragen  der  Nächstenliebe  gegenüber  bis 
zu  den  finsteren,  unsauberen  Gewalten  der  Selbstsucht,  der  Gesinnungslosigkeit,  des 
Kastengeistes,  die  im  deutschen  Vaterland  offene  Tafel  halten."  „Es  gibt  einen  Hass, 
der  das  Herz  läutert  und  es  zur  Liebe  tüchtig  macht."  — 

RSchaukals  Aufsatz  über  Arno  Holz  (9808)  wendet  sich  gegen  sein 
Prinzip  des  Sachrhythmus  zugunsten  der  Form,  durch  deren  einseitige  Betonung 
Schaukai  wenigstens  den  Dilettantismus  zu  beseitigen  hofft.  Das  Maskenspiel  von 
Arno  Holz  wird  viel  verspottet.  — 

Die  Artikel  von  H.  Benzmann  (9815)  und  P.  Leppin  (9816)  über 
W.  H  o  1  z  a  m  e  r  behandeln  mehr  den  Romandichter  als  den  Lyriker.  In  dem  Gedicht- 
buch Carnesie  Colonna  wollen  beide  nicht  den  vollen  Ausdruck  des  ganzen  Menschen 
und  der  ganzen  Kunst  Holzamers  sehen.  Unter  den  Romanen  halten  sie  Peter 
Nockler  für  den  besten.  — 

Das  „Ritterliche  Liederbuch"  von  B.  von  Münchhausen  (9832)  liegt 
mir  in  zweiter  Auflage  vor.  Nach  Strachwitz'  Vorbild,  nur  etwas  jünger  in  jedem 
Sinne,  sind  die  Lieder  frisch,  aber  in  der  immer  gleichen  Form  eintönig.  — 

Frauenlyrik.  Anna  Brunnemanns  (9869)  ruhige  Worte  über  die 
Frauenlyrik  sind  wohl  zu  unterschreiben:  dass  das  Interesse  an  ihr  zunächst  mehr 
stofflich  gewesen,  weil  man  das  Geheimnis  der  Frauenseele  in  ihr  offenbart  glaubte, 
welches  sich  dann  zumeist  als  Exzentrizität  herausstellte:  dass  das  Echte.  Reife  der 
modernen  Frau  überhaupt  in  der  Lyrik  noch  nicht  so  Gestalt  gewonnen  habe,  wie 
im  Roman,  und  in  der  Lyrik  eigentlich  noch  immer  die  Droste  das  Vorbild  sei.  — 
E.  A.  Regener  (9871)  unterscheidet,  abgesehen  von  den  Auswüchsen  der 
M.  Bruns,  Marie  Madeleine  und  Else  I^asker-Schüler,  zwei  entgegengesetzte  Kreise  in 
der  Frauenlyrik,  die  zierlichen  Talente,  bei  denen  weniger  ein  Charakter,  als  ein 
poetisierendes  Gefühl  dichtet,  und  die  Persönlichkeiten,  die  in  jeder  Zeile  etwas 
Ganzes  geben.  Zu  den  ersteren  rechnet  er  Frida  Schanz,  Anna  Ritter,  Klara  Müller 
und  geringere,  zu  den  anderen  Adelheid  Stier,  die  nur  zu  schwer  unter  der  Reflexion 
trage,  ein  Fehler,  der  noch  erkältender  bei  Alberta  von  Putkamer  wirke,  die 
Janitschek,  vor  allem  aber  als  die  beiden  vornehmsten  und  mächtigsten  Ricarda  Huch 
und  Isolde  Kurz.  Mit  Recht  fordert  er  für  die  Huch  die  Anerkennung  ihres  eigenen 
Stils.  —  H.  Bethge  (9891)  hält  aber  Ricarda  Huchs  Gedichte  für  nioht  so  wertvoll 
wie  ihre  Romane,  in  denen  auch  die  lyrischen  Momente  ausdrucksvoller  seien.  — 

Schliesslich  noch  ein  Wort  über  die  Biographie  der  Carmen  Sylva  von 
Mite  Kremnitz  (9917).  Als  die  Mitarbeiterin  der  königlichen  Dichterin,  ver- 
sehen mit  dem  reichsten  Material,  hat  sie  ein  interessantes  Buch  schreiben  können, 
an  dem  die  Unbefangenheit  und  Sachlichkeit  der  Auffassung  nicht  das  Schlechteste 
ist.  Enthusiastische  Freunde  der  Königin  werden  es  enttäuscht  aus  der  Hand  legen, 
weil  sie  auch  hier  den  Menschen  mit  seinem  Widerspruch  finden.  Die  genaue 
Kenntnis  Rumäniens  und  des  rumänischen  Hofes,  die  zahlreichen  Briefe  der  Königin, 
andere  intimste  Dokumente,  auch  Briefe  von  Kaiser  Friedrich,  damals  noch  Kronprinz, 
der  Einblick  überhaupt,  den  man  in  zwei  deutsche  Fürstenhäuser,  das  Neuwieder  und 
das  der  Hohenzollern  tut,  und  der  ein  edles  Geschlecht  zeigt,  machen  das  Buch  auch 
für  weitere  Kreise  als  die  Verehrer  der  Dichterin  Carmen  Sylva  wertvoll.  — 


Epos. 

a)  Von  der  Mitte  des  18.  Jahrhunderts  bis  zu  Goethes  Tode. 

(IV,  3  a  =  N  10388-10613) 

Rudolf  Fürst. 

Allgemeine».  -  Sfcargeechichtlichee.  —  Bpee:  F.  0.  Klopitoek:  Gedenkaohriften;  Briefe:  Werke.  — 
J.  H.  Vom.  —  Ca  A.  Tiedge.  —  K.  L  M  K.thlef  —  Ernst  Schalte.  —  Kornea:  Aufklarangetelt.  —  Ca.  X.  Wieland: 
Itlographien  and  Charakteristiken :  Briefe:  Werke.  W  Heinae.  —  Andere  Dichter  der  AafhllraagsMit:  K  Pb.  Berits,  Maller 
Ten  Itrehee.  -  Stnria  and  Drang.  -  Krxihlungen.  A  V.  K.  Ungbein.  —  Zeitalter  der  Koro.etlker  Jean  Paal  H.  »oo  Kleiet. 
-  E.  MArlke.  H.  Zeehokk«.  - 

Allgemeines.  Iber  die  Anlange  der  deutscheu  Jugendliteratur  im 
18.  Jahrhundert  handelte  L.  Gühring  (10391).  In  Basedow  erstand  den  Deutschen 
eine  „selbständige  Parallelerscheinung"  zu  Rousseau.  Die  deutsche  Jugendliteratur  er- 
wuchs aus  drei  Wurzeln:  den  englischen  Wochenschriften,  den  französischen  Lehr- 
und  Lesebüchern  nach  Art  der  Madame  Le  Prince  de  Beaumont  und  aus  der  deutschen 
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Literatur  selbst.  Deutsche  Wochenschriften  —  die  erste  erschien  1731  in  Hirschberg  — 
beschäftigten  sich  mit  der  Belehrung  der  Eltern  und  der  Unterhaltung  der  Kinder, 
1772  gab  Adelung  die  erste  deutsche  Kinderzeitung  („Leipziger  Wochenblatt  für 
Kinder*')  heraus,  der  eine  Flut  von  Nachahmungen  folgte.  Schulmänner  verfassten 
nach  französischen  Mustern  Lehr-  und  Lesebücher  für  Kinder,  zunächst  von  sehr 
fraglichem  Wert;  das  Kinderlied  fand  einen  Begründer  in  Ch.  F.  Weisse,  der  auch 
mit  seinem  Abc-  und  Lesebuch,  sowie  als  Herausgeber  des  „Kinderfreund"  mit  Er- 
folg unter  die  pädagogischen  Schriftsteller  ging,  ohne  zunächst  das  Niveau  dieser 
Literatur  zu  heben.  Basedow,  Rochow,  der  Rousseauschüler  Salzmann,  vor  allem 
Campe  und  später  durch  Basedows  Einfluss  Weisse  selbst  zeigten  grösseres  Ver- 
ständnis für  das  wirkliche  Bedürfnis  der  Kinder.  Campes  „Kinderbibliothek"  ragt 
aus  der  Dutzendware  hervor  „wie  ein  Felsen  inmitten  flacher  Sandbänke".  Der  erste 
aber,  der  es  wagte,  gegen  die  „superklugen  und  moraltriefenden  Kindergeschichten  an- 
zukämpfen", war  Herder.  Campe,  der  Naohdichter  des  „Robinson",  hat  zunächst  die 
grössere  Kindererzählung  reformiert,  aber  auch  er  wollte  seine  kleinen  Leser  nicht 
nur  unterhalten,  sondern  ihnen  auch  möglichst  viel  Grundkenntnisse  beibringen,  recht 
viel  Gelegenheit  zu  sittlichen  Anmerkungen,  zu  tugendhaften  Empfindungen  bieten. 
Gegen  das  Empfindsamkeitsfieber  bringt  er  schlichte  Reisesohilderungen  in  An- 
wendung. Biographien  hervorragender  Männer  haben  Schlözer  und  andere  den  Kindern 
erzählt.  Auch  religiöse,  moralisierende  und  Erbauungsschriften  werden  nun  für  Kinder 
hergerichtet,  doch  „entartete  das  religiöse  Lied  unter  den  plumpen  Händen  mancher 
Kinderschriftsteller  zur  ausgesprochenen  Karikatur".  Besonders  schlimm  stand  es 
überhaupt  um  die  Kindergedichte,  „fast  immer  war  die  Kinderdichtung  nur  das  Spülicht 
der  deutschen  Lyrik".  Humor  fehlto  völlig  und  fand  sich  um  jene  Zeit  nur  bei  Campe. 
Aber  die  Wertlosigkeit  dieser  Kinderlyrik  wurde  noch  durch  die  nach  französischem 
Muster  neu  belebten  Kinderschauspiele  übertroffen,  die  in  den  sechziger  Jahren  an 
Stelle  der  alten  Schulkomödie  traten.  In  einem  Anhang  werden  drei  Kinderdichter 
vorgeführt:  Wilhelm  Hey,  ein  kräftiger  Fabeldichter,  Hoffmann  von  Fallersleben,  der 
so  prächtige  Kinderlieder  geschrieben  hat,  echte  Kinderlieder,  deren  Quelle  das  Volks- 
lied ist,  und  Friedrich  Güll,  unerschöpflich  in  echt  kindlichen  Liedern,  Sprüchen, 
Rätseln.  G.s  Büchlein,  mit  Temperament  verfasst,  wird  auch  durch  die  überall  reichlich 
eingestreuten  Proben,  sowie  durch  bibliographische  Verzeichnisse  wertvoll.  Es  leidet 
mitunter  an  Hypertrophie  von  Bildern  und  Gleichnissen  und  an  zweifelhaften  Wort- 
formen (S.  13  „speite";  S.  89  „schulisch").  — 

Stoffgeschichtliches.  H.Blümner  (NJbbKlAltGL.  11  [n  i  o  h  t  6, 
vgl.  Bibliographie])  (10393)  verfolgt  das  Motiv  von  Amor  und  Psyche  pole- 
misch-kritisch durch  die  Weltliteratur.  Wieland  hat  den  von  Apulejus  über- 
lieferten Stoff  in  verschiedenen  seiner  Dichtungen  bruchstückweise  verarbeitet. 
Ihm  wird  das  Motiv  zu  einer  symbolischen  Geschichte  der  menschlichen 
Seele  und  ihres  Verhältnisses  zum  Körper;  so  gerät  er  in  Zwiespalt  zu  dem  alten 
naiven  Märchen.  Ernst  Schulze  (1819)  hat  sich  Wielands  Art  in  Sprache,  Auf- 
bau, Darstellung  mit  grossem  Geschick  angeeignet,  doch  keine  allegorische  Umdeutung 
vorgenommen.  Der  Leipziger  Konrektor  Johann  Christ.  Elster  (1851)  hat  das  Märchen 
des  Apulejus  um  einige  in  lateinischer  Sprache  selhstverfasste  Szenen  bereichert  und 
die  so  entstandene  neue  Dichtung  in  deutsche  Hexameter  übertragen.  In  Hamerlings 
„Amor  und  Psyche"  (1882),  einer  im  grossen  und  ganzen  frei  erfundenen  Dichtung, 
findet  der  gelehrte  Verfasser  neben  Anlehnungen  an  Apulejus  noch  Reminiszenzen  an 
Denkmale,  Wandgemälde,  Reliefs.  Ausdruck  und  Sprache  dieses  Gedichtes  stellt  er  höher 
als  Empfindung  und  Komposition.  Die  eigenartigste  und  von  Apulejus  am  weitesten 
entfernte  Psyche-Dichtung  stammt  von  einem  Modernen,  Hans  Georg  Meyer  (1899). 
B.  gibt  von  dieser  wie  von  den  anderen  Dichtungen  ausführliche  Inhaltsangaben.  — 
Über  die  Psyche-Dichtungen  von  Schulze,  Hamerling  und  Meyer  berichtete  auch  F. 
Weidling  (10495)  in  einem  eigenen  Schriftchen.  Seine  ästhetischen  Werturteile 
sind  etwas  unsicher.  Überdies  findet  er,  dass  Hamerling,  „der  unvergängliche  Meister4*, 
sich  enger  an  die  Quelle  (Apulejus)  anschliesst  als  Schulze.  Bei  der  Verherrlichung 
H.  G.  Meyers  verlässt  ihn  jede  Kritik.  —  Das  Motiv  vom  „Bergmann  von  Falun"  ver- 
folgte K.  Reuschel  (10394).  Als  Quelle  nimmt  er  G.  H.  Schuberts  Schrift  „Von  den 
Nachtseiten  der  Naturwissenschaften"  (1B08)  an.  Eine  grosse  Anzahl  von  Autoren  hat  die 
Gestalt  des  verunglückten  Bergmannes,  dessen  wohlerhaltene  Leiche  nach  Jahrzehnten 
wieder  ans  Tageslicht  kam,  zu  künstlerischer  Gestaltung  gereizt.  Unter  ihnen  sind 
Achim  von  Arnim,  J.  P.  Hebel,  F.  Kind,  Paul  Graf  Haugwitz,  A.  F.  E.  Langbein 
(dessen  Ballade  fehlt  bei  Jess  JBL.  1902  N.  422H),  E  T.  A.  Hoffmann  (Quellen:  Novalis, 
„Heinrich  von  Ofterdingen"  25.  Kap.,  Hebel,  Kind,  Rückert  „Goldene  Hochzeit",  Arnim, 
eine  Reisebesehreibung  von  Joh.  Friedr.  Ludwig  Hoffmann ;  der  Verfassor  geht  teilweise 
über  Ellingers  Untersuchungen  hinaus),  Gustav  Pfizer,  L.  Kossarski  (gegen  St.  Hook 
wird  Hebel,  nicht  Schubert  als  Kossarskis  Quelle  festgestellt),  Hugo  von  Hofmannsthal 
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(dramatisches  Fragment),  F.  von  Holstein  (Oper,  von  Hoffmann  beeinflusst),  Friedrich 
Hebbel  (Anklänge  im  1.  Aufzug,  2.  Szene  von  „Siegfrieds  Tod"),  Georg  von  der 
Halde  (Kiel  1902).  Auch  auf  den  geschichtlichen  Untergrund  der  Überlieferung  kommt 
der  Verfasser  zu  sprechen.  —  I  ber  Gespenstergeschichten  schrieb  13.  Diederich  (10395) 
ein  erstaunlich  dickes  Buch.  Dieses  von  jedem  System  und  jeder  Methode  freie 
Werk  birgt  als  Kern  eine  Anzahl  verschwenderisch  gedruckter  Gespenstergeschichten 
von  Merimöe,  Kipling  Immermann,  Dickens,  Mordtmann,  Gogol,  Lie,  Bulwer,  Turgenjew 
und  einigen  anderen,  die  zum  grösseren  Teil  so  primären  Quellen  wie  Reclams 
Universalbibliothek  entnommen  sind.  Zwar  sind  dem  belesenen  Autor  die  Grundsätze, 
nach  denen  ein  so  ungeheueres  Stoffgebiet  betrachtet  werden  müsste,  nicht  fremd,  allein 
er  versäumt  durchweg,  seine  Gedanken  zu  Ende  zu  führen.  Nach  einem  höchst 
flüchtigen  geschichtlichen  Überblick  wendet  er  sich  der  —  hier  ganz  überflüssigen  — 
Frage  nach  der  „Wahrheit  von  Gespenstergeschichten"  zu,  die  nach  dem  Satz  „Ge- 
wisses weiss  man  nicht"to  erledigt  wird.  Ganz  verunglückt  ist  der  Gedanke,  den  Ge- 
spensterspuk nach  Dichtungsarten  einzuteilen  und  dem  Leser  nacheinander  die  Ge- 
spenster des  Romans,  des  Dramas,  der  Novelle,  der  Versdichtung  zuzumuten.  Zu- 
dem stützt  er  sich  bei  aller  Belesenheit  auf  ein  unzulängliches  Material,  er  vernach- 
lässigt wichtige  Gebiete,  wie  die  Spukliteratur  des  18.  Jahrhunderts,  der  Romantik, 
die  Literatur,  die  sich  an  gewisse  Formen  des  Volksglaubens,  an  einzelne  Land- 
schaften und  Berufskreise  knüpft,  und  er  versäumt  es,  sich  mit  dem  Übernatürlichen 
überhaupt  abzufinden.  Wertvoller  ist  der  Abschnitt,  der  der  Technik  der  Gespenster- 
geschichte gewidmet  ist.  Das  Wesentliche  des  mit  fabelhafter  Papierverschwendung 
gedruckten  Buches  hätte  überhaupt  in  einem  Vortrag  „Zur  Technik  der  Gespenster- 
geschichte" Raum  gehabt.    (R.  Fürst:  LE.  6,  S.  405/8.)  — 

Epos.  Klopstocks  hundertster  Geburtstag  hat  eine  Flut  von  Gedenk- 
schriften  und  Gedenkaufsätzen  gezeitigt,  die  jedoch  zur  Einleitung  einer  Klopstock- 
renaissance  nicht  besonders  geeignet  erscheinen.  G.  E  1 1  i  n  g  e  r  (1040?)  fand,  dass 
Klopstocks  Bestrebungen  zur  Vermählung  der  Antike  mit  dem  christlich-germanischen 
Geist  durch  das  Schaffen  Schillers  und  Goethes  künstlerisch  wirksam  geworden  seien, 
dass  sein  Hinweis  auf  Deutschtum  und  germanische  Vorzeit  den  Romantikern  frucht- 
bare Anregung  geboten  habe,  dass  seine  Oden  noch  auf  Platen  und  Hölderlin  gewirkt 
hätten,  ohne  dass  freilich  der  gealterte  Dichter  den  Zusammenhang  zu  erkennen  ver- 
mochte. E.  kommt  ferner  auf  Klopstocks  Versuche  zur  Errichtung  einer  deutschen 
Akademie  in  Wien  zu  sprechen,  deren  tief  gehende  Wirkung  bei  äusserer  Erfolg- 
,  losigkeit  Goethe  bezeugt.  Ganz  modern  erscheint  Klopstock  in  seiner  Geringschätzung 
des  Regelzwanges,  in  den  die  Kritiker  die  Poesie  einzuschnüren  suchen,  in  seiner 
Warnung  vor  der  Nachahmung  fremder  Muster.  Klopstock  hat  sich  durch  seine 
eigensinnige  Abkehr  von  den  Zeitgenossen  und  ihrer  Kunst  selbst  um  die  beste 
Nachwirkung  gebracht.  Die  Bedeutung  des  „Messias"  liege  in  der  tiefen  Sehnsucht 
nach  dem  Lande  der  Schönheit,  in  der  Abkehr  von  der  Sprache  des  nüchternen 
Verstandes,  der  kleinlichen  Alltagssorgen.  E.  wünscht  die  Veranstaltung  eines  gut 
kommentierten  Auszuges  aus  dem  „Messias",  um  dieses  Gedicht  neu  lür  die  Gegenwart 
zu  erobern.  —  E.  M.  Harms  (10415)  sieht  hingegen  die  Bedeutung  des  „Messias" 
in  dem  „Nahebringen  lange  begrabener  höchster  Güter,  nämlich  des  positiven  Glaubens, 
der  positiven  Liebe  zu  Gott,  zu  den  Brüdern,  zum  Vaterland  und  dessen  Sprache".  — 
Als  Vertreter  des  religiösen,  gut  evangelischen  Geistes  wird  Klopstock  auch  von 
J.  Püschmann  (10435)  in  seinem  volkstümlichen,  recht  unbedeutenden  Schriftchen 
gefeiert.  Als  Zweck  dieses  Schriftchens  wird  angegeben,  „diejenigen  Dichtungen 
Klopstocks,  die  auch  für  unser  Geschlecht  noch  Wert  und  Interesse  haben,  in  gruppen- 
weiser Zusammenstellung  darzubieten  und  damit  weiteren  Kreisen  des  deutschen 
Christenvolkes  zugänglich  zu  machen".  Doch  ist  auch  für  diesen  Endzweck  der  Ton 
des  Verfassers  viel  zu  pedantisch  und  pastorenhaft.  —  O.  Wentorf  (10443)  legt  die 
kritische  Sonde  an  Klopstocks  Erscheinung.  Er  lässt  ihn  vorwiegend  als  Lyriker 
gelten,  gibt  aber  zu,  dass  wir  auch  seiner  Lyrik  wegen  ihrer  religiösen  Ekstase, 
ihres  Begeisterungsrausches,  der  Empfindungen  stammelnder  Liebe  ziemlich  ferne 
stehpn.  Er  möchte  den  „Messias"-Sänger  weder  grob  abtun  noch  als  ewiges  Ideal 
hochhalten.  Als  Sprachgewaltigem  zollt  er  ihm  absolute  Anerkennung  und  nennt  ihn 
den  Grössten  nach  Luther  und  vor  Goethe.  Klopstock  bereicherte  die  Sprache  durch 
edle  Bildungen,  machte  sie  wohllautend  und  geschmeidig  zum  Ausdruck  zarter  Ge- 
fühle, kräftig  und  stolz,  gab  ihr  einen  Wohlklang  und  Rhythmus,  eine  musikalische 
Wirkung,  die  sich  mit  der  Bibel  oder  Goethes  Prosa  messen  kann.  Dass  er  die 
Sprache  von  den  Fesseln  des  Reimes  befreien  wollte,  dass  er  den  freien  Rhythmus 
auf  den  Schild  hob,  ^ibt  seiner  Prosodie  ein  modernes  Moment.  Als  Klopstocks 
schönstes  Liebeslied  wird  die  Ode  „Das  Rosen  band"  bezeichnet.  W.  meint,  dass  Klop- 
stock nur  mehr  eine  Lektüre  für  Gelehrte  sei,  dass  der  „Messias"  kein  Herz  mehr 
entzünde;  trefflich  aber  seien  Klopstocks  Epigramme.    Die  fortdauernde  Bedeutung 
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des  Dichters  liege  darin,  dass  er  deutsches  Selbstbewusstsein  gelehrt,  deutsches  Selbst- 
gefühl gemehrt  habe.  —  J.  V.  Widmann  (10444)  wendet  sich  gleichfalls  der  Frage  nach 
Klopstocks  Nachruhm  zu.  Auch  W.  meint,  dass  das  Lebendigste  an  Klopstocks  Nachlass 
seine  Oden  seien,  und  dass  er  vorbildlich  gewirkt  häbe,  als  ein  Dichter,  der  den  Mut 
seines  eigenen  Pathos  hatte,  ein  geistiger  Arbeiter,  dessen  Hingabe  an  ein  grosses 
Werk  ihm  nach  dem  Worte  Schillers  die  Würde  des  Dichters  sicherte.  Aus  dem 
„Messias"  scheinen  ihm  manche  Teile,  wie  z.  B.  der  achte  Gesang,  noch  geeignet,  bei 
entsprechender  Vermittlung  auch  auf  ein  modernes  Publikum  zu  wirken.  Klopstock  ist 
auch  für  diesen  Verfasser  die  vorbildliche  Erscheinung  eines  Dichters,  der  an  sioh  glaubt 
und  seiner  Lebensaufgabe  bis  ans  Ende  treu  bleibt.  —  Über  einen  kurzen  Briefwechsel 
von  Meta,  Klopstocks  erster  Frau,  mit  Samuel  Richardson  berichtete  ein  Anonymus 
(10456).  Meta  schrieb  an  Richardson  vier  Jahre  nach  ihrer  Vermählung  die  Geschichte 
und  den  Verlauf  ihrer  Liebe  zu  Klopstock  und  schloss  mit  der  für  sie  verhängnis- 
vollen Erklärung,  dass  sie  sich  Mutter  fühle  (Abdruck  aus  Morgenbl.  1807  N.  85).  — 
O.  Rüdiger  (10458)  überschätzt  die  Bedeutung  von  Karoline  Rudolphi,  der  er 
ein  rührend  unbeholfenes  Buch  von  263  Seiten  voll  Beobachtungen  und  Wahrheiten 
von  seltener  Trivialität  widmet,  und  prunkt  zu  sehr  mit  dem  Schweisse,  den  die  Götter 
vor  seine  Mühe  gesetzt  haben.  Es  genügt,  hier  festzustellen,  dass  diese  von  Pietis- 
mus und  Aufklärung  beeinflusste  Mustererzieherin  und  schwache  Poetin  im  Hamburger 
Kreise  der  Reimarus  mit  Klopstock  in  Beziehungen  trat  und  auch  literarisch  von 
ihm  beeinflusst  wurde.  Ein  so  abgebrauchtes  Zitat  wie  das  vom  weise  verschwei- 
genden Meister  des  Stils  (S.  216)  darf  man  aber  nicht  falsch  anführen.  — 

K 1  o  p  s  t  o  c  k  -  B  r  i  e  f  e.  Ein  Kunststück  von  einiger  Bedenklichkeit  leistete 
A.  Kohut  (10476).  Von  sieben  „ungedruckten"  Briefen,  die  er  der  Liberalität  der 
Handschriftenahteilung  der  Königlichen  Bibliothek  in  Berlin  zu  verdanken  vorgibt,  stehen 
nicht  weniger  als  vier  in  der  bekannten  auch  von  K.  erwähnten,  von  Lappenberg  her- 
ausgegebenen Briefsammlung  (Braunschweig  1867).  Es  sind  die  an  Herder  adressierten, 
bei  Lappenberg  die  Nr.  133,  207,  215,  222.  Der  letzte  ist  jener  längst  bekannte  Brief, 
in  dem  Goethe  „ein  grosser  Nehmer"  genannt  wird.  Bei  den  Briefen  N.  207  und 
215  variiert  das  Datum  bei  Lappeuberg  und  jenes  bei  Kohut  um  einige  Tage.  Aber 
was  will  das  bei  einem  Forscher  wie  K.  bedeuten,  der  erklärt,  die  Korrespondenz 
umfasste  21  Jahre,  nämlich  von  1773 — 1707,  und  dabei  seelenruhig  vier  Briefe  aus  dem 
Jahre  1799  abdruckt!  Natürlich  wird  man  die  behauptete  handschriftliche  Provenienz 
der  anderen  Briefe  und  der  Ode,  die  Klopstock  bei  Rücksendung  des  Bürgerdiploms 
an  die  französische  Nationalversammlung  dichtete,  mit  berechtigtem  Misstrauen  auf- 
nehmen. —  R.  P  r  i  e  b  s  c  h  (10477)  veröffentlichte  Briefe  aus  der  Korrespondenz  des 
greisen  Dichters  mit  Johanna  Margarete  Sieveking  geb.  Reimarus  aus  dem  Besitz 
der  Enkelin  der  Adressatin.  Klopstock  liebt  in  diesen  Blättern  gemütliche  Alte- 
Herren-Scherze  und  zeigt  sich  sehr  interessiert  für  die  Vorlesung  seines  „Messias" 
in  Schulpforta,  spendet  auch  den  jugendlichen  Vorlesern  wertvolle  Medaillen;  auch 
zur  Textkritik  der  Ode  „Unbekannte  Seelen"  wird  einiges  geboten,  und  ein  rührender 
Brief  Fritz  Stolbergs  wird  erwähnt.  —  Über  allerhand  merkwürdige  Reliquien  aus  dem 
Klopstock-Hause  berichtete  A.  Obst  (10478),  darunter  auch  über  ein  Poesiealbum, 
vermutlich  aus  dem  Besitz  von  Klopstocks  zweiter  Frau  oder  deren  Tochter.  Es  finden 
sich  hierin  Oden  Klopstocks  von  so  starken  Abweichungen  im  Texte,  dass  man  an 
eine  frühere  Redaktion  glauben  kann,  auch  solche  Oden,  die  sich  in  der  Gesamt- 
ausgabe (angeblich)  nicht  finden,  ferner  Sprüche  Klopstocks,  vielleicht  dem  „Messias" 
entnommen.  Ausserdem  enthält  das  Album  so  viele  Exzerpte  aus  fremden  Dichtern, 
dass  sie  für  die  Geistesbildung  von  Klopstocks  zweiter  Frau  rühmlichst  Zeugnis  ab- 
legen —  vorausgesetzt,  dass  die  Eintragungen  von  ihr  selbst  herrühren.  — 

Werke.  J.  G.  Stark  (10480)  liess  ein  Büchlein  erscheinen,  das  die  Inhalts- 
angabe sämtlicher  vierundzwanzig  Gesänge  des  „Messias"  vermittelt.  —  J.  Pawel 
(10483)  bot  Beiträge  zu  Klopstocks  Zeitmessung.  Klopstock  habe  den  Begriff  des 
Tonausdrucks  geprägt,  der  das  Resultat  des  Wohlklanges  soi,  den  Wohlklang  selbst 
rechnet  er  zu  den  Ausdrucksmitteln  der  Sprache.  P.  zeigt  in  langen  Reihen  von  Bei- 
spielen, durch  welche  Mittel  der  Tonausdruck  oder  der  Wohlklang  erzielt  wird  (  Ver- 
wendung bestimmter  Beiwörter,  bestimmte  Gruppierung  der  Lautzeichen,  Alliteration, 
Assonanz).  Neben  dem  Tonausdruok  bildet  die  Bewegung  der  Worte,  der  Zeitausdruck, 
„ein  besonderes  melodisches  Element  der  Klopstockschen  Zeitmessung".  Man  spricht, 
nach  seiner  Überzeugung,  die  langen  Silben  länger  aus,  wenn  der  Inhalt  mehr  Zeit 
erfordert,  die  kurzen  kürzer,  wenn  der  Inhalt  sehr  eilen  heisst  —  ganz  abgesehen 
von  Konsonantenhäufung  und  Vokaldehnung.  Die  Bewegung  der  Worte  dient  ihm 
zu  ganz  bestimmter  Äusserung  des  Sinneseindruckes,  vielfach  auch  des  Gemüts- 
eindruckes. Zum  Zeitausdruck  tritt  der  Ton  verhalt,  der  Beschaffenheiten  der  Emptindung 
und  der  Leidenschaften  ausdrückt.  Durch  die  Wahl  bestimmter  Versfüsse,  des  Trochäus 
statt  des  Daktylus,  des  Spondeus  an  Stelle  des  Trochäus  und  umgekehrt  drückt 
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Klopstock  besondere  Feinheiten  des  Inhalts  aus.  Gleiche  Wirkungen  übt  er  durch 
die  Anwendung-  einsilbiger  Versfüsse.  P.  belegt  seine  Thesen  jedesmal  durch  zahlreiche 
Beispiele.  — 

(''her  J.  II.  Voss  und  seine  geplante  Berufung  von  Jena  nach  Würzburg, 
sowie  über  die  Verhandlungen,  die  schliesslich  zu  der  Installierung  in  Heidelberg 
führten,  veröffentlichte  F.  Cau er  (10487)  auf  Wunsch  eines  Urenkels  des  Dichters  einen 
noch  ungedruckten  Brief  in  zwei  Entwürfen.  Wie  C.  mit  Recht  bemerkt,  ist  der  Brief 
charakteristisch  für  gewisse  Universitätsverhältnisse  der  Zeit,  sowie  für  den  praktischen 
Sinn  des  norddeutschen  Bauernsohnes,  der  ihn  auch  im  Verkehr  mit  den  Geheimräten 
nicht  verliess.  — 

Ein  Anonymus  (10491)  wies  darauf  hin,  das  Gh.  A.  Tiedge  sein  Lehr- 
gedicht „Urania"  nicht  aus  innerem  Erleben,  sondern  aus  sachlichem  Denken  ge- 
staltete ;  „und  zwar  aus  dem  Denken  eines  anderen,  Kants".  „Was  das  1801  erschienene 
Werk  dem  damaligen  Deutschland  so  wertvoll  machte,  war  zum  Teil  dieser  populär- 
philosophische Inhalt,  der  dem  Leser  Kants  I/ehre  so  leicht  nahe  brachte  und  das 
seelische  Bedürfnis  nach  rationalistischer  Klarheit  stillte*'.  Unter  seinen  sonst  stark 
sentimentalen  Liedern  verdienen  die  kräftigen  Gesänge  aus  der  Zeit  der  Freiheite- 
kriege Erwähnung.  — 

An  den  Epiker  Ernst  Lorenz  Michael  R  a  t  h  1  e  f ,  den  Verfasser  der 
„Serklaide",  einer  „von  der  Belagerung  Magdeburgs  ausgehenden  und  mit  der 
entscheidenden  Schlacht  bei  Breitenfeld  sich  endigenden  Handlung"  Lemgo,  Meyer 
1788  (fehlt  bei  Goedeke)  erinnerte  E.  Ebstein  (10492)  und  wies  Bürgers  Einfluss 
im  Metrum  nach.  — 

Mit  Ernst  Schulze»  „Bezauberter  Rose"  beschäftigte  sich  eine  fleissige 
Dissertation  von  A.  Silbermann  (10494).  S.  ist  mit  Franzos  der  Meinung,  dass  die 
Preisausschreibung  von  Brockhaus  1816—17,  die  dem  Dichter  wenig«  Tage  vor 
seinem  Tode  den  ersten  Preis  einbrachte,  keineswegs  erst  den  Plan  des  Gedichts 
verursachte,  sondern  nur  beschleunigend  auf  dessen  Vollendung  einwirkte.  Schon 
im  poetischen  Tagebuch  vom  16.  Januar  1816  finden  sich  zwölf  Stanzen,  die  sich  nur 
als  Einleitung  zur  „Bezauberten  Rose",  jenes  zum  Preise  der  Adelheid  Tychsen 
bestimmten  Gedichtes,  auffassen  lassen.  Wahrscheinlich  war  das  Gedicht  schon 
vor  dem  15.  Juli,  dem  ihn  so  tief  niederdrückenden  Todestag  seiner  Jugendfreundin 
Thekla  Schieck,  gewiss  aber  vor  dem  15.  September  fertig.  Nur  in  der  Schluss- 
strophe konnte  er  der  Freundin  gedenken.  In  einem  zweiten  Abschnitt  geht  S.  auf 
das  Verhältnis  Schulzes  zu  den  Schwestern  Tychsen  ein.  Auch  hier  hat  erst  Franzos 
in  der  Beurteilung  von  Schulzes  Charakter  die  richtige  Spur  gefunden.  Erst  die 
Neigung  zu  den  Schwestern  Tychsen,  zur  früh  verstorbenen  Cäcilie  und  später  zu 
Adelheid,  hat  den  tändelnden  Don  Juan  geläutert.  Eine  bizarre  Gefühlsvermengung- 
hielt  ihn  Zeit  seines  Lebens  im  Banne  der  Toten  wie  der  Lebenden.  An  der  Hand  des 
Tagebuches  werden  alle  Phasen  seiner  alles  verdrängenden  Leidenschaft  zu  dem 
kühl-freundlichen  und  koketten  Mädchen  und  die  bisweilen  recht  unerquicklichen 
Beziehungen  zum  Hause  Tychsen  verfolgt.  Adelheid  lebt  in  all  seinen  Gedichten, 
auch  in  dem  begonnenen  grossen  religiösen  Epos.  Das  Rosenrnotiv,  dem  ein  dritter 
Abschnitt  gewidmet  ist,  hängt  teilweise  mit  Adelheids  Blumenliebe  zusammen.  In 
den  Akten  der  philosophischen  Sozietät  in  Göttingen  befindet  sich  zwar  eine  gelehrte 
Abhandlung  Schulzes  „De  Rosis  lusus",  auch  hat  er  sich  in  anderen  Schriften  mit 
der  Rose,  ihrem  Kultus,  ihrer  Heilkraft  usw.  beschäftigt,  doch  scheint  für  dieses  Motiv 
kein  eigentlich  literarisches  Muster  vorzuliegen.  — 

Roman:  Aufklärungszeit.  M.  Landau  (10496)  frischte  die  Er- 
innerung an  die  Persönlichkeit  des  Samuel  Richardson  auf  und  wies  auf  die  literarischen 
Wirkungen  seiner  Romane  hin.  Er  nennt  den  Vater  des  Familienromans  geschwätzig- 
und  weibisch  in  seiner  ganzen  Art;  dabei  dem  modernen  Realismus  verwandt,  ein 
wahrscheinlich  treuer  Schilderer  der  englischen  Zustände  und  Sitten  jener  Zeit 
(obgleich  er  die  höheren  Schichten  der  Gesellschaft  nicht  gekannt  hat  und  nie  aus 
England  hinausgekommen  ist),  bei  aller  moralischeu  Absicht  mitunter  auch  Anstössig-es 
und  Cberderbes  nicht  vermeidend.  Von  Richardson  stammt  die  Tränenseligkeit  und 
das  epidemische  Weinen.  — 

(Jh.  M.  Wieland.  Ungemein  reichhaltig  und  zum  Teil  auch  inhaltsreich 
war  in  diesem  Jahr  die  Wielandliteratur.  Zur  Biographie  und  Charakte- 
ristik liegt  einiges  Neue  vor.  W.  F  e  1  d  m  a  n  n  (10501)  beschäftigte  sich  mit 
Wieland  als  Sprachreiniger.  Wieland  war  unermüdlich  bestrebt,  seine  Sprache 
zu  vervollkommnen.  Sein  Muster  war  zunächst  Adelung,  von  dem  er  sich  später 
in  einigen  Punkton  schied.  Besonders  war  ihm  Adelungs  Begrenzung  des  Hoch- 
deutschen zu  enge.  Von  Lessing  und  anderen  wegen  Sprachmengerei  getadelt, 
hat  er  schon  1773  bei  der  Neubearbeitung  des  „Agathon"  eine  Reil  le  von 
Fremdwörtern  verdeutscht  oder  abgestossen.    Campes  „Sprachjakobinismus"  hält  er 
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für  irrig,  will  aber  sein  „Wörterbuch"  zur  Verdeutschung  gern  um  Rat  fragen  — 
ausser  bei  solchen  Fremdwörtern,  „für  die  er  sein  Leben  zu  lassen  bereit  ist". 
Wieland  fand  unabhängig  von  den  Fremdwörterbüchern  eine  ganze  Reihe  vortreff- 
licher Verdeutschungen,  hielt  aber  zunächst  noch  manches  Fremdwort,  das  er  später 
übersetzte,  für  unentbehrlich  (Attitüde,  brigieren)  und  missbilligte  viele  zünftige  Ver- 
deutschungen  (Sinngedicht,  Lotterbett).    Manche  spätere  Verdeutschung  Wielands 
verrät  aber  seine  geänderte  Weltanschauung,  so  wenn  er  für  „illiberal"  „knechtisch" 
setzt  und  statt  „amüsieren"  „das  Volk  seiue  Leiden  vergessen  machen".    Bei  der 
Bearbeitung  seiner  Werke  in  den  neunziger  Jahren  ersetzte  er  hunderte  von  Fremd- 
wörtern durch  Eigenbildungen,  die  zum  grossen  Teil  die  Verdeutschungen  der  Sprach- 
reiniger von  Beruf  übertreffen.  —  Einen  eingehenden  Vergleich  zwischen  Wieland 
und  Rousseau  zog  T.  Klein  (10502)  und  polemisierte  dabei  gegen  Kochs,  Loebells, 
Cholevius'  Untersuchungen  über  diese  geistige  Gemeinschaft.    Er  weist  nach,  dass 
Rousseau  schon  in  Wielands  Schweizer  Zeit  dessen  Gedanken  beeinflusst  hat.  (Pläne 
zu  „Theano",  „Pygmalion").    Im  „Agathon"  finden  sich  viele  bewusste  und  selbst 
verkünstelte  Anlehnungen  an  Rousseau,  besonders  die  Figur  des  St.  Preux  hat  auf 
den  Helden  eingewirkt,  ebenso  die  „schöne  Seele"  der  Julie,  der  character  indelebilis, 
den  keine  Verfehlung  aufheben  kann,  auf  die  Danae.    Auch  Rousseaus  Philosophie 
wird  hauptsächlich  polemisch  im  „Agathen"  erörtert,  z.  B.  Rousseaus  erster  „Discours" 
über  den  Nutzen  der  Künste  hinsichtlich  der  Moral;  Übereinstimmung  findet  sich  in 
manchen  Fragen  der  Metaphysik,  z.  B.  in  dem  Erweis  des  Daseins  Gottes  durch  das 
subjektive  Gefühl,  im  Schluss  von  der  Zweckmässigkeit  des  Weltgrundes  auf  den 
Intellekt  des  Urhebers,  oder  in  der  Ethik  des  Hippias,  in  seiner  egoistischen  Nützlich- 
keitsmoral.   Ahnliche  Beeinflussung  wird  sehr  gründlich  und  scharfsinnig  für  eine 
Reihe  von  Werken  Wielands  gezeigt   „Die  Grazien",  „Die  Dialogen  des  Diogenes  von 
Sinopo",  „Die  Beyträge  zur  geheimen  Geschichte  des  menschlichen  Verstandes"  werden 
als  Randglossen  zu  Rousseaus  etat  primitif  nachgewiesen.    Gegen  Rousseaus  These, 
der  Abfall  von  der  Natur  sei  die  Ur-  und  Erbsünde,  lehrt  Wieland,  Kunst  und  Kultur 
sei  die  Natur  selbst  in  bewusster  Vollkommenheit  der  Mensch  müsse  sein  eigener 
zweiter  Schöpfer  sein.   Die  Entstehung  der  Sprache  stellt  sich  Wieland  in  ähnlicher 
Weise  als  Entwicklung  aus  dem  Schrei  vor  wie  Rousseau,  wenngleich  er  Rousseaus 
dummen  eiohelfressenden  Urmenschen  ablehnt;  erst  Herder  erkannte  die  Sprache  als 
Produkt  der  menschlichen  Seelenkräfte.   In  seinen  Betrachtungen  über  J.  J.  Rousseaus 
„ursprünglichen  Zustand  der  Menschen"  geht  Wieland  nicht  gewissenhaft  mit  Rousseaus 
Text  um,  wie  er  sich  auch  in  der  satirischen  Schritt  „(  her  die  von  Rousseau  vor- 
geschlagenen Versuche,  den  wahren  Stand  der  Natur  des  Menschen  zu  entdecken" 
wenig  um  den  „Emüe"  kümmert  und  in  der  polemischen  Schrift  „Uber  die  Behauptung, 
dass  ungehemmte  Ausbildung  der  menschlichen  Gattung  schädlich  sei"  Rousseau 
missversteht,  aber  doch  in  Rousseaus  Hauptforderungen  einstimmt.    „Der  goldene 
Spiegel"  ergeht  sich  dann  nicht  mehr  in  Betrachtungen  über  die  werdende  Gesellschaft, 
sondern  gibt  in  stillschweigendem  Widerspruch  zu  Rousseau  die  Geschichte  eines 
fertigen  Staates.   Auch  hier  geht  Wieland  nicht  immer  mit  der  erforderlichen  Feinheit 
auf  die  Gedanken  seines  Gegners  ein.    Sein  Heilmittel  ist  der  Idealfürst,  während 
im  „Contrat  social"  das  Volk  im  Mittelpunkt  steht.   Wieland  ist  vom  ewigen  Recht  der 
Despotie  ebenso  fest  überzeugt  wie  Rousseau  vom  Gegenteil,  vom  souveränen  Gesamt- 
willen.   Wieland  zeigt  sich  hier  als  Anhänger  der  aufgeklärten  Despotie,  nicht,  wie 
Seuffert  annahm,  der  konstitutionellen  Monarchie.    Ks.  Ausführungen  gehen  in  die 
Tiefe  und  nuancieren  mit  Feinheit.  —  Ebenso  gab  sich  auch  J.  Stein  berger  (10505) 
mit  der  Darlegung  des  Einflusses  von  Lucian  auf  Wieland,  dem  ja  schon  andere  mit 
Erfolg  nachgespürt  haben,  ausserordentliche  Mühe.   Er  weist  genau  nach,  wann  und 
wie  sich  Wieland  mit  Lucian  beschäftigt  hat,  wie  Wielands  Lucianübersetzung  entstand, 
und  welche  Hilfsmittel  (Übersetzungen  ins  Französische  und  Englische)  ihm  vorlagen, 
endlich  wie  lange  die  Beschäftigung  Wielands  mit  Lucian  anhielt  und  wann  sie 
erlosch.    Mit  grosser  Geduld  geht  St  sodann  die  ganze  lange  Reihe  von  Wielands 
Schriften  durch,  um  mit  anerkennenswerter  Scharfsichtigkeit  deutlichere  oder  ver- 
schwommenere Spuren  Lucianischer  Werke  und  Lucianischen  Einflusses,  sei  es  iu 
formaler  oder  stofflicher  Beziehung,  sei  es  in  Hinsicht  auf  die  Motive  festzustellen. 
Wieland  stand  zu  Lucian  zunächst  im  Verhältnis  des  sorgsamen  Lesers.    Er  weiss 
sich  als  ein  dichterischer  Proteus  im  grossen  und  ganzen  seinem  Einfluss  zu  ent- 
ziehen; wenngleich  er  für  zwei  Schriften,  „Combabus"  und  „Das  Urteil  des  Paris",  den 
Stoff  direkt  dem  Lucian  entlehnt,  viele  andere  Motive  auf  Lucian  hinweisen,  so 
wirft  er  sich  immer  wieder  ganz  plötzlich  einem  anderen  Führer  in  die  Arme.  Ein 
steigender  Einfluss  von  „Don  Silvio"  bis  „Dschinnistan"  ist  nicht  nachweisbar,  die 
bedeutendsten  Werke,  wie  „Agathon",  „Idris",  „überon",  bleiben  von  Lucians  Ein- 
wirkung ganz  frei.    Am  deutlichsten  lässt  sich  Lucians  Einfluss,  der  17<>4,  1769—70, 
1780  am  grössten  ist,  an  Werken  erkennen,  die  keinen  Lucianischen  Stoff  behandeln, 
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aber  unbewusst  Lucianische  Spuren  tragen,  z.  B.  „Die  Abderiten".  Schriften  von 
Lucians  Art,  wie  „Die  Lustreise  in  die  Unterwelt",  „Die  neuen  Göttergespräche",  haben 
von  Lucian  nicht  viel  mehr  als  die  Einkleidung.  Aber  auch  nachdem  Wieland  zum 
Zwecke  der  Übersetzung  den  ganzen  Komplex  der  Schriften  Lucians  durchgearbeitet 
hatte,  lässt  sich  eine  stetige  Abnahme  von  Lucians  Einfluss  nicht  verkennen.  Die 
Ursachen  liegen  in  den  Zeit  Verhältnissen  der  neunziger  Jahre  wie  im  Gefühl  persön- 
licher Übersättigung  und  innerer  Überwindung  des  alten  Autors.  St  stellt  sodann 
einen  Vergleich  der  beiden  literarischen  Persönlichkeiten  an.  Es  besteht  zwischen 
beiden,  wie  schon  andere  hervorgehoben  haben,  bei  ähnlichen  Zeitverhältnissen  eine 
geistige  Verwandtschaft;  sie  treten  beide  gegen  den  Pietismus  ihrer  Zeit  auf,  wenden 
sich  beide  gegen  die  unspekulative  Philosophie.  In  der  Stoffwahl  ist  Wieland  viel- 
seitiger als  Lucian,  der  jede  politische  Satire  vermeidet  und  sich  gern  auf  die 
niedere  Erotik  beschränkt;  Wieland  ist  eben  nebenbei  noch  von  modernen  Franzosen, 
besondere  Voltaire,  beeinflusst.  Zweifellos  haben  Lucian  und  Wieland  aber  auch  viel 
Gemeinsames:  ihre  Stellung  zur  Religion  ihrer  Zeit  —  Lucian  bekämpft  nur  den 
Anthropomorphismus  —  ist  ganz  verwandt,  sie  haben  beide  Vorliebe  für  die  Toten- 
welt, für  die  psychologische  Erfassung  historischer  Gestalten.  Seinen  Stil,  den  weiten 
Periodenbau,  die  vielen  rhetorischen  Fragen  hat  Wieland  zwar  gewiss  nicht  von 
Lucian.  Doch  hat  er  einzelne  Stilmittel,  so  bei  der  Einleitung  und  dem  Abschluss 
von  Abschnitten,  das  synthetische  Verfahren  bei  Schilderungen  u.  a.  von  Lucian 
gelernt.  Auch  den  eigentümlich  dramatischen  Dialog  Lucians  wendet  Wieland  nur 
zeitweilig  an,  sein  Dialog  ist  technisch  von  dem  Lucians  verschieden  und  wirkt  mit 
anderen  Mitteln,  Wielaud  hat  stets  mit  den  Schwierigkeiten  der  Form  zu  kämpfen 
und  kommt  über  das  rein  disputierende  Gespräch  nicht  hinaus.  St.  schliesst  mit  dem 
Satz,  Lucians  Erbe  habe  sich  nicht  in  Einzelheiten  zersplittert,  sondern  durchziehe 
als  ein  Hauch  Wielands  Gedankengang.  — 

Briefe.  Elf  Briefe  Lavaters  an  Wieland  bot  H.  Funck  (11508)  und  beleuchtete 
die  näheren  Beziehungen  beider  Männer.  Zwei  der  Briefe  sind  aus  dem  Germanischen 
Museum  in  Nürnberg,  die  anderen  sind  Kopien  aus  Lavalers  Nachlass,  der  in 
Zürich  aufbewahrt  wird.  Zehn  sind  aus  den  Jahren  1775,  1776,  einer,  recht  kühl  im 
Ton,  aus  dem  Jahre  1796.  In  den  Briefen  wendet  sich  I^avater  sehr  freimütig  gegen 
die  schlechte  Behandlung  Herders  im  „Teutschen  Merkur",  nennt  es  aber  andererseits 
eine  Schande  des  Jahrhunderts,  dass  „Agathon"  in  der  Leipziger  „Bibliothek"  nicht 
rezensiert  wurde,  und  ist  Uberhaupt  auf  die  Literatur  und  ihr  Wesen  schlecht  zu 
sprechen.  Uber  Goethes  Berufung  nach  Weimar  und  Wielands  Versöhnung  mit 
Goethe  freut  er  sich.  Er  wünscht  weder  von  Wieland  gelobt  zu  sein,  noch  will  er, 
dass  ihn  dieser  an  seinen  Feinden  räche.  Allerlei  Gemütliches  erzählt  er  aus 
seinem  Heim  und  von  seinem  Weibchen,  das  kein  „Was -Sie -befehlen -Weib",  aber 
auch  kein  „Nein -Weib"  sei.  Besonders  hoch  schätzt  er  Jakob  Böhme.  —  Ein  noch 
unveröffentlichter  Brief  Wielands  an  einen  seiner  Onkel  von  1788  zeigt  bei  äusserer 
Devotion  viel  Selbstgefühl  und  einige  Ironie  (10507).  — 

Werke,  ü.  Fischer  (10512)  berichtete  über  Gerstenbergs  kritische  Tätig- 
keit an  der  Hamburgischen  Neuen  Zeitung,  dem  einzigen  Blatt,  das  zu  Lessing  hielt, 
in  den  Jahren  1767—71.  Ein  alter  Gegner  Wielands,  hat  er  in  der  Hamburger 
Zeitung  den  Dichter  des  „Agathon"  zunächst  freundlich  behandelt,  ja,  mit  Rousseau 
und  Fielding  verglichen.  Doch  wurde  Wieland  immer  übermütiger,  Gerstenberg 
immer  zurückhaltender  und  schliesslich  in  der  Besprechung  des  „Sokrates  mainomenos" 
direkt  feindselig.  —  Eine  Dissertation  von  G.  Kuhn  (10514)  aus  dem  Jahre  1901 
befasste  sich  mit  „Idris  und  Zenide"  als  Beitrag  zur  Erkenntnis  der  Sprache  Wielands 
in  seinen  epischen  Dichtungen.  Für  die  Sorgfalt,  die  Wieland  auf  den  sprachlichen 
Ausdruck  verwendete,  ist  es  charakteristisch,  dass  in  der  zweiten  Ausgabe  von 
„Idris"  (1796)  nicht  weniger  als  40 — 57  vom  Hundert  der  in  der  ersten  Ausgabe 
(1768)  voihandenen  Stanzen  geändert  wurden.  Was  Wieland  mit  diesen  Änderungen 
im  einzelnen  bezweckte,  ist  dem  Verfasser  seinem  eigenen  Geständnis  nach  nicht 
überall  klar  geworden;  er  weist  auf  grammatikalische  und  metrische  Verbesserungen, 
auf  die  Entfernung  unästhetischer,  ungebräuchlicher,  banaler  Ausdrücke,  altertümlicher 
Formen  hin,  auf*  das  Streben,  alles  dem  Sprachgebrauch  genau  anzupassen,  aber 
auch  auf  die  honnetete  publique  Rücksicht  zu  nehmen;  ferner  auf  Versuche,  Verstösse 
wider  die  logische  Entwicklung  der  Handlung,  Widersprüche  zu  tilgen,  alles  zu 
vereinfachen  und  zu  verdeutlichen,  weiteren  Leserkreisen  verständlich  werden.  K. 
findet  gleichwohl  auch  in  der  so  verbesserten  Auflage  noch  viel  Sohwvüst,  Bizarrerie, 
Übertreibung,  wenig  Tiefe  in  der  Seelenschilderung;  dabei  aber  Gewandtheit  bis  zur 
Meisterschaft  im  sprachlichen  Ausdruck.  Diese  Gewandtheit  versagt  aber,  wenn 
Wielaud  das  Innenleben  seiner  Menschen  schildern  soll;  nur  für  die  rein  sinnliche 
Liebe  findet  er  den  entsprechenden  sprachlichen  Ausdruck.  Der  Verfasser  Ist,  wie 
er  selbst  zugesteht,  ziemlich  unsicher  betreffs  der  feineren  Intentionen  seines  Helden, 
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dabei  von  anderen,  wie  H.  Roetteken,  abhängig.  So  gibt  er  auch  kein  einheitliches 
Bild  von  Wielands  Stil,  sondern  einzelne  an  sich  nicht  üble  Beobachtungen.  Auffallend 
ist  K.s  Schreibart  von  Fremdwörtern,  z.  B.  „Syratom",  „Konjungtiv",  „Polysyntheton" 
und  „Asyntheton".  —  Über  Wielands  „Pervonte"  haben  zwei  Forscher,  F.  Muncker 
und  B.  Seuffert,  gehandelt.  F.  Muncker  (10518)  zweifelt,  dass  der  „Pentamerone" 
des  Basile  tatsächlich  Wielands  Quelle  gewesen  sei.  Vielmehr  hat  Wieland  den 
Auszug,  den  die  „Bibliotheque  universelle  des  romans"  des  Grafen  Tressan  (1777) 
gebracht  hatte,  benützt.  Dafür  spricht  die  Namengebung,  die  Charakteristik  der 
Personen  in  ihrem  Inneren  und  Äusseren,  zahlreiche  Einzelzüge  wie  der  ganze  Gang 
der  Handlung.  Auch  dort,  wo  sich  Wieland  von  der  französischen  Vorlage  entfernt, 
folgt  er  nicht  dem  Italiener.  M  weist  auf  die  stilistischen  Unterschiede  zwischen 
Wielands  Dichtung  und  dem  Märchen  des  Neapolitaners  hin,  nimmt  aber  freilich, 
wenn  ihm  Übereinstimmung  zwischen  Basile  und  Wieland  begegnet,  eine  WTesens- 
verwandtschaft  beider  Poeten,  nicht  eine  bewusste  Benützung  der  Quelle  an.  Weiters 
wendet  sich  M.  der  sorgsamen  sprachlichen  und  metrischen  Ausfeilung  und  Durch- 
arbeitung zu,  die  Wieland  der  ersten  Ausgabe  angedeihen  Hess,  und  dem  völlig 
neuen  Schluss,  den  Wieland,  unabhängig  von  den  Vorbildern,  für  die  Ausgabe  von 
1796  frei  erfand.  Aus  einem  ungedruckten  Briefe  Herders  geht  hervor,  dass  dieser 
die  psychologische  Vertiefung  in  dieser  letzten  Ausgabe  veranlasste.  Endlich  wird 
noch  auf  die  Aufnahme  hingewiesen,  die  die  Dichtung  gefunden,  auf  die  Einwirkung, 
die  sie  ausgeübt  hat.  Verschiedene  noch  ungedruckte  Damenbriefe  an  Wieland,  beson- 
ders solche  der  Sophie  La  Roche,  den  handschriftlichen  Schätzen  der  Dresdener  Biblio- 
thek entnommen,  werden  als  Anhang  geboten.  —  Auch  B.  Seuffert(10519)  weist  auf  die 
„Bibliotheque  universelle  des  romans"  hin,  kennzeichnet  aber  das  Verhältnis  dieses 
Auszuges  zu  Wieland  knapper  und  deutlicher  als  Muncker.  Auch  erkennt  er  W7ielands 
selbständige  Arbeit  in  höherem  Masse  an.  Wieland  wollte  nicht  wie  seine  Quelle 
der  rohen  Natürlichkeit  dauernden  Sieg  verleihen,  sondern  dem  Liebespaar  erst  zu 
einem  Zustand  der  Idealität  verhelfen,  auf  dass  durch  dessen  Glück  die  ganze  Um- 
gebung erfreut  und  belebt  werde.  Ahnlich  wie  M.  gibt  S.  die  Entstehungsgeschichte 
des  „Pervonte",  übt  er  die  Textkritik  aus,  macht  er  auf  die  psychologische  Vertiefung 
des  Schlusses  von  1796  aufmerksam,  zitiert  auch  den  gleichen  Brief  Herders  an 
Wieland  und  ein  ähnlich  beratendes  Schreiben  des  Prinzen  August  von  Gotha. 
S.  hebt  hervor,  das  Wieland  stofflich  und  der  Auffassung  nach  weit  über  seine  Vor- 
lage hinausgeschritten  ist,  den  Figuren  des  Märchens  menschliche  Eigenart  ein- 
gehaucht, die  märchenhaften  Vorgänge  mit  Stimmung  erfüllt,  durch  das  Hervortreten 
mit  seiner  Person  sich  seinen  eigenen  Stil  gebildet  hat.  —  Eine  Dissertation  von 
O.  Vogt  (10521)  beschäftigt  sich  mit  dem  „Goldenen  Spiegel"  und  Wielands  politischen 
Ansichten.  V.  betont  die  politischen  Ursachen  und  Wirkungen  des  Romanes,  legt 
die  verschiedentlichen  Anspielungen  auf  die  politischen  Verhältnisse  der  Zeit,  besonders 
in  Deutschland  und  Frankreich,  dar,  setzt  die  Einwirkung  Rousseaus  auf  das  Buch 
auseinander  —  ziemlich  in  Einklang  mit  Klein,  der  im  „Goldenen  Spiegel"  eine  Art 
„Contreimitation"  von  Rousseaus  Staatskunst  sah  —  und  macht  auf  einige  Quellen  auf- 
merksam (S.  18,  22 f.),  doch  ist  er  geneigt,  mit  Seuffert  das  ganze  Buch  als  eine 
einzige  grosse  Kontamination  anzusehen,  deren  einzelne  Fäden  bis  1759  zurückreichen 
und  sich  im  ganzen  Entwicklungsgang  des  Dichters  aufspüren  lassen.  Der  letzte 
Anstoss  ging  aber  nicht  von  Hallers  „Usong",  sondern  von  Merciers  „Lan  2440"  aus. 
Als  formale  Muster  werden  „Tausendundeine  Nacht"  und  —  mit  Mayer  —  Crebillon 
nachgewiesen.  Wielands  politische  Ansichten  werden  aus  dem  Buche  abgeleitet: 
seine  Vorliebe  für  die  „Diagonal-Linie  der  goldenen  Mitte",  für  das  laugsame 
Korrigieren,  sein  Verständnis  für  das  historisch  Gewordene,  seine  Abneigung,  „eine 
Partei  gleichsam  zu  heiraten".  Seine  Polemik  gegen  Rousseau  zeigt  sich  in  seinen 
Ansichten  über  Ursprung,  Wesen  und  Zweck  des  Staates.  Er  spricht  dem  Menschen 
Geselligkeit  als  segensvollen  Naturtrieb  zu,  bezeichnet  die  Familiengründung  als  die 
Voraussetzung  für  den  Begriff  Allgemeinheit,  stimmt  aber  für  Sonderung  der  Stände 
und  eine  starke  Zentralgewalt.  Als  teleologischer  Naturphilosoph  sieht  er  in  der 
Natur  nur  einen  Faktor  des  menschlichen  Glückes.  Im  Gegensatz  zu  Rousseau  gibt 
er  ferner  dem  Grossstaate  den  Vorzug  vor  dem  Kleinstaat  und  stellt  Rousseaus 
„Volkssouveränität"  die  „Unmündigkeit  der  Masse"  entgegen.  Der  Republikaner  von 
einst  wünscht  ein  patriarchalisches  Verhältnis  zwischen  Fürst  und  Volk,  der  Theokratie 
nachgebildet;  da  er  jedoch  dem  Volk  immerhin  eine  Art  von  Vertretung  zugesteht, 
so  steht  er  auf  dem  Boden  einer  übergangsform  vom  despotisme  eclaire  zur 
konstitutionellen  Monarchie,  der  er  sich  mehr  und  mehr  nähert.  Zu  dieser  Haltung 
hat  die  französische  Revolution  (vgl.  10523)  beigetragen.  Er  bleibt  dabei,  dass 
regiert  werden  muss,  aber  nicht  das  Recht  des  Stärkeren,  sondern  daß  Gesetz  Gottes 
im  Menschen  soll  regieren;  die  Menschenrechte  werden  iure  divino  vom  Volk  ererbt; 
so  kommt  er  allmählich  zum  Begriff  des  Staatsbürgertums;  zu  Forderungen,  wie 
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freie  Meinungsäusserung,  Denk-  und  Gewissensfreiheit  der  Untertanen.  Aber  er 
wendet  sieh  gegen  die  absolute  Gleichheit,  die  nur  nach  Mass  des  Staatszweckes 
gewährt  werden  dürfe.  In  der  Frage  der  Volksbildung  nähert  sich  Wieland  den 
Erziehungsgrundsätzen  Rousseaus,  obgleich  ihm  Wissen  nur  einen  relativen,  keinen 
absoluten  Wert  bedeutet.  Die  eigentliche  Erziehung  hat  nur  bei  den  oberen  Ständen, 
besonders  also  bei  den  Prinzen,  einzusetzen,  nur  die  talentvollsten  Kinder  der  niederen 
Stände  sollen  auf  Staatskosten  höheren  Unterricht  empfangen.  Volkswirtschaftlich 
ist  er  als  Physiokrät  oder  eigentlich  als  Eklektiker  vom  Schlage  der  Juso'  und 
Sonnenfels,  von  der  Bedeutung  des  Bauernstandes  durchdrungen.  Er  ist  für  freien 
Wettbewerb  des  Handwerkes,  gegen  die  Monopole,  für  Vereinfachung  des  Steuer- 
systems, gegen  die  grossen  Städte  und  für  eine  möglichst  starke  Bevölkerung.  Er 
hängt  der  Vernunftreligion,  der  „natürlichen  Religion"  des  reinen  Deismus  an,  die 
aber  dann  als  Staatsreligion  gelten  und  vor  destruktiven  Elementen  (Mönchstum) 
geschützt  werden  soll.  Er  ist  tolerant,  kosmopolitisch,  aber  doch  vaterländisch  empfin- 
dend. —  Vogts  Ergebnisse  werden  zum  Teil  durch  eine  überaus  fleissige  Disser- 
tation von  H.  von  Ko skull  (10523)  aus  dem  Jahre  1901  vorweggenommen.  Dieser 
Forscher  beschäftigt  sich  mit  Wielands  Aufsätzen  über  die  Französische  Revolution. 
Er  kennzeichnet  zunächst  Wielands  politisches  Ideal  vor  Ausbruch  der  Revolution, 
wie  dies  eben  nach  Vogts  Ausführungen  festgelegt  wurde,  und  legt  eingehend  dar, 
wie  diese  Meinungen  durch  die  französischen  Vorgänge,  die  Wieland  dem  „Moniteur", 
der  „Gazette  nationale"  und  dem  „Journal  de  Paris4'  entnahm,  verändert  wurden. 
Ursprünglich,  besonders  in  den  Dialogen  zwischen  Walter  und  Adelstan,  der  Revolution 
hoffnungsfreudig  und  sympathisch  gegenüberstehend,  wird  Wieland  schon  nach  der 
Erteilung  der  „Menschenrechte"  besorgt.  Doch  ist  er  noch  1790  in  optimistischer 
Stimmung,  da  ihn  die  Aufhebung  der  Klöster  entzückt,  und  er  nimmt  die  National- 
versammlung gegen  A.  L.  Schlözer  in  Schutz.  Die  Abschaffung  des  Adels  empört 
ihn,  er  nimmt  nun  einen  unparteiischen  Standpunkt  ein,  wünscht  aber,  dass  Deutsch- 
land von  solcher  Art  Freiheit  bewahrt  bleibe.  Der  Tod  Mirabeaus  bedeutet  für 
Wieland  jene  völligo  Abkehr  von  der  Sache  der  französischen  Revolutionäre,  den  die 
Greueltaten  bei  Klopstock,  Lavater,  Schiller  bewirkten;  doch  auch  das  Treiben  der 
französischen  Emigranten  verletzte  ihn.  Der  Sturz  des  Königtums  findet  ihn  ruhig, 
aber  in  der  Überzeugung,  dass  die  Demokratie  für  ein  so  grosses  Staatswesen  sich 
nicht  bewähren  könne.  Gegen  die  Mainzer  Klubbisten  wendet  er  sich  ebensosehr 
wie  gegen  die  Reaktion,  die  nach  der  Eroberung  von  Mainz  durch  die  Preussen 
eintrat.  Die  von  Robespierre  gegebene  Konstitution  nennt  er  ein  aus  Tyrannei  und 
Anarchie  zusammengesetztes  Machwerk;  für  Charlotte  Corday  zeigt  er  durchaus  nicht 
blinde  Begeisterung,  und  als  die  Mächte  intervenierten,  wünscht  er,  dass  die  französische 
Republik  von  ihnen  anerkannt  werde,  dass  diese  aber  die  von  Ludwig  XIII. 
und  XIV.  eroberten  Länder  wieder  zurückerstatte.  Mit  wahrer  Prophetengabe  empfiehlt 
der  deutsche  Dichter  den  Franzosen  einen  Diktator  aus  fremdem  Geschlecht  als  letztes 
Heilmittel,  so  dass  ihm  von  einem  englischen  Minister  vorgeworfen  wurde,  er  habe, 
von  den  Uluminaten  beeinllusst,  für  Bonaparte  Stimmung  gemacht.  Er  blieb  denn 
auch  ein  Bewunderer  Napoleons.  K.  hat  die  zahlreichen  kleinen  Merkuraufsätze 
Wielands  mit  grosser  Sorgfalt  durchgenommen  und  sich  völlige  Klarheit  über 
Wielands  Quellen  verschafft.  Er  betont  Wielands  besonnene  und  unbeeinflusste 
Haltung  gegenüber  der  französischen  Revolution  und  seine  genaue  Vertrautheit 
mit  jedem  Ereignis  der  Zeitgeschichte.  —  Einer  sonderbaren  Mystifikation,  die 
sich  der  übermütige  junge  Wieland  mit  dem  Altmeister  Gottsched  erlaubte,  glaubt 
O.  L  a  d  e  n  d  o  r  f  (10524)  auf  die  Spur  gekommen  zu  sein.  Ein  Bruchstück  von 
Wielands  „Sonnenhymne"  erschien  in  Gottscheds  „Das  Neueste  aus  der  an- 
mutigen Gelehrtenrepublik".  L.  hat  nun  in  Gottscheds  Briefwechsel  S.  448ff.  einen 
(J.  S.  von  A — m  unterschriebenen,  vom  14.  September  175!l  datierten  Brief  gefunden, 
in  dem  er  eine  von  Satire  und  Ironie  gepfefferte  Bewerbung  Wielands  um  die  Mit- 
arbeit au  dem  „Neuesten",  also  eine  gründliche  Mystifikation  Gottscheds  erblickt. 
Der  Briefschreiber  hebt  Gottscheds  Verdienste  in  den  Himmel,  beschimpft  den  „Messias" 
und  behauptet,  dass  ihm  dieses  neue  Heldengedicht  und  dessen  Nachahmungen 
den  deutschen  Hexameter  gründlich  verleidet  hätten.  Erst  des  Herrn  von  Schönaichs 
trefflicher  „Hermann"  habe  ihn  wieder  aus  seiner  Schlafsucht  aufgerüttelt.  Durch  all 
dergleichen  Schmeicheleien  liess  sich  Gottsched  blenden,  druckte  das  Gedicht  mit 
Behagen  ab  und  beanstandete  nur  durch  Fettdruck  einzelne  Wendungen  und  Aus- 
drücke. Die  im  „Neuesten"  mitgeteilte  Fassung  ist  ein  Best  der  ursprünglichen 
ersten  Handschrift  der  „Sonnenhymne";  natürlich  haben  Gottscheds  Ausstellungen  die 
Umarbeitung  in  keiner  Weise  beeinllusst.  — 

W.  Heinse.  E.  Sulger-Gebing  (10535)  gab  zur  Erinnerung  an  Heinses 
100.  Todestag  ein  Büchlein  heraus,  das  in  das  lose  Gewand  des  Vortrages  gekleidet 
ist.  Er  sieht  Heinses  besondere  Bedeutung  in  seinen  Leistungen  als  Kunstschriftsteller, 
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der  entgegen  den  Lehren  der  führenden  Trias,  Lessing,  Winokelinann,  Menge,  die 
endliche  Überwindung  der  Antike,  die  Rüokkehr  zur  Natur  empfahl,  der  mit  seinem 
Satz  von  der  Unerlernbarkeit  der  Kunst  neben  den  Sturm  und  Drang  der  Goethe 
und  Herder  trat.  Im  Gegensatz  zu  Goethe  reift  ihm  in  Italien  ein  Werk  des  Sturmes 
und  Dranges,  Ardinghello.  Auch  dieses  Werkes  Hauptwert  sieht  S.-G.  in  den  Ab- 
schnitten über  bildende  Kunst.  Absonderlich  ist  des  Verfassers  zusammenfassendes  Urteil, 
Heinse  sei  keiner  der  ganz  Grossen  in  der  Kunst,  weil  ihm  die  der  Grösse  seines  Talentes 
entsprechende  Grösse  des  Charakters  fehlte.  —  Auch  G.  G  u  g  i  t  z  (10525)  feiert  Heinse 
als  Vorkämpfer  gegen  die  offizielle  Kunstreaktion,  als  Kampfgenossen  eines  Herder,  als 
einen  der  ersten,  der  die  Notwendigkeit  einer  nationalen  Kunst  erkanut  hat,  also  als 
Vorläufer  der  Bestrebungen,  die  erst  in  Barbizon,  dann  in  Worpswede  ihr  Heim  auf- 
schlugen; als  Vorläufer  jener,  die  für  die  Kunst  die  Forderung  aufstellen,  dass  sie  in 
ihrer  Form  unbeschränkt  bleibe.  Er  ahnte  die  Bedeutung  der  Farbe,  die  Bedeutung 
des  Malerischen  gegenüber  dem  Formalen.  Besonders  der  Landschaftsmalerei,  die 
Lessing  als  seelenlos  ausschied,  hat  Heinse  die  ihr  gebührende  Stellung,  über  der 
Geschichtsmalerei  und  selbst  über  dem  Porträt,  angewiesen.  Auch  gegen  das  Kopieren, 
das  Modellzeichnen  hat  Heinse  entschieden  Stellung  genommen  und  für  das  verpönte 
„Hässliche"  eine  Lanze  gebrochen.  Er  sah  die  moderne  Kunst  mit  all  ihren  Aufgaben 
voraus,  überwand  den  Klassizismus  durch  einen  charakteristischen  nationalen  Stil, 
half  den  Sieg  der  Farbe  über  den  Karton  vorbereiten.  —  K.  Sturm  (10534)  sieht  nach 
alter  Manier  in  Heinse  nur  einen  der  Verwegensten  und  Tollsten  unter  den  Stürmern, 
dessen  Ideal  die  Entfesselung  der  Sinnlichkeit  war,  einen  talentvollen  Sohn  seiner  Zeit, 
aber  durchaus  keinen  vorwärts  weisenden  Genius.  An  die  Romane  wird  ein  ziemlich 
pedantischer  Massstab  gelegt,  dagegen  werden  Heinses  Verdienste  um  die  Entwicklung 
der  Kunst  ungefähr  in  gleicher  Weise  wie  von  Sulger  und  Gugitz  anerkannt  — 
H.  Heinz  (10530)  berichtigte  einige  irrtümliche  Daten,  die  Sturm  älteren  Kompendien 
nachschrieb,  und  suchte  eine  heillose  Verwirrung  zu  lösen,  die  Sturm  durch  sein 
Missverstehen  einer  Bemerkung  von  Gervinus  mit  der  Person  von  Heinses  Reise- 
genossen angerichtet  hatte.  —  Das  Buch  von  K.  D.  Jessen  über  Heinses  Stellung  zur 
bildenden  Kunst  (10529)  fand  das  Lob  von  R.  Steig.  Doch  vermisste  dieser  Kritiker 
die  Erörterung  der  Frage,  inwieweit  Heinse  in  seinen  Schriften  selbst  als  bildender 
Künstler  verfuhr.  Heinses  Werke,  herausgegeben  von  K.  Sohüddekopf,  Band  4—6 
(10537)  wurden  von  O.  F.  Walzel  sehr  freundlich  beurteilt.  Aus  dem  textkritischen 
Anhang  zum  „Ardinghello"  ergibt  sich  vieles  für  die  Entwicklungsgeschichte  des 
Romans  Wichtige.  — 

Andere  Dichter  derAufklärungszeit.  Die  Reisebriefe,  die  Karl 
Philipp  Moritz  1782  aus  England  an  seinen  Freund  Fr.  Gedike  in  Berlin  schrieb, 
gab  O.  zur  Linde  (10546)  neu  heraus.  Sie  sind  von  Interesse  für  die  Kultur  beider 
Völker,  der  Engländer  und  der  Deutschen,  um  jene  Zeit  und  bieten  viel  Hübsches 
über  Verkehrsmittel,  Bevölkerungsmenge,  Strassen  beleuchtung,  Vergnügungen. 
Einrichtungen  wie  der  Bürgersteig,  die  Schaufenster,  die  Firmentafeln,  die  Kopier- 
presse, die  Parlamentsreporter  imponieren  dem  Berliner  Konrektor  nicht  wenig; 
dagegen  entrüstet  er  sich  schon  über  die  bescheidenen  Anfänge  der  Reklame,  die  er 
in  London  kennen  lernt.  Ihm  geht  das  Herz  auf,  da  er  die  patriotische  Stimmung 
erkennt,  die  alle  Schichten  der  englischen  Gesellschaft  eint,  da  er  die  blühenden  frei 
erzogenen  Kinder  sieht.  Neben  all  diesen  Lichtseiten  beobachtet  der  enthusiastische 
deutsche  Aufklärer  nur  wenige  dunkle  Punkte:  die  Influenza,  die  Anfänge  der 
Bazillentheorie,  Alkoholismus,  Antisemitismus,  vordringliche  Prostitution,  grobe  Wirte 
auf  dem  Lande.ein  unerzogenes  Theaterpublikum  und  —  Hurra-Rufen.  Des  Herausgebers 
kritischer  Apparat  leidet  an  übergelehrter  Undeutlichkeit.  —  A.  Brands  Buch  über 
Müller-Itzehoe(  10547)  lobte  M.  O  e  f  t  e  r  i  n  g.  Nur  wünschte  er  eine  schärfere 
Scheidung  der  drei  Gruppen  im  zeitgenössischen  Romane,  der  Lohenstein-,  der  Nicolai- 
gruppe, zu  der  Müller  zu  zählen  ist,  und  der  Sturm  und  Drang-  oder  Werthergruppe. 
ÄuchWezel  hätte  mehr  Beachtung  finden  sollen.  Ferner  macht  Oe.  die  Entdeckung, 
der  Strassburger  Schulvorstand  K.  Brülow  sei  der  grösste  deutsche  Dramatiker  vor 
Lessing  gewesen.  — 

Sturm  und  Drang.  Das  „Wertherfieber"  beschäftigte  R.  Hamann  (10550). 
H.  erklärt  den  Erfolg  von  Goethes  Roman  aus  dem  Umstand,  dass  er  allgemein 
menschliche  Gefühle,  nicht  bloss  Gefühle  der  Zeit  auslöste.  Eine  Frucht  dieses  Er- 
folges war  das  allgemeine  Streben,  es  Werthern  gleich  zu  tun,  sich  mit  ihm  zu  identi- 
fizieren. Adolf  Grimm  gab  ein  Rezept,  wie  man  zum  Werther  werden  kann ;  natürlich 
blieb  man  vielfach  im  Äusserlichen  stecken,  aber  ernstere  Naturen  empfanden  es  als 
wirklichen  Schmerz,  es  Werthern  nicht  gleich  zu  tun  können.  Werthers  Individualismus 
wurde  das  Evangelium  der  Genieperiode,  Werther  galt  als  Protest  gegen  kühle  Be- 
rechnung und  pedantische  Lebensführung;  Hang  zur  Einsamkeit,  Liebe  zur  Natur, 
Widerwillen  gegen  jede  bürgerliche  Beschäftigung  wurde  nach  Werthers  Vorbild  das 


Digitized  by  Google 


670       R.  Fürst,  Epos  des  18./19.  Jh.:  Von  der  Mitte  des  18.  Jh.  bis  zu  Goethes  Tode. 


Schibboleth  einer  neuen  Schule.  Durch  die  Nachahmung  dieser  Art  mit  dem  Selbst- 
mord zum  Schluss  suchte  man  der  Ehre  des  Genies  teilhaftig  zu  werden.  Dichter  wie 
A.  C.  Stockmann  und  Lenz,  Denkernaturen  wie  Merck  waren  ganz  von  der  Gestalt 
und  dem  Geschick  Werthers  eingenommen.  Die  Jugend  der  Zeit,  Schubart,  Heinse, 
H.  L.  Wagner,  Wieland  standen  ganz  im  Banne  Werthers;  freilich  wurde  später  aus 
manchem  Paulus  ein  Saulus.  Beruht  die  Wirkung  jeder  Dichtung  auf  Autosuggestion, 
so  gründet  sich  die  Wirkung  des  Werther  auf  eine  Autosuggestion  höchsten  Grades, 
wie  sie  nur  ein  konzentrierter  Naturalismus  hervorrufen  kann.  —  Einen  Neudruck 
des  „Rheinischen  Mostes"  nebst  Hottingers  Farce  „Menschen,  Tiere  und  Goethe", 
sowie  Wagners  „Konfiskabeln  Erzählungen"  als  Anhang  besorgte  M.  Desceltes 
(10552).  Seine  Einleitung  ist,  vielleicht  uuter  dem  Druck  irgendeines  äusseren 
Zwanges,  zu  einer  bis  zur  Dunkelheit  geheimnisvollen  Synthese  geworden.  - 

Erzählungen.  Die  Schrift  von  H.  Jess  über  A.  F.  E.  Langbein  (10563) 
fand  E.  Hetzet  etwas  überlastet  mit  müssigem  Detail.  Kr  ist  in  der  Lage,  zwei  noch 
ungedruckte  Briefe  Langbeins  bekannt  zu  machen.  Ein  anderer  Rezensent  findet, 
dass  Langbein  durch  Jess  in  seiner  kulturgeschichtlichen  Bedeutung  unterschätzt 
werde.  — 

Zeitalter  der  Romantiker:  Jean  Paul.   J.  Minor  lobte  das  Buch 
F.  J.  Schneiders  (10574)  über  Jean  Pauls  „Fibel"  und  „Komet"  bedingt.  Bei  der  Küble, 
mit  der  der  Verfasser  die  beiden  Altersdichtungen  beurteilt,  fehle  der  innere  Anlass, 
sie  zu  monographischer  Darstellung  herauszugreifen.  M.  wendet  sich  gegen  Schneiders 
Versuch,  Jean  Paul  für  unoriginell  auszugeben,  weil  er  ihm  einige  Vorbilder  nachzu- 
weisen vermochte,  und  den  „Komet"  in  Anschluss  an  „Don  Quixote"  zu  Ende  zu  dichten. 
M.  findet  die  Methode  der  Summierung  fremder  Einwirkungen  immer  bedenklich, 
weil  sie  gar  zu  sehr  vom  Zufall,  von  mehr  oder  weniger  genauer  Kenntnis  des  Werkes, 
von  präziser  oder  schlaffer  Funktion  des  Gedächtnisses  abhängt.    Um  die  Ordnung 
des  Nachlasses  habe  sich  Schneider  ein  Verdienst  erworben,  doch  hätte  er  besser 
getan,  die  Notizen  einfach  geordnet  zum  Abdruck  zu  bringen,  statt  eine  in  ihrer 
Länge  ermüdende  Entstehungsgeschichte  zu  geben.  —  Die  Beurteilung  des  von  P. 
Nerrlich  herausgegebenen  Briefwechsels  Jean  Pauls  mit  seiner  Frau  und  Christian 
Otto  (10577)  sei  an  der  Hand  der  Besprechungen  von  R.  M.  Meyer  und  O.  F.  Walzel 
nachgetragen.    Es  werden  110  Briefe  Jean  Pauls  an  Otto  (davon  23  ungedruckte)  aus 
den  Jahren  1790—1809,  5  an  Otto  und  Osmund  von  1812—18,  90  aus  Jean  Pauls  Brief- 
wechsel mit  seiner  Frau  und  seinem  Schwiegervater  (davon  42  ungedruckte),  ein 
ungedruckter  Brief  an  Ernestine  Voss,  ein  ebensolcher  an  die  Tochter  Odilie  geboten. 
Die-  Briefe  sind  nach  den  Originalen  in  der  Berliner  Königlichen  Bibliothek  und  im 
Goethe-  und  Sohiller-Archiv  gegeben,  jene,  die  der  Herausgeber  im  Original  nicht 
gesehen  hat,  sind  durch  besonderen  Druck  hervorgehoben  (9  Briefe  und  5  Briefstellen). 
Försters  arge  Ungenauigkeiten  und  eigenwillige  Abänderungen  wurden  nach  Kräften 
gut  gemacht.     Meyer  macht  auf  den   sentimentalen   Zynismus,    die  rosenfarbene 
Menschenbeurteilung,  die  „anthropogonistischen  Zurüstungen",  die  kulturgeschichtlich 
wichtigen  Schilderungen  des  Hoflebens  aufmerksam,  ferner  auf  Bemerkungen  zur 
Technik  des  Romanes  und  auf  politische  Urteile.  Das  Register,  der  kritische  Apparat, 
der  Kommentar  werden  gelobt.  —  Als  Dichter  der  Frauen  wird  Jean  Paul  von  einem 
Anonymus  gefeiert  (10576),  als  einer,  „der  den  schon  aufhorchenden  Frauen  ver- 
kündete, dass  der  Raub  einer  weiblichen  Ehre  so  viel  bedeutet,  wie  der  Raub  einer 
männlichen  Ehre".  Der  Verfasser  verschweigt  übrigens  nicht,  dass  Jean  Pauls  frauen- 
freundliche Theorien  nicht  in  rechter  Übereinstimmung  mit  seiner  Praxis  standen,  dass 
er  ein  grilliger,  launenhafter  Verlobter  war,  dass  er  in  seinen  Neigungen  beständig 
schwankte,  bei  den  Frauen  unbedingte  Anbetung  seines  Ichs  suchte  und  aus  einem 
wenig  rücksichtsvollen  Gatten  endlich  etwas  wie  ein  verheirateter  Junggeselle  wurde. 
—  Nachzutragen  wäre  eine  Abhandlung  von  J.  Volkelt  über  „Die  Kunst  des  Indi- 
vidualismus in  den  Dichtungen  Jean  Pauls.  Halle,  Niemeyer.  1902".  (Sonderabzug  aus: 
„Philosophische  Abhandlungen.    Gedenkschrift  für  Rudolf  Haym"  [JBL.  1902  N.  255]). 
V.  vermisst  bei  Jean  Paul,  dem  Dichter  von  Idyllen  und  Romanen,  die  Fähigkeit  des 
einfachen,  durchsichtigen,  anschaulichen  Erzählens.    Dagegen  bedeutet  die  Kunst 
Jean  Pauls  eine  grosse  Bereicherung  der  Stimmungen;  in  seinen  Weltstimmungen  tritt 
das  Element  der  Sehnsucht,  der  Zug  ins  Unaussprechliche  hervor.   Kein  Dichter  wohl 
übertrifft  ihn  in  der  Umwandlung  eines  philosophischen  Untergrundes  in  feierliche, 
entrückte,  seherhaft  gesteigerte  lieben-,  Natur-  und  Weltstimmung.    Den  Errungen- 
schaften der  klassischen  deutschen  Dichtung  hat  er  einen  aus  der  Tiefe  des  damaligen 
deutschen  Geisteslebens  stammenden  und  von  ihm  gesättigten  Humor  hinzugefügt, 
einen  Humor,  der  eine  Ausweitung  und  Vertiefung  der  Probleme  nach  der  Seite  der 
Weltfragen  bedeutet,  wie  sie  selbst  den  englischen  Humoristen,  seinen  Vorbildern, 
nicht  gegeben  war.   Als  Künstler  des  Individualisierens  ist  er  ein  Meister  im  Erfinden 
individueller  Lagen  und  Vorgänge.    Seiner  individualisierenden  Charakteristik  wird 
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eine  ausführliche  Untersuchung  gewidmet.  Jean  E'aul  ist  ein  Seelenzergliederer, 
während  Ooethe  ein  Seelen beobachter  war;  seine  Individualisierungskunst  ist  zudem 
eine  stimmungs-  und  phantasienlässige.  Obgleich  seine  Menschen  in  die  Wogen  seines 
Gefühles  und  seiner  Phantasie  hineingeworfen  erscheinen,  sind  sie  dennoch  von  scharf- 
geprägter Eigenart.  Er  wählt  seine  Menschen  mit  Vorliebe  aus  dem  Kreise  der  Ein- 
fältigen, Bedrückten,  Beschränkten  und  weiss  eine  Fülle  „menschlicher  Verkümme- 
rungen, Wucherungen,  Einhausungen  und  Verdumpfungen,  Wunderlichkeiten  und 
Schnörkeleien"  ausfindig  zu  machen.  V.  setzt  sich  entschieden  für  die  Berechtigung 
des  Sentimentalen,  Weltflüchtigen  in  der  Kunst  ein.  Bei  Jean  Paul  vollends  hat  das 
Sentimentale  niemals  flach  rührseligen  Charakter,  seine  Gestalten  werden  bis  in  ihre 
unausschöpflichen  Tiefen  zu  künstlerischer  Ausprägung  gebracht.  Er  ist  aber  nicht 
nur  der  Schöpfer  sentimentaler,  sondern  auch  felsenharter  Menschen.  Von  grandioser 
Eigenart  sind  seine  Humoristen  mit  dem  „Weltanschauungshintergrund'1,  sind  die 
kühnen  Synthesen  in  seinen  Charakteren  (hingebungsvolle  Weichheit  und  strotzende 
Naturkraft;  pessimistische  und  optimistische  Weltanschauung).  V.s  Ausführungen 
leiden  unter  einer  schleppenden  Ausdrucksweise,  einer  Überfülle  von  Hinweisen, 
Retardierungen,  Wiederholungen.  — 

Heinrich  von  Kleist.  In  der  Besprechung  der  von  E.  W o  1  f f 
besorgten  Ausgabe  von  Kleists  „Kohlhaas"  (10588)  macht  R.  Schlösser  auf  eine 
von  Chr.  Hamann  verfertigte,  bei  Grote  in  Berlin  1902  erschienene,  von  C.  Böhling 
und  P.  Thumann  illustrierte  „freie  und  zeitgemässe  Bearbeitung"  der  Meisternovelle 
aufmerksam.  Herr  Hamann  wünscht,  „den  zerhaokten  Satzbau  des  Originals  durch 
einfacheren  zu  ersetzen,  das  Familienleben  des  Helden  mit  volleren  Farben  auszumalen 
und  so  einen  mildernden  Gegensatz  zu  den  vielen  düsteren  Bildern  des  Originals  zu 
gewinnen".  Man  muss  Sch.s  Entrüstung  über  solchen  Vandalismus  vollauf  teilen 
(vgl.  auch  10586).  — 

Ed.  Mörike.  H.  Maync  (10595)  teilte  nach  fünfzehn  von  ihm  genau  be- 
schriebenen losen  Blättern,  die  im  Weimarer  Goethe-  und  Schiller-Archiv  erhalten  sind, 
eine  noch  unbekannte  Erzählung  Mörikes  mit,  die  zwischen  1843  und  1851  entstanden 
ist:  „Die  Geschichte  von  der  silbernen  Kugel  oder  der  Kupferschmied  von  Rothenburg". 
Interessant  für  Mörikes  Arbeitsweise  ist  die  Beschreibung  verschiedener  Notizen- 
zettel, auf  denen  der  Oichter  mit  sich  spricht,  Fragen  stellt  und  beantwortet,  Quellen- 
untersuchungen anstellt,  kleine  Züge  zur  Erhöhung  des  Zeitkolorites  notiert.  —  Ver- 
schiedeue Briefe  an  Mörike  werden  gleichfalls  durch  H.  Maync  (10591)  mitgeteilt. 
Hervorzuheben  sind  die  Briefe  von  Berthold  Auerbach.  Dieser  bittet  den  getreuen 
Freund  und  Landsmann,  das  „Barfüssele"  durchzusehen,  bevor  es  in  die  Gesamt- 
ausgabe aufgenommen  wird,  und  Mörike  hat  diesen  Liebesdienst  auch  prompt  aus- 
geführt. Freudestrahlend  meldet  ein  andermal  der  gutmütige  Auerbach,  dass  Mörike 
von  Simrock  der  bedeutendste  lyrische  Dichter  seit  Goethe  genannt  werde.  Ähnliche 
Korrektordienste  wie  für  Auerbach  hat  Mörike  auch  für  Hebbel  geleistet,  von  dem 
einige  Briefe  mitgeteilt  werden.  Hebbel  rechnet  sich  1857  zur  alten,  nicht  zur  neuen 
Schule,  verwahrt  sich  gegen  die  Karikaturen,  die  Freund  und  Feind  von  ihm  in 
Literaturgeschichten  und  Monographien  entwerfen,  wendet  sich  aber  auch  gegen  die 
lackierte  Phrase,  den  Klingklang,  der  die  Deutschen  zu  modernen  Italienern  machen 
wolle,  ohne  dass  sie  einen  Metastasio  gehabt  hätten.  Weiters  kommen  noch  Robert 
Franz,  Ludwig  Richter,  Adolf  Stahr,  Friedrich  Th.  Vischer  zu  Wort.  Vischer  wurde 
durch  Mörikes  Vermittlung  nach  der  Heimat,  an  die  Universität  in  Tübingen  und  das 
Polytechnikum  in  Stuttgart  zurückberufen,  war  aber  mit  den  Bedingungen  zunächst 
nicht  ganz  einverstanden.  Schliesslich  wird  auch  noch  ein  Brief  Mörikes  an  Stahr 
geboten.  Der  Dichter  dankt  dem  Kritiker  warm  für  seine  Anzeige  der  „Idylle  am 
Bodensee".  —  Die  Briefe  Mörikes  an  seine  Braut  (AZgB.  N.  121,  122,  129,  130,  134, 
135,  140,  141)  mögen  hier  wenigstens  Erwähnung  finden.  —  Desgleichen  ein  Buch 
von  M.  Sohneiderreit  (10607)  über  H.  Zechokke,  das  über  Zschokkes  Welt- 
anschauung, seine  metaphysischen,  politischen  und  wirtschaftlichen  Ansichten  allzu 
gründlich  belehrt.  — 
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Ipoa:   Stofff*aeblcMll«h*i    —  Gb«rMtxnng*n    —   Älter*  P*ri*da:   J  V.  «aa  Schaff*!.    —    R.  HanerH**.  — 


P.  W.  W«ber.  -  W.  Harte.  —  Modern»!  Epu«.  R  Dehmel,  F.  Mndh«imer  —  Roman  and  N  j  r  e  I  I  e  Allgemeine«.  — 
Äith*tli«hej.  —  Stoff-  und  Motitgeothiehte,  —  Zeil-  aad  Taadentroaiaa :  lltara  Periode:  Allgemeine!  —  0.  Freytag.  -  Gegea- 
wart:  F.  A  Heyerlein :  W.  von  Potent.  —  llUterieeh*  and  kallsrhliteriach*  KrrAhlongvn :  H  Kun  C.  P.  Mryrr  A.  Spart.  - 
VotkotAmliche  Romaa*  und  Dorfgeschichten :  Allgemein«!  —  Ältere  Zelt:  B.  Auerbach;  J.  Gotthalf;  F.  SUlihamer ;  A.  Stifter. 
Gegenwart:  Huddeataehlaad:  R.  Bradanbrackar.  H.  Hanejakeb;  P.  Kotegger  —  XorddeaUehland :  G.  Frenuen:  R.  Fmmmel.  — 
PlaltdeuUohe  Dichter:  P,  Renter.  —  J  n  g  e  n  d  ■  o  b  r  l  ft  e  n :  Allgemeine!  und  .Sammlungen  —  R  o  ■  a  a  a  e  h  r  I  f  t  a  t  a  1 1  a  r 
and  Noealllaten  der  Gegenwart:  Altera  Grnppa:  Th.  Fontane;  G.  Keller;  F.  KOrn  berger:  A.  Piehlar:  P.  tob  Saar; 
Th.  Stern.  —  Jüngere  Grappe  II  llarteeb,  0.  Flalachlaa,  C.  Hauptmann).  —  Fraaendichtung  Allgemeine«  —  Älter* 
Gruppe:  Anette  «an  Droate  —  Jünger*  Grnppa.  —  8ana>*lr*t*a*l0B*o.  — 


Epos:  Stoffgeschichtliohes.  Von  den  stoffgeschichtlichen  Arbeiten 
des  Berichtsjahres  beruhen  die  von  H.  Blümner  (10615)  und  die  von  Maria 
Brie  (10618)  auf  eingehenderen  Studien,  während  die  anderen  (10614,  10616—17) 
nur  Skizzierungen  bieten.  — 

Übersetzungen.  W.  A.  Hammer  (10619)  spricht  August  Duhrs 
niederdeutscher  Ilms-  und  Odyssee-übersetzung  seine  Anerkennung  aus.  Dührs 
Leistung  verdiene  auch  vom  Standpunkt  des  Germanisten  aus  gewürdigt  zu  werden.  — 

Ältere  Periode.  J.  V.  von  Scheffel  musste  von  seinen  Verehrern 
verschiedene  Male  in  Schutz  genommen  werden.    So  greift  Anton  Breitner 

110 623  a),  der  Gründer  des  Scheffelbundes  und  Scheffelmuseums,  einen  Artikel 
i.  Bunges  im  12.  Scheffeljahrbuch  an,  und  F.  Dahn  (10624)  bezeichnet  Heyses  Be- 
merkung von  den  „verhängnisvollen  Folgen"  des  Trinkens  für  Scheffel  als  „hassliches 
Geklatsch".  —  E.  II  e  y  c  k  (10626),  als  Amtsnachfolger  Scheffels  in  Donaueschingen 
dazu  wohl  imstande,  bringt  eine  Schilderung  von  Scheffels  Bibliothekarzeit  und  sucht 
die  Nicht  Vollendung  des  Wartburgromans  intimer  zu  erklären:  Die  Unruhe,  dem 
Grossherzog  von  Weimar  seine  Verpflichtung  nicht  erfüllen  zu  können,  sei  der  Grund 
für  die  Nichtvollendung  gewesen.  —  Wiewohl  die  meisten  der  damals  offen  gebliebenen 
Fragen  heute  genügend  gelöst  sind,  behält  August  Sauers  (10631)  Gedenkrede 
zu  Scheffels  Tod,  1886,  infolge  ihrer  begeisternden  Wärme  ihren  Wert.  —  Eine 
eigentliche  Förderung  hat  die  Scheffelforschung  im  Berichtsjahre  nicht  erhalten.  — 
Die  wichtigeren  R.  Hamerling  betreffenden  Publikationen  berühren  sein 
Verhältnis  zur  Kritik.  H.  H.  Houben  (10652)  veröffentlicht  u.  a.  einen  Brief 
Hamerlings  an  den  Kritiker  Gutzkow,  und  K.  von  Thal  er  (10653)  teilt  eine  Reihe 
an  ihn  gerichteter  Briefe  mit,  die  sehr  charakterisch  für  Hamerlings  —  oft  einseitige 
—  Beziehungen  zur  Kritik  sind  und  manchen  wertvollen  Aufschluss  über  seine  Auf- 
fassung und  Beurteilung  literarischer  Persönlichkeiten  und  Erscheinungen  geben.  — 
Der  Jesuit  M.  Kohlsdorf  er  (10662)  behandelte  sehr  ausführlich 
F.  W.  Webers  Dreizehnlinden,  während  K.  W  a  s  s  e  r  z  i  e  h  e  r  (10663)  als  Nicht- 
katholik  den  ersten  Versuch  machte,  einen  Führer  durch  Dreizehnlinden  zu  geben.  — 
Das  schon  JBL.  1902  N.  5372  erwähnte  Büchlein  von  R.  Weltrich  über 
W.Hertz  fand  zwei  kurze  anerkennende  Besprechungen  (10664),  einen  verspäteten 
Nekrolog  schrieb  M.  Wallberg  (10665).  — 

M  o  d  e  r  n  e  s  Epos.  Eingehende  und  gar  verschiedene  Besprechungen 
wurden  R.  D  e  h  m  e  1  s  Roman  in  Romanzen  „Zwei  Menschen"  zuteil  (10687).  Während 
Karl  Hoffmann  das  Werk  wohl  zu  hoch  wertet  und  J.  Bab  sich  noch  be- 
geisterter äusserte  —  er  verspricht  sich  von  der  Form  dieses  Romans  bahnbrechende 
Wirkungen  — ,  trifft  wohl  H.  Meyer-Benfey  mit  seiner  Kritik  das  Riohtige: 
Dichterisch  gestaltet  sei  nur  die  Erotik;  was  darüber  hinausgehe,  seien  nur  dürftige 


Ein  anderer  Roman  in  Versen,  F.  Lindheimers  (10688)  „Karl  Roland"  erfuhr 
ebenfalls  eine  ganz  verschiedene  Beurteilung.  Der  überschätzenden  Besprechung 
J.  V.  Widmanns  (JBL.  1  ;>02  N.  5383)  schloss  sich  C.  Marburger  an,  während 
R.  Weitbrecht  das  Werk  „eine  im  ganzen  ziemlich  verworrene  und  unklare  Ge- 
schichte" nennt  und  die  seltsam  verschnörkelte  Form  richtig  erkennt.  —  Die  Rezen- 
sionen der  übrigen  Epen  (10B90— 93)  brachten  ebensowenig  wie  die  Sammelrezen- 
sionon  (10694—95)  etwas  Erwähnenswertes.  — 

Roman  und  Novelle:  Allgemeines.  Rudolf  Fürst  (10  696) 
gibt  ein  anziehendes  Bild  von  der  Entwicklung  des  deutschen  Romans  im  19.  Jahr- 
hundert.   F.  konstatiert  mit  Recht  „eine  ungewöhnliche  Bereicherung  der  epischen 


b)  Von  Goethes  Tod  bis  zur  Gegenwart. 

(IT,  3  b  =  N.  106U-1150S.) 
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Literatur  im  Laufe  des  Jahrhunderts",  in  der  er,  wie  Alfred  Klaar  für  das  Drama, 
zwei  Hauptströmungen  erkennt:  die  Lust  am  Fabulieren  und  die  Freude  an  der 
Charakteristik.  Der  Bildungsroman  der  Romantiker,  den  F.  als  aristokratisch  charak- 
terisiert, wurde  von  dem  Zeitroman,  der  einen  demokratischen  Zug  enthält,  in  den 
dreissiger  Jahren  abgelöst,  was  eine  neue  Technik  notwendig  machte.  Die  bedeut- 
samste Entwicklung  nahm  der  Zeitroman  bei  ü.  Frevtag,  der  den  „kosmopolitischen 
Radikalismus  durch  den  nationalen  Liberalismus"  verdrängte.  Die  historische  Roman- 
dichtung, die  gleichfalls  in  der  Romantik  wurzelte,  erlebte  erst  mit  W.  Hauff  ihren 
eigentlichen  Heginn  und  in  Scheffels  Ekkehard  ihren  Höhepunkt.  Ebenso  ist  der 
humoristische  Roman  dem  romantischen  Stamm  entsprossen.  Die  „Moderne"  erhielt 
die  volklichcn  Einflüsse  aus  dem  eigenen  Lande,  die  literarischen  Anregungen  aus 
der  Fremde.  — 

Ästhetisches.    Von  den  zu  diesem  Kapital  gelieferten  Beiträgen  verdient 
A.  W.  J.  Kahles  (10701)  Aufsatz  besondere  Beachtung,  weil  er  einen  der  wundesten 
Punkte  im  neueren  Roman,  das  Unsittliche,  berührt.    Gerade  allerneueste  Romane 
beweisen,  wie  recht  der  Verfasser  hat,  wenn  er  sagt:  „Die  Romanschriftstellern  ist 
traurigerweise  auch  der  Mode  unterworfen,  deren  Ursprung  nur  meisthin  in  dem  ver- 
dorbenen Geschmack  des  Publikums  liegt.    Das  Publikum  verlangt  zumeist  in  der 
geschmacklosesten  und  frivolsten  Weise  nach  Sinnlichkeit."    Demgegenüber  müsse 
sich  der  Romanschriftsteller  von  der  Mode  frei  machen  und  nicht  immer  die  sinn- 
)etörende  Macht  des  Ehebruchs  die  Lösung  bringen  lassen.  —  T  h.  K  1  a  i  b  e  r 
10703)  bespricht  die  mannigfachen  Motive  und  Erwägungen,  denen  die  Namen  im 
ioman  ihre  Entstehung  verdanken,  doch  will  sein  Aufsatz  nur  eine  Anregung  sein.  — 
Die  Redaktion  der  Kölnischen  Volkszeitung  (10704)  verteidigt  sich  gegen  engherzige 
lieser,  die  auch  in  der  Auswahl  der  Feuilletonromane  den  katholischen  Blättern  immer 
noch  den  alten  Inferioritätsstandpunkt  zumuten,  und  P.  von  Schünthan  (10705) 
zieht  in  treffender  Weise  gegen  den  Stil  des  Zeitungsromans  zu  Felde.  — 

Zur  Stoff-  und  Motivgesohichte  war  mir  nur  R.  F  ü  r  s  t  s  ver- 
nichtende Kritik  von  B.  Diederichs  (10710)  Buch  über  Technik  und  Literatur 
von  Gespenstergeschichten  zugänglich.  — 

Zeit-  und  Tendenzroman:  Altere  Periode:  Allgemeines. 
H.  Driesmans  (10721)  hat  sich  nur  auf  eine  Auswahl  der  grossen  Erziehungs- 
romane beschränkt  und  nennt  in  einer  Anmerkung  noch  eine  Reihe  von  Romanen, 
die  für  eine  Besprechung  in  grösserem  Rahmen  passen.  —  Eine  sozialistische  Kunst 
schlechthin  ist  nach  der  Ansicht  R.  Thurows  (10723)  nicht  vorhanden  und  auch 
nicht  möglich,  solange  wir  in  einer  nichtsozialistischen  Gesellschaft  leben.  Anfänge 
zu  einer  sozialistischen  Kunst  gäbe  es  allei'dings,  vor  allem  im  Roman.  —  Th.  Klaiber 


nach  einer  Frömmigkeit  sehnt,  die  nicht  für  vergangene  Zeiten  und  ihre  Bedürfnisse 
zugeschnitten  ist".  — 

Wichtige  Dokumente  für  den  Charakter  des  Menschen  Gustav  Frey  tag 
bringt  die  Auslese  aus  den  zahlreichen  Briefen  Freytags  an  das  Haus  S.  Hirzel,  die 

A.  Dove  (10732)  veranstaltet  hat  und  die  eine  Reihe  von  längeren  Besprechungen 
(10728, 10731, 10733— 35) zur  Folge  hatte.  Die  Briefebringen  weder  zum  biographischen 
Stoff  noch  zu  der  Geschichte  von  Freytags  literarischem  Schaffen  erheblioh  Neues 
bei;  aber  was  diese  Korrespondenz  so  wertvoll  für  den  Frey  tagforscher  macht,  ist  die 
Unmittelbarkeit  ihrer  Konzeption.  Sie  wurde  frei  von  Manier  und  ohne  die  Absicht 
der  Veröffentlichung  geführt.  — 

Gegenwart  Der  schnell  berühmt  gewordene  und  rasch  wieder  vergessene 
Roman  „Jena  oder  Sedan"  von  F.  A.  Beyerlein  (10744)  wurde  fast  überall  erörtert, 
aber  mehr  in  Leitartikeln  politisch-militärischen  Inhalts  als  in  literarischen  Würdigungen. 

B.  selbst  wandte  sich  in  der  „Zukunft"  gegen  einen  Teil  seiner  Kritiker,  um  sich  gegen 
den  Vorwurf  tendenziöser  Verzerrung  und  Sensationssucht  zu  wehren.  Die  objektive 
Analyse  des  Romans  von  M.  Muret  (10747)  sei  hier  nur  kurz  erwähnt,  und  auf  Ludwig 
Geigers  (10746)  Besprechung,  in  der  Beyerleins  Roman  als  ein  gedankenreiches  Buch 
mit  einer  Fülle  schöner  Einzelheiten,  als  eine  mutige  Tat,  nicht  aber  als  Dichtung  oder 
als  abgeschlossenes  Kunstwerk  gewertet  wird,  sei  besonders  hingewiesen.  — 

Der  Tod  des  „Agrarromanschriftstellers"  W.  von  Polenz  veranlasste  eine 
grosse  Reihe  von  warm  gehaltenen  Artikeln  (10749—59).  Fast  alle  Nekrologe 
erkannten  Polenz'  Streben  nach  sozialer  Versöhnung  an  und  priesen  in  ihm  zuerst 
den  Ethiker  und  dann  erst  den  Dichter.  In  H.  1 1  g  e  n  s  t  e  i  n  s  (10753)  Aufsatz  bean- 
spruchen die  Vergleiche  mit  Zola  und  Sudermann  und  die  Urteile  Th.  Fontanes  und 
Tolstois  über  Polenz  besonderes  Interesse.  — 

Historisohe  und  kulturhistorische  Erzählungen.  Der 
Ablauf  der  dreissigjährigen  Schutzfrist  für  die  Werke  von  Hermann  Kurz  und 
der  50jährige  Geburtstag  von  Isolde  Kurz  boten  R.  Krauss  (10797)  Anlas»,  über 
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Vater  und  Tochter  eine  gemeinsame  literarische  Studie  zu  schreiben.  Von  besonderem 
Interesse  ist  darin  die  Entstehungs-  und  Schicksalsgeschichte  des  grossen  kultur- 
historischen Romans  „Schillers  Heimatjahre",  dessen  ältesten  Entwurf  Hermann 
Fischer  (10798)  an  anderer  Stelle  mitteilt.  F.  konstatiert,  dass  er  im  wesentlichen 
schoii  denselben  Zusammenhang  der  Fabel  zeigt  wie  der  ausführliche  Roman.  — 

Unter  den  Arbeiten,  die  das  Berichtsjahr  über  C.  F.  Meyer  brachte,  bean- 
sprucht Betsy  Meyers  (10808)  inhaltreiches  Buch  einen  Platz  für  sich.  Das  Buch 
beruht  nicht  auf  einer  unkritischen  Aufzeichnung  der  Erinnerungen,  sondern  die 
Schwester  Meyers,  mit  historischem  Sinn  und  bedeutendem  Weitblick  ausgestattet, 
legt  hier  ein  in  jeder  Hinsicht  ergreifendes  Zeugnis  von  dem  lieben  und  Schaffen 
des  Bruders  ab.  Dass  es  auch  in  diesem  Buch  viele  „ich  glaube"  und  „ich  getraue 
mich  nicht  zu  entscheiden"  gibt,  ist  nur  ein  Beweis  für  die  Objektivität  der  Ver- 
fasserin, denn  nach  ihrem  eigenen  Geständnis  hat  sich  der  Dichter  nicht  einmal  gegen 
die  Schwester  über  seinen  Lebenslaut  und  seinen  Charakter  geäussert.  „Wie  und 
warum  er  Dichter  ward",  das  will  sie  namentlich  orzählen,  und  so  bleibt  denn  das 
dritte  Kapitel,  das  über  die  Arbeitsziele  und  die  Arbeitsweise  des  Dichters  handelt  — 
ein  Kapitel,  bisher  noch  von  niemandem  erörtert  —  das  bedeutendste  des  ganzen 
Buches.  Für  den  Literarhistoriker  ist  ferner  wichtig  die  Schilderung  der  Beziehungen 
zu  G.  Keller  und  das  Kapitel  über  den  Entwurf  des  Hohenstaufendramas,  dessen 
dichterische  Absichten  die  Schwester  einfacher  auffasst  als  Ad.  Frey.  Die  nicht  selten 
aufgeworfene  Frage:  warum  schrieb  Meyer  keine  Dramen?  wird  hier  dahin  beant- 
wortet, dass  das  eingehende  und  langsame  Lösen  des  pychologischen  Problems  in 
seinen  Personen  keinen  Raum  und  keine  Freiheit  liess  für  die  „vermittelnde  Kunst 
des  begabten  Schauspielers  mit  ihrer  Zaubermacht  über  die  Geister".  —  J.  S  a  h  r 
(10809)  beschäftigt  sich  mit  dem  Verhältnis  Meyers  zum  Deutschtum  und  legt  dar, 
dass  der  Dichter  zwar  in  seiner  ersten  Lebenshälfte  romanischem  Wesen  zuneigte, 
seit  der  Gründung  des  neuen  Reichs  aber  sich  mehr  und  mehr  zum  Deutschtum 
bekannte.  —  Nicht  so  einseitig  wie  O.  Frommel  und  Th.  Laissle  (vgl.  JBL.  1902  N.  5291 
und  5293)  nimmt  Eugen  Wolff  (10810)  Meyer  als  einen  protestantischen  Dichter 
zum  Gegenstand  eines  Vortrages.  — 

Von  A.  Sperl  meint  II.  Hartwig  in  der  Besprechung  seines  Werkes 
„So  war's"  (10817),  dass  er  zu  den  Berufenen  gehöre,  „die  die  nicht  mit  Unrecht  in 
Misskredit  geratene  historische  Erzählung  mit  künstlerischer  Eigenart  wieder  zu 
Ehren  bringen".  — 

Volkstümliche  Romane  und  Dorfgeschichton:  Allgemeines. 
Eine  Kunstwartnotiz  (10828)  bringt  interessante  Enthüllungen  über  das  Entstehen 
der  Schundromane  und  weist  nachdrücklich  auf  die  Gemeinheit  der  ganzen  Geschäfts- 
sache hin.  — 

Ältere  Zeit.  A.  Bettelheim  (10832)  teilt  fünf  bisher  ungedruckte 
Briefe  Roseggers  anB.  Auerbach  mit,  die  mit  den  von  Rosegger  im  Heimgarten, 
Maiheft  1903,  veröffentlichten  Briefen  Auerbachs  an  ihn  in  deutlicher  Weise  das 
innige  Verhältnis  der  beiden  Dichter  zueinander  widerspiegeln.  —  Ebenfalls  von 
A.  Bettelheim  (10833)  rührt  die  Veröffentlichung  von  Auerbachs  Entwurf  zu 
einem  Volksblatt,  1842:  „Der  neue  rheinländische  Hausfreund",  über  die  Nichtaus- 
führung des  Planes  kann  Bestimmtes  nicht  mehr  nachgewiesen  werden.  — 

Über  die  Beziehungen  J.  Gotthelfs  zu  J.  J.  Reithard  schrieb  R.  Hunziker 
(10845)  unter  Benutzung  von  vortrefflichen  Quellen  ein  wertvolles  Büchlein.  H.,  der 
schon  verschiedentlich  J.  J.  Reithard  behandelt  hat,  spricht  im  ersten  Abschnitt  über 
das  bis  dahin  noch  nicht  erwähnte  Verhältnis  zwischen  Gotthelf  und  Reithard  und 
verfolgt  das  Entstehen  der  Freundschaft  und  ihre  Entwicklung  bis  zur  Entfremdung, 
für  die  er  die  inneren  Gründe  angibt  und  nur  Reithard  allzusehr  verteidigt.  Der 
zweite  Abschnitt  bringt  elf  Aufsätze  von  Reithard  über  Gotthelf  und  seine  Werke 
und  der  dritte  einen  Teil  des  erhaltenen  Briefwechsels.  —  Das  Erscheinen  dieses  Büch- 
leins benutzte  F.  Vetter  (10849)  zu  einer  Charakteristik  beider  Männer.  — 

Ohne  höhere  wissenschaftliche  Ansprüche  erheben  zu  können,  bietet  das  Buch 
von  R.  Plattensteiner  (10867)  über  F.  Stelzhamer  eine  kurze  biographische 
und  literarische  Skizze  zur  Einführung  in  die  Dichtungen  dieses  österreichischen 
Dialektdichters.  — 

Die  Zunahme  der  Verehrer  eines  bekannteren  Österreichers,  A.  Stifters, 
konstatiert  R.  Fürst  (10869)  mit  froher  Genugtuung.  —  Zwei  Aufsätze  von  Louise 
Hackl  und  0.  Nafe  (10871  und  10877)  beschäftigten  sich  mit  der  Heimat  Stifters 
im  Böhmerwald.  —  Die  Besprechungen,  die  Stifters  „Nachsommer"  (10889)  fand,  müssen, 
da  sie  mir  nicht  zugänglich  waren,  nach  dem  „Literarischen  Echo"  zitiert  werden. 
A.  Hauffen  kam  im  Anschluss  an  Urteile  von  Hebbel,  Nietzsche,  Rohde  usw.  zu  einer 
neuen  Würdigung  des  Romans,  W.  Kosch  nennt  von  lebenden  Autoren  Joh.  Schlaf, 
W.  Weigand  und  vielleicht  auch  Frenssen  Stifters  geistige  Schüler,  und  R.  M.  Meyer 
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gewann  aus  erneuter  Beschäftigung  mit  Stifters  „Nachsommer"  diesen  Eindruck:  „Es 
sind  recht  bedenkliche  Längen  darin  und  nicht  immer  göttliche  Längen.  Das  Buch 
ist  vielleicht  das  unmodernste,  das  sich  heute  denken  lässt.  Trotzdem  kann  ich 
nicht  leugnen,  dass  ich  von  dieser  ersten  vollständigen  Lektüre  einen  starken  Ein- 
druck empfangen  habe."  — 

Gegenwart:  Süddeutschland.  In  der  Übersioht  über  die  Tiroler 
Dorfdichter  stellt  H.  Bisch  off  (10896)  den  wenig  bekannten  Richard  Breden* 
brücker  als  deren  bedeutendstes  Talent  hin.  Bei  der  Charakterisierung  tritt  er  der 
Vergleich ung  Bredenbrückers  mit  Zola  entgegen:  in  erotischen  Dingen  sei  Breden- 
brücker  so  zart  und  keusch  wie  nur  irgend  ein  Dorfdichter  der  alten  Schule.  —  Ein 
gleich  willkommenes  Buch  schrieb  derselbe  H.  Bischoff  (10901)  über  H.  Hans- 
jakob, wobei  die  allgemeine  Übersicht  über  die  Entwicklung  der  Dorfdiohtung  und 
Hansjakobs  Verhältnis  zu  ihr  literarhistorisch  wichtig  ist.  — 

Ausser  den  herkömmlichen  Geburtstagsaufsätzen  über  den  60jährigen 
P.  Rosegger  gab  es  im  Berichtsjahre  einige  bedeutsame  Beiträge  zur  Rosegger- 
üteratur.  Das  prächtig  illustrierte  Buch  von  H  e  r  m  i  n  e  und  Hugo  Möbius 
(10931)  bringt  im  ersten  Teile  eine  Zusammenfassung  des  rein  Tatsächlichen  aus 
dem  Leben  des  Dichters,  wobei  ausser  Roseggers  eigenem  autobiographischen  Material 
auch  persönliche  Erinnerungen  als  Quelle  gedient  zu  haben  scheinen.  Der  zweite 
Teil,  die  Werke  Roseggers,  ist  vom  Standpunkt  eines  überzeugten  Anhängers  des 
Dichters  behandelt.  -  Tiefer  und  wissenschaftlicher  freilich  ist  das  Werk  von 
E.  Sei  liiere  (10944)  aufgebaut  Zum  erstenmal  wird  hier  Rosegger  von  einem 
Ausländer  vom  philosophischen  und  ethischen  Standpunkt  aus  einer  eingehenden 
kritischen  Betrachtung  unterworfen.  Zunächst  wird  in  dem  Buche  der  eigentümliche 
steirische  Volksstamm  in  grossen  Umrissen  gezeichnet.  Dann  beschäftigt  sich  S.  in 
feinsinniger  Weise  mit  Roseggers  Dichtung,  wobei  er  —  als  Katholik  —  dem 
religiösen  Moment  sein  besonderes  Interesse  zuwendet.  Und  den  religiösen  An- 
schauungen Roseggers  widmet  S.  dann  noch  ein  eignes  Kapitel  und  fällt  mit  einer 
vornehm  zarten  Objektivität  sein  Urteil.  —  Mit  diesem  letzteren  Thema,  Roseggers 
Glaube,  beschäftigt  sich  das  Buch  von  A.  Pöllmann  (10937).  Der  Benediktiner- 
mönch kommt  freilich  zu  anderen  Resultaten  als  Seilliere.  Roseggers  religiöses 
Bekenntnis  wird  rundweg  „als  das  Produkt  einer  die  Zeitströmung  fürs  eigne  Ich 
geschickt  benutzenden  Federindustrie"  erklärt,  oder  „Rosegger  ist  nichts  weniger  als 
ein  Gottsucher;  er  ist  bloss  ein  Himmelssucher  und  zwar  einer  vom  krassesten  Kaliber, 
ein  Iohsucher  von  jener  Sorte,  die  mit  dem  Hedonismus  den  Stoizismus  verbinden 
—  aus  Hedonismus."  „Die  Absicht,  den  katholischen  Priesterstand  in  den  Kot  zu 
ziehen,  tritt  uns  fast  aus  jedem  Kapitel  des  Gottsuchers  entgegen."  Doch  genug  — 
das  Buch  ist  der  Ausfluss  der  religiösen  Intoleranz  eines  sonst  sehr  intelligenten 
Schriftstellers.  —  Weit  gröber  urteilt  ein  ungenannter  Zisterzienserpater  (10947)  über 
Rosegger:  „Weil  er  aber  in  den  meisten  seiner  Schriften  nicht  bloss  grobsinnliche 
Erotik,  sondern  den  wohlfeilen  Spott  mit  dem  Heiligen  treibt  und  hierdurch  nicht 
nur  unwahr  und  unpoetisch,  sondern  vollends  destruktiv  für  jene  Kreise  wird,  auf 
die  ein  Volksschriftsteller  vor  allem  sein  Auge  richten  rauss,  kann  Volk  und  Jugend 
vor  seinen  Schöpfungen  nur  gewarnt  werden."  — 

Norddeutschland.  Die  Literatur  über  Gustav  Frenssen  und 
seinen  Roman  „Jörn  Uhl"  (vgl.  JBL.  1902  N.  5562—78)  nahm  im  Jahre  1903  einen 
geradezu  beängstigenden  Umfang  an,  so  dass  F.  Avenarius  (10975)  die  Frage: 
Haben  wir  eine  Frenssenmode?  ruhig  bejahen  konnte.  —  Ob  K.  Brandt  (10978) 
mit  seiner  „Kärrnerarbeit",  wie  er  von  seinem  Buche  sagt,  allen  Frenssen  Verehrern 
und  dem  Dichter  selbst  einen  Dienst  erwiesen  hat,  ist  zweifelhaft.  Der,  der  in 
Dichters  Landen  gerne  wandelt,  wird  sicherlich  nicht  danach  greifen.  Immerhin 
muss  gesagt  werden,  dass  die  gegebenen  Bilder  gut  sind,  und  dass  der  verbindende 
Text  —  nur  allzu  reich  an  Zitaten  —  einen  bemerkenswerten  Beitrag  zu  Frenssens 
Heimatkunst  und  Heimatliebe  bildet.  —  Das  Bild,  das  Otto  Frommel  (10979)  von 
Frenssens  bisheriger  Tätigkeit  entwirft,  hält  die  Mitte  zwischen  einseitigem  Lob  und 
Tadel.  —  J.  Löwenbergs  (10982)  Broschüre  ist  vom  Standpunkt  eines  Anhängers 
des  Dichters  geschrieben.  Sie  sucht  den  beispiellosen  Erfolg  des  „Jörn  Uhl"  durch 
seinen  dichterischen  Wert  zu  erklären,  und  da  wird  vor  allem  —  was  andere  ge- 
tadelt —  die  Darstellung  gerühmt.  Nicht  richtig  ist  wohl  der  Satz,  dass  ausser 
Liliencron  keiner  sei,  der  uns  so  wie  Frenssen  in  der  Schilderung  des  Einzelgefechts, 
des  Einzelerlebnisses  eine  so  anschauliche,  umfassende  Darstellung  der  ganzen 
Schlacht,  ja  des  ganzen  Krieges  gibt.  —  Der  viel  gerühmten  Gravelütteschilderung 
im  „Jörn  Uhl"  stellt  K.  Bleib  treu  (10997)  seine  eigene  in  der  Schlachtdichtung 
„Gravelotte"  gegenüber.  Nicht  unschöne  Plagiatriecherei  treibe  ihn  dazu,  sondern  er 
wolle  nur  an  den  Pranger  stellen  „die  lächerliche  unwissende  Ungerechtigkeit,  welche 
derlei  zu  etwas  Besonderem  und  erstaunlich  Originalem  aufbläst,   während  das 
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nämliche  längst  vorhanden  war".  —  Dor  unerhörte  Erfolg  des  „Jörn  Uhl"  ver- 
anlasste L.  Berg  (10995)  zu  einer  Studie  über  die  Psychologie  des  Büchererfolgs, 
die  zum  Teil  recht  erquickende  Wahrheiten  über  Publikum  und  Kritiker  enthält.  — 
Mit  ruhiger  Würde  hebt  W.  Gitter  mann  (11001)  die  Mängel  von  Frenssens 
Buch  heraus,  und  mit  Recht  hält  er  den  gewaltigen  Erfolg  des  „Jörn  Uhl"  für  die 
Wirkung  einer  gewissen  Hypnose.  —  Gegen  Gittermanns  Ausstellungen  verteidigt 
A.  Bonus  (10998)  den  Dichter,  wendet  sich  aber  auch  heftig  gegen  Auswüchse  der 
Frensseumode.  —  Ebenso  veranlasste  Gittermanns  Aufsatz  R.  Schaukai  (11010) 
in  „Sachen  Jörn  Uhl"  das  Wort  zu  ergreifen,  allerdings  in  viel  schärferer  Tonart,  als 
es  Gittermann  getan  hatte.  —  Die  anderen  Beitrage,  die  mir  zugänglich  waren 
(11004  -  6,  11009,  11011),  ergingen  sich  in  zum  Teil  recht  einseitigem  Lob. — 

Über  E.  Frommel  schrieb  Th.  Kappstein  (11022)  ein  liebreiches 
Buch,  das  von  C.  Busse  (11020)  eingehend  gewürdigt  wurde.  Ist  das  Buch  auch 
nur  ein  ganz  persönliches  Werk,  so  kann  doch  auch  der  Literarhistoriker,  namentlich 
aus  dem  Kapitel  „Frommel  am  Schreibtisch",  vieles  holen.  Was  in  dem  Leben  des 
Mannes  so  viel  galt,  das  tritt  auch  in  der  Arbeit  des  Dichters  hervor:  der  Humor, 
der  dem  Leser  eine  reinere  Weltanschauung  vermittelt  — 

Plattdeutsche  Dichter.  Für  F.  Reuter  wurde  nichts  wesentlich 
Neues  beigebracht.  F.  Dernburg  (11032)  redet  der  Errichtung  eines  Denkmals 
auf  dem  Hausvogteiplatz  das  Wort.  —  H.  Waltor  (11037)  berichtet  von  Reuter- 
Anekdoten,  die  in  Eisenacher  Bürgerkreisen  kursieren.  —  O.  Vogel  (11045)  hat 
die  gutgemeinte  Absicht,  dem  Dichter  neue  Freunde  zu  erwerben,  aber  sein  Büchlein 
wirkt  wegen  des  panegyrischen  Phrasenschwalles  abstossend.  — 

Jugendschriften:  Allgemeines  und  Sammlungen.  E.  J.  Walther 
(11056)  nimmt  einseitig  für  H.  Wolgast  und  dessen  ausschliesslich  ästhetischen  Stand- 
punkt glühend  Partei  und  wirft  der  Gegnerschaft  —  natürlich  —  Fanatismus  vor.  —  Gegen 
Wolgast  und  O.  Ernst  polemisiert  P.  Sydow  (11057),  der  bei  der  Wertung  der  Volks- 
und  Jugendlektüre  auch  das  religiöse  und  patriotische  Moment  betont  haben  will.  — 
H.  E.  S t e i ge n b r ec h t  (11062)  bekämpft  die  Tätigkeit  der  Hamburger  „Jugend- 
schriften-Warte", und  V.  Blüthgen  (11068)  weist  das  Jugendschriften-Verzeichnis 
des  Hamburger  Lehrervereins  zurück.  —  In  einem  Artikel  der  Beilage  der  „Kölnischen 
Volkszeitung"  (11066)  werden  einige  Kataloge  von  Schülerbibliotheken  auf  „katholiken- 
feindliche" Bücher  hin  durchmustert,  und  es  wird  gejammert,  dass  z.  B.  C.  F.  Meyers 
„Jürg  Jenatsch"  und  „Der  Heilige",  Kellers  „Leute  von  Seldwyla",  Rosegger  und 
Auerbach  auf  manchen  Schülerbibliotheken  angeschafft  wurden.  — 

Romanschriftsteller  und  Novellisten  der  Gegenwart: 
Ältere  Gruppe.  A.  Eloessers  (11095)  interessanter  Beitrag  zur  Jugend- 
geschichte T  h.  Fontanes  fand  bereits  JBL.  1902  S.  473  seine  Besprechung.  — 
A.  Heilborn  (11096)  beschäftigt  sich  mehr  mit  dem  Landschaftlich-Kulturellen 
als  mit  dem  Literarischen.  — 

Von  den  G.  Keller  betreffenden  Beiträgen  stand  mir  nur  der  Artikel  von 

F.  Rosenberg  (11129)  zur  Verfügung.  R.  stellt  fest,  dass  es  ein  Irrtum  von 
Jak.  Baechtold  war,  die  Thais-Legende  als  Quelle  der  Kellerschen  anzusehen.  In 
Wirklichkeit  habe  Keller  eine  Legende  benutzt,  die  sich  im  zweiten  Bande  der  Kose- 
gartenschen  beiludet  — 

Tber  F.  Kürnb  erger  brachte  auch  das  Jahr  1903  manches  Interessante. 

G.  A.  Mulfinger  (11131)  stellt  auf  Grund  einer  Detailuntersuchung  und  des  Nach- 
weises der  Quellen,  aus  denen  Kürnberger  schöpfte,  fest,  welche  einzelnen  Züge  der 
Verfasser  des  Romans  „Der  Amerikamüdc"  den  Erlebnissen  Lenaus  verdankt  Weder 
die  Annahme,  dass  Kürnberger  nach  dem  Jahre  1848  von  Lenaus  Freunden  in  Wien 
Mitteilungen  über  des  Dichters  Aufenthalt  in  Amerika  empfangen  habe,  noch  die 
andere,  dass  er  von  Lenaus  Braut,  Maria  Behrens,  oder  deren  Verwandten  ein  Tage- 
buch oder  sonstige  schriftliche  Mitteilungen  über  die  Amerikareise  empfangen  habe, 
ist  richtig.  „Was  Kürnberger  aus  Lenaus  amerikanischem  Aufenthalt  in  seinen  Roman 
mit  aufnahm,  konnte  er  allein  aus  den  Biographien,  die  vor  dem  Abschluss  des  Romans 
erschienen  waren,  entnommen  haben".  —  L.  Rosner  (11132)  berichtet  über  das  Ver- 
hältnis Kürnbergers  zu  Samuel  Engländer  und  teilt  einige  bisher  ungedruckte  Briefe 
aus  den  Jahren  1865 — 73  an  Engländer,  den  General  Haug  und  dessen  Gattin  mit.  — 

V.  Dollmayer  (11136)  gibt  neben  den  biographischen  Notizen  eine  ziemlich 
eingehende  Studie  über  den  literarischen  Entwicklungsgang  A.  Pichlers.  — 

Einen  grösseren  Essay  widmete  A.  Bartels  (11144)  dem  70jährigen  F.  von 
Saar,  für  dessen  Bekanntwerden  auch  ira  Norden  Deutschlands  er  sorgen  möchte.  — 
Ella  Hrusohkas  (11146)  Arbeit  wurde  schon  JBL.  1902  N.  5538 kurz  charakterisiert.  — 
G.  J.  Harmuth  (11149)  gibt  Vorstudien  zu  einer  grösseren  Arbeit  über  das  Land- 
schaftliche bei  Saar,  deren  Besprechung  bis  zum  Erscheinen  der  ganzen  Arbeit  auf- 
gespart bleiben  mag.  — 
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Die  Lücken,  die  der   von  Jakob  Baechtold  veröffentlichte  Briefwechsel 

G.  Kellers  aufweist,  füllt  A.  Köster  (11152)  durch  die  Veröffentlichung  des  Brief- 
wechsels zwischen  Th.  Storni  und  G.  Keller  zu  einem  guten  Teil  aus.  Der  Brief- 
wechsel umfasst  nur  ein  Jahrzehnt,  die  Jahre  1877 — 1887.  Da  im  Mittelpunkt  die 
beiderseitigen  Dichtungen  stehen,  so  tut  sich  uns  manche  neue  Kenntnis  auf,  namentlich 
für  die  Würdigung  Storms,  dessen  Briefe  an  Zahl  und  Umfang  die  Kellere  weit 
übertreffen.  Persönliches  über  andere  enthalten  die  veröffentlichten  Briefe  nur  sehr 
wenig,  es  wurde  vielleicht  vom  Herausgeber  absichtlich  unterdrückt.  Die  Er- 
läuterungen, die  K.  beigibt,  sollen  in  erster  Linie  zeigen,  „wie  die  wechselseitigen 
Anregungen  der  beiden  Dichter  gewirkt  haben,  wie  einer  auf  dio  Werke  des  andern 
Einfluss  gewonnen  hat"  (vgl.  Abschnitt  IV  1  b  zu  N.  7792).  — 

Jüngere  Gruppe.  Eine  ungewöhnlich  günstige  Aufnahme  fand  das 
Buch  von  H.  Bertsch  (11201)  „Die  Geschwister".  A.  Geiger  nennt  es  eine 
„Offenbarung  aus  der  Volksseele",  und  H.  A.  Krüger  sucht  in  seiner  Be- 
sprechung den  Nachweis  zu  führen,  dass  es  oin  grosser  Verlust  gewesen  wäre, 
wenn  man  dieses  Buch  nicht  veröffentlicht  hätte.  —  Andere  Romane  von  A.  Bock 
11207),  J.  J.  David  (11210),  O.  Enking  (11211)  und  Novellen  von  O.  Ernst 
11212)  veranlassten  Besprechungen,  aus  denen  nichts  Bemerkenswertes  hervor- 
zuheben ist.  —  Etwas  zu  anspruchsvoll  nennt  sich  das  Buch  von  G.  Müsch- 
ner-Niedenführ  (11216)  über  C.  Flaischlen  „ein  Beitrag 'zu  einer  Ge- 
schichte der  neueren  Literatur".  Als  ein  solcher  kann  dies  Buch  schlechterdings 
nicht  gelten.  Überreich  mit  Zitaten  und  Leitworten  ausgestattet,  bringt  es  keine  wirk- 
lich greifbaren  Belege  für  die  selbständige  Kunst  und  die  neuen  Ziele  Flaischlens. 
Wenn  M.  auch  in  keiner  Weise  den  Dichter  durch  Schematisierungen  festlegen  will, 
so  hätte  er  doch  ein  eindrucksvolleres  Bild  von  seiner  Persönlichkeit  und  seiner 
Kunst  geben  müssen.  Allerdings  will  ja  der  Verfasser  nach  seinem  eigenen 
Bekenntnis  mit  seiner  Schrift  nur  „erläutern",  um  auch  in  weiteren  Kreisen  des 
Publikums  und  der  Kritik,  vielleicht  auch  nachstrebender  Künstler,  ein  Verständnis 
für  Flaischlens  Bestrebungen  zu  wecken.  Das  Einstellen  des  Dichters  in  die 
historische  Entwicklung  und  in  die  gegenwärtige  Literatur  soll  für  eine  spätere 
Schrift  aufgespart  werden.  —  Carl  Hauptmann  war  Gegenstand  mehrerer 
Artikel.  M.  Jacobs  (11219)  rühmt  als  die  erfreulichen  Seiten  von  Hauptmanns 
Talent:  Heimatfreude,  inniges  Versenken  in  die  sohlichten  Mysterien  der  Natur,  Ein- 
fühlen in  das  Reich  der  primitiven  Empfindungen.  —  E.  Kalkschmidt  (11220) 
bespricht  den  Roman  „Mathilde"  und  die  novellistischen  Studien  „Aus  Hütten  am 
Hange"  und  findet  in  dem  zusammengedrängten  FIuss  des  Geschehens  eine  bezeichnende 
Fähigkeit  des  Dichters.  —  Die  gleiche"  hohe  Anerkennung  spricht  W.  Miessner 
(1 1221)  aus,  und  C.  Clausen  (11223)  betont  vor  allem  die  ständige  Entwicklung, 
in  der  Hauptmann  sich  befindet  —  Von  den  Beurteilungen,  die  W.  H  e  g  e  1  o  r  s 
Roman  „Pastor  Klinghammer"  (11230)  fand,  ist  A.  Geigers  Studie  am  ausführ- 
lichsten. W7ährend  G.  dem  Buch,  über  dessen  Entstehen  Hegeler  selbst  (11229)  genau  . 
berichtet,  einen  sehr  hohen  Platz  anweist,  steht  ihm  A.  Eloesser  ablehnend  gegen- 
über. —  Mit  viel  Verständnis  würdigt  P.  Leppin  (11237)  die  anmutige  Kunst  von 
W.  Holzamer,  dessen  verschiedene  Romane  (11238—39,  11241)  freundliche  Zu- 
stimmung fanden.  —  Von  dem  in  Moskau  lebenden  Romanschriftsteller  Gerhard 
Ouckama  Knoop  gibt  R.  Schau  kal  (11253)  neben  einer  biographischen 
Skizze  ein  literar-psychologisches  Porträt.  —  In  einem  andern  Aufsatz  (11255)  ver- 
gleicht er  ihn  mit  Stendhal:  im  Stil  unverkennbar  stark  von  Goethe  beeinflusst,  sei 
er  als  peinlicher  Psycholog  am  ehesten  diesem  Franzosen  vergleichbar.  —  Während 

H.  Manns  „Die  Göttinnen"  (11266)  eine  im  ganzen  günstige  Aufnahme  fand,  erfuhr 
Bein  Roman  „Die  Jagd  nach  Liebe"  (11267)  durch  A.  Dan  egger  eine  gründliche 
Abfertigung.  —  Carl  Enders  (11278)  widmete  dem  Dichter  der  Rheinländer, 
E.  Muellenbach,  eine  bemerkenswerte  literarische  Würdigung.  —  Der  schlesische 
Volksschullehrer  H.  Stehr,  ein  eigenartiger,  noch  von  wenigen  gekannter  Künstler, 
wird  von  O.  W  i  1  d  a  (11302)  der  „kühnste  und  tiefste  Seelenanalytiker,  den  Deutsch- 
land gegenwärtig  besitzt",  genannt,  selbst  G.  Hauptmann  (1 1304)  erkannte  Stehrs 
Künsdertum  unumwunden  an.  —  Von  J.  Wassermann  gab  K.  W.  Üold- 
schm  idt  (11317a)  eine  Charakteristik,  undHildegard  H  u  1  d  e  n  (11318)  betont 
in  ihrer  objektiv  gehaltenen  Studie,  dass  Wassermann  eine  Dichterpersönlichkeit  sei, 
die  nicht  nur  dem  Judentum  entstamme,  sondern  auch  in  ihren  Schöpfungen  einen 
„spezifisch  jüdischen  Einschlag  in  markanter  Ausprägung"  hervortreten  lasse.  — 
Zwei  umfassende  Essays,  von  WT.  Holzamer  (11324)  und  von  H.  E.  K  romer 
( 1 1325),  beschäftigton  sich  in  anziehender  W7eise  mit  dem  tiefgründigen  W.  W  e  i  g  a  n  d.  — 

Frauendichtung:  Allgemeines.  H.  Benzmann  (1 1329)  findet, 
dass  sich  in  den  modernen  Frauenromanen  mehr  die  gegenwärtige  Kultur,  das 
Seelenleben  der  Menschen  und  die  neuen  Bestrebungen  der  Frau  widerspiegeln  als 
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in  den  von  Männern  verfassten  Romanen.  Zu  den  wenigen  Dichterinnen,  die  zu- 
gleich originelle  Künstlerinnen  sind,  zählt  er  Clara  Viebig  und  Ricarda  Huch.  — 

Ältere  Gruppe.  Eine  Kritik  des  Buches  von  C.  Busse  (11332)  über 
Anette  von  Droste  im  „Literarischen  Echo"  (W.  von  Scholz:  LE.  6,  S.  1064/5) 
nennt  die  Arbeit  eine  wertvolle  Bereicherung  der  Drosteliteratur  und  findet  den  Vorzug 
dieser  Biographie  gegenüber  denen  von  Hüffer  und  Kreiten  vor  allem  darin,  dass 
B.  die  Gestalt  der  Dichterin  ehrlich  und  deutlich  zeichnet,  ohne  Vertuschung  und 
Schönfärberei.  Zur  ästhetischen  Beurteilung  der  Droste  bringe  er  jedoch  nichts 
wesentlich  Neues.  — 

Jüngere  Gruppe.  Einen  neuen  Typus  in  der  Frauenliteratur  sollen 
nach  Anna  Schapire  (11369)  die  Werke  von  Elisabeth  Dauthendey 
bedeuten,  da  sie  als  künftiges  Menschheitsideal  eino  Art  „psychischer  Hermaphrodisie" 
verkündeten.  —  Eine  recht  dürftige  Charakteristik  des  Schaffens  von  Marie  von 
Ebner-Eschenbach  gibt  K.  J.  Hentsohel  (11374).  —  M.  N  eck  er  (11376) 
verfolgt  das  Interesse  der  Dichterin  für  die  KUnstlerpsychologie  in  ihren  einzelnen 
Werken  und  widmet  namentlich  dem  neuesten  Roman  „Agave",  worin  das  tiefste 
Problem  der  Künstlerpsychologie  behandelt  werde,  eine  eingehende,  warme  Be- 
Besprechung. —  Aug.  Sauers  (11378)  Aufsatz,  der  aus  einem  Vortrag  entstanden 
ist,  will  nach  den  vorzüglichen  Arbeiten  Hofackers,  Bettelheims  und  Neckers  nichts 
Neues  und  Unbekanntes  über  die  Dichterin  vorbringen;  er  gibt  ein  vortreffliches 
Bild  von  dem  Entwicklungsgang  der  Österreicherin.  —  Kurt  Aram  (1 1384)  widmet 
Ilse  Frapan  und  ihren  Werken  eine  längere  Besprechung.  Er  rühmt  ihre  künst- 
lerischen Qualitäten,  betont  aber,  dass  sie  in  der  literarischen  Behandlung  der  Frau 
manchmal  „das  ruhige  Blut  und  die  künstlerische  Contenance"  verloren  habe.  Das 
ist  z.  B.  auch  der  Fall  in  ihrem  sensationellen  Roman  „Arbeit"  (11 385  -  87).  —  Adele 
Gerhards  (11389)  Roman  „Pilgerfahrt"  fand  weiterhin  interessante  Besprechungen 
(vgl.  JBL.  1902  N.  5676).  So  weist  M.  Kronenberg  (11390)  auf  eine  neue  künst- 
lerische Behandlung  desselben  Problems  hin,  wo  der  Konflikt  ausschliesslich  innerlich 
gefasst  werde,  und  wo  es  sich  dann  um  das  sehr  tief  gehende  Problem  der  Treue 
handle.  —  Das  Hinscheiden  der  M  a  1  w  i  d  a  von  Meysenbug  veranlasste  eine 
grosse  Zahl  von  Nekrologen  (11408—11420,  11422),  die'  zum  Teil  nur  persönliche 
Erinnerungen  zur  Veröffentlichung  brachten.  S.  Münz  (11414)  bespricht  die  Be- 
ziehungen der  Meysenbug  zu  den  Zeitgenossen,  und  sein  Nekrolog  in  der  „Neuen 
Freien  Presse"  (11415)  lässt  der  Besprechung  der  römischen  Jahre  einen  ziemlich 
weiten  Raum.  —  Nach  einem  längeren  Exkurs  über  die  Heimatkunst  bezeichnet 
A.  F.  Krause  (11458)  Clara  Viebig  als  deren  bedeutendste  Vertreterin.  Der 
Umstand,  dass  sie  in  keinem  ihrer  Romane  die  moderne  Frauenbewegung  behandle, 
stelle  sie  in  einen  gewissen  Gegensatz  zu  den  übrigen  Vertreterinnen  der  Frauen- 
dichtung. —  Ihr  Roman  „Vom  Müller-Hannes"  (11461)  findet  nicht  den  vollen  Bei- 
fall von  E.  K  a  1  k  s  c  h  m  i  d  t.  Er  meint,  dass  das  papierne  Leben  das  wirkliche  in 
dieser  reichlich  breiten  Geschichte  sehr  überwiege.  — 

Sammelrezensionen.  Die  Sammelrezensionen  des  Berichtsjahres 
(11468—11505)  brachten  die  verschiedenartigsten  Zusammenstellungen  und  Würdig- 
ungen, die  jedoch  hier  keiner  weiteren  Besprechung  bedürfen.  — 
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Geiamtdaratellnafen.  —  Dramaturgie:  Allgemeinen.  —  Technik  dee  Drama*.  —  StoffgeechiehtHehe*. 

—  Dnm  des  18.  Jahrhunderte:  Stsrra-  and  Drängtet  -  Drisi  du  lt.  Jthtiniitti:  F.  Höldorlia.  — 
H  tob  Kleist.  —  Plate».  K.  Innermana.  -  Cb.  D.  Orabbe.  -  P.  Hebbel  (Werke.  Tageboeber).  —  0.  Lndwlg.  -  0  Preytag, 
Cbarlotte  Bfrcb-PfetOer.  -  Österreich:  18.  Jahrhundert:  P.  Weidmann.  -  1».  Jahrhundert:  P.  Orillparaer.  —  K.  von 
Beuernfeld.  —  P.  Raimoad.  -  V.  Hern.  —  h.  Ansengruber,  K.  Sohonherr.  -  Neuerei  Drama:  P.  Haje»,  A.  Wilbrmndt  — 
J.  V.  Wldmaan.  —  Modernea  Drama:  Q.  Hauptmann,  -  H.  tob  HofmaaBatbal.  —  St.  Pnjbyeaeweki.  —  A.  Schnittler.  — 
H  Sudermaan.  -  Volk  ■•ehe Theater.  -  Theatergeechlehte.  -  Theaterleute.  - 

Gesamtdarstellungen.  Die  Kritik,  die  H.  Reichs  „Mimus"  (11700; 
vgl.  2678)  bei  den  engeren  Fachgenossen  gefunden,  gehört  nicht  hierher.  Dagegen 
sei  R.  M.  Meyers  Besprechung  gedacht,  die  sich  insbesondere  mit  der  Methode 
und  den  allgemeinen  Tendenzen  des  Werkes  auseinandersetzt.    Reich  überschätze 
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die  Originalität  der  Griechen  und  setze  die  aller  anderen  —  heissen  sie  auch 
Shakespeare  —  herunter;  er  verwechsle  die  Begriffe  „mimisch"  und  „volkstüm- 
lich", wodurch  ihm  vieles,  was  ein  allgemein  menschliches  Gut  ist,  als  Wirkung  des 
Mimus  erscheine;  das  n^nov  ytvHoe  der  ganzen,  in  vieler  Hinsicht  so  fruchtbaren 
Untersuchung  Reichs  erblickt  M.  in  der  Überspannung  der  geographischen  Idee.  — 
S.  Friedmann  (11513)  hat  den  zweiten  Band  seiner  Geschichte  des  deutschen 
Dramas  im  neunzehnten  Jahrhundert  herausgegeben;  ich  vermochte  aber  seinen 
Inhaltsangaben  und  Räsonnements  auch  diesmal  (vgl.  JBL.  1902,  S.  498)  nichts  Er- 
spriessliches  abzugewinnen;  bemerkt  sei  daher  nur,  dass  ein  Fünftel  des  Buches 
allein  Wildenbruch  gewidmet  ist.  — 

Dramaturgie:  Allgemeines.  W.  Harlan  (11578)  legt  ein  „System 
der  Dramaturgie"  vor,  das  er  nur,  weil  er  glaubt,  der  Ton  seines  Lehrbuches  sei 
„einigermassen  lustspielmässig"  geraten,  eine  „Schule  des  Lustspiels"  nennt  Der 
grundlegende  Teil  ist  der  Psychologie  des  Zusohauers  gewidmet  und  untersucht  die 
Spannungsgefühle;  auf  ihm  baut  sich  dann  die  zweite  Hälfte  des  „Systems"  auf:  die 
Analyse  des  Spiels  auf  der  Bühne.  An  Stelle  der  früheren  Einheiten  stellt  H.  die 
„Einheit  der  Machtfrage"  als  ein  Dogma  auf  und  glaubt  damit  das  Grundgesetz  nicht 
bloss  aller  bisherigen,  sondern  auch  aller  zukünftigen  Dramatik  aufgefunden  zu 
haben.  —  Mit  dem  Wesen  des  Tragischen  befasst  sich  H.  Bahr  in  einer  dialogisierten 
Abhandlung  (11563;  als  Buch  bei  S.  Fischer,  Berlin,  erschienen.  151  S.  M.  2,50).  Er 
interpretiert  die  aristotelische  Auffassung  der  Tragödie  durch  Zugrundelegung  moderner 
Anschauungen  von  der  Hysterie.  Die  Tragödie  befasst  sioh  immer  mit  Gefühlen,  die 
einer  niedrigeren  Kulturstufe  eigen  gewesen,  als  es  diejenige  ist,  auf  der  sich  die 
Menschheit  befindet.  Um  den  unter  der  Maske  der  höheren  Form  der  Kultur 
schlummernden  Trieben  die  Möglichkeit  zur  Entladung  zu  verschaffen,  auf  dass  sie 
nicht  durch  Zurückhaltung  schädlich  werden,  werden  sie  durch  die  Tragödie  geweckt 
und  heilsam  „abreagiert".  In  den  meisten  Menschen  von  heute  sind  jene  Triebe,  mit 
denen  sich  die  Tragödie  beschäftigt,  abgestorben,  und  die  Kultur  ist  ihnen  zur  zweiten 
Natur  geworden.  Die  Tragödie  und  die  „Gefühlskur",  die  sie  zur  Aufgabe  hat,  haben 
somit  heute  keine  Berechtigung  mehr  und  bedeuten  eine  veraltete  Gewohnheit  An 
ihrer  statt  postuliert  Bahr  eine  Kunst,  die  der  höheren  Form  der  Entwicklung  diene, 
nach  der  die  heutige  Menschheit  ringt;  diese  neue  Kunst  soll  eine  untragische  sein. — 

Zur  Technik  des  Dramas.  W.  Kirchbach  (11554)  wendet  sich 
gegen  die  Auffassung  der  dramatischen  Technik  als  eiues  Systems  von  bindenden 
Regeln,  sowie  gegen  die  begriffliche  Lostrennung  der  Technik  vom  eigentlichen 
Prozess  des  Schaffens.  In  jedem  Falle  des  Sohaffens  sei  das  Finden  der  Ausdrucks- 
form der  Inhalt  der  schöpferischen  Gemütsbewegung  selbst;  es  gebe  auch  keine  fest- 
stehende, für  alle  Zeiten  giltige  Technik,  vielmehr  enthalte  die  Bühne  immer  neue 
Darstellungsmöglichkeiten.  —  Auch  R.  Lothar  (11561)  betont  den  Wandel  der 
dramatischen  Technik  und  weist  darauf  hin,  wie  die  dramaturgischen  Gesetze,  die 
noch  Freytag  als  unumstösslich  hingestellt  hat,  heute  kaum  mehr  in  Geltung  stehen. 
Freytags  Schema,  das  die  Phasen  der  Handlung,  als  des  wichtigsten  Materials  im 
Drama,  ordnen  wollte,  ersoheint  uns  heute  veraltet.  Als  obersten  Grundsatz  der 
neuen  Dramaturgie  könne  man  den  Satz  aufstellen:  das  Drama  zeigt  die  Entwicklung 
der  Charaktere  im  Stoss  und  Gegenstoss  der  Handlung;  die  Handlung  als  solche  ist 
nur  Mittel  zum  Zweck.  Daneben  sehe  das  heutige  Drama  seine  Hauptaufgabe  in  der 
Herausarbeitung  der  „Stimmung",  der  musikalischen  Behandlung  des  dramatischen 
Tones.  Auch  in  bezug  auf  die  Aktzahl  sei  mit -der  Überlieferung  gebrochen  worden; 
das  „grosse  Stück"  habe  heute  drei  oder  vier  Akte.  Als  die  am  meisten  charakte- 
ristische Form  des  heutigen  Dramas  hebt  L.  den  Einakter  hervor;  er  unterscheidet 
zwei  Typen  des  Einakters:  einmal  werden  die  Vorgänge,  gegen  die  Natur  des  Ein- 
akters, gehäuft,  dann  bleibe  kein  Raum  für  psychologische  Motivierung  übrig,  und 
die  Form  laufe  Gefahr,  in  böse  Theatralik  auszuarten,  wie  in  Vergas  „Cavalleria 
rusticana";  für  die  andere  Art  sei  das  Maeterlincksche  Stimmungsbild  bezeichnend, 
wo  aus  der  Psychologie  der  Umgebung  der  Gedanke  des  Dichters  herauswaohse. 
Dieser  Typus,  der  lyrische,  sei  auch  immer  der  ästhetisch  wertvollere.  Die  Technik 
des  Einakters  ist  von  Ibsen  stark  beeinflusst  worden;  der  Einakter  ist  immer  ein 
Endkapitel,  auf  den  knappsten  Raum  zusammengedrängt.  —  Das  Wesen  des  Zufalls 
im  Drama  definiert  R.  M.  Meyer  (11530)  als  die  unberechtigte  Vordringlichkeit 
räumlicher  oder  zeitlicher  Umstände.  Raum  und  Zeit  in  bestimmter  Individualisierung 
sind  unumgängliohe  Mitspieler  in  jedem  Drama,  aber  sie  dürfen  nur  durch  die 
Personen  hindurch  wirken.  Allerdings  gibt  M.  zu,  dass  es  auoh  Fälle  geben  kann,  . 
in  denen  das  an  sich  Zufällige  für  das  Drama  aufhört  zufällig  zu  sein.  — 

Stoffgeschichtliches.  Rudolf  Schwartz'  Esther-Monographie  (JBL. 
1893  I  10:35;  1897  1  10:36;  1899  I  7  :  73)  führt  ein  Aufsatz  von  R.  Krauss  (11705) 
über  das  Reformationszeitalter  hinaus  fort;  er  nennt  aus  dem  Jahre  1760  ein  anonymes 
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Schauspiel  in  Alexandrinern  und  mit  Chören  „Die  einsiedliche  Esther",  betrachtet 
Goethes  Schönbartspiel  und  Gotters  Drama,  gedenkt  eines  anonymen,  1796  in  Lüne- 
burg gedruckten  Schauspiels  und  gelangt  zu  Grillparzers  Fragment;  auch  die  katho- 
lischen Bearbeitungen  werden  genannt:  ein  anonymes  fünfaktiges,  1875  in  Münster  LW. 
erschienenes  Stück,  eines  von  S.  Herrmann  (Brumath  1885),  ferner  von  Kaspar  Kuhn 
(Augsburg  1891),  Gebhard  Tress  (Kempten  1893)  und  Matthes  Haase  (1892);  Georg 
Engels  „Hadasa",  1895  erschienen,  verknüpft  die  Scheherasadefabel  mit  der  biblischen  Ge- 
schichte. Zum  Schluss  werden  die  jüdischen  Purimfestspiele  gestreift.  —  A.  L.  Jellinek 
(12276)  zählt  die  dramatischen  Bearbeitungen  der  Sage  vom  armen  Heinrich  auf;  er 
nennt  Unlands  Plan,  die  Dramen  von  K.  L.  Kannegiesser  (183H)  und  J.  von  Weilen 
(1860;  der  Aussätzige  ist  hier  in  einen  Blinden  umgewandelt,  ferner  von  Franz 
Bonn  (Schauspiel  für  Kinder)  und  Hans  Pöhnl  (Volksbühnenspiel)  und  aus  allerjüngster 
Zeit  die  Dramen  von  Carl  Schultes,  Hans  Hanau  und  Hans  Erdmann.  —  Von 
der  überaus  feinsinnigen  Dissertation  F.  Gundelfingers  (11707)  fällt  für  unser 
Kapitel  verhältnismässig  wenig  ab.  Hingewiesen  sei  aber  doch  auf  die  Interpretation 
des  Shakespeareschen  Julius  Cäsar  (S.  58 ff.),  die  Ausführungen  über  v.  Borcks  Über- 
setzung (S.  88ff.)  und  über  die  Dalbergsche  Bühnenbearbeitung  (S.  95ff.).  Analysiert 
werden  Gottscheds  Cato  (S.  81  f.)  und  Bodmers  Cäsar-Tragödie  (S.  102  ff.  „ein  histo- 
risches Pamphlet  in  dialogischer  Form").  Einen  Übergang  von  der  Karikatur  des 
Tyrannen  zu  einer  menschlichen  Auffassung  durch  Herder  bilden  zwei  Szenen  von 
Gottl.  Meissner,  im  „Theaterjournal  für  Deutschland"  1776  veröffentlicht;  die  Tragik 
wird  hier  zum  erstenmal  in  Casars  Seele  verlogt:  die  Tragik  einer  grossen  Natur,  die 
alles,  was  sie  erstrebte,  erreicht  hat.  Herder,  in  den  „Ideen"  Casars  Wesen  am  tiefsten 
fassend,  liefert  in  seinem  Drama  zur  Musik  „Brutus"  einen  rhapsodischen  Auszug 
aus  Shakespeares  „Cäsar".  Goethes  Strassburger  Plan  wird  erörtert;  Goethe  hätte 
seinen  Cäsar  im  Gegenteil  zu  Shakespeare  werden  lassen  und  ein  Symbol  des  Tat- 
menschen geschaffen.  Grillparzers  Plan  „Die  letzten  Römer"  wird  gestreift.  Die 
Cäsar- Dramen  des  19.  Jahrhunderts  erscheinen  wertlos,  so:  die  dramatische  Phantasie 
„Des  Helden  Geist"  von  Schreyvogel,  der  auch  einen  fünfteiligen  Tragödien-Zyklus 
„Roms  Untergang"  mit  Cäsar  als  Hauptperson  geplant  hat,  Eduard  Arnds  „Cäsar  und 
Pompejus",  Uswald  Marbachs  „Brutus  und  Cassius"  und  S.  Lublinskis  „Imperator". 
—  Mit  grosser  Belesenheit  bietet  H.  Stümcke  (11709)  eine  kritische  Übersicht  über 
Dramen,  in  denen  der  Grosse  Kurfürst  (Kap.  II— VI),  König  Friedrich  I.  (Kap.  VII), 
Friedrich  Wilhelm  I.  (Kap.  XIX)  und  Friedrich  der  Grosse  (Kap.  IX- XVIII)  auf- 
treten; am  Schluss  ist  eine  chronologisch  geordnete  Bibliographie  beigegeben.  — 
S.  Simchowitz  (11709a)  meint,  Jesus  in  dramatischer  Behandlung  könne  nur  eine 
Tragödie  des  Genies  abgeben;  alle  Schwierigkeiten  einer  solchen  seien  auch  einer 
Jesustragödie  eigen ;  ein  rascher  Blick  fällt  auf  die  Bearbeitungen  durch  Albert  Dulk 
(„Jesus  der  Christ"  1865),  Elise  Schmidt  („Judas  Ischarioth"  1851 ;  vgl.  12391—92)  und 
Bich.  Wagners  Plan;  Hebbel  ist  der  einzige,  der  den  Stoff  durchaus  mythisch  gefasst 
hat.  —  II.  Gaehtgens  zu  Ysentorff  (11712)  mustert  deutsche  Napoleondramen. 
Er  verzeichnet  51  Stücke,  gewiss  keine  übermässige  Ausbeute,  im  Vergleich  zu  der 
Riesonzahl  von  596  französischen  Napoleondramen,  die  L.  Henry  Lecomte  bis  zum 
Jahre  1899  gezählt  hat.  Er  gruppiert  sie  in:  I.  Spott-  und  Tendenzdramen:  das 
anonyme  republikanische  Trauerspiel  „Deutschlands  Schicksal  am  Ende  des 
18.  Jahrhunderts"  1799,  Kotzebues  „Der  Flussgott  Niemen  und  noch  Jemand",  „Noch 
Jemands  Reiseabenteuer",  „Noch  Jemands  Rasereien  auf  Korsika"  und  die  „Possen,  die 
Zeit  beachtend  bey  Gelegenheit  des  Rückzuges  der  Franzosen"  1813,  vom  Verfasser 
Kotzebue  zugeschrieben,  die  beiden  Napoleon-Stücke  von  Rückert  und  ein  verlorenes 
Gelegenheitsdrama  von  Geibel;  II.  Liebesdramen,  die  Napoleons  Verhältnis  zu  Josephine 
Beauharnais  behandeln:  eine  „Josephine"  von  Ludwig  Eckardt,  in  Wien  in  den 
sechziger  Jahren  einmal  aufgeführt,  ein  Lustspiel  in  drei  Aufzügen  vom  Jahre  1877 
„Der  Gebieter  der  Welt  im  Hauskleide"  von  Emanuel  Bozdeck  (nur  im  Manuskript 
vorhanden),  Karl  v.  Heigels  „Josephine  Bonaparte",  Bleibtreus  „Schicksal",  Hahrs 
„Josephine",  „Der  kommende  Mann"  von  Carry  Brachvogel  und  Oskar  Mysing  (1901 
als  Manuskript  gedruckt)  und  „Josephine"  von  S.  Aschner  (in  „Zwei  Einakter"  1902); 
ferner  Dramen,  in  denen  Napoleons  Verhältnis  zu  anderen  Frauen  geschildert  wird: 
Richard  Voss'  „Wehe  den  Besiegten",  Karl  Biesendahls  „Stern  des  Korsen"  mit 
dem  besonderen  Vorspiel  „Napoleon  am  Niemen",  Paul  v.  Ebarts  „Edmee",  aus  einem 
Roman  dramatisiert  (Manuskript),  und  Ferdinand  Bonns  und  Thilo  v.  Trothas  Kom- 
pauiewerk  „Edles  Blut"  (ebenfalls  Manuskript);  III.  St.  Helena-Dramen:  ein  anonymes 
Stück  „Napoleon  auf  St.  Helena.  Ein  zweiter  /fyo.«»yfoi«  iiaamujiu  (1838),  ein  gleich- 
namiges von  C.  ü.  Kahlbau  (1855),  Robert  Griepenkerls  „Auf  Sanct  Helena"  (nach 
Montholons  „Captivite  de  Sainte-Helenet,  Hermann  Unbescheids  Melodrama  mit  Chören 
„Bonapartes  Tod",  Michael  Emirows  „Napoleons  Ende",  Arnold  Otts  „St.  Helena" 
(Manuskript)  und  H.  A.  Revels  „Lätitia  Bonaparte",  ferner  Grillparzers  nur  im  Titel 
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aufbewahrter  Plan  „Die  drei  Krebse  von  St.  Helena";  IV.  dramatisierte  Geschichte 
in  den  Werken  von  Grabbe,  Luise  Gutbier  (1870),  Otto  Harnack  (1881),  Friedrich 
Karl  Schubert  und  Ludwig  Dreyer  (beide  1882),  ferner  Gustav  Fidix'  „Moskau  1812" 
und  Paul  Friedrichs  „heroische  Trilogie"  (vgl.  12138);  V.  Dramen,  in  denen  Napoleon 
als  Episodentigur  auftritt  (Bleibtreus  „Weltgericht",  Utto  Sievers'  „Waterloo",  Otto  von 
der  Pfordtens  „1812")  mit  der  besonderen  Gruppe  von  Luisendramen,  die  die  Zu- 
sammenkunft in  Tilsit  zum  Mittelpunkt  wählen,  nämlich  die  Stücke  von:  Hans  v.  d. 
Mark  (1892),  Fritz  Volger  ( 18S3),  Karl  Schulz  (1874),  Gustav  Körner  (1888),  Fritz 
Schawaller  (1891),  Bernhard  Liebermann  (1893),  Mathilde  von  Gellhorn  (1895 1,  Albert 
Gemoll  (1892)  und  die  lebenden  Bilder  mit  epischen  Einlagen,  die  Johanna  Baltz 
(18941  komponiert  hat.  —  Paul  Holzhausen  (11713)  m  seiner  Besprechung 
nennt  noch  ein  nachträglich  erschienenes  Drama  von  Fritz  Wichmann  „Bonaparte 
und  Bourbon"  und  ein  Stück  von  Ü.  F.  Gensichen  „Michael  Ney",  in  denen  Napoleon 
als  Episodenligur  eine  bedeutende  Rolle  spielt.  —  In  ihrer  L'ntersuehnng  über  „Savo- 
narola  in  der  deutschen  Literatur"  berührt  Maria  Brie  (11717)  aus  dem  18.  Jahr- 
hundert das  ganz  in  der  Auffassung  des  Aufklärungszeitalters  sich  bewegende  Drama 
Joh.  Fr.  E.  Albrechts  „Familie  Medicis  in  ihren  glänzendsten  Epochen"  (1795)  und 
analysiert  dann  von  den  dramatischen  Bearbeitungen  des  Stoffes  im  19.  Jahrhundert 
die  folgenden:  Joseph  von  Auffenbergs  „Der  Prophet  von  Florenz"  (1838),  Peter  Loh- 
manns „Girolamo  Savonarola"  (4856),  auch  die  spätere  Fassung,  vom  Jahre  1875, 
berücksichtigend,  Richard  Vossens  „Savonarola"  (1878),  ferner  die  auf  Nietzsches 
Renaissance-Auffassung  basierenden  Dramen  von  Wilhelm  Uhde  und  Wilhelm  Weigand. 
Kurz  gestreüt  wird  Gottfried  Kellers  durch  Bächtold  überlieferte  Idee  einer  Tragödie 
„Savonarola",  sowie  die  Dramen  von  Ludwig  Keller  (1900),  Karl  Hepp  (1898),  Ernst 
Hammer  (1899),  Helene  von  Willemoes-Suhm  und  Raimund  von  Leon  (1902t.  Im  Gegen- 
satz zu  Frankreich  und  England,  wo  Savonarola  in  den  Renaissance-Szenen  von 
Gobineau  und  dum  Roman  George  Eliots  „Romola"  lebt,  hat  der  Stoff  in  der  deutschen 
Literatur  bisher  seine  endgültige  dichterische  Gestaltung  nicht  gefunden.  —  In  einer 
Studie  über  das  Motiv  des  Blinden  im  Drama  betrachtet  Anna  Pötsch  (11718) 
Sudermanns  „Glück  im  Winkel",  Ernst  Rosmers  „Dämmerung",  d'Annunzios  „Tote 
Stadt"  und  Maeterlincks  „Les  aveugles"  und  „L*intruse"  und  erinnert  an  die  Gestalt 
des  Teiresias  bei  Sophokles,  an  Gloster  in  „König  Lear"  und  Jolanthe  in  „König 
Renes  Tochter"  von  Henrik  Hertz.  — 

Drama  des  18.  Jahrhunderts.  Zur  Geschichte  der  Sturm-  und 
Drangzeit  wäre  O.  Fischers  (11762)  Untersuchung  über  Gerstenbergs  Rezensionen 
in  der  Hamburgischen  Neuen  Zeitung  zu  nennen;  doch  soll  sie  im  nächsten  Bericht 
zusammen  mit  Fischers  Neuausgabe  der  Rezensionen  besprochen  werden.  —  Zu 
Kotze  bue  bringt  R.  Schlösser  (11951)  einiges  bei.  Den  undatierten  Brief  Schillers 
über  die  „Deutschen  Kleinstädter"  bei  Jonas  Nr.  1915  setzt  Sch.  auf  den  2.  März  1802 
an  und  macht  Mitteilung  von  einem  unbekannten  Schreiben  Kotzebues  an  Kirms  vom 
28.  Februar  gleichen  Jahres  in  derselben  Angelegenheit.  — 

Drama  des  19.  Jahrhunderts.  Studien  zu  F.  Hölderlins  „Empe- 
dokles"  verspricht  W.  Böhm  (11776);  vorläutig  bringt  der  Dissertation sdruck  nur 
einen  Teil  seiner  Untersuchung  der  Handschriften,  die  auf  der  Königl.  öffentlichen 
Bibliothek  zu  Stuttgart  aufbewahrt  werden.  — 

Heinrich  von  Kleist  wurde  eine  eindringliche  medizinisch-psychologische 
Untersuchung  durch  S.  Rahm  er  (11784)  zuteil.  R.  wendet  sich  gegen  das  Hervor- 
kehren des  Pathologischen  bei  Kleist.  Kr  weist  die  insbesondere  von  Sadger  be- 
hauptete hereditäre  Belastung  als  grundlos  zurück.  Morris1  Deutung  der  Würzburger 
Reise  wird  hinsichtlich  der  aufgestellten  Diagnose,  die  neuropathologische  Veranlagung 
voraussetzt,  verworfen;  R.  vermutet,  es  habe  sich  um  ein  angeborenes  Leiden  ge- 
handelt und  die  Kur  habe  in  einem  chirurgischen  lokalen  Eingriff  bestanden.  Im 
Zusammenhang  damit  teilt  R.  über  Kleists  Begleiter  auf  der  Reise,  Ludwig  v.  Brockes, 
biographische  Daten  mit  und  druckt  aus  dessen  bereits  von  Zolling  eingesehenem 
„Tagebuch"  den  Entwurf  eines  entscheidenden  Briefes  an  Kleist  ab,  aus  dem  der 
Inhalt  der  ihm  vorausgegangenen  brieflichen  Beichte  des  Dichters  deutlicher,  als  bis 
dahin  angenommen  wurde,  hervortritt.  Die  Zeit  von  Kleists  Rückkehr  nach  Berlin 
bis  Ende  1803  wird  als  wichtige  Übergangsperiode,  als  eine  Zeit  des  Sturmes  und 
Dranges  betrachtet,  die  innere  Kämpfe  und  Wirren  erzeugt;  Kleist  besteht  aber  diese 
im  Grunde  normale  Entwicklungskrankheit  glücklich  und  geht  innerlich  gefestigt  und 
gereift  aus  ihr  hervor.  Im  weiteren  Verlauf  gelingt  es  R.,  auf  Grund  von  Angaben 
des  Generals  von  Hüser  in  dessen  „Denkwürdigkeiten",  Kleists  Zugehörigkeit  zu 
einer  geheimen  militärischen  Verbindung  zum  Zwecke  einer  Erhebung  gegen  die 
französische  Herrschaft  nachzuweisen  und  hiemit  den  Ausflug  aus  Königsberg,  der 
zu  Kleists  Gefangennahme  vor  Berlin  führte,  in  Zusammenhang  zu  bringen.  Für  die 
letzten  Jahre  Kleists  schliesst  sich  R.  eng  an  Steig  an.    Hinsichtlich  des  Selbst- 
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mordes  tritt  R.  der  Annahme  einer  krankhaften  Zwangsidee  als  Motivs  entgegen  und 
erblickt  dieses  vielmehr  in  der  keinen  Ausweg  lassenden  Situation  zwischen  zwei 
Frauen:  Henriette  Vogel  und  Maria  von  Kleist.  Doch  ist  R.s  Kombination  der 
Ehescheidung  der  letzteren  mit  der  Katastrophe  vom  Wannsee  inzwischen  durch 
Minde-Pouets  Feststellungen  in  Erich  Schmidts  Kleist-Ausgabe  (Bd.  5,  S.  491)  zerstört 
worden.  Bei  Betrachtung  der  Dichtungen  Kleists  spricht  sich  R.  gegen  die  psycho- 
pathologische  Interpretation  aus,  zeigt,  wie  ungerechtfertigt  es  vom  medizinischen 
Standpunkte  sei,  die  bei  Kleist  oft  ins  Ungemessene  gesteigerte  Gefühlsäusserung  als 
ein  krankhaftes  Symptom  zu  betrachten,  und  betont,  dass  Kleists  keusche  Sinnesart 
sich  gerade  in  seiner  Behandlung  sexueller  Probleme  manifestiere.  Ausser  den  bereits 
erwähnten  tatsächlichen  Mitteilungen  bringt  R.  ferner  noch  biographische  Daten 
über  Ernst  von  Pfuel  sowie  Nachträge  über  Kleists  Beziehungen  zu  Henriette  Hendel- 
Schütz  (s.  JBL.  1902  N.  5832),  macht  auf  einen  Artikel  Boettigers  in  der  Dresdener 
Abendzeitung  vom  15.  Dezember  1819  über  Kätchen  aufmerksam  und  druckt  schliess- 
lich ein  autobiographisches  Schriftstück  von  Kleists  Grossvater  väterlicherseits  sowie 
eine,  inzwischen  durch  Minde-Pouet  (a.  a.  U.  S.  441  und  493)  berichtigte  Stammbuch- 
eintragung des  jungen  Kleist  ab.  —  Bei  Besprechung  von  „Kleists  Berliner  Kämpfen41 
(11788)  äussert  O.  F.  W  a  1  z  e  1  Bedenken  gegen  den  von  Steig  eingenommenen  Stand- 
punkt zugunsten  der  Partei  der  preussischen  Junker;  er  beruft  sich  auf  Treitschkes 
Urteil  über  die  Opposition  des  märkischen  Adels  wider  Hardenbergs  Reformen  und 
sträubt  sich  dagegen,  in  Kleist  den  unbedingten  Partisan  einer  rückschrittlichen 
politischen  Partei  zu  erblicken,  so  lange  nicht  unzweideutige  Zeugnisse  hierfür  vor- 
liegen —  wenn  er  auch  im  allgemeinen  die  Solidarität  der  Romantiker  und  der 
preussischen  Junker  im  Kampfe  gegen  Hardenberg  zugibt  und  zu  ihrer  Erhärtung 
zwei  Zeugnisse  beibringt:  den  Brief  Schleiermachers  an  den  Freiherrn  v.  Stein  vom 
1.  Juli  1811  sowie  Arnims  Brief  an  Goethe  vom  28.  Mai  1810.  Steigs  Ergebnisse  zu- 
sammenfassend, gruppiert  W.  die  Beiträge  der  Abendblätter  nach  den  Mitarbeitern; 
auch  die  schwierige  Frage  der  Deutung  der  Chiffern  wird  von  W.  erörtert.  — 
G.  Minde-Pouet  weist  darauf  hin,  dass  der  von  Steig  (11789)  mitgeteilte  Druck 
des  „Kriegslieds  der  Deutschen"  (e.  JBL.  1902  S.  485)  schon  durch  Erich  Schmidt  in 
der  Vierteljahrschrift  für  Literaturgesch.  II,  S.  303  bekannt  gemacht  wurde,  spricht 
sich  gegen  das  von  Steig  aus  dem  „Preussischen  Vaterlandsfreund"  abgedruckte  und 
für  Kleist  in  Anspruch  genommene  „Rosen-Sonett"  aus  und  lehnt  auch  Kleists  Autor- 
schaft für  die  beiden  Schriftstücke  aus  den  Hamburger  „Gemeinnützigen  Unterhaltungs- 
blättern" ab.  —  Zu  Kleists  Jugendbriefen  legt  Paul  Hoffmann  iStVLG  3,  S.  332 ff.) 
minutiöse  Forschungen  vor  und  publiziert  (11795)  eine  amtliche  Erklärung  Kleists 
(jetzt  als  N.  158  im  5.  Bande  von  E.  Schmidts  Ausgabe),  sowie  ein  gelegentlich 
eines  Aufenthaltes  Ulrikes  auf  dem  Gute  ihres  Schwagers  entstandenes,  von  un- 
bekannter Hand  herrührendes  Manuskript:  „Was  mir  Ulrike  Kleist  im  Jahre  1828 
in  Schorin  über  Heinrich  Kleist  erzählte"  (11791);  es  beginnt  mit  Kleists  Eintritt  in 
die  Beamtenlaufbahn  und  bricht  mit  seiner  Niederlassung  in  Prag  ab.  Gleichzeitig 
bringt  Hoffmann  ein  Blatt  aus  dem  Nachlasse  der  Frau  Auguste  von  Schoenfeldt 
geb.  v.  Paunwitz,  ebenfalls  auf  Ulrikes  Erzählungen  zurückgehend,  auf  Kleists 
ersten  Pariser  Aufenthalt  sich  beziehend,  zum  Abdruck,  ferner  eine  Aufzeichnung 
von  Louise  von  Zenge,  Wilhelmines  Schwester,  aus  dem  Jahre  1831  über  die  ihr 
während  eines  Aufenthaltes  in  Thun  geglückte  Auffindung  des  Kleistbildes.  — 
Die  Handschrift  der  „Familie  Ghonorez"  hat  E.  Wolff  (11802)  in  Druck  gegeben, 
Zollings  Versehen  vielfach  richtigstellend;  was  gegen  seine  in  der  Einleitung 
wiederholten  Argumente  für  den  ausschliesslich  in  der  „Familie  Ghonorez"  vor- 
liegenden echten  Kleisttext  vorzubringen  ist,  findet  man  jetzt  in  Erich  Schmidts 
Kleist-Ausgabe  (1905),  Bd.  4,  S.  285f.  Im  Anhang  teilt  W.  Lesarten  mit,  die  sich  aus 
der  Kritik  des  handschriftlichen  Textes  ergaben,  sowie  Varianten  der  von  E.  Kilian 
für  die  Karlsruher  Bühne  vorgenommenen  Einrichtung.  —  EL  Kilian  (11803)  selbst 
wünscht  in  seiner  Anzeige  des  Wölfischen  Abdrucks,  dass  das  eingebürgerte  deutsche 
Kostüm  beibehalten  und  die  deutschen  Namen  künftig  in  den  Ghonorez-Text  an  Stelle  der 
spanischen  aufgenommen  werden.  Wolffs  masslose  Übertreibungen  bei  Aufzeigung  der 
Abweichungen  der  gedruckten  Redaktion  werden  auch  von  Kilian  zurückgewiesen.  — 
Dem  historischen  Prinzen  von  Homburg  geht  M.Osborn  (11813)  nach  und  schildert 
die  für  seine  Zeit  merkwürdig  vielseitige  praktische  Sozialpolitik,  die  der  Prinz  auf 
seiner  Besitzung  in  Neustadt  an  der  Dosse  entwickelt  hat.  —  O.  Pniower  (11816) 
untersucht  die  historischen  Quellen  des  Homburgdramas  und  kommt  zu  dem  Ergebnis, 
dass  Kleist  mehrere  Werke  benutzt  hat.  aus  denen  er  sich  einzelne  Motive  für  seine 
Dichtung  geholt  hat.  Als  Hauptquelle  weist  P.  Merians  Theatrum  Europaeum  nach, 
woher  Einzelheiten,  wie  die  Erwähnung  der  dem  Oberst  Hennings  in  der  Schlacht 
zugewiesenen  Aufgabe  (v.  248  ff.)  und  die  Schilderung  des  Dankgottesdienstes  mit 
seinen  Begleitumständen,  stammen.  Daneben  nutzte  er  Friedrichs  des  Grossen  „Memoire« 
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pour  servir  ä  l'histoire  de  la  maison  de  Brandebourg/',  der  allein  das  Motiv  von  den 
in  den  Sümpfen  aufzureibenden  Schweden  enthält.  Bei  Friedrich  dem  Grossen  findet 
sich  auch  die  Erzählung  von  dem  Konflikt  mit  dem  Kurfürsten,  sowie  die  Sage  von 
dem  Opfertode  des  Stallmeisters  Froben,  welche  beiden  Motive  der  König,  wie  P. 
vermutet,  möglicherweise  den  Memoiren  seines  Kammerherrn,  Baron  von  Pöllnitz, 
obwohl  sie  damals  noch  nicht  gedruckt  waren,  entlehnt  habe;  beide  Motive  waren 
zur  Zeit,  da  Kleist  an  sein  Drama  ging,  bereits  als  unhistorisch  erwiesen.  Manches, 
wie  die  falsche  Nachricht  vom  Tode  des  Kurfürsten,  kann  Kleist  durch  seine 
militärischen  Freunde,  wie  Rühle  und  Pfuel,  zugeflossen  sein:  ein  solches  Gerücht  war 
nämlich  verbreitet,  wenn  auch  nicht  auf  brandenburgischer,  sondern  auf  schwedischer 
Seite.  —  Dass  der  Grosse  Kurfürst  bei  Kleist  nicht  als  der  Grossherzige  und  Edle 
gedacht  ist,  vielmehr  als  ein  pedantischer  Autokrat,  der  in  der  Ausführung  seiner 
innersten  Ansichten  und  Neigungen  nur  dadurch  gehemmt  ist,  dass  Zeit  und  Um- 
stände sich  ihm  nicht  eignen,  offen  und  frei  ein  Tyrann  zu  sein,  sucht  A.  Matkowsky 
(11814)  begreiflich  zu  machen.  Kleists  Dichtung  wolle  den  Kampf  der  Jugend  gegen 
das  in  Formalismus  und  Rechthaberei  erstarrte  Alter  darstellen.  — 

E.  Petzets  (11979)  Ausgabe  des  dramatischen  Nachlasses  von  Platen 
hat  mehrere  ausführliche  Besprechungen  erfahren :  alle  sind  über  die  ärmliche 
Ausbeute  an  künstlerisch  bedeutsamen  Stücken  einig.  A.  Köster  (11979)  und 
O.  F.  Walzel  (11980)  begrüssen  gleichwohl  die  Publikation  der  zahlreichen  Frag- 
mente, weil  durch  sie  sowohl  wie  durch  die  Tagebücher  das  Menschliche  an  Platen 
uns  näher  gerückt  wird.  Das  den  dramatischen  Entwürfen  und  den  vollendeten  Dramen 
Gemeinsame  erblickt  Köster  in  ihrer  Anlage  entsprechend  den  Opern  damaligen  Stils: 
von  hier  aus  ist  ihm  insbesondere  der  Entwurf  zu  „Lieben  und  Schweigen"  interessant, 
hingegen  erscheint  ihm  Petzets  Versuch,  von  Platen  eine  Brücke  zu  Wagner  zu 
schlagen,  gewaltsam.  —  A.  Fries  (11978b)  hat  eine  umfangreiche  Sammlung  von 
Materialien  zu  vergleichenden  Studien  an  Platen  veröffentlicht,  deren  erster  Teil  dem 
dramatischen  Nachlasse  gewidmet  ist.  In  der  ihm  eigenen,  übertreibenden  Art  reiht 
er  rein  äusserlich  Stellen  aus  Goethe  und  Schiller  an  solche  aus  Platen  an.  Frucht- 
barer sind  die  Bemerkungen  zu  einzelnen  Dramen,  insbesondere  zu  Charlotte  Corday; 
unter  Heranziehung  von  „Marats  Tod"  sucht  F.  den  Jugendplan  aus  dem  erhaltenen 
Szenar  zu  entwickeln:  auf  eine  Erwähnung  des  Jean  Paulschen  Aufsatzes  über 
Charlotte  Corday  in  Platens  Tagebüchern  (1.  Juni  1815)  wird  hingewiesen.  —  In 
O.  Greulichs  (11978a)  Abhandlung  sieht  R.  Schlösser  mehr  eine  Vorarbeit 
zu  einer  vollwertigen  Behandlung  von  Platens  Literaturkomödien  als  eine  Lösung 
der  Aufgabe  und  vermisst  ein  tieferes  Eindringen  in  die  geistige  Entwicklung  des 
Dichters;  er  verweist  auf  F.  Reuters  Schrift  „Drei  Wanderjahre  Platens  in  Italien" 
(vgl.  JBL.  1901  IV  2:  85),  die  dem  Verfasser  entgangen  ist.  — 

W.  Deetjens  (11983)  Arbeit  über  K.  Immermanns  „Kaiser  Friedrich  den 
Zweiten"  konnte  ich  mir  auch  diesmal  nicht  verschaffen.  Ich  gebe  ihren  Inhalt  nach 
der  ausführlichen  Analyse  von  E.  Sulger-Gebing  wieder.  Das  erste  Kapitel 
bietet  einen  überblick  über  die  Hohenstaufendramen;  das  zweite  gibt  eine  Vor- 
geschichte des  Immermannschen  Werkes,  bespricht  des  Dichters  Plan  eines  Hohen- 
staufenzyklus und  sein  freies  Verhältnis  zu  dem  historisch  gegebenen  Stoffe;  das  dritte 
Kapitel  verfolgt  die  Entstehungsgeschichte  des  Dramas  von  dem  ursprünglichen  Plan, 
der  mitgeteilt  wird,  über  zwei  verschiedene  Fassungen  bis  zu  der  endgültigen,  im 
Jahre  1828  erschienenen;  das  vierte  Kapitel  befasst  sich  mit  der  Technik,  das  fünfte 
mit  der  literaturgeschichtlichen  Stellung  des  Dramas.  Shakespeares  Einfluss,  den 
Scherer  behauptet  hat,  wird  geleugnet,  dagegen  die  Nachwirkung  Schillerscher 
Dramen,  insbesondere  Wallensteins  und  der  Braut  von  Messina,  betont  Von  der 
Aufnahme  des  Dramas  bei  den  Zeitgenossen  und  Immermanns  späterem  Verhältnis 
zum  Stoffe  seiner  Dichtung  berichten  die  beiden  Schlusskapitel.  Beigefügt  sind  zwei 
ungedruckte  Briefe  an  Immermann  über  sein  Werk  (von  Hormayer  aus  München 
vom  22.  Januar  1829  und  von  Kanzler  Müller  aus  Weimar  vom  6.  März  desselben 
Jahres)  und  Bruchstücke  der  früheren  Fassungen  aus  dem  Goethe-  und  Schiller- 
Archiv.  In  diesen  erblickt  denn  auch  S.-ü.  den  Hauptwert  der  Deetienschen 
Arbeit.  —  W.  Deetjen  (11982)  selbst  liefert  in  Auszügen  aus  Briefen  des  Verlegers 
Schultz  und  des  Historikers  Friedrich  Kohlrausch  an  Immermann,  die  sich  im 
Goethe-  und  Schiller-Archiv  befinden,  einen  Nachtrag  zu  seinem  Buche.  —  Von 
A.  Leffsons  (11981)  Monographie  über  den  ..Alexis"  lag  im  Berichtsjahre  nur  ein 
Teil,  als  Dissertationsdruck,  vor.  — 

Die  Literatur  über  Grabbe  knüpft  fast  ausschliesslich  an  E.  Grisebachs 
(119961  Ausgabe  der  Werke  an.  Diese  selbst  ist  von  J.  Minor  besonders  ein- 
gehend besprochen  worden.  M.  spricht  sich  zunächst  im  allgemeinen  gegen  die 
Anwendung  der  Methoden  der  alten  Philologie  auf  kritische  Ausgaben  neuerer 
Autoren,  hingegen  für  die  Grisebachsche  Art  der  Herausgabe  aus.    An  der  Grabbe- 
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Ausgabe  hebt  er  jedoch  den  Mangel  an  sicheren  Normen  für  die  Textbehandlung  hervor. 
An  Beispielen  wird  nachgewiesen,  wie  Grisebach  in  zweifelhaften  Fällen  den  Text 
ändert,  ohne  für  den  Sprachgebrauch  und  die  metrische  Technik  des  Dichters  über 
die  nötigen  Helege  zu  verfügen,  und  ohne  dass  sich  seine  Änderungen  in  jedem  Falle 
vor  einer  tiefer  dringenden  Kritik  rechtfertigen  lassen.  M.  bemängelt  ferner  den 
Abdruck  der  Rezensionen  aus  dem  Düsseldorfer  Tageblatt  nach  der  Blumenthalschen 
Ausgabe,  da  doch  ein  Zurückgehen  auf  den  ersten  Druck  sich  empfohlen  hätte,  ferner 
noch  andere  Versehen,  und  verzeichnet  eine  lange  Reihe  von  Druckfehlern.  Unter 
den  Briefen  wird  derjenige  an  Goethe  (im  Goethe-Jahrb.  5,  S.  133  veröffentlicht) 
vermisst  und  der  Verzicht  auf  den  Abdruck  der  Briefe  an  Grabbe  bedauert.  In  der 
Grisebachschen  Biographie  erscheint  M.  die  Ausgleichung  der  Härten  und  das  Streben, 
das  Komplizierte  als  harmlos  darzustellen,  symptomatisch:  es  sei  ein  Rückschlag 
gegen  die  Vorliebe  einer  früheren  Generation  am  Wühlen  in  „genialen  Blossen".  — 
Auch  A.  Bloch  (11093}  macht  auf  den  fehlenden  Brief  an  Goethe  aufmerksam  und 
trägt  ausserdem  zwei  Fragmente  aus  Briefen  an  Guhitz  nach,  von  diesem  in  seinen 
„Erlebnissen11  (Berlin  18U8,  Bd.  II,  S.  253 ff.)  publiziert:  vom  22.  Dezember  1827  und 
vom  7.  März  1828;  im  letztern  kündigt  Grabbe  seinen  „Don  Juan  und  Faust"  in  fünf 
Akten  an.  P.  vermutet  Grabbe  als  Verfasser  der  am  gleichen  Tage  wie  das  Datum 
des  ersten  Briefes  in  Gilbte'  „Gesellschafter"  erschienenen  enthusiastischen  Rezension 
der  „Dramatischen  Dichtungen",  während  Köchy,  den  Grabbe  als  Verfasser  nennt 
(an  Kettembeil,  13.  Januar  1828),  dessen  Niederschrift  nur  überarbeitet  hätto.  Aus 
dieser  Rezension  hebt  P.  die  Bemerkung  hervor,  Grabbe  habe  sich  selbst  in  der 
Person  des  Herrn  Mollfels  („Scherz,  Satire,  Ironie  und  tiefere  Bedeutung")  verspottet. 
Grabbes  spätere  Werke  erfuhren  im  „Gesellschafter"  eine  ablehnende  Kritik  durch 
den  Dr.  Schiff,  an  dem  der  Dichter  später  im  „Cid"  Rache  nahm.  W.  Bormann  in 
seiner  Anzeige  befasst  sich  ebenfalls  hauptsächlich  mit  den  Briefen  und  bemerkt,  dass 
die  Briefe  26  und  27  an  Tieck,  beide  vom  gleichen  Tage  (21».  August  1823)  datiert  und 
zuerst  von  Holtei  publiziert,  ihrem  Inhalte  nach  unmöglich  zugleich  an  den  Adressaten 
abgeschickt  sein  können;  mit  Recht  vermutet  er  in  einem  dieser  Briefe  bloss  ein 
aufgesetztes  Konzept.  Ein  Verzeichnis  der  Adressaten  wird  schmerzlich  entbehrt;  in 
der  Biographie  wäre  eine  reichlichere  Verwertung  der  Briefe  erwünscht,  B.  zeigt, 
wie  diese  Briefe  in  die  Abgründe  der  Grabbeschen  Seele  blicken  lassen ;  man  erkenne 
aus  ihnen,  dass  Grabbe  wohl  anderes  zum  Verhängnis  geworden  als  der  Trunk.  — 
Auch  II.  Rein  hold  (11991)  und  K.  Holm  (119921  —  letzterer  ohne  die  Grise- 
bachsche  Ausgabe  zu  kennen  —  betonen  die  ausserordentliche  Wichtigkeit  der  Briefe 
für  die  Erkenntnis  des  Menschen  Grabbe.  —  Züge  aus  den  Briefen  wie  aus  den  Werken 
verwertet  F.  Popponberg (11994)  zu  seinem  Grabbe-Porträt  (jetzt  in  „Bibelots",  Leipzig 
1904,  Julius  Zeitler),  das  die  Mischung  aus  Höchstem  und  Niedrigstem  in  diesem 
Dichter,  aus  Genie  und  Groteske,  aus  Heroentum  und  niedrig  versumpfter  Alltäglich- 
keit aufzeigt.  Grabbe  forciere  seine  Einbildungskraft  und  überschlage  sich  selbst 
in  verwegenen  Exzentriks;  in  seinen  Räuschen  ist  aber  immer  Bewusstheit,  selten 
die  grosse  Ekstase  strömender  Hingebung.  In  seiner  Mischung  aus  Berechnung  und 
Zynismus  und  in  dem  Kolportage-Scharlatanmässigen,  das  ihm  eigentümlich  ist, 
erinnert  er  an  Frank  Wedekind.  —  M.  Eimer  (11988)  zieht  eine  Parallele  zwischen 
Grabhe  und  Byron.  — 

Hebbel  wurden  mehrere  ästhetische  Untersuchungen  gewidmet,  die  in  das 
Zentrum  seines  Sehaffens  dringen  wollen  und  zu  den  letzten  grösseren  Hebbel- 
Publikationen  gehören,  die  noch  nicht  auf  Werners  historisch-kritischer  Ausgabe 
fussen.  E.  A.  Oeorgy  (12015)  sucht  nach  dem  Ideengehalt  der  Hebbelschen 
Dramen.  Er  stellt  den  Satz  auf,  die  Idee  eines  Kunstwerkes  müsse  sich  in  einen 
Ausdruck  von  schlagender  Kürze  fassen  lassen,  und  so  findet  er  denn  folgende 
Formeln  für  Hebbels  Hauptwerke:  die  „Judith"  ist  eine  Tragödie  des  Handelns,  die 
„Genoveva"  ist  die  Versinnlichung  der  Idee  der  reinen,  über  das  Einzelerkennen 
hinausgehenden  Anschauung,  in  „Maria  Magdalena"  ist  die  Idee  der  Masslosigkeit, 
in  „Herodes  und  Mariamne"  die  Idee  der  Innerlichkeit  oder  des  reinen  Menschentums, 
in  „Agnes  Bernauer"  die  Idee  der  Opferung  des  Einzelwesens  dargestellt;  im  „Gyges" 
sah  schon  Hebbel  die  Idee  der  Sitte  ausgedrückt,  und  für  die  Idee  der  „Nibelungen" 
prägt  Georgy  die  Formel:  „Durch  Dienen  zum  Werden".  —  Das  Ganze  der  Hebbel- 
schen Weltanschauung  und  Ästhetik  versucht  A.  Scheu  nert  (12034)  als  ein 
philosophisches  System  darzustellen.  Er  entwickelt  es  hauptsächlich  aus  dem  Vor- 
wort zu  Maria  Magdalena  und  der  Schrift  gegen  Heiberg.  Hebbels  Weltanschauung 
wird  als  ein  Pantragismus  bezeichnet:  eine  Synthese  von  ethischem  (Fichte),  ästhe- 
tischem (Schelling)  und  logischem  (Hegel)  Pantheismus.  Der  Pantragismus  bildet 
das  Zentrum  des  Hebbelschen  gesamten  Denkens;  von  metaphysischer  Seite  aus  ist 
es  ein  transzendenter  Pantragismus:  der  Weltprozess  an  sich  ist  eine  Tragödie,  die 
sich  aus  Milliarden  kleiner,  partieller  Tragödien  zusammensetzt.    Die  pantragische 


Digitized  by  Google 


J.  Frankel,  Drama  und  Theatergeschichte  des  18./19.  Jahrhunderts.  685 


Weltanschauung,  welche  im  ersten  Teil  aus  Hebbels  Aussprüchen  herausdestilliert 
wird,  wird  im  zweiten  Teil  auf  Hebbels  Ästhetik  angewandt.  Das  Drama  kommt 
durch  eine  symbolisierende  Betrachtungsweise  zustande,  welche  in  der  Vielheit  der 
Menschheit  die  Einheit  der  Idee  erblickt  und  dadurch  einen  Frevel  an  der  Menschheit 
und  eine  Auflösung  des  Einzelnen  in  die  Idee  konstruiert.  Hebbels  Theorie  wird 
am  Beispiele  der  „Maria  Magdalena"  erläutert  und  besonders  sein  Schuldbegriff 
illustriert;  hierbei  wird  die  Inkongruenz  von  Symbol  und  zu  Symbolisierendem  als 
für  Hebbels  Dichtung  charakteristisch  nachgewiesen.  Spezielles  und  Technisches  aus 
Hebbels  Ästhetik  wird  hierauf  expliziert,  ebenso  seine  Anschauungen  über  die 
Entwicklungsepochen  des  Dramas  und  über  die  Tragödie  der  Zukunft.  Aus  der 
Ästhetik  der  Tragödie  folgt  dann  die  Ästhetik  der  Komödie  und  die  der  Tragikomödie. 
Der  dritte  Teil  behandelt  Hebbels  Ansichten  über  Lyrik  und  Musik,  der  vierte  seine 
Sprachphilosophie;  abgetrennt  in  einem  „fünften  Teil"  werden  dann  Hebbels  Aus- 
sprüche über  die  „innere  Form"  betrachtet.  In  einem  Anhang  werden  zuletzt  noch 
Belege  für  die  Verwandtschaft  Hebbels  mit  Solger  und  dem  späteren  Schelling  bei- 
gebracht. In  seiner  Anzeige  hetont  R.  M.  Meyer,  wie  nach  Hebbel  das  Kunstwerk 
mehr  noch  eine  Notwendigkeit  für  die  Oesamtwelt  als  für  den  einzelnen  Dichter 
bedeute  und  wie  Hebbel  mit  dieser  Auffassung  schärfer,  als  es  Scheunert  darstellt, 
gegen  die  grössten  Poeten  stehe.  —  Speziell  mit  Hebbels  Dramaturgie  befasst  sich 
an  der  Hand  der  kritischen  Schriften,  der  Tagebücher  und  des  Briefwechsels  eine 
Dissertation  von  R.  Grafen  von  Schwerin  (12037).  Durch  Aneinanderreihung 
Hebbelscher  Aphorismen  werden  in  drei  Kapiteln  mit  zahlreichen  Unterabteilungen 
Hebbels  Ansichten  von  der  Idee,  dem  Stoff  und  der  Form  des  Dramas  dargelegt. 
Eine  wertvolle  Hebbel-Bibliographie  (S.  107—129)  ist  angehängt;  ein  Hebbel-Register 
wird  angekündigt:  es  ist  uns  inzwischen  durch  Werner  geschenkt  worden.  —  Von 
R.  M.  Werners  monumentaler  Hebbel-Ausgabe  lagen  im  Berichtsjahre  die  erste 
und  zweite  Abteilung  abgeschlossen  vor.  Die  Schlussbände  der  „Werke"  (12044) 
bringen  eine  Fülle  bisher  unbekannten  oder  von  Kuh  in  die  Werke  nicht  auf- 
genommenen Stoffes.  Band  IX  bietet  aus  der  Wesselburener  Zeit  Aphorismen  des 
hingen  Hebbel,  die  Werner  aus  dem  Nachlass  des  Kirchenspielvogts  Mohr  besitzt,  und 
Beiträge  aus  dem  Dithmarser  und  Eiderstedter  Boten;  ferner  Hebbels  Kritiken  aus 
den  Protokollen  des  Hamburger  Wissenschaftlichen  Vereins  mit  dem  bedeutsamen 
Aufsatz  über  Körner  und  Kleist,  die  beiden  historischen  Schriften  „Geschichte  dos 
dreissigjährigen  Kriegs"  und  „Geschichte  der  Jungfrau  von  Orleans",  die  „Korre- 
spondenznacnrichten"  aus  München  für  das  Cottasche  Morgenblatt,  sowie  das  nach 
der  Rückkehr  aus  München  für  Gutzkows  Telegraphen  niedergeschriebene  „Gemälde 
von  München".  Von  dem  Inhalt  dieses  Bandes  stand  bisher  kein  einziges  Stück  in 
Hebbels  Werken.  Im  Vorwort  gibt  Werner  auf  Grund  der  Protokolle  eine  ausführ- 
liche Schilderung  des  Wissenschaftlichen  Vereins,  analysiert  die  beiden  historischen 
Schriften  und  weist  Weilen  gegenüber  nach,  dess  Hebbel  für  die  „Geschichte  der 
Jungfrau  von  Orleans"  trotz  seiner  eigenen  Erklärung  nicht  das  Originalwerk  von 
Charmettes  als  Quelle  benutzt  hat  (damals  verstand  er  noch  kein  Französisch),  sondern 
Fouques  Bearbeitung;  aus  den  Büchern  von  Görres  und  Fouque  hat  Hebbel  ein 
drittes  geschaffen.  In  Bd.  X  druckt  Werner  weitere  Kritiken  Hebbels  aus  dem 
Wissenschaftlichen  Verein  ab,  die  ihm  nachträglich  zugegangen  sind  und  denen 
sioh  in  Bd.  XII,  S.  398  noch  ein  letzter  Beitrag  ansohliesst;  die  „Reiseeindrücke", 
die  Kuh  in  seine  Ausgabe  aufgenommen  hat,  um  einige  Pariser  Tagebuchbliitter  aus 
Kühnes  „Europa"  vermehrt;  es  folgen  Hebbels  Berichte  aus  dem  Wiener  Revolutions- 
jahre an  die  Augsburger  Allgemeine  Zeitung,  die  schon  H.  Kruran  ans  Licht  gezogen 
hat,  sowie  sein  Bericht  über  die  Reise  der  Wiener  Schriftstellerdeputation  an  den 
Kaiser  nach  Innsbruck  aus  der  „Constitutionellen  Donauzeitung",  wozu  unter  den 
Lesarten  ein  kürzerer  vorläufiger  Bericht  aus  Linz  mitgeteilt  wird;  weitere  Wiener 
Briefe  aus  späterer  Zeit:  für  die  „Illustrierte  Zeitung"  und  für  Strodtmanns  „Orion" 
(letzterer  schon  in  Kuhs  Ausgabe)  schliessen  sich  an;  endlich  bringt  der  Band  auch 
die  Telegraphen-Aufsätze  (gegenüber  Kuhs  Ausgabe  bereichert  um  die  bedeutsame 
Kritik  über  Alexanders  Fischers  „Masaniello",  um  zwei  polemische  Artikel  sowie  um 
zwei  kurze  Anzeigen,  bei  denen  Hebbels  Autorschaft  nicht  sicher  steht),  die  Rezension 
von  Heines  „Buch  der  Lieder"  und  ein  kurzes  fragmentarisches  Blatt  aus  dem 
Nachlass.  In  seiner  Einleitung  schildert  Werner  ausführlich  Hebbels  politische 
Tätigkeit  im  Jahre  1848  und  erklärt  Hebbels  Stellung  zur  Politik  aus  dessen  Welt- 
anschauung. Unter  den  Lesarten  wird  zur  Ergänzung  des  Hebbelschen  Aufsatzes  über 
die  Wiener  Schriftstellerdeputation  Otto  Prechtlers  umfangreicher  Bericht  aus  Frankls 
Sonntagsblatt  abgedruckt,  femer  werden  als  Nachtrag  zu  Bd.  VI  Stimmen  der 
Wiener  Blätter  über  die  Verfassungsfeier  im  Kärntnertortheater,  zu  der  Hebbel  den 
„Prolog  zum  26.  Februar  18(i2"  gedichtet  hat,  und  die  Abweichungen  der  Handschrift 
des  Gedichtes  verzeichnet.   Bd.  XI  und  XII  setzen  die  kritischen  Arbeiten  fort.  Werner 
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gibt  Kuhs  Gliederung  in  Rubriken  auf  und  führt,  die  Zeitpunkte  des  jeweiligen 
Erscheinens  berücksichtigend,  eino  streng  chronologische  Anordnung  durch.  Neu 
sind  in  diesen  Bünden  neben  einigen  unsicheren  Stücken:  Hebbels  Wallensteinkritik 
(aus  der  Beilage  zur  Wiener  Zeitung),  sein  program malischer  Aufsatz  bei  übernähme 
der  Feuilletonredaktion  der  österreichischen  Reichszeitung,  eine  Selbstanzeige  des 
Durchfalls  seines  „Rubin"  im  Burgtheater,  ein  Bericht  über  kunstgeschichtliche  Vor- 
lesungen am  Wiener  polytechnischen  Institut,  ferner  Bücheranzeigen  aus  dem  Wiener 
„Wanderer",  darunter  eine  über  Bichlers  „Lieder  der  Liebe",  dramaturgische  Aphorismen 
auB  des  Freiherrn  v.  Gall  „Centrai-Organ  für  die  deutschen  Bühnen",  darunter  eine 
Charakteristik   des  Goetheschen   „Tasso"  (13043),    ein   Stammhuchblatt   (aus  dem 
„Deutschen  Stammbuch"),  eine  Notiz  über  Frau  Hebbels  Gastspiel  in  Weimar  im 
Jahre  1861  und  eine  Anzeige  zweier  antijüdischer  Schriften  (beides  aus  der  „Illustrierten 
Zeitung");  der  biographische  Aufsatz  über  Feuchtersieben  erscheint  hier  ungekürzt 
(bloss  mit  Weglassung  der  eingelegten  Blätter  aus  Feuchtersiehens  Nachlass),  die 
Besprechung  der  Laubeschen  Aufführung  des  Richard  III.,  vermehrt  um  einen  aus- 
führlichen Bericht  über  die  Darstellung  (bei  der  Dawison  den  Richard  spielte)  und 
die  Kritik  des  „Urbild  des  Tartüffe"  mit  dem  von  Kuh  gestrichenen  Ruf  nach  einer 
Aufführung  des  „Zerbrochenen  Krugs"  im  Burgtheater.    Aus  dem  Nachlass  bringt 
Werner  eine  Fragment  gebliebene  Analyse  der  Grillparzerschen  „Ahnfrau",  das 
Fragment  einer  Kritik   des   „Uriel  Acosta",  ein   längeres   Bruchstück  aus  einer 
geplanten  Abhandlung  über  die  „Österreichische  Poesie"  und  Hebbels  Urteil  über 
63  Novellen  für  ein  Preisausschreiben  des  „Österreichischen  Lloyd".  Unter  den  Les- 
arten sind  abgedruckt:  Heibergs  Angriff  auf  Hebbel,  der  die  Broschüre  „Mein  Wort  über 
das  Drama"  hervorgerufen  hat,  in  Hebbels  eigener  Übersetzung,  die  sich  im  Nachlass 
erhalten  hat,  Hebbels  redaktionelle  Bemerkungen  im  Feuilleton  der  „Reichszeitung", 
Entwürfe  aus  dem  Nachlass  zu  einem  vierten  Artikel  gegen  Bodenstedt  sowie  zu  einem 
Aufsatz  über  Schopenhauer,  schliesslich  mehrere  Notizen  aus  der  Illustrierten  Zeitung 
und  ein  Blatt  von  Hebbels  Hand  mit  Zensuren  der  Preisnovellen.   Der  XII.  Bd.  enthält 
noch  eine  genieinsame  Einleitung,  die  den  Kritiker  Hebbel  charakterisiert,  ausserdem 
ein  Nachwort  des  Herausgebers,  das  die  Prinzipien  der  Ausgabe  zusammenfasst, 
ferner  Nachträge,  darunter  eine  Selbstbiographie  Hebbels  vom  Jahre  1845  aus  dem 
Besitze  Meyer-Cohns  (12043),  ein  Verzeichnis  aller  zu  Hebbels  Lebzeiten  erschienenen 
Drucke  seiner  Werke,  sowie  ein  sorgfältiges  Register  der  Werke  und  Namen.  —  Als 
„Zweite  Abteilung"  sind  im  gleichen  Jahre  die  Tagebücher  (12041)  ausgegeben 
worden.    Zum  erstenmal  wird  uns  hier  der  vollständige,   authentische  Text  der 
Hebbelschen  Aufzeichnungen  vorgelegt,  soweit  sie  nicht  durch  Bambergs  Hand  be- 
schädigt oder  gar  vernichtet  worden  sind.  Uber  den  Zustand  der  Originale  berichtet 
Werner  in  der  Einleitung,  in  der  er  die  Bedeutung  der  Tagebücher  charakterisiert 
und  den  verstärkten  Eindruck  des  Momentanen  betont,  den  sein  Abdruck  bietet.  Die 
Abschnitte  sind  durchnumeriert  und  in  den  Anmerkungen  unter  dem  Text  Hebbels 
Änderungen  des  Wortlauts  gewissenhaft  verzeichnet.    Als  Ergänzung  zu  den  Tage- 
büchern wird  im  IV.  Bande  ein  Heft  „Collectaneen,  Gedanken  und  Erinnerungen"  aus 
den  Jahren  1861—63  abgedruckt,  ferner  Hebbels  letzte  Brieftasche  und  eine  Reihe 
loser,  zufällig  erhaltener  Notizblätter.   Den  Abschluss  des  Ganzen  bildet  ein  umfang- 
reiches Hebbel-  und  ein  Namen-  und  Sachregister  (S.  359 — 472).*  Eine  willkommene 
Tafel  der  Daten  aus  Hebbels  Ijeben  ist  dem  IV.  Bde.  vorangestellt.  —  Die  von 
R.  Specht  (12046)  besorgte  Hebbel-Ausgabe,  die  sich  durch  verständnisvolle  Ein- 
leitungen auszeichnet,  ist  wegen  des  Versuches  einer  ideal-chronologischen  Anordnung 
der  Gedichte  (in  Bd.  I)  bemerkenswert;  Bd.  VI  bringt  aus  dem  Cottaschen  Archiv 
Hebbels  Briefe  an  Georg  v.  Cotta  und  die  Cottasehe  Buchhandlung,  die  inzwischen 
in  Bd.  V  und  VI  der  Dritten  Abteilung  der  Wernerschen  Ausgabe  aufgenommen 
worden  sind  —  Der  von  R.  Specht  (12039)  veröffentlichte  Brief  Hebbels  ist  jetzt 
mit  richtiggestelltem  Datum  in  Werners  Ausgabe  als  N.  407  abgedruckt.  —  H.  May  nc 
(12031)  publiziert  zwei  Briefe  Hebbels  an  Mörike:  vom  21.  September  1857  und  vom 
20.  Februar  1858;  mit  dem  ersteren  Briefe  begleitet  Hebbel  die  Sendung  seiner  Gedichte 
an  Mörike,  der  andere  ist  eine  verspätete  Antwort  auf  Mörikes  ausführliche  Beurteilung 
derselben.  Hebbel  verteidigt  darin  sein  Epigramm  „Auf  einen  vielgedruckten  Lyricus" 
und  erwähnt  seines  Operntextes  „Der  Steinwurf  oder  Opfer  um  Opfer"  mit  ähnlichen 
Worten  wie  im  Tagebuch  N.  5627.    Leider  ist  die  Publikation  Werner  beim  sechsten 
Briefband  entgangen.  —  N.  12032  war  mir  nicht  zugänglich.  —  Im  Anschluss  an  Bd.  V 
der  „Werke"  hat  R.  Petsch  (12047)  ausführlich  den  „Moloch"  analysiert,  während 
II.  H.  Houben  (JBL.  1"J02  N.  5882)  den  IX.  Bd.  eingehend  besprach  und  hetonte, 
wie  sehr  sich  Hebbel  in  seiner  Bearbeitung  der  Geschichte  des  dreissigjährigen  Krieges 
auf  Schiller  stützt,  und  dass  sich  oft  sogar  die  Gedankenfolge  einzelner  Sätze  auf  Schiller 
zurückführen  lasse.  —  Zu  den  dramatischen  Fragmenten  des  V.  Bandes  hat  A.  Fries 
(12048)  Parallelstellen,  meistens  aber  bloss  ähnlich  klingende  Worte  aus  Schiller, 
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Shakespeare,  Uoethe,  Lessing,  Kleist  und  Klopstork  gesammelt.  R.  M.  Werner  in 
seiner  Anzeige  rügt  das  Chaotische  und  Unzusammenhängende  dieser  Publikation 
und  die  ungenügende  Vertrautheit  ihres  Verfassers  mit  den  vorausgegangenen  Arbeiten. 
Er  gibt  die  Beeinflussung  des  jungen  Hebbel  durch  Schiller  zu,  spricht  aber  den 
Wunsch  aus,  dass  bei  einer  künftigen  Untersuchung  das  allmähliche  Zurücktreten 
fremder  Einflüsse  mit  dem  Erstarken  der  inneren  Selbständigkeit  Hebbels  aufgezeigt 
werden  möge.  —  B.  1' atzaks  (12064)  Arbeit  über  Hebbels  Epigramme  wird  von 
R.  11.  Meyer  als  unzulänglich  beurteilt;  nur  für  die  Entstehungsgeschichte  der 
Epigramme  habe  P.  wichtiges  Material  beigebracht  R.  M.  Werner  hingegen 
bezeichnet  sie  als  ganz  ergebnislos.  Hebbels  Epigramme  bieten  ein  ungewöhnlich 
günstiges  Material  zur  Erforschung  des  dichterischen  Umbildungsprozesses,  weil 
wir  meist  in  der  Lage  sind,  die  Keime  in  den  Tagebuchnotizen  oder  brieflichen 
Äusserungen  nachzuweisen.  Doch  gerade  dieser  wichtigste  Teil  der  Arbeit 
von  P.  ruht  meist  auf  unsicherer  Grundlage.  An  einer  langen  Reihe  von 
Beispielen  tut  Werner  das  Unkritische  und  Flüchtige  von  P.s  Aufstellungen 
dar.  Noch  unbefriedigender  erscheine  der  zweite  Teil,  der  meist  statt  einer  Charak- 
teristik lediglich  eine  Prosaisierung  der  Epigramme  biete.  —  K.  Blind  (120f>6) 
weist  auf  das  Missverständnis  hin,  das  Hebbel  wie  andere  beim  üygesstoff  geleitet 
habe.  Die  Geschichte  ist  eine  thrakische,  nicht  eine  grieohische.  Und  aus  den 
thrakischen,  dem  Germanentum  verwandten  Charakteren  des  Gyges  und  der  Rhodope 
erklärt  er  (im  Anschluss  an  Herodot,  bei  dem  auch  die  Königin  nicht  Rhodope  heisst: 
vielmehr  ist  es  der  Name  einer  thrakisohen  Buhlerin  des  Bruders  der  Sappho)  den 
eigentlichen  dramatischen  Konflikt,  der  unter  Griechen  unmöglich  gewesen  wäre.  — 

Aus  den  Nachlass-Aphorismen  Otto  Ludwigs  (12072)  hat  die  Tochter  des 
Dichters  eine  Auslese  getroffen  und  in  vier  Abteilungen  herausgegeben :  Allgemeines 
zum  Leben,  Allgemeines  zur  Kunst,  Zur  Dichtung,  Zur  Politik;  in  der  dritten  Abteilung 
finden  sich  einige  Aussprüche  über  das  Drama  und  den  dramatischen  Dichter,  S.  137  f. 
eine  Betrachtung  über  Shakespeares  Frauen.  —  Die  Entstehung  der  Erbförster- 
Tragödie  studiert  E.  Sieburg  (12068)  an  der  Hand  der  Nachlassmanuskripte.  In 
dem  Trauerspiel  „Die  Waldburg",  Anfang  1845  niedergeschrieben,  liegen,  worauf 
schon  Erich  Schmidt  hingewiesen  hat,  die  ältesten  Wurzeln  des  „Erbförsters".  Diese 
Tragödie  wird  vom  Verfasser  analysiert,  und  hierauf  werden  an  zwölf  Manuskriptheften, 
die  jedesmal  eine  höhere  Stufe  der  Fortbildung  bedeuten,  die  Wandlungen  untersucht, 
die  der  Stoff  der  „Waldburg"  durchmacht,  bis  er  im  „Erbförster"  mündet.  Schon 
bei  der  zweiten  Bearbeitung  wird  das  Stück  in  die  Zeit  des  Bauernkriegs  verlegt 
und  eine  neue  Fabel  gebildet;  das  Rechtsmotiv  tritt  in  den  Vordergrund  und  der 
Titel  „Jagdrecht"  wird  bestimmt.  In  den  späteren  Phasen  tritt  als  Held  an  Stelle 
des  früheren  Braupachters  ein  Förster,  der  sich  den  Wildschützen  beigesellt.  „Die  Wild- 
schützen" heisst  denn  auch  das  geplante  Stück  in  den  letzten  Bearbeitungen,  die  zum 
Erbföreter"  überleiten.  Im  letzten  Teil  wird  vom  Verfasser  dor  Einfluss  der  „Jäger" 
von  Iffland  in  stofflicher  wie  in  technischer  Hinsicht  betrachtet.  — 

P.  Legband  (12081)  berichtet  über  die  erste  Aufführung  und  Aufnahme 
der  „Journalisten"  von  Frey  tag  in  Breslau  und  in  Karlsruhe;  am  letztern  Ort 
unter  Eduard  Üevrient  am  2.  Januar  1853.  —  Von  einem  ungedruckten  Robertdrama 
der  Birch-Pfeiffer  „Robert  der  Tiger.  Grosses  romantisches  Schauspiel  in 
drei  Aufzügen  nebst  einem  Vorspiel  in  einem  Aufzuge",  das  im  Jahre  1832  in  Wien 
und  Pest  aufgeführt  wurde,  berichtet  E.  H  o  r  n  e  r  (12390)  an  der  Hand  von  Bäuerles 
Theaterzeitung.  — 

Österreich:  18.  Jahrhundert.  Mit  dem  Faustdichter  Paul  Weid- 
mann beschäftigt  sich  eine  gründliche,  wichtige  archivalische  Funde  verwertende 
Studie  von  R.  Payer  von  Thum  (11772).  Als  Weidmanns  Geburtsjahr  wird  das 
Jahr  1746,  als  Todesjahr  1801  nachgewiesen.  Auf  der  Universität  wird  der  Einfluss 
Sonnenfels*  als  entscheidend  hervorgehoben,  dem  Weidmann  später  auch  als  Beamter 
unterstellt  war.  Ausführlich  werden  Weidmanns  Schicksale  im  Staatsdienst  ge- 
schildert und  eine  Reihe  interessanter  amtlicher  Eingaben  und  Bittschriften  an 
Franz  II.  mitgeteilt;  auch  die  Beziehungen  zum  Burgtheater  werden  aktenmässig  dar- 


für die  Aufführung  seiner  Stücke  publiziert.  Weidmanns  Gesamtwerk  lässt  sich 
schwer  feststellen,  weil  der  grösste  Teil  seiner  Bücher  anonym  erschienen  ist.  Payer 
zählt  deren  76  und  ist  in  der  Lage,  Weilens  Aufstellungen  in  der  neuen  Ausgabe 
von  Goedekcs  „Gruudriss"  und  die  Ludwig  Fränkels  in  der  ADB.,  die  sich  auf 
Register,  die  von  Weidmann  selbst  nach  1771  veröffentlicht  wurden,  aufbauen,  vielfach 
zu  ergänzen.  Die  bei  Goedeke  V,  S.  330 f.  unter  Joseph  Weidmann  aufgeführten 
Stücke:  2,  3,  6,  7  sowie  das  Lustspiel  „Der  Advokat  oder  Wer  wird  wohl  den  Prozess 
gewinnen?"  werden  auf  Grund  eines  Zettelkatalogs  der  Bibliothek  des  Burgtheaters 
Paul  Weidmann  zugewiesen;  ferner  weist  Payer  aus  Protokollauszügen,  die  auf 
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Zensurakten  basieren,  und  aus  einem  Bücherverzeichnis  in  Weidmanns  Verlassen- 
schaftsakte die  folgenden  Werke  nach:  die  Sammlung-  „Moralische  Erzählungen", 
lyeipzig  1795,  einen  Band  „Oden"  und  eine  fast  an  romantische  Produkte  gemahnende 
Satire:  „Der  Eroberer,  eine  poetisohe  Phantasie  in  fünf  Kaprizzen",  Wien  und  Leipzig 
1786,  die  sich  gegen  den  aufgeklärten  Despotismus  richtet,  obwohl  Weidmann  in  einer 
Reihe  von  Stücken  als  einer  der  eifrigsten  Verfechter  josephinischer  Ideen  auftritt 
(„Der  adeliche  Taglöhner"  1780,  „Der  Fabrikant  oder  Das  war  ein  fürstlicher  Zeit- 
vertreib" 1789,  „Die  Folter  oder  Der  menschliche  Richter"  1773,  „Der  Missbrauch 
der  Gewalt"  1778).  Von  Weidmanns  historischen  .Jugenddramen  wird  besonders 
„Stephan  Fädinger  oder  Der  Bauernkrieg"  (1781),  der  auf  den  Spuren  des  Goethe- 
schen  „Götz"  wandelt,  eingehend  betrachtet.  Ein  Jahrzehnt  später  hat  ein  anderer 
Österreicher,  Benedikt  Dominik  Anton  Cremeri,  in  seinem  1792  in  Linz  erschienenen 
Stücke  „Der  Bauernaufstand  ob  der  Enns"  das  Thema  des  Bauernkrieges  wieder  auf- 
genommen, jedoch  mit  Verschiebung  der  Tendenz  zugunsten  der  Legitimität.  In 
Weidmanns  Vorrede  zu  „Stephan  Fädinger"  bemerkt  Payer  Anklänge  an  Schillers 
Rede  „Die  Schaubühne  als  eine  moralische  Anstalt  betrachtet".  Seine  grossen 
theatralischen  Erfolge  verdankte  Weidmann  besonders  den  beiden  Lustspielen:  „Der 
Bettelstudent"  und  „Die  schöne  Wienerinn"  (beide  1776);  für  die  ausserordentliche 
Popularität  des  ersteren  werden  mehrere  Belege  beigebracht  und  Joh.  Friedr.  Schinks 
Besprechung  der  „Schönen  Wienerinn"  und  dessen  Charakteristik  Weidmanns  aus 
Schinks  „Dramatischen  Fragmenten"  abgedruckt.  Ausführlich  werden  hierauf  die 
Geschicke  des  Weidmannschen  „Faust"  untersucht,  von  dem  Payer  ein  Exemplar 
besitzt  —  neben  den  Exemplaren  des  Freien  Deutschen  Hochstifts  und  der  Bibliothek 
des  British  Museum  das  dritte  bekannte.  Lessings  Anwesenheit  in  Wien  im  Jahre 
1775  wird  zu  dem  noch  im  gleichen  Jahre  erschienenen  Drama  in  Beziehung  gesetzt 
und  die  Möglichkeit  eines  direkten  Einflusses  seitens  Lessings  aufgestellt.  Die 
bekannten  Zeugnisse  für  Weidmanns  Autorschaft  werden  rekapituliert  und  neue 
mitgeteilt.  Exkurse  über  die  Gestalt  des  Ithuriel,  in  teil  weisem  Anschluss  an 
O.  Hachtmann  (JBL.  1902  N.  5800),  und  über  Austriazisraen  in  der  Sprache  des 
„Faust"  sind  beigegeben.  —  Eine  andere  wertvolle  Untersuchung  von  R.  Payer  (11773) 
ist  der  Weidmannschen  „Merope",  1772  erschienen,  gewidmet.  P.  zeigt,  wie  Weidmann, 
Lessings  Kritik  in  der  „Hamburgischen  Dramaturgie"  folgend,  Voltaires  und  Maffeis 
Modernisierungen  verwirft  und  sich  eng  an  die  Fabel  des  Hyginus  anlehnt.  Als  der 
wichtigste  Punkt  dieser  Bearbeitung  erscheint  die  Wiederherstellung  der  antiken  Vor* 
aussetzung,  dass  Merope  die  Gattin  des  Mörders  ihres  ersten  Gatten  ist;  dann,  dass 
Telephontes  aus  ihrer  ersten  Ehe  stammt  und  nach  Messene  kommt,  um  den  Tod  seines 
Vaters  zu  rächen,  wodurch  eine  Hamlet-Situation  geschaffen  wird :  hier  wie  in  anderen 
Punkten  berührt  sich  Weidmann  mit  der  Merope  des  Conte  Torelli  (1589  und  1598). 
Ein  Wiener  Nachdruck  der  Gotterschen  „Merope"  vom  Jahre  1775,  der  Schlösser  ent- 
gangen ist,  wird  verzeichnet.  — 

19.  Jahrhundert.  Für  die  Grillparzer-Forechung  ist  jetzt  durch  A.  Sauer 
(11831)  im  Goedeke  eine  sichere  bibliographische  Grundlage  geschaffen.  —  A.  Sauer 
hat  im  Berichtsjahre  auch  seine  verstreuten  Grillparzer-Aulsätze  und  Reden  (11833, 
11842,  118Ö2  und  11943)  gesammelt;  einen  dieser  Aufsätze,  über  Katharina  Fröhlich, 
macht  D.  Jacoby  (11851)  zur  Vorlage  seiner  Skizze  über  Kathi.  —  H.  Sittenbergers 
(11834)  Biographie  ist  mir  nicht  zugegangen.  —  Grillparzers  Briefe  und  Tagebücher 
liegen  jetzt,  von  C.  G  1  o  s  s  y  und  A.  S  a  u  e  r  (11864)  herausgegeben,  in  zwei  Bänden 
vor.  Bd.  I  bietet  die  Briefe  (284  Nummern),  gegenüber  der  Hauptmasse  in  Bd.  I  und 
II  des  Grillparzer-Jahrbuchs  noch  bedeutend  vermehrt  um  zerstreut  gedruckte  und 
bisher  unbekannte  Briefe,  unter  den  letzteren  viele  an  Katharina  Frühlich  und  die 
besonders  charakteristischen  an  Joseph  Pollhammer  aus  den  letzten  Lebensjahren  des 
Dichters.  Auch  die  Tagebücher  (Bd.  II)  erscheinen  gegenüber  dem  Abdruck  in  Bd.  III 
des  Grillparzer-Jahrbuchs  vermehrt,  andererseits  wurden  Stellen,  die  bereits  von  Sauer 
in  die  Werke  aufgenommen  wordeu  sind,  hier  ausgeschieden,  so  dass  sich  die  vor- 
liegende Publikation  als  eine  Ergänzung  der  fünften  Cottaschen  Ausgabe  der  Werke 
darstellt.  Die  Anmerkungen  im  zweiten  Bande  (S.  143—296)  schöpfen  aus  den  Schätzen 
des  Grillparzer-Archivs  und  aus  amtlichen  Quellen  und  bieten  eine  Fülle  biographischen 
Materials,  dessen  Durcharbeitung  der  Forschung  vorbehalten  bleibt;  unter  anderm  sind 
hier  auch  vielfach  Briefe  an  Grillparzer  und  Entwürfe  zu  Grillparzers  eigenen  Briefen 
allgedruckt.  —  Den  psychologischen  Gehalt  der  Tagebücher  hat  besondere  feinsinnig 
F.  Poppenberg  (11866)  umschrieben,  während  H.  Rau  (11844)  in  einem  Buche, 
das  sich  hauptsächlich  auf  den  Tagebüchern  aufbaut,  den  Prinzipien  des  Barsdorfschen 
Verlages  gemäss  Grillparzer  vom  Gesichtspunkte  der  Homosexuellen  betrachtet  und 
die  Werke  des  Dichters  ausschliesslich  aus  dessen  Sexualität  erklären  will.  A.  Bettel- 
heim  in  seiner  Anzeige  will  Ks  Buch  nicht  grundsätzlich  ablehnen,  er  weist  viel- 
mehr darauf  hin,  dass  das  Thema  »1er  Physis  Grillparzers  noch  von  keinem  reohten 
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Seelenkenner  berührt  worden  sei;  die  Franzosen,  Sainte-Beuve  und  Taine  z.  B.,  be- 
gnügen sich  in  ihren  Darstellungen  nicht  mit  dem  gedruckten  oder  handschriftlich 
vorliegenden  Material.  —  A.  Beetschen  (11846)  stellt,  hauptsächlich  aus  den  Reise- 
tagebüchern, Urillparzers  Aussprüche  über  allerhand  Opernaufführungen  zusammen.  — 
Uber  die  buchhändlerischeu  Schicksale  von  Grillparzers  Werken,  über  seine  Honorare, 
seinen  Verkehr  mit  dem  Verleger  Wallishausser  und  die  Verhandlungen  nach  seinem 
Tode  wegen  einer  Oesamtausgabe  berichtet  C.  Glossy  (11857)  in  einem  Aufsatz, 
»ler  die  Buchhändler-  und  Schriftstellerverhältnisse  im  vormärzlichen  Österreich  be- 
leuchtet. Aufschlussreich  sind  besondere  O.'s  Mitteilungen  über  das  Verhältnis  der 
Theaterdirektionen  zu  Autoren  und  ihren  Werken  und  über  den  Schleichhandel  mit 
Theatermanuskripten  in  der  ersten  Hälfte  des  19.  Jahrhunderts.  Das  Burgtheater  hat 
erst  am  28.  Februar  1844  Tantiemen  eingeführt;  bis  dahin  Hess  in  Wien  bloss  das 
Theater  in  der  Josephstadt  die  Autoren  an  den  täglichen  Einnahmen  partizipieren. 
Von  Grillparzers  Werken  liess  die  Cottasche  Buohhandlung  während  der  Schutzfrist 
ihres  Verlagsrechtes,  nach  Glossys  Mitteilung,  1304000  Bände  drucken.  —  Im 
Berichtejahre  war  die  Schutzfrist  abgelaufen,  und  eine  Flut  von  Gesamt-  und 
Einzelausgaben  ergoss  sich  über  den  Buchhändlermarkt.  Von  diesen  sei  hier  die 
einbändige  Ausgabe  der  Deutschen  Verlagsanstalt  wegen  der  Einleitung  von  1.  Minor 
(11874)  hervorgehoben.  —  Auch  eine  Reihe  grösserer  Abhandlungen  über  einzelne 
Dramen  sind  zu  verzeichnen.  J.  Koh  m  (11889)  hat  seine  früheren  Studien  über  die 
„Ahnfrau"  (vgl.  JBL.  1901  IV  4 : 312)  wieder  aufgenommen  und  das  erste  Manuskript 
der  „Ahnfrau"  abgedruckt,  leider  unkritisch,  ohne  die  Lesarten  und  die  bedeutsamen 
Randbemerkungen  Schreyvogels,  die  vielmehr  in  der  unmethodischen  und  breit- 
gesponnenen Analyse  K.s,  in  den  Anmerkungen  zu  dieser  und  im  Vorwort  zum 
Abdruck  verstreut  sind.  A.  Sauer  führt  in  seiner  Besprechung  („Grillparzers  Ahn- 
frau und  die  kritische  Oesamtausgabe  seiner  Werke"  Zeitw.  37,  S.  18/9)  aus,  Kohm 
überschätze  den  ästhetischen  Wert  der  ersten  Fassung  auf  Unkosten  der  reiferen 
Umarbeitung;  er  übertreibe  die  Fehler  und  Flüchtigkeiten,  die  Grillparzer  bei  der 
raschen  Umgiessung  seines  Werkes  unterlaufen  sind.  Auch  in  der  Quellenfrage  habe 
sich  Kohm  verrannt.  S.  weist  auf  seine  früheren  Ausführungen  hin,  wonach  Grillparzer 
den  Stoff  der  Ahnfrau  zuerst  in  Form  eines  Romans  behandeln  wollte;  die  Annahme 
eines  Romans  als  Quelle  sei  daher  berechtigt,  folglich  auch  der  von  L.  Wyplel  (s. 
JBL.  1900  IV  4:  372  und  373)  vorgenommene  Vergleich;  er  hebt  das  Mangelhafte 
der  Publikation  hervor  und  plädiert  für  die  Veranstaltung  einer  kritischen  Gesamt- 
ausgabe, wodurch  allein  eine  weitere  Verzettelung  des  Grillparzerschen  Nachlasses  ver- 
hindert werden  könnte.  J.  Minor  (11891)  widerlegt  die  hauptsächlichsten  Punkte, 
die  Kohm  zugunsten  der  Ur-Ahnfrau  aufstellt.  Er  tut  dar,  dass  weder  der  junge  noch 
der  alte  Grillparzer  an  dem  Schicksal  überhaupt  oder  an  dem  Müllnerschen  Schicksal 
im  besonderen  Anstoss  genommen  habe,  ja  der  junge  Grillparzer  vermisst  sogar  im 
Macbeth  die  konsequente  Erfüllung  der  Hexenprophezeiung  an  Banquo.  Man  handelt 
aber  überhaupt  gegen  die  Intention  des  Dichters,  wenn  man  das  Schicksal  in  der  „Ahn- 
frau" zu  analysieren  sucht.  Das  Schicksal  soll  nur  als  dunkle  Ahnung,  stimmungerregend, 
im  Drama  empfunden  werden;  und  in  der  Kunst,  mit  der  Grillparzer  das  Indehnible 
als  glaubhaft  darzustellen  vermocht  hat,  liegt  das  Unterscheidende  zwischen  ihm  und 
Müllner.  Auch  Kohms  Deutung  der  Ersoheinung  der  Ahnfrau  als  einer  blossen  Halluzi- 
nation wird  von  M.  verworfen,  der  darauf  hinweist,  dass  GrUlparzer  zwischen  leib- 
haften Gespenstern  auf  der  Bühne  und  Visionen  der  handelnden  Personen  genau 
unterschieden  wissen  wollte.  Die  auf  Schreyvogels  Rat  hin  vom  Dichter  vorgenommene 
Änderung,  wodurch  die  Nachkommen  der  Ahnfrau  als  die  Frucht  ihrer  Sünde  hin- 
gestellt wurden,  und  die  Grillparzer  später  Schreyvogel  zum  Vorwurf  machte,  wird 
von  Minor  verteidigt.  Grillparzer  habe  die  Ahnfrau  mit  dem  Schicksal  der  handelnden 
Personen  so  eng  verflochten,  dass  Schreyvogels  Rat  nur  konsequent  war;  nur  hat 
Grillparzer  in  der  Eile  der  Ausführung  diese  Verflechtung  mit  deutlicher  Unlust  und 
flüchtig  hergestellt.  —  In  einer  Analyse  der  „Sappho"  geht  O.  E.  L  e  s  s  i  n  g  (11933) 
von  Grülparzers  Geständnis  aus,  er  habe  den  Plan  seiner  Dichtung  in  der  Mitte  ge- 
ändert In  der  zweiten  Szene  des  dritten  Aktes  sieht  L.  diesen  Punkt,  an  dem  der 
Dichter  den  ursprünglichen  Faden  verloren  hat:  der  seelische  Konflikt,  auf  den  das  Drama 
ursprünglich  angelegt  war,  wandelt  sich  hier  zum  Intrigenspiel,  zum  Kampf  gegen 
die  Nebenbuhlerin;  aus  der  Künstlertragödie  wird  eine  Liebesintrige.  Dieser  zweite 
Plan  wird  aber  auch  nicht  konsequent  durchgeführt,  vielmehr  nimmt  der  Dichter  im 
letzten  Akt  mit  der  Rede  des  Rhamnes  die  Künstleitragödie  wieder  auf  und  gliedert 
sie  an  das  eingeschobene  Liebesdrama  an.  Die  Katastrophe  erscheint  weder  vom  Stand- 
punkte des  ersten  noch  von  dem  des  zweiten  Planes  motiviert;  für  den  Ausgang  des 
zweiten  Planes  konstruiert  L.,  im  Hinblick  auf  die  letzten  Verse  Sapphos  an  Phaon, 
eine  Situation  wie  die  in  der  Goetheschen  Iphigenie:  wie  Thoas  lindet  auch  Sappho 
zuletzt  die  Kraft,  zu  entsagen.  —  Zu  der  Pantheonausgabe  der  Hero-Tragödie  hat 
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II.  von  H  o  f  m  a  n  n  s  t  h  al  (11924)  eine  poetische  Einführung  geschrieben,  aus  der  die 
folgende  Stelle  angeführt  werden  möge:  Sehet  hier  ,,für  immer  das  Trauerspiel  der 
Liebe  sich  erneuern,  das  einzige:  denn  neben  diesem  erscheint  , Romeo  und  Julie1 
nur  als  irgendein  Trauerspiel  des  Lebens,  worin  Liebende  zugrunde  gehen".  —  In  einer 
Analyse  von  „Der  Traum  ein  Leben"  gibt  St.  Hock  (11937)  eine  Psyohologie  des 
Traumlebens  und  zeigt,  wie  der  Dichter  persönliche  Traumerlebnisse  in  seiner  Dichtung 
verweitet  hat.  —  R.  Krause'  (11897,  vgl.  JBL.  1902  N.  6116  und  S.  496)  Ergänzung 
des  Esther-Fragmentes  erfuhr  mehrfaohe  Besprechung.  J.  Prölss  rühmt  dem  Er- 
gänzer das  gewissenhafteste  Studium  der  Absichten  Grillparzers  nach,  wenn  auch  sein 
poetisches  Können  für  die  kaum  lösbare  Aufgabe,  die  Gestalt  Esthers  im  Geiste  Grill- 
parzers zu  vollenden,  nicht  ausreichte.  A.Klaar  (11898)  vermisst  in  der  Motivierung 
jene  zarten  Vermittlungen,  die  für  Grillparzer  so  charakteristisch  sind.  Durch  das  Ganze, 
das  K.  relativ  befriedigend  findet,  gehe  doch  der  Kampf  zwischen  dem  redlichen 
Versuch,  Grillparzers  Stü  zu  finden,  und  der  sich  aufdrängenden  Art  des  herkömmlichen 
.lambenstils.  Auch  M.  Koch  betont  den  Abstand,  der  zwischen  der  Arbeit  des 
Dilettanten  und  der  des  Dichters  besteht,  lobt  aber  immerhin  den  Takt  und  die  Ge- 
schicklichkeit von  Krauss,  während  Th.  Mauch  nach  der  Aufführung  in  Stuttgart 
der  Bearbeitung  eine  Wirkung  auf  der  Bühne  abspricht.  — 

Aus  Rudolf  Lothare  Besitz  veröffentlicht  0.  Glossy  (11959)  Bauern- 
feld s  Aufzeichnungen  über  seinen  Theaterbesuch  in  den  Jahren  1828  und  1829  und 
seine  dramatische  Lektüre  in  der  gleichen  Zeit.  Glossys  kundige  Anmerkungen  ver- 
zeichnen die  Daten  der  Erstaufführungen  der  besprochenen  Stücke  am  Burgtheater.  — 
11.  Bahr  (11954)  meint,  Bauernfelds  Dialog  sei  nicht  dem  Salonton  der  Wiener  jener 
Zeit  nachgebildet,  er  sei  vielmehr  in  den  Kulissen  des  Burgtheaters  aus  der  Berührung 
norddeutscher  Schauspieler  mit  österreichischen  entstanden  und  von  einem  Publikum, 
das  um  einen  neuen  Akzent  für  eine  eben  erst  entstehende  Gesellschaft  verlegen  war, 
gierig  aufgenommen  worden.  —  Die  Nummern  11958  und  llfMJO  waren  mir  nicht  zu- 
gänglich. — 

Eine  vorzügliche  Raimund-Ausgabe  hat  E.  Castle  (11971)  veranstaltet; 
sie  bringt  Raimunds  für  Bäuerles  Theaterzeitung  aufgezeichnete  Selbstbiographie,  seine 
Gedichte,  Dramen,  Einlagen  in  fremde  Stücke  und  Theaterreden.  Den  einzelnen  Dramen 
sind  die  für  sie  bestimmten  Lieder  und  Repetitionsstrophen  sowie  Pläne  angeschlossen. 
Der  Abdruck  der  Dramen  geht  auf  den  Wortlaut  der  ersten,  von  Vogl  besorgten  Aus- 
gabe zurück.  In  seiner  vorzüglichen,  gewissenhaft  gearbeiteten  Einleitung  (126  Seiten) 
gibt  Castle  eine  Skizze  der  Entwicklung  der  Wiener  Volksbühne,  eine  Biographie 
und  Charakteristik  Raimunds  und  eine  Analyse  seiner  Stücke.  Wertvoll  sind  auch 
die  Bilderbeigaben:  je  ein  Bildnis  nach  Kriehuber  und  Schwind  und  des  letzteren 
Zeichnungen:  Raimund  als  Aschenmann  und  die Krones  als  Jugend.  —  Von  Raimunds 
Tod  und  den  Schicksalen  seiner  Schädeldecke  erzählt  der  Arzt  H.  Rollet  (11967), 
der  einst  bei  der  Obduktion  der  Leiche  zugegen  gewesen.  Die  Knochenschale  war 
ursprünglich  von  dem  Obduktionsarzt  für  das  pathologische  Museum  des  allgemeinen 
Krankenhauses  in  Wien  bestimmt  gewesen,  ist  aber  der  Toni  Wagner  ausgeliefert 
worden,  nach  deren  Tode  sie  mit  anderen  Raimund-Reliquien  von  der  Wiener  Stadt- 
bibliothek erworben  wurde.  —  Der  J/Jericht  des  Wiener  Buchhändlers  A.  Einsle 
(11962),  der  einst  nach  dem  Tode  der  Toni  Wagner  Raimunds  Manuskripte  erwarb, 
ist  von  der  VossZg.  aus  der  „Österr.-Ung.  Buchhändler-Korrespondenz"  Juni  1890 
wieder  abgedruckt  worden.  — 

Mit  dem  deutsch-böhmischen  Schriftsteller  Uffo  Horn  (1817—1860), 
dessen  Nachlass  von  dem  „Verein  für  die  Geschichte  der  Deutschen  in  Böhmen" 
publiziert  werden  soll,  beschäftigt  sich  eine  Abhandlung  von  W.  von  Wurzbach 
(12009).  Das  erste  Drama,  mit  dem  der  18jährige  auf  der  Prager  Bühne 
debütierte,  war  „Hoiimir",  das  aber  später  der  Verfasser  zurückgezogen  hat.  Ein 
Jahr  nachher  (18M6)  verfasst  er  zusammen  mit  dem  älteren  Prager  Schriftsteller  Wolf- 
gang Adolf  Gerle  (dem  er  nachmals  in  der  Novelle  „Die  beiden  Studenten"  ein  Denk- 
mal gesetzt  hat)  das  Lustspiel  „Die  Vormundschaft",  das  von  Cotta  mit  einem  Preis 
ausgezeichnet  wird.  Das  nächste  Lustspiel  „Der  Naturmensch"  verfasst  er  ebenfalls 
in  Gemeinschaft  mit  Gerle,  liisst  es  aber  nicht  drucken.  1838  übersiedelt  Horn  nach 
Wien;  hier  entsteht  das  einaktige  dramatische  Gedicht  „Camoens  im  ExU",  das  Saphir 
gewidmet  ist,  an  dessen  „Humoristen"  er  mitarbeitet.  Horns  Verehrung  für  den 
portugiesischen  Dichter  bezeugen  ferner  ein  unter  dem  Titel  „Abschied"  in  „Libussa" 
1854  erschienenes  Fragment  eines  Epos,  das  Camoens  verherrlichen  sollte,  und  eine 
freie  Umdichtung  von  Camoens'  Sonetten,  die  sich  im  Nachlass  befindet.  In  Wien 
entsteht  auch  das  Lustspiel  „Moliere"  und  ein  offenes  Schreiben  an  Gutzkow,  veranlasst 
durch  dessen  Kritik  des  Lenauschen  „Savonarola".  Gleich  dieser  erscheint  auch 
eine  andere  Schrift  Horns  bei  Campe  in  Hamburg,  wohin  er  sich  Ende  1839  begibt, 
nämlich  das  Pamphlet:  „Der  österreichische  Parnass,  bestiegen  von  einem  herunter- 
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gekommenen  Antiquar",  das  W.  gegen  anderweitige  Zuweisungen  für  Horn  in 
Anspruch  nimmt.  Seit  1843  ist  er  wieder  in  Böhmen,  an  Klars  „Libussa"  beteiligt" 
und  als  lyrischer,  dramatischer  und  novellistischer  Dichter  viel  hervortretend.  Von 
den  Dramen  dieser  Zeit  wird  das  Trauerspiel  „König  Otakar"  (1815),  das  im  Gegen- 
satz zu  Grillparzer  den  König  als  einen  tschechischen  Nationalhelden  feiert  (vgl. 
JBL.  1902  N.  5773),  eingehend  besprochen.  13  Jahre  nach  dem  Erscheinen  der  ersten 
Auflage  unterzog  der  Dichter  sein  bis  dahin  in  vier  Auflagen  verbreitetes  Drama 
einer  Bühnenbearbeitung,  in  der  es  1858  in  Linz  aufgeführt  wurde.  Gleichzeitig  mit 
„König  Otakar"  entstand  ein  zweites  Trauerspiel,  „Katarina  Cibo",  das  aber  ungedruckt 
blieb.  1853  entsteht  in  Prag  ein  historisches  Lustspiel  „Die  Prätendontin",  das  eben- 
falls das  Licht  der  Öffentlichkeit  nicht  erblickte,  während  ein  anderes  Lustspiel  „Sie 
mus8  einen  Mann  haben"  1857  nur  als  Manuskript  gedruckt,  dann  aber  vom  Dichter 
kurz  vor  einer  geplanten  Aufführung  in  Prag  wieder  zurückgezogen  wurde;  das  Stück 
behandelt  die  Geschichte  der  Mlle.  de  la  Force,  die  von  la  Bruyere  in  den  „Caracteres" 
unter  dem  Namen  Cesonie  verewigt  wurde.  In  Horns  Nachlass  befinden  sich  u.  a. 
ein  schon  in  der  Wiener  Zeit  in  Angriff  genommenes  fünfaktiges  Trauerspiel  „Ben- 
venuto  Cellini"  und  zwei  fertige  Schauspiele:  „Der  Rabbi  von  Prag"  und  „Die 
Fürstin  von  Savello".  Ausführlich  wird  von  Wurzbach  auch  Horns  novellistisches 
Schaffen  berücksichtigt.  — 

N.  12198,  die  Briefe  von  Anzengruber  bringt,  konnte  ich  mir  leider  nicht 
verschaffen.  —  In  K.  Schönherrs  (12217)  „Sonnwendtaar"  findet  F.  Poppen  berg 
wohl  „kirchfelderische"  Gesinnung,  nicht  aber  die  Kunst  Anzengrubers.  Auch 
J.  Hart  verficht  den  Satz :  Anzengruber  ist  Dramatiker,  Schönherr  Theatraliker.  — 

Neueres  Drama.  Auf  die  zahlreichen  Besprechungen  von  P.  Hey  8  es 
„Maria  von  Magdala"  sowie  auf  die  Erörterungen  aus  Anlass  des  Berliner  Verbotes 
(12098 — 12106)  sei  nur  kurz  hingewiesen.  —  Als  charakteristisch  für  die  Epigonendich- 
tung  bezeichnet  W.  Rath  die  äussere  Ähnlichkeit  zwischen  A.  Wilbrandts 
„Timandra"  (12126)  und  Heyses  „Maria  von  Magdala":  beide  Male  wird  der  hohe  Ernst 
einer  Welttragödie  von  der  Laune  eines  Weibchens  abhängig  gemacht.  Bei  Gelegenheit 
der  Timandra-Aufführung  charakterisiert  F.  Poppen  berg  den  Dichter.  Wilbramlt 
wandle  immer  gern  an  den  Scheidegrenzen,  wenn  neue  Welten  geboren  werden  und 
alte  in  Trümmer  gehen;  aber  er  ist  immer  nur  ein  Arrangeur  der  Weltanschauung, 
er  verkleinlicht  das  Schicksal  durch  die  alltäglichen  Haus-  und  Theatermittel  bUliger 
Intrigenverwicklung.  Doch  hat  Wilbrandt  nichts  gemein  mit  jenen,  die  die  Welt- 
geschichte mit  ironischen  Augen  auf  ihre  Tragikomödien  ansehen.  Die  bewussten 
Blasphemisten  haben  innerlich  doch  wenigstens  Stil  in  ihrem  Verkleinerungsspiel.  — 

C.  Spittelers  (12122a)  Aufsatz  über  J.  V.  Widmann  sei  auch  hier  ge- 
bucht, weil  er  über  Widmanns  Jugend  wertvolle  Mitteilungen  enthält.  — 

Modernes  Drama.  Gerhart  Hauptmanns  „Armer  Heinrich" 
(12271)  fand  im  weiteren  Verlaufe  der  Debatte  verschiedenartige  Beurteilung.  Während 
O.  P  n  i  o  w  e  r  die  rationalistischen  Züge  als  störend  hervorhebt,  finden  andere  gerade 
hierin  das  eigentliche  Verdienst  Hauptmanns.  F.  P  o  p  p  e  n  b  e  rg  betont,  Haupt- 
mann habe  des  armen  Heinrich  Glück,  Fall  und  Auferstehung  nicht  als  ein  Schioksal 
voll  inneren  Zusammenhangs  gestaltet,  sondern  habe  es  in  locker  aneinandergereihte 
Situationen  aufgelöst;  und  in  diesen  gebe  er  bloss  die  Resultate  seelischer  Entwicklung, 
nicht  aber  die  Entwicklung  selbst,  die  Übergänge.  Das  Mirakel  aber  am  Schluss 
wird  gegenüber  der  natürlichen  Begründung  aller  seiner  Voraussetzungen  als  Stil- 
losigkeit  empfunden.  Auch  A.  Kerr  (wie  die  weiteren  Rezensionen  jetzt  in  „Das 
neue  Drama".  B.,  Fischer.  1904.  312  S.  M.  5,00)  meint:  dreiviertel  Naturalismus,  und 
der  Schluss  als  Mirakel,  das  gehe  nicht.  Die  ganze  Sage  vom  armen  Heinrieb  sei  nicht 
erneubar.  Er  bemerkt,  dass  Hauptmann  dadurch,  dass  er  die  Opferung  und  Heinrichs 
Verzicht  nicht  auf  die  Bühne  bringen  wollte,  diesen  tatsächlichen  Gipfel  der  Sage  mit 
dem  Moment  der  Opferforderung  Heinrichs  vertauschen  musste.  —  Von  „Rose  Bernd" 
(12285)  meint  A.  Kerr  bei  aller  Bewunderung  des  menschlich  Ergreifenden  auch  an 
diesem  Hauptmannstücke,  der  Dichter  habe  wie  so  oft  die  zweite  Niederschrift  statt  der 
letzten  Revision  gegeben.  Er  findet  Empfindsamkeiten  im  Ausdruck,  auch  technisch 
Anfechtbares.  Er  stellt  Hauptmanns  Abkehr  von  der  blitzartigeren  Technik  fest,  die 
er  in  den  „Webern"  und  noch  in  „Fuhrmann  Henschel"  geübt  hat.  Auch  F.  Poppen- 
berg  (Türmer  VI,  3,8.  332. 5)  bemängelt  die  Technik,  glaubt,  die  ganze  Handlung  be- 
deute bloss  einen  Fall,  nicht  die  Offenbarung  eines  Schicksals,  hebt  jedoch  die  Zeichnung 
der  Frau  Flamm  als  einer  neuen  Gestalt  in  Hauptmanns  Werk  hervor,  die  ihn  an 
die  Menschen  der  Ebner-Eschenbach  erinnert.  —  Im  Dezemberheft  der  „NDRs." 
hat  Hauptmann  zwei  im  Jahre  1898  entstandene  Akte  eines  biblischen  Dramas  „Das 
Hirtenlied",  das  die  Geschichte  der  Rahel  behandelt,  veröffentlicht.  A.  Kerr  (12281) 
äussert  sich  über  das  Fragment:  „Etwas  Holderes  als  den  ersten  Akt  hat  Hauptmann 
nie  geschrieben."  —  In  der  „Versunkenen  Glocke"  —  so  berichtet  M.  Heimann 

87* 


Digitized  by  Google 


692       J.  Frankel,  Drama  und  Theatergesehichto  de«  18./ 19.  Jahrhunderts. 


(„Malersaupen",  Zeit*.  35,  S.  257)  —  gab  es  anfänglich  eine  bedeutungsvolle  Szene 
zwischen  dem  Meister  Glocken  giesser  und  einem  Gesellen.  Der  Gesell,  ein  strebsames 
christliches  Ding  von  einem  Menschen,  macht  sich  an  den  Meister,  der  auf  den  Tod 
liegt,  und  möchte  von  ihm  hören,  welche  geheime  Kunst  ihm  geholfen  habe,  seine 
Glocken  so  zu  giesseu,  dass  ihresgleichen  keine  im  ganzen  Lande  tönten.  Heinrich 
verrät  das  Geheimnis:  er  habe  keines  seiner  frommen  Werke  schaffen  können,  wofern 
er  nicht  dazu  ein  Scheiblein  Höllenfeuer  genommen  habe.  Anfangs  entsetzt  sich  der 
Gesell  vor  der  Todsünde,  dann  aber  möchte  er  doch  gar  gern  wissen,  woher  man  dieses 
Scheiblein  Höllenfeuer  holen  könne.  Und  Heinrich  antwortet  ihm:  „Da  sieh  du  zu."  — 
In  Hofmannsthal  (12303)  sieht  H.  ü  b  e  1 1  einen  jener  grossen  öster- 
reichischen Barockkünstler,  die  die  toten  antiken  Motive  voll  Leidenschaft  verlebendigen ; 
er  weist  auf  Hofmannsthals  Bearbeitung  der  Goetheschen  Unterhaltungen  („Erlebnis 
des  Marschalls  von  Bassompierre")  und  auf  das  vor  mehreren  Jahren  veröffentlichte 
Bruchstück  einer  Bearbeitung  der  „Alkestis"  des  Kuripides  hin.  Gegenüber  dem  lauten 
Sturm  gegen  die  „Elektra"  zeigt  U.,  dass  die  Hofmannsthalsche  Dichtung  der  des 
Sophokles  genau  so  selbständig  gegenüberstehe,  wie  diese  den  Elektra-Tragödien  des 
Äschylos  und  des  Euripides,  die  ihr  vorangegangen  waren;  aber  sie  schliesst  sich  ihr 
in  wichtigen  Punkten  enger  an  als  die  Sophokleische  ihren  eigenen  Vorgängerinnen. 
A.  K  e  r  r  sieht  in  der  „Elektra"  in  erster  Linie  eine  artistische  Tat.  Für  Hofmanns- 
thal sei  der  alte  Stoff  nur  ein  Vorwand;  für  ihn  komme  bei  dem  Stoff  das  Heraus- 
bringen einer  Farbe  weit  mehr  in  Betracht  als  dessen  Inhalt.  —  H.  von  Hofmannsthal 

112305)  selbst  hat  in  einer  besonderen  Publikation  genaue  Anweisungen  für  das 
Whnenbild,  die  Beleuchtung  in  den  einzelnen  Phasen  des  Stückes,  sowie  für  die 
Kostüme  veröffentlicht;  dem  Charakter  der  Dichtung  entsprechend,  ist  jedes  falsche 
Antikisieren,  jede  ethnographische  Tendenz  verbannt.  — 

Die  vier  unter  dem  Sammeltitel  „Totentanz  der  Liebe"  erschienenen 
Dramen  von  St.  P  r  z  y  b  y  s  z  e  w  s  k  i  (12230)  werden  von  W.  von  Scholz  analysiert. 
Ihre  Abfassung  möchte  Sch.  um  zehn  Jahre  zurückdatieren  (was  denn  für  eines  der 
Stücke  „Das  grosse  Glück",  das  in  den  neunziger  Jahren  in  der  „Gesellschaft"  er- 
schienen ist,  richtig  ist)  wegen  der  deutlich  fühlbaren  Einflüsse  von  Strindberg,  Ibsen 
uud  Maeterlinck,  obschon  das  Einwirken  des  letzteren  zu  jener  Zeit  merkwürdig  wäre. 
Der  durchsichtige  Parallelismus  der  Geschehnisse,  auf  dem  die  Dramen  aufgebaut  sind, 
wird  bemerkt,  doch  erscheint  dem  Rezensenten  dieser  Parallelismus  —  wenigstens  in 
dem  ersten  Stück,  dem  „Goldenen  Vliess"  —  nur  als  eine  zwecklose  Wiederholung, 
indem  ihn  der  Dichter  nicht  zu  einem  grossen  dramatischen  Kontrast  ausgebaut  hat. 
Hier  erblickt  Sch.  den  Zusammenhang  mit  der  naturalistischen  Zeit,  die  die  dra- 
matischen Mittel  als  vermeintliche  Bühnenmittel  verachtete  und  aus  ihren  Werken 
auszuscheiden  bemüht  war.  — 

A.  Schnitzlers  „Schleier  der  Beatrice"  (12343)  ist  im  Berichtsjahr  im 
Deutsohen  Theater  aufgeführt  worden.  Während  F.  Poppenberg  in  der  Dichtung 
nur  eine  ornamentale  Stilisierung  der  Motive  aus  dem  „Anatol"  sieht,  wird  sie  von 
A.  Kerr  als  das  stärkste  aller  Schnitzlerschen  Werke  begrüsst.  Und  M.  FI  a  r  d  e  n 
meint  am  Schluss  einer  ausführlichen  Analyse:  Das  Stück  hat  viele  Mängel;  die 
Fülle  der  Motive  entstelle  die  Architektur  des  Werkes;  dennoch  ist  das  Drama  nicht 
nur  das  beste,  das  diesem  Dichter  gelang,  es  ragt  auch  über  fast  alles  hin,  was  seit 
langen  Jahren  im  deutschen  Sprachgebiet  reifte.  —  Im  „Reigen"  (12337),  der  im  Berichts- 
jahre publiziert  wurde  und  eine  weitläufige  Debatte  hervorrief,  erblickt  F.  Saiten  (12340) 
das  entscheidendste  Buch  in  Schnitzlers  Entwicklungsgang;  es  bedeute  einen  Abschluss 
der  Epoche,  die  mit  „Anatol"  begann.  S.  hält  die  beiden  Bücher  nebeneinander: 
der  „Anatol"  ist  vollgestopft  mit  Aphorismen,  Sentenzen  und  geistreichen  Bemerkungen; 
im  Reigen  fehlen  sie,  er  ist  dafür  voll  angewandter  Erkenntnis  und  prunkloser 
Weisheit  des  Lebens.  Im  „Anatol"  ward  die  Pose  verherrlicht,  ward  Abgötterei  mit 
der  Subtilität  kleiner  Nuancen  getrieben;  im  „Reigen"  wird  auf  all  das  verzichtet. 
Sogar  auf  die  Technik  erstrecke  sich  der  Unterschied:  das  Jugendwerk  ist  ein  loses 
Nebeneinander  kleiner  Szenen,  das  Werk  des  gereiften  Mannes  gibt  sich  als  eine  ge- 
schlossene Einheit.  — 

Auf  die  im  bibliographischen  Teil  verzeichneten  Kritiken  über  H.  S  u  der- 
ma nns  „Sturmgeselle  Sokrates"  (12353)  sei  hier  mir  verwiesen.  — 

V  o  1  k  s  s  c  h  a  u  s  p  i  e  1.  Ein  Passionsspiel,  das  im  18.  Jahrhundert  in  Freising 
gespielt  wurde,  weist  F.  J.  Völler  (12584)  nach,  ebenso  aus  dem  gleichen  Bezirk 
etliche  weltliche  Spiele,  von  denen  eines,  ein  Singspiel  „Die  Dorfkirchweihe  oder  die 
zween  Schullehrer",  zum  Abdruck  gebracht  wird.  —  F.  Marti  (12431)  bespricht 
ausführlich  das  für  die  Zentenarfeier  der  Entstehung  des  schweizerischen  Kantons 
Aargau  bestimmte  Festspiel  von  G.  Fischer.  — 

Theater.  Uber  das  Wesen  des  Theaters,  der  Schauspielerkunst,  der  Regie 
hat  F.  Gregori  (11520)  eine  Reihe  lehrreicher  Abhandlungen  veröffentlicht  und 
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gesammelt.  —  H.  Bahra  (11516)  „Rezensionen"  bieten  eine  gewissenhafte  und  an« 
regende  Wiener  Dramaturgie  der  Jahre  1901—1903.  —  Das  Buch  von  R.  Kohlrausch 
(11514)  gibt  der  Regie  bei  Aufführung  klassischer  Dramen  vielfach  wertvolle  Winke.  — 
Theatergeschichte.  E.  C  on  s  e  n  t  i  u  s  (12570)  berichtet  von  einer  im 
.Jahre  1803  von  den  Mitgliedern  des  Berliner  Nationaltheaters  mit  I Aland  an  der 
Spitze  eingebrachten  Vorstellung  an  die  oberste  Behörde  mit  der  Forderung,  den 
Zeitungen  die  Theaterkritik  zu  verbieten.  —  Zur  Geschichte  des  Wiener  Theaters  sind 
mehrere  Arbeiten  von  A.  von  Weilen  (12604,  12610  und  12616)  erschienen,  die 
ich  mir  aber  nicht  verschaffen  konnte.  —  J.  Minor  (12609)  gibt  eine  statistische 
übersieht  über  die  Aufführungen  und  Rollenbesetzungen  in  den  „Geschwistern"  und 
der  „Laune  des  Verliebten"  am  Burgtheater  bis  Ende  März  1903.  —  Elisabeth 
Mentzel  (12627)  entwirft  in  knappen  Umrissen  eine  Geschichte  des  Frankfurter 
Theaters,  das  Jahrhundert  der  ersten  städtischen  Bühne  (1782—1882)  besonders  be- 
rücksichtigend. — 

Theaterleute.  H.  H.  Houben  (12701)  hat  eine  umfangreiche  Biographie 
Emil  Devrients  veröffentlicht  und  dessen  Korrespondenz  aus  dem  Nachlass 
zum  Abdruck  gebracht:  295  Briefe  von  und  an  Devrient,  wovon  den  Hauptteil  der 
Briefwechsel  mif  Gutzkow  bildet.  Eine  Tafel  der  Gastspiele  Devrients  und  ein  Register 
sind  beigegeben.  —  Von  den  vielen  Döring-  Gedenkartikeln  sei  derjenige  von 
R.  Genee  (12712)  hervorgehoben,  der  Persönliches  aus  seinem  Verkehr  mit  dem 
Künstler  erzählt  und  über  Dörings  Mitwirkung  bei  der  Aufführung  von  zwei  Lustspielen 
Genees  im  Schauspielhause:  dem  „WTunder"  und  „Sohleicher  und  Genossen"  berichtet.  — 
0.  Sohiff  (12758)  teilt  Fragmente  aus  Briefen  Holteis  an  Weinhold  mit,  die 
sioh  —  es  sind  ihrer  86  —  auf  der  Stadtbibliothek  in  Breslau  befinden  und  über  die 
Grazer  und  Breslauer  Jahre  Holteis  (1854— 1876)  erstrecken.  —  J.  Schreyvogols 
Tagebücher  hat  C.  Glossy  (12811)  in  zwei  Bänden  veröffentlicht  und  mit  einem 
Kommentar  bereichert,  der  besonders  im  zweiten  Bande,  welcher  mit  Schreyvogels 
Eintritt  ins  Burgtheater  einsetzt,  eine  unendliche  Fülle  theatergeschichtlichen  Materials 
beibringt.  Ein  Personenregister  und  ein  Register  der  Theaterstücke  sind  angehängt. 
In  der  Einleitung,  die  vielfach  amtliche  Berichte  verwertet,  gibt  G.  eine  Skizze 
von  Schreyvogels  Entwicklungsgang.  Er  schildert  die  Schicksale  der  von  Alxinger 
im  Verein  mit  Schreyvogel  und  anderen  herausgegebenen  „Osterreichischen  Monats- 
schrift", in  der  u.  a.  Schreyvogels  Trauerspiel  „Die  eiserne  Maske"  erschienen  ist, 
berichtet  von  Schreyvogels  literarischen  Plänen  nach  der  Rückkehr  aus  Jena,  die 
schliesslich  zur  Begründung  des  „Sonntagsblattos"  führen;  eingehend  wird  dann 
besonders  seine  Berufung  ans  Burgtheater  und  seine  dramaturgische  Tätigkeit 
daselbst  behandelt;  sein  grösstes  Verdienst  ist  die  Bildung  eines  klassisohen 
Repertoires;  Goethe,  Schiller,  Shakespeare,  Calderon  werden  durch  ihn  auf  das  Burg- 
theater verpflanzt.  G.  geht  auf  Schreyvogels  Bühnenbearbeitungen  ein,  und  seine 
Schilderung  erweitert  sich  hier  zu  einer  knappen,  aber  zuverlässigen  Geschichte  des 
•klassischen  Dramas  in  Wien.  Auoh  Schreyvogels  schriftstellerische  Tätigkeit  als 
Karl  August  West  wird  von  G.  betrachtet,  und  schliesslich  werden  zeitgenössische 
Urteile  mitgeteilt.— 


Oper:   Älter«  7.*it  —  R.  Keieer.  —  Handel.  —  J.  Hollbauer.  —  Gloek.  —  Neuere  Z«H:  Metart;  andere  Kern- 


peoiataa  dea  13.  Jahrhunderte.  —  K  Tl.  A.  Hoffauan.  —  Weber,  —  M»r»choer  —  Me-erbeer.  —  t.  i.nehne-  —  P.  Cemeliaa.  — 
A.  Q-reweta.  —  Lortiing  and  Nicolai.  -  Wafaar.  —  Opernkompoaietea  der  Gegenwart.  —  Operette.  — 

An  die  Schwelle  der  älteren  Operngeschichte  führen  die  Arbeiten 
des  Italieners  A  n  g  e  lo  Solerti  (12904).  Ich  möchte  über  diese  Forschungen 
ausführlicher  im  Bericht  über  das  Jahr  1905  reden,  weil  sie  in  diesem  Jahre  in 
ihrem  wichtigsten  Teil  und  bedeutend  weitergeführt  unter  dem  Titel  „Gli  albori  del 
melodramma"  in  Buchform  erscheinen.  —  „Le  origini  del  melodramma"  (12905) 
enthalten  eine  Menge  neuer  zeitgenössischer  Berichte  über  die  Oper;  auch  über  sie 
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soll  später  berichtet  werden,  da  sie  ebenfalls  teilweise  in  das  genannte  spätere  Werk 
übergegangen  sind,  das  dann  aber  vor  allem  auch  in  zwei  Bänden  die  Texte  der 
ersten  dramatischen  Schöpfungen  im  Neudruck  vorlegt.  Es  müsste  manches  zweimal 
gesagt  werden,  weshalb  hier  die  Besprechung  besser  unterbleibt.  —  Von  H.  Gold- 
schmidts Arbeiten  „Studien  zur  Geschichte  der  italienischen  Oper  im  17.  Jahr- 
hundert" (12008)  ist  im  vorigen  Jahrgang  die  Rede  gewesen.  Eine  neue  Arbeit 
beschäftigt  sich  mit  dem  „Ritorno  d'Ulisse"  von  Claudio  Monteverdi.  Es  handelt  sich 
hier  um  ein  etwas  rätselhaftes  Werk  des  grüssten  Musikdramatikers  des  17.  Jahr- 
hunderts, und  zwar  aus  seiner  letzten  Schaffensperiode,  aus  der  wir  einzig  die 
„Incoronazione  di  Poppea"  besitzen.  Auf  Grund  textlicher  Unterschiede  mit  dem 
Textbuch  hat  Emil  Vogel,  der  Biograph  Monteverdis,  die  Ansicht  ausgesprochen, 
dass  die  in  der  Wiener  Hofbibliothek  erhaltene,  doch  anonyme  Partitur  des  „Ritorno 
d'Ulisse"  schwerlich  von  Monteverdi  herrühre,  liess  aber  vorsichtig  den  Schluss 
offen,  dass  sich  ein  sicheres  Resultat  erst  nach  genauerer  Untersuchung  heraus- 
stellen Hesse.  Der  Erfolg  war  aber,  dass  sich  seither  kein  Mensch  mehr  um  die 
Partitur  kümmerte,  die  schon  Ambros,  ohne  von  den  Skrupeln  Vogels  geplagt  zu 
werden,  als  Werk  Monteverdis  in  seiner  Musikgeschichte  betrachtet  hatte.  Nun  hat 
G.  unbedingt  das  grosse  Verdienst,  an  die  Untersuchung  von  neuem  getreten  zu 
sein,  und  er  berichtet  darüber  in  dem  genannten  Aufsatz,  wobei  er  zu  dem  Resultat 
kommt,  dass  die  Oper  wirklich  von  Monteverdi  sei.  Die  Beweisgründe  beschäftigen 
sich  allerdings  nur  mit  den  Zweifeln  Vogels,  die  G.  unbedingt  beseitigt  haben  dürfte. 
Die  Probe  auf  den  Meister,  auf  die  Musik  selbst  verheisst  G.  in  seinem  zweiten 
Band  seiner  „Studien  usw.".  Ich  hätte  den  ganzen  Vorgang  nicht  so  ausführlich 
erzählt,  wenn  er  nicht  einigermassen  für  die  Musikwissenschaft  charakteristisch  wäre. 
Man  stelle  sich  folgendes  vor:  Monteverdi  ist  anerkanntermassen  der  grüsste  Musik- 
dramatiker des  17.  Jahrhunderts.  Die  Kenntnis  stützt  sich  fast  einzig  auf  zwei  grosse 
Werke,  den  „Orfeo"  aus  dem  Jahre  1607  und  die  „Incoronazione  di  Poppea"  von 
1643.  Alles  andere  ist  verloren  gegangen.  Nun  kennt  man  noch  ein  Werk,  ebenfalls 
aus  der  Periode,  der  wir  seine  reifste  Oper,  eben  die  Poppea,  verdanken;  die  Autor- 
schaft dieses  Werkes  wird  durch  rein  äussere  Gründe  von  einem  vortrefflichen, 
aber  rein  bibliographisch  geschulten  Gelehrten  in  Zweifel  gezogen,  und  damit 
schoint  das  Schicksal  des  Werkes  besiegelt.  Beinahe  zwanzig  Jahre  galt  dasselbe 
als  die  Komposition  irgendeines  italienischen  Komponisten,  niemand  kümmerte  sich 
darum.  Etwas  derartiges  wäre  in  der  Literaturgeschichte  wohl  durchaus  unmöglich, 
selbst  wenn  es  sich  nicht  um  einen  Meister  ersten  Ranges  handelte.  Dabei  liegt  die 
Partitur  auf  einer  der  besuchtesten  Bibliotheken.  —  Mit  Monteverdis  „Orfeo"  be- 
schäftigt sich  auch  eine  Arbeit  von  A.  Heuss  (12008b).  Dieses  Werk  Monteverdis 
ist  schon  seit  langem  bekannt,  berühmt  in  erster  Linie  wegen  seiner  vielen  ein- 
gestreuten Instrumentenstücke  und  der  dabei  angewandten  Instrumentation,  die  vor 
allem  Monteverdi  einen  ungeheuren  Nimbus  in  der  Musikgeschichte  verschafft  hat. 
Die  Arbeit  beschäftigt  sieh  in  erster  Linie  damit,  den  seelischen  Gehalt  dieser 
Instrumentalstücke  und  ihre  dramatische  Zusammengehörigkeit  mit  dem  Werke  selbst 
aufzudecken,  eine  Aufgabe,  die  einmal  gemacht  werden  musste,  um  Monteverdi  auch 
auf  diesem  Gebiete  als  einen  von  innen  heraus  schaffenden  Meister  zu  zeigen.  Der 
„Orfeo"  ist  in  instrumentaler  Hinsicht  durchaus  ein  Ausnahmewerk:  er  gehört  zu 
den  Rätseln,  auf  die  die  Geschichte  keine  eigentliche  Antwort  gibt,  weshalb  man  sich 
in  erster  Linie  an  das  Genie  Monteverdis  halten  muss.  Der  Meister  verwendet  die 
Instrumentalmusik  in  einzelnen,  zwischen  den  Gesang  geschobenen  Stücken  zur 
Darstellung  vor  allem  innerer  Vorgänge;  er  lässt  die  Instrumente  „sprechen".  Teil- 
weise durch  ihre  formelle  Anlage  hängen  die  Instrumentalstücke  dieses  Werkes  mit 
den  venetianischen  Opernsinfonien  zusammen,  die  ebenfalls  A.  Heuss  (12008c) 
einer  Betrachtung  unterzieht.  Die  Opernsinfonien  der  Venetianer  sind  in  ihrer 
besten  Zeit  Programmsinfonien,  sofern  sie  ihre  Anregung  vornehmlich  der  Oper 
entnehmen,  mit  dieser  in  geistigem  Zusammenhang  stehen.  Der  Programmcharakter 
der  Ouvertüre  tritt  bei  diesen  Sinfonien  überhaupt  zum  erstenmal  in  der  Geschichte 
der  Musik  auf,  und  wahrscheinlich  —  beweisen  lässt  sich  dies  nicht  —  nicht  auf  dein 
Wege  der  Spekulation  wie  im  18.  Jahrhundert,  sondern  rein  aus  der  natürlichen 
Vorstellung,  dass  ein  instrumentales  Vorspiel  aus  dem  Ideenkreis  des  Werkes  zu 
schöpfen  habe.  Es  wird  ferner  interessieren,  zu  erfahren,  dass  diese  Sinfonien 
kein  feststehendes  Tongefüge  aufweisen,  sondern  mit  der  Form  frei  schalten,  wie 
es  in  diesem  Masse  erst  die  sinfonischen  Dichtungen  des  19.  Jahrhunderts  wieder 
aufgebracht  haben.  Nach  welcher  Seite  hin  die  Instruinentalstücke  des  „Orfeo"  wie 
die  venetianischen  Opernsymphonien  für  die  Insirumentalmusik  Bedeutung  haben, 
gehört  nicht  hierher.  —  Wenigstens  mit  ein  paar  Worten  sei  auf  den  Aufsatz  von 
Felipe  Pedrell  (12908d)  aufmerksam  gemacht,  teilweise  deshalb,  um  einige 
prinzipielle  Bemerkungen  daran  zu  knüpfen.    Spanien  hat  auch  in  der  Musik  eine 
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grosse  Periode  aufzuweisen,  die  kaum  geringer  sein  dürfte  wie  die  der  Literatur  und 
Malerei.  Aber  es  ist  sehr  misslich,  wie  wenig  wir  noch  vor  allem  von  der  Ent- 
wicklung der  spanischen  Tonkunst  und  der  Rolle  wissen,  die  sie  in  der  allgemeinen 
Musikgeschichte  spielt.  Zwar  ist  schon  manches  von  den  grossen  spanischen 
Komponisten  herausgegeben,  aber  es  fehlt  uns  durchaus  noch  an  einer  gründlichen 
Einsicht,  wie  die  spanische  Tonkunst  gerade  in  Zeiten  beschaffen  war,  in  denen  nicht 
Namen  von  Weltruf  eine  Kenntnis  der  Verhältnisse  einigermassen  nahe  legen.  Das 
heutige,  geistig  so  zurückgebliebene  Spanien  stellt  denn  auch  überaus  wenig  Musik- 
gelehrte ins  Feld,  manche  der  wenigen  Arbeiten  sind  zudem  in  spanischen  Zeit- 
schriften erschienen,  so  dass  man  selbst  von  den  bisherigen  Resultaten  gerade  auch 
in  Deutschland  noch  wenig  Notiz  genommen  hat.  P.  ist  einer  der  verdientesten 
spanischen  Musikgelehrten,  und  seine  Arbeit  über  die  einheimische  Musik  im 
spanischen  Theater  des  17.  Jahrhunderts  ist  ein  Zeugnis  dafür,  wie  sehr  Spanien  in 
einer  Zeit  allgemeiner  Umwälzung  in  der  Musik  vollständig  auf  eigenen  Füssen 
steht.  P.  kann  an  der  Hand  glücklicher  Funde  beweisen,  dass  sich  Spanien  durchaus 
nicht  von  der  neuentstandenen  italienischen  Oper  abhängig  zeigte,  sondern  vielmehr 
dieser  etwas  Eigenes,  Traditionelles  entgegensetzen  konnte,  so  dass  die  italienische 
Opera  in  musica  erst  im  17.  Jahrhundort  einzudringen,  aber  nicht  festen  Fuss  zu 
fassen  vermochte.  Das  einheimische  Theater,  das  Schauspiel  mit  Musik  verband, 
wird  bis  auf  Juan  del  Encina  (146H?— 1534)  zurückgeführt  und  tritt  im  17.  Jahr- 
hundert mit  dem  noch  heute  üblichen  Namen  „zarzuela"  auf,  die  eine  szenische 
Darstellung  bedeutet,  in  der  Gesang  und  Deklamation  abwechseln.  Es  sei  an  dieser 
Stelle  einzig  noch  darauf  verwiesen,  dass  die  Musik  zu  gewissen  Stücken  Calderons, 
Velez  de  Guevara  usw.  sich  erhalten  hat.  Ein  Hauptgewicht  legt  P.  auf  die 
literarische  Beweisführung,  dass  sich  aus  Zitaten  Calderons  selbst  nicht,  wie  bisher 
angenommen,  der  Beweis  einer  Abhängigkeit  Spaniens  von  Italien  in  musikalischer 
Beziehung  führen  lasse,  was  eine  Frage  von  prinzipieller  Bedeutung  ist,  die  allgemeines 
Interesse  hat.  Jedenfalls  werden  Forscher  der  Zeitalter  l^ope  de  Vegas  und  Calderons 
die  Arbeit  P.s  lesen  müssen.  Eine  Kritik  über  die  Musik  in  diesen  spanischen 
Stücken  führt  an  dieser  Stello  zu  weit.  Hervorstechend  ist  der  starke  Liedoharakter. 
Ein  Stück  wie  N.  13  der  Beilagen:  Si  de  Amarilis  könnte  beinahe  zu  der  deutschen 
Liedkomposition  dieser  Zeit  gehören.  Jedenfalls  darf  daran  erinnert  werden,  dass 
die  Musik  dieser  szenischen  Theater,  so  reizende  Blüten  sie  teilweise  trieb,  niemals 
die  dramatische  Kunst  im  eigentlichen  Sinne  gefördert  hatte;  über  Kleinkunst  kommen 
wenigstens  die  zahlreichen  Proben  P.s  nicht  hinaus.  —  Von  einem  längeren  Aufsatz 
W.Nagels  (12907)  ist  zu  berichten,  dass  er  Bekanntes  für  ein  grösseres  Publikum 
rekapituliert,  nicht  immer  einwandfrei,  worüber  ausführlicher  zu  reden  nicht  eigentlich 
lohnen  würde.  — 

Eine  Notiz  von  E.  Kreusel  (12909)  über  Reinhard  Keiser  könnte 
berechtigtes  Aufsehen  erregen,  wenn  ihre  Angaben  einer  Kritik  standhielten.  In 
dem  Tagebuche  eines  Militärpfarrers  Bruns  ist  von  einem  Johannes  Kaiser,  der 
„ehedem  Musik-  und  Theaterdirektor  in  Hamburg"  war,  die  Rede.  Er  sei  in  Spandau 
mit  diesem  Pfarrer  von  1740— 42  gefangen  gewesen  (warum,  wird  nicht  gesagt),  dann 
wieder  in  Freiheit  gesetzt  worden.  Weitere  Nachrichten  fehlen  wieder.  Die  Notiz 
ist  von  K.  völlig  ohne  Kritik  in  die  Welt  gesetzt  worden.  Dass  statt  Reinhard  der 
Vorname  Johannes  heisst,  hat  nicht  so  viel  auf  sich,  wenn  es  aber  in  dem  Tagebuch 
heisst,  Keiser  sei  katholisch  gewesen,  hingegen  zum  Luthertum  übergetreten,  um 
dadurch  eher  die  Freiheit  zu  erlangen,  und  dass  ihn  der  Militärpfarrer  wieder  zu 
seinem  ursprünglichen  Glauben  bekehrt  habe,  so  sind  das  Signalements,  die  mit 
einigen  andern  auf  Keiser  nicht  im  geringsten  passen.  Ein  Blick  in  Voigts  Biographie 
des  Meisters  in  der  Vierteljahrsschrift  für  Musikwissenschaft  (1890)  hätte  die  Unhalt- 
barkeit  der  Notiz  sofort  bewiesen.  — 

Händel  muss  man  aus  zweierlei  Gründen  in  einem  Kapitel  über  die  Oper 
behandeln.  Selbst  wenn  Händel  nicht  beinahe  ein  halbes  Hundert  Opern  geschrieben 
hätte,  so  müsste  man  ihn  wegen  seiner  Oratorien  in  einer  Geschichte  der  Oper  oder 
besser  des  musikdramatischen  Stils  berücksichtigen.  Denn  seine  Oratorien  sind  dra- 
matische Schöpfungen  und  vor  allem  von  diesem  Gesichtspunkt  aus  zu  betrachten. 
Es  muss  hier  aber  noch  ungemein  aufgeklärt  werden,  bis  weitere  Kreise  von  den 
Händelschcn  Oratorien  einen  einigermassen  klaren  Begriff  haben.  Ein  Aufsatz  von 
F.  Vol  bach  (12911)  sucht  dieszu  tun,  leider  aber  nicht  besonders  glücklich  und  mit 
Aufstellung  alt-neuer  Ansichten,  die  eher  verwirren.  Es  verwundert  dies,  da  V.  um 
die  Händelsache  bedeutende  Verdienste  hat  Als  moderner  Künstler  geht  V.  von 
Wagner  aus,  um  an  dessen  absprechendem  Urteil  über  das  Oratorium  als  einer  „natur- 
widrigen Ausgeburt",  einer  Zwitterschöpfung  zwischen  musikalischem  Drama  und 
Konzertwerk  anschliessend,  die  Frage  zu  untersuchen,  wie  weit  das  Händeische  Ora- 
torium dem  „hellsichtig  gemachten  Auge  unserer  Zeit"  standzuhalten  vermöge.  Eine 
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genaue  Untersuchung,  was  Wagner  ausser  dem  „Messias"  und  dem  „Israel  in  Ägypten" 
noch  gekannt  hat,  hätten  vor  allem  Wagners  Urteil  beleuchten  können.  Was  Wagner 
von  Händel  kannte,  und  in  welcher  Weise  er  es  vor  allem  kannte,  hätte  die  Stellung 
Wagners  wohl  als  durchaus  berechtigt  erscheinen  lassen.  V.  definiert  nun  das  Ora- 
torium als  ein  „dramatisches  Epos"  und  fragt,  ob  eine  solche  Gattung  nicht  auch 
ihre  Berechtigung  habe.  Damit  sind  wir  aber  gerade  so  weit  wie  vorher,  denn  ein 
dramatisches  Epos  ist  ein  Widerspruch,  der  sich  durchaus  nicht  behebt,  und  mit  dem 
wenig  mehr  erreicht  wird  als  neue  Unklarheit.  Ganz  verwirrt  wird  aber  «1er  Gegen- 
stand durch  die  Charakterisierung  des  Oratoriums,  wenn  V.  sagt,  dass  dem  Oratorium, 
um  ein  Drama  im. modernen  Sinne  zu  sein,  gerade  die  Hauptsache,  der  die  Handlung 
bestimmende  und  sie  führende  Held,  fehle.  Der  Held  der  Oratorien  sei  nur  scheinbar 
der  Träger  der  Idee  des  Werkes,  der  Leiter  der  Geschicke  sei  vielmehr  der  unsichtbar 
waltende  Gott,  Jehova.  Zur  ersten  Ansicht  ist  zu  bemerken,  dass  dies  gar  nicht  immer 
zutrifft,  und  am  besten  beweisen  dies  Beispiele.  Man  denke  an  das  Oratorium  Saul. 
Hier  handelt  es  sich  um  die  Geschichte  eines  gross  angelegten  Menschen,  der  durch 
Neid,  von  dem  seine  Verblendung  herrührt,  nach  unabweislichen  Gesetzen  seinem 
Verderben  entgegengehen  muss;  es  ist  eine  Handlung,  die  sich  Hunderte  von  Malen 
in  der  Weltgeschichte  wiederholt,  weil  die  Verhältnisse  durchaus  menschlicher  Natur 
sind.  Saul  fällt  nicht,  weil  es  Gott  so  beliebt,  sondern  weil  er  sich  sein  Schicksal 
selbst  geschmiedet  hat.  Fast  alle  Oratorientexte  Händeis  sind  von  derart  geistig  hoch- 
stehenden Männern  geschrieben,  denen  es  niemals  eingefallen  wäre,  in  naiver  Weise 
den  lieben  Gott  walten  zu  lassen.  So  findet  selbst  ein  König  Belsazar  nicht  deshalb 
seinen  Untergang,  weil  er  antijüdisch  gesinnt  ist,  sondern  weil  er  sittlich  so  ver- 
kommen ist,  dass  er  den  Gott  einer  fremden  Nation  verhöhnt.  Dass  ein  Höheres  un- 
sichtbar über  dem  Ganzen  waltet,  ist  doch  keine  Spezialeigenschaft  des  Hiindelschen 
Oratoriums,  indem  man  dies  ja  vor  allem  in  der  Tragödie  der  Griechen  antrifft  Und 
ohne  Herbeiziehen  des  Griechentums  kommt  man  bei  den  Händeischen  Oratorien 
nicht  aus,  die  vielleicht  die  grossartigsten  Denkmäler  der  Renaissancebewegung  sind. 
Wie  in  aller  Kunst,  darf  man  in  erster  Linie  nach  dem  allgemein  Menschlichen 
forschen.  Und  hierin  gehören  die  Oratorien  zu  den  glücklichsten  Schöpfungen  der 
Literatur  überhaupt  Bewertet  man  von  hier  aus,  so  wird  die  Frage,  ob  die  Oratorien 
noch  modern  sind,  weniger  Kopfzerbrechen  machten,  und  man  wird  auch  sagen  können, 
dass  diese  Werke  stark  in  die  Zukunft  weisen,  mögen  sie  gerade  mit  dem  augen- 
blicklichen Ideal  musikdramatisoher  Darstellung  übereinstimmen  oder  nicht  Da  wir 
heute  von  einer  Händelbewegung  reden  können,  die  langsam,  aber  sicher  fortschreitet, 
so  durfte  auch  an  dieser  Stelle  kurz  die  Hede  sein,  vor  allem  deshalb,  weil  der 
Hündelbewegung  eine  grosse  kulturelle  Bedeutung  beizumessen  sein  wird.  — 

Die  Neuausgabe  einer  deutschen  Oper,  des  „Günther  von  Schwarzburg"  von 
Ignaz  Holzbauer  (12915)  hat  für  deutsche  Kultur-  und  Literaturhistoriker  ein 
ganz  bestimmtes  Interesse.  Es  ist  in  dem  Bericht  des  letzten  Jahrgangs  von  der 
Stellung  Deutschlands  zur  Oper  im  17.  und  18.  Jahrhundert  die  Rede  gewesen,  von 
den  vielen  Versuchen,  eine  deutsche,  nationale  Oper  zu  begründen,  die  dann  aber  alle 
fehlschlugen.  Sie  stocken  nach  dem  Fall  Hamburgs  auch  eine  ganze  Weile,  und  zwar 
intoressanterweise  nicht  in  der  Theorie,  sondern  in  der  Praxis.  Man  kann  schon  in 
der  ersten  Hälfte  des  18.  Jahrhunderts  von  einer  deutsch-musikalischen  Partei  reden,  die 
die  deutsche  Musik  mit  aller  Entschiedenheit  gegen  die  italienische  ausspielte.  Schon 
im  Jahr  1749  hatte  Scheibe  den  deutschen  Komponisten  einen  Text  „Thusnelda"  an- 
geboten, der  aber  unkomponiert  blieb.  Die  Komponisten  stellten  sich  nicht  ein.  Um 
die  gleiche  Zeit  setzt  dann  auch  das  deutsche  Singspiel  ein  und  arbeitet  einer 
deutschen  Oper  erheblich  vor;  besonders  weckt  aber  auch  das  aufblühende  Schau- 
spiel das  Nationalgefühl  und  damit  auch  das  Verlangen  nach  einer  deutschen  Oper. 
Diese  Frage  kommt  denn  auch  dieses  Mal  von  der  literarischen  Seite,  und  damit  ist 
die  deutsche  Oper  vor  ein  neues  Forum  gestellt  und  gewinnt  dadurch  erhöhtes  all- 
gemeines Interesse.  Bekanntlich  ist  es  Wieland  mit  seiner  Alceste  in  der  Komposition 
Schweitzers,  der  hier  schöpferisch  vorzugehen  sucht.  Dass  aber  auch  Dichter  wie 
Wieland  versagten  (Goethes  spottende  Kritik  über  die  Alceste  ist  bekannt),  zeigt  eben 
nur  die  Schwierigkeit  für  die  Deutschen,  endlich  einmal  zu  etwas  Eigenem  auf  diesem 
Gebiete  zu  gelangen.  Nach  Weimar  ist  es  Mannheim,  das  einen  weiteren  Versuch 
macht,  und  das  in  Frage  kommende  Werk  ist  der  Günther  von  Schwarzburg  (1776), 
dessen  Text  der  Dichter  Anton  Klein  verfasst  hatte.  Die  Bedingungen  standen  in 
musikalischer  Beziehung  wieder  günstig;  Holzbauer  war  ein  Komponist,  der  als  voll 
anzusehen  ist  Aber  textlich  versagte  der  Versuch  auch  in  diesem  Falle,  und  nichts 
zeigt  drastischer,  dass  die  Schöpfung  einer  deutschen  Oper  vom  Dichter  abhängig 
war.  Das  Urteil  II.  Kretzschmars,  der  die  Oper  herausgab,  wird  hier  besonders 
interessieren,  da  ein  solches  nur  von  einem  Manne  gefällt  werden  kann,  der  mit  der 
Textliteratur  dieser  Zeit  vertraut  ist.    „Als  Dramatiker  ist  Klein  nur  eiu  sklavischer 
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und  schülerhafter  Nachahmer  des  Metastasio.  Von  ihm  hat  er  die  Einmengung  der 
Liebe  in  die  Politik,  die  Entwicklung  der  Handlung  durch  Intrigen  Btatt  durch 
Konflikte,  ihre  Spannung  durch  Mißverständnisse,  Verkleidung  und  andere  alt- 
venetianische  Motive,  von  ihm  die  Exzesse  in  Güte  und  Bosheit,  die  in  den  Gestalten 
Günther  und  der  Asbertha,  eines  richtigen  italienischen  Üpernteufels,  verkörpert  sind, 
von  ilim  auch  die  philanthropischen  Schönredereien  des  Dialogs.  Auch  die  Form  mit 
der  scharfen,  sohematischen  Scheidung  von  Aktion  und  Gefühlsleben,  mit  den  langen 
Betrachtungen  aus  lyrischen  Episoden  an  falscher  Stelle,  stammt  von  Metastasio  und 
den  Italienern.  Klein  karikiert  stilistische  Vorzüge  seines  Musters.  Aus  den  Akzenten 
der  Empfindung,  die  Metastasio  ungekünstelt  in  die  Rede  einstreut,  ist  ein  Wald  von 
Ausrufungszeichen  geworden,  die  Schönheit  der  Sprache  hat  sich  in  ein  Übermass 
von  Pathos  und  Ekstase,  die  klassische  Kürze  der  Sätze  und  Tendenzen  in  Unklarheit 
und  Un Verständlichkeit  gewandelt.  Vor  allem  hätte  Metastasio  einen  Günther  handelnd 
vorgeführt,  Klein  lässt  ihn,  wenige  Stellen  ausgenommen,  nur  deklamieren  und  über- 
zeugt uns  von  seiner  Grösse  nicht  durch  den  Augenschein,  sondern  nur  durch  Be- 
richte." In  der  Geschichte  der  Oper  ist  heute  das  Werk  bekannt,  besonders  durch 
das  glänzende  Urteil  Mozarts  über  die  Musik.  Worin  deren  Bedeutung  besteht,  und 
welch  nachweisbaren  Einlluss  sie  auf  Mozart  (nämlich  auf  dessen  Zauberflöte)  aus- 
geübt, interessiert  an  dieser  Stelle  weniger.  Man  findet  darüber  treffliche  Auskunft 
in  der  Einleitung  K.s  zu  diesem  Werk,  die  auch  eine  aktenmässige,  wertvolle 
Biographie  Holzbauers  enthält.  — 

Über  Gluok  ist  ein  wichtiger  Aufsatz  von  H.  Kretzschmar  (12918)  er- 
schienen, der  nach  den  verschiedenen  Seiten  anregt  und  auf  Lücken  in  der  Gluck- 
biographie aufmerksam  macht.  Der  Aufsatz  gibt  einen  scharfen  Überblick  der  Ent- 
wicklung Glucks  und  macht  vor  allem  darauf  aufmerksam,  was  Gluck  der  Wiener 
Oper  mit  ihren  zwei  Hauptkomponisten,  J.  Fux  und  C.  A.  Badia,  mit  ihrem 
strengen,  alten  Stile  zu  verdanken  hat.  Ferner  ist  es  Wien,  das  die  Gluck  innerlich 
verwandten  Komponisten  Jomelli,  Perez,  Trajetta  begünstigt,  und  ferner  wird  in 
dieser  Stadt  von  einem  Mann  wie  dem  Grafen  Algarotti  der  Gedanke  ins  Auge  ge- 
fasst,  mit  der  neapolitanischen  Solooper  zu  brechen.  All  diese  Hinweise  sind  überaus 
wertvoll,  weil  dadurch  verständlich  wird,  wieso  Gluck  eigentlich  so  spät  zu  seiner 
Reformarbeit  gelangte.  Eine  wichtige  Frage  hat  durch  ein  im  Jahr  1904  erschienenes 
Werk,  Wotquennes  Thematisches  Verzeichnis  der  Werke  Glucks,  eine  andere  Be- 
leuchtung erfahren  wie  in  diesem  Aufsatz  und  der  übrigen  Gluck-Literatur.  Die  Oper 
„Telemacco",  die  sich  musikalisch  durchaus  als  Reformwerk  darstellt,  stammt  nicht, 
wie  bis  dahin  angenommen,  aus  dem  Jahr  1750,  zwölf  .Jahre  vor  dem  ersten  Reform- 
werk „Orfeo  ed  Euridice",  sondern  aus  dem  Jahre  1762,  wodurch  sich  ihr  musikalischer 
Charakter  ohne  weiteres  erklärt.  Bis  dahin  war  es  ein  Rätsel,  wie  Gluck  schon  so  lange 
vor  seinem  ersten  Reformwerk  zu  einer  Musik  wie  der  des  Telemach  gelangte,  und 
gerade  K.  betont  überaus  scharf  den  hohen  musikalischen  Wert  dieses  Werkes.  Die 
heutige  Kenntnis  der  Sachlage  beweist  aber  gerade,  wie  richtig  er  das  Werk  beurteilt 
hatte,  da  er  ihm  trotz  der  frühen  Datierung  eine  so  hohe  Bedeutung  zugemessen 
hatte.  Im  übrigen  erinnert  der  Aufsatz  an  die  seltenen  Aufführungen  Gluckscher 
Werke,  was  in  einer  Zeit  der  intensiven  Wagnerpflege  verwundern  muss,  da  die 
beiden  Meister  im  Grunde  gleiche  Prinzipien  vertraten  und  Gluck  die  Wagnersche 
Schule,  die  bis  dahin  noch  wenig  Positives  leistete,  stützen  könnte.  —  Der  im  übrigen 
unbedeutende  Aufsatz  S.  von  Hauseggers  (12916)  über  Gluck  findet  hierfür  die 
Gründe  in  der  ganzen  Haltung  unserer  Opernbühnen,  die  im  Gegensatz  zu  den 
Konzertinstituten  den  materiellen  Vorteil  im  Auge  haben  müssen.  Daran  ist  viel 
Wahres,  der  Grund  liegt  aber  auch  in  Gluck  selbst,  da  er  nach  dem  heutigen  Musik- 
gefühl zu  wenig  intensiv,  in  seiner  Musik  nicht  durchgreifend  genug  ist.  Sein  im 
Verhältnis  zu  Männern  wie  Mozart  und  Beethoven,  ja,  vielleicht  sogar  Weber  weniger 
starkes  Musikertum  hat  der  Verbreitung  der  Gluckschen  Werke  immer  etwas  im 
Wege  gestanden.  Die  Operngeschichte  des  19.  Jahrhunderts  trüge  wohl  ein  etwas 
anderes  Gesicht,  hätte  Gluck  über  eine  so  starke  musikalische  Potenz  wie  Wagner 
verfügt.  — 

Mit  der  Rubrik  „Neuere  Zeit"  mehrt  sich  die  Anzahl  von  Büchern  und 
Aufsätzen  bedeutend,  um  so  geringer  aber  ist  die  wissenschaftliche  Ausbeute.  Männer 
wie  F.  Dubitzky  und  K.  M.  Klob  (12921— 12921a)  wissen  viel  zu  wenig,  um 
positive  Beiträge  zur  Entstehung  und  Geschichte  der  komischen  Oper  zu  geben. 
Besonders  K.s  Beiträge  sind  wissenschaftlich  grösstenteils  abzuweisen.  —  Genannt 
dürfen  aber  die  ebenfalls  hierher  gehörigen  „Studien  zur  Entstehungsgeschichte  der 
romantischen  Oper"  von  E.  Schmitz  (12968 — 69)  werden,  da  sie  auf  das  Material 
selbst  gehen,  zwar  nicht  eigentlich  Neues  bringen,  aber  doch  über  den  Begriff  „Opern- 
romantik" im  weiteren  Sinne,  als  gewöhnlich  der  Fall  ist,  orientieren.  Textlich  vor- 
bereitende Werke  findet  Sch.  ganz  richtig  schon  im  deutschen  Singspiel,  so  in  Hillers 
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„Lisuart  und  Dariolette",  er  hebt  musikalisch  den  Anteil  des  Melodrams  hervor,  fasst 
Mozarts  „Don  Juan"  von  der  ganz  richiigen  Seite,  wenn  er  sagt,  dass  es  sich  hier 
um  Romantik  handle,  die  sich  aber  nur  auf  einen  sehr  kleinen  Teil  des  Werkes  (die 
Geisterszene)  beziehe.  Sehr  dankenswert  ist  das  genauere  Eingehen  auf  Spohrs 
„Faust",  der  als  vollblütiges  romantisches  Werk  textlich  und  besonders  musikalisch 
anzusehen  ist  und  auf  Weber  von  tiefem  Einfluss  war.  Diese  Betonung  von  Spohrs  Faust 
ist  nicht  unwichtig,  da  man  selbst  in  vielen  musik historischen  Werken,  selbst  in 
dickleibigen  Musikgeschichten  des  19.  Jahrhunderts,  lesen  kann,  dass  der  Freischütz 
die  musikalische  Romantik  begründet  habe.  In  der  Wahl  der  Baritonstimme  für  die 
Titelpartie  ist  Spohrs  Faust  sogar  grundlegend  für  viele  spätere  romantische  Opern 
geworden,  unter  denen  Marschners  Heiling,  und  Wagners  Holländer  und  Klingsor 
die  bekanntesten  sind.  — 

Von  den  vielen  Aufsätzen  über  Mozart  können  nur  wenige  berücksichtigt 
werden.  Mozart  ist  immer  noch  eine  Art  Sen8ationsobjekt,  von  dem  gern  Ueschichtchen 
erzählt  werden.  Wesentlich  Neues  erscheint  über  das  Wichtigste,  seine  Werke,  nicht, 
denn  auch  die  Mozart  gewidmeten  Organe  (Mozartgemeinde;  Internationale  Stiftung: 
Mozarteum  in  Salzburg;  Mozartgemeinde  in  Berlin)  sind  keine  Organe,  die  ernstlich 
für  die  Wissenschaft  in  Betracht  kommen.  Der  spezielle  Mozartbiograph  wird  sie 
aber  dennoch  nicht  umgehen  können,  da  sich  dann  und  wann  Mitteilungen  finden, 
die  für  die  Lebensgeschichte  des  Meisters  einige  Wichtigkeit  haben.  Aus  diesem 
Grunde  kann  etwa  auf  den  Teil  „Mozartiana"  in  dem  Jahresbericht  der  Internationalen 
Stiftung  (12925)  mit  dem  Abschnitt  ..Frankfurter  Konzertzettel  Mozarts  1790"  auf- 
merksam gemacht  werden,  der  aber  auch  wieder  nur  die  Bestätigung  einer  seit  1891 
gemachten  Mitteilung  in  bezug  auf  Mozarts  Frankfurter  Konzert  bringt.  Ferner  bringt 
der  Jahresbericht  den  Schluss  der  Mitteilungen  über  Mozart-  und  andere  Porträte  im 
Mozartmuseum  in  Salzburg.  Bei  dem  in  der  Bibliographie  angeführten  Aufsatz 
Fried r.  von  Hauseggers  (nicht  Siegfried,  der  nur  der  Herausgeber  des  Buches  ist) 
„Mozart  in  Dresden  und  Doris  Stock"  (1292?)  handelt  es  sich  um  einen  Irrtum,  da 
er  einen  allgemein  gehaltenen  Artikel  „Mozart"  betrifft.  Über  die  mannigfachen  Auf- 
sätze Hauseggers  sollen  bei  Besprechung  der  W7agnerschen  Schriften  einige  allgemeine 
Bemerkungen  gemacht  werden.  Im  übrigen  sei  ausdrücklich  das  Geständnis  gemacht, 
dass  es  mir  unmöglich  war,  aller  Aufsätze  gerade  auch  über  Mozart  habhaft  zu 
werden,  denn  was  musikalische  Zeitschriften  betrifft,  lassen  eben  bei  der  Un- 
menge von  Zeitschriften  (ungefähr  150  musikalische  lassen  sich  gut  zusammen- 
bringen) selbst  musikalische  Fachbibliotheken  einen  im  Stich.  —  Als  auf  wichtigere 
Erscheinungen  sei  auf  D.  F.  Scheurleers  Artikel  „Mozartporträts"  (12934)  ver- 
wiesen, der  1906  in  Buchform  erschienen,  allgemeiner  zugänglich  ist,  über  dreiund- 
zwanzig Bildnisse  Mozarts,  und  zwar  über  die  Herstellungsart  und  Aufbewahrungsart 
der  Originale  usw.  sehr  gründliche  Mitteilungen  macht.  Da  die  Bilderkunde  heute 
sich  immer  mehr  zu  einer  Wissenschaft  entfaltet,  so  darf  die  Publikation  nicht  über- 
gangen werden.  Häufig  sind  die  Aufsätze  über  Inszenierung«-  und  Auffassungsfragen 
Mozartscher  Werke,  besonders  über  „Don  Juan".  Solche  Fragen  sind  während  des 
ganzen  19.  Jahrhunderts  gestellt  worden,  so  dass  es  falsch  wäre,  sie  einzig  unserm 
durch  Wagner  so  geschärften  Gefühl  für  das  Dramatische  zuzuschreiben,  mögen  sie 
auch  dadurch  neue  Nahrung  erhalten  haben.  Besonders  die  Literatur  über  „Don 
Juan"  ist  kaum  überblickbar,  und  es  mögen  heute  viele  Fragen  wieder  auftauchen 
und  in  ihrer  Art  beantwortet  werden,  die  früher  schon  in  Angriff  genommen  waren. 
—  Den  Aufsatz  von  A.  Fitger  (12945)  „Mozarts  Don  Juan"  möchte  ich  aber  nicht 
ganz  übergehen,  weil  er  einige  wirklich  beachtenswerte  Inszenierungsvorschläge  ent- 
hält. Die  wichtigsten  betreffen  das  Finale  des  ersten  und  zweiten  Akts.  F.  schlägt 
vor,  das  erste  Finale  auf  dem  Tanzboden  des  Wirtshauses  und  nicht  in  Don  Juans 
Schlosse  spielen  zu  lassen.  Das  hat  in  der  Tat  vieles  für  sich.  Es  ist,  wie  F.  sagt, 
unwahrscheinlich,  dass  der  Don  Juan  die  Bauern  „auf  das  Parkett  seiner  Säle  einlade", 
und  ebenso  unwahrscheinlich,  dass  diese  Bauern  ihn  wegen  einer  Zudringlichkeit 
gegen  ein  Mädchen  aus  seinem  eigenen  Hause  verjagen.  Man  könnte  noch  hinzu- 
fügen, dass  Don  Juan  Zerline  wohl  in  ein  Gemach  seines  Schlosses  entführt  hat,  wo 
ihr  Schrei  nicht  ohne  weiteres  von  einer  tanzenden  Gesellschaft  gehört  worden  wäre. 
So  gäbe  es  noch  mancherlei  Gründe,  die  für  diese  Inszenierung  sprechen.  Das  zweite 
Finale  denkt  sich  F.  in  einem  möglichst  prachtvollen  Festsaal  mit  glänzender  Gesell- 
schaft, obgleich  Da  Ponte  Don  Juan  mit  zwei  Frauenzimmern  allein  sein  lässt. 
F.  operiert  mit  so  guten  Gründen,  er  beschreibt  die  Szenerie  und  das  Arrangement  so 
deutlich,  wobei  wesentlich  ist,  dass  vieles  aus  der  Musik  heraus  erklärt  wird,  dass 
nur  zu  wünschen  wäre,  dass  diesen  Vorschlägen  nähere  Beachtung  geschenkt  würde. 
Denn  gerade  das  zweite  Finale  dieses  Werkes  wird  durchaus  nicht  einwandfrei  auf 
unsern  Bühnen  gegeben.  —  Ein  Neues  brachte  dieses  Jahr  in  der  „Zaide",  einem 
Werke  Mozarts,  mit  dem  nur  engere  Mozartkenner  vertraut  waren;  durch  eine  Neu- 
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bearbeitung  und  seine  Aufführung  im  Wiener  Hoftheater  ist  man  wieder  auf  das 
Werk  aufmerksam  geworden,  wenn  auch  keine  Aussicht  vorhanden  ist,  dass  es  dem 
Repertoire  einvexleibt  wird.  „Zaide"  ist  ein  Übergangswerk  Mozarts.  Noch  1780  in 
Salzburg  auf  einen  Text  Schachtners  komponiert,  gelangte  es  nie  zur  Aufführung, 
im  Grunde  hauptsächlich  deshalb,  weil  die  „Entführung"  Mozarts  eine  schwächere 
und  dazu  noch  „ernsthafte"  Operette  gar  nicht  hätte  aufkommen  lassen.  Der  Bearbeiter 
der  Operette  ist  Rob.  Hirse  hfeld,  der  in  dem  Artikel  „Mozarts  ,Zaide'  in  der 
Wiener  Hofoper"  (12957)  ausführlichen  Bericht  ablegt.  Vollständig  erneuert  wurde 
der  Dialog,  ferner  wurden  einigo  andere  Stücke  (besonders  aus  „König  Tbamos") 
verwendet.  Da  alle  Stücke  aus  der  gleichen  Periode  stammen,  so  gibt  das  Werk, 
das  Nummern  enthält,  die  des  reifen  Mozart  vollständig  würdig  sind,  ein  einheitliches 
Bild  der  Mozartschen  Schaffensperiode  in  der  letzten  Salzburger  Zeit.  — 

In  der  Rubrik  „Andere  Komponisten  des  18.  Jahrhunderts" 
sei  wenigstens  auf  die  Rostocker  Dissertation  H.  Lewys  (12965a)  über  Neefe  mit 
ein  paar  Worten  verwiesen.  Neefe  verdiente  schon  lange  eine  eingehendere  Wür- 
digung, da  er  einesteils  als  Lehrer  Beethovens,  dem  er  u.  a.  das  wohltemperierte 
Klavier  Bachs  vermittelte,  andernteils  als  einer  der  früheren  Komponisten  von  Sing- 
spielen und  Melodramen  eine  nioht  unwesentliche  Rolle  in  der  Musikgeschichte  spielt. 
—  Frz.  Staub,  mit  „Weiteren  Beiträgen  zur  Biographie  J.  B.  Schenks"  (12967) 
vertreten,  hat  im  Jahre  1900  eine  erste  kleine  Arbeit  über  den  liebenswürdigen 
Komponisten  des  „Dorfbarbiers"  geschrieben,  die  vor  allem  den  Zweck  haben  sollte, 
Osterreich  auf  diesen  seinen  Komponisten  wieder  aufmerksam  zu  machen.  Schenk 
war  eine  Zeitlang  Beethovens  Lehrer,  und  zwar  neben  Haydn,  ohne  dass  es  dieser 
wissen  sollte.  Auch  aus  diesem  Grunde  ist  Schenk,  der  zu  den  durchgebildetsten 
Musikern  Wiens  gehörte,  nicht  unwichtig.  Sein  „Dorfbarbier"  ist  in  seiner  Art  ein 
Meisterwerk.  Die  „Beiträge"  bringen  einiges  Material,  das  bei  einer  historischen 
Arbeit  (St.  ist  kein  musikalischer  Fachmann)  mit  Nutzen  verwendet  werden  wird.  — 

E.  Th.  A.  Hoffmann  erregt  seit  einiger  Zeit  wieder  das  erhöhte  Interesse 
besonders  der  Musikschriftsteller,  das  vollständig  berechtigt  ist.  Allmählich  wendet 
man  sein  Augenmerk  auch  auf  den  Komponisten  Hoffmann,  den  man  bis  dahin  über 
dem  geistvollen  Musikschriftsteller  beinahe  ganz  vergessen  hatte.  Indes  soll  über 
den  Musiker  Hoffmann  in  einem  späteren  Jahrgange  die  Rede  sein,  weil  sein  Haupt- 
werk „Undine"  in  einem  Klavierauszug  zugänglich  gemacht  wurde.  Mit  diesem  Werk, 
d.h.  seinem  Text,  beschäftigen  6ich  mehrere  Publikationen  (12975—76),  die  insofern 
in  das  Gebiet  der  Literaturgeschichte  gehören,  als  Fouque  bekanntlich  selbst  seine 
Dichtung  zu  dem  Operntext  bearbeitete.  In  der  Geschichte  der  Oper  kommt  man  bei 
Betrachtung  des  Textes  von  Fouque,  mit  dem  Hoffmann  überaus  einverstanden  war, 
ohne  einen  Vergleich  mit  Lortzings  Operntext  nicht  herum.  Man  sieht  da  erst  recht, 
welch  ausgezeichneter  Theaterpraktiker  dieser  Lortzing  eben  war,  und  wie  frei  er  mit 
der  Fouqueschen  Dichtung  umging.  —  In  der  immer  mehr  anwachsenden  iloffmann- 
Literatur  darf  E.  Istel  nicht  vergessen  werden.  Im  Jahr  1899  erschienen,  von  H. 
vom  Ende  besorgt,  die  musikkritischen  Schriften  Hoffmanns  (leider  nur  lückenhaft, 
doch  sind  wir  immer  noch  auf  diese  Neuausgabe  angewiesen),  worauf  Istel  besonders 
in  der  Frankfurter  Zeitung  kräftig  und  wiederholt  für  den  Musikschriftseller  Hoffmann 
eintrat  und  entschieden  das  Interesse  für  den  „Kapellmeiser  Johannes  Kreisler"  weckte. 
1900  erschienen  dann  bekanntlich  „Sämtliche  Werke"  in  der  Ausgabe  E.  Grisebachs 
(JBL.  1900  IV  10:  88),  doch  macht  E.  Istel  (12972)  mit  Recht  darauf  aufmerksam,  dass 
Grisebach  von  einem  Vorurteil  befangen  gewesen  sei,  als  er  in  seiner  Ausgabe  die 
musikliterarischen  Arbeiten  sowie  die  Operntexte  wegliess.  Hoffmann  wurzelt  am  tiefsten 
in  der  Musik,  und  seine  musikkritischen  Aufsätze  sind  derart  für  ihn  wichtig,  dass  man 
Hoffmanns  Bedeutung  ohne  sie  nicht  voll  erkennen  kann.  Seine  Erklärungen  musikali- 
scher Werke  (die  bekannteste  ist  die  über  Beethovens  c-moll-Sinfonie)  können  insofern 
als  mustergültig  angesehen  werden,  als  Hoffmann  durchaus  auf  Gruna  der  Partitur  dem 
Wesen  der  einzelnen  Sätze  nachspürt  und  auf  diese  Art  nach  dem  gedanklichen  Kern 
forscht,  kurz,  er  treibt  praktische  Ästhetik,  musikalische  Hermeneutik,  wie  man 
neuerdings  (Kretzschmar)  die  musikalische  Auslegekunst  bezeichnet  hat.  Damit  steht 
Hoffmann  unbedingt  höher  als  Schumann,  der  bei  seinen  zwar  überaus  poetischen 
Erklärungen  oder  besser  Umschreibungen  von  Musikstücken  keinen  energischen 
Versuch  macht,  seine  Ergüsse  im  einzelnen  zu  motivieren.  Mit  der  Affektenlehre 
des  18.  Jahrhunderts  steht  Hoffmann  noch  in  sichtbarer  Verbindung.  —  Die  von 
H.  von  Müller,  der  sich  der  Hoffmann-Forschung  seit  einigen  Jahren  aus- 
schliesslich gewidmet  hat  (12974),  herausgegebenen  Briefe  in  seinem  Aufsatz  „Aus 
E.  Th.  A.  Hoffmanns  Musikerzeit"  bieten  manches  Interessante,  doch  führt  ein  Ein- 
gehen zu  weit.  —  Die  von  H.  von  Müller  (12977)  abgedruckten  Singspiele  sind 
der  „Renegat"  und  „Faustina".  Von  beiden  ist  nur  wenig  erhalten,  von  Faustina 
nur  zwei  kleine  Szenen.    Dieses  Stück  wäre  wohl  das  interessantere  geworden,  da 
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das  Milieu  (Faustina  ist  die  berühmte  Sängerin  am  Dresdener  Hofe,  die  Gattin  des 
Komponisten  Hasse)  mit  dem  Gegensatz  von  Deutschtum  und  bevorzugten  Italienern 
interessant  ist.  — 

In  der  heutigen  Weber-Literatur  steht  die  Euryanthe  im  Vordergründe, 
indem  sieh  da  Versuche,  dieses  textlieh  misslungene  Werk  auf  diese  und  jene  Weise 
zu  retten,  immer  wieder  erneuern.  Der  Dramaturg  ist  dieses  Jahr  H.  Stephani 
(12982).  Die  Vorschläge,  die  beinahe  unmögliche  Handlung  der  unglückseligen 
Helmina  von  Chezy  glaubhafter  zu  machen,  sind  recht  scharfsinnig  und  ohne  dem 
WTerk  grosse  Gewalt  anzutun,  aber  wirklich  retten  lässt  sich  das  Werk  nun  einmal 
nicht.  — 

Der  kleine  Artikel  von  M.  Steuer  „Heinrich  Marschner"  (12987) 
ist  einem  Buch,  das  den  Titel  „Zur  Musik"  (9971)  trägt,  entnommen.  Das  Buch  bietet 
nicht  gerade  viel;  jedenfalls  hätte  gar  manches  wegbleiben  können,  da  unter  diesen 
gesammelten  Aufsätzen  vieles  Zufällige,  vom  Tag  Diktierte  sich  befindet,  so  das 8  vor 
allem  die  wissenschaftliche  Ausbeute  gering  ist.  Der  Verfasser  (gest.  1905)  war  in 
seinen  Anschauungen  konservativ,  doch  nicht  ohne  moderne  Anwandlungen,  die  oft 
stärker  zum  Ausdruck  kommen  als  sich  der  Verfasser  bewusst  war.  So  sieht  er 
(der  Aufsatz  ist  1895  geschrieben)  in  dem  gesprochenen  Dialog  der  Marschnerschen 
Opern  etwas,  dem  unser  an  das  Musikdrama  gewöhntes  Ohr  sich  immer  mehr  ent- 
fremdet. Das  wird  nun  aber  schwerlich  der  Kall  sein,  da  die  Gegenwart  immer  klarer 
zeigt,  dass  das  Musikdrama  für  die  Deutschen  eben  doch  in  erster  Linie  die  Aus- 
nahmeschöpfung eines  Wagner  war,  und  dass  die  Zukunft  der  Oper  vielleicht  gar 
nicht  auf  diesem  Gebiet  liegt.  Noch  liegen  in  Werken,  wie  die  Zauberflöte,  Fidelio. 
Freischütz,  zu  markante  Werke  der  Dialogoper  vor,  die  das  Gefühl  für  das  gesprochene 
Wort  in  der  Oper  noch  unabsehbare  Zeiten  wach  erhalten  werden.  Daran  liegt  es  nicht, 
wenn  speziell  die  Marschnerschen  Opern  im  Spielplan  zurückgedrängt  worden  sind.  — 

Die  Meyer  beer -Literatur  befasst  sich  zu  einem  guten  Teil  mit  einer 
Ehrenrettung  des  Komponisten  Meyerbeer,  was  seinen  Grund  vor  allem  darin  hat, 
dass  seine  Hauptwerke  nicht  umzubringen  sind.  Theoretisch  lässt  sich  Meverbeer 
gut  beikommen,  so  dass  die  Urteile,  vor  allem  Wagners  und  Schumanns,  auch  heute 
noch  ihre  Berechtigung  haben,  die  Praxis  rechnet  aber  mit  dem  Komponisten  der 
Hugenotten  nach  wie  vor.  Ein  kleineres  Buch  des  berühmten  englischen  Philosophen 
Herbert  Spencer  „Facts  and  Comnients"  befasst  sich  in  einem  Kapitel  mit  Meyerbeer, 
und  der  französische  Gelehrte  Lionel  Dauriac  (12991)  hat  dieses  benützt,  um 
in  seinem  kurzen  Aufsate  „Herbert  Spencer  et  Meyerbeer"  nachdrücklichst  für  die 
Bedeutung  Meyerbeers  einzutreten,  ohne  dass  aber  sonderlich  viel  dabei  heraus- 
gekommen wäre.  —  Einiges  neue  Material  für  die  Biographie  Meyerbeers  geben 
die  „Meyerbeer-Forschungen"  W.  Alt  man  ns  (12988),  die  vor  allem  in  der  Kommen- 
tierung einiger  Briefe  des  Komponisten  bestehen.  Es  geht  hieraus  einmal  hervor, 
dass  Meyerbeer  überaus  klar  sich  bewusst  ist,  dass  seine  für  Italien  komponierten 
Opern  für  die  Berliner  Hofbühne,  die  sich  um  diese  bewarb,  nicht  taugen  würden, 
weshalb  er  eine  Aufführung  verweigert.  Es  fällt  dabei  manches  für  die  damalige 
Opernpraxis  Interessante  ab,  wie  dass  ein  Londoner  Theater  „die  Schamlosigkeit 
gehabt,  die  einzelnen  mit  Klavierbegleitung  im  Stich  erschienenen  Stücke  (von 
„Hobert  der  Teufel")  von  anderen  arrangieren  und  instrumentieren  zu  lassen"  usw. 
Die  weiteren  Briefe  zeigen  vor  allem  auch,  dass  Meyerbeer  ein  Herz  für  die  Orchester- 
musiker besass  und  der  Generalintendanz  der  Berliner  Kgl.  Schauspiele  Vor- 
schläge unterbreitete,  die  Kammermusiker  besser  zu  stellen.  Überhaupt  steht  Meyer- 
beer als  Mensch  wohl  makellos  da,  und  D.s  Urteil:  „Gar  si  Meyerbeer  ne  fut  pas  un 
grand  musicien,  il  fut,  quand  ineme,  un  vrai  grand  homme",  ist  etwas  mehr  als  nur 
eine  schöne  Redensart.  —  J.  G.  Prod'hoinmes  „Die  Hugenotten-Premiere"  (12995) 
ist  aus  Anlass  der  1000.  Aufführung  des  Werkes  in  der  Pariser  Grossen  Oper  (1903) 
entstanden  (die  Erstaufführung  fand  am  29.  Februar  1836  statt).  Gounods  „Faust" 
hat  trotz  seines  viel  späteren  Datums  (1869)  bereits  1300  Aufführungen  erlebt.  Der 
Aufsatz  teilt  auch  einiges  über  die  Entstehung  des  Werkes  mit;  so  wunde  der  vierte 
Akt,  der  weitaus  das  Bedeutendste  der  ganzen  Meverbeerschen  Kunst  darstellt,  am 
•  stärksten  umgearbeitet,  und  zwar  wegen  des  Sängers  Xourrit.  Ausser  einigen 
Anekdoten  sind  auch  einige  Skizzen  mitgeteilt,  die  für  die  spezielle  Meyerbeer- 
Forschung  von  Interesse  sind.  — 

Franz  Lachner  gehört  heute  so  ziemlich  unter  die  vergessenen  Kom- 
ponisten, die  hundertste  Wiederkehr  seines  Geburtstages  (geb.  3.  April  1803)  verhalf 
ihm  in  den  Musikzeitsehriften  zu  kurzer  Auferstehung.  Indessen  sind  die  Aufsätze 
kurz  und  nicht  tiefer  eingehend.  Ich  hebe  den  von  M.  Zenger  (13003)  hervor, 
weil  er  einer  der  ausführlichsten  ist.  Für  die  Oper  kommt  Lachner  durch  seine 
„Katharina  Cornaro"  in  Betracht,  die  einst  zu  den  berühmtesten  grossen  Opern  im 
Pariser  Stil  gehörte.    Lachner  war  einer  der  grossartigsten  Dirigenten  seiner  Zeit, 
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vor  allem  von  Werken  Beethovens,  den  er  noch  persönlich  kannte.  Z.  weist  mit 
Recht  darauf  hin,  dass  Lachner  durch  die  ausgezeichnete  Schulung  des  Münchner 
Orchesters  Wagner  indirekt  die  Wege  geebnet  habe.  — 

Die  Aufsätze  über  Peter  Cornelius  sind  alle  in  dem  Ton  liebens- 
würdiger Freundschaft  gehalten;  es  gibt  wohl  keinen  neueren  Komponisten,  der  von 
den  Musikschriftstellern  zärtlioher  behandelt  würde  wie  der  Schöpfer  des  „Barbier  von 
Bagdad".  R.  Batka  befasst  sich  (13009a)  etwas  ausführlicher  mit  dem  „Cid",  weist 
auf  die  Höhepunkte  des  Werkes  hin,  das  aber  trotz  aller  einzelnen  Schönheiten 
niemals  durchdringen  wird.  Im  allgemeinen  können  die  Aufsätze  an  dieser  Stelle 
übergangen  werden.  Der  Aufsatz  von  E.  Istel  (13008)  deutet  vor  allem  auf 
Cornelius'  Ubersetzertätigkeit  Berliozscher  Werke  hin,  die  ganz  bedeutend  ist.  Zu 
weit  gegriffen  ist  das  Urteil,  dass  Berlioz  von  „dämonischem"  Einfluss  auf  Cornelius 
gewesen  sei.  Die  beiden  waren  denn  doch  zu  verschiedene  Naturen,  als  dass  dies 
trotz  aller  Begeisterung  des  Jüngeren  vor  dem  Älteren  hätte  möglich  sein  können.  — 

E.  von  K  o  m  o  r  z  y  n  s  k  i  s  (13010)  Aufsatz  über  O.  Ludwig  bringt 
Literaturhistorikern  nichts  Neues,  da  in  erster  Linie  Urteile  von  dieser  Seite  zitiert 
werden.  Dass  Ludwig  eine  „fragmentarische  Natur",  „ein  halber  Musikus,  ein  halber 
Tragikus"  war,  ist  hinreichend  bekannt,  ebenso,  dass  Ludwig  in  der  Vereinigung  von 
Musik  und  Dichtkunst  das  Ideal  erblickte.  An  musikalischen  Werken  hat  Ludwig 
Opern,  Lieder,  Ballette  und  ein  Requiem  geschrieben.  — 

Das  Interesse  für  Wagner  und  seine  Werke  erklärt  einen  Aufsatz  K.  Meys 
(13012)  über  A.  Gyrowetz'  „Hans  Sachs-Oper",  an  die  auch  die  Musikgeschichte 
nicht  mehr  dachte.  Das  Manuskript  des  Werkes,  von  dem  man  (nach  den  Mitteilungen 
M.s)  nicht  weiss,  ob  es  jemals  aufgeführt,  trägt  die  Jahreszahl  1834  und  befindet  sich 
in  Dresden.  Textlich  fusst  es  nicht  auf  dem  Deinhardsteinschen  Schauspiel  (Wien 
1828),  wie  Lortzings  Hans-Sachs-Oper,  obgleich  Gyrowetz  in  Wien  lebte.  Das  be- 
fremdet einigermassen,  besonders  da  auch  der  Textdichter  nicht  bekannt  ist.  M.  gibt 
eine  dramaturgische  Inhaltsangabe  des  Stückes  und  sprioht  sogar  die  Vermutung 
aus,  dass  Wagner  damit  bekannt  geworden  sei.  Die  Musik  sei  ziemlich  unbedeutend, 
was  sicher  der  Fall  ist,  wenn  die  andern  Stücke  nicht  bedeutender  sind  als  die  mit- 
geteilte Romanze.  — 

Die  Lortzing-Rubrik  kann  dieses  Jahr  ruhig  übergangen  werden,  wie 
auch  die  über  Nicolai,  da  für  die  Wissenschaft  nichts  Wesentliches  abfällt. 
W.  Alt  mann  (13025  a)  veröffentlicht  einen  Brief  Nicolais  an  Graf  Redern,  den  General- 
intendanten der  kgl.  Hofoper  zu  Berlin,  in  dem  sich  Nicolai  um  die  erste  Kapell- 
meisterstelle bewirbt  und  dabei  ein  kurzes  Curriculum  vitae  gibt,  das  man  mit 
Dank  liest.  — 

Über  die  Wagner- Literatur  sind  im  letzten  Jahrgang  einige  Bemerkungen 
allgemeiner  Art  gemacht.  Hier  durchzukommen,  fällt  immer  schwerer,  da  die  Flut 
der  Aufsätze  und  Bücher  eher  noch  im  Wachsen  als  im  Abnehmen  begriffen  ist. 
Wenn  die  meisten  Aufsätze  auch  in  Musikzeitungen  erscheinen,  also  sich  an  ein 
begrenztes  Publikum  wenden,  so  ist  doch  auch  die  Zahl  allgemein  gehaltener  Zeit- 
schriften, die  Aufsätze  über  Wagner  bringen,  nicht  gerade  klein,  steht  aber  dennoch 
wohl  kaum  in  einem  Verhältnis  zu  den  Aufsätzen  in  musikalischen  Fachorganen.  Im 
allgemeinen  darf  man  aber  wohl  sagen,  dass  gerade  das  allgemeine  Interesse  für 
Wagner  der  Musik  die  Tore  mancher  Zeitschriften  geöffnet  und  ihr  Hausrecht  ver- 
schafft hat.  Sache  der  Musikschriftsteller  wird  es  sein,  dieses  spezielle  Interesse 
für  Wagner  geschickt  auch  auf  andere  Gebiete  der  Musik  hinüberzuleiten  und  warm 
zu  halten.  .So  rührt  denn  teilweise  die  Menge  der  Aufsätze  daher,  dass  immer  breitere 
Schichten  über  Wagner  orientiert  werden,  wozu  auch  das  Ausland  sein  Publikum 
stellt.  Das  erklärt  die  Physiognomie  eines  grösseren  Teils  der  Wagnerliteratur;  sie 
will  orientieren,  ein  zahlreiches  Publikum  über  Wagner  und  sein  Werk  unterrichten. 
Es  ist  also  reine  Bedarfsliteratur,  die  keinen  Anspruch  erhebt,  Neues  zu  bringen,  dafür 
aber  viele  Gedanken  in  weitere  Kreise  trägt.  Das  muss  man  immerhin  berücksichtigen, 
wenn  man  über  diese  Literatur  urteilt  und  über  ihre  Qualität  den  Kopf  schüttelt; 
Popularisierungsbestrebungen  sind  von  einer  anderen  Seite  zu  beurteilen  als  allgemein 
künstlerische  oder  wissenschaftliche.  Indessen  darf  gerade  bei  der  Wagnerliteratur 
nicht  vergessen  werden,  dass  die  Sensation  eine  grosse  Rolle  spielt.  Unverbürgte  Anek- 
doten, sogenannte  Erinnerungen,  höchst  unwichtige  Briefe  usw.  nehmen  einen  Raum 
ein,  der  füglich  für  Besseres  verwendet  werden  könnte.  Wenn  Kurt  M  e  y 
(13032)  in  „  W  agnerliteratur  und  M  u  s  e  u  in"  den  Vorschlag  macht,  die  Öster- 
leinsche  Wagnerbibliothek  zu  vervollständigen,  und  an  die  Verleger  die  Bitte  richtet, 
ihre  Bücher  nach  Eisenach  einzusenden,  so  ist  dies  auch  deshalb  ein  nur  halbes 
Beginnen,  weil  die  Buchliteratur  ein  nur  unvollständiges  Bild  gibt.  Vollends  von  einer 
„kulturellen  Mission"  zureden,  ist  wieder  eines  der  vielen  Schlagworte,  die  ein  Unter- 
nehmen populär  machen  sollen.    Eine  Wagnerzentrale  wäre  ja  sicher  wünschenswert, 
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wozu  aber  gleich  die  Öffentlichkeit  damit  behelligen!  Wie  verhältnismässig  leicht 
wäre  es  für  Bayreuth  gewesen,  das  Österlein'sche  Unternehmen  fortzusetzen,  indem 
es  einen  Bibliothekar  eingesetzt  hätte,  der  die  Bücher  eingefordert  hätte,  wie  es  bei 
Redaktionen  der  Fall  ist.  Man  hätte  diese  Zentrale  von  Eisenach  nach  Bayreuth  ver- 
legen können,  und  Bayreuth  wäre  dadurch  ein  neuer  Anziehungspunkt  geworden. 
Schade,  dass  man  an  derlei  Dinge  in  Bayreuth  nicht  zu  denken  scheint.  —  Was  alles 
unter  dem  Namen  Wagner  segelt,  nämlich  durchaus  Unverbürgtes,  zeigt  W.  Tappe  rts 
„Blague-Literatur"  (13034),  worin  eine  ganze  Reihe  unsinniger  und  unmöglicher 
Erlebnisse,  die  Wagner  gehabt  haben  soll,  zusammengestellt  sind,  wobei  einzig  wunder- 
nimmt, dass  sich  selbst  grosse  Tageszeitungen  zur  Kolportierung  bereit  fanden.  — 

Gesamtdarstellungen.  Im  übrigen  kann  der  Wagnerabschnitt  dieses 
Jahr  kurz  behandelt  werden,  da  Bedeutendes  nicht  vorliegt.  Ein  Werk  wie  C.  F.  Glase- 
napps  grosse  Wagnerbiographie  (13035)  steht  biographisch  auf  derart  festem  Grund, 
dass  man  nur  dankbar  sein  darf,  die  Darstellung  von  Wagners  Lebensgeschichte  in 
derart  fleissigen  und  aufopfernden  Händen  zu  wissen.  Es  existiert  bekanntlich  keine 
Biographie  eines  grossen  deutschen  Mannes,  die  so  ausführlich  behandelt  wäre,  weil 
keine  so  früh  begonnen  und  auf  breiteste  Grundlagen  gestellt  wurde,  wie  das  Werk 
von  G.  Die  Neuauflagen  der  einzelnen  Bände  enthalten  wesentliche  Ergänzungen, 
so  dass  man  immer  zu  diesen  greifen  muss,  um  auf  der  Höhe  zu  stehen.  —  Ein  alt- 
bekanntes Buch  ist  auch  das  von  E.  S  c  h  u  r  6  „I^e  drame  musical:  Richard  Wagner, 
son  muvre  et  son  idee"  (13036),  dessen  erste  Auflage  schon  zu  Wagners  Lebzeiten 
erschienen  ist  (1875)  und  mit  Recht  gute  Sympathien  geniesst.  —  Was  H.  Fuchs  mit 
seinem  „R.  Wagner  und  die  Homosexualität  (13038t  will,  zeigt  schon  der  Titel.  Man 
hätte  erwarten  können,  dass  das  Buch  sensationelles  Interesse  erregen  würde,  was 
aber  nicht  der  Fall  war.  Die  mir  bekannten  Kritiken  vorurteilsloser  Männer  wiesen 
es  glatt  ab.  —  Gust.  Levys  „R.  Wagners  Lebensgang  in  tabellarischer  Darstellung" 
(13039)  (erst  190-4  erschienen)  ist  einzig  deshalb  interessant,  weil  man  sieht,  welche 
Hilfsmittel  geschaffen  werden,  um  Wagners  Leben  übersichtlich  vor  sich  zu  haben. 
Das  Büchlein  ist  gründlich  gearbeitet,  was  mit  Hilfe  der  Glasenappschen  Biographie 
kein  sonderliches  Verdienst  ist.  Als  charakteristisch  darf  gelten,  dass  über  Minna 
Planer  keine  Geburtsdaten  gemacht  sind,  obgleich  das  Jahr  1H15  als  ziemlich  sicher 
gilt.    Aber  diese  Frau  interessiert  ja  auch  weiter  gar  nicht!  — 

Charakteristiken  und  Würdigungen.  Der  zwanzigste  Todestag 
Wagners  zeitigte  eine  ganze  Menge  Aufsätze,  die  ein  bisschen  Rückschau  zu  halten 
sich  vornahmen.  Die  Urteile  fallen  dabei  nicht  allzu  verschieden  aus,  insofern  die 
Frage,  ob  z.  B.  Wagners  Reformwerk  wirklich  ausgeführt  worden  sei,  im  allgemeinen 
verneint  wird.  Auf  die  Aufsätze  näher  einzugehen,  hat  aber  wirklich  keinen  Zweck. 
In  der  Bibliothek  keines  Wagnerianers  fehlt  wohl  W.  Tapperts  „Richard  Wagner 
im  Spiegel  der  Kritik"  (13067),  die  heute  tatsächlich  teilweise  eine  „Gemütsergötzung" 
bedeutet.  Neben  sehr  vielem  rein  Schmähendem  und  deshalb  nicht  Witzigem  findet 
sich  unter  den  Urteilen  so  manches  echt  Satirische,  dass  darüber  selbst  Wagner,  der 
für  gute  Satire  sehr  empfänglich  war,  gelacht  haben  dürfte.  Manches  ist  dabei 
geradezu  von  Hass  diktiert,  und  insofern  war  mir  das  Büchlein  immer  interessant. 
Wenn  der  Hass,  den  das  bayerische  „Vaterland"  gegen  Wagner  empfand,  für  die 
Rheintöchterszene  im  „Rheingold"  das  Wort  „Hurenaquarium"  erfindet,  so  ist  das 
immerhin  ein  wirklicher  Witz,  und  der  Sänger  Heinr.  Vogl  zeigte  sich  nicht  auf  der 
Höhe  der  Situation,  wenn  er,  da  seine  Frau  eine  der  Rheintöchter  sang,  Klage  wegen 
Ehrenbeleidigung  seiner  Frau  erhob.  Wio  tief  die  Erregung  auf  beiden  Seiten 
Wurzel  schlug,  sieht  man  aus  solchen  Vorkommnissen  drastisch.  T.s  Sammlung 
verliert  etwas  an  Wert  dadurch,  dass  auch  nicht  besonders  scharfe  Ausdrücke 
(besonders  aus  der  neueren  Zeit)  aufgenommen  sind;  es  finden  sich  deshalb  Männer 
in  dem  Büchlein  verzeichnet,  die  auch  keinen  Augenblick  an  der  Grösse  WT agners 
gezweifelt  haben.  —  Die  vielen  in  der  Bibliographie  verzeichneten  Aufsätze  von 
Friedrich  von  Hau  segger  (12916,  12927,  12981,  12989,  13057,  13071, 
13117,  13124,  13156,  13177,  13184,  13191,  13198.  13219,  13282)  sind  alle  einem 
Buche,  das  sich  etwas  tiefsinnig  „Gedanken  eines  Schauenden"  betitelt,  entnommen. 
Es  ist  nach  dem  Tode  H.s,  des  bekannten  Ästhetikers  und  Verfassers  des  Werkes 
.,Die  Musik  als  Ausdruck"  erschienen,  und  zwar  von  seinem  Sohne,  dem  Dirigenten 
und  Komponisten  Siegmund  von  Hausegger,  herausgegeben.  Der  erste  Teil  des 
Buches,  der  uns  einzig  angeht,  enthält  unter  dem  Titel  „von  lebendiger  Kunst"  eine 
grosse  Reihe  Aufsätze  vermischten  Inhalts,  in  erster  Linie  über  Richard  Wragner. 
Die  Aufsätze  waren  meistenteils  Gelegenheitsarbeiten  für  Zeitungen  und  Zeitschriften, 
erfüllten  als  solche  ihren  Zweck,  wären  aber  —  und  das  gilt  fast  von  allen  —  viel 
besser  ihrem  Schicksal  überlassen,  d.  h.  nicht  gesammelt  worden.  Die  Aufsätze 
wenden  sich  an  ein  Laienpublikum,  klärten  für  die  damalige  Zeit  in  dankenswerter, 
d.  h.  enthusiastischer  Weise  (die  für  damals  ganz  die  richtige  Form  war)  insbesondere 
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über  Wagner  auf,  können  aber  heute  nicht  mehr  in  tieferem  Sinne  interessieren. 
Hausegger  hat  das  besondere  Verdienst,  schon  früh  gerade  in  Österreich  für  Wagner 
eingetreten  zu  sein,  und  das  wird  ihm  die  Geschichte  nie  vergessen.  Aber  was  in 
diesen  gesammelten  Aufsätzen  sich  befindet,  ist  in  künstlerisch  tiefgehender  und  vor 
allem  in  wissenschaftlicher  Beziehung  heute  doch  so  ziemlich  überholt.  Aufsätze,  wie 
„Gretry"  und  „Rousseau",  beinahe  sämtliche  (meist  kurze)  Kritiken  über  ältere  und 
neue  Opern  usw.  sagen  zu  wenig,  als  dass  sie  einen  Neudruck  lohnten,  zeigen 
überdies,  dass  H.  in  bezug  auf  moderne  Produktion  nicht  auf  der  Höhe  stand.  Da 
stehen,  was  positiven  Gehalt  anbelangt,  z.  B.  die  Kritiken  Hanslicks  unendlich  viel 
höher.  Oder  wenn  uns  (S.  14,  in  dem  Aufsatz  „Zum  Tode  des  Meisters")  gesagt 
wird:  „Wagners  Schöpfungen  lassen  die  Frage  nach  Spezialkenntnissen,  welche  zu 
ihrem  künstlerischen  Genüsse  erforderlich  wären,  nicht  offen.  Sie  bieten  sich  dem 
naiv  Geniessenden  dar.  Wer  sich  ihnen  hingibt,  der  erfährt  ohne  jede  vordringliche  Ver- 
mittlung zwischen  Produzenten  und  Konsumenten  ihre  volle  Wirkung  und  ihren  ganzen 
Wert",  so  begreift  man  einzig  nicht,  warum  denn  Wagner  (der  sich  übrigens  ebenfalls 
dieser  Täuschung  hingab)  sein  ganzes  Leben  hindurch  sein  Werk  mit  erklärenden  Schriften 
umgab,  und  warum  der  ganze  grosse  Wagnerschriftstellerstand  eigentlich  existiert, 
warum  H.  selbst  in  seinen  Aufsätzen  die  Werke  Wagners  zu  erklären  sucht,  sich  auch 
bemüht,  selbst  über  seine  Bayreuth-Eindrücke  klar  zu  werden.  Bei  einer  knappen 
Respektvermeldung  vor  diesem,  ohne  den  Willen  des  Autors  herausgegebenen  Buch 
H.s  wird  man  es  bewenden  lassen  müssen.  Der  zweite  Teil  des  Buches,  „Kunstlehre" 
betitelt,  enthält  Aufsätze  rein  ästhetischen  Inhalts  und  wiegt  bedeutend  schwerer  als 
der  erste.  Doch  gehört  seine  Besprechung  nicht  an  diese  Stelle.  —  Dass  sich  auch 
Aufsätze  gegen  den  übertriebenen  Wagnerkultus  wenden,  ist  eine  natürliche  Folge. 
Sie  rühren  dabei  durchaus  nicht  immer  von  Männern  her,  denen  das  Wagnersche 
Kunstwerk  nicht  sympathisch  wäre,  sondern  im  Gegenteil  von  solchen,  denen  es  heiliger 
Emst  mit  ihm  ist.  Es  gehören  hierzu  ausser  den  Nummern  13068,  13069  auch 
Aufsätze,  die  in  anderen  Rubriken  zu  finden  sind.  Eine  Gefahr  für  Wagner  selbst 
darf  man  in  der  maasenhaften  Aufführung  seiner  Werke  sehen,  die  unbedingt  dazu 
dienen  muss,  die  Wirkung  gerade  der  grossen  Werke  allmählich  abzuschwächen. 
Zwar  liegt  die  Zeit  hinter  uns,  die  in  dem  Wagnerschen  Musikgefühl  das  normale 
erblickte  und  von  hier  aus  an  andere  frühere  Werke  trat;  aber  gerade  die  in 
den  Zeiten  stärksten  Wagnerschen  Fühlens  nicht  unterdrückbare  ältere  Musik  weist 
auf  die  Gefahren  hin,  die  ein  allzu  starker  Wagnerkultus  in  sich  birgt,  nämlich  vor 
allem  die  der  Obersättigung.  — 

Die  Rubrik  „Erinnerungen"  bietet  durchaus  keine  Ausbeute,  hingegen 
etwas  mehr  die  folgende  „Einzelne  Abschnitte  aus  Wagners  Lebe  n". 
W.  Altmanns  „R.  Wagner  und  die  Berliner  Generalintendantur"  (13079)  bringt  direkt 
Beiträge  zur  Biographie,  um  die  selbst  der  fleissige  Glasenapp  nicht  herumkommen  wird, 
da  er  die  Registraturen  der  Opern  von  Berlin  und  auch  andern  Städten  nicht  benutzt 
hat.  —  A.  befasst  sich  mit  Berlin;  die  in  Frage  kommenden  Werke,  um  deren  Auf- 
führung es  sieh  handelt,  sind  der  „Fliegende  Holländer"  und  „Tannhäuser".  Es 
lässt  sich  daraus  gar  manches  entnehmen:  Wagner  war  damals  (Brief  von  1841)  noch 
sehr  bescheiden,  wenn  er  schreibt,  man  könne  zu  dem  (nicht  abendfüllenden  und 
noch  nicht  beendeten)  Holländer  noch  ein  kurzes  Ballett  oder  sonst  ein  kleines  Stück 
geben.  Ein  Brief  Meyerbeers  an  die  Intendantur  zeigt,  wie  dieser  für  Wagner  eintrat. 
Die  ganzen  Verhandlungen  wegen  Aufführung  dieses  Werkes  und  später  des  „Tannhäuser" 
sind  milgeteilt,  worauf  einzig  verwiesen  sei,  da  an  dieser  Stelle  die  Registrierung 
zu  weit  führen  würde.  —  Der  „Roman  Richard  Wagners"  von  A.  O.  von  Pozsony 
(130H0)  ist  unverfänglicher  als  sein  Nebentitel  „Horzensgeschichten  des  Kompositeurs" 
vermuten  lassen  könnte.  Er  steht  zu  einem  guten  Teil  auf  biographischem  Boden, 
schmückt  selbstverständlich  vieles  aus,  ist  aber  —  und  das  dürfte  der  Grund  sein, 
warum  das  Buch  keinerlei  Aufsehen  erregte  —  nicht  sensationell,  nicht  phantasievoll 
genug  geschrieben.  An  und  für  sich  ist  Wagners  Leben  selbst  schon  ein  Roman,  so 
dass  man  gar  nicht  viel  zu  tun  braucht,  um  daraus  einen  wirklichen  Roman  zu  machen. 
Wir  wissen  aber  zu  viel  von  Wagner,  als  dass  sich  Romane  ä  la  Polko  zimmern  Hessen.  — 

Persönliche,  literarische  und  musikalische  Bezieh- 
ungen. Was  sich  hier  findet,  geht  fast  alles  die  engste  Wagnerbiographie  an,  Neues, 
d.  h.  solches,  was  wirklich  neue  Aufschlüsse  über  den  Künstler  und  Menschen  Wagner 
geben  würde,  ist  selten  zu  konstatieren.  Wer  insbesondere  all  die  Menge  Briefe 
Wagners  an  diese  und  jene  Leute  liest,  mit  denen  er  zu  tun  hat,  stösst  auf  viele 
musikalische  Geschäftsbriefe,  die  allmählich  sehr  ermüdend  wirken.  In  den  etwa 
Dutzend  Briefen  Wagners  an  Apt  (13082a)  kommt  kaum  ein  Satz  vor,  der  einem 
nicht  in  dieser  oder  jener  Form  bekannt  wäre.  —  Wichtiger  sind  die  Briefe  an  F.  Feustel 
(13089),  die  die  Anknüpfungen,  überhaupt  die  Verhandlungen  mit  Bayreuth  enthalten. 
Hierfür  von  Wichtigkeit,  stellen  sie  ebenfalls  in  erster  Linie  Geschäftsbriefe  vor.  — 
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Der  Brief  Wagners  an  Ottomar  Beta  (13086)  bringt  einige  Bemerkungen  über  dessen 
Buch  „Deutschlands  Verjüngung"  und  den  Ratschlag,  dass  der  Autor  sein  Buch  lieber 
Bismarck  widmen  möchte.  —  In  Batkas  „R.  Wagner  und  H.  Gottwald"  (13090a)  sind 
ebenfalls  einige  bis  dahin  unbekannte  Briefe  Wagners  mitgeteilt,  die  an  den  Prager  Musiker 
Gottwald  gerichtet  sind,  der  gelegentlich  bei  einer  Aufführung  von  Wagners  FausU 
Ouvertüre  (1855)  energisch  für  das  Werk  eintrat  und,  wie  B.  berichtet,  es  auch  ein- 
gehend besprach.  Der  Brief  Wagners  ist  nicht  uninteressant,  weil  daraus  hervorgeht, 
dass  die  Ouvertüre  eigentlich  gegen  seinen  Willen  veröffentlicht  wurde  und  es  „Torheit 
und  unzurechtfertigender  Leichtsinn  sei,  unser n  Taktschlägern  und  Publizisten 
eine  Komposition  dieser  Art,  in  welcher  sich  Stimmungen  und  Anschauungen  aus- 
drücken, zu  denen  jene  nun  und  nimmermehr  kommen  können,  so  ohne  allen  Schutz 
und  ohne  jede  Sicherung  eines  nur  erträglichen  Verständnisses  hinzugeben."  —  Das 
Verhältnis  zu  König  Ludwig  II.  während  der  Jahre  1864  und  1865  hat  S.  Höckel 
in  dem  Buche  „Ludwig  II.  und  R.  Wagner"  (13094)  ausführlich  dargestellt  und  sich, 
da  er  vieles  Neue  bringt  und  den  Gegenstand  mit  grossem  Ernst  behandelt,  ein  be- 
deutendes Verdienst  erworben.  Vielleicht  hätte  Wagners  Beteiligung  an  der  Politik 
etwas  schärfer  herausgearbeitet  werden  können,  denn  dass  hierüber  selbst  engste 
Freunde  Wagners  den  Kopf  schüttelten  und  sich  ihre  Gedanken  machten,  sieht  man 
vor  allem  aus  Briefen  von  Peter  Cornelius,  die  allerdings  erst  1905  herausgegeben  wurden. 
Seinen  Wert  besitzt  das  Buch  besonders  durch  Beigabe  von  Briefen  Ludwigs  II.  und 
sonstigen  Dokumenten,  die  über  das  einzige  und  grossartige  Verhältnis  der  beiden 
Männer  ein  helles  Licht  werfen.  Für  nüchterne  Menschen  sind  allerdings  diese  Briefe 
nicht,  nichts  vermag  aber  die  ganze  faszinierende  Gewalt  WTagners  klarer  zu 
zeigen  als  die  Freundschaft,  die  der  junge  König  diesem  Künstler  entgegenbrachte. 
Die  Wagnerbiographie  zählt  das  Buch  zu  den  wichtigeren  Werken.  —  Die  Aufsätze 
über  verstorbene  Anhänger  Wagners,  wie  über  Porges,  Muncker,  Reichmann,  können 
hier  übergangen  werden,  wie  auch  die  ganze  Rubrik  „Lokale  Beziehunge  n". 
Von  A.  Stein  er  s  Arbeit  über  „Richard  Wagner  in  Zürich"  (13118)  ist  der  letzte  Teil 
erschienen,  der  die  Jahre  1855—1858  behandelt.  Das  im  letzten  Jahr  über  die 
Publikation  gefällte  Urteil  kann  auch  diesmal  mit  gutem  Gewissen  wiederholt 
werden.  Nicht  ohne  Interesse  ist  die  Arbeit  durch  Beigabe  des  Porträts  der  Züricher 
Freunde  Wagners,  die  man  nirgends  so  leicht  zusammenfinden  dürfte.  — 

Wagners  geistige  Persönlichkeit.  Hier  sei  besonders  auf  das 
Buch  von  O.  Ha  r  t  w  i  c  h  „Richard  Wagner  und  das  Christentum"  (13130)  aufmerksam 
gemacht.  Einige  Bemerk uugen  allgemeiner  Art  findet  man  schon  im  letzten  Jahrgang 
dieser  Berichte  (S.  516).  Den  Anlass  bot  damals  ein  Vortrag  von  Laudien  (JBL.  1902 
N.  6653).  Hier  dagegen  hat  man  es  mit  einer  viel  umfangreicheren  Schrift  des  in  der 
religiösen  Literatur  bekannten  Pastors  Hartwich  in  Bremen  zu  tun,  der  in  seinem  Buch 
eine,  wie  man  es  nennen  kann,  prinzipielle  Untersuchung  des  Wagnerschen  Erlösungs- 
gedankens gibt.  Das  Buch  bringt  den  Beweis,  wie  eminent  stark  Wagners  Ideen 
gerade  religiös  geschulte  Männer  anzuziehen  vermögen,  und  wie  manches  hier  in 
der  Zukunft  noch  zu  erwarten  ist.  Es  ist  nicht  leicht,  Wagner  auf  seinen  religiösen 
Kreuz-  und  Querzügen  zu  verfolgen  und  sich  vor  allem  die  Lust  nicht  verleiden  zu 
lassen,  dies  zu  tun.  Hier  vermögen  die  Prosaschriften  eher  zu  verwirren,  als  klar 
zu  weisen,  während  seine  Werke,  ihr  philosophischer  Kern,  überaus  einheitlich  sind. 
Das  wichtigste  und  vor  allem  nützlichste  Kapitel  H.s  ist  deshalb  „Das  Erlösungs- 
problem in  den  Musikdramen",  wo  in  einer  Schärfe  der  W'agnersohe  Erlösung-s- 
gedanke  herausgearbeitet  ist,  dass  der  Verfasser  mit  Recht  behaupten  darf,  er  fülle 
mit  dieser  Schrill  eine  Lücke  in  der  Wagnerliteratur  aus.  Allerdings  geht  er 
zu  weit,  wenn  er  sagt,  man  scheine  sich  des  Zusammenhanges  noch  nicht  bewusst 
geworden  zu  sein,  in  welchem  die  einzelnen  Musikdramen  mit  der  jeweiligen  reli- 
giösen Entwicklungsstufe  ihres  Schöpfers  stehen  (S.  VI).  Klarheit  erzielt  die  Schrift 
durch  Aufstellung  der  zwei  Begriffe  „Naturrecht"  und  „Vertragsrecht",  die  durch 
Wagners  ganzes  Denken  und  Fühlen  gehen.  Soviel  ich  weiss,  hat  das  Buch  keinen 
sonderlichen  Eingang  gefunden,  wenigstens  nicht  in  allgemeineren  Kreisen.  Nichts- 
destoweniger handelt  es  sich  um  eine  der  Schriften  über  Wagner,  die  tatsächlich 
ernst  zu  nehmen  sind.  Die  Entwicklung  der  Bedeutung  Wagners,  speziell  in  religiöser 
Beziehung,  wird  man  nur  mit  Interesse  verfolgen  können.  —  Guido  Adler,  Pro- 
fessor der  Musikwissenschaft  an  der  Universität  Wien,  weist  in  „R.  Wagner  und  die 
Wissenschaff'  (13125)  auf  die  Irrtümer  hin,  die  Wagner  besonders  in  seinen  historischen 
Exkursen  über  Musikgeschichte  unterlaufen  sind,  die  aber  immer  noch  gläubig  (es 
soll  aul  ein  frappantes  Beispiel  noch  verwiesen  werden)  nachgebetet  weiden.  Es  handelt 
sich  hierbei  um  nackte  Tatsachen,  gegen  die  sich  niemand  verschliesst,  der  die  Ge- 
schichte der  Musik  kennt.  Dass  dazu  Otto  Kunz  mit  „Beckmesser  am  Katheder"  zu 
antworten  suchte,  ist  eines  der  Charakteristika  des  übertriebenen  Wagnerkultus,  über 
die  man  selbstverständlich  zur  Tagesordnung  schreitet.  — 
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Wagnerfeier,  Wagnerdenkmal,  Wagnermuseum.  In  Berlin 
wurde  1903  das  Wagnerdenkmal  Eberleins  enthüllt.  Diese  Berliner  Angelegenheit 
hat  ungemein  viel  und  zwar  recht  unnötiges  Aufsehen  erregt,  nämlich  durch  die 
ganze  Art  der  Veranstaltung,  bei  der  sich  der  Kommerzienrat  Leichner  in  den  Vorder- 
grund stellte,  wozu  er  durch  seinen  grossen  pekuniären  Beitrag  für  die  Ausführung  des 
Denkmals  sich  berechtigt  glaubte.  Es  hiesse  der  ganzen  Angelegenheit,  die  in  Tages- 
zeitungen und  Zeitschriften  mit  eiuer  Art  Wonne  ausgeschlachtet  wurde,  zuviel  Ehre 
antun,  wollte  man  9ie  nochmals  ausführlicher  zur  Sprache  bringen.  Indessen  hat  sie 
auch  eine  literarisch-künstlerische  Seite,  die  in  der  Frage:  „Wie  ist  Richard  Wagner 
vom  deutschen  Volke  zu  feiern?4  zum  Ausdruck  kommt.  H.  Thude  (13134)  hat  sie 
zuerst  aufgeworfen  und  mit  ihrer  Beantwortung  eines  der  charakteristischen  Dokumente 
für  die  heutige  Bayreuther  Auffassung  Wagners  an  die  Hand  gegeben.  In  Kürze 
heisst  sie:  Alle  frühere  Kunst,  mit  Ausnahme  der  der  (»riechen,  d.  h.  des  griechischen 
Dramas,  ist  eine  Vorbereitung  auf  diejenige  Wagners.  Folglich  hat  das  Fest  das  Be- 
deutendste an  dichterischen  und  musikalischen  Werken  zu  bieten,  was  die  Literatur 
aufweist,  natürlich  mit  besonderer  Berücksichtigung  gerade  dessen,  was  Wagner  be- 
sonders zugesagt  und  was  er  gekannt  hat  Th.  sucht  dies  damit  klar  zu  machen, 
dass  er  einen  Abriss  der  Kunstgeschichte  (Dichtung  und  Tonkunst)  in  durchaus 
Wagnerscher  Beleuchtung  gibt,  wobei  dann  all  die  durchaus  unhaltbaren  Ansichten 
Wagners  z.  B.  über  die  Entstehung  der  Oper,  der  Sinfonie,  der  Sonate  wieder  hervor- 
gebracht werden,  mit  deren  Beseitigung  eine  ernste  Wissenschaft  schon  seit  Jahr- 
zehnten bemüht  ist.  Man  muss  sich  sogar  sagen  lassen,  dass  erst  Wagner  „die  richtige 
Beantwortung"  der  Frage  nach  dem  W  esen  und  der  Entstehung  der  Oper  gegeben  hat. 
Wenn  solche  Dinge  von  einem  Manne  der  Wissenschaft  wie  Th.  noch  im  Jahre  1903 
in  grosse  Mengen  des  Volkes  (der  Vortrag  wurde  in  der  Philharmonie  zu  Berlin 
gehalten,  in  der  „Musik"  gedruckt  und  dann  noch  separat  verbreitet)  getragen  werden, 
da  darf  man  billig  nicht  erstaunt  sein,  wenn  ernste  Männer  sich  der  Bayreuther 
Geilankenwelt  entfremden,  so  dass  man  dahin  kommen  wird,  das  Kind  mit  dem 
Bade  auszuschütten.  Th.s  Feier- Programm  (es  umfasst  zehn  Abende)  wurde  da  und 
dort  heftig  angegriffen,  so  von  K.  Storck  unter  dem  gleichen  Titel  (13135),  der  ins- 
besondere den  Gedanken  einer  Vorbereitung  der  früheren  Kunst  auf  Wagner  zurück- 
weist, im  übrigen  den  Vorschlag  macht,  eine  Wagnerfeier  mit  unentgeltlichen  Fest- 
spielen für  minder  Bemittelte  zu  veranstalten,  ein  Gedanke,  der  auch  anderwärts,  z.  B. 
bei  P.  Z  sc  hör  lieh  „Das  Wagnerdenkmal  in  Berlin11  (13145),  wiederkehrt.  Die 
ganze  Rubrik  ist  im  übrigen  durchaus  unfruchtbar.  — 

Von  den  „einzelnen  Briefen"  (13147—551  ist  keiner  derart,  dass 
Kreise  der  Jahresberichte  damit  behelligt  zu  werden  brauchten.  — 

Werke:  Allgemeines.  Auf  O.  We  i  n  i  n  g  e  r  s,  des  so  schnell  durch 
sein  Buch  „Geschlecht  und  Charakter"  bekannt  gewordenen  Schriftstellers,  kurzen 
Aufsatz  „über  den  Gedankengehalt  der  Werke  R.  Wagners"  (13158)  sei  insofern 
verwiesen,  als  W.  überaus  stark  für  Wagner  eintritt  und  ihn  geistig  und  künstlerisch 
hoch  einschätzt.  —  H.  von  der  Pfordtens  „Handlung  und  Dichtung  usw." 
(13159)  ist  einer  der  zahlreichen  Führer  durch  Wagners  Werke,  und  zwar  einer  der 
beliebtesten.  —  H.  T  o  m  i  c  i  c  h  s  „Von  welchem  Werke  Richard  Wagners  fühlen  Sie 
sich  am  meisten  angezogen?"  (13160—61)  ist  eine  der  Rundfragen,  die  heutzutage 
zur  Landplage  geworden  sind.  T.  bezweckt  nicht  mehr  und  nicht  weniger  als  „ein 
literarisches  Monument,  eine  kulturgeschichtlich  wichtige  Augenblicksaufnahme  des 
gegenwärtigen  Standes  der  Wagnerbewegung  unter  den  „Ersten  und  Besten  der 
modernen  Welt".  Die  Ersten  und  Besten  haben  aber  meistens  gar  nicht  geantwortet, 
weil  sie  sonst  ihre  beste  Zeit  zur  Beantwortung  solcher  Fragen  verwenden  müssten. 
Da  nun  also  die  Auswahl  unter  den  „Ersten  und  Besten"  einigermassen  dürftig 
ausfällt,  so  hat  auch  das  Resultat  der  statistischen  Zusammenzählung  nur  bedingten 
Wert.  Da  aber  das  Resultat  zutage  gekommen  ist,  welches  man  erwarten  konnte, 
nämlich,  dass  „Die  Meistersinger"  das  beliebteste  Werk  des  gebildeten  Deutschlands 
sind,  so  kann  man  es  immerhin  anführen.  Würde  man  in  weiteren  Kreisen  forschen, 
so  wäre  Lohengrin  das  erkorene  Werk,  worüber  die  Theaterstatistiken  ein  viel 
genaueres  Urteil  geben  als  jpde  künstliche  und  deshalb  sehr  anfechtbare  Statistik. 
Die  Theaterstatistik  lehrt  aber  auch  (Deutscher  Bühnen-Spielplan  1904—5  z.  B),  dass 
von  den  späteren  Werken  Wagners  die  „Meistersinger"  an  vorderster  Stelle  stehen. 
Unter  den  Antworten  fallen  nicht  allzu  viele  als  besonders  interessant  auf,  so  dass 
man  die  Lektüre  sehr  bald  satt  hat.  —  Der  Aufsatz  von  P.  Schubring  „Die  Natur 
bei  Richard  Wagner"  (13167)  ist  eine  glückliche  Untersuchung,  wie  Wagners 
Gestalten  aus  der  sie  umgebenden  Natur  herauswachsen.  Die  Werke  (die  Unter- 
suchung wird  an  dem  Ring  der  Nibelungen  und  Parsifal  angestellt)  seien  Naturgedichte, 
in  denen  „die  redenden  Menschen  mit  den  stumm  sich  auswirkenden  Elementen 
eine  luiauslösbare  Einheit  bilden".    „Die  Natur  ist  stets  im  höchsten  Sinne  beteiligt, 
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sie  webt  ihr  Spiel  in  »las  Spiel  (sie)  der  Götter  und  Menschen."  Es  ist  das  ein 
überaus  interessantes  Thema,  und  es  ist  zu  bedauern,  dass  Seh.  nicht  etwas  mehr 
Vergleiehsmaterial  herbeizieht  (einzig  aus  Schillers. Teil).  Es  hätte  das  Sch.s  Resultat 
auch  im  weiteren  Sinne  bestätigt,  nämlich,  dass  bei  keinem  grossen  deutschen 
Dramatiker  die  Natur  eine  derartige  Rulle  spielt  wie  bei  Wagner.  Gerade  von  hier 
aus  begreift  man  auch,  warum  Wagner  auf  die  Natürlichkeit  der  Szene  ein  derartiges 
Gewicht  legte.  Musikalisch  Hessen  sich  Sch.s  Untersuchungen  in  ähnlichem  Sinne  er- 
gänzen. Mit  Händel  und  Beethoven  ist  Wagner  der  grösste  Komponist  reicher  Natur- 
schilderungen. — 

Tann  hau  ser.  Hier  sind  die  Aufsätze  W.  Golthers  (13173)  und 
G.  Münzers  (13174)  über  die  beiden  Tannhäuser-Ausgaben  zu  nennen,  die  sich 
insofern  ergänzen,  als  der  eine  die  dichterische,  der  andere  die  musikalische  Seite  in 
Betracht  zieht.  Es  handelt  sich  dabei  um  die  Frage,  ob  der  ursprünglich  deutsche 
oder  der  aus  der  französischen  Bearbeitung  zurückübersetzte  Tannhäuser  für  die 
Aufführung  zu  empfehlen  sei.  Münzer  entscheidet  sich  für  die  erste,  Golther  Tür  die 
zweite  Fassung,  für  die  sich  auch  Wagner  selbst  entschieden  aussprach.  Auf  den 
Bühnen  selbst  haben  wir  eine  Fbergangsform,  und  es  ist  Golther  wohl  zuzustimmen, 
dass  man  entweder  den  „Ur-Tannhäuser"  oder  aber  die  Bearbeitung  aus  letzter 
Hand  wählen  solle.  — 

Lohen  gr  in.  Mit  diesem  Werk  befassen  sich  in  ernster  Weise  Aufsätze 
von  R.  B  a  t  k  a  (13176)  und  von  R.  P  e  t  s  c  h  (13178).  Die  Aufsätze  Batkas  sind,  was 
noch  bemerkt  werden  möge,  einem  Buch  „Kranz"  entnommen,  das  eine  Sammlung 
der  wichtigsten  Aufsätze  des  bekannten  Musikschriftstellers  enthält,  die  denn  auch 
manches  bieten,  was  über  das  Tagesinteresse  hinausgeht.  B.  sieht  das  Problem 
darin,  dass  Lohengrin,  nicht  Elsa,  die  Schuld  an  dem  Bruche  trägt,  weil  Lohengrin 
den  Gralsritter  nicht  in  sich  zu  überwinden  vermochte,  und  er  ferner,  unkundig  der 
Psychologie  des  Frauenherzens,  die  Unklugheit  begeht,  in  der  Brautgeraachszene  mit 
den  Worten:  „Dein  Lieben  muss  mir  hoch  entgelten  usw."  Elsa  unbewusst  geradezu 
zu  beleidigen.  Das  ist  sehr  fein  gedacht,  vielleicht  zu  fein,  als  dass  es  sich  wirklich  so 
verhielte.  Petsch  beantwortet  die  Frage  gerade  umgekehrt,  insofern  es  für  Lohengrin 
eben  ganz  unmöglich  sei,  auf  Erden  eine  ihm  ähnliche  göttliche  Seele  zu  finden. 
Elsa  ist  der  Liebe,  wie  sie  Lohengrin  verlangt,  in  gesteigerten  Augenblicken  (erster 
Akt)  fähig,  „sobald  aber  die  Not  vorüber  ist,  erlahmen  der  Seele  Flügel  und  das 
,Allzumenschliche'  tritt  in  seine  Rechte".  Dass  Batkas  Darlegung  viel  psychologisch  feiner 
ist,  ist  klar;  man  wird  sich  bei  ihm  aber  daran  stossen,  ob  es  auch  im  Plane  Wagners 
war,  dass  Lohengrin  sein  Gralsrittertum  wirklich  überwinden  wollte.  —  M.  Steuers 
Schrift  „Die  erste  Aufführung  des  Lohengrin"  (13180)  bietet  den  Abdruck  eines 
Referates  von  Lobe  über  die  Weimarer  Uraufführung  (28.  August  1850)  in  der 
Musikzeitschrift  „Signale",  das  zeigt,  wie  der  bekannte  Theoretiker  sehr  warm  für 
das  W>rk  eintrat  und  sehr  verständige  Worte  der  Beurteilung  zu  finden  wusste.  — 

Tristan  und  Isolde.  Das  Ausführlichste  hierüber  aus  diesem  Jahre 
stammt  von  H.  Porges  (13185),  dessen  noch  zu  Lebzeiten  Wagners  verfasste  und 
von  diesem  selir  warm  aufgenommene  Arbeit  von  H.  von  Wolzogen  in  den  „Bay- 
reuther Blättern"  herausgegeben  wurde.  WTagner  lobt  besonders  die  Darlegung  des 
zweiten  Aktes.  Ein  näheres  Eingehen  versagt  sich  hier;  als  Tristanstudie  wird  die 
Arbeit  ihren  bleibenden  Wert  behalten.  —  Ebenso  kann  auf  die  unter  N.  13181 
angeführten  Tristan-Aufsätze  hier  nur  verwiesen  werden,  da  jedes  Eingehen  auf 
diese  psychologisch  so  bedeutende  Schöpfung  breitere  Darlegungen  mit  sich  führen 
würde.  — 

Die  Meistersinger  von  Nürnberg.  Hier  sei  die  Schrift  von 
R.  Petsch  „R.  Wagner.  Die  Meistersinger"  (13195)  besonders  deshalb  genannt, 
weil  sie  den  Beweis  liefert,  dass  Wagners  Schöpfungen  in  rein  dichterischer  Be- 
ziehung sich  den  Platz  erobert  haben,  um  neben  den  Werken  anderer  „deutscher 
Dichter  des  19.  Jahrhunderts"  „für  Schule  und  Haus"  erläutert  zu  werden.  Dass  dies 
ein  Fortschritt  im  Wagnerscheu  Sinne  ist,  bedarf  keines  Beweises,  denn  eine  der 
wichtigsten  Wagnerfragen  wird  sein,  dass  die  geeigneten  Dichtungen  gerade  auch 
einmal  in  der  Schule  erklärt  werden,  weil  dies  der  Weg  ist,  um  auch  Wagners  Musik 
verstehen  zu  lernen.  Denn  diese  Erfahrung  dürfte  jeder  gemacht  haben,  dass  für 
Erschliessung  der  Wagnerschen  Musik  Kenntnis  und  Verständnis  der  Dichtung 
gerade  Wunder  leisten,  und  dass  selbst  nicht  sonderlich  musikalische  Menschen  zu 
der  Musik  rasch  eine  Stellung  finden.  Mit  den  „Meistersingern",  die  überall  auf 
realem  Boden  bleiben,  den  Anläng  zu  machen,  ist  sicher  das  Richtige,  und  die  Zeit 
ist  vielleicht  nicht  mehr  so  fern,  in  der  in  den  oberen  Klassen  von  Gymnasien 
dieses  Werk  gelesen  und  erläutert  wird.  Das  Verständnis  für  Wagner  gerade  sehou 
in  der  Jugend  zu  erwecken,  wird  sicher  wichtiger  sein  als  sämtliche  Parsifalf ragen. 
An  die  engeren  Wagnerianer  wird  mau  sich  dabei  allerdings  nicht  halten  dürfen, 
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denn  diese  würden  mit  ihren  exaltierten  Hymnen  auf  Wagner  die  Sache  nur  ver- 
derben. Die  Schrift  von  P.  ist  klar  und  sachlich  und  auf  den  Standpunkt  der 
allgemeinen  Bildung  gestellt.  — 

Der  Ring  des  Nibelungen.  Über  dieses  Werk,  das  der  Inter- 
pretation sowie  der  Inszenierung  die  meisten  Schwierigkeiten  bietet,  erscheinen  all- 
jährlich eine  grössere  Menge  Aufsätze  und  auch  grössere  Arbeiten.  Bei  all  den  vielen 
Interpretierungen  sich  an  das  zu  halten,  was  Wagner  selbst  über  dieses  Werk  gesagt 
hat,  erscheint  hier  das  Nächstliegende,  und  S.  Köck  eis  „Was  erzählt  R.  Wagner  über 
die  Entstehung  seines  Nibelungengedichts  und  wie  deutet  er  es?"  (13200)  kommt 
diesem  Bedürfnis  entgegen.  Es  handelt  sich  aber  um  nichts  Neues,  da  die  betreffende 
Schrift  nichts  weiteres  als  die  in  dem  Briefwechsel  zwischen  Wagner  und  August 
Rockel  enthaltenen  Äusserungen  über  das  Nibelungengedicht  enthält.  Diese  können 
aber,  obgleich  sie  von  Wagner  kommen,  nicht  durchaus  als  bindend  gelten,  weil  sie 
aus  den  50er  Jahren  stammen,  Wagner  aber  während  der  Komposition  noch  sehr 
viel  in  die  Musik  legte,  woran  er  bei  Abfassung  seiner  Briefe  an  Rockel  sicher  gar 
nicht  dachte.  Aus  diesem  Grunde  dürfen  diese  Briefe  nur  mit  einiger  Vorsicht  als 
Quelle  benutzt  werden.  —  Von  den  übrigen  Aufsätzen  über  dieses  Wrerk  seien  noch  die 
von  Moritz  Wirth  „Das  Spiel  der  Darsteller  im  ersten  Akt  der  Walküre"  (13206) 
und  „Die  Tischszene,  Tür  und  Baum  in  der  Walküre"  (13207)  genannt.  W.  ist  in 
seiner  Art  der  scharfsinnigste  Wagnerschriftsteller,  sein  Bestreben,  aus  der  Musik  die 
allersubtilsten  Dinge  zu  lesen,  geht  aber  so  weit,  dass  kaum  ein  Mensch  ihm  in  seinen 
Interpretationen  voll  zustimmen  wird.  Aber  die  Methode  W.s,  die  Musik  auf  ihre 
feinsten  Bewegungen,  Klangfarben  usw.  zu  prüfen,  hat  insofern  viel  für  sich,  als  sie 
das  Musikhören  und  -geniessen  sehr  stark  auch  unter  die  Verstandestätigkeit  stellt. 
Das  wäre  an  und  für  sich  ein  sehr  gesundes  Prinzip  und  würde  dem  nebelhaften 
Musikfuhlen  einen  Stoss  versetzen.  Die  rein  verstandesmässige  Methode  W.s  geht 
aber  in  dieser  Beziehung  unbedingt  zu  weit.  Bei  dem  Aufsatz  „Die  Tischszene  usw." 
handelt  es  sich  einzig  um  einige  überaus  scharf  durchdachte  szenische  Vorschläge, 
gegen  die  man  nicht  viel  einzuwenden  haben  wird;  der  zweite  Aufsatz  „Das 
Spiel  der  Darsteller  usw."  geht  auf  die  Entwicklung  der  Handlung  in  der  ersten  Szene 
der  Walküre  und  auf  die  Psychologie  der  Personen  in  einer  Weise  ein,  die  dem 
Leser  eine  Menge  neuer  Aufschlüsse  gibt.  — 

Parsifal.  W.  Tapperts  Aulsatz  „Das  Gralthema  in  Richard  Wagners 
Parsifal"  (13222)  weist  nach,  dass  das  betreffende  Thema  aus  dem  katholischen 
Kirchengesange  stammt,  und  dass  es  ausser  von  Wagner  und  Mendelssohn  (in  seiner 
„Reformationssymphonie")  von  verschiedenen  Komponisten  benützt  worden  ist.  — 

Die  Pa  rs  i  fa  1  frage  ist  gerade  in  diesem  Jahre  besonders  stark  ventiliert 
worden,  als  New  York  eine  Aufführung  des  „Parsifal"  projektierte  und  dann  (1904) 
auch  durchführte.  Die  Rochtsfrage  geht  uns  hier  nichts  an.  Dass  die  Aufführung 
in  ihrer  Art  ein  „Raub"  war,  ist  wohl  nicht  zu  bezweifeln.  Wichtiger  ist  die  Frage, 
ob  Bayreuth  sich  nach  Ablauf  der  30jährigen  Schutzfrist  das  Werk  reservieren  kann, 
wozu  es  eines  besonderen  Paragraphen  im  Gesetzbuch  bedürfte.  Die  Folge  waren  ein 
„Parsifalbund"  und  viele  Erörterungen  in  der  Presse.  Die  Meinungen  sind  ziemlich 
verschieden  und  kommen  besonders  im  Jahr  1904  zum  Ausdruck.  H.  vonWolzogens 
„Bayreuth  und  sein  Parsifal"  (13259)  verdient  hierbei  hervorgehoben  zu  werden,  weil 
Wr.  die  Gründe,  dass  Parsifal  nur  Bayreuth  gehöre,  am  reinsten  entwickelt.  Es  hat 
beinahe  etwas  Rührendes,  wie  dieser  in  der  Wagnersache  ergraute  Schriftsteller  immer 
wieder  zur  Feder  greift  und  ihm  längst  Geläufiges  einer  so  vielfach  anders 
denkenden  und  fühlenden  Welt  mitzuteilen  sucht.  Kurz  ausgedrückt,  wird  die  Parsifal- 
frage  von  Bayreuth  aus  als  eine  Probe  auf  das  deutsche  Volk  aufgefasst.  Wann 
wird  „sein  künstlerisches  Empfinden  und  Verständnis  so  weit  herangebildet  sein,  dass 
man  aus  seiner  Mitte  nicht  mehr  den  vielstimmigen  Ruf  des  Egoismus  vernimmt: 
Ich  will  den  Parsifal  haben,  sondern  die  einstimmige  Erklärung:  Bayreuth  soll  den 
Parsifal  haben".  Im  allgemeinen  verhält  man  sich  ziemlich  ablehnend  gegen  das 
angestrebte  Monopol  Bayreuths  für  dieses  Werk,  was  in  einer  Reihe  von  Aufsätzen 
zum  Ausdruck  kommt.  Darüber  ist  man  sich  nun  so  ziemlich  einig,  dass  Bayreuth 
selbst  bei  Preisgabe  des  „Parsifal"  seine  Anziehung  und  damit  seine  Wirkung  nicht, 
verlieren  wird,  was  der  rege  Besuch  von  Aufführungen  der  anderen  Werke,  die  auf 
allen  Bühnen  gegeben  werden,  deutlich  zeigt.  Der  „freie"  Parsifal  wird  im  Gegenteil 
das  Verlangen  nach  dem  Bayreuther  Parsifal  um  so  lebhafter  steigern.  Insofern 
bliebe  nur  das  Argument  der  „Entweihung"  durch  Aufführung  des  Werkes  auf 
gewöhnlichen  Bühnen  als  stichhaltig.  Und  auch  hier  lassen  sich  viele  Stimmen  ver- 
nehmen, die  in  der  „Entweihung"  kein  genügend  stichhaltiges  Moment  erblicken, 
dass  der  „Parsifal"  auf  Bayreuth  beschränkt  bleibe.  Dass  besonders  unsere  grossen 
Bühnen  durch  Wagners  Wirken  und  das  Vorbild  Bayreuths  manches  gewonnen 
haben,  darf  nicht  unberücksichtigt  bleiben.    Ein  Vorschlag  (ich  weiss  nicht,  ob  er 
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original  ist,  er  verdient  aber  angemerkt  zu  werden)  P.  Zschorlichs  in  dem  Auf- 
satz „Parsifalomanie"  «Zeit  4,  S.  724/9 1  geht  sogar  dahin,  dass  Bayreuth  das  Werk 
schon  jetzt  frei  gebe,  aber  nur  unter  Bedingungen,  die  eine  würdige  Aufführung 
verbürgen,  ferner  nur  bei  besonderen  Gelegenheiten,  an  Weihnachten,  Ostern  oder 
am  Karfreitag.  Der  Gewinn  wäre,  dass  das  Werk  schon  1913  im  deutschen  Volke 
Wurzel  gefasst  hätte  und  es  keine  „Repertoire-Oper"  werden  könnte.  Denn  Bayreuth 
könnte  gerade  jetzt  noch  mit  den  einzelnen  Höhnen  Kontrakte  auf  beliebig  viele 
Jahre  abschliessen.  Audi  haben  wir  ausser  dem  „Parsifal"  Werke,  die  durch  ihren 
weihevollen  Charakter  sich  ganz  von  selbst  zu  Festtagswerken  ausgebildet 
haben,  wie  Bachs  Matthäuspassion,  die  fast  ausschliesslich  in  der  Karwoche  auf- 
geführt wird.  Das  sensationelle  Interesse  am  „Parsifal"  wird  sich  legen,  sobald  er 
überhaupt  einmal  in  die  Welt  eingeführt  ist.  Und  ferner  hat  man  kunst historisch  ein 
gewisses  Hecht,  zu  erfahren,  wie  der  „Parsifal11  die  Probe  in  der  grossen  Welt  besteht. 
Ks  gibt  eine  grosse  Anzahl  edelster  Werke,  die  eine  Menge  Verstümmelungen  ertragen 
mussten  und  gerade  dadurch  ihre  Lebensfähigkeit  bewiesen.  Und  noch  etwas  ist  es, 
womit  Bayreuth  nicht  ganz  unbedenklich  operiert,  nämlich  mit  dem  Begriff  „deutsches 
Volk".  Noch  nicht  allzuviele  von  dem  deutschen  Volk  haben  den  „Parsifal"  in  Bayreuth 
kennen  gelernt  und  sie  finden  deshalb  keinen  zwingenden  Grund,  für  ihn  einzutreten. 
Denn  eintreten  für  eine  Sache  kann  man  nur  dann,  wenn  man  sie  auch  wirklich  kennt. 
Das  deutsche  Volk  im  weiteren  Sinne  hatte  noch  keine  Gelegenheit,  das  Werk 
kennen  zu  lernen,  und  dennoch  verlangt  man  von  ihm,  dass  es  sein  Urteil  im  Sinne 
Bayreuths  abgebe.  Wolzogen  hat  auf  diese  Frage  die  stereotype  Antwort:  Der 
ausserbayreuthisehe  Parsifal  wäre  eben  gar  nicht  der  rechte  Parsifal.  Da  müsste 
man  wieder  von  vorn  anfangen  und  sagen,  dass  auch  ein  weniger  vollendet  dar- 
gestelltes Werk  seine  grosse  Wirkung  ausüben  kann,  da  diese  nicht  allein  von  einer 
guten  Aufführung  abhängig  ist.  Wäre  dies  der  Fall,  so  wäre  eine  Menge  grosser 
Werke  geradezu  zugrunde  gegangen,  weil  die  Möglichkeit  halbwegs  einwandfreier 
Aufführungen  gar  nicht  gegeben  war.  Dennoch  drückten  sie  sich,  selbst  in  ent- 
stellter Form,  allmählich  durch  und  übten,  was  das  Wichtigste  ist,  ihre  Wirkung  aus. 
Da  die  Parsifalfrage  in  den  nächsten  Jahren  disputiert  wird,  so  waren  einige 
prinzipielle  Bemerkungen  auch  an  dieser  Stelle  notwendig.  — 

Was  die  Opernkomposition  der  Gegenwart  betrifft,  so  wäre  es 
verfehlt,  auf  all  die  Aufsätze  auch  nur  mit  einigen  Worten  einzugehen.  (Hier  jede 
neue  Oper  kann  man  so  viele  Crteile  hören,  als  Besprechungen  vorliegen.  Man  muss 
hier  warten,  bis  die  Zeit  genügend  gesiebt  hat.  Deshalb  sei  einzig  auf  einige  all- 
gemeine Aufsätze  aufmerksam  gemacht,  so  auf  R.  Batkas  „Die  moderne  Oper"  (13260) 
und  Leop.  Schmidts  „Das  Opernwesen  der  Gegenwart"  (13262).  Batkas  allgemeine 
Charakteristiken,  besonders  über  die  ältere  Oper  (z.  B.  „Die  alte  Oper  wollte  ihr 
Publikum  unterhalten  und  mühelos  geniessen  lassen";  oder  „die  alte  Oper  hatte  nie- 
mals die  Absicht  gehegt,  die  Wirklichkeit  zu  schildern"  —  die  komische  Oper  des 
1H.  Jahrhunderts  beruht  vielmehr  gerade  auf  dieser  Absicht  und  wählt  die  Wirklichkeit 
als  schärfsten  Trumpf  gegen  die  Renaissanceoper),  sind  oberflächlich  und  sagen  vor 
allem  wenig;  einzig  geben  sie  ein  allzu  bequemes  Mittel,  recht  drastisch  zwischen 
früher  und  jetzt  zu  unterscheiden.  An  derlei  Dinge  darf  man  sich  nicht  stossen,  sondern 
muss  sich  an  manche  der  von  gesundem  Blick  zeugenden  Bemerkungen  über  moderne 
Opern  und  Operverhältnisse  halten.  Die  wichtigsten  Opern  seit  Wagner  passieren 
Revue.  —  Ein  der  Wissenschaft  Dienste  leistender  Artikel  ist  W.  A  1 1  m  a  n  n  s  Studie 
„Spontini  an  der  Berliner  Oper"  (13330),  deren  Wert  in  den  heigegebenen  Dokumenten 
besteht,  die  über  das  Verhältnis  Spontinis  zur  Intendanz  und  auch  zu  König  Friedrich 
Wilhelm  IV.  wertvolle  Auskunft  geben.  Hat  auch  Spitta  schon  das  Aktenmaterial  benützt, 
so  ist  doch  A.a i  Veröffentlichung  dankenswert,  da  verschiedenes  in  der  Stellung  Spontinis 
zur  Berliner  Oper  klarer  wird.  A.  stellt  sich  bei  der  Beurteilung  Spontinis  wohl 
etwas  zu  einseitig  auf  den  deutschen  Standpunkt,  auf  die  Seite  des  Grafen  von  Brühl, 
und  denkt  zu  wenig  daran,  wie  schwer  auch  für  Spontini  die  Stellung  sein  musste. 
Es  ist  wohl  ein  etwas  starkes  Wort,  dass  Brühl,  wenn  ihm  nicht  Spontini  aufgezwungen 
worden  wäre,  die  Berliner  Oper  zur  ersten  des  damaligen  Europa  gemacht  hätte, 
oder  dass  Spontini  „doch  jedenfalls  ein  recht  guter  Dirigent  gewesen"  sei.  — 
Wissenschaftliche  Beiträge  enthalten  H.  Krauss'  Arbeiten  über  die  Stuttgarter 
Oper:  „Stuttgarter  Opeitikomponisten  im  Zeitalter  Königr  Friedrichs"  (13350)  und 
über  „Die  württembergische  Hofoper  unter  Jomelli  (13351),  die  mir  leider  nicht 
zu  Gebote  standen,  aber  teilweise  aus  späteren  Publikationen  des  Verfassers  bekannt 
sind.  — 

Aus  der  Rubrik  „O  p  e  r  e  1 1  e"  kann  E.  Urbans  Artikel  „Die  Wiedergeburt 
der  Operette"  (13390)  hervorgehoben  werden,  weil  er  eine  gute  Kenntnis  neuer 
französischer  Operetten  offenbart,  für  die  man  dankbar  ist.  Wenn  U.  energisch 
auf  Offenbach  verweist  und  von  ihm  Rettung  aus  der  Operettenmisere  erhofft,  so 
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wird  man  ihm  im  allgemeinen  nur  zustimmen  können.  U.  denkt  dabei  speziell  an 
eine  Berliner  Operette  mit  Männern  wie  B.  Zepler,  H.  Holländer  und  P.  Lincke.  Ob 
uns  aber  von  Berlin  aus  von  diesen  Männern  das  Heil  erblühen  wird,  ist  doch  mehr 
als  zweifelhaft.  Der  echte  Berliner  verfügt  ja  sicher  über  einen  guten  Witz,  aber 
bisher  hat  sich  weder  in  der  Lustspiel-  und  Schwank-Literatur  noch  in  der  der 
Operette  gezeigt,  dass  etwas  künstlerisch  höher  Stehendes  in  schöpferischer  Beziehung 
aus  der  Stadt  fragwürdiger  Couplets  zu  erwarten  ist.  Zu  einer  Operette  im  Offen- 
bachschen  StU  bedarf  es  aber  vor  allem  grösserer  politischer  Freiheit,  als  sie  in 
Deutschland  anzutreffen  ist.  Wenn  schliesslich  U.  die  Operette  der  Zukunft  als  Hilfs- 
mittel zur  Wagnertrennung  benützen  will,  so  lässt  sich  hier  sagen,  dass  die  Operette 
und  ihr  Publikum  von  dem  Wagnerschen  Musikdrama  so  sehr  getrennt  sind,  dass 
von  einem  Einfluss  der  Operette  auf  die  übrige  Musik  Produktion  und  das  Musik- 
publikum wohl  kaum  jemals  die  Rede  sein  kann.  — 


Didaktik. 

(IV,  5  =  11.  18408— 14228.) 

Eduard  Spranger. 

PoBaLrphlloeophle:  18  Jahrhundert  M  MeadelMOhn,  J.  0.  Hnuana).  -  10.  Jahrhundert:  W.  Ton 
Humboldt-,  K  M  Arndt,  K.  Wagner.  H.  tu  Stein  -  Q.geni«.rt  (J.  B.  Steak).  -  Didaktieoke  Mteratnr  dar 
Qegeawart:  EaeaTaarnraluagea  —  Yarachladenei.  —  0.  Welatager.  —  Aphorismen.  —  Weltanschauung  und 
ikreOaeokiekta.  —  N»turwU.*nwb»ft.  -  DarwiaUmua.  -  RMiiriAt«  Weltanschauung  -  Allgemain-rallgioea  Probleme  - 
Babel-  und  Bibaiatrait.  -  Cbrlallloba  Theolo*>.  -  A.  Kalthoff.  -  Katfaoliiiiaaa.  -  Jaralttenaa  -  ReformkatholiaUwo.  - 
Proteeteatleana.  -  RefonaratigioBea  (Theaeophie,  Buddbi.nine,  FrelmnBrarel).  -  Qe»elleehnft  flr  ethUche  Knltnr.  -  Frei- 
deakartam.  —  Kalturitroiannjen  der  Oaiemirt:  Allgemeines  —  Raaaeatkeorle.  —  National  i>iuna  —  Juden- 
tara. —  Iraperialiimns  und  Amerikaninaaa.  —  Wirtschaftliche«  und  enialae  Leben  —  Arbeiterfrage.  —  Anarehiirau».  — 
fraoenfrege.  -  8tr»fTerfehren  -  Hietorieabe  Litaratar:  Priadrieb  dar  Oroaee,  MarkgrtAn  Wllhelmlne,  -  Zalteltar 
dar  Befreiungabrlege.  —  V.  ton  (tonte.  —  OrSndang  da*  Daateeban  Reiche«.  —  Kaiierln  Elliabetk.  —  Bliraarob.  —  Qraei- 
berog  tob  Badaa,  R  ran  Delbrück  -  Naaaate  Zalt.  — 

Die  Nummernzahl  dieses  Abschnittes  in  der  Bibliographie  hat  sich  seit  dem 
vorigen  Jahre  verdoppelt.  Von  einer  Einheitlichkeit  der  Gegenstände  kann  noch 
weniger  als  früher  die  Rede  sein.  Wohl  aber  zeigt  diese  Jahresausbeute  das  Bild 
eines  unendlich  regen  geistigen  Lebens,  eines  Schaffens,  Forschens  und  Suchens  auf 
allen  Kulturgebieten.  Durchgehende  und  beherrschende  Orundzüge,  die  auf  das 
Werden  einer  grossen  Gesamtanschauung  schliessen  lassen,  werden  sich  uns  beim 
Überblick  über  diese  Erzeugnisse  unserer  Zeit,  die  durch  die  Ausdrücke  „subjek- 
tivistisch"  oder  „individualistisch"  nur  sehr  negativ  charakterisiert  wird,  an  recht 
wenigen  Stellen  darbieten.  Daher  dürfte  wohl  niemand  weniger  als  der  Referent 
des  vorliegenden  Kapitels  versucht  sein,  die  Versicherungen  der  verschiedensten 
Autoren,  dass  mit  ihren  Büchern  nun  endlich  der  Tag  der  definitiven  Wahrheit  an- 
gebrochen sei,  ohne  weiteres  ernst  zu  nehmen.  Um  so  mehr  aber  ist  er  bemüht, 
allenthalben  das  Stück  Realität,  das  für  den  einzelnen  Autor  in  dem  Ausschnitt  seiner 
persönlichen  Arbeiten  und  Erfahrungen  lebendig  geworden  ist,  herauszuempfinden 
und  ihm  gerecht  zu  werden.  Dass  er  dabei  — •  auch  aus  äusseren  Gründen  — -  seiner- 
seits ebenfalls  an  subjektive  Schranken  gebunden  bleibt,  bedarf  keiner  Er- 
wähnung. — 

Im  historischen  Teil,  der  nur  einen  verhältnismässig  geringen  Raum  in  dem 
Abschnitt  Popularphilosophie  einnimmt,  überwiegt  diesmal  keine  einzelne 
Persönlichkeit,  abgesehen  etwa  von  der  Lavater-Nachlese.  Wohl  aber  sind  für  das 
18.  Jahrhundert  zwei  verdienstliche  Monographien  zu  verzeichnen.  Mendels- 
sohns Ästhetik  ist  von  L.  0  o  1  d  s  t  e  i  n  (13409)  eingehend  und  sorgfältig  dargestellt 
worden.  Die  Substanz  des  Buches  bildet  eine  chronologische  Analyse  der  ästhetischen 
Schriften  Mendelssohns;  im  übrigen  ist  mehr  auf  seine  Fortwirkung  (Lessing,  Herder, 
Kant,  Schiller),  als  auf  seine  Vorgänger  Gewicht  gelegt  worden.  Durch  diese  An- 
lage hat  das  Werk  als  historische  Leistung  nicht  gewonnen,  wie  auch  das  zweite, 
hier  zu  erwähnende  die  Fähigkeit  vermissen  lässt,  einen  historischen  Hintergrund  zu 
zeichnen.  Es  gehört  unerlässlich  zur  Komposition  solcher  Werke,  dass  sie  uns  mit 
der  Begriffswelt  und  der  Geisteslage  in  dem  Gebiet  und  Zeitraum,  die  sie  behandeln. 
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vertraut  machen.  G.  verfügte  durchaus  über  das  erforderliche  Material,  aber  er  hat 
es  in  philologischer  Weise  in  lauter  Einzelheiten  verstreut,  so  dass  wir  zuletzt  keine 
Gesamtanschauung  erhalten.  In  der  Einzeluntersuchung  aber  bringt  die  Schrift  viele 
wertvolle  Resultate,  so  über  Mendelssohns  Verhältnis  zu  Burke  und  Home,  seine 
Theorie  der  Illusion,  sein  Verhältnis  zu  Winckelmann  usw.  Auch  manche  falsche 
Datierungen  deckt  der  Verfasser  auf,  so  z.  B.  S.  94  bezüglich  des  Aufsatzes  „Zufällige 
Gedanken  über  die  Harmonie  der  inneren  und  äusseren  Schönheit"  (WW.  IV),  der 
unmöglich  1755  entstanden  sein  kann,  sondern  in  die  Zeit  um  1778  gerückt  werden 
muss.  Eine  zusammenhängende  Orientierung  wäre  für  Shaftesbury  und  Baumgarten 
wohl  angebracht  gewesen.  Gut  hingegen  sind  die  Parallelen  zu  Schillers  „Briefen 
über  ästhetische  Erziehung*'.  Denn  das  Wertvolle  dieser  ganzen  historischen  Be- 
trachtung —  was  wohl  noch  mehr  hätte  hervorgehoben  werden  können  —  liegt  ja 
darin,  dass  sie  die  Entstehung  eines  Zwischenreiches  zwischen  dem  Denken  und  der 
Sittlichkeit  zeigt,  die  Entdeckung  der  Welt  des  Gefühls  von  der  Ästhetik  aus,  die  bis 
zur  Romantik  und  Schleiermacher  hin  die  Anschauungen  beherrscht  Mendelssohn 
gehört  zu  den  ersten,  die  die  Selbständigkeit  der  Ästhetik  sahen  und  doch  zugleich 
ihre  eigenartigen  Beziehungen  zu  den  Aufgaben  der  ethischen  Bildung  zu  knüpfen 
wussten.  --  Ein  weiteres  Thema  aus  dieser  Zeit,  das  dringend  der  Bearbeitung  be- 
durfte, hat  H.  Weber  (13413)  in  Angriff  genommen.  Sein  Buch  ist  philologisch  sorg- 
fältig gearbeitet  und  verbreitet  an  entscheidenden  Punkten  über  die  persönlichen  und 
philosophischen  Beziehungen  J.  G.  Hamanns  zu  Kant  willkommenes  Licht.  „Hamann 
war  Kant  gegenüber  die  übermächtige  Persönlichkeit,  an  innerer  Erfahrung  unvergleich- 
lich reicher  —  man  müsste  denn  Kants  erkenntnistheoretische  Nöte  mit  Hamanns 
, Höllenfahrt  der  Selbsterkenntnis'  in  eine  Linie  stellen  wollen."  Es  wäre  zu  wünschen 

S 'Wesen,  dass  W.,  von  diesem  zentralen  Punkte  ausgehend,  den  grossen  typischen 
egensaty.  beider  Naturen  im  Zusammenhang  entwickelt  hätte;  wir  vermissen  die 
Schilderung  des  Ganzen,  die  Gegenüberstellung  des  inkorrekten,  ahnungsreichen 
Genies  und  des  von  positiver  Wissenschaft  erfüllten  Rationalisten;  der  Religiosität 
und  des  Moralismus.  Von  hier  aus  hätte  sich  unmittelbar  das  Verständnis  dafür  er- 
geben, dass  beide  notwendig  aneinander  vorbeidenken  mussten.  An  ihrer  Auffassung 
von  Natur  und  Geschichte  hätte  sich  das  ganze,  wunderbar  divergente  Spiel  ihrer 
Gedanken,  wie  W.  wohl  gesehen  hat,  entwickeln  lassen.  Demgegenüber  bedeutet 
der  Nachweis,  dass  nur  auf  Hamanns  Seite  von  einem  Freundschaftsverhältnis  die 
Rede  sein  kann,  recht  wenig,  und  auch  er  ist  dem  Verfasser  meines  Erachtens  nicht 
überzeugend  gelungen;  schon  die  S.  95  angeführten  Stellen  sprechen  gegen  eine 
eigentliche  Zuneigung.  Die  zuerst  sich  aufdrängende  Frage,  ob  nicht  in  der  „Kritik 
der  Urteilskraft"  gewisse  von  Hamann  inspirierte  Anschauungen  nachwirken,  hat  W. 
leider  nicht  untersucht  (vgl.  S.  1 1 3 f . ,  122).  Hingegen  gibt  er  bei  der  Erörterung  der 
Sprachphilosophie  Hamanns  wichtige  Bemerkungen  und  hebt  mit  Recht  hervor,  dass 
Hamann  unter  Sprache  (offenbar  im  gnostisehen  Sinne)  ebenso  sehr  das  Sprechen 
Gottes  im  Weltall  meint  als  den  Wiederhall  dieser  Sprache  im  menschlichen  Sprechen, 
dass  sie  für  ihn  eine  Einheit  von  Offenbarung,  Überlieferung  und  Vernunft  ist.  Das 
Buch  ist  jedenfalls  eine  belangvolle  und  dankenswerte  Vorarbeit,  wenn  es  auch  nicht  als 
abschliessende  Behandlung  des  Problems  gelten  kann.  —  Der  Behauptung  H.  Stephans 
(13414),  dass  Hamann  unmittelbar  Schleiermacher  vorbereite  und  so  in  nahen  Be- 
ziehungen zur  modernen  Theologie  stehe,  wird  sowohl  von  Weber  (s.  oben)  wie  von 
P.  Kühn  (13416:  „die  Magi  aus  dem  Morgenlande")  widersprochen.  — 

Zum  19.  Jahrhundert  wird  bereits  W.  von  Humboldt  gezählt,  obwohl  die 
im  ersten  Bande  der  neuen,  von  A.  Leitzmann  besorgten  Berliner  Akademie- 
ausgabe  (13454)  befindlichen  Schriften  sämtlich  noch  dem  18.  Jahrhundert  angehören 
(1785—1795).  Diese  Ausgabe  verspricht  in  jeder  Beziehung  eine  Musterleislung  zu 
werden.  Die  grosse  Fülle  ungedruckten  Materials,  die  von  W.  von  Humboldt  noch 
vorlag  und  besonders  der  Abteilung  „Briefe"  zugute  kommen  wird,  ist  teilweise  schon 
in  den  neunziger  .Jahren  mit  den  sorgfältigsten  Anmerkungen  von  Leitzmann  gesondert 
publiziert  worden.  In  der  vorliegenden  Gesamtausgabe  aber  ist  der  philologisch- 
kritische Apparat  mit  grossem  Geschick  auf  das  Notwendigste  beschränkt  worden,  so 
dass  die  (Übersichtlichkeit  nirgends  leidet.  Nur  ganz  wenige  Schriften  des  jungen 
Humboldt  sind  von  ihm  selbst  unmittelbar  veröffentlicht  worden.  Ihre  grosse  Be- 
deutung besteht  also  nicht  in  der  literarischen  Wirkung  auf  die  Zeitgenossen, 
sondern,  abgesehen  von  der  Spiegelung  seines  persönlichen  Verhältnisses  zu  Goethe, 
Schiller,  F.  A.  Wolf  usw.,  in  ihrem  symptomatischen  Werte.  Humboldt,  der  alle 
modernen  Tendenzen:  die  historische  Auffassung,  die  Kantische  Philosophie,  die  neue 
Ästhetik,  Politik  und  Religionstheorie  früh  in  sich  aufgenommen  hat,  ist  nächst 
Schiller  derjenige,  der  Kant  im  Gegensatz  zur  Identitätsphilosophie  nach  der  psycho- 
logischen Seite  fortbildet  und  in  seiner  ästhetisch  fundierten  llumanitätsidee  neben 
Fichte  ihn  ethisch  vollendet.    Dass  wir  das  Werden  dieses  ganzen  Gedankenkreises 
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nunmehr  eingehend  verfolgen  können,  hat  um  so  grössere  Bedeutung,  als  diese 
Ideenkomplexe  durch  Humboldt«  spätere  Tätigkeit  als  Reorganisator  des  höheren  Unter- 
richtswesens Gestalt  gewannen  und  die  philosophische  Grundlage  des  humanistischen 
Gymnasiums  im  19.  Jahrhundert  wurden.  Der  Aufsatz  „Über  die  Religion",  der  nur 
teilweise  in  die  (leider  noch  immer  lückenhaften)  „Ideen  über  die  Grenzen  der  Wirk- 
samkeit des  Staates"  übergegangen  ist,  ist  ein  höchst  wichtiges  Dokument  für  die 
psychologische  Gabe  dieses  Mannes,  der  ja  persönlich  keineswegs  tief  religiös  ver- 
anlagt war,  so  fest  ihm  der  Unsterblichkeitsglaube  jederzeit  stand;  er  antizipiert  in 
gewissem  Sinne  Schleiermacher.  Die  Skizze  „Über  die  Gesetze  der  Entwicklung  der 
menschlichen  Kräfte"  zeigt  neben  den  „Ideen  über  Staatsverfassung",  wie  weit  die 
geschichtsphilosophischen  Anschauungen  des  Autors  der  Akademierede  „Über  die 
Aufgabe  des  Geschichtschreibers"  zurückreichen.  Ferner  finden  wir  interessant 
Arbeiten  über  die  grossen  Themata,  die  Humboldt  sein  Leben  lang  beherrschten:  die 
Theorie  der  Bildung  des  Menschen  und  die  vergleichende  Anthropologie.  Die  letztere 
leitet  bereits  über  zu  seinen  Versuchen,  den  Geist  eines  Zeitalters  psychologisch  zu 
charakterisieren,  die  in  der  neuhumanistischen  Auffassung  des  griechischen  Altertums 
gipfeln.  („Skizze  über  die  Griechen"  =  „Uber  das  Studium  des  Altertums  usw."  Vgl. 
meinen  Aufsatz  in  der  NatZg.  16.  Febr.  1906.)  —  Gleichzeitig  mit  diesem  ersten  Bande 
sind  Bd.  X  und  XI  (=  Bd.  1  und  2  der  Abteilung  II)  erschienen,  in  denen  B.  Gebhardt, 
der  Verfasser  des  Buches  über  „W.  von  Humboldt  als  Staatsmann",  die  wichtigsten 
politischen  Denkschriften  Humboldts  zunächst  aus  den  Jahren  1802  bis  1813  vorlegt 


Bei  Ernst  Moritz  Arndt  ist,  abgesehen  von  dem  empfehlenswerten,  für 
die  Jugend  bestimmten  Buch  von  W.  Baur  (13455),  an  einen  temperamentvollen  Aufsatz 
R.  H  a  y  m  s  (605)  zu  erinnern,  der,  im  Todesjahr  Arndts  1860  entstanden,  alle  Vor- 
züge des  glänzenden  Stilisten  aufweist,  freilich  auch  die  ihm  mit  Treitschke  gemein- 
same stark  Fichtisch-ethische  Wendung  der  historischen  Auffassung.  Arndt  wird 
dort  glüoklich  als  eine  Mischung  Lutherischen  Geistes  mit  dem  Steins  charakterisiert. 
—  Von  den  beiden  Schriften  über  Richard  Wagner,  die  in  unser  Gebiet  fallen, 
verdient  das  geistvolle  Buch  des  Pastors  O.  Hartwich  (13474)  Aufmerksamkeit,  auch 
deshalb,  weil  es  uns  die  vom  Klassizismus  errungene  Einsicht  wieder  einmal  nahe 
bringt,  dass  eine  Weltanschauung  nur  in  künstlerischer  Produktivität  erwächst.  Es 
verfolgt  den  Erlösungsgedanken  Wagners,  den  es  im  wesentlichen  mit  der  Lehre 
Christi  gleichsetzt,  durch  die  einzelnen  Werke  hindurch  und  gelangt  zu  dem  Resultat, 
dass  Wragner  Christ  war  in  einem  grossen  Sinne,  üb  freilich  die  Zurückführung 
dieser  Erlösungsidee  auf  die  Empörung  des  „Naturrechtes"  gegen  das  „Vertragsrecht" 
die  ganze  Tiefe  der  WTagnerschen  Konzeption  erschöpft,  möchte  ich  sehr  bezweifeln. 
Es  gibt  eine  Sehnsucht  nach  Erlösung  von  sich  selbst,  die  als  ethische  Erfahrung 
weit  tiefer  greift  als  die  Auflehnung  gegen  das  Konventionelle;  und  für  die  christ- 
liche Gedankenwelt  trifft  diese  Charakterisierung  erst  recht  nicht  zu.  Es  ist  unver- 
ständlich, dass  ein  Mann,  der  das  Leben  kennt,  seinen  Gehalt  in  diese  absolut 
flüssigen,  längst  überwundenen  Kategorien  zu  fassen  hofft.  Es  spricht  daraus 
H.b  grosse  Fremdheit  gegenüber  dem  Sinne  des  geschichtlichen  und  noch  mehr  des 


Sein  Werk  ist  getragen  von  dem  grossen  individualistischen  Drange  des  schaflonden 
Künstlers,  es  ist  Kampf  und  Produktivität,  nicht  ein  Verständnis  suchendes  Hingeben 
an  die  Realität,  wie  es  dem  Philosophen  eigen  wäre.  Daraus  erklärt  sich  zum  Teil 
das  Fremdheitsgefühl,  das  wir  den  Wagnerschen  Menschen  gegenüber  behalten,  und 
die  Tatsache,  dass  sein  Schaffen  nur  ein  Ferment  in  dem  geistigen  Dasein  unserer 
Zeit  ist,  nicht  aber  —  wie  man  gesagt  hat  —  Ausdruck  des  modernen  Menschen 
überhaupt  Seine  Befreiungstat  liegt  in  der  Veredlung  und  Erhöhung  des  einzelnen 
Menschen,  sei  es  auch  in  absolutem  Widerspruch  mit  der  vorgefundenen  Umgebung. 
Man  vergleiche  damit  den  Lnivertalismus  im  Faust.  Gleichwohl  glaube  ich  nicht, 
dass  Wagner  den  Kampf  um  die  Lebensmöglichkeit,  wie  er  sich  in  Geschichte  und 
Staat  ausprägt,  ganz  so  niedrig  angeschlagen  habe,  als  ihn  H.  trotz  seiner  Reservate 
im  Schlusskapitel  bewertet.  Eise  tiefere  Orientierung  über  Wagners  Geschichts- 
philosophie, sein  Berührtsein  von  Fichtes  und  Schopenhauers  Gedanken  zugleich, 
wäre  dringend  erwünscht.  —  Was  H.  Brunnhofer  (13473)  über  Wagners  Geschichts- 
philosophie bringt,  will  nur  eine  Reihe  subjektiver  Eindrücke  wiedergeben.  — 
H.  von  Stein,  für  den  der  Gedanke,  dass  die  Welt  eine  moralische  Bedeutung  habe, 
dass  es  der  Drang  sei,  der  sie  geschaffen  habe,  den  Kern  der  Lebensanschauung 
bildete,  steht  zu  dem  Wagnerschen  Kreise  innerlich  und  äusserlich  in  naher  Be- 
ziehung. Der  tief  religiöse  Untergrund  seines  geistigen  Lebens,  die  Überzeugung, 
dass  Lösungen  des  Welträtsels  nicht  gelehrt,  sondern  nur  erlebt  werden,  dass  die 
Kunst  allein  den  Ausdruck  für  diesen  tiefsten  Gehalt  des  Menschendaseins  besitze 
und  so  den  Menschen  über  sich  selbst  erhöhe,  zeigen  ein  Gemüt  von  seltener  Tiefe, 
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Schönheit  und  Originalität.  Es  war  ihm  nicht  vergönnt,  diesen  Reichtum  in  einem 
gereiften  Lebenswerk  zu  gestalten.  Aber  er  hat  in  H.  St.  C  h  a  m  b  e  r  1  a  i  n  und 
F.  Poske  (13475)  sowie  Paul  Friedrich  (13476)  Interpreten  gefunden,  denen 
der  Sinn  für  das  Ganze  seines  Wüllens  aufgegangen  ist.  — 

Unter  den  Popularphilosophen  der  G  egenwart  begegnet  uns  in  einer 
umfangreichen  Publikation  die  merkwürdige  Gestalt  des  philosophischen  Schuhmachers 
.J.  B.  Staub  (13494).  Man  mag  über  seine  wissenschaftlichen  Ideen,  seine  Be- 
kämpfung der  Newtonschen  Gravitationslehre  und  seine  Stellung  zum  Flugproblem 
denken,  wie  man  will;  jedenfalls  bedeuten  diese  Briefe  ein  schönes  menschliches 
Dokument  und  geben  Einblick  in  eine  bei  allen  Stürmen  des  Lebens  sich  gross  und 
erhaben  bewährende  praktische  Philosophie.  Auch  ein  schwermütiger,  echt  poetischer 
Reiz  ist  diesen  Blättern  eigen.  — 

Die  didaktische  Literatur  der  Gegenwart  wird  von  den 
Essay  Sammlungen  eröffnet;  mit  ihnen  beginnt  bereits  die  Buntheit  unseres 
Abschnittes.  In  erster  Linie  sind  zwei  Werke  zu  erwähnen,  die  aus  der  herrschenden 
wissenschaftlichen  Philosophie  hervorgegangen  sind.  Während  Windelbands  Präludien 
die  neukantische  Richtung  vertreten,  stellt  sich  in  R.  E  u  c  k  e  n  (13508a)  der  vielleicht 
allein  schöpferische,  systematische  Kopf  der  Gegenwart  dar.  Seine  Philosophie,  deren 
Anhängerschaft  in  Deutschland,  England  und  Amerika  beständig  wächst,  ist  eine 
Philosophie  der  Tat,  die  durch  innere  Willensentscheidung  den  einseitigen  Gegensatz 
von  Intellektualismus  und  Naturalismus  überwinden  und  ein  einheitliches,  personales 
Geistesleben  heraufführen  will.  Sie  ist  ein  grosses  Zeichen  der  Gesundung  unserer 
Zeit  vom  blossen  Ästhetizismus,  ein  Symptom  für  das  Wiedererwachen  schaffensfroher 
Kräfte  und  für  eine  energische  Hinwendung  zu  Innerlichkeit,  Geschichte  und  Religion. 
Diese  Gedankenkreise  sind  von  Eu.  in  zahlreichen  grossen  Werken  gestaltet  worden. 
Hier  liegt  uns  eine  Sammlung  von  kleineren  Aufsätzen  vor,  die  vorzüglich  geeignet 
sind,  in  die  Denkweise  ihres  Autors  einzuführen.  Ich  greife  besonders  die  beiden 
Aufsätze  zur  Religionsphilosophie:  „Die  Stellung  der  Philosophie  zur  religiösen  Be- 
wegung der  Gegenwart"  und  „Der  moderne  Mensch  und  die  Religion11  heraus.  Eu.s 
Philosophie,  die  weit  über  blosse  Begriffswissenschaft  hinausreicht,  hat  eine  aus- 
gesprochen religiöse  Wurzel,  wie  er  denn  auch  der  eigentliche  Führer  der  herrschenden 
religionsphilosophischen  Bewegung  geworden  ist.  Religion  ist  für  ihn  die  tatsächliche 
Eröffnung  und  Aneignung  eines  neuen  Lebensprozesses,  d.  h.  der  Durchbruch  jener 
neuen,  höheren  geistigen  Wirklichkeit  im  Subjekt,  nicht  eine  Lehre  und  ein  Wissen. 
Sie  beruht  auf  einem  „Entweder — Oder",  das  Entscheidung  fordert.  Sie  ist  also  nichts 
Zufälliges  und  Vergängliches,  sondern  ein  Notwendiges,  Universales  und  Ewiges. 
Natürlich  erscheint  auch  sie  nur  in  der  Zeiteinkleidung;  eben  deshalb  aber  ist  sie 
der  historischen  Wandlung  nicht  enthoben,  sondern  muss  der  neuen  Stellung  des 
Subjekts  zu  Welt  und  lieben  gerecht  werden.  Vor  allem  kann  sie  nicht  in  Gegensatz 
zur  modernen  Kultur  treten,  sondern  muss,  bei  aller  Selbständigkeit,  ein  positives 
Verhältnis  zu  diesen  Werten  gewinnen.  —  Die  in  zweiter  Auflage  vorliegenden 
Präludien  W.  Wi  n  d  e  1  b  a  n  d  s  (13527),  ein  Muster  stilistischer  Klarheit,  können  als  der 
klassische  Ausdruck  eines  bestimmten  Standpunktes,  nämlich  der  an  Kant  und  Fichte 
orientierten  Normenphilosophie  gelten.  Freilich  enthalten  ihre  bloss  erkenntnis- 
theoretischen Voraussetzungen  gar  nicht  die  Möglichkeit,  darauf  eine  inhaltliche  Welt- 
anschauung zu  begründen;  schon  der  Persönlichkeitsidee  bemächtigt  sich  Windelband 
zu  Unrecht;  denn  Persönlichkeit  ist  mehr  als  ein  Inbegriff  von  Normen.  Oberhaupt 
lässt  sich  aus  der  Tatsache  des  Pflichtbewusstseins  keine  Weltanschauung  ableiten, 
sondern  umgekehrt:  die  Pflicht  wurzelt  bereits  in  einer  ausgesprochenen  Stellung- 
nahme zum  Leben.  Die  ganze  Magerkeit  dieser  sonst  so  geistvollen  und  scharf- 
sinnigen Philosophie  kommt  in  der  religionsphilosophischen  Skizze:  „Das  Heilige" 
zum  Ausdruck,  die  ausser  der  Goetherede  neu  hinzugefügt  ist.  Sie  zeigt  eigentlich 
nur,  was  Religion  innerhalb  des  Windelbandschen  Systems  bedeuten  kann,  nämlich 
wiederum  ein  Normbewusstsein,  nicht  aber,  was  sie  als  Lebenstatsache  ist  und 
leistet.  —  Die  übrigen  Werke  dieses  Abschnittes  gehören  der  populären  Philosophie 
an.  Hervorzuheben  ist  die  Sammlung  der  Grenzbotenaufsätze  von  C.  J  entsc  h  (13515), 
die  zwar  in  der  philosophischen  Beweisführung  keinesfalls  genügt  und  auch  nicht 
gerade  als  „ein  Leitfaden  durch  die  Widersprüche  des  Lebens"  gelten  kann,  aber 
durch  den  Gegensatz  zu  Ed.  von  Hartmann,  durch  einen  sympathischen  Wirklichkeits- 
sinn und  eine  vielfach  selbständige  Auffassung  historischer  und  politischer  Dinge 
(Konfessionenlrage!)  wertvoll  wird.  —  Kann  man  hier  das  Urteil:  „nicht  doktrinär, 
sondern  realistisch"  fällen,  so  tritt  uns  in  der  Übersetzung  der  politischen  Aufsätze 
des  Synod-Präsidenten  K.  P.  Pobedonoszew  (13523)  eine  ausgesprochen  reaktionäre 
Doktrin  entgegen.  Wir  mögen  geneigt  sein,  die  russische  Lage  zu  sehr  nach  unseren 
Verhältnissen  zu  bemessen  und  die  Bedeutung  des  theokratischen  Momentes  zu 
unterschätzen.    Dennoch  bleibt  die  abschreckende  Zeichnung  des  Parlamentarismus 
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grenzenlos  einseitig  und  ohne  überzeugende  Kraft.  Noch  charakteristischer  aber 
ist  die  Verurteilung  der  Volksschule,  unter  der  sich  der  Autor  nichts  denken  kann, 
als  den  Versuch,  die  „Herrschaft  des  Syllogismus"  über  das  Volk  zu  verbreiten  und 
der  segenvollen  Beharrungstendenz  entgegenzuwirken.  Freilich,  ein  Staat,  der  so 
wenig  ideelle  Kräfte  in  seine  Volksschule  hineinzulegen  wüsste,  würde  mit  diesem 
Versuch  kein  Glück  haben.  Es  fehlt  ihm  eben  gänzlich  das  kraftvolle  Selbst- 
bewusstsein  und  die  moralische  Potenz  einer  schöpferischen  Institution.  Übrigens 
ist  die  Obersetzung  dieses  symptomatisch  höchst  interessanten  Buches  unter  aller 
Kritik  schlecht.  —  Ein  dritter  Politiker,  der  hier  zu  erwähnen  ist,  fasziniert  uns  in 
der  Auswahl,  die  H.  Meyer-Benfey  aus  seinen  Schriften  gibt,  fast  noch  mehr  durch 
seine  glänzende  ästhetische  Begabung  als  durch  seine  sympathischen,  warmherzigen 
politischen  Überzeugungen.  F.  Naumanns  (13520)  Kunstbesprechungen  —  meist 
seiner  Zeitschrift  „Die  Zeit"  entnommen  —  gehören  zu  dem  Allerfeinsinnigsten,  was 
mir  bekannt  ist.  Zugleich  zeigen  sie  in  ihrer  Kürze  eine  stilistische  Vollendung, 
eine  Ruhe  und  Klarheit  des  Ausdrucks,  die  ihnen  einen  fast  klassischen  Wert  verleiht. 
Ich  halte  diese  Auswahl  für  ein  Unternehmen,  das  die  grösste  Verbreitung  verdient, 
weil  es  den  modernen  Qeist  einmal  nicht  bloss  suchend,  sondern  in  bewusster 
Vollendung  und  Sicherheit  zeigt,  so  dass  man  dieser  Lektüre  einen  wahrhaft 
bildenden  Wert  zuschreiben  darf.  —  Neben  diesen  Politikern  und  den  beiden  Natur- 
philosophen W.  Bölsche  (13506—7)  und  K.  Lasswitz  (13519),  die  die  Resultate 
der  modernen  exakten  Naturwissenschaft  zum  Gegenstand  eines  halb  philosophisch, 
halb  poetisch  gemeinten  Phantasiespieles  machen,  bringt  dieser  Abschnitt  Gedanken- 
sammlungen sehr  allgemeiner,  gelegentlicher  und  zufälliger  Art.  Diese  Ideen,  die 
meist  zwischen  den  beiden  Grundfragen  der  modernen  Zeit,  der  sozialen  und  der 
individualistischen,  oszillieren,  repräsentieren  meist  einen  zweifelhaften  Wert.  Als 
Aphorismen  sind  sie  zu  weit  ausgesponnen  und  als  Essays  zu  wenig  zu  Ende 
gedacht.  —  Einiges  Anregende  wird  man  bei  dem  Goethepropheten  Much  (13514) 
und  bei  W.  W.  Krug  (13518)  finden.  —  Anspruchslose,  wirklich  dem  Alltagsleben 
entnommene  Betrachtungen  in  hübscher  Form  und  mit  gesund  pädagogischer  Tendenz 
bietet  den  Frauen  Tony  Schumacher  (13525).  —  Sehr  unklare  Gedanken 
bringt  D.  Norden  (13521)  unter  dem  Titel  „Marotten".  Er  wirft  hier  Dinge,  die  unter 
dem  Namen  der  historischen  Idee,  der  sozialpsychischen  Strömung,  der  Nachahmung 
(Tarde)  und  des  Milieus  (Taine)  lange  Gegenstand  einer  wissenschaftlichen  Behandlung 
sind,  mit  solchem  zusammen,  was  in  der  Tat  den  Namen  Marotten  verdienen  und 
eine  ernstliche  Betrachtung  seitens  des  Sozialpsychologen  lohnen  würde.  —  Im 
Namen  Goethes  wird  uns  jetzt  mit  Vorliebe  der  „Individualismus"  gepredigt.  Die 
Hinneigung  zu  einer  so  abgegriffenen,  unbestimmten  Phrase  erweckt  kein  Vertrauen 
zu  diesen  angeblichen  „Lebensführern",  die  in  der  Regel  da  stehen  geblieben  sind, 
wo  Goethe  anfing.  Was  uns  II.  Kjölenson  (1351?)  vom  „neuen  Menschen"  zu 
predigen  hat  —  in  revuenhaftem  Stil  und  mit  einer  aus  Romanen  und  literarischen 
Erzeugnissen  zusammengelesenen  Lebenskenntnis  — ,  dürfte  für  diese  Anschauungs- 
weise, die  sich  wiederholt  als  „auf  der  Höhe  der  Zeit  stehend"  bezeichnet,  besonders 
charakteristisch  sein.  Dabei  sind  die  Formeln  immer  noch  besser  als  ihre  inhaltliche 
Durchführung.  „Aufgabe  dieses  Buches  ist  es,  den  Hunger  nach  Glück  zu  stillen." 
„Einer  der  am  häufigsten  vorkommenden  Giftpilze  einer  wohligen  Seelenstimmung 
ist  die  Politik."  „Der  neue  Mensch  wertet  alles  von  dem  Standpunkte  des  Nähr- 
wertes für  das  Herz."  „Das  Geschlechtsverhältnis  muss  zum  zentralen  Lebens- 
verhältnis gemacht  werden."  Dieser  waschlappige  Eudämonismus  endet  in  der 
Forderung,  dass  Heinemanns  „Goethe"  das  Familienbuch  werde  und  jährlich  eine 
„Massen Wanderung  nach  WTeimar"  zum  Zweck  des  Goethekultus  stattfinde.  Armer 
Goethe!  — 

„V  e  r  s  c  h  i  e  d  e  n  e  s"  ist  in  der  Tat  die  geeignete  Bezeichnung  für  den 
folgenden  Abschnitt.  Von  den  Büchern  O.  Spielbergs  (13539a/b)  ist  besonders  das 
zweite  ein  eigenartiges  Erzeugnis.  Es  enthält  eine  Mischung  von  Christentum  und 
Sozialreform,  von  Nietzsche  und  Anarchismus,  von  Humor  und  strenger  Bitterkeit,  von 
Realismus  und  verträumten  Idealen,  deren  ganze  Unklarheit  besonders  deutlich  wird, 
wenn  man  S.  104  liest:  „Die  Welt  muss  auf  Treue  und  Rechtschaffenheit  beruhen,  sonst 
ist  sie  nicht  des  Lebens  wert,"  während  S.  105  der  Mord  von  Angehörigen,  die  Ärgernis 
und  Unfrieden  veranlassen,  gerechtfertigt  wird.  Gleichwohl  liegt  ein  moralischer  Ernst 
in  diesen  Blättern,  den  man  anziehend  nennen  muss.  —  Ferner  erwähne  ich  den 
„Literarischen  Karneval"  von  K  o  r  y  T  o  w  s  k  a  (13543b),  eine  temperament-  und  geist- 
volle Satire  auf  die  Modernen  und  Modernsten  aller  Künste,  die  besonders  durch  das 
hervorragende  Reimtalent  T.s  eine  erheiternde  Wirkung  ausübt.  —  In  ganz  anderer 
Richtung  liegen  drei  Schriften,  die  aus  dem  Kreise  des  Giordano  Bruno-Bundes  hervor- 

Segangen  sind.  Zunächst  der  Vortrag,  den  der  Bruder  Gerhart  Hauptmanns,  der 
ichter  Carl  Hauptmann  (13531),  in  dieser  Vereinigung  gehalten  hat.    Es  ist 
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mehr  ein  künstlerisches,  als  ein  rein  philosophisches  Bedürfnis,  das  in  dieser  Rede 
wie  in  den  beiden  anderen  Werken  zum  Ausdruck  kommt.  Man  ist  unzufrieden  mit 
der  Lage  der  Kultur,  man  empfindet  ihre  nüchterne  Realität  (besondere  auch  die  Natur- 
wissenschaft) als  Fessel  und  zieht  sich  zurück  auf  ein  träumerisches  Land  der  Phantasie. 
So  sind  es  Rousseausche  Töne,  die  uns  hier  entgegenklingen.  Was  in  uns  gehemmt 
und  erdrückt  ist,  soll  wieder  frei  werden.  Der  volle  Mensch,  die  reine  Natur,  der 
Mensch  als  Naturwesen:  das  sind  die  Formeln,  in  denen  sich  diese  Ausführungen 
bewegen.  Ihr  Hintergrund  ist  die  Weltanschauung  des  monistischen  Naturalismus, 
der  Allbeseelungsgedanke.  Gewiss  ist  uns  diese  Sehnsucht  nach  Natur,  Ursprünglich- 
keit und  Daseinsgenuss  verständlich;  durchzieht  sie  doch  immer  wieder  die  Menschen 
des  modernen  Kulturlebens.  Aber  es  liegtauch  eine  Gefahr  darin:  nämlich  die  Gefahr, 
diese  ganze  gegebene  Kulturlage  für  ein  Werk  der  Verblendung  und  Verirrung  zu 
halten,  während  sie  doch  nichts  anderes  ist,  als  die  in  langer  Arbeit  mit  innerer 
teleologischer  Notwendigkeit  entstandene  Schöpfung  desselben  Menschen,  der  ihr  heute 
so  verständnislos  gegenübersteht  und  sie  in  blanco  verleugnet.  Mit  anderen  Worten: 
es  ist  die  Gefahr,  den  Menschen  und  seine  Lebensbedingungen  für  andere  zu  halten, 
als  sie  in  Wirklichkeit  sind,  den  Blick  einseitig  auf  sein  Phantasieleben  zu  richten, 
statt  auf  den  harten  Kampf  mit  den  Realitäten,  der  ihn  auf  die  Stelle  geführt  hat,  die 
er  heute  einnimmt  und  nicht  ohne  Gefährdung  seiner  Lebensmöglichkeit  aufgeben 
kann.  Darum  liegt  auch  in  den  Bestrebungen  dieser  monistischen  Richtung  das 
Bedenkliche,  dass  man  um  seiner  Sehnsucht  willen  Bich  seinen  Pflichten  entzieht  und 
sich  entwurzelt,  statt  sich  zu  befreien.  Die  Veretändnislosigkeit  dieser  Kreise  für 
staatliche,  geschichtliche,  kirchlich-religiöse  und  soziale  Dinge  kann  man  sich  nicht  leicht 

Koss  genug  denken.  —  Einen  weiteren  Anhänger  des  Monismus  finden  wir  in  dem 
>ereelzer  Giordano  Brunos,  dem  Juristen  L.  Kuhlenbeck  (13536),  der  seine  philo- 
sophischen Aufsätze  etwas  anspruchsvoll  „Im  Hochland  der  Gedankenwelt"  betitelt. 
Es  ist  merkwürdig,  dass  diejenigen  philosophischen  Autoren,  die  sich  in  der  Einleitung 
bescheiden  als  Dilettanten  bekennen,  sich  in  der  Darstellung  selbst  etwas  darauf  zu- 
gute tun,  als  wenn  es  ein  ganz  spezielles  Verdienst  wäre,  in  der  Philosophie  Dilettant 
zu  sein.  So  würde  es  dem  K. sehen  Buche  nur  zur  Zierde  gereichen,  wenn  die  Aus- 
Fälle  gegen  den  „Gelehrten pöbel",  die  „Gehirnmenschen",  die  modernen  Philosophen, 
die  ihm  allesamt  als  „quantite  negligeable"  gelten,  und  die  er  nicht  kennt,  fortgeblieben 
wären.  K.  weiss  vermutlich  nicht,  dass  diese  Leute  zum  Teil  längst  vor  ihm  seine 
Hochgedanken  zur  Darstellung  gebracht  haben,  oder,  wenn  sie  andere  Gedanken 
haben,  es  vielfach  deshalb  der  Fall  ist,  weil  ihr  Denken  über  seinen  Standpunkt  und 
seine  Irrtümer  bereits  hinausgewachsen  ist.  Von  einer  Beweisführung  philosophischer 
Art  kann  ja  in  diesem  Werke,  das  —  an  G.  Bruno  und  Du  Prel  anknüpfend  —  die 
individualistische  Monadologie  mit  dem  Monismus  und  der  Entwicklungslehre  ver- 
schmilzt, nicht  die  Rede  sein.  Ks  ist  mystische  Metaphysik  mit  allen  charakteristischen 
Kennzeiohen  bis  zur  Präexistenz,  Selbstschöpfung  und  Eigenwahl  der  Eltern  durch 
das  Kind.  Aber  wir  wollen  gerecht  sein  und  die  Vorzüge  dieses  dilettantischen  Pro- 
duktes nicht  verschweigen.  Sogleich  im  ersten  Kapitel  besticht  die  richtige  und  moderne 
Fassung  des  Wahrheitsbegriffes,  die  (wie  EuckenJ  mit  dem  blossen  Intellektualismus 
bricht  und  die  Wahrheit  eines  Standpunkts  im  Sinne  eines  Sich-Bewährens,  einer 
heroischen  Tat  auffasst.  So  wenig  dieser  Gedanke  kritisch  entwickelt  wird,  so  sym- 
pathisch berührt  er  als  Träger  einer  optimistischen,  aktiven  und  idealistischen  Welt- 
anschauung,  die  energisch  gegen  allen  Materialismus  wie  alle  blosse  Begriffsphilosophie 
ankämpft.  Sie  ruht  auf  der  Grundanschauung,  dass  Dasein  Bewusstsein  ist,  und  denkt 
sich  das  Verhältnis  des  Weltsubjektes  zu  den  individuellen  Subjekten  (wie  Lessing) 
als  das  Verhältnis  des  Vorstellenden  zu  dem  Vorgestellten.  Schliesslich  klingt  diese 
individualistisch-heroische  Weltanschauung,  wie  es  natürlich  ist,  in  eine  ästhetische 
Weltanschauung  aus.  —  Ganz  verwandte  Grundauschauungen,  die  aber  statt  an  die 
Monadenlehre  Brunos  an  Fechners  Allbeseelungsgedanken  anknüpfen,  durchziehen 
Bruno  Will  es  „Offenbarungen  des  WachhoTderbaumes"  (13572).  Wenn  Else 
Hasse  (13573)  dieses  Werk  einen  Weltanschauungsroman  nennt,  so  kennzeichnet 
sie  damit  seine  Schwäche:  es  ist,  wie  man  auch  über  seine  Einzelheiten  denken  mag, 
als  Kunstform  verfehlt.  Es  wirft  uns  hin  und  her  zwischen  Dichtung,  Philosophie 
und  ethischen  Betrachtungen.  Als  Dichtung  zeigt  es  im  einzelnen  herrliche  Schön- 
heiten; den  schwermütigen  Zauber  der  märkischen  Kiefernlandschaft  in  allen  ihren 
Nuancen,  das  Leben  der  W'älder,  der  Seen,  der  Moore  hat  hier  ein  empfängliches 


bürtiges  Seitenstück  zu  Leistikow.  Auch  die  romanhafte  Handlung,  die  hineinver- 
woben  ist,  enthält  Szenen  von  wirklich  dichterischer  Kraft;  aber  dann  begegnen  uns 
andere  Situationen,  die  geradezu  geschmacklos  sind,  über  die  nicht  der  leiseste 
Schimmer  von  Poesie  und  der  Schonung  der  Schönheit  ausgebreitet  ist.  Nicht  ent- 
fernt aber  ist  es  dem  Autor  gelungen,  diese  Dichtung  nun  selbst  zum  Träger  der 
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Weltanschauung  zu  machen  und  die  Handlung  gleichsam  zum  konkreten  Symbol 
bestimmter  Ideen  zu  gestalten,  sondern  das  läuft  tendenziös  nebenher;  es  gipfelt  in 
dem  Protest  eines  dichterischen  Gemütes  gegen  die  moderne  Naturwissenschaft,  die 
unser  Weltbild  entseelt  hat.  Gewiss  ist  es  nötig,  uns  immer  wieder  daran  zu 
erinnern,  dass  die  positivistische  Fragestellung  der  mechanischen  Naturwissen- 
schaft nur  eine  Abstraktion  ist,  aus  der  niemals  ein  Weltbild  als  Ganzes  und  als  Einheit 
hervorgehen  kann.  Aber  wie  geschieht  dies  hier?  Erstens  wird  in  diesem  Buche 
ungeheuer  viel  geträumt;  die  masslose  Verschlafen heit  des  Helden  wird  ausgenützt, 
um  die  seltsamsten  Offenbarungen  zu  enthüllen.  Da  schwinden  denn  bald  alle  Grenzen 
und  Schranken;  jede  feste  Linie  der  Realität  verschwimmt,  und  uferlos  fast  scheint  das 
Meer  dieser  entfesselten  Phantasie.  Offenbar  geht  dieses  Bodmertum  über  das 
künstlerisch  Wertvolle  hinaus.  Nichts  ist  so  bezeichnend,  wie  der  sehnsüchtige  Seufzer 
Merlins:  „O  du  magische  Ferne  mit  deiner  köstlichen  Unbestimmtheit!  Ja,  nicht  greifen! 
Nur  ahnen!  Nur  mit  schwebender  Seele  berühren!"  Aber  der  Dichter  verfolgt  keines- 
wegs rein  poetische  Ziele,  und  diese  Abschweifung  ist  verhängnisvoller:  er  möchte 
seino  Träumereien  plausibel  machen,  er  sucht  in  lang  ausgesponnenen  Diskussionen 
Beweise,  Wahrscheinlichkeiten,  Analogien,  Gründe.  Damit  werden  wir  in  ein  unsicheres 
Schwanken  zwischen  Phantasie  und  Wissenschaft  hineingeführt;  wir  schweben  nicht 
frei  im  Reich  des  Poetischen,  aber  wir  stehen  auch  nirgends  recht  auf  dem  Boden 
der  Realität.  Wollten  wir  auch  von  der  einseitigen  Blickrichtung  absehen,  so  könnte 
diese  Mischung  uns  doch  niemals  eine  Weltanschauung  geben,  die  Lebensführerin 
werden  könnte.  Weltanschauung  ist  nie  ohne  Phantasie,  Einheitsstreben  und  Erhebung; 
aber  wertvoll  wird  sie  nur  durch  Anerkennen  der  Realitäten;  das  ist  Philosophie. 
Unsere  Sehnsucht  andererseits  lassen  wir  uns  gern  vom  Dichter  deuten;  aber  man 
soll  uns  dann,  während  wir  in  dieser  Sphäre  schweben,  nicht  mahnen,  unsere  Schulden 
zu  bezahlen.  Es  gibt  Romane,  die  in  künstlerischer  Verklärung  der  Wirklichkeit  zu- 
gleich Weltanschauungswerte  enthüllen;  zu  ihnen  zähle  ich  den  vorliegenden  nicht. 
Glücklicher  hat  F.  van  Eeden  in  seiner  Erzählung  „Der  kleine  Johannes"  das  gleiche 
Problem  behandelt  und  zur  Lösung  gebracht.  Auch  hier  mag  man  über  die  Kunst- 
form streiten:  unzweifelhaft  aber  ist  sie  einheitlicher  und  befriedigender.  Der  Buch- 
schmuck von  Fidus  versöhnt  übrigens  mit  vielen  Mängeln  des  Willeschen  Romans.  — 
Einsam  für  sich  steht  hier  ein  Buch,  das  mit  Recht  das  ungeheuerste  Aufsehen 
erregt  hat:  O.  Weiningers  „Geschlecht  und  Charakter"  (13542).  Ein  inkalkulables 
Werk,  dem  ich  an  dieser  Stelle  nicht  entfernt  gerecht  zu  werden  hoffen  kann,  das 
Werk  eines  22jiihrigen  (vgl.  N.  13543,  Vorwort),  der,  kaum  24  Jahre  alt,  seinem  Leben 
freiwillig  ein  Ende  machte.  Es  ist  töricht  und  flach,  eine  solche  Erscheinung  mit 
dem  Schlagwort  „unwissenschaftlich"  abzutun.  Sie  ist  nicht  unwissenschaftlicher  als 
etwa  die  Antizipationen  unserer  grossen  Metaphysiker.  Der  einleitende,  mehr  natur- 
wissenschaftlich-biologische Teil  kann  ja  entschieden  nicht  als  zu  Ende  gedacht  gelten. 
Gleichwohl  gehören  die  Begriffe  der  Bisexualität  (Mischung  des  männlichen  und  weib- 
lichen Prinzips  in  jedem  Individuum  sowohl  in  physiologischer  wie  in  psychologischer 
Hinsicht)  und  der  sexuellen  Zwischenstufen  durchaus  zu  den  wissenschaftlich 
diskutierbaren  Fragen.  Dann  folgt  im  2.  Hauptteil  zunächst  eine  allgemein-psycho- 
logische Erörterung,  die  im  Kampfe  gegen  die  kläglichen  Ansprüche  der  ex- 
perimentellen Empfindungspsychologie,  das  Ganze  des  Seelenlebens  zu  erklären,  mit 
Diltbey  zu  der  Forderung  einer  Psychologie  der  höheren  Geistesphänomene,  des  Ichs 
und  des  Charakters  fortschreitet  Diese  Charakterologie  oder,  wie  W.  auch  sagt, 
theoretische  Biographie,  ist  ja  gewiss  noch  sehr  in  den  Anfängen,  und  bisweilen 
kommen  ihm  Zweifel  an  ihrer  wissenschaftlichen  Möglichkeit  überhaupt  (S.  276,  270f., 
166),  aber  ebenso  gewiss  ist  es,  dass  sie  gerade  durch  W.  die  allergeistvollsten 
Förderungen  empfängt,  dass  er  neben  vielem  einzelnen  über  das  Verstehen,  die  sog. 
Heniden.  den  Zusammenhang  von  Gedächtnis  und  Genie  usw.  auch  Anregungen  zu 
einer  Werttheorie  gibt,  die  zwar  noch  einseitig  bleibt,  aber  deshalb  nicht  falsch 
und  nicht  entbehrlich  ist.  Es  muss  mit  allem  Nachdruck  hervorgehoben  werden,  dass 
wir  es  mit  einem  tiefsinnigen,  gelehrten,  geradezu  rätselhaft  belesenen  Autor  von 
sicherem  Urteil  und  unbestreitbarer  Besonnenheit  zu  tun  haben;  aber  mehr  als  dies: 
mit  einem  Menschen,  der,  frei  von  Frivolität,  das  Leben  mit  ethischem  Ernst  und 
einer  fast  puritanischen  Andacht  sieht,  an  dessen  Lauterkeit,  hochidealer  Welt- 
anschauung und  Religiosität  kein  Zweifel  möglich  ist.  Und  doch  —  wer  den  Inhalt 
des  Buches  kennt,  weiss,  dass  man  es  mit  steigendem  Widerwillen,  fast  mit  Ekel  zu 
Ende  liest.  Woher  dieses  Rätsel?  Sollte  ihm  von  der  Methode  des  Verfassers  aus 
beizukommen  sein?  Sie  ist  unstreitig  im  höchsten  Masse  anfechtbar.  Zunächst  schon 
fällt  es  auf,  dass  die  erwähnten  psychologischen  Typen  für  ihn  reale  platonische 
Ideen  werden,  aus  denen  er  gelegentlich  a  priori  deduziert  (S.  415,  444);  der  männ- 
liche Typus  (M)  und  der  weibliche  (W)  sollen  angeblich  nichts  sein  als  abstrakte  Be- 
trachtungsweisen, ebenso  die  Grundtypen  des  Weibes:  die  Mutter  und  die  Dirne;  in 
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Wahrheit  aber  schiebt  sich  ihm  dem  Begriffe  des  absoluten  Weibes  immer  das  wirk- 
liche Weib  unter  (S.  241).  Schon  das  erweckt  Verdacht ;  es  kommt  dazu,  dass  die 
psychologische  Typisierungsmethode  kein  Recht  gibt,  die  polaren  Begriffe  einander 
auch  ethisch  gegenüberzustellen.  Man  ist  daher  geneigt,  die  Weltanschauung  W.s 
dafür  verantwortlich  zu  machen.  Auch  bei  diesem  Buche  empfiehlt  es  sich,  wie  bei 
vielen,  dass  der  Referent  es  umgekehrt  schreibt,  d.  h.  die  letzten  Kapitel  als  den 
eigentlichen  Ausgangspunkt  und  den  Weg  dahin  nur  als  nachträgliche  Konstruktion 
ansieht.  W.  ist  Kantianer  seiner  Metaphysik  nach,  vielleicht  noch  mehr  Anhänger 
einer  dualistischen,  symbolischen  Emanationslehre,  die  das  Materielle  als  Entartungs- 
erecheinung  des  Geistigen  und  den  Sündenfall  als  das  zentrale  Weltproblem  betrachtet 
(S.  384  f.,  393,  406,  421,  429,  467).  Dies  erscheint  nun  im  Kantischen  Schema,  aber 
so,  dass  allein  M  ein  geistiges  Wesen  ist,  allein  eine  Seele  besitzt,  erfüllt  ist  von  den 
Werten  der  Logik  und  der  Ethik,  frei,  unsterblich,  im  Dienste  der  Idee,  während  W 
ganz  Naturwesen,  ganz  Sexualität  ist,  ohne  Seele  und  Ich,  alogisch,  amoralisch  (nicht 
antimoralisch,  aber  gemein},  anästhetisch,  verlogen,  unfrei  wegen  seiner  grenzenlosen 
Suggestibilität  und  Imprägnierbarkeit  durch  den  Mann,  allein  bedacht  auf  den  Koitus 
und  im  Dienste  einer  Idee,  der  Kuppelei.  Ich  kann  das  hier  nicht  ausführen;  ich 
will  auch  nicht  erörtern,  ob  diese  Auffassung  die  notwendige  Folge  der  ein- 
seitigen Kantischen  Psychologie  und  Ethik,  vielleicht  schon  der  platonischen  Welt- 
anschauung ist.  Jenen  Oedanken  will  ich  nicht  unbedingt  ablehnen,  obwohl  ein  W. 
unbekannter  Vorgänger,  W.  von  Humboldt,  der  den  Kantischen  Gegensatz  von 
Stoff  und  Form  (S.  396)  auch  bereits  mit  dem  von  W  und  M  identifizierte,  daraus 
keineswegs  materialistische  Konsequenzen  für  die  Auffassung  der  Frau  zog.  Aber 
dass  diese  Metaphysik  nicht  das  erste  in  W.s  Anschauung  ist,  wird  einem  klar,  wenn 
man  sieht,  wie  künstlich  er  jeden  scheinbar  idealen  Inhalt  des  Weibes  als  Hysterie 
zu  eliminieren  strebt.  Das  Weib  soll  nun  einmal  nur  Tier  sein,  es  kann  kein 
eigenes  Verhältnis  zu  den  transszendenten  Werten  des  Mannes  haben.  Dieser  hat 
eine  transszendentale  Psychologie,  das  Weib  nur  eine  empirische;  er  einen  intel- 
ligiblen  Charakter,  sie  keinen  (S.  269,  297).  W  ist  eine  Funktion  von  M  (S.  460). 
Ja,  selbst  die  Liebe  (die  nach  W.  nichts  Sexuelles  ist)  ist  blosse  Selbstprojektion 
der  männlichen  Ideale,  ohne  jedes  reale  Substrat  im  Weibe  (S.  324  f.).  Ich  meine, 
diese  fanatische  Bekämpfung  eines  uralten  Menschen glaubens  ist  nur  zu  bezeichnen 
als  eine  tiefgehende,  rätselhafte  pathologische  Entartung.  Deshalb  wirkt  das  Buch 
so  furchtbar,  dass  man  nach  seiner  Lektüre  an  allem  Wert  des  Lebens  zweifelt,  dass 
der  Verfasser  selbst  nicht  mit  dieser  Einsicht  weiterzuleben  vermochte.  Im  Schluss- 
kapitel dringt  eine  Ansicht  durch,  die  dem  Werke  unorganisch  und  inkonsequent 
aufgeheftet  ist:  die  Forderung,  dass  der  Mann  im  Weibe  den  Menschen  achten  müsse, 
dass  er  es  nicht  (wie  es  eigentlich  immer  will)  nur  als  Mittel  brauchen  dürfe,  sondern 
es  durch  absolute  Keuschheit  zu  erlösen  verpflichtet  sei.  Also  lebt  doch  etwas 
Menschliches  im  Weibe  (S.  461  ff.);  wenn  nun  dies  Etwas,  warum  nicht  mehr,  warum 
nicht  die  geistige  Welt,  an  die  wir  bisher  geglaubt  haben,  sollte  sie  auch  dem 
Kantischen  Schema  gerade  nicht  einzuordnen  sein?  Lieber  diese  extrem  männliche 
Philosophie  preisgeben  als  das  Weib  überhaupt.  Dass  W.  das  letztere  konnte  und 
musste,  ist  die  geheimnisvolle  Tragik  seiner  Veranlagung,  die  weder  durch  seine  ethisch- 
symbolische Metaphysik,  noch  durch  irgendwelche  empirischen  Eindrücke  zu  erklären 
ist.  Dies  wollen  wir  mit  aller  Energie  festhalten,  deshalb  aber  auch  die  Wirklichkeit 
nicht  verhimmeln,  sondern  die  vielen  grossen  und  feinen  Wahrheiten,  die  W.  — 
diesmal  den  Frauen  —  sagt,  nicht  vergessen  und  sein  Buch  so  pädagogisch-ethisch  aus- 
legen, wie  es  dem  gesunden  Teil  seines  Geistes  sicher  am  liebsten  gewesen  wäre.  — 

Im  Abschnitt  Aphorismen  sind  mir  zwei  wertvolle  Gaben  aufgefallen, 
von  0.  Ludwig  (13560)  und  F.Thor.  Die  nachgelassenen  Gedanken  des  ersteren 
zum  Leben,  zur  Kunst,  zur  Dichtung  und  zur  Politik  zeigen  den  denkenden  Dichter, 
dessen  Dramen  Charakterdramen,  dessen  Novellen  Charakterschilderungen  sind. 
„Ich  betrachtete  das  Leben  (und  konnte  nicht  anders)  als  ein  grosses  Drama  und 
war  zufrieden,  wenn  die  Leute  nicht  aus  der  Rolle  fielen,  und  hatten  sie  einmal 
ihren  Charakter  recht  total  in  einem  Zuge  gezeigt,  vergass  ich  über  der  theoretischen 
Freude  den  meiner  Persönlichkeit  sonst  unangenehmen  Eindruck."  Wahrheit  der 
Poesie,  Realistik  der  Menschenkenntnis  sind  beherrschende  Gedanken  in  diesen 
Blättern,  die  auch  ein  Licht  auf  die  Religiosität  des  Dichters  fallen  lassen.  —  F.  T  h  o  r 
(13563)  kämpft  im  wesentlichen  gegen  die  einseitig  intellektualistische  Deutung  des 
Lebens.  „Nur  mit  dem  Gefühl  und  im  Gleichnis  lässt  sich  das  Leben  erfassen." 
Die  Frage:  „Auf  welchen  neuen  Gipfel  hat  sie  dich  gehoben?"  entscheidet  ihm  über 
den  Wert  einer  Schrift  —  V.  G  red  1  er s  Spruchformspäne  (13554)  sind  Sprichwörter 
in  metrischer  Form  mit  hinzugedichteten  Reimzeilen.  — 

Den  würdigen  Eingang  zu  dem  Abschnitt  Weltanschauung  und  ihre 
Geschichte  bildet  R.  Kückens  (13579)  grosses  historisches  Werk  über  „Die 
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Lebensanschauungen  der  grossen  Denker",  von  dem  im  Berichtsjahre  die  fvinfte 
Auflage  erschienen  ist.  Es  bedarf  keiner  Erwähnung  mehr,  wie  gerade  bei  Eu.  das 
Substantielle,  das  Tiefgründige  der  Lebensfragen  überall  im  Vordergrunde  steht. 
Die  Vergangenheit  wird  hier  von  einem  Mann  gedeutet,  der  selbst  in  einer  zer- 
splitterten Zeit  um  eine  Weltanschauung  gerungen  hat.  Deshalb  geht  persönliches 
Leben  durch  diese  Geschichtsauffassung;  wir  sehen  die  Geschichte  eines  Kampfes 
(vgl.  auch  13581),  nicht  eine  blosse  Evolution.  —  Einen  Einblick  in  moderne  Kämpfe 
eröffnet  B.  Litzmanns  Studie  über  die  Weltanschauung  G.  Hauptmanns  (13587), 
in  der  er  die  „Einsamen  Menschen",  die  „Versunkene  Glocke"  und  den  „Armen 
Heinrich"  bebandelt.  Er  findet  in  diesen  Werken  das  reflektierte  Ringen  um  zwei 
Grundprobleme:  um  Befreiung  vom  eng-bürgerlichen  Anschauungskreis  und  um 
Befreiung  des  höchsten  Kunstschaffens,  das  in  seiner  eigenen  Welt  voll  intensivster 
Lebensoffenbarungen  schwebt.  Das  Leid  um  das  Scheitern  eines  solchen  Ikarus- 
fluges findet  im  „Armen  Heinrich"  einen  versöhnenden  Ausklang.  —  Anders  stellen 
sich  vom  streng  theologischen  Standpunkte  G.  Mayer  (13580)  und  Blau  (13588b) 
zu  dem  Ringen  des  modernen  Geistes.  Für  sie  sind  es  Mächte  der  Finsternis,  die 
über  der  Gegenwart  walten;  freilich  bleiben  sie  von  den  Problemen  selbst  in 
gemessener  Entfernung.  —  Einen  seltsamen  Weg  weist  E.  H.  Schmitt  (13588a) 
der  Gegenwart.  Für  ihn  liegt  in  der  Gnosis  die  lange  verkannte,  aber  allein  gültige 
Wahrheit.  Er  unterbaut  deshalb  seine  eigene  Anschauung  mit  piner  detaillierten 
Geschichte  der  gnostischen  Ideen,  deren  erster  Band  vom  alten  Ägypten  bis  zum 
Manichäismus  reicht.  Die  Kirchenlehre  gilt  ihm  als  Entstellung  ihres  tiefen  Gehaltes; 
er  verfolgt  sie  wie  den  Staat  mit  grimmigem  Hass.  Den  wissenschaftlichen  Wert 
seiner  Darstellung  werden  nur  Fachleute  nachprüfen  können.  Man  geht  aber  wohl 
nicht  fehl,  wenn  man  den  Kreis  derjenigen  nur  für  klein  hält,  denen  in  dem  Getriebe 
einer  diesseitigen  Kultur  jene  mystischen  Spekulationen  wegweisende  Lebenswerte 
bedeuten.  — 

Ganz  andere  Ansprüche  sind  es,  die  in  den  speziellen  Teilen  auf  den  Plan 
treten.  Zunächst  die  moderne  Naturwissenschaft.  Dass  sie  auch  auf  dem 
Gebiet  der  Kulturwissenschaften  Eroberungen  -zu  machen  bestrebt  ist,  zeigt 
L.  Woltmanns  (13591  a)  Untersuchung  über  den  Einfluss  der  Deszendenztheorie  auf 
die  Lehre  von  der  politischen  Entwicklung  der  Völker.  W.  gehört  durchaus  zu  den 
massvolleren  Verfechtern  dieses  Anspruchs,  und  seine  Aufstellungen  sind  keineswegs 
durchaus  abzulehnen.  Aber  wissenschaftliche  Schärfe  geht  seinem  Buche  ab.  Es 
zeigt  mit  entschiedenster  Deutlichkeit,  wie  wenig  noch  in  der  ganzen  Biologie  von 
Gesetzen  die  Rede  sein  kann.  Noch  steckt  alles  in  Einzelbeobachtungen,  Kom- 
binationen, Hypothesen:  einige  heuristische  Regeln  von  beschränkter  Anwendbarkeit, 
mehr  vermag  ich  in  diesen  Entwicklungs„ge8etzen"  noch  nicht  zu  sehen,  eine 
methodisch  richtige  Grundkonzeption,  die  es  aber  nun  erst  einmal  auf  eigenem  Gebiete 
durchzuführen  gilt,  ehe  man  von  „biologischen  Grundgesetzen  der  Kulturentwicklung" 
reden  kann.  Vor  allem  herrscht  eine  gänzlich  unwissenschaftliche  Verwirrung  über 
die  Unterschiede  des  Physischen  und  Psychischen.  W.  ist  sich  dieses  Hauptproblems 
nicht  in  vollem  Umfange  bewusst;  er  folgt  hier  den  populären  Vorstellungen,  die 
natürlich  keine  wissenschaftliche  Einsicht  bedeuten.  Denn  aus  der  Vererbung  des 
Nervensystems  z.  B.  folgt  nichts  für  die  Vererbung  geistiger  Eigenschaften,  ehe 
nicht  das  Abhäugigkeits-  und  Funktionsverhältnis  beider  (das  man  nicht  leugnen 
wird)  so  bestimmt  ist,  dass  ein  eindeutiger  Schluss  von  einem  auf  das  andere  im 
einzelnen  möglich  wird.  In  Wahrheit  wird  hier  im  wesentlichen  mit  rein  psycho- 
logischen Kategorien  gearbeitet;  man  gibt  sich  aber  den  Anschein,  als  ob  man  sie 
allein  oder  vorwiegend  vom  Physischen  aus  verstehe.  —  Es  trifft  sich  gut,  dass  ich 
diesem  verfrühten  Versuch  sogleich  eine  im  höchsten  Grade  wissenschaftliche  und 
kritische  Schrift  von  M.  Ettling  er  (13589a)  anreihen  kann,  die  mit  methodischer 
Schärfe  und  Besonnenheit  den  Nachweis  führt,  dass  von  der  Deszendenztheorie  die 
psychologische  Einsicht  nicht  gefördert  wird.  E.  verhält  sich  zu  der  Grundidee 
keineswegs  ablehnend,  er  gibt  das  Abhängigkeitsverhältnis  zwischen  der  physischen 
Organisation  und  der  psychischen  Leistung  im  Prinzip  zu;  nur  betont  er.  dass  alles, 
was  wir  vom  Psychischen  wissen,  allein  aus  der  Selbstbeobachtung  stammt,  und 
dass  unsere  Kenntnis  der  Tierseele  noch  in  den  allerersten  Anfängen  steckt.  Die 
Art  seiner  Beweisführung  ist  sehr  instruktiv  und  bietet  einen  sehr  wertvollen,  scharf- 
sinnigen Beitrag  zur  Tierpsychologie.  Die  Biologie  wird  nie  vorwärts  kommen, 
wenn  sie  nicht  den  Unterschied  der  physiologischen  und  psychologischen  Betrachtungs- 
weise streng  im  Auge  behält  und  zu  einer  methodisch  scharf  umgrenzten  Theorie 
bezüglich  des  psycho-physischen  Problems  gelangt.  —  Das  Bewusstsein,  von  einer 
Welt  ungelöster  Probleme  umgeben  zu  sein,  geht  den  Naturforschern  vielfach  in 
auffallender  Weise  ab.  A.  Ladenburgs  (13592)  in  Kassel  gehaltener  Vortrag  ist  ein 
schwer  zu  begreifendes  Zeugnis  für  den  Mangel  an  allgemeiner  Bildung  und  philo- 
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sophischem  Sinn.  Abgesehen  von  den  vielen  Unrichtigkeiten  (wie  z.  B.,  dass  die 
Freiheitsbewegung  des  18.  Jahrhunderts  im  Zusammenhang  mit  den  Naturwissen- 
schaften stehe,  während  Jellinek  nachgewiesen  hat,  dass  sie  ursprünglich  in  religiösen 
Gedankenkreisen  wurzelt),  von  der  dürftigen  Skizzierung  selbst  der  Naturwissen- 
schaften, fehlt  hier  jede  Spur  von  Beweisrührung,  von  innerer  Geschlossenheit,  von 
psychologischem  Verständnis.  (Weshalb  L.  beständig  Psychiologe  8agt,  ist  auch 
nicht  ersichtlich.)  Ironie  des  Schicksals  ist  es,  dass  auch  dieser  Vortrag  schliesslich 
in  christlich-ethischen  Gedanken  ausklingt.  Wie  diese  mit  der  Naturwissenschaft  in 
Zusammenhang  stehen,  hat  L.  leider  nicht  gezeigt;  es  wäre  schön  gewesen,  hätte  er 
uns  auch  unser  sittliches  Bewusstsein  naturwissenschaftlich  demonstriert;  so  leider 
stört  es  die  Einheit.    Der  Vortrag  ist  das  theologische  Ärgernis  des  Berichtsjahres 

f eworden.  Trotzdem  hat  sich  keine  allzu  grosse  Literatur  an  ihn  geknüpft,  und 
ie  Gegner  haben  durchgängig  leichtes  Spiel  mit  ihm  gehabt.  —  Mit  Recht  hebt 
Udeis  (13597),  offenbar  Katholik,  die  Lückenhaftigkeit  der  Kenntnisse  und  den 
Mangel  an  klarer,  logischer  Denkfähigkeit  hervor,  während  A.  G  r  e  v  e  (13595)  unter 
anderen  Zeugnisse  dafür  beibringt,  dass  die  grossen  Begründer  der  modernen  Natur- 
wissenschaft zugleich  religiös  und  zum  Teil  überzeugte  Christen  waren.  Der  vor- 
nehme Ton  der  letzten  Broschüre  berührt  sympathisch.  (Vgl.  auch  13615.)  Vorfälle 
wie  diese  werden  übrigens  die  Theologie  immer  wieder  betreffen,  solange  sie  nicht 
entschlossen  mit  dem  Intellektualismus  bricht.  — 

Während  die  Deszendenztheorie  mindestens  als  wissenschaftliche  Forschungs- 
maxime anerkannt  ist,  findet  der  eigentliche  Darwinismus  (Kampf  ums  Dasein, 
Prinzip  der  natürlichen  Zuchtwahl)  immer  mehr  Gegner.  Man  spricht  von  seinem 
Sterbelager  (E.  Dennort  13(K)3).  Immer  mehr  setzt  sich  die  Ansicht  durch,  dass 
unter  Annahme  der  heutigen  geologischen  Verhältnisse  und  selbst  nach  dem,  was 
wir  von  den  früheren  wissen,  eine  Vererbung  erworbener  Eigenschaften  im  allge- 
meinen nicht  stattgefunden  hat.  Damit  aber  fallt  das  Prinzip  der  natürlichen  Auslese, 
mögen  auch  Variabilität,  Vererbung,  Anpassung  usw.  bis  zu  einem  gewissen  Grade 
unbestritten  bleiben.  Der  H  a  e  c  k  e  1  streit  hat  auch  nicht  gerade  dazu  beigetragen, 
den  Ruf  besonnener  Forschung  auf  jener  Seite  zu  vermehren.  Obwohl  im  Berichts- 
jahre die  „Welträtsel"  als  Volksbuch  erschienen  sind  (13611),  ein  von  F.  Paulsen 
(13617)  zur  Genüge  charakterisierter  Vorgang,  obwohl  Haeckels  unermüdlicher 
Gegner  E.  Dennert  (13615)  diesen  bis  in  seine  persönlichsten  Eigenschaften 
hinein  durchleuchtet  hat,  soll  die  Frage  hier  nicht  mehr  aufgerollt  werden.  Ist  sie 
doch  von  Anfang  an  weniger  ein  wissenschaftliches,  als  ein  sozialpädagogisches 
Problem  gewesen.  — 

Zur  religiösen  Weltanschauung  führt  bereits  hinüber  die  Schrift 
von  E.  Franz  (13623),  die  trotz  ihrer  Schwerfälligkeit  Beachtung  verdient.  Sie  hebt 
die  zentrale  Bedeutung  des  Wunders  für  ältere  Formen  der  Religiosität  mit  feinem 
Verständnis  hervor,  um  dann  zu  zeigen,  dass  diese  illusionistische  Religiosität,  die 
auch  heute  noch  in  der  katholischen  Kirche  oder  in  Bjömsons  „Über  die  Kraft" 
nachwirkt,  überwunden  werden  muss  von  einer  Wirklichkeitsreligion.  Aber  auch 
der  Intellektualismus  ist  eine  religiös  verwerfliche  Stellung:  „Dem  Intellektualismus 
erscheint  als  Illusion  nicht  nur,  was  der  Wirklichkeit  nicht  entspricht,  sondern  alles, 
was  über  die  Wirklichkeit  hinausgeht."  Es  bedarf  einer  grossen  Lebenshypothese, 
auf  der  man  Leben,  Lebensinhalt  und  Lebensglück  aufbaut.  Die  Bibel  muss  im 
öffentlichen  Leben  der  Religion  wieder  mehr  zurücktreten.  F.s  Schlussruf:  „Kümmert 
euch  mehr  um  die  Kirche!"  ist  in  der  Tat  angebracht  in  einer  Zeit,  wo  die 
Gebildeten  mit  vornehmem  Gesicht  den  Austritt  erklären,  weil  sie  nicht  das  Ihre 
getan  habe.  Was  habt  ihr  denn  für  die  Kirche  getan,  dass  sie  nicht  hinter  der  Zeit 
zurückbleibe?  Es  ist  ein  gesunder,  sympathischer  Zug,  der  durch  das  Buch  geht 
Voll  warmer  ehrlicher  Begeisterung  sucht  es  die  Versöhnung  des  Christentums  mit 
der  wirklichen  Welt,  die  Begründung  der  Religion  innerhalb  der  wirklichen  Welt.  — 
Wir  betreten  hiermit  das  Gebiet  der  religiösen  Weltanschauung  und  der  positiven 
Religion,  auf  dem  unsere  Bibliographie  ein  reges  und  vielseitiges  Leben  zeigt.  Wie 
sehr  in  unserem  Kulturkreise  diese  ganze  Sphäre  ausschliesslich  von  christlichen 
Gedanken  beherrscht  wird,  zeigt  eine  Prüfung  der  Bücher,  die  unter  dem  Titel 
„Allgemeines.  (Wesen  der  Religion)"  aufgeführt  sind.  Es  ist  unmöglich,  sie  von  der 
speziell  christlich-theologischen  Arbeit  zu  trennen.  Um  also  die  Einheitlichkeit  des 
Bildes  nicht  zu  beeinträchtigen,  erwähne  ich  sie  im  einzelnen  weiter  unten  bei  den 
Schriften  zur  Geschichte  und  Bedeutung  des  Christentums.  — 

Unter  den  allgemein-religiösen  Problemen  der  Gegenwart  steht 
die  Frage:  Glauben  und  Wissen  noch  immer  oben  an.  Der  Naturforscher  E.  Dennert 
(13650)  hat  im  Berichtsjahr  eine  eigene  Zeitschrift  unter  diesem  Titel  begründet, 
deren  Tendenz  aus  dem  Untertitel  hervorgeht.  Der  erste  Halbband  weist  namhafte 
Mitarbeiter  auf.  Der  Aufsatz  von  F.  Ratzel  daselbst:  „Freunde,  im  Räume  wohnt  das 
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Erhabene  nicht"  zeigt,  dass  uns  das  Unendliche  durch  unsere  Wissenschaft  nicht 
näher  und  nicht  ferner  gerückt  ist,  als  den  Menschen  in  den  Dämmerzeiten  der  Kultur.  — 
Ganz  gleiche  Ziele,  nämlich  eine  Versöhnung  von  „Bibel  und  Naturwissenschaft", 
erstrebt  E.  Deunerts  selbständiges,  so  betiteltes  Werk  (13652).  Ob  statt  „Bibel"  nicht 
besser  „Christentum"  oder  „religiöse  Weltanschauung"  zu  sagen  gewesen  wäre,  ob 
der  Verfasser  nicht  bisweilen  an  biblischen  Auffassungen  festhält,  die  religiös  sekundär 
sind,  will  Referent  hier  nicht  erörtern.  —  Vom  katholischen  Standpunkt  behandelt 
V.  Cathrein  (13651)  das  Problem  Glauben  und  Wissen.  Der  Standpunkt  C.s  ist  im 
wesentlichen  neuthomistisch;  von  hier  aus  korrigiert  er  den  protestantischen  Wissens- 
begriff, von  hier  aus  erscheint  ihm  selbst  Kant  als  Nominalist,  und  so  gelangt  er 
schliesslich  zu  dem  alten  katholischen  Resultat  der  wesentlichen  Harmonie  zwischen 
Glauben  und  Wissen.  Das  interessante  Buch,  das  manche  Schwächen  des  Protestantis- 
mus aufdeckt  und  uns  in  eine  Welt  absolut  gewisser  Gemütsverfassung  blicken  lässt, 
zeigt  eine  bemerkenswerte  Kenntnis  der  modernen  Philosophie  und  evangelischen 
Theologie.  —  Demgegenüber  eröffnet  das  vom  orthodoxen  Standpunkte  geschriebene 
Buch  F.  Hashagens  (13654)  einen  charakteristischen  Einblick  in  die  Notlage  der 
lutherischen  Kirche  sowohl  in  den  Problemen  der  Lehre  wie  der  Organisation.  — 

Auch  auf  den  Babel  -  und  Bibelstreit  will  ich  hier  nicht  näher  ein- 
gehen. Die  im  ersten  Vortrage  rein  assyriologischen  Erörterungen  von  F.  Delitzsch 
(13659-60)  haben  sich  im  zweiten  Vortrage  auch  auf  theologische  Fragen  (Offenbarung, 
Inspiration,  Entstehung  des  Monotheismus  usw.)  eingelassen.  Der  dadurch  entfesselte 
theologische  Sturm  hat  sich  auch  im  Berichtsjahre  nicht  gelegt,  ja  er  wurde  durch 
die  Stellungnahme  des  Kaisers  (13684  —84)  neu  entfacht.  —  Die  orthodoxe  und  liberale 
evangelische  Theologie,  die  jüdische  Theologie  (z.  B.  13668),  die  Laienwelt  und  endlich, 
in  A.  Jeremias  (13667),  die  assyriologische  Wissenschaft  mit  gleichzeitig  streng 
gläubiger  Tendenz  haben  dazu  das  Wort  ergriffen.  Delitzsch  hätte  das  gleiche 
Schicksal  auch  auf  ganz  anderen  Gebieten  erleben  können:  sein  Standpunkt  ist  nicht 
Ergebnis,  sondern  Voraussetzung:  er  steht  auf  dem  Boden  der  antisupranaturalistischen, 
historisch-kritischen  Wissenschaft  Diese  geht  vom  Menschen  aus  und  untersucht 
seine  Erlebnisse,  unter  Umständen  auch  die  Offenbarungserlebnisse.  Die  orthodoxen 
Theologen  aber  gehen  von  Gott  aus  und  bestimmen  den  Offenbarungsbegriff  in  so 
verschiedener  und  zum  Teil  künstlicher  Weise,  dass  Delitzsch  sich  wohl  auch  nach 
Lektüre  sämtlicher  Gegenschriften  noch  nicht  darüber  klar  geworden  sein  wird.  Der 
ganze  Abschnitt  beweist  übrigens,  wie  schnell  solche  Streitfragen  vergessen  werden. 
Religiös  war  diese  nur  von  ganz  untergeordneter  Bedeutung.  — 

Die  christliche  Theologie  ist  in  unserem  Geistesleben  die 
angefochtenste,  zugleich  aber  die  interessanteste  Wissenschaft.  Sie  bedarf  in 
gleicher  Weise  der  Auseinandersetzung  mit  dem  historischen,  wie  mit  dem 
naturwissenschaftlichen  Moment  unseres  WissenB.  Vor  allem  ihr  aus- 
gesprochenes Wurzeln  in  hisiorischen  Fakten  stellt  ihr  eine  Fülle  eigenartiger 
Probleme.  Es  ist  der  eigentümliche  Charakterzug  des  19.  Jahrhunderts,  das  ja  viel- 
fach das  historische  genannt  wird,  diesen  Rückgang  auf  die  positiv-historische  An- 
knüpfung, auf  die  historische  Religion  und  den  geschichtlichen  Christus  vollzogen  zu 
haben,  während  im  18.  Jahrhundert  der  Glaubenswert  historischer  Tatsachen  immer 
tiefer  sank  und  die  lebendige  Persönlichkeit  Christi  sich  schliesslich  in  ein  blasses 
moralisches  Symbol  oder  religiöses  Normalbild  verflüchtigte.  Die  Theologie  des 
19.  Jahrhunderts  hat  richtig  erkannt,  dass  ihre  veränderte  Stellung  zur  Geschichte, 
die  im  wesentlichen  durch  Ritsehl  systematische  Bedeutung  erlangte,  dringend  Recht- 
fertigung in  einer  bestimmten  Theorie  der  Geschichtsauffassung  forderte.  In  erster 
Linie  E.  T  r  o  e  1 1  s  c  h  hat  dieses  zentrale  Problem  mit  Bewusstsein  erfasst.  In  das  Be- 
richtsjahr gehören  seine  Aufsätze:  „Was  heisst  Wesen  des  Christentums?  (Christi. 
Welt  N.  19,  21,  23,  25,  29  [eine  geniale  Studie])  und  „Moderne  Geschichtsphilosophie" 
(ThRs.  N.  1—3).  —  Auch  A.  H  a  r  n  a  c  k  (13692)  hat  in  einem  populären  Vortrage, 
der  jetzt  in  fünfter  Auflage  vorliegt,  zu  dieser  Frage  theoretisch  Stellung  genommen. 
Es  ist  natürlich,  dass  er  sie  auf  diesem  Räume  nicht  erschöpfen  konnte;  aber  abgesehen 
hiervon,  bewegen  sich  seine  Ausführungen  noch  vielfach  —  vielleicht  ungewollt  — 
in  halb  Hegeischen  Kategorien,  die  für  ihn  als  praktischen  Historiker  nicht  mehr 
massgebend  sind.  Insofern  hat  das  konkrete  Beispiel,  das  er  in  seinem  „Wesen  des 
Christentums"  gegeben  hat,  weit  tiefer  gewirkt,  und  zwar  gerade  als  methodisch 
originelles  Unternehmen,  weniger  durch  seine  einzelnen  Aufstellungen,  die  noch  viel- 
fach diskutiert  werden.  —  Drei  Werke  sind  es,  die  ich  hier  an  den  Anfang  stellen 
möchte,  weil  sie  auf  verschiedenen  Wegen  zu  verwandten  Resultaten  gelangen,  die 
mir  als  die  immer  entschiedener  hervortretenden  Grundzüge  der  modernen  Theologie 
erscheinen:  W.  Bousset,  „Das  Wesen  der  Religion,  dargestellt  in  ihrer  Geschichte", 
H.  W  e  i  n  e  1 ,  „Jesus  im  19.  Jahrhundert"  und  F.  Naumann,  „Briefe  über  Religion". 
Gemeinsam  ist  ihnen  der  Bruch  mit  dem  Intellektualismus  und  der  historische  Grund- 
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zug:  das  Haften  an  dem  geschichtlichen  Jesus  und  seiner  einzigartigen  religiösen 
Bedeutung,  die  durch  keine  weitere  Entwicklung  in  den  Hintergrund  gedrängt  werden 
kann;  gemeinsam  aber  auch  das  moderne  diesseitige  Weltbild,  auf  Grund  dessen  sie 
allen  Supranaturalismus,  wie  die  einmalige,  als  Wunder  zu  bewertende  Offenbarung, 
die  Stellvertretung,  die  Doppelnatur  und  eine  Reihe  weiterer  Dogmen,  denen  der 
spezifisch  religiöse  Wert  für  unser  gegenwärtiges  Empfinden  abgeht,  offen  preisgeben; 
und  gemeinsam  endlich  das  dritte,  dass  sie  auch  in  Jesu  Ethik  das  Zeitgeschichtliche 
von  dem  bleihend  Vorbildlichen  trennen  und  den  religiös-ethischen  Bedürfnissen  und 
Problemen  der  Gegenwart  einen  umgestaltenden  Einfluss  auf  das  Christentum  ein- 
räumen. Im  letzten  liegt  dann  zugleich  die  entschiedene  Betonung  der  kulturbejahenden 
Seite  des  Evangeliums.  W.  B  o  u  s  s  e  t  s  (13625)  gemeinverständliche,  klar  durchdachte 
Vorträge  entrollen  vor  uns  zunächst  ein  Bild  der  geschichtlichen  Hauptformen  der 
Religion,  um  dann  das  Wesen  und  die  Zukunft  des  Christentums  zu  erörtern.  Er 
sieht  den  Kern  des  Christentums  in  einem  Personleben,  das  noch  mächtig  und  lebendig 
in  unser  Leben  hineinwirkt;  es  ist  Innerlichkeit,  selbst  die  sakramentalen  Gedanken 
sind  nur  ein  Tribut  an  die  umgebende  heidnische  Welt.  Schon  die  Reformation  hat 
Keime  und  Ansätze  entwickelt,  die  im  ursprünglichen  Evangelium  nur  kaum  erkennbar 
angedeutet  waren;  aber  weil  sich  seit  der  Reforraationszeit  die  Gesamtstruktur  des 
menschlichen  Lebens  in  entscheidender  Weise  geändert  hat,  bedarf  es  auch  heute 
einer  Fortentwicklung.  Und  das  Neue  der  Gegenwart  ist  dies:  die  Entstehung  einer 
selbständigen,  auf  sich  ruhenden  Kultur.  Das  Christentum  kann  nicht  dem  modernen 
Leben  seine  Existenz  nehmen,  es  zum  Selbstverzioht  zwingen  wollen.  Also  bedarf 
es  einer  modernen  Auffassung  der  Person  Christi,  einer  Auffassung,  die  den  gegen- 
wärtigen Kulturaufgaben  wie  dem  gegenwärtigen  Weltbilde  zur  Stütze  zu  werden  ver- 
mag. Obwohl  wir  also  sein  Evangelium  nicht  einfach  abschreiben,  sondern  neu  er- 
werben, bleibt  seine  Gestalt  das  „Höchste  und  Vollendetste,  was  der  Menschheit  auf 
ihrem  langen  Wege  geschenkt  war,  die  Krone  unsres  Daseins,  der  Führer  unsres 
Lebens,  dem  kein  anderer  Führer  zur  Seite  steht".  Nur  zum  Träger  einer  ausschliesslichen 
Offenbarung  können  wir  ihn  nicht  machen:  für  uns  ist  alles  göttliches  Wirken.  Und 
so  schliesst  B.s  historischer  Uberblick  mit  der  Erkenntnis:  Glaube  ist  immer  Kampf, 
Arbeit,  Neuerwerben,  Weiterbilden.  —  II.  W  e  i  n  e  1  s  Buch  (13713)  stellt  sich  eine  höchst 
dankbare  Aufgabe.  Der  Verfasser  gehört  vielleicht  noch  6elbst  zu  den  Weiter- 
wachsenden; so  wird  er  diesem  Werke  in  späteren  Ausgaben,  deren  es  viele  finden 
möge,  eine  immer  vollendetere  Gestalt  geben  und  das  historische  Material  bereichern. 
Er  behandelt  —  mit  Recht  für  den  ihm  vorsoh  weben  den  praktisch-theologischen 
Zweck  —  nur  die  nachhegelsche  Zeit  unter  den  in  der  Bibliographie  angegebenen 
fünf  Gesichtspunkten.  Mit  schönen  Farben  malt  er  die  Fülle  und  Lebendigkeit  dieser 
mächtigen  Gestalt,  die  mit  unverkürzter  Wirksamkeit,  nach  allen  Seiten  ihren  Reich- 
tum spendend,  auch  durch  das  19.  Jahrhundert  hindurchschreitet.  Jesus  ein  religiöser 
Genius,  nicht  ohne  Kampf  mit  der  Sünde  und  dem  Zweifel,  —  das  ist  die  Auffassung, 
die  den  Verfasser  dabei  leitet.  Die  Formel  wird  vielleicht  durch  die  Analogie  mit  dem 
ästhetischen  Gebiet,  dem  sie  entnommen  ist,  etwas  störend  wirken.  (Vgl.  N.  13542,  S.  446  ff.). 
Ihr  Sinn  aber,  wie  er  hinter  all  den  verschiedenen  Formeln  der  Ritschlianer  liegt,  ist  der 
Glaube  an  die  einzigartige  Tiefe  und  Lebensenergie  einer  Persönlichkeit,  die  absolut 
unausschöpfbar  ist,  wie  das  Leben  selbst.  Darin  liegt  ihre  Vorbildlichkeit  „Im 
sittüchen  Leben  gibt  es  nur  ein  Überwältigtwerden  von  dem  Ideal''  (S.  292ff.).  Im 
einzelnen  bringt  W.s  Schrift  viel  Interessantes.  Die  Anknüpfung  der  im  zweiten  Ab- 
schnitt behandelten  Auffassungen  an  den  politischen  Liberalismus  ist  wohl  nicht  ganz 
deutlich  herausgekommen.  Sehr  richtig  aber  ist  es  dann,  dass  er  Jesus  nicht  als 
blossen  Sozialreformer  überhaupt  gelten  lassen  will.  Wie  W.s  Auffassung  im  ganzen 
das  richtige  Bild  zu  der  verzerrten  Ansicht  Kalthoffs  bringt  (S.  42,  53,  169j,  so  auch 
darin,  dass  er  den  rein  religiösen  Quell,  der  hier  mit  elementarer  Macht  emporsprudelt 
und  alles  Leben  durchdringt,  entschieden  in  den  Mittelpunkt  stellt  Ein  neuer  Gottes- 
glaube und  ein  neues  Menschentum,  das  ist  Jesu  Hinterlassenschaft,  die  weit  über 
ihre  zeitgeschichtlich  bedingte  Entstehung  hinaus  fortwirkt  „Das  ist  die  religiöse 
Frage:  das  Bangen  um  das  Leben,  das  Suchen  nach  einem  ewigen  Werte  des 
Lübens,  das  keine  Wissenschaft  und  Kunst,  keine  soziale  Arbeit  und  keine 
Kultur  stillen  kann."  Aber  nun  auch  nicht  buddhistische  Selbsterlösung  ist  der 
Sinn  der  christlichen  Lehre,  sondern  über  den  Schmerz  und  die  Qual  hinweg 
ein  Arbeiten  an  der  Kultur,  das  zur  Herrschaft  über  sie  führt.  So  wendet 
sich  Religion  an  den  ganzen  Menschen;  sie  ist  Erlebnis  der  Welt  im  universalsten 
Sinne.  Durch  das  ganze  Buch  geht  ein  grosser  Zug,  ein  wohltuendes  Feuer:  es 
gehört  zu  den  wertvollsten  Gaben  dieses  Abschnitts.  —  Und  endlich,  von  gleich  un- 
schätzbarem Werte:  F.  Na  u  in  an  n  s  „Briefe  über  Religion"  (13628).  In  N.s  Entwicklung 
tritt  uns  das  charakteristische  „Und  dennoch"  mit  besonderer  Deutlichkeit  entgegen. 
Er  hat  früher  an  „Jesus  den  Volksmann"  geglaubt    Diese  soziale  Deutung  des 
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Evangeliums  hat  er  in  Palästina  selbst  (eigentlich  zu  Unrecht)  verloren.  Was  er 
gewonnen  hat,  ist  mehr,  für  ihn  wie  für  uns:  es  ist  die  absolut  offene,  klare,  mutige 
Stellungnahme  des  modernen  Menschen  zu  Christus.  Nichtloskönnen  und  überihn- 
hinausmüssen,  —  das  ist  die  eigenartige  Mischung,  das  verwickelte  Grundgefühl,  das 
er  mit  der  meisterhaften  Durchsichtigkeit  seines  klassischen  Stiles  vor  uns  ausbreitet. 
(Ich  benutze  bereits  die  dritte  Auflage  1904.  90  S.)  „Jesus  steht  noch  gross  und  klar 
über  aller  unserer  Geisteskultur."  Aber  unser  Weltbild  hat  sich  geändert;  dadurch 
ist  eine  Fülle  religiöser  Gefühle  heimatlos  geworden.  Unsere  Aufgabe  ist  es,  ihnen 
aus  dem  neuen  Besitz  einen  neuen  Gegenstand  zu  geben.  (In  ihrem  blinden  llass 
gegen  den  Störenfried  Naturwissenschaft  haben  die  Theologen  selten  daran  gedacht, 
einmal  ihren  positiven  religiösen  Wert  zu  entwickeln.)  .  Immer  mehr  setzt  sich  die 
Erkenntnis  durch,  dass  Gefühle  relativ  ewiger  sind  als  Begriffe.  „Ich  bin  mir  be- 
wusst,  trotz  voller  rückhaltloser  Anerkennung  der  modernen  Weltauffassung,  noch 
genau  das  innere  Grundverhältnis  zum  Leben  an  sich  zu  haben,  wie  meine  Vorväter.'* 
„Die  Seelenzustände  dauern  länger  als  die  Lehrformen.1'  Trotzdem  ist  unser 
Christus  ein  anderer  als  der  des  Mittelalters  etwa.  Das  Evangelium  war  galiläisch; 
es  wusste  nichts  von  unserer  Kultur,  von  unserer  sozialen  Not  und  Arbeit. 
Deshalb  kann  Jesus  in  diesen  Dingen  nicht  unbedingt  Helfer  für  uns  sein.  „Nicht 
unsere  ganze  Sittlichkeit  wurzelt  im  Evangelium,  sondern  nur  ein  Teil  derselben." 
„Überall  ist  Christentum  ein  Teil  des  l^ebens,  nicht  das  ganze  Loben  selbst."  An 
dem  Evangelium  der  Armen  müsste  unser  Wirtschaftsleben,  das  nun  einmal  auf  der 
Grundlage  des  Kampfes  ruht  (hiergegen  A.  Harnack  [13629]),  zugrunde  gehen  und 
damit  unsere  Zukunft,  unsere  Kultur,  unser  Leben.  Aber  es  gilt,  dies  natürliche 
Leben,  das  sich  nicht  beseitigen  lässt,  immer  tiofer  mit  christlicher  Sittlichkeit  zu  durch- 
dringen, den  Staat,  der  an  Bich  nicht  christlich  ist,  mit  einem  solchen  Ferment  zu  er- 
füllen. Diese  Stellungnahme  wird  dem  Verfasser  von  orthodoxer  Seite  als  ent- 
mutigter Bruch  mit  dem  Christentum  gedeutet  werden.  In  Wahrheit  ist  sie  das  mutige 
Bekenntnis  zu  einem  Wege,  der  in  den  Widersprüchen  des  Lebens  nun  einmal  der 
einzige  ist.  Und  die  dahinter  liegende  Frage:  Kann  man  aus  dem  religiösen  Leben 
heraus  eine  ganze  Kultur  gestalten,  oder  ist  Religion  etwas,  das  nur  in  uud  mit  diesem 
realen  Leben  wird  und  wächst?  empfängt  schon  dadurch  ihre  Entscheidung,  dass 
Religionen,  die  uns  imponieren,  immer  die  Blüte  einer  Kultur  sind,  die  reich  an 
Kämpfen,  Zielen  und  Arbeit  ist.  —  An  die  Besprechung  dieser  drei  Werke  knüpfe  ioh 
eine  Rückverweisung  auf  die  oben  bereits  erwähnten,  ganz  in  dieser  Linie  liegenden 
religionsphilosophischen  Gedanken  R.  E  u  c  k  e  n  s  (13508a)  und  einen  Überblick  über 
die  in  der  Bibliographie  erwähnten  abweichenden  Standpunkte.  Euckensche  Einflüsse 
zeigt  z.  B.  die  Schritt  von  C  h.  Ro  gge  (13698),  die  aus  der  Betrachtung  der  gegen- 
wärtigen Lage  des  Christentums  zu  zuversichtlichen  Erwartungen  für  eine  Vertiefung 
und  Neugeburt  des  christlichen  Geistes  gelangt.  Der  Verfasser  entscheidet  sich  gleich- 
falls für  die  Zurückstellung  des  religiös  Indifferenten  und  für  eine  Betonung  der 
sozialen  Aufgaben.  —  Eine  eigentümliche  Sonderstellung  unter  den  heutigen  Kitsch  lianern 
nimmt  noch  immer  J.  Kaftan  ein,  dessen  „Christlicher  Glaube"  (13714)  in  der 
dritten  Auflage  vorliegt.  Er  hat  im  Berichtsjahr  in  der  Monatsschrift  „Deutschland" 
(Bd.  2,  S.  313—335)  einen  Aufsatz:  „Das  Wesen  des  Christentums"  erscheinen 
lassen,  der  zwar  die  meisten  der  oben  zusammengefassten  modernen  Grundzüge  auch 
zeigt  —  so  z.  B.  Erlösung  von  der  Welt  und  Arbeit  an  der  Welt  als  untrennbar  gleich- 
wertige Bestandteile  der  „ethischen  Erlösungsreligion"  hinstellt  und  dem  Intellektualis- 
mus absagt  — ,  dabei  aber  den  Supranaturalismus,  den  Ritschlschen  Offenbarungs- 
begriff und  die  Zweinaturenlehre  streng  festhält.  Nach  ihm  ist  das  Christentum  nicht 
aus  einer  natürlichen  Entwicklung  des  Geistes  hervorgewachsen,  sondern  „wie  keine 
andere  ausser  ihr  eine  geschichtlich-positive  Religion,  bleibend  an  einen  als  über- 
natürlich vorausgesetzten  Ausgangspunkt  in  der  Geschichte  angeknüpft".  —  In  der 
Abhandlung  „Das  Kreuz  Christi"  wendet  sich  Joh.  Lepsius  (13695a)  gegen  das 
Überwiegen  der  gefühlsmässigen  Deutung  der  Religion  im  19.  Jahrhundert  und  gegen 
ihren  Agnostizismus.  Für  ihn  ist  die  Religion  etwas  Dreidimensionales,  Verstund, 
Wille,  Gefühl  gleichmässig  Betreffendes,  und  er  versucht  nun,  die  im  Kreuz  Christi 
symbolisierte  Anschauungsweise  zu  entwickeln.  In  ähnlichem  Sinne  wendet  er  sich 
(13695)  gegen  das,  was  er  Harnacks  Nomismus  nennt,  und  (13697)  gegen  die  un- 
begründete Preisgabe  der  biblischen  Weltanschauung.  —  Die  Behauptung  der  Irrationa- 
lität des  religiösen  Erlebens  ist  es  ja  überhaupt,  die  den  orthodoxen  Richtungen  den 
grössten  Anstoss  gibt.  Sie  möchten  greifen  und  schauen  und  frouen  sich  ihrer  ab- 
soluten Gewissheit,  unbekümmert  um  moderne  Zweifel  und  Kämpfe.  Der  Protestanten- 
verein, dem  man  im  allgemeinen  doch  keinen  Antirationalismus  nachsagen  kann,  hat 
es  in  Hamburg  glücklich  so  weit  gebracht,  dass  Pastor  M.  Glage  (13709)  ausrufen 
muss:  „Es  handelt  sich  um  nichts  Geringeres  als  zwei  Religionen"  und  energisch  den 
Austritt  der  neuen  Richtung  aus  der  Harnburgischen  Landeskirche  fordert.  —  In 
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anderem  Sinne  wendet  sich  der  Reformkatholik  Joseph  Müller  (13751a)  in 
seinen  „Apologetischen  Vortrügen"  gegen  den  modernen  Agnostizismus  und  die  von 
Ritsehl  inaugurierte  Zurückführung  des  religiösen  Erkennens  auf  Werturteile.  Harnacks 
Standpunkt  des  Erlebens  findet  er  „untergeistig",  schon  weil  er  die  einheitliche  Natur 
des  Menschen  zerreisse  und  breche.  Er  ruft  Euckens  und  Volkelts  Sehnsucht  nach 
der  Wiedergeburt  des  ganzen  Menschen  als  Zeugen  auf.  Mir  scheint,  dass  diese 
Denker  seinen  Rationalismus,  der  den  Glauben  „beweisen",  „dem  Verstand  plausibel 
machen"  will,  ebensowenig  billigen  würden  wie  den  Gefühlsmystizismus,  um  den  es  sich 
doch  auch  bei  Ritsehl  und  Harnack  nicht  handelte.  In  den  Gottesbeweisen  jedenfalls 
hat  M.  nicht  mehr  Erfolg  als  die  Unzähligen,  die  vor  ihm  auf  diesem  Weg  gescheitert 
sind.  Warum  hat  man  aus  der  Geschichte  der  Scholastik  und  des  Rationalismus 
nicht  gelernt,  dass  die  Gewissheit  und  Wahrheit  eines  religiösen  Standpunktes  in 
keinem  (wie  auch  bestimmten)  wissenschaftlichen  Verfahren  seine  Analogie  hat?  — 
Endlich  erwähne  ich  hier  eine  Reihe  von  christlichen  Zeugnissen:  Die  Schrift  von 
Karl  Müller  (13636),  die  die  Grundlinien  der  christlichen  Lebensanschauung  unter 
dem  Gesichtspunkte  der  Rechte  und  Pflichten  des  Christen  entwickelt,  und  die 
Sammlungen  von  religiösen  Aussprüchen  (13634  —  35).  — 

So  verschiedenartig  alle  hier  erwähnten  Stellungen  zum  Christentum  sind,  eines 
ist  ihnen  gemeinsam:  die  Anknüpfung  an  die  geschichtliche  Person  Jesu  Christi. 
Jede  einzelne  ist  überzeugt  und  bestrebt,  den  historischen  Christus  zu  besitzen,  ob 
sie  nun  durch  kritische  Textbehandlung  der  Bibel  oder  durch  metaphysische  Er- 
wägungen zu  ihm  gelange.  Ja,  selbst  Weinel  (s.  oben  13713),  der  doch  die  Wandlungs- 
fähigkeit der  Jesusbilder  in  so  helles  Licht  rückt,  meint  zum  Schluss,  ein  in  den 
Grundzügen  getreues  historisches  Bild  von  ihm  entwerfen  zu  können.  Referent  hält 
diese  Aufgabe  weder  für  lösbar  noch  ihre  Lösung  für  wünschenswert.  Jesus  lebt 
nur  in  den  mannigfachen  Spiegelungen,  die  seine  gewaltige  Person  in  den  ver- 
schiedenen Zeiten  erzeugt.  Er  geht  gleichsam  mit  jeder  ein  neues,  absolut  indi- 
viduelles Freundschaftsverhältnis  ein.  Mögen  auch  einzelne  Züge  von  ihm  durch 
historische  Kritik  absolut  sichergestellt  sein;  Bedeutung  gewinnen  sie  erst  im  Ganzen 
seines  Werkes,  und  dessen  Interpretation  wird  mit  der  Richtung  und  Vertiefung  der 
einzelnen  Zeiten  wechseln.  Nun  aber  ist  im  Berichtsjahre  der  Bremer  Prediger 
A.  K  a  1 1  h  o  ff  mit  einer  Theorie  hervorgetreten,  die  in  dieser  Beziehung  weit  radikaler 
ist  als  alle  früheren  Anschauungen,  wennschon  die  Evangelienkritik  (etwa  in  Bruno 
Bauer)  ja  immer  deutlicher  gezeigt  hatte,  wie  minimal  die  absolut  historischen  Bestand- 
teile am  Jesushilde  sind,  wie  sehr  es  allenthalben  die  programmatischen  Deutungen 
und  Interpretationen  späterer  Zeiten  überwuchert  haben.  K.  bestreitet  die  persönliche 
Existenz  desjenigen  Christus,  von  dem  wir  unsere  Lehre  ableiten,  überhaupt  und 
erklärt  es  für  das  .-r{«»r»r  ytlSoi  der  Reformation,  die  Autorität  der  Bibel  über  die 
der  Kirche  gestellt  zu  haben,  während  doch  die  Bibel  nichts  sei  als  das  kanonisierte 
Programm  eben  jener  Kirche,  nicht  aber  ein  historische  Absichten  verfolgendes 
Dokument.  Man  muss  an  K.s  Ansichten  scheiden  seine  eigenen  religiösen  Über- 
zeugungen (13631),  auf  die  ich  hier  nicht  näher  eingehen  will  —  und  seine  historisch- 
kritischen Grundsätze,  deren  Gerüst  von  sehr  einfacher  Konstruktion  ist  (13700, 
13706).  Während  er  persönlich  an  Nietzsche  haftet,  sieht  er  die  Vergangenheit  unter 
dem  Lichte  der  zweiten  Geistesmacht  der  Gegenwart  :  dem  soziologisch-sozialistischen. 
Mit  grosser  Selbstverständlichkeit  akzeptiert  er  Lamprechts  methodischen  Grund- 
gedanken: Geschichte  kann  nur  sozialpsychologisch  verfahren,  und  die  Methode  wird 
zugleich  zum  Resultat:  Persönlichkeiten  sind  immer  getragen,  sie  sind  nirgends  im 
eigentlichen  Sinne  Schöpfer.  Marxist  hingegen  ist  K.  so  wenig  oder  so  viel  wie 
Lamprecht:  er  betont  überall  das  Wirtschaftliche  und  Soziale,  ohne  es  aber  für  die 
dominierende  Grundsubstanz  des  Kulturlebens  zu  halten;  hierin  vertritt  er  vielmehr 
wie  Lamprecht  die  Gleichwertigkeit  aller  Kulturfaktoren,  den  sozialen  Monismus 
(Stammler),  was  denn  beide  in  der  Praxis  manchmal  etwas  aus  den  Augen  verlieren. 
Dies  ist  die  Brille,  womit  K.  sieht,  und  sie  zeigt  ihm  naturgemäss  nichts  andres,  als 
worauf  sie  eingestellt  ist.  So  gross  ist  die  Bedeutung  der  Methoden  in  den  Geistes- 
wissenschaften, und  zwar  deshalb,  weil  jedes  Verfahren  zugleich  Ausdruck  einer  be- 
stimmten psychologischen  Theorie  ist.  Das  Christentum  muss  als  soziale  Erscheinung 
begriffen  werden;  so  auch  seine  Entstehung.  (Diesen  Gedanken  in  richtigerer  Form 
hatten  schon  Schleiermacher  und  Ritsehl  zum  Grundprinzip  gemacht)  Die  auf  der 
entgegengesetzten,  der  individualistischen  Geschichtsauffassung  beruhende  Leben- 
Jesu-Theologie  hat  zu  immer  negativeren  Resultaten  geführt;  die  Pereon  des  historischen 
Christus  ist  in  der  Durchforschung  der  Dokumente  in  immer  ungewisserem  Nebel 
entschwunden.  K.  will  den  Vorsuch  im  kopernikanischen  Sinne  umkehren:  er  will 
die  Evangelien  usw.  nehmen  als  das,  was  sie  nun  einmal  unanfechtbar  sind,  als  den 
kanonischen  Ausdruck  der  in  der  Kirche  der  ersten  Jahrhunderte  lebendigen  Ten- 
denzen.   (Dieser  Weg  hat  unzweifelhaft  Berechtigung  und  Fruchtbarkeit  neben  dem 
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andern!)  Diese  Kirche  war  eine  soziale  Organisation:  der  Zusammenschluss  der 
armen  und  unterdruckten,  besitzlosen  und  rechtlosen  Klasse  gegen  den  furchtbaren 
römischen  Kapitalismus.  Nach  Italien  weisen  alle  in  den  Evangelien  geschilderten 
wirtschaftlichen  Verhältnisse.  Zu  diesen  römischen  Momenten  aber  gesellen  sich  ein 
jüdisches:  die  messianische  Erwartung,  und  ein  griechisches:  da-s  dualistische  Welt- 
bild der  platonischen  und  neuplatonischen  Philosophie,  aus  dem  z.  B.  die  (nur  den 
Charakter  der  Kirche  ausdrücken  sollende)  Zweinaturenlehre  stammt.  Der  Christus 
der  Evangelien  ist  nichts  als  der  auf  dem  Hoden  dieser  sozialen  Grundgedanken  von 
der  dichterischen  Phantasie  immer  individueller  ausgestaltete  Vereinsheros,  ein  Typus, 
ein  Programmmensch,  nämlich  die  religiöse  Verkörperung  des  Kommunismus,  der 
allenfalls  mit  falscher  und  willkürlicher  Chronologie  an  irgendeinen  der  zahllosen 
Jesus  angeheftet  worden  ist,  die  in  Palästina  am  Kreuz  gestorben  sein  mögen.  Die 
Zeugnisse  der  Profanschriftsteller  sind  meistens  nachträgliche  Fälschungen,  die 
Evangelien  selbst  reden  von  dem  Christus,  nicht  von  Jesus  von  Nazareth,  und  haben 
offenbar  die  christlichen  Verhältnisse  der  trajanischen  oder  noch  späterer  Zeit  im 
Auge.  Aus  dieser  Zeit  und  Umgebung  heraus  sie  zu  interpretieren,  ist  einfache 
Forderung  der  modernen  historischen  Kritik.  Verfehlt  aber  ist  es,  dahinter  nach 
einem  geschichtlichen  Urevangelium  suchen  zu  wollen;  denn  die  Absicht  des  Evan- 
geliums ist  keine  historische,  sondern  eine  programmatische,  symbolisierende  (vgl.  die 
Zusammenfassung  in  N.  1370t>,  S.  90  f.,  122).  Daraus  folgt,  dass  wir  unter  den  Be- 
dingungen unserer  Zeit  das  Recht  und  die  Pflicht  haben,  einen  neuen  Christustypus, 
ein  neues  Symbol  zu  schaffen,  in  dem  die  Ideale  unserer  Zeit  zum  Ausdruck 
kommen.  Dies  hat  denn  K.  auch  in  zahlreichen  anderen  Schriften  ohne  historischo 
Skrupel  getan.  Das  Schlagwort  der  „autonomen  Persönlichkeit1',  das  heute  so  oft 
begegnet,  zeigt  dann,  wie  wenig  K.  sich  die  entscheidenden  Einsichten  der  geschicht- 
lichen Betrachtung  zu  eigen  gemacht  hat,  wie  sehr  er  einfach  konstruktiver  Rationalist 
etwa  im  Sinne  der  „Religion  innerhalb"  geblieben  ist,  trotz  seiner  „modernen"  Ge- 
schichlsauffassung  (vgl.  N.  13700,  S.  1!>,  «2  und  N.  1370t»,  S.  6,  131  ff.).  Die  Kritik 
wird  zunächst  die  berechtigten  Seiten  dieser  neuen  Wendung  rückhaltslos  anerkennen, 
nämlich  die  Berechtigung,  die  Evangelien  einmal  prinzipiell  ganz  vom  Staudpunkte 
ihrer  Entstehungszeit  (falls  diese  feststellbar!)  anzusehen  und  dabei  die  sozialen  und 
wirtschaftlichen  Faktoren  im  Umfange  der  modernen  Einsicht  in  ihre  Bedeutung 
energischer  zu  betonen.  Sie  wird  Bich  auf  eine  philologische  Nachprüfung  im  einzelnen 
nicht  einlassen  können,  wobei  jedoch  zu  bemerken  ist,  dass  man  solche  umwälzenden 
Grundkonzeptionen  zunächst  wissenschaftlich  fundiert,  ehe  man  sie  in  einer  populären 
Schrift  von  neunzig  Seiten  ins  Publikum  wirft.  Dass  K.  die  bereits  geleistete  philo- 
logische Arbeit  der  kritischen  Theologie  in  keiner  Weise  ausreichend  benutzt  hat, 
steht  fest.  Aber  entwurzelt  werden  kann  diese  Auffassung  nur  an  ihrem  Wurzel- 
punkte, und  das  ist  eben  die  snzialpsychologische  Theorie,  aus  der  die  neue  „Sozial- 
theologie" hervorgehen  soll.  K.  nennt  das  Christentum  eine  soziale  Bewegung  grossen, 
ja  grössten  Stiles,  „zu  der  eine  elementare  Kraftentfaltung  einer  aufwärts  ringenden, 
unterdrückten  Menschenklasse  den  Anstoss  gegeben,  die  dann  im  weiteren  Verlauf 
eine  so  gewaltige  historische  Metamorphose  durchgemacht,  dass  das  Gewordene,  die 
katholische  Kirche,  auf  den  ersten  Blick  als  das  direkte  Gegenteil  seines  eigenen 
Ursprungs  erscheint".  „Die  Geschichte  dieses  Kampfes,  das  ist  die  Geschichte  Christi." 
So  gefasst,  erscheint  diese  Bewegung  als  eine  Hülse  ohne  Inhalt.  Es  gibt  nichts 
bloss  Soziales;  woher  kam  ihr  der  geistige  Gehalt?  Woher  kommt  es,  dass  hier  nicht 
eine  unterdrückte  Klasse  nach  Macht  und  Reichtum  strebt,  dass  nicht  eine  neue 
soziale  Klasse,  sondern  eine  Kirche  mit  einer  religiösen  I^'hre  voll  tiefsten  Inhaltes 
entsteht?  An  sich  könnten  vielleicht  religiöse  Gedankenbildungen  einen  rein  sozialen 
Ursprung  haben;  aber  irgendwer  muss  sie  aussprechen.  Geschichte  und  psycho- 
logische Menschenforschung  zeigen  uns  gerade,  dass  solche  Kämpfe  immer  in  einer 
Seele,  in  einem  grossen,  gewaltigen  Leben  durchgerungen  werden  müssen,  ehe  die 
träge  Masse  folgt,  die  zwar  unter  den  gleichen  Daseinsbedingungen,  aber  ohne  Kraft 
zu  geistiger  Selbstbefreiung  lebt.  Demgegenüber  versagt  die  schematische,  sozial- 
psychologische Geschichtschreibung.  [Vgl.  des  Referenten  im  Berichtsjahre  erschienene 
Einleitung  zu  „Huttens  Briefen  an  Luther"  ((>4tin).  Eine  solche  Persönlichkeit  ist 
so  sehr  Bedürfnis,  dass  man  sie  allerdings  dichten  müsste,  wenn  sie  nicht  da  wäre. 
Gerade  die  Tatsache  des  Personifizierens  zeigt  die  tiefe  psychologische  Notwendigkeit, 
grosse  Bewegungen  aus  wirklichen,  historischen  Menschen  abzuleiten,  Gedanken 
gleichsam  wieder  konkret  zu  machen.  Was  ist  denn  nun  früher:  das  Personifizieren 
oder  die  Person?  Die  Beweise  K  s  reichen  nicht  hin,  in  diesem  Falle  ihre  Existenz 
zu  widerlegen.  Sie  war  eben  so  überragend,  dass  sie  die  vielen  verwandten  Er- 
scheinungen sieghaft  überstrahlte.  Ihr  Geist  war  es,  der  sich  nachher  mit  all  jenen 
Tendenzen  verband.  R.  S  tec  k  (13702)  hat  recht:  An  ihr  ist  „alles  Einzelne  unsicher; 
das  Ganze  ist  dennoch  über  jeden  Zweifel  erhaben."    Was  Kaltuoff  (s.  oben)  als 
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seinen  Vorzug-  betrachtet,  sein  Glaube  an  unverbrüchliche  historisch-soziale  Gesetze, 
ist  in  Wahrheit  eine  höchst  mangelhafte  Psychologie  und  führt  dahin,  dass  er  die  für 
alle  Zeiten  gleich  grosse  Bedeutung  der  Persönlichkeit  unterschätzt  (Vgl.  N.  13706, 
S.  \)H).  In  dieser  Hinsicht  ist  H.  Wein  eis  Buch  ( 1 37 1 3,  S.  169  f.,  s.  oben)  die 
treffende  psychologische  Korrektur,  unendlich  realistischer  als  diese  Doktrin.  Die 
Evangelien  sind  mehr  als  der  „Ausdruck  des  christlichen  Gemeindebewusstseins"; 
sie  geben  den  Eindruck  eines  lebendigen  Menschen  wieder,  freilich  in  immer  sub- 
jektiver und  variierter  Spiegelung.  Sein  Kern  ist  ein  religiöses  lieben,  seine  Lehre 
eine  religiöse  Botschaft;  darin  lag  allezeit  ihre  Kraft  wie  ihre  Einseitigkeit.  Und 
deshalb  ist  die  katholische  Kirche  nicht  eine  soziale  Reaktion  gegen  das  römische 
Imperium,  sondern  etwas  absolut  Neues,  ein  neuer  Inhalt,  keine  blosse  Gemein- 
schaftsform! — 

Die  Literatur  des  Katholizismus  wird  durch  zwei  Momente  fast  durch- 
gängig charakterisiert:  einerseits  das  unverhohlene  Bewusstsein,  in  der  eigentlichen 
Kulturarbeit  zurückgeblieben  zu  sein,  andererseits  das  Gefühl  glücklicher  Sicherheit 
und  Entschiedenheit  in  kirchlichen  Dingen  gegenüber  dem  Protestantismus.  Der 
Sprecher  des  Katholizismus  auf  dem  Kölner  Katholikentage  und  in  der  Görres- 
gesellschaft,  G.  F  r  h  r.  von  Bertling,  spricht  es  offen  aus:  „Wir  sind  zurückgeblieben, 
wir  haben  uns  überflügeln  lassen"  (13731a).  Er  fordert  daher  von  der  letztgenannten 
Gesellschaft,  die  wissenschaftliche  Arbeit  der  Katholiken  zu  steigern  und  besonders 
die  Heranbildung  zahlreicherer  Kräfte  für  die  Universitäten  zu  fördern.  Derselbe 
Ton  klingt  durch  die  andere  Rede  (13731);  aber  sie  zeigt  auch  den  Grund  des 
Zurückbleibens,  wenn  sie  besonders  diejenigen  Arbeitsgebiete  empfiehlt,  wo  Kollisionen 
mit  Weltanschauungsfragen  (also  der  Kirchenlehre)  ausgeschlossen  sind.  Als  Stärke 
der  katholischen  Wissenschaft  stellt  er  hin  die  Einheitlichkeit  von  Glauben  und 
Wissen,  den  Zusammenhang  mit  einer  2000jährigen  Vergangenheit  und  die  Sicherheit 
der  Prinzipien  im  christlichen  Glauben;  als  Schwäche  die  Vereinzelung  der  Gelehrten, 
die  Zaghaftigkeit  und  Kleingläubigkeit.  —  Die  Kundgebung  des  Freiburger  Buch- 
händlers Waibel  (13731  d)  zeigt  gleichfalls,  dass  man  sich  im  allgemeinen  Wett- 
bewerb zurückgeblieben  fühlt;  hier  wird  die  Schuld  auf  mangelnde  Rührigkeit  der 
katholischen  Verleger  zurückgeführt,  die  übrigens  durch  die  Erfahrungen  unsres 
Verlages  nicht  bestätigt  wird.  Das  Zurückstehen  in  der  literarischen  Produktion 
aber  wird  man  nicht  leugnen  können.  —  Ähnliche  Eindrücke  treten  uns  auch  bei 
M.  Lorenz  (13730)  entgegen.  —  Andererseits  zeigt  der  zweite  Band  der  Lebensbilder 
hervorragender  Katholiken  von  J.  J.  Hansen  (13723),  dass  es  an  hervorragenden 
geistigen  Kräften  im  19.  Jahrhundert  nicht  durchaus  gefehlt  hat  —  Wichtige  Beiträge 
zur  Geschichte  des  Katholizismus  enthält  die  grosse  Sammlung  der  Hirtenbriefe  des 
Bischofs  W.  E.  von  K  et te ler -Mainz  (13731g);  besonders  sei  hier  auf  die  Dokumente 
verwiesen,  die  sich  auf  das  Vatikanische  Konzil  und  den  Kulturkampf  beziehen. 
Auch  zur  Schulfrage  finden  sich  wichtige  Quellen  in  der  Sammlung.  —  Aus  dem 
Gebiet  der  Polemik  nenne  ich  an  erster  Stelle  die  Wiener  Vorträge  des  Jesuiten 
V.  Kolb  (13721a)  über  die  Glaubensspaltung,  die  Katholizismus  und  Protestantismus 
nach  ihren  einzelnen  Seiten  gegenüberstellen  und  sich  viel  mit  Harnack  und 
Delitzsch,  andererseits  mit  Storker  beschäftigen,  welch  letzterer  als  Anwalt  des  guten 
Prinzips  behandelt  und  grossen  Beifalls  gewürdigt  wird.  Die  kirchliche  Notlage  des 
Protestantismus  wird  scharf  geschildert:  „Der  Protestantismus  gibt  sich  auf,  ob  er 
eine  Einheit  der  Lehre  fordert  oder  nicht.  Fordert  er  keine,  so  zerfällt  er;  fordert 
er  eine  Einheit,  dann  kehrt  er  zurück  zum  katholischen  Prinzip  der  Lehrgewalt  und 
zerstört  die  Grundlage  der  freien  Forschung,  auf  der  er  steht."  Sehr  richtig 
beobachtet;  aber  der  Verfasser  vergisst,  dass  diese  Frage  keine  rein  dogmatische  ist, 
sondern  vor  allem  eine  ethische,  und  dass  moderne  Kultur  und  protestantische  Ethik 
in  der  Wurzel  zusammenhängen.  Ohne  schwere  Kämpfe  ist  der  Protestantismus 
freilich  nicht;  auch  dies  ist  eben  sein  Prinzip.  Aber  in  den  Quietismus  katholischer 
Anschauungen  kann  er  nicht  zurück,  wenn  er  auch  wollte.  Immerhin  ist  es  dankens- 
wert, dass  ihm  hier  von  einem  geistvollen,  kenntnisreichen  und  gemässigten  Manne 
sein  Spiegelbild  in  katholischer  Auffassung  vorgehalten  wird.  —  Auch  die  streng 
katholisch-orthodoxen  Einigungsbestrebungen  M.  Steigenbergers  (13731  o  und 
13778a)  bestehen  im  wesentlichen  in  der  Aufdeckung  gegenwärtiger  Nöte  und 
Schwächen  des  Protestantismus.  —  Heftiger  sind  die  Angriffe  von  Seiten  der 
Protestanten,  s<i  die  Streitschrift  des  Karlsruher  Historikers  A.  Böhtlingk  (13731f) 
liegen  den  Freiburger  Erzbischof,  der  gegen  seine  eiste  Broschüre:  „Auf  der  Fahrt 
nach  Canossa"  den  Schutz  des  Gerichtes  angerufen  hatte,  und  die  Sammlung  von 
Aufsätzen  des  Juristen  F.  Thudichum  (13731b)  geg-en  Orden  und  Klöster,  die 
anlässlich  der  Bestrebungen  der  klerikalen  Partei  in  Baden  entstanden  sind  und 
Wesen,  Entstehung,  vermeintlichen  Nutzen  der  Orden  einer  scharfen,  negativen 
Kritik  unterziehen.  — 
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Am  heftigsten  tobt  noch  immer  der  Kampf  um  den  Jesuitismus.  In  vierter 
Auflage  liegt  die  Kampfschrift  von  W.  Bey  schlag  (13744)  vor,  eine  kurze,  auf  die 
Quellen  zurückgreifende  Orientierung  über  Geschichte  und  Wesensart  des  Ordens  und 
ein  energischer  Protest  gegen  die  Wiederzulassung  dieser  Erbfeinde  des  jungen  Deutschen 
Reiches.  —  Noch  mehr  in  die  Einzelheiten  geht  der  Angriff  von  J.  Lanz-Liebenfels, 
der  das  Problem  auch  nach  der  Seite  der  deutschen  Stammesgeschichte,  der  nationalen 
und  sexuellen  Frage  verfolgt  (13742).  Der  Titel  zeigt,  was  den  Kern  der  Schrift 
ausmachen  soll:  der  Nachweis,  dass  der  Jesuitismus  im  19.  Jahrhundert  einen  Ver- 
nichtungskampf gegen  den  nationalen,  liberalen  und  toleranten  süddeutschen  Welt- 
und  Ordensklerus  geführt  habe.  So  richtet  sich  der  Warnungsruf  des  Verfassers  auch 
an  die  Katholiken  selbst.  Obwohl  Referent  zu  der  tatsächlichen  Charakterisierung  der 
Jesuiten,  die  hier  allerdings  tiefschwarz  ausgefallen  ist,  keine  Stellung  nehmen  kann 
und  will,  lässt  sich  der  Schrift  ein  energischer  Idealismus  und  mancher  richtige  Blick 
nicht  absprechen.  —  Von  P.  Graf  von  Hoensbroechs  Tendenzwerk  über  das 
Papsttum  (13739)  ist  der  zweite  Band  erschienen.  —  Gleichzeitig  aber  ist  gegen  diesen 
wütendsten  Gegner  des  Ultramontanismus  unter  dem  Namen  Pilatus  (13740)  ein 
Laie  und  Nichtkatholik  (laut  Vorwort)  aufgetreten,  der  sich  die  Aufgabe  stellt, 
Hoensbroech  tatsächliche  Unrichtigkeiten  nachzuweisen  und  im  Anschluss  hieran  eine 
„objektive  Wertung  der  katholischen  Moral"  zu  geben.  Das  sehr  umfangreiche  Buch 
(22  Briefe),  dessen  Ton  wiederholt  in  das  Familiäre  hinabsinkt,  beschäftigt  sich 
u.  a.  besonders  mit  der  Beichte,  dem  Probabilismus  und  dem  Zölibat.  — 

Den  Reformkatholizismus  hat  Sohm  als  einen  Nachkommen  des 
liberalen  Katholizismus  bezeichnet.  Man  könnte  ihn  auch  als  eine  Regung  des 
demokratischen  Prinzips  innerhalb  der  Kirche  charakterisieren,  in  der  sich  ja  das 
monarchische  Prinzip  im  19.  Jahrhundert  mit  äusserstem  Radikalismus  durchgesetzt 
hat  Er  ist  im  wesentlichen  eine  wissenschaftliche  Bewegung,  ein  sich  regender 
Drang  nach  freier,  aufrichtiger  Forschung.  Einen  Überblick  über  diese  Bewegung  in 
Deutschland,  Frankreich  und  Italien  gibt  H.  Holtzmann  (13760b)  mit  besonderer 
Rücksicht  auf  die  kritischen  Auffassungen  des  Urchristentums  und  der  Petrusfrage, 
wie  sie  in  den  Werken  dieser  Theologen  zutage  getreten  ist.  —  O.  Pfleiderers 
(13753)  Aufsatz  ist  eine  stark  negative  Knfik  des  Buches  von  Ehrhard:  „Der 
Katholizismus  und  das  20.  Jahrhundert".  Um  so  überraschender  ist  es,  wenn  Pf.  die 
Möglichkeit  offen  lässt,  dass  diese  Bewegung  wächst  und  zu  einer  neuesten 
Reformation  führt,  die  die  Gleichgesinnten  beider  Kirchen  zu  einer  neuen,  reinen, 
undogmatisch-christlichen  Glaubensgemeinschaft  vereint.  Dafür  fehlen  alle  Unter- 
lagen. —   Dass  eine  Annäherung  des  Reformkatholizismus  an  den  Protestantismus 


dessen  „Apologetische  Vorträge"  (13751a  =  13710b)  oben  bereits  erwähnt  wurden, 
unzweideutig  zu  erkennen.  „Der  Protestantismus  ist  überhaupt  keine  einheitliche 
Genossenschaft  mehr,  sondern  ein  Babel  wirrer  Meinungen  (allerdings  mit  starken 
Kulturkräften).1'  —  H.  Molen  aar  (13755),  ein  Vertreter  der  von  Comte  ausgehenden 
positivistischen  Menschheitsreligion,  wendet  sich  gegen  die  Halbheiten  in  Müllers 
„Reformkatholizismus"  und  stellt  ihm  den  Gedanken  des  Neukatholizismus, 
d.  h.  einer  universalen  Menschheitsreligion,  die  freilich  kein  Christentum  mehr  wärt-, 
gegenüber.  —  Der  Bischof  M.  F.  Korum  (13760a)  endlich  warnt  seine  Diözese  vor 
dem  Geist  der  neuen  Irrlehre.  — 

Auf  den  Protestantismus  gehe  ich  hier  im  einzelnen  nicht  weiter  ein, 
da  die  oben  besprochenen  grossen  Hauptwerke  der  christlichen  Theologie  durch- 
gängig auf  protestantischem  Boden  erwachsen  sind  und  die  gegenwärtigen  Tendenzen 
dieses  Bekenntnisses  hinreichend  zum  Ausdruck  bringen.  Nur  auf  F.  N  a  u  in  a  n  n  s 
(13787)  Andachtensammlung,  das  praktische  Gegenstück  zu  den  in  N.  13t>28  (s.  oben) 
entwickelten  theoretischen  Gedanken,  möchte  ich  hier  noch  einmal  hinweisen,  sowie 
auf  die  zahlreichen  Dokumente  des  Interesses,  das  dieser  eigenartige  Geist  allseitig 
findet.  —  So  schildert  L.  Curtius  (13784)  sein  Ausgehen  von  der  Anwendung  der 
christlich-ethischen  Postulate  auf  die  sozialen  Kämpfe  des  Tages,  seinen  inneren 
Fortgaug  zu  einer  grosszügigen,  von  starkem  Optimismus  getragenen  Politik.  „Politik 
ist  durch  ihn  wieder  eine  grosse  Aufgabe  geworden,  weil  er  sie  mit  grossen  Ge- 
danken erfüllt  hat."  — 

Auch  die  Reformreligionen  berühre  ich  nur  kurz;  im  Verhältnis  zur 
wissenschaftlichen  Theologie  ist  ihnen  meist  ein  erhebliches  Plus  an  Selbstbewusstsein 
und  ein  jeden  Vergleich  ausschliessendes  Mindermass  an  Leistungen  eigentümlich. 
Sie  leiden  zum  Teil  an  einer  schattenhaften  Einseitigkeit,  zum  Teil  an  der  Geschichts- 
losigkeit,  die  allein  Religiösen  nun  einmal  tödlich  wird.  Indische  Einflüsse  zeigt  die 
Theosophie,  die  überhaupt  alle  Zeichen  des  Religionssynkretismus  an  sich  trägt. 
Menschenverbrüderung,  Okkultismus,  mystische  Erhebung  und  Erfahrung,  Botschaften 
aus  der  Astralwelt  —  darin  sind  die  Hauptgegenstände  der  internationalen  Theo- 
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sophischon  Gesellschaft  gekennzeichnet:  man  vergleiche  F.  Hartmanns  Schrift 
(13795).  —  Rein  christlich  theosophische  Spekulationen  iiher  die  Trinität  usw.  versucht 
K.  von  Lechler  (13798).  —  Über  den  seit  der  indischen  Renaissance  auch  in  Europa 
höchst  einflussreichen  Buddhismus  orientiert  das  klassische  Werk  von  H.  0  1  d  e  n  - 
berg  (13809)  und  die  kulturhistorische  Studie  von  J.  Silbernagl  (13810).  —  Die 
f  re  ima  u  r  er  i  s  ch  e  Literatur  ist  durch  den  rührigen  D  i  e  d  e  r  i  c  h  B  i  s  c  h  o  ff  ver- 
treten. In  seiner  Schrift  über  den  sozialethischen  Beruf  der  Freimaurerloge  (13813  a) 
entwickelt  er  den  grossen  Krziehungsgedanken,  der  die  Oedankenkreise  des  Maurer- 
tums  beherrscht,  wennschon  er  sich  mit  den  Zeiten  wandelt  und  die  Kenntnis  der  je- 
weiligen gesellschaftlichen  Lage  voraussetzt.  Die  Arbeit  am  Menschheitsbau  besteht 
darin,  den  Wert  des  Menschen  Tür  den  Menschen  zu  erhöhen.  Über  die  Durch- 
führung dieses  Gedankens,  der  aus  der  Zeit  der  Perfektibilitätsidee  stammt,  aber 
gewiss  heute  noch  lebendigste  Verbreitung  verdient,  handeln  ausführlich  das  dritte 
und  vierte  Kapitel  der  grösseren  Schrift  desselben  Verfassers  (13813).  —  Vielfach 
zeigt  sich  eine  Hinneigung  zu  dem  Persönlichkeitsgedanken,  wie  ihn  Johannes 
Müller  in  seinem  bekannten  Organ  (13843)  vertritt.  Eine  direkte  politische  Auf- 
gabe der  Logen  wird  abgelehnt;  das  Festhalten  an  der  religiösen  Seite  hält  M. 
wenigstens  beim  deutschen  Freimaurertum  für  geboten;  aber  er  behandelt  sie  im 
ganzen  als  etwas  Indifferentes  und  will  das  christliche  Bekenntnis  nicht  zur  Be- 
dingung der  Aufnahme  machen.  An  diesem  Punkte  brennt  gegenwärtig  der  innere 
Kampf  des  Maurertums.  Die  andere  Richtung  behauptet  den  Ursprung  der  Logen 
aus  der  Lehre  Jesu  und  hält  den  Bruch  mit  der  christlichen  Religion  für  eine  Auf- 
gabe der  zentralsten  freimaurerischen  Tendenzen,  die  ein  weiteres  Zusammengehen 
ausschliesst.  —  In  diesem  Sinne  ist  die  Broschüre  von  F.  H  o  1 1  s  c  h  m  i  d  t  (13812)  ge- 
schrieben. — 

Die  Gesellschaft  für  ethische  Kultur  feierte  im  Berichtsjahre 
ihr  zehnjähriges  Bestehen.  Die  Rede,  die  der  ehrwürdige  alte  W.  Förster  bei  dieser 
Gelegenheit  hielt  (13820),  wird  allen  Anwesenden  unvergesslich  bleiben;  verband  sie 
sich  doch  mit  der  erhebenden  Feier  seines  siebzigsten  Geburtstages,  die  ein  Bild  von 
dem  weiten  Wirken  und  Schaffen  dieses  Mannes  gab.  Die  areligiöse  Tendenz  der 
Gesellschaft  kann  freilich  keinen  Bestand  haben,  weil  man  den  Menschen  nicht  für 
die  Dauer  auf  seine  ethischen  Ziele  isolieren  kann.  Gleichwohl  hat  sie  im  Rahmen 
ihrer  Bestrebungen  Gutes  gewirkt.  Man  vergleiche  den  Überblick  von  Greg.  Koch 
(13819)  und  die  von  R.  Pen  zig  redigierte  Zeitschrift  (13822).  — 

Unter  den  Autoren,  die  dem  Freidenkertum  nahe  stehen,  verdient 
H.  M  o  1  e  n  a  a  r  Erwähnung,  der  durch  die  Herausgabe  einer  Zeitschrift  (13838)  und  zahl- 
reiche Vorträge  die  Religion  der  Menschheit,  wie  sie  Comte  angebahnt  hat,  zu  verbreiten 
strebt.  Diese  Richtung  bezeichnet  sich  ausdrücklich  als  Positivismus  und  verteidigt 
gegenüber  dem  radikalen  Freidenkertum  die  religiöse  Natur  des  Menschen,  lehnt  aber 
das  Christentum  als  überwundene  (theologische)  Stufe  ab  und  führt  als  Devise  den 
Spruch:  ,. Liebe  die  Triebkraft,  Ordnung  die  Grundlage,  Fortschritt  das  Ziel."  (13841 
u.  13838  a).  Die  „Religion  der  Zukunft"  kennt  keinen  Gottesbegriff,  sondern  beschränkt 
sich  auf  den  Kultus  der  Menschheit  und  ihres  Fortschrittes  im  Sinne  Comtes,  der 
auch  der  Urheber  des  Zeitschrift-Mottos  ist:  „Der  Positivismus  lehrt,  dass  unser  ganztis 
Dasein  der  Höherentwicklung  der  Menschheit  geweiht  sein  soll,  und  betrachtet  daher 
als  das  Höchste  die  sittliche  Vervollkommnung,  welche  vor  allem  in  der  Unterordnung 
der  Persönlichkeit  unter  das  Gemeinwohl  besteht"  Die  Durchführung  dieses  Ge- 
dankens erfolgt  mit  grosser  Magerkeit;  eine  tiefere  ethische  Kraft  ist  dieser  einseitigen 
Bewegung  offenbar  nicht  zuzutrauen.  — 

Im  allgemeinen  Teil  des  Abschnittes  „K  u  1 1  u  r  s  t  r  ö  m  u  n  g  e  n  der 
Gegenwart"  haben  wir  zunächst  einen  Versuch,  das  „Wesen  der  Kultur"  zu  be- 
stimmen. L.  Ziegler  (13849)  ist  bemüht,  diese  Aufgabe  auf  metaphysischem 
Wege  zu  lösen.  Er  schliesst  sich  an  Schiller,  Fichte,  Hegel  und  Schopenhauer,  ganz 
besonders  aber  an  Sendling  und  E.  von  Hartmann  an,  welch  letzterer  wiederholt  der 
„grösste  philosophische  Genius  unserer  Rasse"  genannt  wird.  Darüber  wird  man 
denn  wohl  auch  anderer  Meinung  sein  dürfen.  Mit  historischen,  psychologischen, 
sozialen  Erwägungen  hält  sich  der  Verfasser  nicht  auf;  seine  Methode  ist  Dialektik. 
,,Es  ist  unsere  Aufgabe,  den  Kulturprozess  in  seinen  inneren  Stadien  zu  belauschen, 
in  seinem  psychologischen  Werden,  befreit  von  aller  Besonderheit  der  Historie" 
(S.  10),  Hinterher  erfahren  wir  freilich  (S.  123),  dass  die  Kulturentwicklung  tat- 
sächlich umgekehrt  geht,  dass  alles  blosse  begriffliche  Abstraktion  ist  die  keine 
Wirklichkeit  hat  ('S.  !»7).  Nicht  gegen  die  Abstraktion  als  solche,  wohl  aber  gegen 
die  hier  angewandte  Art,  gegen  diese  absolut  konstruktive,  abstrakte  Psychologie,  die 
fern  abseits  steht  von  all  unserem  positiven  Wissen  über  die  Dinge,  muss  unbedingter 
Einspruch  erhoben  werden;  dieses  BegrifTsspiel  ist  ohne  allen  wissenschaftlichen 
Wert,  mag  auch  des  Verfassers  Krnst  und  (»eist  uns  innerlichst  erfreuen.    Also:  Aus 
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der  bewusstlosen  Zweckmässigkeit  des  Naturgeschehens  entwickelt  sich  im  Menschen 
eine  Bewusstheit  der  Zwecke:  anfangs  als  blosse  Zivilisation,  gerichtet  auf  die 
Eudämonie  des  individuellen,  empirischen  Ich.  Befreiung  von  dieser  Illusion  gewährt 
das  erste  Stadium,  in  dein  der  Geist  frei  wird:  die  Betrachtung  des  ästhetischen 
Scheines.  Darin  wurzelt  das  zweite  Stadium:  die  wissenschaftliche  Erfassung  der 
Wirklichkeit,  die  aber  Befreiung  nur  ist,  sofern  sie  philosophisch  ist,  d.  h.  auf  den 
Geist  als  Totalität  geht.  Hierin  tritt  bereits  das  intelligible  Ich  hervor:  es  ist  der 
absolute  Geist,  der  gleichmässig  im  Menschen  und  in  der  Natur  seine  eigenen  Gesetze 
denkt.  Aber  im  Menschen  gelangt  er  aus  dem  Zustande  der  Unbewusstheit  in  den 
der  Bewusstheit.  Nicht  mehr  das  individuelle  Ich  und  das  Glück,  sondern  das  un- 
bewusste  Selbst  und  die  Hingabe  an  die  Gattungsidee  ist  nun  der  Inhalt  des  Strebens. 
Im  religiösen  Stadium  endlich  kommt  es  zur  realen  Erlösung,  zur  bewussten  Reali- 
sierung des  zuvor  unbewussten  objektiven  Geistes,  der  zugleich  Gott  ist.  Daraus 
ergibt  sich  das  Wesen  der  Kultur,  deren  Grundlage  also  zuletzt  eine  religiöse  ist. 
Ihr  Ziel  ist  die  Verwirklichung  des  Gottmenschen.  „Kultur  ist  die  Gesamtheit  aller 
Beziehungen  des  Menschen  zum  objektiv  daseienden,  ewig  bewusstlosen  Weltgeiste, 
der  im  Menschen  zum  Bewusstsein  seines  eigenen  Willens  gelangt,  und  dessen 
Richtung  den  Selbstbefreiungsprozess  des  unbewussten  göttlichen  Wesens  im  mensch- 
lichen Bewusstsein  und  Dasein  bedeutet.'1  Also  ist  die  Kultur  „der  Selbstbefreiungs- 
prozess des  bewusstlosen  Weltgeistes  in  dem  Bewusstsein  des  Menschen,  seine  doppelte 
Freiheit  von  den  Schranken  der  Naturabhängigkeit  und  des  nach  Glückseligkeit 
haschenden  Egoismus".  Man  sieht,  Z.  hat  ein  eminent  starkes  metaphysisches  Be- 
dürfnis; Rousseau  und  Schiller  sind  ihm  einseitig,  weil  sie  noch  nicht  die  Schellingsche 
Geistesmetaphysik  besassen.  Den  Tatsachen  gegenüber  aber  ist  diese  Metaphysik 
nicht  mehr  als  ein  Gedicht;  die  Kultur,  die  wir  erleben,  ist  viel  greifbarer  als  dieser 
objektive  Geist,  den  wir  nicht  anders  die  Ehre  haben  zu  kennen,  als  er  eben  in  der 
Kulturarbeit  bereits  zutage  getreten  ist.  Gegenüber  diesem  nebelhaften  Begriff  ist  etwa 
Kückens  Arbeitswelt  viel  realistischer;  sie  zieht  die  Faktoren  des  Staates,  der  Wirt- 
schaft usw.  in  weit  angemessenerer  Weise  heran,  als  es  der  idealistische  Kultur- 
aristokratismus Z.s  zugibt.  Die  eigentliche  Grundlage  alles  Kulturwillens  geht  Z.  erst 
auf  der  letzten  Seite  (190)  auf:  es  ist  der  Glaube  und  das  Glaubenwollen.  Diese  grund- 
legende Lebensenergie  schafft  sich  die  verschiedensten  Symbole,  die  abweichendsten 
Kulturphilosophien,  und  über  diese  primäre  Wertstellung  kommen  wir  durch  keine 
Metaphysik  hinaus.  Z.s  Theorem  ist  mager,  inhaltslos,  unbestimmt  gegenüber  dem, 
was  ihm  als  Erleben  zugrunde  liegt.  Man  suche  also  dieses  Erleben  nach  all  seinen 
zahlreichen  Richtungen  zu  analysieren  und  zur  Besinnung  zu  bringen;  darin  hat 
man  das  Wesen  der  Kultur,  nicht  in  einer  metaphysischen  Umschreibung.  Ich 
erwähne  zum  Schluss,  dass  Z.,  wie  es  fast  selbstverständlich  ist,  stark  von  der 
indischen  Vedantaphilosophie  beeinflusst  ist.  Von  der  Gegenwart  denkt  er  zu  gering, 
weil  er  sich  über  die  Fülle  von  Kulturaufgaben,  die  uns  gesetzt  sind,  in  seinem  ein- 
seitigen Geistesaristokratismus  und  seinem  unhaltbaren  Dualismus  von  Zivilisation 
und  Kultur  (ebenso  unhaltbar,  wie  der  des  Ich  und  des  Selbst)  täuscht.  Sein  Urteil 
über  die  Naturwissenschaft  aber,  die  die  Totalität  des  Menschen  zerstört  hat  (S.  151), 
kann  man  mit  Freude  akzeptieren.  —  Wie  wenig  uns  diese  metaphysischen  Be- 
trachtungen an  konkreten  Direktiven  geben  können,  merkt  man,  wenn  man  aus  der 
metaphysischen  Höhe  zu  den  Einzelfragen  der  Kultur  übergeht.  Es  ist  wie  ein 
Sprung.  Herbert  Spencer,  der  doch  auch  ein  Philosoph  war,  verlor  die  Berührung 
mit  der  Wirklichkeit  nie.  Seine  Philosophie  verleugnet  nirgends  die  Züge  des 
Liberalismus,  ja,  des  englischen  Liberalismus,  der  das  19.  Jahrhundert  beherrschte. 
Wie  in  Deutschland  schon  in  den  siebziger  Jahren  die  beiden  Generationen  in 
Treitschke  und  Schmoller  aufeinandertrafen,  so  entgegengesetzt  ist  erst  recht  das  be- 
ginnende 20.  Jahrhundert  mit  seinem  Staatssuzialismus  —  wie  J.  Weiss  (13851) 
mit  Recht  hervorhebt  —  jenen  alten  Tendenzen,  die  das  Spencersche  Werk:  „Facta 
and  Comments"  durchziehen.  —  Ein  Symptom  der  neuen  Zeit  ist  die  beachtenswerte, 
sympathische  Rede  des  Rektors  der  Technischen  Hochschule  in  Charlottenburg 
K.  F.  Kammerer  (13852a).  Sie  ist  nicht  blind  gegen  die  Unfreiheit  und  Unrast  der 
Zeit,  aber  voll  Hoffnung,  dass  es  sich  nur  um  eine  Ubergangszeit  handelt,  die  noch  zu 
glücklichem  Ausgleich  gebracht  werden  wird.  Als  Wege  dazu  bezeichnet  sie  1.  be- 
wusste  Massnahmen  der  Verwaltung,  um  die  Errungenschaften  der  Ingenieurkuust 
dem  Wirtschaftsleben  nicht  in  katastrophischer,  sondern  segenvoller  Weise  zu- 
zuführen; 2.  die  Erziehung  des  Volkes  zu  wirtschaftlicher  Einsicht  und  zum  Ver- 
ständnis für  gemeinsinnige  Ziele;  3.  die  Reform  der  Schule  in  Richtung  auf  natur- 
wissenschaftlichen, historischen  und  kunstpflegenden  Unterricht.  Möge  die  Stimme 
nicht  ungehört  verhallen!  —  In  manchen  Zügen  verwandt  ist  Gustav  Schmollers 
Rede  „Uber  das  Maschinenzeitalter  in  seinem  Zusammenhang  mit  dem  Volkswohlstand 
und  der  sozialen  Verfassung  der  Volkswirtschaft"  (Berlin,  Springer.  30  S.  M.  0,»50). 
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Sch.  zeigt,  dass  der  Einfluss  der  modernen  Technik  nicht  auf  allen  Arbeitsgebieten 
gleich  ist,  und  hebt  den  Faktor  der  damit  verbundenen  Verteuerung  hervor.  Er 
geht  dann  besonders  auf  die  hieraus  entstehenden  sozialpolitischen  Probleme  ein: 
es  handelt  sich  um  eine  noch  nicht  abgeschlossene  psychologisch-ethische  Umbildung 
des  Menschen,  um  die  Hinrichtung  in  dem  schönen  neuen  Hause,  die  nur  dann 
gelingt,  wenn  man  zunächst  besser,  klüger  und  gesitteter  wird.  — 

Die  Rassentheorien  Gobineaus  und  Chamberlains  werden  von  O.  Hintze 
(13855)  einer  wissenschaftlichen  Erörterung  unterzogen,  die  vom  Standpunkte  des 
exakten  Historikers  das  Berechtigte  vom  Phantastischen  zu  scheiden  strebt.  Gobineau 
nimmt  eine  reine  Urrasse  an,  Chamberlain  denkt  sich  die  Entstehung  der  Rassen  wie 
die  der  Arten.  Gegenüber  der  Germanenbegeisterung  beider  verficht  H.  die  Tat- 
sache, dass  der  Romanismus  in  Staat  und  Kirche,  in  Bildung  und  Recht  nicht  schlecht- 
hin der  Feind  und  Verführer,  sondern  Jahrhunderte  hindurch  der  Erzieher  und  Leiter 
des  Germanentums  gewesen  ist.  Die  Rassentheorie  als  alleiniges  Erklärungsprinzip 
lehnt  er  ab.  Alle  Nationen  sind  aus  Rassenmischung  hervorgegangen.  „Sie  sind 
überhaupt  keine  Naturgewäohse,  sondern  Produkte  der  Geschichte."  Die  Fata  Mor- 
gana  der  germanischen  Idee  darf  uns  nicht  von  einer  realistischen,  energischen 
Nationalitätspolitik  fortlocken.  — 

Nationalismus.  Auf  die  Frage  „Was  ist  deutsch ?"  gibt  F.  Neu- 
bauer (13885a)  die  bei  Festreden  üblichen  Antworten:  Freiheit,  Treue,  Glaube.  — 
Die  Bedeutung  der  grossdeutschen  Frage  rollt  Fr.  Guntr.  Schultheis  s 
(13885  o)  in  einer  belehrenden,  vielseitigen  Betrachtung  auf.  Seine  Erwägung  der 
Lage  unserer  deutschen  Stammesbrüder  in  Österreich  klingt  aus  in  die  Mahnung, 
dass  eine  Stärkung  dieses  Deutschtums,  wozu  ein  kleiner  Ted  der  Burenbegeisterung 
schon  genügte,  für  alle  Eventualitäten  eine  Pflicht  unserer  Politik  ist,  wenn  sie  auch 
nicht  auf  direkt  politischem  Wege  erfolgen  kann.  —  Schöne  Zeichen  von  deutschem 
Nationalitätsbewusstsein  in  Amerika  gibt  die  Denkschrift  des  Deutsch-Amerikanischen 
National-Bundes  der  Vereinigten  Staaten  von  Nordamerika  (13885  b),  der  1901  ge- 
gründet worden  ist.  Zusammenschluss  des  Deutschtums  in  Amerika,  Pflege  der 
Beziehungen  zu  dem  Mutterlande  und  den  Alldeutschen,  Protest  gegen  die  amerika- 
nische Heuchelei  (Sonntagsfanatismus  und  TeraperenzschwindeT),  Sorge  Tür  die 
Schulen,  die  Reinerhaltung  der  Sprache  und  Geschichtsforschung  sind  seine  Haupt- 
tendeuzen.  Dasselbe  Heft  der  German  American  Annais  bringt  einen  Artikel:  „Eduard 
Mühl,  Ein  deutsch-amerikanischer  Kämpe  für  Freiheit  und  Menschenrechte".  — 

Die  aufgerührte  Literatur  des  Judenturas  liefert  auch  in  ihrer  geringen 
Ausdehnung  den  Beweis,  dass  dieses  konservativste  aller  Völker  von  keiner  geistigen 
Strömung  der  Gegenwart  unberührt  bleibt.  Die  Beispiele,  die  ich  herausgreife,  zeigen 
den  Einfluss  der  ökonomischen  Geschichtsauffassung,  des  Nationalismus  und  der 
Rassentheorie.  S.  L  u  b  1  i  n  s  k  i  (13886)  deutet  die  jüdische  Geschichte  nach  den 
modernen  sozialen  und  ökonomischen  Theorien  um;  er  führt  diese  Auffassung  an 
drei  Punkten:  beim  Prophetismus,  bei  den  Makkabäern  und  der  Entstehung  des 
Christentums  durch,  das  letzte  unter  Benutzung  der  Kalthoffschen  Ideen.  Dass  die 
Juden  damals  nicht  ('bristen  wurden,  erscheint  dem  Verfasser  als  ein  Mangel  an 
entschlossener  Erkenntnis  der  historischen  Notwendigkeit?).  Seit  Aufhören  der 
Naturalwirtschaft  und  dem  allgemeinen  Durchdringen  der  Geldwirtschaft  sind  die 
Juden  nach  ihm  zu  charakterisieren  als  „die  betrogenen  Betrüger  der  Naturalwirt- 
schaft". Alle  diese  Ilmdeutungen  erfolgen  sehr  glatt  und  fix  und  zeigen,  dass  L. 
mit  positiver  Kenntnis  der  Geschichte  nicht  zu  sehr  belastet  ist.  —  Eine  vor  dem 
6.  Zionistenkongress  in  Basel  entstandene  Streitschrift  von  A.  Nossig  (13901) 
wendet  sich  gegen  die  Verzögerungspolitik  des  zionistischen  Aktionskomitees.  Sie 
fordert  Unterstützung  der  Auswanderung,  unverzüglichen  Beginn  der  Kolonisation 
in  Palästina  und  seinen  Nebenländern  (im  Gegensatz  zu  dem  ostafrikanischen  Projekt) 
und  Schaffung  einer  Kulturkommission.  Erst  nach  der  planmässigen  Besiedelung 
Palästinas  soll  die  Frage  der  Staatsbildung  in  die  Hand  genommen  werden.  —  Eine 
wissenschaftliche  Untersuchung  der  jüdischen  Rasse,  beruhend  auf  Schädelunter- 
suchung, unter  Heranziehung  sprachlicher  Indizien,  ist  das  Buch  von  J.  M.  Judt 
(13904  a).  das  die  Rassenmischung  und  den  Einfluss  des  Milieus  auf  die  jüdische 
Rasse  auf  Grund  eines  breiten  historischen  und  ethnographischen  Materials  erörtert 
Das  Resultat  ist  »lies,  dass  in  der  vorchrisüichen  Epoche  eine  starke  Rassenkreuzung 
stattgefunden  hat,  dann  aber  in  Europa  keine  mehr  erfolgt  ist;  dass  die  Einreihnng 
der  Juden  in  die  Gruppe  der  semitischen  Stämme  nur  auf  der  unberechtigten  Oleich- 
setzung der  philologischen  Klassifikation  mit  der  Rasseneinteilung  beruht;  und 
endlich,  dass  die  Juden  der  alpäisch-himalayischen  Rasse  am  nächsten  verwandt  sind. 
—  Ich  verweise  hier  auf  das  Kapitel  „Judentum"  in  dem  Buche  von  0.  Weininger 
(13542,  S.  409—452),  dessen  metaphysisch-konstruktive  Tendenz  ja  oben  bereits 
charakterisiert  worden  ist.    Der  absolute  Jude  wird  hier  in  nächste  Parallele  zum 
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Weibe  gestellt:  wie  dieses  ist  er  amoralisch,  ohne  Verhältnis  zum  Wert,  von  innerer 
Vieldeutigkeit,  unkeusch  und  absolut  unfromm.  Der  Verfasser  weist  dabei  auf  seine 
eigene  jüdische  Abstammung  hin.  — 

Wenn  im  folgenden  Abschnitt  der  Bibliographie  Imperialismus  und 
A  m  e  r  i  k  a  n  i  s  m  u  s  gleichgesetzt  zu  sein  scheinen,  so  ist  das  nur  bedingt  richtig. 
Wie  die  Reden  des  Präsidenten  Th.  Roosevelt  (13908,  besonders  S.  83)  beweisen, 
arbeitet  Amerika  augenblicklich  noch  energisch  an  seiner  nationalen  Abschliessung, 
sehr  im  Gegensatz  zu  solchen  Tendenzen,  wie  sie  etwa  in  N.  13885  b  (s.  oben)  ver- 
körpert sind.  Ein  idealistischer  Patriotismus  geht  durch  diese  temperamentvollen 
Reden,  die  in  der  Tat  für  den  amerikanischen  Geist  typisch  sind;  eine  imperialistische 
Idee  mischt  sich  nur  durch  die  entschiedene  Betonung  der  Monroedoktrin  ein,  die 
Bismarck  angeblich  eine  Freohheit  genannt  haben  soll  (vgl.  11104,  S.  211).  Wenn 
einer  dieser  Vorträge  den  Titel  „Das  volle  Leben"  führt,  so  sieht  man,  dass  dieses 
Wort  für  die  amerikanische  Nation,  die  wie  jede  andere,  einschliesslich  der  deutschen, 
an  die  Ausschliesslichkeit  ihrer  Weltmission  glaubt,  politische  Aktivität.  Opferfreudig- 
keit und  glaubensvollen,  patriotischen  Wagemut  bedeutet.  —  Was  hier  in  einer  auch 
für  uns  vorbildlichen  Weise  (vgl.  A.  Franken  13909)  mit  klarem,  ethischem  Ernst 
ausgesprochen  wird,  kehrt  bei  Öh.  Ferguson  (13907)  in  phantastischer  Form,  apho- 
ristisch und  änigmatisoh,  wieder.  Dieses  Buch,  an  sich  ein  Muster  von  Konfusion, 
Unwissenschaftlichkeit,  unmöglichen  historischen  Kombinationen  und  positiv  falschen 
Daten,  ist  interessant  allein  durch  das  eigentümliche  Lebensgefühl,  von  dem  es  durch- 
strömt ist  Akzeptabel  ist  auch  der  einleitende  Gedanke,  dass  man  die  Triebkräfte 
der  Entwicklung  nicht  von  den  Protozoen  aus,  sondern  von  dem  im  Menschen  am 
höchsten  verwirklichten  Fortschrittsdrange  aus  deuten  müsse.  Als  Grundlage  der 
Kultur  wird  das  Wagnis  des  Glaubens  verkündet,  eine  ungemein  richtige  und 
treffende  Charakterisierung.  Alles  soll  nun  der  praktischen  Arbeit  an  dieser  Kultur 
dienen:  das  ist  der  schöpferische,  der  bejahende  Intellekt,  demgegenüber  der  Glaube 
an  den  Selbstwert  der  Wissenschaft  ein  Zeichen  des  passiven  Intellektes  ist,  dessen 
völlige  Wertlosigkeit  gegeisselt  wird.  Die  Triebkräfte  der  Kultur  sind  das  Christen- 
tum —  und  zwar  als  katholisches  im  eigentlichen  Wortsinne  —  und  die  Demokratie, 
deren  Freiheitsideal  allein  in  Amerika  seine  Vollendung  empfangen  wird.  „Der 
Amerikanismus  ist  das  Entwicklungsprodukt  des  geschichtlichen  Katholizismus." 
Aber  aus  der  theokratischen  Periode  tritt  die  Religion  nun  in  die  demokratische. 
„Demokratischer  Katholizismus"  ist  nun  das  Losungswort;  Religion  wird  Weltpolitik. 
Der  Sinn  der  Demokratie  ist  das  Recht  des  Individuums,  das  als  solches  eben 
Universalität  und  unmittelbare  Beziehung  zum  Weltsinn  in  sich  trägt.  Es  ist  die 
Aufgabe  der  amerikanischen  Universität,  sich  zur  Verkünderin  dieses  weltbewegenden 
Evangeliums  zu  machen.  „Die  Menschen,  welche  bestimmt  sind,  die  Dinge  zu  tun, 
die  getan  werden  müssen,  müssen  erprobte  Glaubenskämpfer  sein  mit  breitschultrigen 
Seelen,  die  stark  genug  sind,  sich  so  fest  gegen  die  Tür  zu  drücken,  dass  die  Achsen 
der  Weltgeschichte  nachgeben".  „Die  einzige  Wahrheit,  die  das  neue  Zeitalter  kennt, 
ist  die  Wahrheit  der  praktischen  Tatsachen."  Die  Kenner  der  amerikanischen  Ver- 
bältnisse werden  in  diesem  Bekenntnis  zur  Stärkung  des  Willens  durch  den  Glauben, 
zur  schöpferischen  I^ebensenergie  eine  charakteristische  Spiegelung  wirklicher  Ten- 
denzen erblicken.  Deutlich  bemerkt  man  hier  auch  die  Wendung  zum  imperialistischen 
l Iniversalismus  (Katholizismus).  „Die  geschichtliche  Charakteristik  des  amerikanischen 
Geistes  ist  sein  Hinausgehen  über  die  Nationalität,  seine  Universalität"  (S.  63).  —  Vom 
historischen  Standpunkt  betrachtet  E.  Mareks  (13906)  die  imperialistische  Idee; 
sie  löst  nach  ihm  zwar  die  liberalistische  Epoche  der  Staaten  ab,  führt  sonst  jedoch 
nur  alte  politische  und  wirtschaftliche  (merkantilistische)  Tendenzen  der  Kulturstaaten 
fort.  Leider  unterlässt  er  aber,  auf  die  Schwierigkeiten  einzugehen,  die  in  dieser 
plötzlichen  Ausweitung  des  nationalistischen  Prinzips  liegen.  Der  Imperialismus  der 
Gegenwart  ist  nur  insofern  Problem,  als  er  auch  über  den  nationalen  Zusammenhang 
hinausgehende  Staatenbildungen  herbeiführen  soll.  — 

Das  wirtschaftliche  und  soziale  Leben  ist  gegenwärtig  ein  so 
tiefgehendes  ethisches  Problem,  dass  es  in  der  Besprechung  der  allgemeinen  Didaktik 
einen  weit  breiteren  Raum  verdiente,  als  ich  ihm  hier  geben  kann.  Die  sittliche 
Seite  der  Frage  behandelt  W.  Rein  (13911a)  im  Schmollerschen  Sinne  und  in 
Übereinstimmung  mit  den  Tendenzen  der  Bodenreform,  während  er  sich  philosophisch 
auf  Herbarts  ethische  Ideenlehre,  besonders  auf  die  Idee  des  Wohlwollens,  stützt.  — 
Interessant  ist  die  Sammlung  von  Vorträgen  über  die  Grossstadt  (13913),  die  die 
Gehestiftung  anlässlich  der  Dresdner  Städteausstellung  veranlasst  hat.  G.  Simmel 
behandelt  die  Einwirkung  des  Grossstadtlebens  auf  die  geistige  Verfassung  dos 
einzelnen,  die  dadurch  hervorgerufene  Mischung  von  starker  Unpersönlichkeit  mit 
höchster  Persönlichkeit.  Th.  Peter  mann  dagegen  entwickelt  mehr  die  geistigen 
Kollektiverscheinungen  der  Grossstadt  (Buchhandel,  Presse  usw.),  und  D.  Schäfer 
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und  andere  die  Gestaltung  der  politischen  Anschauungen,  die  in  ungesunder  Weise 
zum  Extremen  neigen.  —  An  dem  grossen  Werk  W.  Sombarts  über  den  Kapitalismus 
(13914)  rühmt  W.  Hellpach  (13916),  ein  Verehrer  Wundts  und  Lamprechts,  mit 
Recht  den  vertieften  psychologischen  Standpunkt  des  Verfassers,  wobei  er  freilich 
Anschauungen  über  das  Verhältnis  von  Kausalität  und  Teleologie  im  geistigen  Leben 
äussert,  die  in  dieser  Form  philosophisch  nicht  haltbar  sind.  — 

Unter  dem  Titel  Arbeiterfrage  ist  dasjenige  Buch  zu  erwähnen,  welches 
unter  den  vielfältigen  Erscheinungen  dieses  Berichtsgebietes  meines  Erachtens  allein 
das  Prädikat  verdient,  dass  es  von  allen  gelesen  werden  muss.  Die  Erinnerungen 
des  Arbeiters  Karl  Fischer  (13922)  sind  das  interessanteste  Dokument  aus  dem 
Leben  des  19.  •Jahrhunderts,  das  uns  das  Berichtsjahr  geschenkt  hat.  Nicht  allein, 
dass  hier  ein  einfacher  Mann  frei  und  tendenziös  all  die  Nöte  und  drückenden  Ver- 
hältnisse, den  schreienden  Jammer  des  Arbeiters  vor  dem  Eingreifen  seitens  der 
Gesetzgebung  und  der  Selbstorganisation  schildert,  sondern  dass  es  dieser  Mann 
ist,  gerade  diese  reine,  klare,  zum  Spiegel  geeignete  und  an  der  Spiegelung  sich 
freuende  Seele  ist,  gibt  dem  Buch  den  unschätzbaren  Wert,  desseji  pädagogische 
Bedeutung  ich  hier  nicht  entwickeln  kann.  Abgesehen  von  diesem  grossen  zeit- 
geschichtlichen, ethischen  und  sozialpolitischen  Interesse  —  der  Herausgeber  P.  Göhre 
weist  mit  Recht  auf  die  typische  Bedeutung  des  Falles  hin  — ,  wird  dieses  natur- 
geschaffene Werk  dem  Stilisten  und  Ästhetiker  ein  Material  zu  Studien  geben,  wie 
es  ihm  noch  nicht  zugänglich  gewesen  sein  dürfte.  —  Ferner  erwähne  ich  zwei 
philosophisch-theoretische  Erörterungen  über  den  Sozialismus,  die  Beweis  dafür  sind, 
dass  an  Stelle  der  Dialektik  Hegels  mit  ihrer  logischen  Notwendigkeit  immer  mehr 
Kants  ethisches  Prinzip  die  Grundlage  für  den  Sozialismus  abgibt.  Im  Anschluss 
an  Paulsen  und  Sohtn  erörtert  O.  P  1  a  n  t  i  k  o  (1392?)  die  Frage,  inwieweit  der 
Sozialismus  als  ethisches  Prinzip  bestehen  kann.  Die  Antwort  findet  P.  in  der 
Methode  R.  Stammlers,  die  einen  absolut  allgemeingültigen,  formalen  Zweck  des 
Gemeinschaftslebens  statuiert:  die  Gemeinschaft  frei  wollender  Menschen.  Ich  habe 
mich  an  anderen  Orten  mit  dieser  Methode  auseinandergesetzt  und  möchte  hier  nur 
noch  einmal  darauf  hinweisen,  dass  »1er  (metaphysische)  Begriff  der  Freiheit  gegen- 
wärtig die  Funktionen  des  alten  Naturrechts  übernommen  hat.  Die  Freiheit  ist  der 
Ausdruck  für  die  höchsten  Tendenzen  und  Werte  des  Menschen  geworden,  die  man 
früher  unter  dem  (immer  normativen)  Begriff  der  Natur  zusammenfasste.  Deshalb  bleibt 
dieser  Neukantianismus  immer  gerade  da  stehen,  wo  die  Probleme  beginnen:  denn 
die  Aufgabe  ist  doch  vor  allem  die,  Inhalt,  Gesetz  und  Wertbestimmtheit  dieser  Freiheit 
herauszuarbeiten,  wäre  das  Resultat  auch  nur  für  die  Gegenwart  gültig.  Mit  formalen 
Massstäben  kann  man  brennende  Probleme  nicht  zur  Lösung,  sondern  im  besten 
Falle  zum  Bewusstsein  bringen.  —  Dieselbe  schattenhafte  Unbestimmtheit,  getragen 
von  dem  Rausch  einer  sich  selbst  noch  nicht  ganz  klar  gewordenen  Begeisterung, 
finde  ich  in  der  Schrift  von  Ü.  Koigen  (13928),  die  unter  Ed.  Benisteins  Sanktion  in 
die  Welt  tritt  und  im  wesentlichen  auf  den  Anschauungen  der  Marburger  Kantschule, 
daneben  auf  Windelband-Rickert  beruht.  Nach  einer  Charakteristik  der  gegen- 
wärtigen bürgerlichen  Weltanschauungen,  die  keineswegs  ganz  treffend,  aber  als  ein 
Versuch,  Typen  der  Lebensauffassung  aufzustellen,  sehr  interessant  ist,  wird  der 
Sozialismus  als  Wirklichkeitsidealismus,  als  einzige  universale  Kulturanschauung 
entwickelt,  mit  energischer  Betonung  seiner  positiven,  aufbauenden  und  religiösen 
Seite  und  unter  Ablehnung  der  blossen  Revolutionsmenschen.  Der  Menschentypus 
des  Sozialismus  ist  der  schöpferische  Renaissancemensch,  der  Mensch  des  kulturellen 
Aufschwungs.  Referent  muss  trotz  aller  gegenteiligen  Versicherungen  bekennen, 
dass  der  Sozialismus  hier  wieder  metaphysisch  und  spekulativ  geworden  ist.  Und  man 
soll  uns  nicht  glauben  machen,  dass  diese  Rückverwandlung  noch  viel  mit  dem 
Sozialismus,  den  wir  als  Partei  kennen,  zu  tun  habe.  Ein  solcher  Idealismus  wäre 
ihm  gewiss  zu  wünschen,  eine  solche  edle  Begeisterung,  ein  solcher  Heroismus  — 
sie  sollten,  vom  ethisch-philosophischen  Standpunkt  gesehen,  eigentlich  alle  politischen 
Parteien  durchströmen.  Um  so  schlimmer  aber  ist  es  mit  der  anderen  Hälfte  des 
Stichworts,  mit  der  Wirklichkeit,  bestellt.  Um  die  Kenntnis  des  wirklichen  Menschen 
und  die  Wege  seiner  Umbildungsfähigkeit  hat  sich  K.  nicht  gekümmert  Kr  ist 
enger,  aber  auch  unendlich  weiter,  als  K.  es  ahnt.  Diese  Einseitigkeit  wurzelt  zum 
Teil  in  der  von  Cohen  übernommenen  Methode,  über  die  hier  nicht  gestritten  werden 
soll.  Und  was  sittlich  höher  zu  stellen  ist,  die  Entwicklung  höchstor  absoluter  Ideale, 
oder  die  nüchterne,  entsagungsvolle,  helfende  Arbeit  an  der  hic  et  nunc  gegebenen 
Realität  (die  zu  studieren  dann  das  erste  wäre)  —  diese  Frage  dürfte  man  der 
ganzen  zeitgenössischen  Ethik  stellen.  —  Im  letzteren  Sinne  entscheidet  sich  die 
Schrift:  „Marx  oder  Lassalle?  (14201).  - 

über  den  Anarchismus  liegt  ausser  dem  grossen  historischen  Werk 
von  J.  L  a  n  g  h  a  r  d  (13939b),  das  die  Zeit  von  den  sechziger  Jahren  bis  1!>02  umfasst, 
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der  Versuch  M.  B  a  u  m  a  n  n  s  vor,  ihm  auf  dem  Wege  der  Phrenologie  beizukommen 
(13939a),  sowie  eine  historische  Skizze  von  Th.  Wahl  (13939),  die  in  die  Hauptidee 
ausklingt:  „Der  zerstörenden  Negation  des  Anarchismus  muss  eine  christliche 
Gesellschaft  sich  selbst  als  wahrhaft  sittliche  Tatsache  und  Position  entgegensetzen."  — 
Tohuwabohu  herrscht  in  der  Frauenfrage,  zu  der  O.  Weiningers  oben 
hesproohenes  Buch  den  wichtigsten  Beitrag  im  Berichtsjahre  geliefert  hat  (13542).  — 
Die  Verschiedenheit  der  Ansichten  zu  kennzeichnen,  sind  solche  Sammlungen  von 
Aussprüchen  wie  die  von  J.  Reiner  (13967)  nicht  übel.  —  Wie  wenig  Buddha  nach 
dieser  Richtung  hin  für  unsere  Kultur  Vorbild  werden  kann,  zeigt  M.  Schreiber 
(13968).  —  Else  Hasse  (13951a)  will  dem  weibliehen  Prinzip,  das  sie  im  wesent- 
lichen in  der  Stärke  des  Gefühls,  in  der  Mütterlichkeit  und  der  Liebe  erblickt,  inner- 
halb der  gegenwärtigen  Kultur  Raum  schaffen.  Wenn  sie  statt  der  Konkurrenz  mit 
dem  Manne  Ausbildung  der  eigentümlichen  Fähigkeiten  der  Frau  und  damit  Ent- 
faltung ihres  ganzen  Kulturwerts  fordert,  so  betont  F.  Naumann  (13985,  auch  in 
13520  [s.  oben]  aufgenommen)  mit  Recht,  wie  wenig  der  Mann  an  diesem  eigensten 
Werke  der  Frauen  innerlich  schöpferisch  mitwirken  kann.  Aber  schliesslich  ist  ja 
das  Idealbild  der  Frau  in  Deutschland,  wie  Referent  meint,  nichts  absolut  Neues. 
Das  Neue  kommt  diesmal  allein  und  ausschliesslich  aus  der  wirtschaftlichen  Notlage, 
und  da  ist  die  Frage  wohl  berechtigt,  ob  die  Männer,  die  diese  Bewegung  vielfach 
nur  mit  inniger  Trauer  sehen,  wirklieh  alles  getan  haben,  um  die  Frau  vor  diesen 
wirtschaftlichen  Notwendigkeiten  zu  schützen,  ob  nicht  ein  grosser  Teil  der  Frauen- 
frage Anklage  ist  gegen  die  männliche  Kultur,  die  dieses  Problem  rechtzeitig  nicht 
einmal  erwogen  hat  und  nun  obendrein  über  weihliche  Konkurrenz  jammert?  —  Ganz 
realpolitisch-wirtschaftlich  behandelt  Lily  Braun  (13982)  die  Frage.  Nach  einer 
sehr  schwarz  gehaltenen  Schilderung  der  Notstände  empfiehlt  sie  der  Arbeiterfrau 


nis  für  die  Bedeutung  der  äusseren  Politik.  Es  scheint  geradezu  ein  Oesetz  unseres 
geistigen  Lebens,  dass  ganze  Daseinsgebiete  für  uns  selbstverständlich  werden  und 
dann  aus  dem  Bewusstsein  herausfallen.  Hat  der  Liberalismus  das  soziale  Problem 
übersehen,  bis  es  sich  energisch  meldete,  so  sieht  der  Sozialismus  nirgends  scharf 
genug  das  nationale  und  äusserpolitische  (eine  Ausnahme  14201,  s.  oben).  —  Diese 
Tatsache  raubt  auch  der  Rede  von  J.  J  au  res  (13993)  über  den  Frieden  alle  f'ber- 
zeugungskraft  Rechnungen,  in  denen  nicht  nur  die  Brüche,  sondern  auch  die 
Hunderter  und  Tausender  vernachlässigt  werden,  können  nicht  richtig  sein.  — 

Strafverfahren.  Ich  schliesse  diesen  Abschnitt  mit  dem  Hinweis  auf 
das  sehr  beachtenswerte  Buch  von  H.  Leuss  (14023),  der  aus  eigensten  Erfahrungen 
unsere  Einrichtung  des  Strafprozesses  wie  der  Zuchthäuser  einer  scharfen,  aber  immer 
besonnenen  und  belehrenden  Kritik  unterzieht  und  Beweise  dafür  beibringt,  wie  wenig 
der  Mensch  zum  Richter  und  zum  Rächer  geschaffen  ist.  Die  von  ihm  entworfenen 
Schilderungen  —  ein  Gegenstück  zu  Tolstois  „Auferstehung"  —  haben  bei  unseren 
Kriminalisten,  besonders  hei  von  Liszt,  die  eingehendste  Beachtung  gefunden.  — 

Aus  der  historischen  Litoratur  nenne  ich  nur  die  Titel  der  all- 
gemein interessanten  Neuheiten.  R.  K  o  s  e  r  s  (14030)  Meisterwerk  über  Friedrich 
den  Grossen  liegt  mit  dem  zweiten  Bande  ( 1 756  — 1786)  nunmehr  abgeschlossen 
vor.  Es  ist  ein  Muster  archivalischer  und  historischer  Forschung,  neben  dem  alle 
übrigen  Darstellungen  des  grossen  Königs  veralten  und  verschwinden  werden.  — 
Das  Tagebuch  der  Markgräfin  Wilhelmine  (erschienen  1810),  das  auf  Grund  von 
Droysens  Vorgehen  bisher  als  historische  Quelle  so  gut  wie  verworfen  war,  hat 
R.  Fester  (14046)  in  einer  Gesamtdarstellung  des  Lebens  dieser  Fürstin  historisch- 
kritisch  behandelt.  — 

Für  das  Zeitalter  der  Befreiungskriege  ist  wiederum  das  über- 
ragende Werk  Max  Lehmanns  „Stein"  (14068),  das  im  Berichtsjahre  bis  zum  zweiten 
Bande  gediehen  ist,  vielleicht  die  grossartigste  Leistung  unserer  gegenwärtigen  Ge- 
schichtsforschung überhaupt.  Man  kann  an  ihm  zugleich  die  Wandlungen  des  histo- 
rischen Stils  studieren.  Jede  historische  Darstellung  stilisiert  durch  das  bloss  sprach- 
liche Mittel  auch  ihren  Gegenstand.  Während  durch  Rankes  Schriften  die  mystisch- 
andachtsvolle  Sprache  der  idealistischen  Philosophie  geht,  während  bei  Treitschko 
das  Feuer  Fichtisch-ethischer  Begeisterung  lodert,  ist  L.s  Stil  fast  nüchtern  und 
trocken,  archivalisch-geschüftlich,  auch  wo  es  sich  um  grosse  geistige  und  politische 
Erhebungen  handelt:  die  Geschichte  ist  sich  noch  um  einige  Grade  mehr  ihres 
wissenschaftlichen  Charakters  bewnsst  geworden,  sie  hat  sich  noch  weiter  vom  Per- 
sönlichen und  Philosophischen  losgelöst,  um  ein  reiner  Spiegel  der  Objekte  zu  sein, 
und  so  hat  sie  auch  das  gefährliche  Mittel  der  Stilisierung  in  den  Hintergrund  ge- 
drängt. —  Wertvolles  bringen  die  beiden  im  Berichtsjahre  erschienenen  Bände  der 
politischen  Denkschriften  W.  von  H  u  m  b  o  1  d  t  s  (14074),  denen  der  dritte  und  letzte 
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inzwischen  gefolgt  ist.  Der  erste  behandelt  hauptsächlich  die  Zeit  an  der  Spitze  de« 
Unterrichtsministeriums,  der  zweite  die  Gesandtschaft  in  Wien  (1810-  181H)  und  die 
deutsche  Verfassungsfrage  (vgl.  die  Besprechungen  von  F.  Luckwaldt  in  den 
FBPÜ.  17,  S.  325ff.;  1!»,  S.  294 ff.);  dazu  gesellen  sich  (14075)  Briefe  von  Hardenberg, 
Niebuhr,  üentz,  Herbart  und  anderen.  — 

Die  Abhandlung  von  O.  Ewald  (14076)  über  F.  von  üentz  bringt  alle 
möglichen  allgemeinen  Gedanken  über  die  Romantik,  die  zum  Teil  sehr  treffend,  zum 
Teil  rocht  irrig  sind ;  die  Staatsauffassung  von  üentz  kommt  dabei  keineswegs  deutlich 
genug  heraus.  Sehr  gut  aber  hebt  E.  das  Widerspruchsvolle  in  ihr  hervor:  die  Tendenz 
des  immerwährenden  Fortschritts  und  daneben  die  der  notwendigen  Beschränkung 
dieses  Fortschritts.  —  Umfassende  Studien  über  üentz,  die  leider  durch  den  Tod  vor 
der  Vollendung  abgebrochen  wurden,  hat  P.  Witt  ich  en  gemacht  (14080—81).  — 

Ein  historisches  Problem  von  grösstem  Reiz  ist  bereits  die  üründung  des 
Deutschen  Reiches  geworden.  Man  lernt  daran  die  Schnelligkeit  kennen,  mit  der 
sich  nicht  nur  Mythen,  sondern  auch  ganze  üeschichtsauffassungen  bilden.  Das 
Tagebuch  Kaiser  Friedrichs  warf  1888  zuerst  ein  neues  Licht  auf  die  Frage  nach 
Bismarcks  Anteil  und  Stellungnahme.  Während  bisher  im  wesentlichen  die  Bismarck- 
tradition zu  Worte  gekommen  ist,  schöpft  der  inzwischen  heimgegangene  O.  Lorenz 
(14095)  vorwiegend  aus  persönlichen  Mitteilungen  des  ürossherzogs  von  Baden, 
des  Herzogs  Ernst  von  üotha  und  anderer  Fürsten.  —  Dadurch  tritt  in  der  Auffassung 
eine  von  anderen  Historikern  (vgl.  14096)  freilich  lebhaft  bekämpfte  Verschiebung 
ein,  die  auch  F.  Naumann  (14105a)  unter  dem  Titel  „Bismarckprobleme1'  bespricht. 
Der  geistvolle  Verfasser  knüpft  daran  allgemeine  Fragen  über  das  Thema  „wie  Ge- 
schichte wird  ',  über  das  künstlerische  Moment  in  der  üeschichtsforschung  und  das 
Problem  der  inneren  historischen  Notwendigkeit,  an  die  er  nicht  unbedingt  glaubt. 
„Das,  was  geschieht,  hat  immer  die  Wahrscheinlichkeit  für  sich,  dass  es  geschehen 
musste."  — 

Einen  liebevollen  biographischen  Nachruf  widmet  L.  S  m  o  11  e  (14101  a)  der 
Kaiserin  Elisabeth,  deren  tragisches  Ende  bei  J.  Langhard  (13939b,  S.  353—364) 
ausführlich  dargestellt  ist.  — 

Die  Literatur  über  Bismarck,  auch  die  quellenmässige,  ist  erfreulicher- 
weise noch  immer  im  Wachsen  begriffen.     Abgesehen  von  dem  historischen  und 

Eolitischen  Wert  dieser  Veröffentlichungen,  darf  sich  das  deutsche  Volk  darüber  freuen; 
üsmarck  hat  vor  üoethe,  seinem  einzigen  Pair  im  19.  Jahrhundert,  den  Vorzug,  populär 
werden  zu  können.  Durch  all  die  kleinen  Dinge,  die  etwa  der  unermüdliche 
H.  von  P  o  s  c  h  i  n  ge  r  (14104  u.  14123)  an  den  Tag  zieht,  geht  neben  dem  grossen 
auch  ein  frischer,  humorvoller,  menschlich  interessanter  Zug.  —  Hübsche  Anekdoten 
bringt  Th.  B  i  t  h  o  r  n  (14129).  —  Die  Sammlungen  seiner  Reden  und  Briefe  schreiten 
ebenfalls  fort.  Die  Lücke,  die  bisher  in  dem  Briefwechsel  mit  seiner  Braut  und 
Gattin  bestand,  wird  durch  die  Briefe  aus  dem  Jahre  1870  71  (14141)  ausgefüllt  Man 
sieht  hier  den  Krieg  im  wesentlichen  durch  das  Auge  des  Familienvaters  Bismarck; 
aber  bisweilen  tritt  der  grosse  historische  Hintergrund  mächtig  hervor:  so  die  Be- 
gegnung mit  Napoleon,  die  Frage  der  Beschiessung  von  Paris,  während  der  18.  Januar 
ganz  im  Schatten  bleibt;  daneben  wieder  Züge  prächtigsten  Humors.  —  Verdienstlich 
und  willkommen  für  den  praktischen  üebrauch  sind  solche  systematischen  Sammlungen, 
wie  die  von  P.  D  e  h  n  (14144)  veranstaltete.  Nur  sollte  man  den  hässlichen,  vom  Rem- 
brandtdeutschen  aufgebrachten  Titel  nicht  immer  wieder  variieren.  Es  wäre  zu 
wünschen,  dass  D.  die  Sammlung  fortlaufend  vervollständigt,  und  zwar  in  der  Weise, 
dass  alle  momentanen,  zeitgeschichtlich  bedingten  Aussprüche  fortbleiben,  die  mit- 
geteilten aber  ein  typisches  Bild  von  Bismarcks  Orundwesen  ergeben  —  eine  freilich 
nicht  leichte  Aufgabe,  die  eine  zulängliche  Biographie  eigentlich  schon  voraussetzt.  — 
Auch  für  diese  schreiten  die  Vorarbeiten  vielverheissend  fort.  Die  Frage  seiner 
Religiosität  und  Weltanschauung  ist  durch  die  Veröffentlichung  der  Brautbriefe  in  den 
Vordergrund  des  Interesses  gerückt  worden.  Diesem  Uegenstand  widmet  nun  nach 
Baumgarten,  l^enz  und  Müseneck  F.  Meinecke  (14128)  eine  tiefeindringende,  viel 
Neues  bringende  Studie.  Er  erörtert  die  Zeit  seiner  philosophisch-liberalen  Welt- 
anschauung, in  der  er  spinozistisehe  Einllüsse  wie  pessimistische  Anwandlungen 
findet;  dann  die  Religiosität  des  Kreises,  in  dem  seine  Bekehrung  zur  positiven 
üläubigkeit  vor  sich  ging.  Die  Frömmigkeit  der  Erweckten  und  Mystiker  nach  dem 
Wiener  Frieden,  besonders  der  von  Below,  Thadden  und  Blankenburg,  wird  ein- 
gehend geschildert.  — 

Beachtung  verdienen  in  diesem  Zusammenhang  ferner  die  Reden  und  Kund- 
gebungen des  herrlichen  ürossherzogs  von  Baden  (14145),  und  in  der 
„Deutschen  Rundschau"  die  kurzen  eigenhändigen  Aufzeichnungen  des  Ministers 
R.  von  Delbrück,  die  seine  Arbeit  an  der  Reichsverfassung  und  seine  Sendung 
nach  München  betreffen  (14155).  — 
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Neueste  Zeit.  Eine  „Weltgeschichte  der  Gegenwart"  in  Form  einer  Über- 
sicht der  wichtigsten  politischen  und  kulturellen  Ereignisse  von  1871—1903  unternimmt 
AI  brecht  Wtrth  (14159).  Er  gliedert  seinen  Stoff  folgendennassen :  Von  Versailles 
bis  Sansibar  f  187 1  — 84),  Aufteilung  Afrikas  (1884-94),  Asiatische  Erschütterungen 
(1894—97),  Wachstum  der  Slawen  und  Angelsachsen  (1897-  1900),  Hochkonjunktur. 
Man  sieht  daraus,  dass  jeder  Gegenwart  eben  die  Gesichtspunkte  fehlen,  um  sich 
historisch  zu  betrachten.  Immerhin  ist  es  wünschenswert,  dass  wir  nicht  den  Tages- 
zeitungen allein  die  Chronikaufgabe  unserer  Zeit  überlassen,  sondern  sie  von  Zeit 
zu  Zeit  von  höherem  Standpunkte  zusammenfassen.  —  Sieht  man  von  dem  Jahrbuch 
Th.  Schiemanns  (14161)  ab,  das  diesem  Zweck  dient,  so  werden  spätere  Geschicht- 
schreiber ebenso  den  Mangel  an  eigentlichen  Chronisten  unserer  Epoche  zu  beklagen 
haben,  wie  den  Cberfluss  an  Memoiren  und  Impressionen.  — 


Gelehrtengesch  iehte. 

(IV,  5  a  =  H.  14K4-1 4767.) 

Hans  Daffis. 
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F.  Nietuch«.  -  Theologen :  Protertenten ;  Katholik».  -  Hletorlker  und  Kultnrhlatoriker.  -  Klualeeh«  Philologen  and 
Arehnologen.  -  Gecgrnphen  und  Ethnologen.  -  N.t!on»16konemen.  -  Nntorforichor.  - 

Das  schon  in  unserem  vorjährigen  Berichte  festgestellte,  sichtlich  stärker 
werdende  Interesse  an  der  Philosophie,  ihren  Problemen,  Methoden  und  Zielen 
hielt  auch  in  diesem  Jahre  an.  Eine  ganze  Reihe  jener  „Einführungen",  die 
zunächst  einmal  den  Anfänger  im  allgemeinen  orientieren,  dann  aber  auch  dem 
Weiterstrebenden  den  rechten  Weg  weisen  wollen,  ist  in  neuer  Auflage  er- 
schienen. Nicht  nur  F.  Paulsens  (14226)  nun  schon  „klassisch"  gewordenes, 
schönes  Buch,  sondern  auch  die  Darstellungen  W.  J  e  r  u  s  a  1  e  ra  s  und  O.  K  ü  1  p  e  s 
(14224  -  25),  die  von  einem  wesentlich  abweichenden  Standpunkt  aus  an  die- 
selben Gestalten  und  Gedankenreihen  herantreten,  haben  sich  überraschend  schnell 
eingebürgert.  — 

Von  den  Gesamtdarstellungen  liegen  W.  W  i  n  d  e  1  b  a  n  d  s  beide 
gewichtige  Werke  (14227  — 28),  sowie  des  Göttinger  Philosophen  J.Bau  ra  ann  (14229) 
kleineres  Buch  von  neuem  vor.  —  K.  Vorland  ers  Kompendiura,  das  ich  im  letzten 
Berichtsjahre  hier  kurz  kennzeichnete,  wird  noch  im  LCB1.  besprochen  (14230).  Der 
Referent  lobt  die  gewissenhafte  und  tüchtige  Arbeit,  tadelt  dagegen  das  allzu  häufige 
Verweilen  bei  Nebensächlichem,  den  nicht  seltenen  Mangel  an  Deutlichkeit  und  das 
für  ein  solches  Lehrbuch  schädliche  Hervortreten  der  individuellen  Auffassung  des 
aus  der  Marburger  Schule  stammenden  Verfassers.  —  W.  G  i  e  s  s  1  e  r  hat  sich  die 
interessante  Aufgabe  gestellt,  zu  untersuchen,  wie  sich  die  neuere  Ethik  zum  Mitleids- 
phänomen stellt  (14233).  Er  zeigt,  wie  Geulincx,  der  Weilerbildner  der  Lehre  des 
Descartes,  das  Mitleid  in  den  Bereich  philosophischer  Untersuchung  zieht,  in  ihm 
aber  nur  versteckte  Selbstsucht  sieht,  wie  auch  Spinoza  dem  Problem  nicht  gerecht 
wird,  vielmehr  erst  die  englisch-schottischen  Emotionisten  ihm  psychologische  Ver- 
tiefung geben.  In  Frankreich  gebührt  Rousseau  das  Verdienst,  im  Gegensatz  zu  den 
französischen  Philosophen  des  Eigennutzes  auf  die  Ursprünglichkeit  und  Selbst- 
losigkeit des  Mitleids  hingewiesen  zu  haben.    Für  die  deutsche  Philosophie  verfolgt 

G.  die  Entwicklung  von  Christian  Wolff,  bei  Lessing  verweilend,  über  Kant,  Fichte, 
Herbart,  Schopenhauer,  R.  Wagner  und  Tolstoi  einbeziehend,  Feuerbach,  Hartmann, 
Nietzsche  bis  Paulsen  und  Wundt.  Er  zeigt,  wie  die  Vertreter  rationalistischer 
Systeme  naturgemäss  einer  tieferen  Einsicht  in  das  eigentümliche  Wesen  des  Mitleids 
fern  blieben,  zeigt  weiter,  wie  selbst  Kant  in  das  Verwerfungsurteil  oinstimmt,  und 
wie  erst  Schopenhauer  das  Mitleid  zum  allein  gültigen  Moralprinzip  erhebt.  Schliess- 
lich stellt  er  dar,  wie  die  neuere  Psychologie  zu  bestimmen  sucht,  welche  Rolle  das 
Mitleid  bei  dem  Zustandekommen  sittlicher  Handlungen  spielt.  —  Von  dem  gross 
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angelegten  Dictionary  of  philosophy  and  psychology,  das  J.  M.  Haid  w  in  mit 
einem  grossen  Stahe  von  Fachgelehrten,  unter  ihnen  die  Deutschen  Kxner,  Groos, 
Münsterberg  und  Ziehen,  herausgibt  (14232},  ist  der  zweite  Band  erschienen,  der 
von  Lea— Z  führt.  Wenn  man  den  erstaunlich  reichen  Inhalt  mustert,  der  vielleicht 
nicht  immer  ganz  glücklich  zwischen  einem  Auskunftsbuch  für  den  Gebildeten  über- 
haupt und  einem  Hilfsmittel  für  den  gelehrten  Forscher  schwankt,  beneidet  man 
England  und  Amerika  um  dieses,  auch   in  typographischer  Hinsicht  so  überaus 

E faktisch  angelegte  Werk,  dem  wir  in  dieser  Art  nichts  an  die  Seite  zu  stellen 
aben,  und  das  vor  allem  in  bibliographischer  Hinsicht  auch  dem  deutschen  Forscher 
zu  empfehlen  ist,  da  die  systematische  Bibliographie  der  Philosophie  und  ihrer  Einzel- 
disziplinen  bei  uns  noch  sehr  im  argen  liegt.  — 

Die  Philosophie  der  (legen  wart  wird  auch  in  diesem  Jahre  nach 
ihren  einzelnen  Problemen  wie  nach  ihrer  (Jesamterscheinung  mehrfach  dargestellt. 
0.  K  ü  1  p  e  s  (14236)  hübscher  Versuch,  alle  die  vielfach  verschlungenen  Probleme  und 
Uedankenreihen,  welche  die  Philosophie  der  Gegenwart  bedeuten,  zu  entwirren  und 
scharf  zu  beleuchten,  wird  von  seinem  Erlanger  Kollegen  R.  Falckenberg  in  der  DLZ. 
nach  Gebühr  gelobt,  mit  der  Einschränkung,  dass  K.  in  einigen  Abschnitten  für  sein 
Publikum  (das  Büchlein  ist  aus  populären  Vortrügen  in  Würzburger  Ferienkursen 
entstanden)  zu  hoch  gegriffen  habe.  —  Neu  ist  J.  B  a  u  m  a  n  n  s  Buch  (14240—41).  Es 
ist  eine  Art  Rechenschaftsbericht,  in  dem  B.  zu  den  Philosophen  der  letzten  Jahr- 
zehnte Stellung  nimmt,  den  Kern  ihrer  Lehre  herauszuschälen  sucht  und  sie  von 
seinem  philosophischen  Standpunkt  aus  kritisch  betrachtet.  Es  ist  schade,  dass 
das  Werk  schriftstellerisch  völlig  dürr  und  reizlos  ist,  eine  im  Grunde  nicht  über- 
mässig planvoll  aneinandergereihte  Sammlung  von  Notizen,  wie  sie  der  Forscher, 
namentlich  der  akademische  Lehrer,  für  l'niversitätsvorlesungen  und  f'bungen  an- 
zulegen pflegt.  Um  „ein  Buch  zur  Orientierung  auch  für  Gebildete"  zu  werden,  wie 
der  Verfasser  wünscht,  ist  es  nicht  schmackhaft  und  übersichtlich  genug.  Ein 
Verdienst  B.s  ist  es  dagegen,  auch  Männer,  wie  Carlyle,  Ruskin,  Taine,  Renan, 
Kierkegaard,  Tolstoi,  Maeterlinck,  welche  man  sonst  in  der  Regel  in  unseren  Hand- 
büchern vermisst,  in  den  Kreis  seiner  Betrachtung  gezogen  zu  haben.  —  Was  die 
Beschäftigung  mit  philosophischen  Gedankenkreisen  dem  Durchschnittsgebildeten 
unserer  Zeit  zu  geben  vermag,  zeigt  in  interessanter  Weise  die  kleine  Studie  von 
F.Mohr  (14234).  —  Als  zünftiger  Philosoph,  der  seit  Jahren  erfolgreich  bemüht  ist, 
ein  grösseres  Publikum  mit  den  Prinzipien  und  Ergebnissen  seiner  Wissenschaft 
vertraut  zu  machen,  nimmt  Ludwig  Stein  auch  in  diesem  Berichtsjahre  wiederum 
das  Wort.  In  drei  Arbeiten  (14237-39)  gibt  er  einen  Versuch  zur  „Psychologie 
philosophischer  Systembildungen".  Kr  scheidet  die  vorhandenen  Systeme  in  zwei 
grosse  Gruppen  von  Verstandes-  und  Gefühlssystemen  und  ihre  Träger  in  „Erkenntnis- 
und  Bekenntnisdenker"  (14237).  in  einer  anderen  Studie  (14238)  führt  er  diesen 
Gegensatz  weiter  aus,  indem  er  in  scharf  umrissenen  Profilzeichnungen  Spinoza  und 
Leibniz  einander  gegenüberstellt,  sie  als  die  immer  wiederkehrenden  typischen  Ver- 
treter zweier  grundsätzlich  einander  widerstrebender  Geistesrichtungen  charakterisiert 
und  zu  dem  Schlüsse  kommt,  dass  „das  Denken  der  Gegenwart  sich  nicht  mehr,  wie 
vor  einem  Menschenalter  noch,  im  Banne  Spinozas  befindet,  sondern  unter  dem 
Zeichen  von  Gottfried  Wilhelm  Leibniz  steht".  Die  „Krisis"  innerhalb  der  Philosophie 
der  Gegenwart,  von  deren  Betrachtung  er  ausgeht,  führt  er  schliesslich  darauf 
zurück,  „dass  die  biologischen  Probleme,  die  seit  einem  halben  Jahrhundert  im 
Vordergrund  des  wissenschaftlichen  Interesses  stehen,  der  materialistischen  Welt- 
anschauung die  stärksten  Stützen  geraubt  haben".  In  dem  dritten  und  grössten  Aufsatz 
(14239)  will  er  beweisen,  „dass  die  vier  grossen  Epochen  unseres  philosophischen 
Denkens  jeweilen  unter  der  Vorherrschaft  eines  bestimmten  Denkmittels  standen'-, 
dass  sich  „ein  gewisser  Parallelismus  zwischen  den  logischen  Kategorien:  Gegen- 
stand, Eigenschaft,  Zustand,  Beziehung  aulzeigen  lässt".  St.  stellt  den  Leitsatz 
auf:  „Das  Thema  probandum  dieser  Untersuchung  heisst  nun:  „Unser  bevorzugtes 
Denkmittel  ist  der  Beziehungsbegriff,  und  deshalb  steuern  wir  notgedrungen  zum 
Phänomenalismus  (»der  Idealismus  zurück."  —  Auch  in  diesem  Jahre  berichtet 
F.  H  e  in  a  n  (14242)  im  Türmer-Jahrbuch  über  Philosophie.  Er  beklagt  zunächst  das 
Fehlen  emes  „grossen,  echten,  aus  den  Tiefen  des  philosophischen  Geistes  schöpfenden, 
die  ewigen  Ideen  intuitiv  ergreifenden  Denkers"  und  sucht  den  Ursachen  dieses 
Mangels  nachzugehen.  Aber  auch  die  Ansätze  und  Versuche,  durch  welche  die 
Philosophie  unserer  Zeit  sich  „in  der  Achtung  der  Gebildeten  zu  rehabilitieren 
sucht"  und  die  vor  allem  von  der  Naturwissenschaft  herkommen,  sind  nicht  gering 
zu  schätzen,  obwohl  die  „neuen  Weltanschauungen  wie  die  Brombeeren  im  heissen 
Sommer  wachsen".  Julius  Harts  „Zukunftsland"  wird  als  „schwächliche  Nachäfferei" 
Nietzsches,  dessen  „Wille  zur  Macht",  von  H.  im  Gegensatz  zu  anderen  Stimmen  mit 
einem  gewissen  reservierten  Skeptizismus  begrüsst,  wird  rasch  abgetan.  Liebevoller 
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verweilt  er  bei  Siebecks  „Goethe  als  Denker".  Königs  Buch  über  Wundt,  auf  das 
ich  im  letzten  Berichte  hinweisen  konnte,  wird  empfohlen.  Ebenso  Wundts  eigene 
„Einleitung  in  die  Philosophie",  deren  historische  Betrachtungsweise  der  kritischen 
l'aulsens  gegenübergestellt  wird.  Zum  Schluss  wird  das  Werk  des  Kieler  Botanikers 
J.  Reinke  „Die  Welt  als  Tat"  als  Symptom  des  Endes  der  Alleinherrschaft  der  Natur- 
wissenschaften gekennzeichnet.  —  Unter  dem  Titel  philosophische  Wege  und  Umwego" 
bespricht  auch  Th.  Kappstein,  tiefer  eindringend  als  Heman,  eine  Reihe  von  Neu- 
erscheinungen (14243).  Zunächst  Paul  Rees  nachgelassenes  Werk  (14371)  ..Philo- 
sophie". K.  lässt  es  als  „amüsante  Aphorismensammlung"  gelten,  spricht  ihm  aber 
die  systematische  Geschlossenheit  "und  gedankliche  Einheit  ab.  Dagegen  lobt  er  die 
wertvolle  Arbeit  Paul  Barths  über  die  Stoa.  Die  „funkelnde  Studie"  Eugen 
Heinrich  Schmitts  wird  in  einer  neuen  Auflage  gewürdigt,  wie  auch  die  erste 
Hälfte  eines  neuen  umfassenden  Werkes  des  gleichen  Verfassers  über  die  Gnosis. 
Da  Schmitt  unter  Gnosis  nach  K.  „die  Anschauung  der  Tatsachen  unseres  eigenen 
Innern  und  durch  diese  und  in  ihnen  die  Einsicht  in  den  Zusammenhang  der  Stufen- 
leiter aller  Erscheinungen"  versteht,  zählt  er  auch  Leute  wie  etwa  Tolstoi,  Bruno 
Wille  und  die  Brüder  Hart  zu  den  Gnostikern.  Zum  Schluss  charakterisiert  K.  das 
„schmucke,  kleine  Buch"  von  A.  Riehl  „Zur  Einführung  in  die  Philosophie  der  Gegen- 
wart", welches  im  Vorjahre  an  dieser  Stelle  bereits  besprochen  wurde,  die  Zusammen- 
stellung der  „Grundlinien  idealer  Weltanschauung",  die  J.  B.  Seidenberger,  gleichsam 
als  Führer  durch  Willmanns  grosse  „Geschichte  des  Idealismus"  vorgenommen  hat, 
den  Vortrag  Carl  Hauptmanns,  des  Bruders  des  Dichters,  über  „Unsere  Wirklich- 
keit", die  kleine  Schrift  von  Max  Zerbst:  „Bewegung",  eine  unbewusste  Huldigung 
vor  dem  alten  Heraklit,  der  hier  der  Stifter  einer  „neuen  Weltanschauung"  wird,  und 
schliesslich  die  deutsche  Übersetzung  von  Paul  Emil  Levys  Schrift  „über  natürliche 
Willensbildung",  die  vielleicht  mehr  psychotherapeutisch  als  philosophisch  interessiert.  — 

Einzelne  Philosophen.  Die  Stellung  F.  E.  Ben ekes  zur  Kantischen  Moral- 
philosophie untersucht  Ad.  Löwenberg  (14244),  ein  Schüler  Meumanns,  in  einerZüricher 
Dissertation.  Er  spricht  in  der  Einleitung  vom  Kritizismus  in  der  Beurteilung  durch 
Beneko  und  der  Ersetzung  desselben  durch  den  Psychologismus  und  untersucht  so- 
dann in  drei  grösseren  Kapiteln  das  Wesen  und  die  Begründung  des  Sittlichen  hei 
Kant  und  Beneke  sowie  Benekes  Gegnerschaft  gegen  das  Kantische  System  unter  Ein- 
wirkung der  englisch-schottischen  Moral  Wissenschaft.  L.  kommt  zu  dem  Ergebnis, 
„dass  Benekes  positive  Leistungen  überall  hinter  den  von  ihm  selbst  aufgestellten 
Fortierungen  zurückbleiben".  Er  glaubte  vergeblich,  „vermittelst  seiner  psycho- 
genetischen  Interpretation  des  ethischen  Bewusstseins  das  definitive  Moralprinzip  ge- 
funden zu  haben".  Und  doch  urteilt  L.  mit  Recht,  dass  Benekes  ethischen  Unter- 
suchungen selbst  in  ihren  Irrtümern  auch  heute  noch  mehr  als  rein  historisches 
Interesse  gebührt.  —  Eine  interessante  und  willkommene  Ergänzung  zu  Löwenbergs 
Studie  bietet  A.  Thomsens  (14245)  kleine  Arbeit  über  die  Entwicklung  der  ethischen 
Theorie  Benekes.  Th.  zeigt,  dass  Beneke  in  seinem  „ersten  Stadium"  in  der  Ethik, 
was  die  prinzipiellen  Fragen  anbetrifft,  eine  ganz  ähnliche  Stellung  einnimmt  wie 
Kant  in  seinem  sogenannten  zweiten  Stadium.  In  seiner  Polemik  gegen  Kant  hat 
Beneke  übersehen,  dass  sich  hinter  Kants  metaphysischer  Ethik  sein  eigenes  „objek- 
tives Prinzip"  zum  guten  Teil  bereits  verbirgt,  dem  er  allerdings  selbständig  einen 
psychologischen  Unterbau  zu  geben  versuchte.  — 

Zu  Eugen  Dührings  siebzigstem  Geburtstag  sind  die  üblichen  „Fest- 
artikel" erschienen  (14246-48).  —  Gerade  kein  Festgeschenk  ist  dagegen  die  Bro- 
schüre von  Rudolf  Mewes:  „Dr.  Eugen  Dühring  als  wissenschaftlicher  Gladiator 
und  Plagiator"  (14249),  die  sich  besonders  gegen  Dührings  physikalische  Forschungen 
und  ihre  Ergebnisse  richtet,  die  sie  fast  sämtlich  als  von  Robert  Mayer,  Helmholtz 
und  Mewes  selbst  entlehnt  bezeichnet.  — 

Fechners  Stellung  zum  Christentum  behandelt  E.  Dennert  (14251). 
Fechner  ist  nach  ihm  „durchaus  gottesgläuhig",  sein  Christentum  nennt  er  aber  „das 
Christentum  von  Gelehrten  und  von  Leuten,  die  wenig  durch  Sündenbewusstsein  ge- 
quält werden".  —  Mit  Fechners  Metaphysik  beschäftigen  sich  fast  gleichzeitig  zwei 
jüngere  Forscher,  R.  Liebe  in  einer  Strassburger  (14252)  und  A.  G  o  1  d  s  c  h  m  i  d  t 
(14253)  in  einer  Würzburger  Dissertation,  wobei  die  Ergebnisse  Goldschmidts,  der 
durch  Stölz.le  angeregt  wurde,  von  Liebe,  einem  Schüler  Zieglers,  schon  verwertet 
werden  konnten.  Beide  Verfasser  kommen  in  ihren  sauber  gearbeiteten  Studien  zu 
ähnlichen  Resultaten,  beide  haben  in  ihrer  kritischen  Prüfung  von  Fechners  Metaphysik, 
sowohl  an  den  Grundlagen  wie  an  dem  Aufbau  seines  Systems  Wesentliches  aus- 
zusetzen, wissen  aber  im  einzelnen  das  Fruchtbare  und  Fortzeugende  in  Fechners 
Lehre  herauszuschälen.  — 

Nach  dem  Erlöschen  der  Schutzfrist  für  die  bisherige  Gesamtausgabe  von 
Feuerbachs  Werken  sind  Wi  l  h  e  1  in  B  o  1  i  n  und  F  r  i  e  d  rieh  J  o  d  I  daran 
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gegangen,  unter  Verwendung  seines  gedruckten  und  ungedruckten  Nachlasses  eine 
neue  würdige,  für  weitere  Kreise  bestimmte  Sammlung  seiner  Schriften  herauszugeben. 
Eine  „Einführung"  bringt  jedes  einzelne  Werk  dem  Verständnis  des  Gebildeten  nahe, 
eine  Revision  der  <  >rthographie,  ("Übersetzung  der  fremdsprachlichen  Zitate  und  anderes 
mehr  machen  es  dem  Geniessenden  zugänglicher.  Von  einer  streng  philologischen 
Textgestaltung  ist,  in  diesem  Falle  mit  Hecht,  abgesehen  worden.  Im  Berichtsjahre 
liegen  vorläufig  erst  drei  Bände  der  neuen  Ausgabe  vor,  an  die  sich  eine  frohe  Er- 
wartung für  die  weitere  und  tiefere  Fortwirkung  Feuerbachs  knüpfen  darf  (14258  —  60). 

—  Die  kleine  Schrift  von  F.  Engels  (14256)  ist  die  Neuauflage  eines  älteren 
Werkchens.  — 

Unter  den  kleineren  und  grösseren  Arbeiten,  die  sich  mit  Eduard  von 
Hart  mann  beschäftigen,  um  den  es  nach  der  papiernen  Hochflut  des  vorigen 
Jubiläumsjahres  merklich  stiller  geworden  ist,  sei  ein  kleiner  Aufsatz  von  A.  Kurwan 
(14266)  hervorgehoben,  der  auf  Anklänge  Maeterlincks  in  seinem  Essay  „Glück" 
(im  „Begrabenen  Tempel")  an  Hartmanns  Begriff  des  „Unbewussten",  auf  die  schon 
der  Übersetzer  jenes  Buches  aufmerksam  gemacht  hatte,  hinweisend  darlegt,  wie  die 
Anschauungen  der  beiden  im  Grunde,  sowohl  in  ihrem  Ausgangspunkte  wie  in  ihren 
Resultaten,  völlig  voneinander  verschieden  sind.  —  A.  D  r  e  w  s  (14269)  gibt  in  diesem 
Jahre  eine  interessante  Einzelstudie  über  Hartmanns  Verhältnis  zur  modernen  Theologie. 

—  Rudolf  Hayms  „Gesammelte  Aufsätze"  bringen  auch  einen  Neudruck  des 
grossen  Aufsatzes  über  Hartmanns  Philosophie  des  Unbewussten  (14268).  — 

C.  Varren  trapp  (14271)  teilt  in  der  „Historischen  Zeitschrift"  zwei  inter- 
essante Briefe  mit,  die  sich  auf  Hegel  beziehen.  Der  erste  stammt  von  Johannes 
Schulze,  dem  Direktor  der  Unterrichtsabteilung  im  preussischen  Kultusministerium,  und 
ist  an  Rudolf  Haym,  damals  noch  Privatdozent  in  Halle,  gerichtet.  Er  knüpft  an 
Hayms  ihm  übersandte  „Vorlesungen  über  Hegel  und  seine  Zeit"  an  und  bringt  ge- 
wichtige Bedenken  gegen  einzelne  Auffassungen  Hayms  vor.  Der  zweite  Brief  ist  an 
.Johannes  Schulze  selbst  gerichtet  und  stammt  von  Ferdinand  Lassalle,  der  bei  Über- 
sendung seines  „Systems  der  erworbenen  Rechte"  Schulze  darlegt,  aus  welchen  Gründen 
er  versucht,  „die  Fahne  Hegels"  wieder  aufzupflanzen.  —  Einem  der  interessantesten 
und  aufschlussreichsten  Probleme  in  Hegels  Gesamtlehre  geht  T.  Dun  Ion  in  einer  von 
Eucken  heeinflussten  Jenenser  Doktorschrift  (14274)  weiter  nach.  Er  will  die  „Haupt- 
momente in  Hegels  Begriff  der  Persönlichkeit"  darlegen  und  zeigt  zunächst,  wie  dieser 
Begriff  der  Persönlichkeit  zum  „Hauptproblem  der  Gegenwart"  geworden  ist,  um  so- 
dann Hegels  Auffassung  dieses  Problems  eingehend  zu  beleuchten.  Nach  ihm  ist 
Hegels  Verdienst  folgendes:  Er  hat  einmal  den  Begriff  der  Persönlichkeit  zum  obersten 
Prinzip  der  Welterklärung  geeignet  gemacht  und  zum  andern  „mit  bewundernswertem 
logischen  Mut  den  persönlichen  Geist  als  das  definitiv  Höchste  hingestellt".  — 

Als  eine  übersichtliche,  gut  einführende  und  methodisch  geschickt  gearbeitete 
Studie  über  Herbarts  Leben  und  Lehre  stellt  sich  W.  Kinkels  Buch  (14275)  dar.  — 

Auch  der  diesjährige  (achte)  Band  der  „K  a  n  t  Studien"  (14276)  ist  wieder 
mit  einer  Fülle  grösserer  und  kleinerer  Beiträge  eifrig  und  erfolgreich  um  die  Er- 
weiterung und  Vertiefung  unserer  Kenntnis  von  Kants  Leben  und  Lehre  bemüht. 
Ausser  den  in  unserer  Bibliographie  einzeln  aufgeführten  Artikeln  seien  noch  die 
folgenden  besonders  hervorgehoben:  E.  Paulsens  Bemerkungen  über  Kant  und  die 
Metaphysik,  der  Aufsatz  von  Lucka  über  das  Erkenntnisproblem  und  E.  Machs 
„Analyse  der  Empfindungen",  sowie  die  interessanten  Mitteilungen  über  Napoleon  und 
Kant  sowie  Kant  und  Schiller.  —  Auf  einzelnes  (14282,  14288)  war  schon  im  Vorjahre 
(JBL.  1902  N.  7212  und  7214)  hingewiesen  worden,  anderes  ist  schon  durch  den  Titel  für 
den  Suchenden  genügend  charakterisiert.  —  Besonders  wertvoll  ist  noch  aus  den 
Kantstudien  die  umfangreiche  Studie  von  F.  Medicus  über  Kant  und  Ranke, 
die  versucht,  „der  Anwendung  der  transzendentalen  Methode  auf  die  historischen 
Wissenschaften"  nachzugehen  (14206).  —  Gleichfalls  in  den  „Kantstudien"  ist  eine  lehr- 
reiche Selbstanzeige  H.  Webers  über  sein  Buch  „Hamann  und  Kant"  (14294)  erschienen, 
die  in  die  Lektüre  der  gediegenen  Schrift  gut  einführt.  Der  erste  Teil  schildert  aus- 
führlich „Hamann  als  Freund  Kants"  und  zeigt,  wie  Hainann  zeitlebens  Kant  Freund- 
schaft erwiesen  hat,  ohne  dass  dieses  Gefühl  von  Kant  in  gleicher  Weise  erwidert 
wurde.  Der  zweite  Teil  stellt  „Hamann  als  Gegner  der  Philosophie  Kants"  dar,  charak- 
terisiert zunächst  „Hamann  als  Denker"  und  stellt  schliesslich  beide  einander  gegen- 
über in  der  durch  Kants  Entwicklung  gegebenen  Reihenfolge.  Ein  besonderer  Teil 
ist  zum  Schluss  dem  Widerspruch  Hamanns  gegen  „die  Kritik  der  reinen  Vernunft" 
gewidmet.  W.s  Schrift  ist  in  erster  Linie  darauf  berechnet,  das  Bild  Hamanns  klar 
herauszuarbeiten  und  den  oft  so  dunklen  und  verschnörkelten  Gedankengängen  des 
für  die  Geschichte  der  deutsehen  Literatur  so  bedeutsamen  Mannes  nachzugehen.  — 
Ein  inhaltsreicher  Aufsatz  F.  J.  S  c  h  m  i  d  t  s  „Kant-Orthodoxie"  (14287)  wendet  sich 
besonders  gegen  den  sogenannten  „Neukantianismus",  als  dessen  typischen  Vertreter 
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er  Fr.  A.  Lange  ansieht,  und  fordert  eine  „Wiederbelebung  der  reinen  philosophischen 
Erkenntnisart4'  und  ein  Zusainmenschliessen  gegen  den  „bedenklichen  Irrtum  derer, 
welohe  darauf  ausgehen,  auch  die  Philosophie  in  eine  empirische  Wissenschaft  zu 
verwandeln".  Er  gibt  den  „Schlachtrur'  aus:  „Vom  psvchologistischen  Positivismus 
über  Kant  zur  Philosophie  zurück  und  auf  dem  kritischen  Wege  vorwärts/'  —  Die  Kant- 
Ausgabe  der  Akademie  der  Wissenschaften  (14315)  (JBL.  1902  N.  7228)  schreitet  fort.  — 

Unter  der  Fülle  von  Gedenkartikeln,  die  Moritz  Lazarus  gewidmet 
sind,  seien  neben  der  eindringenden  Analyse  R.  M.  Meyers  (14323)  die  schlichte 
Studie  L.  Herzberg- Frankels  (14320),  die  liebenswürdigen  Erinnerungen 
ü.  Weissteins  (14329)  und  die  interessante  Mitteilung  von  Lazarus1  Uattin  über 
sein  Verhältnis  zur  Berliner  Kriegsakademie  hervorgehoben  (14321).  — 

Eine  Erlanger  Dissertation  F.  Walters  (14330)  untersucht  die  reügions- 
philosophischen  Grundgedanken  Lotzes  und  kommt  zu  dem  Ergebnis,  dass  „das 
Hauptverdienst  Lotzes  bleibt,  dass  er,  und  zwar  auf  ganz  neuen  Wegen,  den  Nachweis 
unternommen  hat,  dass  unser  Glaube  an  einen  persönlichen  Gott  als  den  Schöpfer 
aller  Dinge  in  keinem  Widerspruch  stehe  mit  den  Grundgedanken,  zu  denen  uns 
eine  metaphysische  Betrachtung  des  Weltganzen  hinführte".  Den  bleibenden  Wert  der 
Lotzeschen  Religionsphilosophie  findet  W.  ausserdem  in  der  kritizistischen  Trennung 
von  Glauben  und  Wissen  sowie  der  Basierung  der  religiösen  Überzeugung  auf  das 
sittliche  Gefühl.  —  Über  den  „Hedonismus  bei  Lotze  und  Fechner"  handelt  eine 
Berliner  Dissertation  von  Mary  F.  Fitch  (14331)  mit  dem  Resultat,  dass  Ix>lze, 
„obgleich  im  Prinzip  Hedonist,  doch  sowohl  in  der  Fassung,  wie  in  der  Durch- 
führung des  Prinzips  sich  den  Gegnern  des  Hedonismus  nähert  und  das  Wesentliche 
ihrer  Forderungen  sich  zu  eigen  macht".  — 

Die  Neuausgabe  von  S  c  h  e  1 1  i  n  g  s  „Münchener  Vorlesungen"  (14332)  wird 
von  dem  früh  verstorbenen  E.  Kircher  lebendig  und  eindringlich  besprochen.  — 

Unter  den  Arbeiten,  die  sioh  mit  Schopenhauers  Lehre  und  Leben  be- 
schäftigen, interessiert  zunächst  die  kleine,  stilistisch  ein  wenig  unbeholfene,  sachlich 
aber  anschauliche  Arbeit  II.  Dölls  über  „Goethe  und  Schopenhauer"  (14338).  I). 
wendet  sich,  frühere  Arbeiten  Kuno  Fischers,  Siebecks  und  Volkelts  verwertend, 
gegen  die  Auffassung  Harpfs  (in  den  Philos.  Monatsheften  1885),  dass  „das  deutsche 
Volk  gleichsam  erst  in  Schopenhauers  Philosophie  volleuds  das  Erbe  der  wissen- 
schaftlichen Tätigkeit  Goethes  angetreten  habe",  wobei  allerdings  zu  berücksichtigen 
ist,  dass  Harpf  noch  nicht  den  von  Grisebach  veröffentlichten  Nachlass  Schopenhauers 
benutzen  konnte.  D.  tritt  für  die  völlige  Selbständigkeit  Schopenhauers  ein,  was  das 
Gedankliche  betrifft,  weist  aber  treffend  darauf  hin,  dass  der  Sprachgebrauch  des 
Philosophen  sichtlich  von  Goethe  beeinllusst  ist,  ein  Einfluss,  der  bei  dem  persön- 
lichen Verkehr  der  beiden  zur  Zeit  von  Schopenhauers  eindrucksfähigsten  Jahren 
(Herbst  1813  —  Frühling  1814  und  August  1819)  wohl  verständlich  und  einer  näheren 
Untersuchung  durchaus  würdig  ist.  —  In  dem  Aufsatz  Th.  Zieglers  (14339)  über 
Schopenhauer  und  Nietzsche  steht  Nietzsche  im  Vordergrund,  Schopenhauer  als 
„einer  seiner  Erzieher  dient  gewissermassen  nur  als  Folie,  an  dem  der  erstere  ver- 
ständlich werden  soll".  —  Auf  R.  Hayms  tief  eindringende  ältere  Arbeit  über  Schopen- 
hauer (14333),  die  in  den  gesammelten  Aufsätzen  von  neuem  abgedruckt  wird,  sei 
ausdrücklich  hingewiesen.  —  F.  Mauthners  Studie  über  Schopenhauers  „Vierfache 
Wurzel"  (14347)  ist  gewissermassen  ein  persönliches  Bekenntnis  seiner  „Selbst- 
befreiung von  Schopenhauers  Begriffen  oder  Worten",  sein  zweiter  Aufsatz  an  der- 
selben Stelle  (14346),  auch  dieser  eine  Frucht  seiner  sprach-psychologischen  Arbeiten, 
eine  Kriegserklärung  gegen  Schopenhauers  „legendarischen  Willen".  —  Eine  kleine 
Mitteilung  K.  Reu  seh  eis  (14348)  gibt  interessante  Nachträge  zu  einer  grösseren 
Arbeit  VV  ünsches  über  „Pflanzenfabeln",  indem  sie  solche  bei  Schopenhauer  (Parergu 
§  386  a,  387,  388)  nachweist  — 

Ein  Aufsatz  von  T  h.  Ach  e  Iis  (14354)  ist  eine  ausführliche  Besprechung 
von  Wundts  „Einleitung  in  die  Philosophie".  — 

Zu  Wilhelm  D  i  1 1  h  e  y  s  70.  Geburtstage  sind  neben  kleineren  Fest- 
artikeln auch  grössere  Studien  erschienen,  unter  denen  diejenige  Ludw.  Steins  (14357), 
die  Dilthey  als  „Fortsetzer  Trendelenburgs  und  legitimen  Erben  jener  grossen  philo- 
sophischen Tradition  der  Berliner  Universität,  welche  Schleiermacher  und  Fiohte  zu 
ihren  Begründern,  Hegel,  Schopenhauer,  Beneke  und  Schelling  zu  ihren  Lehrern 
zählen  durfte",  feiert.  --  Neben  Dilthey  ist  es  besonders  die  geistige  Persönlichkeit 
des  Jenenser  Philosophen  Rudolf  Kucken,  die  im  Brennpunkt  der  Betrachtung 
steht  (14360— 62).  —  Unter  den  jüngeren  Philosophen  ist  es  Eugen  Kühne  mann, 
welcher  durch  die  Personalunion  von  Literarhistoriker  und  Philosoph  besonders 
fruchtbar  wirkt,  wie  dies  auch  etwa  bei  Haym  und  Dilthey  der  Fall  ist,  und  dessen 
literarische  Produktion  nun  nach  Methode  und  Ergebnis  eingehend  behandelt  wird 
(14368).  - 
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..Nietzsche  und  kein  Ende"  ist  der  Huf,  der  auch  dieses  Jahr  wiederum, 
und  nicht  mit  Unrecht,  erschallt.  Th.  Ziegler  (14398)  will  die  „Vielzu  vielen"  mit 
seiner  Kritik  treffen,  die  Nietzsche  „heute  kritiklos  auf  den  SchUd  gehoben  haben, 
und  die  morgen  die  ersten  sein  werden,  die  gelangweilt  rufen:  Nietzsche  und  kein 
Endel"  Aber  gerade  dann  wird  nach  Z.  erst  N'ietzsches  Zeit  kommen,  wo  man  die 
Urösse  Nietzsches  nicht  mehr  auf  philosophischem  Hoden  sucht.  „Nicht  sowohl  ein 
grosser  Denker  ist  er  gewesen,  als  vielmehr  ein  grosser  Künstler,  ein  Künstler  der 
Sprache  und  ein  genialer  Darsteller  der  Hauschgefühle,  die  ihn  beherrschten,  und 
die  er  auf  den  Namen  des  Dionysos  gelauft  hat."  —  In  einem  gewissen  Gegensatz 
zu  dieser  Heurteilung  Zieglers  steht  es,  wenn  sich  die  beiden  gewichtigsten  Veröffent- 
lichungen über  Nietzsche  in  dem  diesjährigen  Berichte  mehr  mit  dem  Denker  als  mit 
dem  Künstler  beschäftigen.  Das  Buch  von  A.  Drews  (14434),  dessen  grosszügiges 
Werk  über  Hartmann  unser  letzter  Bericht  zu  würdigen  hatte,  ist  ausdrücklich 
„Nietzsches  Philosophie"  gewidmet.  D.  verfolgt  zunächst  in  raschem  Überblick 
Nietzsches  äusseres  Leben  bis  zur  „Geburt  der  Tragödie"  und  gibt  dann  in  drei  grossen, 
klar  disponierten  Abschnitten  eine  Übersicht  über  seine  Werke.  Die  „erste  Periode" 
zeigt  Nietzsche  unter  dem  Einflüsse  Schopenhauers  und  Wagners,  die  zweite  unter 
dem  Einflüsse  des  Positivismus  (von  „Menschliches,  Allzumenschliches"  bis  zur 
„Fröhlichen  Wissenschaft"),  die  dritte  nennt  er  „die  Philosophie  des  freien  wollenden 
Selbst",  wobei  besonders  anzuerkennen  ist,  das»  D.,  im  Gegensatz  zu  anderen,  die 
sich  um  Nietzsche  bemüht  haben,  die  früheren  Phasen  seiner  philosophischen  Ent- 
wicklung nicht  zugunsten  der  letzten  kurz  abtut.  —  Ist  das  Werk  von  Drews  für 
den  tiefer  Eindringenden  und  schon  leidlich  Orientierten  berechnet,  so  ist  das  kleinere 
Buch  H.  Richters  (14378)  durchaus  als  eine  Einführung  für  den  Fernerstehenden 
gedacht.  So  sieht  es  auch  H.  Lichtenberger  in  der  DLZ.  an:  „certainement  une  des 
meilleures  introductions  que  nous  ayons  ä  l'etude  de  Nietzsche".  Auch  in  der  Grund- 
auffassung ist  Lichten  berger,  darin  beide  im  Gegensatz  zu  Ziegler,  mit  R.  einig:  „avec 
raison  il  voit  en  Nietzsche  non  point  an  malade  ou  un  degenere,  non  pas  meme 
aimplement  un  artiste  ou  un  psychologue,  mais  un  vrai  philosophe,  un  moraliste  de 
yrand  style".  Mit  vollem  Recht  erhebt  er  dagegen  Einwendungen  gegen  die  Stellung, 
die  H.,  anders  als  Drews,  dem  „Zarathustra"  in  der  Ökonomie  des  Ganzen  anweist, 
den  er  nicht  wio  R.  als  Schlussstein  gelten  lassen  will,  sondern  als  „prologue  poetique 
du  grand  expose  systematique  de  sa  philosophie  derniere  que  Nietzsche  voulait  donner 
dans  la  volonte  de  puissance".  Auch  der  Einspruch  gegen  die  Unterscheidung  R.s 
eines  „Übermenschen  erster  Ordnung"  und  eines  solchen  „zweiter  Ordnung"  erscheint 
mir  berechtigt.  —  Auf  die  übrige,  im  allgemeinen  mehr  weit  als  tief  greifende  Lite- 
ratur mag1  den  Interessenten  die  Bibliographie  hinführen.  Einiges  ist  uns,  wenigstens 
in  älteren  Auflagen  (14435),  schon  aus  dem  letzten  Berichte  bekannt,  anderes  nur  ein 
Teil  eines  schon  an  anderer  Stelle  besprochenen  Ganzen  (14383).  —  Auf  einzelnes  sei 
aber  noch  einmal  ausdrücklich  hingewiesen:  F.  Spiros  (14387)  gehaltvoller  Artikel  ist 
eine  etwas  nüchterne,  aber  gerechte  Abwägung  des  Für  und  Wider.  W.  Golther  (14406) 

Sibt  eine  feinsinnige  Darstellung  des  Freundschaftsbundes  Nietzsches  mit  Rohde,  in 
en  uns  der  Briefwechsel  der  beiden  im  Vorjahre  so  lebhaft  einführte;  F.  Avenarius 
eine  tief  eindringende  Studie  (14410)  über  das  Verhältnis  zu  Spitteier;  E.  Faguet 
14416)  und  A.  L  a  n  g  (14417)  knüpfen  Fäden  zu  Goethe  hinüber  und  11.  Ilgenstein 
14418)  zeigt  das  Wesensverwandte  in  Hölderlin,  während  K.  Joel  (14419)  mehr  im 
allgemeinen  ähnliche  Töne  und  Farben  in  der  Stünmungswelt  der  deutschen 
Romantik  nachweist.  —  A.  Längs  grössere  Arbeit  (14425)  stellt  sich  die  Frage:  „Wie 
Urteilt  Nietzsche  in  den  Schriften  seiner,  ersten  Periode  über  die  moderne  und  speziell 
über  die  deutsche  Kultur?"  und  sieht  Nietzsches  Philosophie  „als  den  Versuch  eines 
Irrenden  und  Irregeleiteten  an,  der  einen  Ersatz  sucht  für  den  Glauben  seiner 
Kindheit,  für  die  Ideale  seiner  Jugend".  —  Von  den  „nachgelassenen  Werken",  von 
denen  einzelne  (14448)  bereits  in  zweiter  Auflage  vorliegen,  wird  der  „Wille  zur 
Macht"  auch  noch  in  diesem  .Jahre  besprochen  (14449 ff.).  — 

Theologe  n.  Das  Wiedererwacheu  eines  allgemeineren  Interesses  an 
religiösen  und  kirchenpolitischen  Fragen,  das  bereits  im  Vorjahre  sichtbar  wurde, 
ist  noch  deutlicher  geworden  (14461  ff).  Was  den  Protestantismus  im  be- 
sonderen betrifft,  so  wird  R.  Seebergs  (14467)  grundlegendes  Werk  neu  aufgelegt 
und  gewürdigt  (14468),  ebenso  erseheint  F.  Kattenbuschs  Darstellung  der  Ent- 
wicklung von  Schleiermacher  zu  Ritsehl  (14472)  mit  einem  Nachtrage  über  die 
neueste  Zeit.  —  P.  Drews  (14471)  gibt  eine  Geschichte  der  deutschen  Predigt 
am  Bilde  typischer,  hervorragender  Vertreter  von  L.  von  Mosheim  bis  F.  Naumann. 
Auch  hier  steht  Schleiermacher  an  überragender  Stelle,  wie  ihm  überhaupt 
unter  den  einzelnen  Persönlichkeiten  im  Protestantismus  die  grösste 
Beachtung  nach  wie  vor  sicher  ist.  R  u  d.  llayms  tief  dringende  Analyse  der 
Diltheyschen  Biographie  Schleiermachers  wird  neu  abgedruckt  (14473),  K.  T  h  e  i  1  e 
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(14478)  stellt  Schleiermachers  Theologie  in  ihrer  Bedeutung1  für  die  Gegenwart  dar, 
L.  (Joe  bei  (14480)  und  K.  Otto  (14481)  machen  sich  um  die  „Reden  über  die 
Religion"  verdient.  Neben  Schleiermacher  stehen  besonders  H.  Baumgarten 
(14486),  E.  Fromrael  (14496-98),  G.  Kögel  (14501),  A.  Neander  (14511-12),  R.  Rothe 
(14514  —  15)  im  Vordergrund  des  Interesses.  — 

Katholiken.  Von  H.  B  r  ü  c  k  s  (14521 )  grossem  Werke  ist  nun  auch  der 
zweite  Band  in  neuer  Auflage  erschienen.  B.  selbst  wird  nach  Wesensart  und  Wirken 
mehrfach  charakterisiert  (14523—24)  —  Nach  dem  Abschlüsse  von  Friedrichs  grund- 
legendem Werke,  das  unser  letzter  Bericht  würdigte,  ist  es  nun  möglich,  der 
Persönlichkeit  J.  von  Döllingers  auch  in  kleinerem  Rahmen  gerecht  zu  werden 
(14525-26).  - 

Historiker  und  Kulturhistoriker.  Das  schöne  Lebensbild,  das 
E.  Curtius  sich  gleichsam  selbst  geschrieben  hat,  wird  auch  noch  im  Berichts- 
jahre besprochen  und  ausgeschöpft  (14535 — 40).  —  Zu  der  reichen  Literatur,  die  im 
letzten  Jahre  der  Tod  von  F.  X.  Kraus  hervorrief,  bringt  auch  der  neue  Jahres- 
bericht noch  Nachträge  (14541—47).  —  Gross  ist  die  Zahl  derjenigen,  die  an  der 
Bahre  Mommsens  trauern  (14548 — 93).  Neben  eindringenderen  Charakteristiken 
von  Fachgenossen,  Schülern  und  Freunden  aller  Länder  (besonders  hervorzuheben  sind 
die  Nummern  14548,  14554— 58  >  fehltauch  das  Grabopfer  der  Tagespresse  (14564  ff.) 
nicht,  seine  einzelnen  Werke  werden  einzeln  gewürdigt,  wobei  natürlich  die  „Römische 
Geschichte"  im  Vordergrund  steht  (14585  ff.),  als  Jurist  (14553),  Universitätslehrer 
(14581  ff.),  Politiker  (14591),  ia  auch  als  Lyriker  (14593)  wird  er  gefeiert.  —  Unter 
den  Historikern  sind  es  auch  in  diesem  Jahre  L.  von  Ranke  und  H.  von 
Treitschke,  deren  Lehen  und  Lehre  die  meisten  Beiträge  hervorgerufen  haben 
(14594—606).  —  Für  die  anderen  Historiker  sei  auf  die  Bibliographie  verwiesen 
(14607    14667).  - 

Klassische  Philologen  und  Archäologen.  Das  Wirken  Karl 
Dziatzkos,  des  langjährigen  Göttinger  Bibliotheksdirektors,  dessen  Name  auch 
in  der  klassischen  Philologie,  besonders  als  Terenz-  und  Plautusforscher,  sowie  als 
Kenner  des  antiken  Schrift-  und  Buchwesens  von  gutem  Klange  war,  wird,  zumal 
in  seinen  grossen  Verdiensten  um  das  preussische  Bibliothekswesen  und  den 
bibliothekarischen  Beruf,  von  P.  Schwenke  (14670)  liebevoll  geschildert.  — 

Geographen  und  Ethnologen.  Die  Auswahl  0.  Krümmels 
(14678)  aus  den  „Klassikern  der  Geographie"  ist  wohl  geeignet,  die  Erinnerung  an 
die  verstorbenen  Führer  des  Faches  zu  beleben  und  in  das  Studium  der  lebenden 
einzuführen,  vielfach  mit  mehr  Erfolg,  als  dies  eine  mehr  oder  minder  flüchtige 
Charakteristik  oder  ein  Nekrolog  vermag  (14679  ff.).  — 

Nationalökonomen.  Aug.  Onckens  „Geschichte  der  Nationalökonomie" 
(14690)  wird  nach  Abschluss  des  Werkes  eingehender  zu  betrachten  sein.  —  Gerade 
für  den  I iterarhistoriker.  der  den  ökonomisch-politischen  Grundströmungen  des  neun- 
zehnten Jahrhunderts  nachzuspüren  wünscht,  wird  W.  Sombarts  (14b*93)  geistvolles, 
anregendes  Buch,  das  die  wirtschaftlichen  Verhältnisse  im  grossen  Zusammenhang 
der  allgemeinen  Kultur  betrachtet,  warm  zu  empfehlen  sein.  —  Für  die  einzelnen 
Nationalökonomen  ist  im  Berichtsjahre  allerlei  Biographisches  beigebracht  worden, 
zu  dem  die  Bibliographie  (14(195  ff.)  Führer  sein  mag.  — 

Naturforscher:  Allgemeines.  Die  Arbeit  von  L.  D  a  r  m  s  t  a  e  d  t  e  r 
und  R.  d  u  Bois-Reymond  (14712)  „4000  Jahre  Pionier-Arbeit  in  den  exakten 
Wissenschaften"  ist  namentlich  auch  durch  ihre  ausgiebigen  Register  ein  vortreff- 
liches Hilfsmittel  für  jeden,  der  sich  auf  irgendeinem  Gebiet  der  Naturwissenschaften 
im  weitesten  Sinne  unterrichten  will.  Mit  Hilfe  des  Personenregisters  kann-  es  für 
die  Gelehrtengeschichte  nutzbar  gemacht  werden.  —  Unter  den  einzelnen 
Forschern  stehen  Helmholtz,  Liebig  und  Virchow  obenan.  Das  monumentale 
Werk  von  L.  K  o  e  n  i  g  s  b  e  r  g  e  r  über  Helmholtz  (14722)  ist  nun  abgeschlossen 
und  hat  alle  Erwartungen,  die  sich  von  Anfang  an  daran  knüpften,  erfüllt  als  eine 
aus  der  vollsten  Beherrschung  des  weitverzweigten  Stoffes  stammende  glänzende 
Biographie  des  Meisters.  Das  Ganze  wird,  ebenso  wie  früher  der  erste  Band,  so- 
wohl nach  der  biographischen  wie  fächwissenschaftlichen  Seite  hin,  besprochen  und 
im  wesentlichen  als  glänzend  gelungen  dargestellt.  Kleinere  Beiträge  zur  Geschichte 
von  Helmholtz'  Leben  und  Wirken  (14723/9)  sind  eine  willkommene  Ergänzung.  — 
Zu  Liebigs  hundertstem  Geburtstage  erschien  eine  stattliche  Reihe  von  Gedenk- 
artikeln, unter  denen  die  sachkundigen  Arbeiten  J.  V  o  1  h  a  rd  s  und  G.  F.  K  napps 
(14732a,  34,  41,  45)  hervorgehoben  seien.  —  Zu  der  reichen  Fülle  von  Nekrologen 
und  Erinnerungen,  die  der  Tod  V  i  r  c  h  o  w  s  im  Vorjahre  hervorgerufen  hatte,  treten 
noch  einijre  Nachträge,  unter  ihnen  wertvolle  Beiträge  von  W.  Waldeyer  (14752) 
und  W.  Ebstein  (14754),  der  ihn  als  Arzt  feiert,  während  andere  Artikel  den  Patho- 
logen (14755),  Volksbildner  (14756)  und  den  Historiker  seiner  Vaterstadt  schildern.  — 
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Unter  den  Studien,  die  anderen  Medizinern  gelten  (14759  (f.),  sei  die  vortreffliche 
Charakteristik  hervorgehoben,  die  A.  M  o  1 1  (14765)  von  K  r  a  f  f  t  -  K  h  i  n  g  in  seinen 
Beziehungen  zur  allgemeinen  Psychiatrie  und  besonders  zur  Sexualpathologie 
entwirft.  — 


Lewing. 

(IV, «  =  N.  14768-1*823.) 

Erich  Schmidt. 

Ub«n,  PanitH«.  Vr.mi»   -  Dr»m«n  (Q\u>gii,  Faurt.  Ulno«.  EbIIU).  -  WI»mb»oWi.  -  Spr»eh*.  - 

Leben.  Familie.  Freunde.  Der  Ertrag  des  Jahres  ist  im  ganzen 
spärlich.  Von  grösseren  Darstellungen  trat  nur  A.W.  Emsts  (14769)  für  „weitere 
Kreise"  „gemeinverständlich  abgefasstes"  Buch  hervor:  munter,  zum  Teil  allzu  flott 
geschrieben,  mit  starker  Anlehnung  an  die  letzte  grössere  Biographie,  doch  auf 
Grund  liebevoller  Lektüre  der  Lessingschen  Schriften  und  Briefe,  den  lebendigen 
Hauptwerken  zugewandt,  ohne  literarhistorische  Filiation  und  auch  ohne  moderne 
Einschränkung  dem  „Laokoon"  und  der  „Dramaturgie"  gegenüber.  Das  ist  nicht 
Unkenntnis,  sondern  Absicht,  wie  auch  die  flüchtige  Erwähnung  dramatischer  Frag- 
mente. S.  343  aber  musste  gesagt  werden,  das  Virginia- Bruchstück  sei  nur  aus 
Crisp  übersetzt.  Der  Abriss  der  deutschen  Sprach-  oder  Stilgeschichte  seit  dem 
16.  Jahrhundert,  S.  458—71,  scheint  mir  verfehlt;  auch  das  Schlusskapitel,  „Aus- 
sprüche Leasings",  sogenannte  Lichtstrahlen,  würde  man  gern  entbehren.  —  Die 
„Unbekannten  Briefe  von  Leasings  Vater",  1737—52,  haben  vorwiegend  theologisches 
Interesse,  namentlich  Für  Herrnnut;  „unbekannt"  waren  sie  übrigens  nicht,  denn 
B.  Pick  (14775)  selbst  hat  mir  das  von  A.  Schöne  entdeckte  Konvolut  auf  der 
Herzoglichen  Bibliothek  in  Gotha  herausgeholt,  und  ich  habe  längere  Exzerpte  1899 
miigeteilt  (Bd.  2,  S.  697  f.).  —  Th.  Distel  (14808)  wiederholt  seinen  Privatdruck  von 
1891,  gegen  den  alsbald  eingewendet  wurde,  dieses  um  Verzeihung  flehende  Gedicht 
(2.  Nov.  1743)  nach  dem  Meissner  Schüleraufruhr,  „Wie?  dürfen  wohl  vor  dich"  usw., 
rühre  gewiss  von  irgendeinem  Primaner  und  nicht  von  Lessing  her.  Daran  schliesst 
er  ein  paar  Quisquilien  und  bringt  die  grosse  Entdeckung,  der  „Saal"  der  „Minna 
von  Barnhelm"  liege  im  ersten  Stockwerk  und  stehe  offen,  zu  allem  Uberfluss  noch- 
mals in  N.  14808a,  wo  es  dann  tinglaublicherweise  heisst:  „In  meiner  Lessing-Ausgabe 
befinden  sich  hier  und  da  Striche  am  Rande.  Damit  einige  derselben  nutzbar  werden, 
teile  ich  hier  folgende  mit."  Ein  Dutzend  Worte  wie  „püffle",  noch  dazu  ohne 
Fundort!  Hat  die  Redaktion  keinen  Papierkorb?  An  ersterer  Stelle  S.  103  ein  Satz 
aus  Wielands  Briefen  an  Böttiger  (D.  gibt  kein  Datum):  „L„  der,  bei  Gott!  ein  anderer 
Mann  war,  als  ich,  .  .  .  noch  ein  zehnmal  ärmerer  Teufel."  Ungedruckt?  —  Um  so 
wertvoller  sind  die  Gaben  von  E.  Consentius,  dessen  vorjährige  scharfe  Schrift 
(14810)  A.  Schöne  wesentlich  zustimmend  bespricht,  doch  mit  erneutem  Protest 
gegen  den  Zuweis  des  einen  „Wahrsageri'-Aufsatzes  an  Lessing.  Niemand  kennt 
Leasings  Leipziger  und  frühere  Berliner  Genossen,  von  Weisse  abgesehen,  besser  als  C. 
Er  weist  (NatZg.  Sonntagsbeil.  N.  6)  ein  lustiges  anakreontisches  Gedicht  Naumanns  an 
Lessing  im  „Schriftsteller  nach  der  Mode"  (Jena  1749  St.  7)  nach:  „Der  Geschmack  an 
Herrn  L**1'  und  erläutert  es.  Er  begnügt  sich  nicht  (14779),  nach  einer  erst  seit  ein 
paar  Jahren  in  meinem  Besitz  befindlichen  Kopie  Mylius'  Briefe  an  Haller,  1751  bis 
einstweilen  Mai  1753,  mit  Kürzungen  und  mit  reichen,  höchst  genauen,  auch  auf 
Handschriften  beruhenden  Fussnoten  über  alle  Personalien  und  Reiserüstungen  ab- 
zudrucken, sondern  er  knüpft  in  der  trefflichen  Einleitung  an  Mylius",  de9  „Akakia"- 
Dolmetsch,  Verhältnis  zu  Voltaire  und  S.  König,  anderseits  zu  Maupertuis  sehr  bedeut- 
same Kombinationen.  Dadurch  sei  Lessing,  der  Freund  und  journalistische  Nach- 
folger, bei  Friedrich  dem  Grossen  und  der  Akademie  in  verhängnisvollen  Misskredit 
gekommen;  deshalb  also  vornehmlich  die  böse,  den  toten  Vetter  abschüttelnde  Vor- 
rede. —  W.  Georgs  Feuilleton  iFZg.  N.  115)  enthält  ein  paar  Lebensnachrichten 
über  den  Wolfenbüttler  Arzt  Topp  und  eine  legendäre  plattdeutsche  Schnurre  des 
Lohnkutschers  Gahren  von  Lessings  neuer  Bibel  und  dem  Teufel.  - 

Dramen.  Das  puerile  Bruchstück  „Giangir"  wird  durch  A.  Streibichs 
(14806)  fleissige  Musterung  der  historischen  Berichte  seit  1553  und  der  zahlreichen 
französischen  und  englischen,  lateinischen  und  italienischen  Dramen  (leider  ohne  eine 
bequeme  Tabelle)  in  den  grossen  Zusammenhang  gerückt.   Die  Charakteristik  dieser 
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Stücke  kommt  zu  kurz,  aber  die  Quellenforschung  scheint  zuverlässig  auch  für 
Weisse,  den  Ohamfort  1776  nicht  benutzt  hat  (gegen  Minor),  und  Ivessing.  Beide 
hätten  Mallets  englische  Tragödie  (S.  78  ff.)  gekannt  und  miteinander  besprochen,  ihre 
Versuche  jedooh  unabhängig  betrieben,  Lessing  jener  Anregung  gemäss  das  Phädra- 
Motiv  statt  der  Verschwörung  eingesetzt,  Weisse  den  geschichtlichen  Vorgang  treuer 
beibehalten.  —  Den  Aufklärungen  Fränkels  lässt  R.  Pay  er  von  Thum  (14807)  eine 
sehr  exakte,  eher  zu  mitteilsame  Monographie  über  Leben  und  Dramen  des  Wiener 
„Faust"-Pfuschers  Paul  Weidmann  (1746 — 1801,  Hofsekretär)  folgen.  Die  mannig- 
fachen schlechten  Theaterstücke  werden  analysiert  (über  eine  von  der  Hamburgi- 
sohen  Dramaturgie  angeregte  „Merope"  siehe  Payer:  StVLQ.  3,  S.  54—65),  die  Legende 
der  Spur  eines  Lessingschen  „Faust"  seit  Roncourts  —  „Roucourt"  ist  Druckfehler  — 
flüchtigem  Hinweis  samt  der  Rühnengeschichte  des  Weidmannschen,  den  Zeugnissen 
für  Weidmann  als  Verfasser  vollends  erledigt,  Anmerkungen  über  Motive,  Namen, 
Sprachliches  beigefügt.  S.  8  zu  Lessings  Wiener  Aufenthalt  (Literatur),  S.  50  Protest 
Maria  Theresias  gegen  die  „schreckliche  lange  Weile"  bei  der  „Emilia  Oalotti".  — 
Minna.  Nach  knappen  einschränkenden  Winken  für  „Emilia"  und  „Nathan"  gibt 
G.  Kettner  (14787)  eine  historisch-ethische  Prüfung  der  „Minna"  und  regt  keines- 
wegs bloss  den  Lehrer  an.  —  J.  Wihan  (14793a)  zeigt,  dass  E.  Schmidt  sich  für 
die  Motive  nicht  auf  Farquhars  „Constant  couple",  auf  Goldonis  „Guerra"  und 
„I/Msandiera"  beschränken  durfte,  sondern  dass  auch  der  „Curioso  accidente"  mit  der 
Liebe  eines  armen  Offiziers  (vgl.  noch  Florindo  im  „Vero  amico"),  der  Haltung  des 
Mädchens  und  Einzelheiten  Verwandtes  bietet.  —  Emilia.  Dass  R.  Kohl  rausch 
(14795)  den  von  Lessing  ja  nie  gesehenen  Schauplatz  beschrieben  hat,  wurde  schon 
im  vorigen  Bericht  erwähnt.  —  Von  den  Personennamen  will  H.  Draheim  (14796) 
Claudia  und  Appiani  auf  Appius  Claudius,  gar  Pirro  auf  Rufus--*«'«"»»'.  Conti  auf  die 
Antiquare  Visconti,  Emilia  auf  das  Land  E.  zurückführen.  —  S.  S  c  h  o  1 1  (14809) 
wiederholt  zur  „Emilia"  und  zum  „Nathan"  früher  Gesagtes;  auch  vom  Verhältnis 
der  Geschwister  in  Diderots  „Fils  natural"  war  ja  schon  öfters  die  Rede,  doch  macht 
er  auf  Lessings  Versehen  zu  3,1  („il")  aufmerksam.  —  Ferd.  Hoffmann  (14797) 
stellt  zu  dem  besonders  von  Bellermann  und  Heräus  erörterten  „nicht  ohne  Missfallen" 
die  Anweisung  für  Marinelli  4,  6  „sie  bei  der  Hand  nicht  unsanft  ergreifend";  soll 
heissen:  mit  Gewalt,  derb,  wie  denn  die  Grätin  sagt:  „nur  gemach".  —  A.  Fries 
(14798)  verzeichnet  für  Hebbel  sowohl  unbedeutende  einzelne  Anklänge,  S  16 f.,  30, 
als  auch  zahlreiche  Beispiele  «1er  Wiederholung  und  des  Auffangens,  S.  24  f.  — 

Wissenschaft.  Mendelssohns  nicht  widerspruchslos  vorgetragene  Theorie 
des  Mitleids  als  einer  vermittelnden  Empfindung  der  Liebe  zu  einem  Gegenstand 
und  der  l'nlust  über  sein  Leiden  bespricht  W.  Gi  esslers  (14781)  katalogmässige 
Dissertation  und  zeigt  Lessings  Zustimmung,  aber  die  eindringlichere  Erfassung  des 
Tragischen,  die  Verkettung  von  Mitleid  und  Furcht.  —  Dass  Gerstenberg  dieser 
Theorie  die  Illusion  entgegenhielt,  betont  O.  Fischer  (14777),  der  weiterhin  die 
grosse  durchgehende  Anerkennung,  besonders  dem  verachteten  Klotzianismus  gegen- 
über, und  üerstenbergs  Stellung  zum  „Laokoon"  und  zu  den  „Kritischen  Wäldern" 
(körperlicher  Schmerz.  Beschreibung)  einsichtig  darlegt.  -  Auf  L.  G  o  1  d  s  t  e  i  n  s 
(14778)  ausgezeichnete  liebevolle  Monographie,  die  für  Lessings  ganze  Ästhetik 
und  Psychologie  studiert  weiden  muss,  kann  hier  nur  bündig  mit  allem  Nachdruck 
hingewiesen  werden,  denn  blosse  Exzerpte  daraus  wären  unnütz.  —  Zur  Hamburgischen 
Dramaturgie,  für  die  natürlich  auch  C.  Heblers  nachgelassener,  von  Anna  Tu  r  mak  i  n 
gedruckter  Aufsatz  über  die  Katharsis  (Archiv  für  Gesch.  der  Philosophie  17,  S.  1—27) 
in  Frage  kommt,  ist  aus  T  h.  R.  Lounsburys  (14818)  wortreicher,  doch  nirgend 
tiefer  Musterung  der  Diskussionen  über  Shakespeares  Kunst  nichts  zu  lernen;  nur 
S.  75  ff.  über  die  Einheiten  mit  einem  Rückblick  auf  ähnliche  Kritik,  wie  in  Racines 
Vorrede  zur  „Berenice",  wäre  hervorzuheben.  Von  den  „Literaturbriefen"  ist  nicht  die 
Rede,  und  das  Problem,  wie  Lessing  eigentlich  zu  Shakespeares  Universum  stand,  bleibt 
unerörtert.  —  Nachgeholt  werde  E.  Clausnitzers  und  B.  Wehnerts  (14816)  dem 
Durchschnitt  der  Schulausgaben  sehr  überlegener  Abdruck  „Wie  die  Alten  der  Tod  ge- 
bildet": Cl.  hat  vorn  zwar  das  Altertum  nur  eilig  berührt,  aber  mittelalterliche  und  neuere 
Darstellungsweise  gemustert,  W.  besonders  Stil  und  Sprache  sorgsam  angeschaut.  — 

Sprach  e.  Während  W.  M  u  m  raenhoff  (14821)  verständig  und  zugleich 
schwungvoll  Monologisches,  Dialogisches,  Dichotomie  (Immisch)  durchgeht  und  be- 
sonders auf  die  Methode  der  Fabelabhandlungen  exemplifiziert,  ohne  gerade  Neues 
an  Gesichtspunkten  und  Einzelbeobachtungen  zu  bieten,  hält  0.  I'  h  1  ig  (14830)  einen 
•  frischen  Streifzug  durch  lateinische  Konstruktionen,  Spielerausdrücke,  Vulgarismen 
und  rafft  am  Ende  einiges  Obsolete  oder  Falsche  zufällig  auf.  — 
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Die  hundertste  Wiederkehr  von  Herders  Todestag-  hat  eine  grosse  Reihe 
von  Veröffentlichungen  hervorgebracht,  in  denen  Hertiers  Leben  und  Wirken  teils 
zu  Gesamtbildern  zusaminengefasst,  teils  nach  Einzelrichtungen  hin  verfolgt  wird. 
Durch  zwei  monumentale  'Werke,  Hayras  Herderbiographie  und  Suphans  Gesamt- 
ausgabe, heraufgeführt,  ist  die  Zeit  der  Ernte  gekommen,  und  nun  treten  von  allen 
Seiten  die  Geistesarbeiter  heran,  um  die  goldenen  Früchte  zu  sammeln  und  der 
Gegenwart  darzubieten.  In  ihrer  Gesamtheit  legt  diese  Jubiläumsliteratur 
(14914—1498?)  ein  wohltuendes  Zeugnis  davon  ab,  wie  weit  unsere  Zeit  wieder  eine 
innere  Stellung  zu  Herder  gewonnen  hat  in  der  richtigen  Erkenntnis,  dass  er  über 
ein  Jahrhundert  hinweg  unserem  Fühlen  und  Denken  und  noch  mehr  den  tatsäch- 
lichen Bedingungen  unseres  nationalen  Lebens  als  Bahnbrecher  und  Wegweiser  nahe 
steht.  Freilich  spiegelt  sich  das  Bild  von  Herders  Persönlichkeit  in  den  einzelnen 
Abhandlungen  je  nach  dem  Gedankenkreise  ihrer  Verfasser  verschiedenartig  wieder, 
der  eine  betont  seinen  Universalismus,  der  andere  seinen  Patriotismus,  einer  seinen 
Begriff  der  Humanität,  ein  anderer  die  Art  seiner  Religiosität,  der  eine  spricht  ihn 
als  Philosophen  und  Dichter,  der  andere  als  Theologen  an,  alle  aber  sind  in  dem 
Urteil  über  die  Fruchtbarkeit  seiner  Gedanken  einig.  —  Gedichte  auf  Herder  wurden 
von  Anna  Dix  (14922)  und  Gottfr.  Dühler  (TglRs».  N.  29«)  veröffentlicht.  — 

Biographisches:  Zusammenfassende  Darstellungen.  In 
einer  kurzen  Biographie  will  A.  L  a  n  d  e  n  b  e  r  g  e  r  (14825)  nur  die  wichtigsten  Züge 
aus  Herders  Leben,  Werken  und  Persönlichkeit  „vor  allem  auf  Grundlage  der  treff- 
lichen Haymschen  Biographie"  darstellen.  Es  wird  ihm  jedoch  nicht  leicht,  den 
Theologen  Herder  geschichtlich  aufzufassen;  jede  Anerkennung  wird  sofort  wieder 
eingeschränkt  oder  zurückgenommen;  zeigt  sich  in  Herders  kritisch- historischen 
Grundgedanken  noch  eine  „positive  Richtung",  so  wird  er  doch  sogleich  als  religiöser 
Freigeist  bezeichnet;  wichtig  erscheinen  seine  theologischen  Briefe  „trotz  mannig- 
facher Schwächen  und  darin  ausgesprochener  allzu  liberaler  Gesinnung  durch  weite 
Umsicht  und  manche  genialen  Winke".  Auf  Herders  Stellung  zur  Christologie  geht 
der  Verfasser  näher  ein,  Herders  Hauptwerk,  die  Ideen,  werden  aber  ohne  eine 
gründlichere  Erörterung  abgetan.  —  Auf  Grund  der  biographischen  Werke  von 
Havm  und  Kühnemann  erzählt  R.  Bürkner  (14824)  Herders  Leben  in  umfang- 
reicherer, fliessender  Darstellung,  in  der  auch  über  Entstehung  und  Hauptinhalt  der 
Werke  allgemeinverständlich  berichtet  wird.  -  E.  Naumann  (14825a)  sucht 
Herders  gesamte  I/ebensarbeit  als  einen  Versuch  zur  Lösung  der  einen  Frage  zu 
begreifen:  Was  ist  der  Mensch?  Er  legt  dar,  wie  Herder  dieser  Frage  nachgegangen 
ist  nicht  auf  dem  Wege  abstrakten  Denkens,  sondern  in  empirischer  Beobachtung, 
also  auf  dem  Wege  der  Geschichte.  Bei  dieser  Forschung  musste  er  die  Äusserungen 
des  menschlichen  Geistes  durch  Völker  und  Zeitalter  hindurch  verfolgen;  daher  das 
Unendliche,  Unerschöpfliche  seiner  Arbeit  und  seiner  Pläne,  das  Fragmentarische 
seiner  Werke,  aber  auch  das  Tiefgehende  ihrer  Wirkung.  Die  geschichtliche  Be- 
trachtungsweise ging  um  die  Wende  des  Jahrhunderts  auseinander  mit  der  absoluter 
werdenden  Philosophie  und  der  abstrakt  gewordenen  Ästhetik ;  aber  durch  sie  gewann 
Herder  wieder  an  Boden  in  der  Gegenwart,  die  sich  dankbar  bewusst  wird,  wie  eng 
dieser  Geist  mit  seinem  deutschen  Wesen  ihr  verwandt  ist,  und  ihn  wie  einen 
Lebenden  und  Gegenwärtigen  zu  verehren  allen  Grund  hat.  —  An  E.  Kühne- 
manns Herderbiographie  (JBL.  1897  IV  7:  4)  (14826)  rühmt  H.  von  Lüpke  die 
geniale  Kraft  der  geistigen  Durchdringung  eines  so  weitverzweigten  und  zarten 
geistigen  Lebens.  — 

Angehörige  und  Zeitgenossen.  Auch  auf  Herders  Zweitältesten 
Sülm  August,  den  Liebling  Goethes,  lällt  ein  Abglanz  von  des  Vaters  Hundertjahr- 
feier. Bergamtsrat  W  a  p  p  1  e  r  (14837)  schildertauf  Grund  urkundlichen  Materials 
Leben,  Tud  und  Begräbnis  des  Oberbeighauptmanns  Siegmund  August  Wolfgang 
Kreiherrn  von  Herder,  der  als  einflussreicher  Förderer  des  sächsischen  Bergbaus  und 
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väterlicher  Freund  seiner  „lieben  bergmännischen  Brüder"  im  Jahre  1838  zu  Dresden 
starb.  „August  gibt  ohne  anderes  einen  Dichter.  Er  hat  so  entschiedene  Anlagen 
dazu,  dass  sie  jedem  nur  wenig  Geübten  sogleich  auffallen!"  Diese  Prophezeiung 
ging  an  ihm  in  Erfüllung;  ausser  bedeutenden  fachwissenschaftlichen  Werken  ver- 
fasste  er  gelegentlich  bergmännische  Gedichte,  deren  Wert  weit  über  den  augen- 
blicklichen Zweck  hinausgeht.  Ein  „Bergmännisches  Ständchen"  fand  Goethes  An- 
erkennung und  Beifall,  ein  anderes  Gedicht  feiert  den  Sohn  des  Bergmanns  Hans 
Luther,  „der  freien  Sinns  vor  dreihundert  Jahren  das  reine  Glaubenswerk  begann", 
eine  poetische  Grabschrift  verfasste  er  für  sich  selbst  in  dem  „Letzten  Wunsch".  — 
Den  Brief  vom  20.  Oktober  1800,  mit  dem  Herder  die  Rezension  der  Gedichte  von 
Sophie  Mereau  dieser  übersandte,  veröffentlicht  Adelheid  von  Schorn  (14845). 
—  H.  von  Poschinger  (14838)  teilt  einen  Brief  aus  dem  Juni  1780  an  den 
Bergrat  von  Einsiedel  mit,  ungedruckte  Briefe  Herders  und  seiner  Gattin  aus  den 
Jahren  1775  und  1777  veröffentlicht  G.  Jansen  (14831),  einen  Brief  Herders  und 
seiner  Frau  an  F.  Jacobi  Bon  in  (14840),  Briefe  Herders  an  Wieland  B.  Seuffert 
(14847),  Briefe  Klupstocks  an  Herder  A.  Kohut  (14841).  — 

Bildnisse  und  Denkmäler.  Über  neue  Herderbildnisse  berichten 
Adelheid  von  Schorn  (14849)  und  ein  Ungenannter  (14850),  seine  Grabstätte 
und  Denkmal  schildert  O.  Weddigen  (14851).  — 

E.  Kühnemann  (14894)  zeigt,  wie  Herder  unser  Geistesleben  mit 
deutschem  Wesen  erfüllt  hat,  wie  ihm  über  die  Menschheit  der  Weg  geht  zum 
eigenen  Volke,  denn  die  Menschheit  ist  nirgends  da  als  im  einzelnen  Volke.  So 
stellt  er  die  Völker  auf  sich  selbst  und  ruft  sie  auf  zur  Entwicklung  der  Volks- 
genialität, so  bringt  er  die  Deutschen  zu  ihrer  eigensten  Art  zurück,  eröffnet  ihnen 
das  Gebiet  geschichtlichen  Lebens,  verwandelt  den  christlichen  Bestandteil  unserer 
Kultur  in  einen  frohgemuten  deutschen  Glauben,  so  entfesselt  er  die  Sprache  des 
Herzens  in  der  Dichtung,  die  unter  seinen  Anregungen  erwachsen  ist,  und  hinter- 
lässt  uns  den  Gedanken  der  brüderlich  um  die  reichste  Entfaltung  ihrer  Menschheit 
ringenden  Völker.  —  Die  weltumspannende  Weite  in  Herders  Geistesleben  hebt 
B.  Suphan  (14970a)  in  seiner  Ankündigung  der  Herderfeier,  welche  die  Goethe- 
*  gesellschaft  zu  Weimar  in  Aussicht  genommen  hat,  hervor.  —  Das  Anregende  und 
Bahnbrechende  in  Herders  Wirken  betont  M.  Reifenberg  (14958),  indem  er 
seinen  universellen  Geist  und  den  darauf  begründeten  Begriff  der  Humanität  mit  der 
Geistesart  Leibniz',  Lessings  und  Goethes  vergleicht:  er  stand  unter  einer  über- 
wiegenden Herrschaft  des  Gefühls,  woraus  nach  anderen  Richtungen  hin  wieder  Vor- 
züge entsprangen.  Trotz  der  Trennung  von  Kant  und  Goethe  gehöre  er  in  die 
vorderste  Reihe  derer,  denen  die  menschliche  Kultur  und  vor  allem  Aufklärung  und 
Humanität  das  meiste  verdankt.  —  Herder  mit  und  neben  anderen  Grössen  der 
Literatur  und  als  Deutschen  feiert  H.  Hofmann  (14936),  er  bezeichnet  Herders 
Ideen  mit  Lessings  Erziehung  des  Menschengeschlechts  und  Goethes  Faust  als  das 
grosse  programmatische  Vermächtnis  der  Humanitätsepoche,  in  dem  die  Ziele  der 
Menschheit  für  Jahrtausende  abgesteckt  sind.  —  L.  Gurlitt  (14929)  spendet  dem 
jugendlichen  Herder  insbesondere  als  Anreger  zu  selbständigem  Denken,  als  Förderer 
persönlich  eigener  Entwicklung,  als  glühendem  Vaterlandsfreunde  begeistertes  Lob, 
wobei  er  in  nicht  immer  ungezwungener  Weise  manches  Streiflicht  auf  die  Zustände 
unserer  Zeit,  vor  allem  auf  die  Wahl  der  Unterrichtsgegenstände  in  den  höheren 
Lehranstalten,  wirft.  Denn  Herders  Urteile  über  die  Lateindressur,  über  den  weit 
ausgreifenden  Religionsunterricht  wenden  sich  gegen  heutzutage  längst  aufgegebene 
Lehrpläne,  in  denen  diese  Fächer  mit  24  und  12  wöchentlichen  Stunden  angesetzt 
waren  und  somit  jedem  anderen  Fache  Licht  und  Kraft  raubten.  Eine  genauere 
geschichtliche  Prüfung  wird  nicht  verkennen,  wie  unendlich  viel  von  Herders 
Oedanken  heutzutage  in  Staat,  Kirche  und  Schule  Gemeingut  und  Wirklichkeit 
geworden  sind,  wie  viel  andere  der  Verwirklichung  entgegenreifen.  —  O.  Anwand 
(14978  a)  greift  aus  Herders  Leben  die  Strassburger  Zeit  und  seinen  Jugendverkehr  mit 
Goethe  heraus,  um  ihn  als  den  immer  strebend  sich  Bemühenden,  aber  auch  jeden 
Augenblick  Unbefriedigten  aufzuzeigen,  als  den  Propheten  der  Sturm-  und  Drang- 
periode. — 

Herders  ethische  und  religiöse  Anschauungen  sind  vielfach 
Gegenstand  der  Untersuchung  geworden.  Die  Grundlagen  von  seiner  Auffassung 
der  Religion  behandelt  in  eingehender  Forschung  R.  Wielandt  (14861)  mit 
dem  Ziele,  Herders  Theorie  von  der  Religion,  ihrem  Wesen  im  allgemeinen  und 
dem  der  religiösen  Vorstellungen  insbesondere,  also  seine  Religionspsychologie  dar- 
zulegen; daneben  steht  ihm  das  Interesse  an  Herders  religionsgeschichtlicher  Auf- 
fassung sowie  an  seinen  Grundantworten  auf  die  religionsmetaphysischen  Fragen. 
Die  charakteristischsten  Ansichten  Herders  liegen  auf  dem  Gebiete  der  religiösen 
Vorstellungen.    In  dem  ersten  Teil  werden  die  Voraussetzungen  der  Herderschen 
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Religionstheorie  aus  seiner  Charakteristik  und  den  persönlich  psychologischen  Vor- 
bedingungen mehr  geschichtlich- genetisch  behandelt,  der  zweite  Teil  enthält  die 
systematische  Darstellung  von  Herders  Keligionstheorie.  Die  Untersuchung  gräbt 
tiefer  als  das  bekannte  Werk  von  A.  Werner  „Herder  als  Theologe"  und  deckt 
insbesondere  die  Fäden  auf,  die  Herders  theologische  Ansichten  mit  der  Gegenwart 
verbinden.  —  K.  Jaeger  (14863)  verfolgt  den  Entwicklungsgang  in  Herders  Auf- 
fassung des  Christentums.  In  seinen  Anfängen  treibt  Herder  im  Fahrwasser  der  Auf- 
klärung, in  der  Bückeburger  Zeit  aber  mit  der  Abwendung  von  Leibniz  und  der 
Hinneigung  zu  Spinoza  gewann  er  der  Religion  neue  Gebiete  und  vertiefte  ihren 
Inhalt;  in  seinem  Gottesbegriff  findet  er  die  Einheit  von  Gott  und  Welt,  von  Natur 
und  Gffenbarung,  von  Glauben  und  Wissen,  die  Religion  wird  ihm  Grundlage  und 
einheitliches  Prinzip  seiner  Weltanschauung;  inhaltlich  wurde  seine  Auffassung  von 
der  Religion  eine  ästhetisch-moralische.  Somit  sieht  -I.  in  der  Bückeburger  Periode 
in  Gegensatz  zu  Herders  Biographen  einen  Fortschritt,  eine  Vertiefung.  Aber  die 
Religion  blieb  ihm  immer  noch  Sache  der  einzelnen  Persönlichkeit,  zu  einer 
Gemeinschaftsreligion  ward  sie  ihm  erst  in  Verbindung  mit  dem  Begriffe  der 
Humanität.  Zu  dieser  Auffassung  gelangt  er  in  Weimar  bei  Betrachtung  der  Ge- 
schichte der  Menschheit.  Er  erblickt  in  dem  Christentum  die  Regel  der  Natur- 
religion, der  Menschen-  und  Völkerreligion  und  der  Erfahrungs-  und  Gemeinschafts- 
religion. Christentum  wird  ihm  Naturgesetz.  Es  ist  Religion  Christi,  nicht  Religion 
an  Christus.  Aber  jene  Gemeinschaftsreligion  ist  nach  J.  Humanität,  ohne  Christentum 
zu  sein,  so  dass  Herders  Versuch,  das  religiöse  Problem  seinerzeit  zu  lösen,  misslang, 
aber  nur,  weil  er  Unmögliches  versuchte.  In  seinem  Suchen  und  Werden  liegt  seine 
Bedeutung  auch  für  unsere  Zeit.  —  Aus  Herders  Überzeugung,  dass  religiöses 
Empfinden  und  dessen  Ausdruck  gebunden  ist  an  die  Persönlichkeit  und  an  den 
religiösen  Grundgedanken  des  Volkstums,  ergab  sich  nach  R.  W  i  e  1  a  n  d  t 
(14864)  die  Forderung  einer  Modernisierung  und  Germanisierung  des  Christentums. 
Den  Gedanken,  selbst  ein  Luther  zu  werden,  hätte  er  nach  der  Richtung  hin  durch- 
gerührt, dass  die  dem  Christentum  noch  anhaftende  jüdisch-hellenistische  Beimischung 
durch  eine  neue,  unserer  Zeit  gemässe  religiöse  Sprache  ersetzt  und  eine  National- 
religion voll  lebendiger  Vorstellungen  aus  den  Tiefen  des  Volksgemütes  heraus- 
gefördert würde.  In  seinen  Predigten  hat  er  die  ersten  Schritte  zu  diesem  Ziele 
getan;  ein  zweites,  nämlich  die  biblischen  Vorstellungen  ihres  zeitgeschichüichen 
Gewandes  zu  entkleiden  und  ihren  bleibenden  Gehalt  zu  zeigen,  wie  es  heute  das 
Bestreben  der  historischen  Theologie  ist,  hat  er,  besonders  in  seinen  „Christlichen 
Schriften",  versucht.  —  Als  entschiedenen  Protestanten  zeigt  sich  nach  A.  Landen - 
berger  (1486?)  Herder  in  seinen  Äusserungen  über  Luther  und  in  der  Art,  wie  er 
seiner  evangelischen  Gesinnung  unverhohlenen  Ausdruck  gibt.  —  Äusserungen  Herders 
über  die  Herrschaft  der  römischen  Hierarchie  und  über  den  inneren  Gehalt  des 
Katholizismus  stellt  K.  F(rey)  (14865a)  aus  den  Ideen  und  einem  Brief  über  Stolbergs 
('bertritt  zur  katholischen  Kirche  zusammen;  daran  reiht  er  Aussprüche  über  Luther 
und  die  Reformation  und  Stellen  über  Luther  aus  Gedichten.  —  Eberlein-Gber nigk 
( 14923  a)  erklärt  Herders  gewaltigen  Einfluss  in  religiösen  Dingen  aus  der  Be- 
geisterung seiner  religiösen  Überzeugung  im  Gegensatz  zu  einer  durch  französische 
Freigeisterei  und  die  Wölfische  Popularphilosophie  zerrissenen  Zeit,  in  der  echte 
Frömmigkeit  sich  aus  dem  öffentlichen  Leben  zurückgezogen  hatte.  Herder  gab 
seiner  Zeit  den  Begriff  Humanität,  die  vollendet  war  in  Christo.  Er  unterscheidet 
Religion  Christi  und  christliche  Religion,  betont  aber  die  praktische  Seite  des 
Christentums.  Die  Wandlungen  in  Herders  religiösen  Ansichten  werden  kurz  an- 
gedeutet, die  Eigenschaft  eines  gläubigen  Christen  in  dem  heutigen  Sinne  dieses 
Wortes  wird  ihm  abgesprochen,  aber  zugestanden  wird,  dass  sein  Begriff  der  Humanität 
wohl  geeignet  sei,  auch  die  Gebildeten  für  das  Christentum  zurückzugewinnen.  — 
An  der  Umgestaltung  und  Verbesserung  der  gottesdienstlichen  Liturgie  arbeitete 
Herder  mit  anhaltendem  Eifer.  R.  Bürkner  (14867a)  findet  die  Art,  wie  Herder 
an  eine  Neubildung  der  gottesdienstlichen  Ordnungen  herangetreten  ist,  unserem 
modernen  Empfinden  entsprechend.  Uber  den  Wert  und  die  Aufgabe  der  Predigt 
hat  Herder  sich  klar  ausgesprochen,  keine  Schönrederei,  keine  wilde  Erregung  der 
Seele,  kein  Taumel  von  Empfindungen!  Seine  liebste  Aufgabe  war,  für  eine  stille 
heitere  Seele  zu  predigen,  die  Zuhörer  in  ein  sanftes  Nachdenken  zu  bringen,  ihnen 
die  vorgetragene  Lehre  zuerst  menschlich  wichtig  zu  machen,  ehe  er  auf  ihre  An- 
nahme drang.  Den  Gemeindegesang  schätzte  Herder  hoch,  seinen  Mängeln  suchte 
er  abzuheilen;  die  veralteten  Gesangbücher  ersetzte  er  durch  ein  neues,  von  ihm 
herausgegebenes.  Auch  auf  Neugestaltung  von  Tauf-  und  Trauungsformularen  er- 
streckten sich  seine  Abänderungen.  Weitergehende  Forderungen  hat  Herder,  dem 
aufkommenden  Radikalismus  gegenüber  bedenklich  geworden,  zurückgestellt;  aber 
in  der  Richtung  seines  Verfahrens  kann  er  ein  Führer  zu  einer  wirklich  evangelischen 
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Liturgie  sein.  —  Herders  Stellung  zur  Freimaurerei  beleuchtet  W.  Wal  d  (Zirkel- 
Korrespondenz  S.  607—26)  auf  ürund  des  bisher  bekannten  Materials  und  der 
Arbeiten  E.  Naumanns,  mit  besonderer  Betonung  des  Herderschen  Humanitätsbegriffs. 
—  Die  eigene  Stellung  zu  Valentin  Andrea  hat  Herder  zusammenfassend  in  der 
Vorrede  zur  Übersetzung  seiner  Schriften  von  Sonntag  dargelegt.  L.  Keller  (1487H) 
knüpft  an  den  Abdruck  der  Vorrede  Bemerkungen  über  Herders  weitere  Beschäftigung 
mit  seinem  Vorgänger,  mit  dem  ihn  nicht  bloss  Geistesverwandtschaft,  sondern  auch 
äussere  Fäden  und  ein  geschichtlicher  Zusammenhang  verbanden:  die  führende 
Stellung,  die  Andrea  in  den  Kultgesellschaften  des  Humanismus  im  17.  Jahrhundert 
eingenommen  hat,  habe  Herder  in  den  verwandten  Sozietäten  des  1H.  Jahrhunderts 
besessen.  — 

Pädagogik.  Des  jungen  Herder  Gedanken  über  die  Sprachkunst  stellt 
Helene  Herr  mann  (14874a)  in  Äusserungen  aus  den  Jugendwerken  zusammen: 
die  Grundvorstellung  ist  die,  dass  seelisches  Leben  den  Ausdruck  schafft  und  durch 
ihn  wieder  erweckt  wird.  — 

Wie  sich  Herders  Kunstanschauung  an  und  über  Winckelmann 
hinaus  entwickelte,  untersucht  A.  E.  Berger  (14880)  in  einer  sorgfältigen  Studie. 
Herder  las  Winckelmann  als  den  Künstler,  den  Geschichtschreiber  und  den  Altertums- 
kenner. Auf  dem  ersten  Wege,  dessen  leitender  Faden  der  Begriff  der  Nachahmung 
war,  fand  Herder  den  neuen  Inhalt  dieses  Begriffs,  wonach  Nachahmen  ein  freies 
Bilden  aus  dem  Gesetz  der  inneren  Sympathie  ist  und  die  unvergleichliche  Gabe  der 
Griechen,  Leben  in  Kunst  zu  verwandeln,  die  bildende  Kraft  leitet.  Von  der 
Betrachtung  der  Geschichtsdarstellung  ausgehend,  gelangte  Herder  zur  Entdeckung 
der  historisch-genetischen  Forschungsmethode  und  zur  Begründuug  der  Forderung 
einer  Revision  der  Geschichte  des  menschlichen  Geistes  auf  Grund  des  Entwicklungs- 
gedankens. Drittens  wendete  Herder  diese  neue  Methode  auf  das  Gebiet  der  Ästhetik 
und  der  Kunstgeschichte  an,  er  schuf  die  beschreibende  und  vergleichende  Ästhetik 
und  baute  sie  genetisch  auf  einer  Physiologie  der  Sinne  auf.  In  seinen  reifsten 
Schilderungen  der  klassischen  Kunst  tritt  uns  eine  höchst  bedeutsame  Erweiterung 
und  Vertiefung  des  Winckelmannschen  Idealbegriffs  entgegen.  — 

Aus  Herder  Werken  werden  einzelne  Stellen  als  lose  Blätter  im  Kunstwart 
(14899)  abgedruckt,  darunter  das  in  die  neueren  Ausgaben  nicht  aufgenommene 
Gedicht  „Der  Genius  der  Zukunft1'  aus  der  Gesamtausgabe  von  1827;  ebenda  (Beil.  zu 
Heft  6)  drei  Herdersche  Volkslieder  mit  Melodien.  —  Als  die  drei  grossen  deutschen 
Männer,  die  Tür  das  Andenken  des  Comenius  das  meiste  getan  haben,  bezeichnet 
L.  Keller  (14903)  Leibniz,  Herder  und  Goethe.  Herder  hat  in  der  kurzen  Skizze, 
die  er  in  den  Humanitätsbriefen  von  Comenius.  dem  „apostolischen  I.«hrer"  gab,  alles 
Wesentliche  erschöpfend  zusammengefasst,  er  nimmt  ihn  in  Anspruch  nicht  bloss  als 
Reformator  der  Erziehungslehre,  sondern  verweist  auf  seine  umfassenden  Pläne  für 
Wissenschaften,  Religion  und  Staateeinrichtung.  Die  Abhandlung  druckt  K.  nach 
der  Originalausgabe  von  1795  ab.  — 


Goethe. 
Allgemeines. 

(IV,  8  a  =  N.  14«88- 15198.) 
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Die  Persönlichkeit  und  ihre  Wirkungen.  ETlen  Keys 
(14997)  enthusiastischer  Hymnus  vertieft  unser  Goethebild  nicht,  aber  der  innige, 
warme  Ton  der  Verfasserin  ist  höchst  liebenswürdig.  —  Als  die  Grundzüge  von 
Goethes  Wesen  und  von  seiner  Dichtung  betrachtet  Ü.  Aman  d  (1499(5): 
Streben  nach  der  Unendlichkeit  und  allumfassende  Liebe.  -  H.  B  a  h  r  s  „böser  Goethe" 
(15022)  soll  ein  falsches  Bild  korrigieren,  das  sich  in  der  MeinungderMenschen  festgesetzt 
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hat.  Dem  auf  Eckermann  beruhenden  und  nach  B.s  Behauptung  von  den  Germanisten 
ausgestalteten  Bilde  des  olympischen,  gelassen  in  seiner  heiteren  Weisheit  ruhenden 
Goethe  setzt  B.  vornehmlich  aus  den  Berichten  des  Kanzlers  Müller  den  bitter  humo- 
ristischen, mit  sich  selbst  und  mit  anderen  kämpfenden  Goethe  entgegen.  Eine  neue 
Entdeckung  ist  das  nicht.  —  Als  einen  Vorläufer  Goethes  schildert  VV.  von  Scholz 
(15091)  den  unglücklichen  Christian  Günther.  „Goethe  ist  gewissermassen  eine  Re- 
inkarnation  desselben  künstlerischen  Impulses,  derGünther  hervorgebracht  hatte,  und  den 
das  Gesetz  der  Zeit  dringend  und  wiederholt  für  den  geistigen  Thron  gefordert 
zu  haben  scheint  .  .  .  Günther  ist  der  erste  Versuch  des  Lebens,  Goethe  hervor- 
zubringen . .  .  Das  Leben  erweckt,  um  Goethe  zu  schaffen,  keine  grössere  Beanlagung, 
keine  höhere  Verfeinerung,  kurz  keine  Individualität  mit  mehr  Genie,  sondern  es 
lernt  nur  hinzu,  einem  so  künstlichen  Werke,  wie  es  die  Psyche  Günthers  war,  Dauer 
zu  verleihen  und  es  somit  zu  höchsten  Leistungen  zu  befähigen.11  Einige  Parallelen 
zu  Goethischen  Venen,  die  sich  bei  Günther  finden,  ,,dort  archaistisch  unbeholfen, 
hier  klassisch  .  .  .  gesagt"  hätte  v.  Scholz  im  Sinne  seiner  eigenen  Betrachtung 
als  aus  eine  m  Impulse  entstanden  ansehen  sollen,  nicht  als  Reminiszenzen 
Goethes.  — 

Leb  ensansc  hauung  und  Philosophie.  Gegen  die  Aufstellung 
Goethes  als  ideales  Vorbild  menschlicher  Lebensgestaltung  wendet  sich  M.  Lorenz 
(15019).  Goethes  Lebenskunst  beruht  auf  einer  monistischen  und  optimistischen 
Weltauffassung.  Nun  ist  aber  auch  eine  dualistische,  pessimistische  und  tragische 
Weltauffassung  berechtigt.  Die  Helden  des  Menschengeschlechts  sind  in  der  Mehrheit 
zwiespältige  und  tragische  Charaktere:  Augustinus,  Luther,  Bismarck.  Goethe  steht 
zu  Luther  und  Bismarck,  deren  titanische  und  dämonische  Grösse  auf  solchem  Zwiespalt 
beruht,  in  Gegensatz.  Es  gibt  I Lebensauffassungen  und  Lebensläufe,  denen  gegen- 
über Goethe  versagt,  er  repräsentiert  nur  die  eine  Art  des  Menschenwesens  und  die 
eine  Möglichkeit  der  Lebensgestaltung.  —  Dagegen  findet  II.  B  a  h  r  (15022  s.  o.)  sein 
neues  Menschenideal,  den  untragischen  Menschen,  in  Goethe  sohon  verwirklicht. 
„Wenn  einmal  mit  der  alten  Menschheit  aufgeräumt  sein  wird,  wenn  dann  die  ersten 
Neuen  sich  frohlockend  ergeben,  werden  sie  gewahren,  dass  schon  vor  ihnen  einer 
gewesen  ist,  heiter  wie  sie,  Herr  des  lA»bens,  untragisch  durch  und  durch  in  seiner 
Sicherheit  und  Ruhe."  Unter  vielen  Scheltreden  zeigt  M.  Seiling  (15040),  dass 
Goethe  kein  Materialist  war,  sondern,  wie  er  schon  früher  (JBL.  1901  IV  8a2:  21)  er- 
wiesen habe,  ein  Okkultist.  —  K.  Borinski  (15014)  dagegen  fasst  Goethe 
als  einen  Metaphysiker  auf,  indem  er  unter  Metaphysik  etwa  das  versteht,  was  man 
sonst  intuitive  Synthese  nennt.  „Es  ist  der  eigentliche  Grundcharakter  der  Weisheit 
von  Weimar  und  Jena  .  .  . :  Die  Dinge  der  Natur  wie  des  Geistes  nicht  als  blosse 
zusammengewürfelte  Aggregate  von  Tatsachen  äusserlich  abzufertigen  und  sie  im 
übrigen  auf  sich  beruhen  zu  lassen  .  .  .  Durch  dies  alles  schlingt  sich  die  einheitliche 
Aufgabe,  im  einzelnen  den  notwendigen  Ausdruck,  im  ganzen  den  unverbrüchlichen 
Zusammenhang  des  in  der  Natur  zur  Wirksamkeit  gelangenden  metaphysischen  Agens 
zu  erkennen.  So  praktizierten  Goethe  und  Herder  den  Satz  ihres  Metaphysikers  Spinoza: 
,Je  mehr  jemand  das  Binzeine  erkennt,  desto  besser  erkennt  er  Gott.'  In  diesem  inner- 
lichen, das  Einzelne  genetisch  und  systematisch  zum  Ganzen  in  Beziehung  setzenden 
Naturerkennen1,  in  dieser  angewandten  Metaphysik'  liegt  das  WTirkungsgeheimnis 
von  Goethes  Dichtung,  liegt  ihre  Symbolik."  —  Das  landläufige  Bild  von  der  kosmo- 
politischen und  antikisierenden  Gesamtrichtung  Goethes  sucht  P.  Lorenz  (15103)  zu 
berichtigen,  indem  er  zeigt,  dass  in  Goethes  Äusserungen  über  deutsche  Kultur  die 
Neigung  zum  Volksmässigen,  zur  Betonung  der  kräftigen  Selbständigkeit  detitschen 
Wesens  vorherrscht.  —  Eine  verwandte  Betrachtung  bietet  J.  F.  Coar  (15003  vgl.  S.  624) 
in  dem  Schlusskapitel  eines  Buches,  das  die  demokratischen  Elemente  in  der  deutschen 
Literatur  des  19.  Jahrhunderts  schildert.  Zur  Krönung  seines  Buches  zeigt  nun  C, 
wie  solche  Elemente  auch  bei  Goethe  am  Ende  seines  Lebens  Macht  gewinnen  und 
in  den  Wanderjahren  und  in  Fausts  Scheidegruss  poetisch  gestaltet  werden.  Übrigens 
führt  C.  seinen  Nachweis  ohne  Übertreibung  und  hebt  auch  das  Entgegenstehende 
hervor.  —  In  einem  weiteren  Rahmen  behandelt  Georg  Brandes  (15044)  die- 
selbe Frage.  Er  verfolgt  Goethes  Stellung  zur  Idee  der  Freiheit,  und  zwar  der 
politischen,  sozialen  und  künstlerischen  Freiheit,  vom  Götz  bis  zur  Vision  des  sterbenden 
Faust  Die  Arbeit  wendet  sich  an  französische  Leser  und  ist  hier  nicht  im  einzelnen 
zu  referieren,  da  sie  nicht  gerade  etwas  wissenschaftlich  Neues  bringt,  aber  man  hört 
einen  solchen  Mann  gern  über  Goethe  sprechen.  Die  Meinung  der  Wahlverwandtschaften 
ist  übrigens  doch  wohl  eine  andere,  als  B.  meint:  „Jl  n'y  a  pas  de  protestation  plus 
discrete  et  plus  convaincante  en  faveur  de  la  liberte  personnelle  dans  les  rapports  des 
deux  sexes."  Dagegen  möchten  wir  die  folgende  Formel  für  die  Entwicklung  von 
Goethes  Naturansehauen  als  wertvoll  hervorheben:  „Et  nous  le  voyons  ainsi 
parcourir  toutes  les  phases  dun  grand  esprit  vis-ä-vis  de  la  nature:'  la  phase 
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sentimentale,  la  phase  pantheiste,  et  la  phase  du  coup  d'oeil  scientifique  et  poeiique 
en  meine  temps."  —  Zu  dem  Unternehmen  von  Jakob  Schmidt  (JBL.  1902:7631),  der 
auf  Goethes  Monismus  seine  „konstitutive  Krfahrungsphilosophie"  aufbaut,  ergreift 
A.  R  a  u  (15043)  das  Wort,  um  energisch  auf  seinen  Heros  Fauerbach  hinzuweisen. 
Nicht:  Hie  Kant,  hie  Goethe  habe  der  .Schlachtruf  für  den  bevorstehenden  grossen 
Geisteskampf  zu  lauten,  sondern:  Hie  Kant,  hie  Feuerbach!  Dass  aber  Goethes  Welt- 
anschauung überhaupt  monistisch  im  landläufigen  Sinne  sei,  leugnet  G.  von  Schulze- 
G  a  e  v  e  r  n  i  t  z  [so!]  (15041).  Üpra  Monismus  der  mechanischen  Welterfassung  stand 
Goethe  feindlich  gegenüber,  wie  sein  Kampf  gegen  Newton  zeigt.  Goethe  trennt 
allerdings  den  Menschen  nicht  von  der  Natur,  aber  er  tut  das  im  entgegengesetzten 
Sinne  wie  die  modernen  Monisten.  Für  diese  ist  der  Mensch  nichts  als  Natur,  für 
Goethe  ist  die  Natur  Gottnatur.  Vorstufe  tür  den  Menschet),  Pflanzschule  der  Geister, 
selbst  schon  geistig-gottlichen  Wesens.  Sch.-G.  möchte  diese  Anschauung  im  Gegen- 
satze zum  mechanischen  Monismus  als  ethisch-ästhetischen  Monismus  bezeichnen.  • 
Den  Typus  des  Philisters  bei  Goethe  verfolgt  M.  Lorenz  (15510).  Er  unterscheidet 
die  eigentlichen  Philisterfiguren,  wie  Wagner,  den  Apotheker,  Mehna  von  den  Schein- 
philistern, wie  Hermann,  Wilhelm  in  den  Geschwistern.  Goethe  war  sich  bei  seinem 
Kampf  gegen  das  Philistertum  bewusst,  dass  er  es  mit  einem  vornehmlich  deutschen 
Mangel  zu  tun  habe.  Die  Arbeit  schliesst  mit  einer  Übersicht  von  Goethes  Urteilen 
über  das  Philistertum.  — 

Ethik  und  Religion.  Th.  Vogels  (15047)  treffliche  Sammlung  von 
Goethes  Selbstzeugnissen  über  seine  Stellung  zur  Religion  liegt  in  dritter  vermehrter 
Auflage  vor.  —  Aus  Zitaten  ein  Bild  von  Goethes  religiösen  Anschauungen  zusammen- 
zusetzen versucht  Th.  Achelis  (15048).  Er  verwertet  aber  einige  dieser  Zitate 
missverständlich,  und  überhaupt  lässt  sich  einem  so  /.arten  Gebilde  nicht  mit  einem 
so  groben  Mittel  beikommen.  Aus  Zitaten  lassen  sich  die  gegensätzlichsten  Gesamt- 
bilder von  Goethes  Stellung  zur  Religion  zusammensetzen.  —  Die  Zahl  der  Aufsätze 
über  dieses  Thema  schwillt  von  Jahr  zu  Jahr  mehr  an.  K.  D  u  n  k  m  a  n  n  (15035) 
gibt  einen  kurzen  Abriss  (mit  teilweise  greulich  entstellten  Zitaten,  z.  B.:  „Tor,  steh 
doch  fest  und  sich  dich  hier  um")  und  urteilt  dann:  „Diese  Weltanschauung  steht 
unzweifelhaft  der  christlichen  überaus  nahe.  Aber  was  fehlt  ihr  noch,  um  ganz 
christlich  zu  sein?"  Nach  D.:  Die  Busse  als  rückwärtsblickende  Reue,  und  Verständnis 
für  das  Leiden  der  Welt,  an  erster  Stelle  für  das  Leiden  Jesu.  —  Wie  Dunkmann 
geht  auch  R.  Ehlers  (15055)  von  der  Betrachtung  aus,  dass  bei  dem  immer  zu- 
nehmenden Einfiuss  Goethes  eine  fortdauernd  erneute  Auseinandersetzung  mit  ihm 
auch  für  den  christlichen  Kulturkreis  geboten  sei.  Die  Haltung  R.  Seebergs  (14467) 
in  seiner  „Kirche  Deutschlands  im  1!».  Jahrhundert",  worin  Goethe  nicht  als  Christ 
anerkannt  wird,  lehnt  E.  ab  und  bespricht  dann  das  Buch  von  Kck  (JBL.  1002  N.  7620) 
zustimmend,  das  von  Trost  (JBL.  19<»2  N.  7647)  mit  eingeschränkter  Zustimmung.  — 
Ankermann  (JBL.  1902  N.  7645)  gelangt  zu  demselben  Resultat  wie  üunk- 
mann:  „Genug,  das,  was  uns  das  Herzblatt  unsers  christlichen  Glaubens  ist.  das 
Bewusstsein  der  Sündenvergebung  durch  Christum,  fehlt  Goethe,  und  darum  halten 
wir  es  ein  für  allemal  für  ein  vergebliches  Beginnen,  Goethe  als  Zeugen  für  christ- 
liche Wahrheiten  aufzurufen."  —  Diesen  Mangel  bei  Goethe  stellt  auch  ein  gut 
geschriebener  Aufsatz  von  G.  Diestel  (15056)  fest,  der  aber  von  da  zu  einem 
ganz  anderen  Schlüsse  gelangt.  „Dass  fromme  Christen  sich  kein  rechtes  Hera  fassen 
können  zu  dem  Dichter  der  Deutschen,  das  beruht  .  .  .  auf  einem  Zweifachen:  auf 
Goethes  weltlich  natürlichem  Leben  und  auf  seinem  mangelnden  Schuldgefühl  im 
christlichen  Sinne."  Zwischen  ihm  und  Friedrich  dem  Grossen,  für  den  das  letztere 
ebenfalls  gilt,  besteht  aber  der  Unterschied:  „Goethe  fühlte  sich  heimisch  als  Kind 
im  Hause  des  Ewigen;  Friedrich  kannte  dieses  Ileimatsgefühl  nicht .  .  .  Ein  Gottessohn 
unter  vielen  Gottessöhnen  wohnt  Goethe  in  seines  Vaters  Hause  .  .  .  Und  wenn 
Goethe  und  seine  Mitgrossen  in  Weimar  vielleicht  gemeint  haben,  auf  das  Christentum 
in  der  ihnen  erkennbaren  und  empfindbaren  Form  ihrer  Zeit  verzichten  zu  können, 
so  darf  das  Christentum  auf  sie  nicht  verzichten."  —  In  diesem  Streit  um  Goethes 
Christentum  erklärt  G.  Neumeister  (15059)  gegenüber  Max  Lorenz  (15019): 
„Goethe  ist  Christ  gewesen,  nicht  im  Sinne  der  Kirche,  aber  im  Sinne  Jesu  selbst  .  .  . 
Hätte  Jesus  auf  das  Schuldbewusstein  .  .  .  solch  grossen  Wert  gelegt,  dann  hätte  er 
uns  nicht  die  Kinder  zum  Muster  vorhalten  können."  —  Ihm  widerspricht 
P.  Klingen  berg  (15059).  —  Auch  A.  Rau  (15058)  ist  anderer  Meinung:  „Nein, 
für  einen  Bekenner  des  Christentums  kann  Goethe  nicht  ausgegeben  werden."  Dafür 
ist  aber  Goethe  dem  enthusiastischen  Feuerbachianer  R.  ein  Vorläufer  von  Feuerbach: 
„Idee  und  Sache,  Darstellung  und  Gegenstand,  Lehre  und  Leben,  Theorie  und  Praxis 
müssen  sich  decken,  gegenseitig  begründen  und  stützen;  das  ist  allgemein  oder 
philosophisch  ausgodrückt  der  kurze  Sinn  von  Goethes  Ästhetik.  In  dieser  Allgemein- 
heit aber  sind  jene  Forderungen  erst  von  Ludwig  Feuerbach  gestellt  und  gerecht- 
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fertigt  worden.  Ich  behaupte  deshalb,  dass  Goethe  als  Dichter  und  Ästhetiker  die 
Philosophie  L.  Feuerbachs  antizipiert  hat."  — 

Naturf orsohong.  Der  Aufsatz  von  C.  del  Lungo  (15064a)  über 
(Joetbe  als  Naturforscher  erzählt  bekannte  Dinge  unter  üppigem  Wortverbrauch  und 
mit  auffälligen  Fehlern.  So  erfahren  wir  z.  B.,  dass  der  Aufsatz  über  den  Zwischen- 
kiefer 178ti  in  den  Acta  naturae  curiosonim  gedruckt  wurde,  dass  Goethe  um  1790 
in  Weimar  ein  meteorologisches  Observatorium  gründete,  dass  er  1794  von  der 
Campagne  heimkehrte  usw.  —  In  einer  anziehend  geschriebenen  und  gedanken- 
reichen Untersuchung  verfolgt  W.  von  W  a  s  i  e  1  e  w  s  k  i  (15067)  die  Deszendenzidee 
bei  Goethe  „von  ihrem  ersten  Aufleuchten  bis  zu  ihren  letzten  freien  Entfaltungen,  bald 
fortgetragen,  bald  gehemmt,  bald  scheinbar  verschwindend,  bald  wieder  auftauchend". 
Das  erste  nachweisliche  Aufleuchten  der  Deszendenzanschauung  bei  Goethe  haben 
wir  in  dem  wahrscheinlich  aus  dem  Anfang  der  neunziger  Jahre  stammenden  „Versuch 
einer  allgemeinen  Vergleichungslehre":  sie  erscheint  dann  deutlich  in  einer  Stelle  von 
179t>  (Werke  II,  7,  223).  Das  umfassende  Apercu  der  Blutsverwandtschaft  aller 
Lebewesen  konnte  sich  aber  bei  Goethe  zunächst  nicht  durchsetzen,  weil  dazu  seine 
und  seines  Zeitalters  Ubersicht  über  die  niederen  Lebewesen  zu  mangelhaft  war.  Er 
verfolgt  vielmehr  die  einer  umfassenden  Deszendenzanschauung  hinderliche  Typus- 
idee, und  so  bildet  sich  ihm  ein  Kompromiss  aus.    Er  nimmt  eine  Anzahl  uranlänglich 


Zuweilen,  und  besonders  gegen  Ende  seines  Lebens,  durchbricht  aber  die  Triebkraft 
der  Deszendenzidee  diese  Schranke,  und  es  erscheinen  dann  freie,  nicht  durch  die 
Tvpusgrenze  beengte  Aussprüche.  An  der  Stelle,  die  v.  W.  „in  Verlegenheit  setzt" 
(Werke  II,  6,  352)  spricht  Goethe  von  der  Fortpflanzung  bei  niederen  und  höheren 
Lebewesen,  und  seine  Worte  erläutern  sich  näher  durch  die  Sätze,  die  v.  W.  S.  58 f. 
anführt.  Die  Stelle  hat  also  in  der  Tat  nichts  mit  der  Deszendenzlehre  zu  tun,  wie 
v.W.  auch  gegen  R.  Steiner  annimmt.  —  „Das  Gesetz  Goethes"  nennt  H.  Driesmans 
(15068)  die  lex  parsimoniae,  jenes  von  Goethe  wiederholt  und  auch  in  seinem  Ge- 
dicht „Die  Metamorphose  der  Tiere"  vorgetragene  Apercu,  dass  die  Natur  bei  der 
Bildung  eines  Lebewesens  an  einen  gewissen  Etat  gebunden  sei  und,  was  sie  einem 
exzessiv  ausgebildeten  Körperteil  zulege,  an  anderen  wieder  ersparen  müsse.  Dieses 
„Gesetz  Goethes",  das  gar  kein  Gesetz  ist,  sondern  eine  zu  mechanisch  gefasste  Vor- 
ahnung von  Darwins  „Korrelation  der  Organe",  setzt  D.  mit  grenzenloser  Über- 
schätzung in  Parallele  zu  den  Gesetzen  von  der  Erhaltung  des  Stoffs  und  der  Kraft 
und  wendet  es  dann  auf  Fragen  der  sexuellen  Differenzierung  und  der  Rassen- 
kreuzung an.  Wir  haben  ihm  hier  auf  diesem  Wege  nicht  zu  folgen.  —  Eine  Schrift 
über  die  ästhetische  Bedeutung  von  Goethes  Farbenlehre  (15071)  bietet  nur  um- 
fangreiche Zitate  aus  Goethe  mit  einigen  zustimmenden  Zwischenbemerkungen  von 
A.  Peltzer.  — 

Bildende  Kunst  und  Musik.  Die  Abhandlung  „Philostrats  Ge- 
mälde" (Werke  41t1,  H3)  untersucht  R.  Förster  (15131).  Sie  wurde  1804  begonnen, 
1813  gefördert,  1818  abgeschlossen  und  gedruckt.  Goethes  literarische  Quellen  sind 
ausser  dem  griechischen  Original  die  deutsche  Übersetzung  von  Seybold  1777,  und 
vielleicht  die  lateinische  von  Olearius,  1709,  ferner  Heynes  L'ntersuchung  (Opusc. 
acad.  Güttingen  1802,  Bd.  5).  Zur  Erläuterung  seines  Wiederaufbaus  hat  Goethe 
vielfach  andere  Kunstwerke  herangezogen,  die  er  im  Original  oder  Nachbildung  besass, 
oder  die  ihm  sonst  bekannt  waren.  Da  er  sie  aber  meist  nur  allgemein  beschreibt, 
so  hat  sich  F.  hier  die  Aufgabe  gestellt,  diese  Kunstwerke  bestimmt  nachzuweisen, 
und  er  leistet  das  mit  Umsicht  und  Sachkunde.  Seine  von  Abbildungen  begleitete 
Untersuchung  ist  ebenso  interessant  wie  lehrreich.  —  Über  Goethe  als  Zeichner 
urteilt  A.  F.  Seligmann  (15081)  fachmännisch.  Er  findet  „eine  bewusste  Sicherheit 
in  Anordnung  und  Gruppierung  seiner  Motive,  die  über  den  Dilettantismus 
hinausgeht,  während  man  das  von  seiner  Naturanschauung  und  der  malerischen 
Behandlung  nicht  sagen  kann."  —  Was  II.  Ritter  (15085)  über  Goethes  Entwurf 
einer  allgemeinen  Tonlehre  (Werke  II,  11,  287)  mitteilt,  sind  nur  Zitate  aus 
Goethe.  — 

Verhältnis  zur  W  e  1 1 1  i  t  e  r  a  t  u  r.  Die  von  F.  Bey  schlag  (15079. 
S.  257/8)  zusammengehaltenen  Stellen  aus  Plato  und  Goethe  kommen  in  der  Er- 
kenntnis überein,  „dass  die  unbewusst  das  Richtige  treffende  Intuition  des  Dichters 
für  ihn  nicht  notwendig  auch  eine  kritische  Einsicht  in  die  Gründe  jedes  einzelnen 
dichterischen  Zuges  bedingt".  —  Goethes  bekannte  Wertschätzung  des  Euripides  zeigt 
sich  auch  in  einem  Gespräch  mit  Üöttling,  das  F.  Lot  holz  (15089)  aus  einer 
Aufzeichnung  eines  Schülers  von  Göttling  mitteilt.  —  Von  H.  K  r  ü  g  e  r-  W  e  s  t  e  n  d 
(15095)  erfahren  wir  zunächst  allerhand  Dinge,  die  wir  längst  wussten,  und  dann 
etwas  Neues:  Goethe  verstand  die  arabische  Sprache  genau  und  hat  das  Gedicht  aus 
den  Muallakat  „Unter  dem  Felsen"  (Werke  7,  12)  ganz  selbständig  aus  dem  Original 


klar  vor  sich  sieht. 


Digitized  by  Google 


11.  Morris,  Goethe:  Allgemeines. 


749 


übertragen.  Auch  die  arabischen  Sätze  auf  dem  Titelblatt  und  am  Schlüsse  des  Diwan 
sind  Goethes  eigene  Arbeit.  „Er  hat  das  klassische  Arabisch,  wie  es  zur  Zeit  des 
Propheten  Muhammed  gesprochen  wurde,  verstanden."  Wer  auf  den  Beweis  lüstern 
ist,  mag  ihn  bei  K.  nachlesen.  —  In  einer  besonderen  Schrift  (15094)  wiederholt 
Krüger  - Westend  seine  Entdeckung  und  stellt  im  übrigen  bekannte  Tatsachen 
ungeschickt  genug  zusammen.  — 

Bibliothekswesen.  Goethes  Verhältnis  zum  Bibliothekswesen  be- 
handelt W.  P  as  z  k  o  w  s  k  i  (15097)  mit  guter  übersieht  über  das  vorliegende  Material 
und  zugleich  in  Anlehnung  an  zwei  ältere  Aufsätze  von  Düntzer  und  v.  Bojanowski. 
Goethe  hat  von  1797  bis  an  sein  Lebensende  die  Oberaufsicht  über  die  Bibliothek  in 
Weimar  geführt  und  er  hatte  zweimal  auf  Grund  besondererer  Aufträge  sich  mit  der 
Jenaer  Bibliothek  in  längerer  Arbeit  zu  beschäftigen:  bei  der  Einordnung  der  von 
Professor  Büttner  1802  verwahrlost  hinterlassenen  grossen  Büchersammlung  und  bei 
der  1817  beginnenden  Neuordnung  der  ganzen  Bibliothek.  Er  liess  sie  nach  Fächern 
aufstellen  und  einen  Real-,  sowie  einen  Akzessionskatalog  anlegen  und  traf  in  allen 
schwierigen  Fällen  selbst  die  Entscheidung.  Seine  Grundsätze  bei  der  Vermehrung 
und  Verwaltung  der  Bestände  und  seine  b  ürsorge  für  die  ihm  unterstellten  Beamten 
werden  von  P.  anziehend  geschildert.  —  Diese  treffliche  Leitung  der  jenaischen 
Bibliothek  durch  Goethe  spiegelt  sich  auch  in  zwei  Briefen  des  Bibliothekars  Giilden- 
apfel  an  Böttiger,  die  Th.  Distel  (15099)  bekannt  gibt.  — 

Prosaschriften.  Weimarische  Ausgabe  (15112).  Band  30  bringt  den 
ersten  Teil  der  Italienischen  Reise,  von  Julius  Wahle  unter  E  r  i  c  h  S  c  h  m  i  d  t  s 
Redaktion  herausgegeben.  Die  von  anderen  schon  grossenteils  besorgte  Reinigung 
des  Textes  mit  Hdfe  der  zugrunde  liegenden  Tagebücher  und  Briefe  wird  hier  zu 
Ende  geführt.  Die  nicht  sehr  zahlreichen  neuen  Paralipomena  bestehen  teils  in 
Notizen  während  der  Reise,  teils  in  Schemata  aus  der  Zeit  der  Redaktion.  Zwischen 
diese  beiden  Gruppen  fällt  ein  Blatt  aus  den  neunziger  Jahren,  das  Goethes  Partie 
von  Bologna  nach  Paterno  zur  Aufsuchung  des  leuchtenden  Schwerspats  in  einer 
älteren  Bearbeitung  bietet.  —  Bd.  421,  von  Max  F.  Hecker  unter  B.  Seufferts 
Redaktion  herausgegeben,  bringt  die  Aufsätze  zur  Literatur  aus  „Kunst  und  Altertum"', 
Bd.  4—6.  Da  aber  ein  beträchtlicher  Teil  des  Apparats  aus  räumlichen  Gründen  dem 
folgenden  Bande  42ä  überwiesen  ist,  so  sollen  beide  Bände  zusammen  im  nächsten 
Berichte  angezeigt  werden.  —  Cottasche  Jubiläumsausgabe  (15115).  Die  Schriften 
zur  Kunst  und  „Benvenuto  Cellini"  hat  W.  von  Dettingen  (15125  <>)  herausgegeben. 
Von  den  drei  Bänden,  die  in  chronologischer  Reihenfolge  Goethes  Arbeiten  zur 
Kunst  bringen,  fällt  nur  der  erste,  bis  1803  reichende  in  das  Berichtsjahr.  Der 
Herausgeber  misst  Goethe«  Wollen  und  Meinen  an  dem  festen  Massstab  seiner 
eigenen,  mit  der  neueren  Kunstentwicklung  im  Einklang  stehenden  Anschauung. 
Der  junge  Goethe,  der  ebne  charakteristische,  aus  der  Seele  des  begeisterten  Künstlers 
fliessende  Kunst  fordert,  und  der  alte  Goethe,  der  seinen  unbefangenen 
Geschmack,  sein  Interesse  für  das  Wesentliche  in  jeder  Erscheinung  walten  lässt  — 
beide  sind  v.  Ü.  sympathischer  als  der  Propyläen-Goethe,  dessen  Bestrebungen  er 
streng  verurteilt.  „Der  einseitige,  völlig  unmalerische  Klassizismus,  eine  geistvolle 
Abstraktion,  war  unter  naiven,  sinnesfrohen,  herzlich  ungebildeten  Künstlern  eben- 
sowenig lebensfähig  wie  unter  der  Menge  der  Kunstfreunde,  die  bei  ihrem  natürlichen 
Geschmack  verharren  wollten;  mehr  noch:  dieser  Klassizismus  wäre,  bei  grösserer 
Verbreitung,  für  lange  Zeit  die  Vernichtung  jeder  frischen  Kunst  geworden,  da  er 
nicht  auf  unbefangener  Anschauung  und  dem  Triebe  zu  unmittelbarer  Darstellung 
beruhte,  sondern  auf  einer,  überhaupt  nur  selten  vorhandenen,  vergeistigten  Uelehr- 
samkeit."  Gegen  dieses  Urteil  wäre  nichts  einzuwenden,  wenn  es  sich  nur  um  die 
Zweckmässigkeit  von  Goethes  Eingreifen  handelte,  aber  v.  Ö.  wird  vielleicht  Goethen 
historisch  nicht  ganz  gerecht.  Dieser  akademische  Klassizismus  ist  ja  doch  keine 
Grille  Goethes,  sondern  eine  verbreitete  und  als  Durchgang  notwendige  Richtung, 
der  starke  Künstler  wie  Carstens  ganz  unabhängig  von  Goethe  folgen,  und  der 
Goethe  selbst  nicht  nur  als  dilettantischer  Kunstfreund,  sondern  auch  als  Dichter 
(Achilleis)  sich  hingibt.  Er  tat  eben,  was  er  musste.  Als  genauer  Ausdruck  des 
Abstands  von  Goethes  Kunstrichtung  zur  heutigen  sind  v.  Ö.s  klare  Einzelurteile 
sehr  anziehend.  Für  den  Text  von  „Cellini"  ist  hier  zum  erstenmal  und  mit  Nutzen 
B  herangezogen,  der  Wiener  Paralleldruck  der  Gesamtausgabo  von  1815—20,  und  bei 
der  Schreibung  der  Namen  sind  die  durch  die  neuere  Forschung  ermittelten  richtigen 
Formen  eingesetzt.  Einleitung  und  Anmerkungen  zeugen  von  der  fachmännischen 
Sicherheit  des  Herausgebers.  —  Die  Annalen  hat  O.  F.  Walzel  (15124)  bearbeitet. 
Für  den  Text  ist  die  im  Besitz  der  Cottaschen  Buchhandlung  befindliche  Handschrift 
noch  einmal  verglichen  worden.  Die  Einleitung  würdigt  das  Werk  ohne  Überschätzung 
und  fasst,  den  besonderen  Interessen  des  Herausgebers  entsprechend,  besonders  die 
widerspruchsvolle  Behandlung  der  Romantiker  ins  Auge.    Den  Anmerkungen  fällt 


Digitized  by  Google 


750 


M.  Morris,  Goethe:  Allgemeines. 


bei  diesem  Werk  hauptsächlich  die  Aufgabe  zu,  über  die  im  Text  ausdrücklich  oder 
durch  Anspielung  bezeichneten  Bücher  und  Personen  genauere  Angaben  zu  bringen, 
und  da  konnte,  wie  der  Herausgeber  selbst  hervorhebt,  nicht  gar  viel  Neues  geboten 
werden.  —  Dichtung  und  Wahrheit,  Briefe  aus  der  Schweiz  zweite  Abteilung, 
biographische  Einzelheiten  gibt  Richard  M.  Meyer  heraus.  Die  Einleitung 
schildert  zunächst  die  äussere  Entstehungsgeschichte  und  dann  nach  vier  Gesichts- 
punkten die  innere:  l.  Abgrenzung  des  Stoffes.  Hier  ist  Goethe  am  weitesten 
über  alle  früheren  Selbstbiographien  hinausgegangen.  So  ist  die  grosse  Darstellung 
der  deutschen  Literatur  um  1765  unbeschadet  ihres  hohen  Wertes  eine  zu  umfang- 
reiche Einlage;  um  so  wirksamer  sind  die  enger  geschlossenen  Bilder:  das  alte 
Frankfurt,  das  Leipzig  der  Gottsched  und  Geliert,  der  Wetzlarer  Kreis  und  vor 
allem  das  Idyll  von  Sesenheim.  2.  Beschaffung  des  Materials:  Tagebücher,  Briefe, 
Erzählungen  der  Mutter  und  der  Freunde,  mannigfache  gedruckte  Quellen.  3.  Dis- 
position. Goethe  schildert  seine  Entwicklung  von  Stufe  zu  Stufe  als  ein  Analogon 
der  Metamorphose  der  Pflanzen.  Die  drei  ersten  Teile  stellen  dar:  Kindheit,  dumpfe 
.Jugend,  erwachende  Helligkeit  und  zerfallen  in  je  fünf  Bücher:  Exposition,  Aus- 
dehnen und  Anstürmen  der  Individualität,  beengende  Gegenwirkung  der  Welt,  neue 
gesteigerte  Ausdehnung,  katastrophenartiger  Zusammenstoss  zwischen  Welt  und 
Persönlichkeit.  Wie  Roethe  (JBL.  1901  N.  8aJ:32),  von  dem  er  vielfach  zu  Beifall 
und  gelegentlichem  Widerspruch  angeregt  ist,  sucht  auch  M.  hier  wohl  etwas  zu  viel 
Absicht  nachzuweisen.  Wo  ist  z.  B.  im  fünfzehnten  Buch  dieser  katastrophenartige 
Zusammenstoss?  Die  Technik  ist,  nach  M.s  weiterer  Ausführung,  stark  mitbedingt 
von  Goethes  Romantechnik.  Die  Hauptmittel  sind:  Vorführung  der  Dinge  in  dem 
Augenblick,  wo  sie  für  don  Helden  Bedeutung  gewinnen,  Vordeutung  späterer  Er- 
eignisse, Herausarbeitung  von  Kontrastfiguren.  In  den  Anmerkungen  werden  diese 
Hinweise  auf  Goethes  künstlerische  Technik  mannigfach  im  einzelnen  belegt.  Die 
sachlichen  Erläuterungen  können  auf  dem  zugemessenen  Raum  und  nach  Löper 
und  Düntzer  begreiflicherweise  nicht  viel  neue  Ausbeute  bringen.  —  Ausgabe  des 
Bibliographischen  Instituts  (15118).  R.  Weber  hat  hier  die  Italienische  Reise 
musterhaft  bearbeitet.  Der  Text  ist  an  einer  Anzahl  von  Stellen  gebessert,  und  die 
Einleitung  sowohl  wie  die  reichhaltigen  Anmerkungen  zeugen  von  des  Herausgebers 
geschmackvoller  Sorgfalt.  —  Auch  die  von  K.  Heinemann  ebendort  besorgte 
Ausgabe  der  „Campagne"  und  der  „Belagerung  von  Mainz"  ist  eine  tüchtige  Arbeit, 
für  die  der  Herausgeber  sowohl  die  von  Goethe  benutzten  als  die  sonstigen  Quellen- 
werke ausgiebig  herangezogen  hat.  — 

Sprache.  In  seiner  „Ästhetik  der  deutschen  Sprache"  widmet  0.  Weise 
(15145)  Goethe  ein  eigenes  Kapitel.  Er  unterscheidet  den  auf  die  kurze  anakreontische 
Periode  folgenden,  bis  ans  Ende  der  70er  Jahre  reichenden  genialen  von  dem  idealen 
(bis  etwa  1815)  und  dem  Altersstil,  charakterisiert  sie  kurz  und  gibt  eine  Auswahl 
gutgewählter  Beispiele.  Die  Wortwahl  findet  dabei  mehr  Beachtung  als  die  Syntax, 
sie  ist  eben  leichter  zu  erfassen  und  zu  belegen.  Die  Neigupg  des  alten  Goethe  zum 
Auslassen  des  Artikels  (z.  B.  Hell  ist  Nacht  und  Glieder  sind  geschmeidig,  wer 
beschwichtiget  beklommnes  Herz)  und  des  Prädikats  (z.  B.  Ewiger  Wonnebrand,  glühendes 
Liebeband  usw.,  Faust  11854  ff.)  führt  W\  auf  das  Streben  nach  Kürze  zurück.  Aber 
der  alte  Goethe  spart  keineswegs  bei  allen  Wortklassen,  z.  B.  gar  nicht  bei  den 
Substantiven  und  Adjektiven,  er  strebt,  die  bedeutenden  und  bilderzeugenden  Worte, 
von  dem  Ballast  der  nur  logischen  Funktionen  dienenden  Wörter  möglichst  befreit 
in  die  Seele  des  Lesers  zu  senken.  —  C.  Ritters  umfangreiche  statistische  Unter- 
suchung über  Goethes  Sprache  (15135—7)  ist  aus  einer  Streitfrage  der  klassischen 
Philologie  hervorgegangen.  Zur  Feststellung  der  Zeitfolge  von  Piatos  Werken  hat 
man  die  Sprachstatistik  zu  Hilfe  gerufen  und,  ausgehend  von  einigen  chronologisch 
ungefähr  fixierten  Schriften,  eine  Anzahl  individueller  Spracheigenheiten  ermittelt, 
die  im  Laufe  von  Piatos  Entwicklung  sich  ändern  und  also  zur  Einordnung  chrono- 
logisch zweifelhafter  Schriften  benutzt  werden  können.  Zeller  hat  dagegen  gefordert, 
dass  diese  Methode  erst  einmal  an  den  chronologisch  fixierten  Schriften  eines 
modernen  Autors,  z.  B.  Goethe,  sich  bewähren  müsse.  Eine  solche  Probeunter- 
suchung hat  nun  R.  als  einer  der  von  Zeller  angegriffenen  Platoforscher  vorgenommen. 
Er  untersucht  etwa  fünfzig  Worte  und  Konstruktiousformen,  die  ihm  bei  vorläufigem 
Einlesen  in  Goethes  Stil  charakteristisch  erschienen,  auf  ihr  Vorkommen  in  Goethes 
Jugend,  in  der  Reifezeit  und  im  Alter.  Er  beschränkt  sich  dabei  auf  Goethes 
Prosastil  und  le<;t  eine  Anzahl  verschiedenartiger  Stücke  aus  den  Jahren  1770 — 75, 
1794—1804,  1812  —  27  zugrunde.  Da  der  Gesamtumfäng  der  ausgewählten  Stücke 
nicht  für  jede  der  drei  Perioden  gleich  ist,  so  müssen  die  gewonnenen  Zahlen  mit 
einem  Ausgleichungskoeffizienten  multipliziert  werden  So  ergibt  sich  nun,  dass  bei 
Goethe  „unter  den  Folgerungspartikeln  .also1  ab-,  ,daher*  zunimmt,  dass  ,drum', 
.darum'  anfangs  die  häufigste  Verwendung  findet,  nach  und  nach  aber  so  selten 
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wird,  dass  man  das  neu  aufkommende  ,deshalb'  als  Ersatz  dafür  betrachten  kann; 
dass  von  ,gleich'  aus  Goethe  zu  .sogleioh'  weiterschreitet,  dass  unter  den  Zeitadverbien 
,nach  und  nach*  zunimmt,  noch  deutlicher  ,nunmehr\  von  ,sodann4  gar  nicht  zu 
reden,  während  .manchmal'  abnimmt  .  .  .  Ferner  fehlt  in  den  Jugendschriften  ,sofort' 
gänzlich,  allerdings*,  .beinahe'  und  .bloss'  fast  gänzlich  .  .  .  Besonders  auffallend  ist 
der  zunehmende  Gebrauch  des  Relativpronomens  (Welcher*,  das  Goethe  in  seiner 
Jugend  fast  nur  in  amtlichen  Schriftstücken  oder  in  scherzhafter  Nachahmung  des 
amtlichen  Kanzleistils  braucht."  Die  so  gewonnene  Kenntnis  vom  Sprachgebrauch 
des  jungen  Goethe  benutzt  EL  nun  zu  einer  Sichtung  der  Rezensionen  in  den  Frank- 
furter Gelehrten  Anzeigen,  in  denen  Goethe  später  sein  Eigentum  zu  erkennen 
glaubte.  Auf  die  Einzelresultate  dieser  Untersuchung  kann  hier  nicht  eingegangen 
werden ;  sie  kommen  den  Resultaten  von  Biedermann  und  Witkowski  ziemlich  nahe. 
Bei  dem  Versuch,  die  strittigen  und  herrenlos  gewordenen  Stücke  anderen  Mit- 
arbeitern zuzuweisen,  zieht  R  auch  die  Rechtschreibung  von  Herder,  Merck  und 
Schlosser  in  den  Bereich  seiner  Untersuchung,  gestützt  auf  die  ältere  Beobachtung, 
dass  die  Rechtschreibung  der  fraglichen  Rezensionen  nicht  normalisiert  ist,  und 
dass  die  Manuskripte  also  wohl  ungefähr  so  gesetzt  worden  sind,  wie  sie  vor- 
lagen. Leider  sucht  R.  die  individuelle  Rechtschreibung  von  Herder,  Schlosser, 
Merck  zu  Anfang  der  siebziger  Jahre  aus  Drucken,  besonders  aus  den  Merckbriefen 
von  1838  festzustellen.  Zu  einer  solchen  Untersuchung  dürfen  aber  nur  Hand- 
schriften verwendet  werden,  wie  sie  in  Weimar  und  anderwärts  reichlich  zu  finden 
sind;  bloss  für  Goethe  liegt  eine  genügende  Zahl  von  buchstabengetreuen  Abdrücken 
vor.  R.s  mühsame  Untersuchung  ist  deshalb  in  diesem  Teile  anfechtbar.  —  Eine 
interessante  Sammluug  von  Gallizismen  bei  Goethe  bietet  F.  Bock  (15142).  nur 
hätte  er  den  „Brief  des  Pastors  zu  ••*"  nicht  für  eine  Übersetzung  aus  dem  Fran- 
zösischen halten  sollen.  —  Über  den  Parallelismus  in  Goethes  dramatischem  Prosastil 
verspricht  F.  X.  Tippmann  (4178)  eine  grössere  Untersuchung  und  bietet  einst- 
weilen einige  sparsame  Proben,  aus  denen  sich  nicht  viel  mehr  ergibt,  als  dass 
Goethe  dieses  Kunstmittel  kannte.  Ausserdem  hat  L  beobachtet,  dass  in  Stellas 
längeren  Reden  die  Parallelismen  besonders  zahlreich  erscheinen.  —  Die  sorgfältige 
Dissertation  von  S.  C.  Mändrescu  (15146)  über  Goethes  Relativsatz  enthält  nur 
das  erste  Viertel  der  ganzen  Untersuchung.  Die  minutiösen  Einzelresultate  und  die 
statistischen  Zahlen  können  hier  nicht  wiedergegeben  werden.  Die  schon  von  C.  Ritter 
(15135 — 37)  beobachtete  Zunahme  des  Relativpronomens  „welcher"  gegenüber  dem  in 
der  Jugend  bevorzugten  „der"  erweist  M.  durch  eine  umfassende  Statistik  ganz 
schlagend.  Irrig  ist  seine  Auffassung  von  Goethes  beliebter  Briefschlussformel  „der 
ich  usw.".  Er  meint,  der  Träger  des  Relativums  sei  hier  ausgelassen  und  „der  ich" 
fasse  den  ganzen  Brief  zusammen.  Der  Träger  ist  aber  vielmehr  die  Unterschrift 
„Goethe",  und  die  Schlussformel  ist  also  ein  Relativsatz,  der  seinem  Träger  voran- 
geht. —  „Trulle"  (Hermann  und  Dorothea  V.  264)  ist  nach  L.  Fränkel  (15147) 
das  hessische  „Tralle"  =  plumpe  Bauerndirne,  in  das  thüringische  „Trulle"  ver- 
schoben. —  R.  Steig  (15127)  legt  dar,  dass  der  von  Goethe  (Kunst  und  Altertum  5, 
1,  10)  beifällig  aus  Hans  v.  Schweinichen  angeführte  Ausdruck  „Mannräuschlein" 
zur  Bezeichnung  eines  geliebten  Mädchens  auf  einem  Fehler  in  Büsohings  Druck 
beruht,  und  dass  es  dort  vielmehr  Maruschlein  =  Mariechen  heissen  muss.  Das  Wort 
ist  also  aus  den  Wörterbüchern  zu  streichen.  — 
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Neue  Gesamtdarstellungen  von  Goethes  Leben  sind  im  Berichtsjahr 
ausser  einer,  die  unzugänglich  blieb  (7796),  nicht  erschienen.  J.  Burggrafs  (7793) 
'    Werk  über  Goethes  und  Schillers  Jugend  bis  zum  beginnenden  Mannesalter  dient 
nicht  eigentlich  der  Forschung,  trotz  eines  dahin  zielenden  Anspruchs  in  der  Vorrede. 
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Aber  als  Darstellung;  steht  das  Buch  recht  hoch  und  könnte  gelehrteren  Literar- 
historikern als  Vorbild  dienen.  Die  schwung-  und  geistvolle  Schilderung  verfolgt 
(»oethes  Entwicklung,  hebt  mit  besonderer  Liebe  die  christlichen  Elemente  seines 
Wesens  hervor,  wobei  die  entgegenstehenden  Zeugnisse  allzusehr  vernachlässigt 
werden,  und  sucht  den  geistigen  Gehalt  aus  Goethes  Jugendwerken  zu  gewinnen. 
Zur  Einzelkritik  ist  hier  nicht  der  Ort.  — 

Körperliche  Erscheinung.  Eine  aus  Rauchs  Goethebüste  von  1 820 
und  seiner  Statuette  Goethes  von  1829  durch  einen  Unbekannten  geschickt  zusammen- 
komponierte Statuette  bildet  von  Dettingen  (G.Jb.  23,  213)  ab  und  erläutert  sie 
fachmännisch.  —  H.  F  u  n  c  k  (7704)  erklärt  in  einem  besonderen  Aufsatz  die  seinem 
Werke  (JBL.  1901  IV  8b:  47)  beigegebenen  Tafeln  mit  Lavaters  Goethe-BUdnissen.  — 
Die  Erörterungen  einiger  Augenärzte  über  Goethes  Kurzsiohtigkeit  stellt  L.  Geiger 
(7812)  zusammen.  — 

Die  Weimarer  Briefausgabe  bringt  im  Berichtsjahr  Band  26  (7751), 
herausgegeben  von  C.  Alt  unter  Redaktion  von  B.  S  u  p  h  a  n  und  C.  Schüdde- 
kopf.  Er  reicht  vom  24.  Mai  1815  bis  30.  April  1816  und  enthält  263  Briefe, 
darunter  123  ungedruckte,  von  denen  wir  hier  nur  einige  der  wichtigsten  herausheben 
können.  Der  Band  beginnt  mit  dem  Antritt  der  Rheinreise,  und  gleich  im  ersten 
Briefe  von  Eisenach  an  Christiane  meldet  Goethe,  dass  ihn  „unterwegs  sogleich  die 
guten  Geister  des  Orients  besucht  und  mancherley  Gutes  eingegeben,  wovon  vieles 
auf  das  Papier  gebracht  wurde".  Nun  folgt  der  Wiesbadener  Aufenthalt,  dessen 
anfangs  günstiger,  weiterhin  durch  kaltes  Wetter  und  durch  Krankheit  des  schreibenden 
Dieners  gestörter  Verlauf  sich  in  einer  Reihe  ausführlicher,  bisher  unbekannter  Briefe 
an  Christiane,  August,  C.  G.  von  Voigt  und  Heinrich  Meyer  malt.  Die  Fahrt  mit  dem 
Freiherrn  von  Stein  nach  Köln  beschreibt  Goethe  in  Briefen  an  seinen  Sohn  vom 
1.  und  8.  August,  sie  findet  ihren  Ausklang  in  einem  Dank-  und  einem  Abschieds- 
brief an  den  Freiherrn  vom  10.  August  und  Ende  September.  Als  ein  Parallelstück 
dazu  erscheint  ein  Dankschreiben  an  Metternich  für  die  Verleihung  des  Leopolds- 
ordens. Nun  folgt  Glück  und  Leidenschaft  der  Frankfurter  und  Heidelberger  Tage 
und  der  fluchtartige  Aufbruch  nach  Hause.  Den  schwer  errungenen  Entschluss 
melden  schon  bekannte  Briefe  an  Rosine  Städel  und  an  Willemer  vom  6.  Oktober. 
Karl  August  gegenüber  entschuldigt  er  am  selben  Tage  seine  plötzliche  Abreise  mit 
seinem  Wunsche,  den  vom  Freiherrn  von  Stein  angeregten  Aufsatz  über  Kunst  und 
Wissenschaft  in  den  Rhein-  und  Maingegenden  ungesäumt  anzugreifen.  Das  Werk, 
zu  dem  dieser  Aufsatz  sich  auswuchs,  bildet  nach  der  Rückkehr  den  Hauptgegenstand 
der  bisher  unbekannten  Briefe  an  Cotta,  die  der  Band  in  grösserer  Zahl  bringt. 
Weiter  ist  darin  von  dem  ersten  Band  der  Italienischen  Reise  die  Rede,  die  mit 
einem  Heft  Kupfertafeln  ausgestattet  werden  soll,  vom  Faust,  zu  dem  Goethe  eine 
neue  Dedikation  liefern  will,  die  der  Zueignung  vorangehen  soll,  von  Aufsätzen  für 
das  Morgenblatt,  vom  Diwan  und  von  der  Wiener  Parallelausgabe  B die  Goethe 
zunächst  für  einen  Nachdruck  hält,  aber  nach  Cottas  Aufklärung  vollkommen  billigt. 
Für  die  Geschäfte  der  Oberaufsicht  über  die  vom  Herzog  unterhaltenen  künstlerischen 
und  wissenschaftlichen  Institute  in  Weimar  und  Jena  erbittet  er  sich  in  einem  grossen 
Schreiben  an  C.  G.  von  Voigt  vom  19.  Dezember  seinen  Sohn  als  Gehilfen,  Kräuter 
als  Sekretär  und  John  als  Schreiber,  um  über  ein  ausreichendes  Bureau  für  diese 
jetzt  neugeordneten  und  zu  einem  Ganzen  zusammengefassten  Geschäfte  zu  verfügen. 
Dabei  weist  er  auch  auf  die  mannigfachen  Anforderungen  und  Wünsche  hin,  die 
aus  dem  gesamten  Deutschland  an  ihn  herantreten  und  ihm  die  Ehre  zuziehen, 
„gegen  das  liebe  deutsche  Vaterland  als  Facultät  und  Ordinarius  um  Gotteswillen  sich 
zu  verhalten".  Die  neue  Organisation  der  Oberaufsicht  wurde  nach  Goethes  Wünschen 
ausgeführt,  als  ein  Teil  der  Neuordnung  der  Sachsen- Weimarischen  Verhältnisse  bei 
der  Gebietsvergrösserung  des  Landes  und  seiner  Erhebung  zum  Grossherzogtum. 
Diese  glücklichen  Ereignisse,  die  sein  Neujahrswunsch  an  Karl  August  in  herzlichen 
Worten  berührt,  nötigen  ihn  jetzt  öfter  zur  Teilnahme  an  Festen  und  feierlichen 
Zeremonien,  und  ein  Billett  vom  7.  April  1816  an  Voigt  zeichnet  ein  hübsches  Bild 
des  Ministers  Goethe  in  voller  Uniform  und  Ordenspracht.  Nach  der  überstandenen 
schweren  Zeit  regt  sich  in  der  grossherzoglichen  Familie  auch  wieder  die  Baulust, 
und  Goethe  arbeitet  die  Pläne  zum  Ausbau  des  Westflügels  vom  Weimarer  Schlosse 
eingehend  durch,  wie  einige  Briefe  an  Maria  Pawlowna  zeigen.  Einiger  verwahrloster 
altdeutscher  Schnitzwerke  im  Schlosse  von  Blankenhain  nimmt  er  sich  eifrig  an  und 
schlägt  vor,  sie  in  der  Wartburg  aufzustellen.  Als  Gegengabe  für  ein  Handschreiben 
Friedrichs  des  Grossen  sendet  er  dem  Grafen  Schlitz  Blätter  von  seiner  eigenen 
Hand:  die  ersten  Szenen  der  Nausikaa  und  Arien  aus  dem  Grosskophta.  Diese  Hand- 
schriften befinden  sich  noch  im  Besitze  der  Nachkommen,  bleiben  aber  einstweilen 
unzugänglich.  Ein  Strassburger  Kommilitone  J.  C.  Ehrmann,  den  Goethe  in  Frankfurt 
wiedergetroffen  hatte,  schickt  ihm  Mineralien  und  wünscht  dafür  die  erste  Ausgabe 
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des  Wertber.  (Joethe  besitzt  sie  selber  nicht  und  bittet  ihn,  zu  gelegentlicher  Er- 
gänzung von  Dichtung  und  Wahrheit  Erinnerungen  aus  den  Strassburger  Jugend- 
tagen mitzuteilen.  Und  so  bietet  der  Band  eine  Fülle  neuer  und  interessanter  Züge, 
die  hier  nicht  ausgeschöpft  werden  können.  — 

Zu  diesem  grossen  Ertrage  der  Weimarer  Ausgabe  kommen  einige  einzelne 
neue  Briefe,  die  wir  chronologisch  aufführen.  Die  ersten  zwei  auf  uns  gekommenen 
Briefe  Goethes  sind  an  Ludwig  Ysenburg  von  Buri  gerichtet  und  drücken  seinen 
Wunsch  aus,  in  die  arkadische  Gesellschaft  „Phylandria"  in  Darmstadt  aufgenommen 
zu  werden.  Dazu  gesellt  sich  jetzt  ein  dritter  Brief  vom  6.  Juli  1764,  von  dem 
J.  R.  Dieter  ich  (7798)  einen  Auszug  in  den  Akten  der  Gesellschaft  aufgefunden 
hat.  Goethe  schlägt  darin  eine  Zusammenkunft  vor,  damit  Buri  ihn  persönlich  kennen 
lerne.  Durch  Buris  Intrigen  wurde  die  Aufnahme  Goethes  hintertrieben.  -  Fünf 
Briefe  an  Julie  von  Bechtolsheim  (vier  von  1784  und  einen  von  1793  aus  dem  Lager 
bei  Marienborn)  erhalten  wir  mit  den  Erinnerungen  ihrer  Schwiegertochter  (7767). 
Sie  zeugen  von  einem  zierlich-freundlichen  Verhältnis  zwischen  zwei  liebenswürdigen 
lauten  von  Welt.  —  Der  Brief  an  Zacharias  Werner  vom  2.  Mai  1808  ist  in  der 
Weimarer  Ausgabe  nach  dem  Konzept  gedruckt.  A.  Sauer  (7775)  weist  das 
Griginal  nach  und  teilt  die  Varianten  mit.  —  Ein  Brief  vom  28.  Februar  1811  an 
den  Hauptmann  Verlohren  in  Dresden,  den  E.  Hoffmann-Kra  y  e  r  (7774)  mitteilt, 
hat  unbedeutenden  geschäftlichen  Inhalt,  ebenso  ein  von  G.  Witkowski  (7768) 
herausgegebener  Brief  an  Karl  August  vom  14.  Juli  1818.  —  Ein  von  Fritz  Schöll 
(7773)  —  nicht  von  C.  Ruland,  der  nur  eine  Notiz  am  Schlüsse  anfügt  —  nach  dem 
Konzept  gedruckter  Brief  an  Friedrich  Preller  in  Rom  aus  den  letzten  Dezember- 
tageu  1829  bekräftigt  den  jungen  Künstler  in  dem  Entschluss,  bei  seinem  Natur- 
studium die  beiden  Poussins  zu  Leitsternen  zu  nehmen.  Die  Originalbriefe  Goethes  an 
Preller  —  mindestens  ein  weiterer  ist  durch  Prellers  Antwort  bezeugt  -  haben  sich 
in  dessen  Nachlass  nicht  vorgefunden.  Prellers  Briefe  an  Goethe  und  Karl  August, 
die  wir  hier  durch  Sch.  kennen  lernen,  gehören  zu  den  üblichen  Stipendiatenbriefen: 
Dankesbeteurungen  und  Nachrichten  über  fertige  und  geplante  Arbeiten.  Vertraulicher 
spricht  er  sich  in  den  von  Sch.  beigegebenen  Briefen  an  seinen  Freund  und  Gönner 
August  Kestner  in  Rom  aus.  —  Den  Brief  an  Metternich  vom  30.  Juli  1817,  worin 
Goethe  für  die  Übersendung  von  Hammers  Erklärung  der  Heilsberger  Inschrift 
dankt,  bringt  R.  Payer  von  Thum  (7772)  im  Faksimile  und  erläutert  ihn  zu- 
treffend. — 

Goethes  Briefe  an  die  Bedeutenderen  unter  seinen  Korrespondenten  erregen 
das  Verlangen,  auch  diese  zu  hören  und  den  ganzen  Briefwechsel  zu  erhalten. 
Diesem  Wunsche  kommen  im  Berichtsjahr  zwei  miteinander  im  Zusammenhang 
stehende  Werke  entgegen.  Der  Kreis  von  Goethes  persönlicher  Wirksamkeit  durch 
Gespräch  und  Brief  ist  so  unübersehbar  ausgedehnt,  dass  er  wie  jedes  grosse  Reich 
die  Teilung  in  Provinzen  erfordert.  Für  Österreich  war  August  Sauer  (7776) 
der  berufene  Bearbeiter.  Nur  der  erste  Band  seines  auf  den  unerschöpflichen  Beständen 
des  Goethearchivs  aufgebauten  Werks  fällt  in  das  Berichtsjahr.  Er  enthält  Goethes 
Briefwechsel  mit  den  Kreisen  der  Kaiserin  Maria  Ludovica,  der  Armee  und  der 
Staatskanzlei.  Einige  Künstlerinnen,  die  besser  in  den  zweiten  Band  gepasst  hätten 
und  wohl  nur  aus  räumlichen  Gründen  hier  untergebracht  sind,  machen  den  Schluss. 
Zwischen  der  jungen,  liebenswürdigen,  von  der  Schwindsucht  mit  dem  wehmütigen 
Zauber  des  Reizend- Vergänglichen  gezeichneten  Kaiserin  und  Goethe  ist  keine  Zeile 
gewechselt  worden.  Der  kurze  Verkehr  in  Karlsbad  1810  und  in  Teplitz  1812,  zu 
dem  Goethe  als  Dichter,  Vorleser  und  Gesellschafter  herangezogen  wird,  findet  seine 
Fortsetzung  von  Seiten  der  Kaiserin  in  gelegentlichen,  freundlich-gnädigen  Erwähn- 
ungen, die  durch  Fürst  Lichnowsky,  Karl  August  und  besonders  durch  die  Gräfin 
O'Donnell  vermittelt  werden.  Durch  dieselben  Vermittler  findet  Goethes  sich  gern 
hinter  orientalische  Formen  flüchtende  Huldigung  mit  ihrem  überaus  zarten  Element 

Eersönlicher  Hingabe  ihren  Weg  zu  der  verehrten  Herrin.  Eine  ähnliche  vergeistigte 
,iebe  zu  einer  unerreichbaren  hohen  Frau  hatte  er  in  seinen  ersten  Weimarer  Jahren 
zu  der  Herzogin  Luise  gehegt.  Es  ist  die  Empfindung  Honorios  für  seine  junge 
Herrin  in  der  „Novelle".  Die  schon  lange  bekannten  Briefe  an  die  Grafin  O'Donnell 
werden  hier  zum  vollen  Briefwechsel  ergänzt.  Die  liebenswürdige  und  gescheite 
Dame  zeigt  sich  in  ihren  Briefen  der  Freundschaft  Goethes  wert,  die  sie  als  eine 
Gunst  des  Schicksals  zu  würdigen  weiss  und  zu  geistiger  Erhöhung  ihres  tüchtigen 
Wesens  benutzt.  Das  Verhältnis  verläuft  zuletzt  in  Stillschweigen,  aber  die  herz- 
lichen Gesinnungen  werden  auf  beiden  Seiten  bewahrt,  ebenso  wie  das  Andenken 
an  die  Herrin,  in  deren  Huldigung  man  sich  zusammengefunden  hat.  Der  Brief- 
wechsel mit  dem  Fürsten  Lichnowsky  hat  den  gemeinsamen  Badeaufenthalt  1810 
und  1812,  sowie  die  Aufträge  der  Kaiserin  zur  Grundlage  und  erlischt  danach 
wieder.   Die  österreichische  Armee  stellt  sich  hier  in  trefflichen  Vertretern  dar:  Graf 
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Paar,  Anton  Prokesch  und  der  spätere  Feldmarschall  von  Hess.  Der  letztere  bietet 
ein  typisches  Beispiel  von  Goethes  Kulturwirkung.  Er  hat  Goethe  1813  in  Dresden 
zwei  Tage  lang-  durch  die  Galerie  begleiten  und  seinem  Gespräch  lauschen  dürfen. 
Diese  Stunden  bleiben  ihm  nun  in  leuchtender  Erinnerung,  ein  Lebensgewinn,  den 
er  durch  alle  blutigen  Kriegsszenen  mit  sich  führt  und  bis  ins  höchste  Alter  liebevoll 
hegt.  Den  wenigst  erfreulichen  Kindruck  macht  hier  der  allerdings  schon  sehr  alte 
Kürst  von  Ligne,  der  Goethe  mit  wertlosen  französischen  Heiuieieien  andichtet,  die 
von  dem  Zauber  seiner  berühmten  Konversalion  wenig  verraten.  Aus  dem  Kreise 
der  Staatskanzlei  heben  sich  die  Namen  Metlernich  und  Gent/,  heraus.  Metternich 
erscheint  als  wohlwollender  Protektor,  Goethe  last  zu  sehr  als  ehrfurchtsvoller  Klient, 
Der  geistige  Gehalt  dieses  Briefwechsels  ist  auf  beiden  Seiten  nicht  übei  wiiltigend. 
Der  briefliche  Verkehr  mit  Gentz  fällt  in  die  Jahre  180<i  —  25.  Gentz  sucht  Goethes 
Interesse  für  Adam  Müller  zu  gewinnen  und  übersendet  seine  eigenen  politischen 
Schriften.  Von  dem  Zusammentreffen  mit  Goethe  in  Karlsbad  und  Teplitz  1810  ist  er 
nicht  befriedigt  und  äussert  sich  Kahel  gegenüber  recht  lieblos,  schickt  aber  doch 
aus  Wien  einen  grösseren  Bericht  über  die  dortige  höhere  Gesellschaft  und  übernimmt 
Goethes  Aufträge.  Nach  langer  Pause  nimmt  Goethe  den  eingeschlafenen  Briefwechsel 
wieder  auf,  um  Gentz'  freundliche  Mitwirkung  bei  dem  Privilegschutz  zu  gewinnen. 
Deinhardstein,  der  Redakteur  der  Wiener  „Jahrbücher  der  Literatur",  bittet  um 
Goethes  Mitarbeit,  und  auch  der  weitere  Briefwechsel  dreht  sich  um  diese  von 
Metternich  protegierte  Zeitschrift.  Von  den  drei  Künstlerinnen,  die  sich  hier  au  Goethe 
wenden,  ist  die  interessanteste  ein  17 jähriges  junges  Mädchen,  l.eopoldine  von  Grus- 
dorf in  Prag.  Sie  schüttet  vertraulich  ihre  künstlerischen  und  menschlichen  Nöte  bei 
dem  Dichter  aus,  der  sich  ihrer  auch  mit  vortrefflichem  Hat  annimmt;  als  sie  aber 
immer  dringender  wird,  zu  ihm  nach  Weimar  flüchten  will  und  zuletzt  sogar  gegen 
die  —  vielleicht  nur  eingebildete  —  Liebesneigung  ihres  Prager  Lehrers  Hilfe  und 
Hat  erbittet,  bricht  Goethe  den  Briefwechsel  ab.  Das  endlose  Geschwätz  der  „Künstlerin" 
Therese  von  Eissl  verdiente  ebensowenig  den  Druck  wie  ihr  stümperhaftes  Selbst- 
porträt die  Wiedergabe.  Hier  hätte  ein  kurzer  Bericht  genügt.  Sauers  Anmerkungen 
geben  jede  wünschenswerte  Einzelauskunft,  und  die  vortreffliche  Einleitung  zeichnet 
eine  Reihe  anziehender  Menschenbilder,  unter  denen  besonders  die  der  Kaiserin  und 
der  Gräfin  O'Donnell  hervorragen.  —  Die  Briefwechsel  mit  dem  Grafen  Sternberg,  mit 
Grüner  und  Zauper  hat  S  von  seinem  Werke  wegen  ihres  Lmfangs  ausgeschlossen. 
Sie  sollen  im  Auftrage  der  Gesellschaft  zur  Körderung  deutscher  Kunst  und  Literatur 
in  Böhmen  besonders  herausgegeben  werden,  und  S.  macht  im  Berichtsjahr  den 
Anfang  mit  dem  ersten  dieser  drei  Briefwechsel  (7778).  Eine  Anzahl  von  Briefen 
und  Briefbeilagen  sind  hier  zum  erstenmal  gedruckt,  andere  waren  bisher  nur  aus 
dem  Konzept  bekannt,  und  einige  schon  gedruckte  hatte  Bratranek  übersehen,  dessen 
Ausgabe  durch  die  vorliegende  völlig  erledigt  wird.  Die  Einleitung  schildert  Goethes 
Verhältnis  zu  Sternberg  und  geht  dann  auf  zwei  Hauptgegenstände  des  Briefwechsels 
näher  ein:  die  Gründung  und  Ausgestaltung  des  vaterländischen  Museums  in  Böhmen 
und  die  Geschichte  der  Versammlung  deutscher  Naturforscher.  S.  hat  gerade  diese 
beiden  Stoffe  aus  dem  reichen  Inhalte  des  Bandes  herausgegriffen,  weil  die  Ausgabe 
von  der  oben  genannten  Gesellschaft  zur  Erinnerung  an  ihren  Mitbegründer,  den 
Grafen  Sternberg,  der  74.  Naturforschervorsammlung  in  Karlsbad  gewidmet  ist.  Eine 
Fülle  philologischer  und  sachlicher  Anmerkungen  sowie  drei  Register  zeugen  von 
der  Sorgfalt  des  Herausgebers.  — 

Mit  diesen  beiden  Werken  sind  wir  schon  in  den  Bereich  der  Briefe  an 
Goethe  eingetreten.  Aus  dem  Schreibtisch  in  Goethes  Arbeitszimmer  hat  C.Ruland 
(7779)  ein  Portefeuille  mit  einer  Anzahl  von  Briefen  entnommen,  die  Goethe  nicht 
in  die  Fächer  und  Mappen  seines  Archivs  verteilt  hat,  weil  er  sie  zur  Hand  behalten 
wollte.  Es  sind  Briefe  von  Karl  August,  der  Grossherzogin  Luise  und  von  Maria 
Pawlowna.  Keiner  von  diesen  Briefen  ist  einzeln  besonders  wichtig,  aber  alle  zeugen 
von  dauerhalten,  schönen  Verhältnissen.  Weiter  fanden  sich  in  der  Brieftasche  fünf 
Briefe  des  Königs  Ludwig  von  Bayern.  Sie  atmen  durchweg  begeisterte  Verehrung. 
Er  sendet  seinen  Hofmaler  Stieler,  um  „ein  wohlgetroffenes  Bildnis  des  Königs  der 
Teutschen  Dichter  zu  besitzen  .  .  .  denn  Stieler  (wenn  sich  des  Ausdrucks  bedient 
werden  darf)  ist  ein  Seelenmaler  zu  nennen",  er  schreibt  aus  Rom,  wo  er  sich  nach 
Goethes  Wohnung  umgetan  hat,  als  ein  Romfahrer  an  den  anderen,  er  sendet  den 
Abguss  des  von  ihm  erworbenen  sogenannten  Niobiden.  Mit  einzelnen  Briefen  sind 
noch  die  Herzogin  von  Cumberland,  Antonie  Brentano,  Graf  Reinhard  und 
Cuviers  Tochter  Clementine  in  dem  Portefeuille  vertreten.  —  Zu  den  Briefen  an 
Franz  v.  Elsholtz,  worin  Goethe  das  vom  Adressaten  in  der  Handschrift  übersandte 
Lustspiel  „Die  Hofdame"  eingehender  L'marbeitungsvorschläge  würdigt,  teilt  O.Heuer 
(7777)  jetzt  Klsholtz'  bisher  unbekannte  Antworten  mit  und  begleitet  den  Abdruck  des 
Briefwechsels  mit  den  erforderlichen  Erläuterungen.  — 
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Gespräche.  Eine  neue  Ausgabe  von  Eckermanns  Gespräohen  mit  Goethe  bietet 
L.  Geiger  (7781a).  Die  Einleitung  bringt  nach  einer  Übersicht  über  Eckermanns  Leben 
und  literarische  Tätigkeit  eine  wertvolle  Nachprüfung  seiner  Angaben  über  Daten  und 
Gesprächsstoffe  an  der  Hand  von  Goethes  Tagebüchern.  Dabei  ergibt  sich,  dass  er 
im  Interesse  einer  günstigen  Wirkung  öfter  Gespräche  auf  einen  anderen  Tag  ver- 
legt, mehrere  in  eines  zusammenzieht  und  überhaupt  seinen  Stoff  schriftstellerisch 
komponiert.  G.s  Anmerkungen  ergänzen  diese  Untersuchung  durch  weitere  Nach- 
weise und  bringen  die  erforderlichen  Notizen  über  Menschen  und  Bücher.  —  Noch 
ausführlicher  zeigt  Geiger  an  einem  anderen  Orte  (7783),  dass  Eckermann  die  ihm 
von  Soret  übergebenen  Aufzeichnungen  willkürlich  redigiert  hat.  —  Die  Tagebücher 
von  Elise  von  der  Recke  (7919)  berichten  über  zwei  oberflächliche  Begegnungen 
mit  Goethe  bei  ihrem  Aufenhalt  in  Weimar  1785.  —  Ein  italienischer  Edelmann, 
Luigi  Angiolini,  der  Goethe  am  12.  August  1799  besuchte  (Euph.  9,  418),  berichtet 
niohts  Bemerkenswertes.  —  Eine  kurze  Angabe  C.  M.  v.  Webers  über  ein  Gespräch 
mit  Goethe  in  Jena  im  Oktober  1812  gibt  L.  Geiger  (7960)  wieder.  —  Den  Bericht 
eines  Ungenannten  (J.  P.  Lyser?)  über  seinen  Besuch  bei  Goethe  1830  teilt 
R.  M.  Werner  (7909)  mit  - 

Autobiographisches.  R.  Wülkers  (7785)  Ausgabe  von  „Dichtung 
und  Wahrheit"  ist  mit  gut  gewählten  und  ausgeführten  Abbildungen  versehen,  die 
echten  Zeithauch  ausströmen.  Den  Kommentar  soll  erst  das  nächste  Jahr  bringen. 
—  Für  A.  Chuquet,  als  Verfasser  der  „Guerres  de  la  Revolution1'  und  zugleich 
Forscher  in  deutscher  Literaturgeschichte,  lag  es  nahe,  Goethes  „Campagne  in  Frank- 
reich" eine  Studie  zu  widmen.  Der  vorliegende  umfangreiche  Aufsatz  (7790)  ist  die 
Umarbeitung  einer  älteren  kurzen  Arbeit  mit  Hilfe  der  von  der  Weimarer  Ausgabe 
gebotenen  Nachweise  über  Goethes  Studien  und  der  Paralipomena  Ch.  zeigt  zunächst, 
was  Goethe  seinen  Quellen  entlehnt  hat,  weist  eine  Anzahl  kleiner  Irrtümer  und  Un- 
genauigkeiten  nach  und  rühmt  die  Treue  und  Wahrheit  der  Gesamtdarstellung  sowie 
die  vornehme  Zurückhaltung,  womit  Goethe  Anklagen  und  schneidende  Urteile  ver- 
meidet und  doch  die  Ursachen  des  Misslingens  durchblicken  lässt.  Dann  folgt  er. 
an  der  Hand  von  Goethe  und  zugleich  aus  seiner  eigenen  überlegeuen  Kenntnis  ihn 
ergänzend,  dem  Verlauf  des  Feldzuges,  von  dem  wir  auch  in  diesem  zusammen- 
ziehenden Referat  ein  eindrucksvolles  Bild  erhalten,  und  würdigt  zuletzt  die  „Campagne" 
als  literarisches  Kunstwerk.  Aus  den  zahlreichen  Quellennachweisen  und  Berichti- 
gungen ist  ein  interessanter  Zug  hervorzuheben:  Goethe  hat  die  prophetischen  Worte 
„Von  hier  und  heute  geht  eine  neue  Epoche  der  Weltgeschichte  aus"  wohl  nicht  so 
am  Abend  des  20.  September  1792  gesprochen,  denn  sie  sind  von  Massenbachs 
Memoiren  abhängig,  die  Goethe  für  seine  Arbeit  studierte,  und  in  denen  es  heisst, 
dass  der  20.  September  der  Welt  eine  neue  Form  gegeben  habe.  — 

Die  Arbeiten  über  Goethes  V  e  r  h  ä  1 1  n  i  s  zu  einzelnen  Personen 
überschauen  wir  nach  deren  alphabetischer  Folge.  In  einem  gehaltvollen  Vortrag 
behandelt  W.  Nagel  (7859)  das  Verhältnis  von  Goethe  und  Beethoven.  Ein  tieferes 
Verständnis  für  Beethoven  gewann  Goethe  nicht  wegen  der  engen  Begrenzung  seine 
musikalischen  Sinnes,  der  obendrein  in  den  entscheidenden  Jugendjahren  keine  er- 
weckenden und  vertiefenden  Einflüsse  erfahren  hatte.  Für  seinen  Musikgeschmack 
war  der  in  seiner  Jugend  herrschende  lyrische  Stil  massgebend,  aus  dem  Havdn 
und  Mozart  erwuchsen,  und  über  den  Beethoven  hinausschritt.  Auch  die  Musiker, 
denen  Goethe  persönlich  näher  trat,  Kayger,  Reichardt,  Zelter,  waren  nicht  geeignet, 
sein  Verständnis  zu  vertiefen.  So  verlief  dann  die  Begegnung  der  beiden  1812 
fruchtlos.  Beethoven  dagegen  hegte  sein  Leben  lang  für  Goethe  eine  innige  Ver- 
ehrung, die  durch  dessen  kühle  Zurückhaltung  gar  nicht  gemindert  wurde.  Zum 
Schlüsse  zählt  N.  Beethovens  Kompositionen  zu  Goethes  Dichtungen  auf  und  be- 
spricht die  Egmontmusik  eingehend.  Es  ist  übrigens  nicht,  wie  N.  meint,  ein  Irrtum 
Beethovens,  wenn  er  einmal  Kochlitz  gegenüber  als  Ort  seines  Zusammentreffens  mit 
Goethe  Karlsbad  (statt  Teplitz)  nennt.  Diese  zweite,  früher  bezweifelte  Begegnung 
nach  der  ersten  in  Teplitz  ist  vielmehr  durch  Goethes  Tagebuch  vom  8.  September 
1812  bezeugt.  -  Dass  ein  im  Tagebuch  von  1823  öfter  erwähnter  Herr  v.  Knorring, 
den  Goethe  in  Marienbad  kennen  lernte,  identisch  ist  mit  Theodor  v.  Bernhardi,  macht 
A.  Hauffen  (Euph.  9,  421)  sehr  wahrscheinlich.  —  In  W.  Feldman  ns  (7861) 
sorgfältiger  Monographie  handelt  ein  Kapitel  von  Bertuchs  Verhältnis  zu  Goethe. 
Die  anfängliche  Freundschaft  gebt  bald  in  einen  bloss  höflichen  Verkehr  über,  und 
das  im  ersten  Enthusiasmus  gewechselte  Du  wird  um  1779  aufgegeben.  Uber  die 
Xenien  ist  Bertuch  erbittert,  und  der  Literaturzeitungskrieg  führt  zum  völligen  Bruch 
mit  Goethe.  Um  1806  tritt  dann  wieder  eine  Annäherung  ein.  Die  Rede  des  Kanzlers 
Müller  an  Bertuchs  Grabe  hat  Goethe  durchgesehen,  und  sie  trägt  die  deutlichen 
Spuren  seiner  Mitarbeit.  —  Aus  dem  Briefwechsel  zwischen  Heinrich  Meyer  und 
K.  A.  Böttiger  teilt  L.  Geiger  (3994)  das  für  die  Goetheforschung  Bemerkens- 
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werte  mit.  Der  auf  der  Königlichen  Bibliothek  in  Dresden  befindliche  Briefwechsel 
reicht  von  1796—1890.  Goethe  lies«  Meyer  freie  Hand,  auch  nachdem  er  selbst  mit 
übique  völlig  gebrochen  hatte,  und  so  entwickelte  sich  ein  eifriger  Nachrichten-  und 
Meinungsaustausch  über  archäologische  Dinge  zwischen  den  beiden  Freunden.  Immer 
wieder  versucht  Böttiger,  sich  durch  Meyers  Vermittelung  dem  Erzürnten  zu  nähern, 
aber  Goethe  verharrt  unerbittlich  in  seiner  abweisenden  Haltung.  Verzweifelt  schreibt 
Büttiger  einmal:  „Man  mag  wohl  mit  Virgil  rufen:  Zürnen  die  Götter  denn  so  den 
unersetzlichsten  Zorn  mir?"  —  Ein  Bild  von  Goethes  Mutter  stellt  Paul  Bastier 
(7850)  in  einem  Buche  dar,  das  auf  nicht  allzu  tiefen  Studien  beruht :  Elmire  et  Elvin 
(S.  11),  Goethes  Vater  hat  den  Titel  Exzellenz  |S.  22).  er  ist  ungastlich  (S.  25)  und 
geizig  (S.  27)  usw.  Aber  B.  besitzt  die  Kunst  zu  erzählen,  und  wenn  er  sein  Bild 
öfter  in  solchen  kleinen  Einzelzügen  verzeichnet,  im  ganzen  ist  es  nicht  nur  lebhaft, 
sondern  auch  getreu.  —  Ein  Ölgemälde  von  Goethes  Jugendfreund,  dem  Kunstsammler 
Heinrich  Sebastian  Hüsgen  (1740—1807),  macht  ü.  Heuer  (7879)  bekannt  und  bietet 
dazu  das  wenige,  was  über  dieses  Verhältnis  zu  sagen  ist.  Goethe  besuchte  Hüsgen, 
wie  dieser  an  Gerning  berichtet,  1797  in  Frankfurt  und  erzählte  ihm  dabei,  dass  er 
vor  der  Abreise  alle  bisher  aufbewahrten  empfangenen  Briefe  vernichtete,  „darunter 
ihn  diejenigen  des  Selbsttödters  Merck  wegen  ihres  Oeistesinhalts  zwei  Tage  Über- 
windung kosteten".  —  Die  Monographie  von  J.  L  K  1  a  r  m  a  n  n  (7883)  über  die 
Familie  von  Kalb  setzt  die  Beziehungen  Goethes  zu  dem  Kammerpräsidenten  Johann 
August  von  Kalb  in  ein  helleres  Licht,  namentlich  die  Vorgänge,  die  zu  Kalbs  Ver- 
abschiedung und  zu  seiner  Ersetzung  durch  Goethe  führten.  -  Briefe  des  westfälischen 
Dichters  und  Juristen  Anton  Sprickmann  an  Boie,  die  Erich  Schmidt  (JBL. 
1903  :  7890,  gehört  ins  Berichtsjahr  1902)  mitteilt,  geben  ein  reizvolles  Bild  von  der 
jungen  Ehefrau  Lotte  und  Kestner.  Die  Briefe  sind  1778  in  Wetzlar  geschrieben, 
wo  Kestners  damals  zu  Besuch  weilten.  —  Die  Geschichte  von  Goethes  Verhältnis 
zu  Kotzebue  erzählt  R.  Schlösser  (7894)  in  einem  kundigen  populären  Aufsatz. 
—  G.  R.  Kruse  (7904)  behandelt  die  Beziehungen  der  Familie  Lortzing  zu  Goethe. 
Friedrich  Lortzing  (1778—1851)  und  seine  Frau  Beate,  geb.  Elsermann  (1778  —  1831), 
waren  ein  Vierteljahrhundert  hindurch  beliebte  und  tüchtige  Mitglieder  des  Weimarer 
Theaters  und  werden  von  Goethe  öfter  genannt.  Ihre  Tochter  Caroline  war  das  erste 
Gretchen  in  Weimar  bei  der  Faustaufführung  am  29.  August  1829.  Friedrichs  Neffe 
Albert,  der  Musiker,  hat  zu  Goethe  persönlich  keine  Beziehungen  gehabt.  Kompositionen 
zu  den  Schlussszenen  von  Faust,  die  sich  in  seinem  Nachlass  vorfanden,  wurden 
1901  in  Berlin  aufgeführt.  Dabei  sprach  Alberts  Sohn,  Hans  Lortzing,  den  Mephisto, 
und  stellte  so  die  dritte  Lortzing-Generation  in  ihrem  Verhältnis  zu  Goethe  dar.  — ■ 
Die  wenig  bemerkten  Beziehungen  Goethes  zu  dem  Maler  Alexander  Macco  (1767  bis 
etwa  1850)  bespricht  E.  Petzet  (7910).  Macco  wurde  mit  Goethe  in  Italien  bekannt 
und  erschien  nach  einer  langen  Pause  1824  wieder  in  seinem  Gesichtskreis,  indem 
er  ihm,  angeregt  durch  die  Übersetzung  des  neugriechischen  Gedichts  „Charos",  eine 
Ölskizze  des  grossartigen  Mythos  einsandte.  Goethe  dankt  am  15.  Juni  1824.  Macco 
erschien  dann  im  Herbst  1828  zu  längerem  Aufenthalt  in  Weimar  und  fand  bei  Goethe 
freundliche  Aufnahme.  Seinen  freudlosen  I^ebenslauf  schildert  P.  nach  handschriftlichen 
Quellen.  —  H.  Ilgen  Steins  (7913)  Studie  über  Goethes  Einfluss  auf  Mörike  ist 
bei  Mörike  zu  besprechen.  —  Die  hundertste  Wiederkehr  von  Corona  Schröters  Todestag 
gab  den  Anlass  zu  einer  Fülle  von  Journalartikeln  (7934—7949),  die  keine  neue 
Erkenntnis  bringen,  aber  für  die  fortdauernde  Wirkung  ihres  von  Goethe  verklärten 
Bildes  auf  Menschenseelen  zeugen.  —  Ein  Aufsatz  von  T  h.  Vogel  (7930)  über 
Goethes  Verhältnis  zu  Schiller  versucht  „durch  Gruppierung  und  Beleuchtung  einem 
vielbehandelten  Thema  vielleicht  neue  Seiten  abzugewinnen."  Der  Referent  hat  solche 
neuen  Seiten  nicht  gerade  entdecken  können,  aber  einen  so  herrlichen  Gegenstand  lässt 
man  gern  wieder  einmal  in  wohlgewählten  Zitaten  an  sich  vorüberziehen.  —  R.  Krauss' 
(7950)  Aufsatz  handelt  in  der  Hauptsache  von  Schubarts  Verhältnisse  zu  Goethe, 
denn  ein  Gegenverhältnis  war  nur  in  geringein  Masse  vorhanden.  Schubart  ist  be- 
geistert von  Götz,  Werther,  Iphigenie,  billigt  Götter,  Helden  und  Wieland  und 
Clavigo,  lobt  don  Brief  des  Pastors,  Erwin  und  Elmire  und  die  Gedichte.  Ein  an- 
geblicher Besuch  Goethes,  den  Schubart  1775  in  Ulm  empfangen  haben  will, 
ist  eine  Flunkerei,  wie  das  auch  schon  Herzfelder  angenommen  hat.  Als  Goethe 
1779  in  Stuttgart  weilte,  hat  er  Schubart  nicht  gesehen.  Goethe  spricht  nur  gelegentlich 
und  dann  meist  geringschätzig  von  Schubart.  Das  Flohlied  im  Faust  ist  auch  nach 
K.s  Ansischt  von  Schubarts  „Der  Hahn  und  der  Adler"  (Deutsche  Chronik  vom 
21.  April  1774)  abhängig.  —  Eine  Übersicht  über  die  Beziehungen  zwischen  Goethe 
und  Walter  Scott  liefert  L.  K.  Roesel  (7951.  vom  Jahre  1901!).  Scott  hat  Götz, 
den  Erlkönig  und  die  Ballade  vom  untreuen  Knaben  übersetzt,  und  seine  Werke 
zeigen  einige  Reminiszenzen  an  Goethe.  So  hat  er  die  Szene,  wie  Egmont  zu  Klärchen 
„spauisch  kommt"  in  Kenilworth,  Kapitel  7  nachgeahmt,  und  Goethe  selbst  hat  Kcker- 
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mann  gegenüber  auf  eine  Nachbildung  der  Mignon  bei  Scott  hingewiesen.  Nach 
R.  ist  damit  die  Fenella-Zara  in  Peveril  of  the  Peak  oder  Ännchen  Lyle  in  liegend  of 
Montrose  gemeint.  R.s  Darlegung  von  Goethes  Anteilnahme  an  Scott  hringt  nur 
Bekanntes.  —  P.  Besson  (7953)  widmet  dem  Verhältnis  Goethes  zu  Frau  v.  Stein 
eine  grössere  Studie.  Mit  guter  Kenntnis  und  feinem  Nachempfinden  folgt  er  der 
Entwicklung  dieser  Neigung,  den  Zwischenfällen  und  zarten  Schwankungen  und 
weiss  auch  zwischen  den  Zeilen  zu  lesen,  l'm  dem  französischen  Leser  eine  un- 
mittelbare Anschauung  zu  verschaffen,  fügt  er  zahlreiche  Stellen  aus  Goethes  Briefen 
in  der  Obersetzung  ein,  aber  dabei  passiert  ihm  gelegentlich  ein  Malheur,  wie  die 
Wiedergabe  von  „Wir  sind  wohl  verheurathet,  das  heist:  durch  ein  Band  verbunden, 
wovon  der  Zettel  aus  Liebe  nnd  Freude,  der  Eintrag  aus  Kreuz,  Kummer  und  Elend 
besteht":  „Nous  sommes  bien  maries,  c'est-ä-dire  attaches  Tun  ä  l'autre  par  un  lien 
dans  lequel  l'amour  et  la  joie  font  les  frais  du  contrat,  tandis  que  la  peine,  le  suuci 
et  la  raisere  se  chargent  de  l'enregistrer."  — 

Ober  Goethes  Beziehungen  zu  Ländern  und  Städten  liegt  aus 
dem  Berichtsjahr  nur  einzelnes  Bemerkenswerte  vor.  Goethes  Schilderung  seines 
Besuchs  in  Pfalzburg  am  24.  Juni  1770  (Werke  27,  325)  ergänzt  W.  Kahl  (7830) 
durch  eine  kundige  Beschreibung  von  Stadt  und  Festung,  wie  sie  sioh  damals  dar- 
stellten. —  In  W.  Stiedas  Schrift  (7825)  fallen  die  Kapitel  „Goethe  in  Ilmenau" 
und  „Stützerbach  und  seine  klassischen  Reminiszenzen"  unter  unsern  Bericht.  Sie 
bieten  die  bekannten  Tatsachen  in  bequemer  Zusammenstellung.  Neu  und  bemerkens- 
wert ist  ein  Auszug  aus  den  von  Krafft  für  Goethe  verfassten  Berichten  über  Ilme- 
nauer Verhältnisse.  —  M.  von  Waldberg  (7824)  reproduziert  eine  Zeichnung  Goethes, 
die  sich  im  Weimarer  Museum  befindet  Sie  stellt  den  gesprengten  Schlossturm  in 
Heidelberg  dar  und  trägt  die  eigenhändige  Inschrift  „Heidelberg,  den  23.  September 
79  O."  Dadurch  wird  ein  Aufenthalt  Goethes  in  Heidelberg  auf  der  zweiten  Schweizer 
Reise  erwiesen,  von  dem  bisher  nichts  bekannt  war.  —  Ein  wertvoller  Vortrag  von 
A.  Brand  eis  (7803}  begleitet  Goethe  von  Verona  bis  Rom  und  schildert  dabei 
nicht  seine  Tageserlebnisse,  sondern  das  Gesamterlebnis  und  den  inneren  Gewinn. 
Obwohl  Goethe  in  Italien  öfter  Ansätze  zu  einer  historischen  Betrachtungsweise  macht, 
wurde  er  doch  durch  seinen  Bildungsgang  dazu  geführt,  in  den  Kunstgebilden  der 
Antike  und  Renaissance  dauernde  Typen  des  Vollkommenen  aufzusuchen.  Diese 
Richtung  Hess  ihn  die  relativen  Werte,  das  örtlich  und  national  Begrenzte  verkennen 
und  hinderte  ihn  an  einer  zutreffenden  Würdigung  der  Gotik  und  der  Frührenaissance. 
—  Ein  gut  orientierendes  Bild  des  Kreises,  in  dem  Goethe  sich  in  Rom  bewegte, 
zeichnet  G.  von  Graevenitz  (7805).  —  F.  Meyer  (7820)  greift  aus  Goethes  Be- 
ziehungen zu  Berlin  nur  einiges  heraus:  Die  erste  Götzaufführung  in  Berlin,  Goethes 
Beziehungen  zu  Chodowiecki  und  seinen  Besuch  in  Berlin.  — 
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Körperliche  F.reeheinung  and  Organliiaao.  -  Briefe  und  Briefwecheel.  -  Tagebfleher.  -  «ie.prache  -  Vorhalt  ■la- 
to K Indern.  —  Bexiehaagen  xo  eintelnea  Feraoaen.  -  Urteile  ten  Mit-  and  Nachwelt  aber  Oeetbe-  -  Beziehungen  ta  Städten 
and  Llndoro  — 

Neue  Gesamtdarstellungen  über  Goethe  liegen  aus  dem  Berichtsjahr  nicht 
vor,  denn  der  unter  15199  verzeichnete  zweite  Band  von  Bielschowskys  Goethe- 
biographie gehört  ins  folgende  Jahr,  und  das  Buch  von  P.  J.  Möbius  (15201 ; 
im  folgenden  ist  die  dort  angeführte  Rezension  des  Referenten  verwendet)  ist  keine 
Biographie,  sondern  eine  Sammlung  von  medizinischen  und  physiologischen  Ab- 
handlungen über  Goethe  und  führt  uns  also  gleich  in  den  Abschnitt  über  Goethes 
körperliche  Erscheinung  und  Organismus.  Nach  einer  Einleitung, 
die  Goethes  Ansichten  vom  Pathologischen  darstellt,  lässt  M.  die  pathologischen 
Gestalten  in  Goethes  Dichtung  von  Werther  bis  zu  Ottilie  und  Makarie  und  auch 
aus  Dichtung  und  Wahrheit  Lenz  und  Zimmermann  vorüberziehen.    Als  Resultat 
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dieser  Musterung  spricht  M.  aus,  „dass,  abgesehen  von  historischen  Dar- 
stellungen, nur  bei  wenigen  eine  naturgetreue  Schilderung  krankhafter  Geistes- 
zustände gegeben  ist".  In  einer  zweiten  Abhandlung  wird  dann  das  Pathologische 
in  Goethe  selbst  vorgeführt.  Gestützt  auf  eine  reiche,  dankenswerte  Sammlung  von 
Selhstzeugnissen  Goethes  gibt  M  eine  Übersicht  über  des  Dichters  Krankheiten  und 
Gemütszustände.  Neu  ist  darin  eine  angebliche  siebenjährige  Periodizität  von 
dichterischer  und  vitaler,  besonders  erotischer  Erregung  mit  darauf  folgender  De- 
pression oder  „Trockenheit".  Der  Erregungszustand  soll  etwa  zwei,  die  Depression 
etwa  fünf  Jahre  dauern.  Die  Gipfel  dieser  Wellenlinie  sollen  durch  die  folgenden 
Jahreszahlen  bezeichnet  sein:  1767,  1773,  (1780— 81),  1787—88,  (1794  fällt  aus), 
1800-01,  1807  -08,  1814—15,  1822-  23,  1830—  31.  Zwei  dieser  durch  seine  Kon- 
struktion geforderten  Termine  gibt  M.  selbst  auf:  „Viel  weniger  deutlich  ist  der 
Termin  1780—81  .  .  .  Der  nächste  Termin,  also  etwa  1794  scheint  ganz  auszufallen 
(wenn  wir  alles  wissen)".  Von  den  übrigen  ist  1800—01  durch  ein  paar  Faust- 
szenen nicht  genügend  belegt  und  ebensowenig  1830—31  durch  eine  gelegentliche 
Erklärung  Goethes,  er  habe  sich  zu  Geistestätigkeit,  zumal  in  produktiver  Hinsicht, 
seit  dreissig  Jahren  nicht  so  aufgelegt  gefunden.  Es  hätte  für  M.  nahe  gelegen, 
die  fehlende  Gipfelperiode  von  1794 — 95  als  verspätet  eintretend  in  dem  grossen 
Aufschwung  von  1796—97  zu  erkennen,  aber  er  verschmäht  das:  „Wo  wird  denn 
Hermann  und  Dorothea  gelesen?  In  der  Schule  .  .  .  Die  Balladen  sind  tatsächlich 
vor  der  trockenen  Zeit  in  Goethes  Kopfe  gewesen,  sie  sind  nur  niedergeschrieben 
worden  unter  Schillers  Einflüsse."  Er  rechnet  also  diese  Höheperiode  zur  „trocknen 
Zeit",  hauptsächlich  deshalb,  weil  sie  nicht  den  typischen  Ablauf  einer  Erregungs- 
periode darstellt,  den  M.  su  zeichnet:  „Wohlgefühl,  gesteigerte  Beweglichkeit  und 
Lust  zur  Produktion,  Verliebtheit  und  Herzenspoesie,  gesteigerte  Reizbarkeit,  Neigung 
zu  Tränen,  Depression  und  endlich  körperliche  Krankheit."  Es  wird  wohl  deutlich 
geworden  sein,  dass  M.  seinem  siebenjährigen  Zyklus  zuliebe  viel  zu  gewaltsam 
vorgeht.  Trotzdem  ist  seine  Darstellung  beachtenswert.  Die  Wellenlinie  von 
Erregung  und  „Trockenheit"  ist  in  der  Tat  vorhanden,  die  Gipfel  folgen  sich  auch 
einige  Male  im  Abstand  von  sieben  Jahren,  und  die  geschilderten  somatischen  Be- 
gleiterscheinungen sind  ebenfalls  wiederholt  damit  verbunden  gewesen.  Aber  in  so 
starrer  Gesetzlichkeit,  wie  das  M.  seinem  Apercu  zuliebe  darstellt,  ist  die  Lebens- 
kurve Goethes  nicht  verlaufen.  Wie  wäre  das  auch  möglich?  Der  Zeitraum  von 
sieben  Jahren  bedeutet  ja  bei  dem  Jüngling  eine  ganz  andere  Strecke  körperlicher 
und  geistiger  Entwickluug  als  beim  Manne  oder  gar  beim  Greise.  M.s  Darlegung 
wird  also  vorsichtig  zu  revidieren  sein.  Zwischen  den  Höheperioden  mit  vitaler, 
besonders  erotischer  Erregung  sind  auch  die  nicht  auf  solcher  Basis  ruhenden 
Gipfelzeiten  anzuerkennen:  Hermann  und  Dorothea  mit  den  Balladen  —  Dichtung 
und  Wahrheit  —  der  zweite  Teil  Faust.  Mehr  zu  dieser  zweiten  Gruppe  gehört 
auch  die  Italienische  Reise,  denn  der  Lebensaufschwung  war  längst  eingetreten,  als 
die  kurze  Neigung  zu  Maddalena  Riggi  sich  abspielte.  M.  fasst  sein  grosses  Thema 
viel  zu  eng,  wenn  er  sagt:  „Im  weiteren  müssen  wir  uns  an  zwei  Merkmale  halten, 
die  Wiederkehr  der  „Herzenspoesie"  und  die  erotischer  Erregung;  beides  hängt 
aufs  engste  zusammen."  Das  Wesentliche  ist  vielmehr  der  periodisch  sich  erhebende 
Lebensgipfel,  der  dann  mehrmals,  aber  nicht  immer,  auch  einen  Aufschwung  des 
Liebeslebens  mit  sich  führt.  Der  zweite  Band  steht  unter  dem  Zeichen  von  Gall, 
als  dessen  Verehrer  M.  sich  mutig  bekennt.  Die  Abhandlung  „Goethes  Porträt" 
bringt  nach  einer  interessanten  Zusammenstellung  von  Angaben  verschiedener 
Personen  über  Goethes  äussere  Erscheinung  eine  Vergleichung  der  Gesichtsmasken 
Goethes  von  Gall  und  Schadow.  Dann  folgt  das  geistige  Porträt  nach  dem  etwas 
abgeänderten  Gallschen  Schema:  Lebenstrieb,  Nahrungstrieb,  Geschlechtstrieb, 
Kinderliebe,  Freundschaft,  Herdensinn,  Mut,  Tätigkeit,  List  und  Schlauheit,  Erwerbs- 
sinn, Eitelkeit,  Stolz,  Hartnäckigkeit,  Bedachtsamkeit,  Religion  oder  Sinn  für  Ver- 
ehrung, Güte,  Witz,  Sinn  für  abstraktes  Denken,  Urteilskraft,  Ortssinn,  Ordnungssinn, 
mimisches  Talent,  Dichtersinn,  philologisches  Talent,  Sinn  für  bildende  Kunst, 
Bausinn,  Tonsinn,  mathematische  Anlage.  Was  M.  unter  diesen  Rubriken  sagt,  ist 
klar  und  zutreffend,  aber  eine  entwickelnde  Darstellung  stände  doch  wohl  höher  als 
ein  solches  Mosaik.  Den  Sehluss  macht  ein  Aufsatz  „Goethe  und  Gall",  worin  die 
kurz  vorübergehenden  Beziehungen  der  beiden  dargestellt  sind.  —  Eine  vielleicht 
von  Caroline  Bardua  angefertigte  Kopie  von  G.  v.  Kügelgens  erstem  Goetheporträt 
von  1808  macht  O.  Heuer  (JbKDH.  1903  S.  285)  bekannt.  — 

Die  Weimarer  Briefausgabe  bringt  im  Berichtsjahr  zwei  weitere, 
von  C.  S  c  h  ü  d  d  e  k  o  p  f  unter  B.  Suphans  Redaktion  herausgegebene  Bände 
(15384).  Band  27  enthält  273  Briefe,  darunter  138  bisher  ungedruckte,  und  reicht 
vom  Mai  1816  bis  Februar  1817.  Goethe  weilt  während  dieser  ganzen  Zeit  in 
Weimar,    mit   Ausnahme  des   vom   24.  Juli   bis   10.  September  dauernden  Bade- 
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aufenthalts  in  Tennstedt.  Das  wichtigste  Ereignis  in  dieser  Zeit  ist  Christianes  Tod 
am  6.  Juni,  den  Goethe  an  Boisseree,  Zelter,  Schopenhauer  in  schon  bekannten,  an 
Cotta  und  W.  v.  Humboldt  in  bisher  ungedruckten  Briefen  meldet,  mit  kurzen,  ge- 
haltenen Worten  von  mehr  innerer  als  äusserer  Bewegung.  Sogleich  rafft  er  sich 
auf,  um  „seine  Existenz  ans  ethischem  Schutt  und  Trümmern  wiederherzustellen", 
und  seine  Tätigkeit  und  ihre  Spiegelung  in  den  Briefen  fliesst  nach  ganz  kurzer 
Unterbrechung  im  gewohnten  Laufe  weiter.  Die  eigenartige  Geschichte  der  Bade- 
reise dieses  Jahres  malt  sich  recht  anschaulich  in  den  hier  vorliegenden  Briefen. 
Guethe  schwankt  anfänglich  und  scheint  sich  für  die  böhmischen  Bäder  zu  ent- 
scheiden, dann  beschliesst  er,  der  dringenden  Einladung  von  Boisseree  und  Cotta 
folgend,  nach  Süddeutschland,  und  zwar  nach  Baden-Baden,  zu  gehen,  und  schliesslich 
lässt  er  sioh  durch  einen  kleinen  Unfall  gleich  nach  der  Abreise  bestimmen,  Tennstedt 
zu  wählen.  In  diesem  Schwanken,  Entscheiden  und  Widerrufen  wird  doch  wohl 
der  Kampf  zwischen  Neigung  und  Bedenken  bei  der  Aussicht  auf  ein  Wiedersehen 
mit  Marianne  Willemer  sichtbar.  Die  Hoffnung  auf  eine  Art  von  Ersatz  für 
Christiane  in  dem  Haushalt  von  Vater  und  Sohn  eröffnet  sich  in  Augusts  Verlobung 
mit  Ottilie  v.  Pogwisch  am  Silvesterabend  1816.  Ein  Brief  an  die  Grossmutter  der 
Braut  und  einige  Dankbriefe  für  Glückwünsche  bezeichnen  hier  das  auch  für  Goethe 
folgenreiche  Ereignis.  Sonst  fliesst  der  von  dem  Bande  umfasste  Teil  von  Goethes 
Leben  ruhig  dahin.  Um  so  stärker  ist  der  Gehalt  an  innerem  Leben,  wovon  eine 
Anzahl  wichtiger  bisher  unbekannter  Briefe  zeugen.  Von  grösseren  Arbeiten  be- 
schäftigt ihn  der  Druck  des  zweiten  Hefts  von  Kunst  und  Altertum  und  des  ersten 
Bandes  der  Italienischen  Reise.  Briefe  an  Frommann  begleiten  den  Fortgang  des 
Drucks,  und  an  Cotta  berichtet  Goethe  von  seinen  Leistungen  und  Plänen.  Er 
denkt  daran,  den  vierten  Teil  von  Dichtung  und  Wahrheit  herauszugeben,  der  aber 
erst  in  seinen  letzten  Lebensjahren  abgeschlossen  wurde,  ja,  er  will  Dichtung  und 
Wahrheit  in  die  Weimarische  Zeit  hinein  fortsetzen  und  bittet  Bertuch,  seine  Er- 
innerungen aus  jener  Zeit  in  einem  Aufsatz  niederzulegen,  von  dem  er  in  seiner 
Lebensbeschreibung  dankbaren  Gebrauch  machen  wolle.  Leider  hat  Bertuch  diesen 
Wunsch  nur  mündlich  befriedigt  Für  den  Diwan  plant  Goethe  neben  der  einfachen 
noch  eine  illustrierte  Aufgabe,  zu  der  er  Gubitz  in  Berlin  heranziehen  will.  Näheres 
von  diesem  Cotta  gegenüber  nur  kurz  erwähnten  Plan  hören  wir  in  einigen  Briefen 
an  Gubitz,  besonders  in  einer  unter  den  Lesarten  versteckten  Stelle:  „Nun  wären 
anzubringen  Waffen,  Keichsinsignien,  Waren,  geschliffene  Glasflaschen,  Rosen, 
streitbare  Nachtigallen,  Juwelenketten,  Ringe,  Perlenschnüre,  Spiegel  usw.  Dann 
ihre  berühmtesten  Früchte:  Melonen,  Trauben,  unter  den  Blumen  die  Lilien  nicht 
zu  vergessen  .  .  .  Wer  würde  hier  einer  solchen  Ausgabe  mehr  Glanz  verleihen 
können  als  Ew.  Wohlgeboren  und  Ihre  Schüler?"  Es  sullte  also  wohl  jedes  einzelne 
Gedicht  mit  einem  auf  seinen  Inhalt  bezüglichen  Hol/schnitt  auegestattet  werden. 
Für  Gubitz'  „Gaben  der  Milde"  stiftet  Goethe  sein  Gedicht  „VNonne  des  Gebens"  mit 
einer  von  ihm  selbst  erfundenen,  von  Meyer  gefertigten  Zeichnung  zweier  Hände, 
von  denen  die  eine  aus  einem  Beutel  der"  anderen  spendet.  Das  Gedicht  ist  dann 
ohne  diese  Vignette  erschienen.  Auf  den  Wunsch  von  Hof  und  Publikum  nach 
einer  Verkürzung  von  Kotzebues  „Schutzgeist"  ist  Goethes  Bearbeitung  des  Stücks 
zurückzuführen,  wie  ein  Brief  an  Kinns  lehrt.  Andere  neue  Briefe  an  Kirms  und 
an  die  Theaterintendanz  zeigen  Goethes  Interesse  für  das  Weimarer  Theater  in 
neuem  Aufschwung.  Er  stellt  den  Niedergang  der  Anstalt  während  der  Notjahre 
fest  und  bemüht  sich  im  kleinen  und  grossen,  sie  wieder  zu  heben.  Er  entwirft 
den  Plan  zu  einer  Neuordnung  der  Regie,  sorgt  für  bessere  Dekorationen  und 
deutet  dabei  auf  wichtige  Grundsätze  der  Dekorationsmalerei,  beaohtet  das  Schulden- 
wesen der  Schauspieler  und  legt  dar,  wie  verschuldete  Schauspieler  durch  Vorschüsse 
und  Bürgschaft  dem  Theater  zu  verpflichten  seien,  und  erledigt  eine  Fülle  von 
Personalien  und  anderen  Einzelheiten.  Ein  neuer  naturwissenschaftlicher  Brief- 
wechsel beginnt  in  diesem  Bande:  Goethe  erwidert  Nees  von  Esenbeok,  der  seine 
„Algen  des  süssen  Wassers"  übersendet,  mit  einem  freundlich  eingehenden  Schreiben, 
dem  bald  zwei  weitere  über  die  Pietra  fungaja  und  über  die  Anfänge  von  Goethes 
botanischen  Ideen  folgen.  Der  schon  früher  angeknüpfte  Verkehr  mit  Seebeck  setzt 
sich  hier  fort  in  Briefen,  die  von  sehr  verschiedenen  Gegenständen  handeln:  von 
den  entoptischen  Phänomenen,  von  dem  durch  Seebeck  vermittelten  Ankauf  einer 
grösseren  Majolikasammlung  und  von  Nürnberger  Bratwürsten,  die  er  übersendet. 
Die  im  vorigen  Jahre  erfolgte  Bekanntschaft  Goethes  mit  Howards  Wolkenterminologie 
klingt  in  verschiedenen  Briefen  dieses  Bandes  nach.  Ein  Schreiben  an  den  Ober- 
bergrat Cramer  erneuert  das  Andenken  an  die  glücklichen  Wiesbadener  Tage  der 
beiden  vergangenen  Jahre  und  ist  im  übrigen  dem  Mineralien  verkehr  gewidmet,  der 
auch  eine  ganze  Anzahl  anderer  Briefe  dieses  Bandes  hervorruft.  Andere  mannig- 
fache Beziehungen  in  die  Ferne  erscheinen  in  Briefen  an  die  Kaiserin  von  Russland 
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und  die  Grossherzogin  von  Hessen-Darmstadt,  an  den  Medailleur  Becker  in  Offenbach, 
der  zu  Goethes  Sammlung-  älterer  Medaillen  beisteuert,  an  Christian  Schlosser  in 
Frankfurt,  dessen  klerikale  Tendenzen  Goethe  fein  und  milde  abwehrt,  an  Fritz 
v.  Stein  in  Breslau,  dem  er  den  erbetenen  Rat  über  das  dort  geplante  Blücher- 
denkmal erteilt  Zurück  in  den  weimarischen  Kreis  führen  Briefe  an  Karl  August, 
die  Grossherzogin  Luise  und  Heinrich  Meyer,  und  in  den  engsten  Familienkreis 
weist  ein  köstlicher  Brief  an  August,  der  eine  Bürgschaft  übernehmen  will.  Mit 
den  von  seinem  eigenen  Vater  ihm  überlieferten  Grundsätzen  beginnend,  entwickelt 
Goethe  hier  in  ruhiger  Lebensweisheit  die  Psychologie  des  Bürgens.  —  Der  folgende 
Band  28  enthält  276  Briefe,  darunter  143  bisher  unbekannte,  und  reicht  vom  März 
bis  Dezember  1817.  Den  grössten  Teil  dieser  Zeit  verbringt  Goethe  arbeitend  in 
Jena,  und  er  sieht  selbst  (an  Boisseree,  29.  Juli)  mit  Behagen  auf  die  Fülle  des 
Geleisteten  zurück.  Ober  der  Arbeit  verspätet  er  seine  Badereise,  bis  sie  endlich 
wegen  der  vorgerückten  Jahreszeit  unterbleibt.  Die  Mannigfaltigkeit  der  Interessen 
und  Leistungen,  wie  sie  in  den  neuen  Briefen  des  Bandes  erscheint,  lässl  sich  hier 
nur  flüchtig  andeuten.  Wir  sehen  Goethe  unmittelbar  vor  seiner  am  13.  April 
erfolgenden  Entlassung  aus  der  Intendanz  eifrig  mit  der  Sorge  für  das  Theater  be- 
schäftigt. Am  11.  März  übersendet  er  an  Kirros  einen  umfangreichen  Erlass,  der 
die  Regie  neu  ordnet  und  die  Verteilung  der  Funktionen  zwischen  Regisseur, 
Kapellmeister,  Repetitor  und  Tanzmeister  genau  angibt,  Nach  der  Entlassung  ver- 
fasst  er  das  Schreiben,  worin  August  sich  am  17.  April  als  Mitglied  der  Intendanz 
von  Kirms  verabschiedet,  und  Goethe  ermahnt  seinen  Sohn  einmal,  in  Äusserungen 
über  diese  Angelegenheit  sich  vorsichtig  und  besonnen  zu  verhalten,  wie  er  selbst 
es  tue.  Am  17.  Juni  nimmt  er  in  Weimar  an  Augusts  Hochzeit  teil,  und  es  gehen 
nun  in  den  nächsten  Monaten  öftere  Briefe  an  die  Schwiegertochter,  in  denen  Goethe 
durchweg  einen  zierlich  neckischen  Ton  festhält.  Seinen  Geburtstag  verlebt  er  in 
Paulinzelle  und  plant,  wie  ein  Brief  vom  19.  August  an  den  Überforstmeister 
v.  Fritsch  zeigt,  diesem  Aufenthalt  ein  kleines  Denkmal  in  einem  Aufsatz  über  die 
Kirchenruine  zu  setzen.  Eine  ganze  Anzahl  von  Briefen  zeugt  von  Goethes  liebe- 
vollem Interesse  für  die  Erziehung  der  Kinder  des  erbprinzlichen  Paares.  Er  be- 
sucht sie  häufig,  um  von  ihren  Fortschritten  Kenntnis  zu  «ehmeu,  und  wird  von 
ihnen  offenbar  als  ein  besonders  lieber  Onkel  behandelt,  er  berät  ihren  Unterricht 
mit  Maria  Pawlowna  und  mit  Meyer  und  führt  die  Verhandlungen  mit  den  Lehrern 
über  Einzelheiten  des  Unterrichts.  Die  im  Druck  befindlichen  Hefte  Kunst  und 
Altertum. I,  2—3  und  das  erste  Doppelheft  Zur  Naturwissenschaft  veranlassen, 
ebenso  wie  der  zweite  Band  der  Italienischen  Reise,  eine  Anzahl  von  Briefen  an 
Frommann  und  Cotta.  Von  einzelnen  Briefen  sind  hervorzuheben:  Zwei  Briefe 
pädagogischen  Inhalts  an  P.  E.  v.  Fellenberg,  den  Inhaber  einer  Erziehungsanstalt 
in  Hofwyl  bei  Bern,  vom  Ende  April  und  24.  September,  ein  Schreiben  an  Hufeland 
vom  5.  September  über  den  tierischen  Magnetismus,  ein  nicht  abgesandter  inhalt- 
voller Brief  an  Niebuhr  in  Rom,  der  in  einer  Disposition  und  zwei  Konzepten  vor- 
liegt, endlich  ein  grosser  Brief  an  G.  Cattaneo,  den  Direktor  des  Münzkabinetts  in 
Mailand,  worin  Goethe  von  Karl  Augusts  Reise  nach  Italien  spricht,  biographische 
Nachrichten  über  Bossi,  den  Verlässer  des  Werks  über  Lionardos  Abendmahl,  wünscht 
und  Beisteuern  zu  seiner  Sammlung  von  italienischen  Medaillen  erbittet.  Daneben 
eine  Fülle  von  kleinen  durch  Tagesangelegenheiten  veranlassten  Briefen,  worunter 
eine  Beschwerde  an  die  Landesdirektion  über  die  bösen  Buben,  die  nach  den 
Kastanien  bäumen  an  der  Ackerwand  und  den  Obstbäumen  in  Goethes  Garten  mit 
Steinen  werfen.  l!nter  den  Geschäften  der  Oberaufsicht  eröffnet  sich  eine  An- 
gelegenheit, die  ihn  nun  während  einer  Reihe  von  Jahren  beschäftigt:  die  von  Karl 
August  ihm  übertragene  Neuordnung  der  Bibliothek  in  Jena.  Nicht  ganz  leichten 
Herzens  greift  er  das  mühsame  Geschäft  an,  aber  er  fördert  es  entschlossen  und 
erfolgreich.  Von  einigen  grossen  in  Jena  ausgearbeiteten  Aufsätzen  über  die 
dortigen  Museen  meldet  ein  schon  bekannter  Brief  an  C.  G.  von  Voigt.  Und  so  be- 
richtet der  ganze  Band  von  „schwerer  Dienste  täglicher  Bewahrung'1.  Zu  der 
trefflichen  Herausgeberleistung  folgen  hier  zwei  kleine  Bemerkungen:  Nr.  7722  ist 
kein  Brief,  sondern  der  Entwurf  einer  Erklärung,  die  Döbereiner  und  Goethe  die 
Priorität  ihrer  Beobachtungen  an  erhitztem  Stahl  sichern  sollte.  Es  lag  nahe,  den 
Druck  dieser  Erklärung  im  Intelligenzblatt  der  Jenaer  Literaturzeitung  zu  suchen, 
und  dort  findet  er  sich  denn  auch,  unterzeichnet:  Döbereiner,  in  Nr.  34  des  Jahr- 
gangs 1817.  Die  in  der  Erklärung  in  Aussicht  gestellte  ausführliche  Veröffentlichung 
ist  in  den  Jahrgängen  1817 — 18  von  Schweiggers  „Journal  für  Physik"  nicht 
enthalten.  Seite  ;i!»2,  5  des  Briefbandes  ist  „vierjährigen"  ein  Hörfehler  des  Schreibers 
für  „vieljährigen".  — 

Von  den  im  Berichtsjahr  hervorgetretenen  einzelnen  Briefen  ist  der 
willkommenste,  nur  in  einer  Abschrift  überlieferte,  am  24.  März  1788  aus  Rom  an 
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den  Kollegen  im  Kammerpräsidium  C.  F.  Sohnauss  gerichtet.  Goethe  meldet  darin 
seine  baldige  Rückkehr,  plaudert  von  römischen  Vergnügungen,  vom  Stande  der 
Vegetation  und  deutet  vorsichtig  an,  dass  in  seiner  Tätigkeit  als  Beamter  durch  des 
Herzogs  Gunst  eine  Änderung  in  Aussicht  genommen  sei.  Der  Herausgeber  B. 
Suphan  (15245)  begleitet  den  Brief  mit  reichen  orientierenden  Beigaben.  —  A.  Pick 
(GJb.  Bd.  24,  S.  63)  bietet  ein  undatiertes  Billett  an  Frau  v.  Heygendorf  mit  einer  rätsel- 
haften Stelle  über  „die  Befreyung  der  fürtrefflichen  Königin  von  Schottland"  —  auf 
dem  Theater  natürlich.  Ob  damit  Schillers  Maria  Stuart  oder  welches  andere  Stück 
gemeint  ist,  bleibt  einstweilen  unsicher.  —  Ein  Satz  aus  einem  unbekannten  Briefe 
Goethes  an  die  Grossherzogin  Luise  vom  Frühling  1816  findet  sich  in  einem  Briefe 
der  Grossherzogin  an  Frau  v.  Stael  (15280,  S.  362).  —  Zu  diesen  vereinzelten  Briefen 
kommen  einige  durch  ihre  Herkunft  zusammengehaltene  Gruppen.  L.  Geiger  (15398/9) 
macht  14  Briefe  aus  der  Sammlung  des  Hofrats  Beyer  in  Wiesbaden  bekannt.  Davon 
sind  zwei  an  C.  G.  v.  Voigt  gerichtet.  Der  eine  vom  10.  Juli  1794  ist  ein  Abschieds- 
billett an  den  Adressaten  vor  dessen  Badereise,  der  andere  undatierte  stammt  nach 
G.'s  Erläuterung  wohl  vom  Oktober  1808  und  betrifft  ein  unbekanntes  Promemoria 
mit  zugehörigem  Schreiben,  das  Goethe  an  den  Fürstprimas  Dalberg  richtete,  vermut- 
lich um  in  Sachen  der  mütterlichen  Erbschaft  Dalbergs  günstige  Einwirkung  anzu- 
rufen. Ein  Brief  an  Karl  August  vom  20.  Juni  1827  berichtet  dem  in  Teplitz  weilen- 
den Herzog  über  den  Besuch  des  Grafen  Stemberg  in  Weünar  und  über  sonstige 
weimarische  Vorkommnisse.  Das  vom  Herausgeber  als  ein  Brief  an  Kräuter  auf- 
gefasste  Promemoria  über  meteorologische  Einrichtungen  ist  vielmehr  für  Karl  Augusts 
Sekretär  und  Vertrauensmann  Carl  Emil  Heibig  bestimmt,  an  den  auch  die  übrigen 
zehn  Briefe  dieser  Sammlung  gerichtet  sind.  Sie  fallen  in  die  Jahre  1820  bis  1830 
und  betreffen  verschiedene  kleine  weimarische  Angelegenheiten.  —  Aus  der  Auto- 
graphensammlung der  Münchener  Hof-  und  Staatsbibliothek  erhalten  wir  durch 
E.  Petzet  (15150)  drei  unbekannte  Briefe:  einen  vom  20.  September  1805  an  den 
Direktor  der  Gemäldegalerie  in  Düsseldorf  J.  P.  Langer,  dem  Goethe  Zeichnungen 
seines  Sohnes  Robert  Langer  zurückschickt,  ein  Billett  an  CG.  v.  Schäffer,  Leibarzt 
des  Fürsten  von  Thum  und  Taxis,  vom  18.  Mai  1820,  betreffend  einen  Besuch  des 
Fürsten  bei  Goethe,  und  einen  Brief  an  Karl  August  vom  18.  Mai  1823  über  ein  dem 
König  von  Bayern  vorzulegendes  Faksimile  aus  dem  Jenaischen  Kodex  der  Minne- 
sänger. — 

Der  gewaltige  Umfang  von  Goethes  Briefwechsel  mucht  Ausgaben  zum 
Bedürfnis,  die  das  Beste  auswählen  und  an  die  Zeit  und  den  Geldbeutel  des  Lesers 
geringere  Ansprüche  stellen  als  die  Weimarer  Monumentalausgabe.  Die  schon  JBL. 
1901  IV  8  b :  13  gewürdigte  treffliche  Auswahl  E.  von  der  Hellens  ist  mit  ihrem 
dritten  Bande  (15385)  bis  1797  gelangt  —  In  seinem  Parallelunternehmen,  das  mit 
dem  fünften  Bande  bis  1807  reicht,  unterbricht  Ph.  Stein  (15387)  die  Folge  der 
Briefe  und  zweilen  auch  den  einzelnen  Brief  mit  erläuternden  und  ergänzenden  Aus- 
führungen und  bietet  dafür  weniger  Anmerkungen  als  v.  d.  Hellen,  dessen  Verfahren 
doch  wohl  vorzuziehen  ist.  — 

Das  Korpus  der  Tagebücher  in  der  Weimarer  Ausgabe  erreicht  den 
Abschluss  des  Textes  (das  Register  steht  noch  aus)  mit  dem  13.  Bande  (15409),  der 
von  F.  Heitmüller  unter  Redaktion  von  B.  Suphan  und  mit  Beihilfe  von  J. 
Wahle  herausgegeben  ist.  Er  umfasst  die  Zeit  vom  1.  Januar  1831  bis  16.  März 
1832  und  bietet  den  gewohnten  treuen  Tagesbericht  über  tägliche  Geschäfte,  empfangene 
und  abgesandte  Briefe,  Besucher,  Ijektüre,  eigene  Produktion,  so  dass  wir  wie  bisher 
beinahe  jede  Stunde  dieser  grossartigen  Tätigkeit  verfolgen  können.  Das  bedeutendste 
Ergebnis  des  Jahres  1831  ist  die  Beendigung  des  Faust.  Im  Mai  kommt  „das  Haupt- 
geschäft" nach  einer  Pause  wieder  in  Fluss,  und  die  Arbeit  daran  reisst  nun  nicht 
mehr  ab,  bis  unter  dem  22.  Juli  der  gewichtige  Eintrag  erscheint:  „das  Hauptgeschäft 
zu  Stande  gebracht.  Letztes  Mundum.  Alles  rein  Geschriebene  eingeheftet."  Auch 
sein  übriges  Lebenswerk  sieht  Goethe  reinlich  abgeschlossen  vor  seinem  sinnlichen 
und  geistigen  Auge:  „Die  40  Bände  der  Sedez-Ausgabe  in  einer  Reihe  vor  mir  auf- 
gestellt zu  sehen,  machte  mir  ein  dankbar  anerkennendes  Vergnügen.  Ich  hatte  das 
zu  erleben  nicht  gehofft"  (27.  Januar).  Zu  einem  solchen  sinnend  bewegten  Rück- 
schauen, wie  es  diese  Worte  andeuten,  gibt  ihm  auch  die  Arbeit  am  vierten  Teile 
von  „Dichtung  und  Wahrheit"  Anlass.  „Es  ist  freylich  nochmals  ein  ernster  Angriff 
an  diese  Arbeit  zu  wenden",  heisst  es  am  3.  März,  und  nun  wird  sie  im  März-April 
und  September-Oktober  zum  Abschluss  gebracht.  An  die  so  vor  seiner  Seele  wieder- 
aufsteigende letzte  Frankfurter  Zeit  schliesst  sich  das  Bild  seiner  Weimarer  Anfänge. 
Um  dem  Andrang  von  Glückwünschen  auszuweichen,  zieht  er  Bich  zur  stillen  Feier 
seines  Geburtstages  -  es  sollte  der  letzte  sein  —  mit  seinen  Enkeln  naoh  Ilmenau 
zurück.  Am  27.  August  besucht  er  den  Gickelhahn.  „Die  alte  Inschrift  ward  rekog- 
nosziert: Über  allen  Wipfeln  ist  Ruh  pp.    Den  7.  September  1783."    Am  28.:  „Wir 

Jtkrutorieht«  für  uun  deutliche  MUrstargaicliiehl*.  XIV.  gg 


Digitized  by  Google 


762 


M.  Morris,  Goethes  lieben.  1903. 


fuhren  über  Martinroda  zurück,  begrüssten  unterwegs  die  dicke  Eiche,  die  ioh  nun 
schon  bald  sechzig1  Jahre  kenne."  7.  November:  „Für  mich  höchst  merkwürdiger 
Tag,  als  stiller  .lahresfeyer  meines  sechsundfünfzigjährigen  Wirkens  in  Weimar." 
Alle  diese  rückwärts  gerichteten  Gedanken  hindern  aber  nicht  die  lebhafteste  Teil- 
nahme für  die  Gegenwart.  Von  Betrachtungen  über  die  Julirevolution  und  die  Press- 
freiheit, über  die  Düsseldorfer  frömmelnde  Malerei,  über  Scotts  Letters  on  demonology, 
Victor  Hugos  Notre  Dame  de  Paris  und  Balzacs  Peau  de  chagrin  wendet  er  sich 
rückwärts  zu  Galilei  („Hier  liegt  das  Weihnachtsfest  unserer  neueren  Zeit")  und  zu 
Euripides  und  Plutarch,  die  er  mit  dorn  höchsten  Anteil  kursorisch  liest.  Zwischen 
diese  grossen  Dinge  schlingen  sich  dann  immer  wieder  die  Nachrichten  über  sein  und 
seiner  Familie  tägliches  Leben.  Die  Enkel  tragen  dem  Grosspapa  ihre  kleinen  An- 
gelegenheiten vor,  berichten  über  ihre  Theatereindrücke,  klagen  über  die  Plumpsack- 
püffe, die  sie  bei  lebhaftem  Spiel  mit  dem  Erbprinzen  Karl  Alexander  davontragen, 
und  können  mit  allem  unbequemen  Lärm  Goethes  Geduld  nicht  ermüden.  Ottilie 
berichtet  über  die  weimarischen  Feste  und  kleinen  Skandale  und  klagt  dem  Schwieger- 
vater, was  sie  bedrückt.  („Wir  machten  ein  Picknick  von  unsern  Gebrechen  und 
Leiden.")  Sie  ist  aber  auch  neben  Eckermann  und  Zelter  die  erste,  welche  die  neu 
entstandenen  Faustszenen  zu  hören  bekommt.  Das  Verhältnis  zur  Grossherzogin 
Maria  Pawlowna  wird  von  beiden  Seiten  treu  gepüegt.  Am  19.  Oktober  erhält  Goethe 
die  Nachricht  von  der  tags  zuvor  erfolgten  Geburt  ihres  Enkels,  des  späteren  Kaisers 
Friedrich.  So  geht  nun  in  unermüdlicher,  von  frohem  guten  Willen  für  alles  Tüch- 
tige und  Rechte  getragener  Tätigkeit  dieses  einzige  Leben  zur  Rüste.  An  seinem 
Schlüsse  kündigt  sich  die  neue  Zeit  an.  l'nter  dem  25.  Februar  1832  notiert  das 
Tagebuch  noch:  „Schreiben  von  Doris  Zelter,  welche  [mit  dem  Eilwagen]  in  36  Stunden 
nach  Berlin  gefahren  war."  Zwei  Tage  darauf:  „Die  Eisenbahn  von  Liverpool  nach 
Manchester,  ein  interessantes  Heft,  durchzugehen  angefangen."  Der  letzte  Eintrag 
vom  16.  März  lautet:  „Den  ganzen  Tag  wegen  Unwohlseyns  im  Bette  zugebracht."  — 

Zu  Goethes  Gesprächen  bringt  das  Berichtsjahr  nur  ein  paar  Kleinig- 
keiten. J.  Falks  Bericht  über  seinen  ersten  Besuch  bei  Goethe  (veröffentlicht  1851 
in  Kühns  Europa)  ist,  wie  A.  Leitzmann  (15302)  gegen  Düntzer  ausführt,  zuver- 
lässig und  hat  1792  stattgefunden.  —  Über  Gespräche  mit  Goethe  in  Karlsbad  1808 
berichtet  der  Major  von  Valentini  in  einem  von  G.  Lehmann  (15372) 
herausgegebenen  Briefe  an  den  Militärschriftsteller  Berenhorst  —  Aus  den  Lebens- 
erinnerungen von  Joh.  Nep.  v.  Ringseis  hebt  L.  G  e  i  g  e  r  (15354)  Mitteilungen  über 
Gespräche  und  sonstigen  Verkehr  mit  Goethe  heraus.  —  Eine  von  F.  Kau  ff  mann 
(15402)  mitgeteilteNotiz  aus  A.  Lang,  Magic  and  Religion,  London  1901,  S.  35,  ergibt, 
dass  Goethe  kurz  vor  seinem  Tode  einen  Mr.  Manning,  der  nach  Australien  ging, 
aufforderte,  die  Glaubensvorstellungen  der  Eingeborenen  zu  untersuchen.  — 

Goethes  Verhältnis  zu  Kindern  schildert  Muthesius  (15032)  an 
einem  reichen,  mit  guter  Kenntnis  zusammengetragenen  Material.  Auch  hier  offen- 
bart sich  die  Fülle  von  Liebe  und  gutem  Willen  in  Goethes  Wesen,  und  so  durchläuft 
man  die  anspruchslose  Sammlung  mit  Genuss.  Es  hätte  nahe  gelegen,  auf  dieser 
Grundlage  nun  die  Kindergestalten  in  Goethes  Dichtung  zu  mustern.  Das  ist  hier 
unterblieben,  ebenso  wie  eine  ernstlichere  geistige  Durchdringung  der  gefällig 
zusammengestellten  Tatsachen.  — 

Die  Arbeiten  über  Goethes  Beziehungen  zu  einzelnen  Personen 
werden  hier  wieder  nach  deren  alphabetischer  Folge  besprochen.  In  der  Biographie 
seines  Grossvaters,  des  Buchhändlers  Georg  Joachim  Göschen,  erzählt  Viscount 
Goschen  (15305)  ausführlich  die  Geschichte  der  ersten  legitimen  Gesamtausgabe 
von  Goethes  Werken  und  der  dabei  vorgefallenen  kleinen  Differenzen  zwischen 
Autor  und  Verleger.  Sie  gingen  nicht  tief,  und  Goethe  bot  Göschen  seine  „Meta- 
morphose der  Pllanzen"  an.  Dieser  befragte  erst  einen  Fachmann  und  lehnte  auf  die 
ungünstige  Auskunft  hin  das  Angebot  ab.  Nun  gab  Goethe  seine  „Neuen  Schriften" 
in  Cngers  Verlag,  liess  aber  trotzdem  1797  durch  Böttiger  bei  Göschen  wegen  Über- 
nahme von  „Hermann  und  Dorothea"  sondieren.  Auch  diese  Anknüpfung  hatte  kein 
Ergebnis,  dagegen  übernahm  Göschen  durch  Schillers  Vermittlung  den  Verlag  von 
„Rameaus  Neffen".  Der  massige,  Göschens  Erwartung  nicht  befriedigende  Absatz 
der  Gesamtausgabe  wird  durch  bisher  unbekannte  Ziffern  belegt.  —  Die  Briefe  von 
Cornelia  Goethe  hat  G.  Witkowski  (15269  und  JBL.  1902  N.  7874;  das  W7erk 
trägt  die  Jahreszahl  1903)  zusammengestellt  und  mit  sorgfältigen  Erläuterungen  ver- 
sehen. Eine  ausführliche  Einleitung  lässt  in  geschmackvoller  Darstellung  alles  zu- 
sammen, was  wir  von  Goethes  Schwester  wissen.  Die  bis  1769  reichenden  französischen 
Briefe  sind  von  recht  engen  Interessen  erfüllt:  Kleider,  Ballintrigen,  Liebeleien, 
nichtiges  konventionelles  Gespräch,  übertriebene  Ausländerei.  Dann  folgt  eine  drei- 
jährige Pause,  aus  der  keine  Zeugnisse  vorliegen,  und  wie  die  Briefe  1772  wieder 
einsetzen,  haben  wir  eine  andere  Cornelia  vor  uns.   Sie  schreibt  Deutsch,  schreibt 
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herzlich  und  natürlich,  hat  geistige  Interessen  und  steht  mit  bedeutenden  Menschen 
im  Verkehr.  Das  ist  der  Einfluss  des  Bruders.  Diese  Blütezeit  Cornelias  geht  aber 
bald  unter  in  dem  trüben  Hinsiechen  in  ihrer  unbefriedigenden  Ehe  mit  Schlosser. 
Cornelia  empfindet  Widerwillen  gegen  die  Hingabe  an  einen  Mann  oder  wenigstens 
an  diesen  Mann,  sie  fühlt  sich  unbefriedigt,  einsam,  verzagt;  dazu  kränkelt  sie  fort- 
während. Vier  Wochen  nach  der  Geburt  ihres  zweiten  Kindes  wird  sie  durch  den 
Tod  erlöst.  Das  von  Goethe  in  Dichtung  und  Wahrheit  gezeichnete  Bild  erfährt 
durch  das  hier  übersichtlich  vereinigte  Material  einige  Berichtigung.  W.  hebt 
hervor,  dass  sie  nicht  in  so  engem  Zwange  aufgewachsen  ist,  wie  Goethe  es  schildert. 
Wir  sehen  sie  in  ihrem  kleinen  Kreise  sich  mit  Freiheit  bewegen,  nicht  merklich 
eingeschränkt  durch  den  Vater,  der  vielmehr  freigebig  für  ihre  gesellschaftlichen 
Bedürfnisse  sorgt.  Aber  ein  helles  und  erwärmendes  Bild  hat  natürlich  auch  W. 
nicht  zeichnen  können.  —  Dem  Maler,  Kunstsammler,  Kunsthändler  und  Bankier 
Thomas  Jenkins  in  Rom,  dessen  Gast  Goethe  in  Castelgandolfo  war,  und  den  er 
einigemal  erwähnt,  widmet  F.  Noack  (15320)  einen  Aufsatz.  —  Die  l'rkunden  über 
Goethes  Verhältnis  zu  H.  von  Kleist  stellt  S.  Rahm  er  (15329  S.  24 ff.)  zusammen. 
—  Von  dem  Staatsrat  Johann  Gottfried  Langerraann  in  Berlin,  den  Goethe  1812  in 
Karlsbad  kennen  und  schätzen  lernte,  teilt  L.  Geiger  (15331)  näheres  mit.  Ober 
einen  verlorenen  Brief  Goethes  an  Langermann  vom  Oktober  1824  erfahren  wir,  dass 
er  sehr  unkirchliche  Ansichten  enthielt.  —  Von  Goethes  Strassburger  Genossen 
Meyer  von  Lindau,  der  später  ein  angesehener  Arzt  in  Ixmdon  wurde,  erzählt  ein 
Aufsatz  von  Th.  Stettner  (15340),  der  Goethes  Schilderung  in  „Dichtung  und 
Wahrheit'*  als  zutreffend  erweist.  —  Ein  Anonymus  (15341)  vergleicht  Vincenzo 
Montis  „Aristodemo",  den  Goethe  in  Rom  kennen  lernte,  mit  dem  „Werther"  und  • 
berichtet  kurz  über  die  geringen  Beziehungen  Montis  zu  Goethe.  —  Das  Lebeu  der 
Grossherzogin  Luise  von  Sachsen- Weimar  stellt  Eleonore  von  Bojanowski 
(15280)  in  einem  trefflichen  Buche  dar,  zu  dem  sie  eine  Fülle  von  unbekanntem 
Material  aus  den  Archiven  von  Weimar,  Petersburg,  Paris  und  Coppet  zusammen- 
gebracht hat.  Die  Darstellung  erstickt  aber  keineswegs  unter  dem  Reichtum  von 
Dokumenten,  denn  die  Verfasserin  halt  den  Faden  der  Erzählung  fest  in  der  Hand, 
und  so  beleben  die  eingefügten  Briefe  den  Text  mehr,  als  dass  sie  ihn  beschwerten. 
Ohne  die  bekannten  Missstände  der  fürstlichen  Ehe  im  mindesten  zu  vertuschen, 
weiss  v.  B.  jedem  der  beiden  so  ungleichen  Gatten  sein  Recht  zu  geben,  so  dass  man 
über  dem  Begreifen  das  Beurteilen  und  Verurteilen  vergisst.  Für  die  Beziehungen 
der  Fürstin  zu  Goethe  kommt  kein  erhebliches  neues  Material  zutage,  aber  man  sieht 
hier  schön  und  klar  dargestellt,  wie  die  anfängliche,  zugleich  zarte  und  leiden- 
schaftliche Huldigung  des  Dichters  für  seine  junge  Fürstin  allmählich  in  eine  ruhige, 
dauerhafte  und  erwiderte  Treue  übergeht.  Über  die  Darstellung  der  Herzogin  in 
Goethes  Poesie  bringt  v.  B.  das  Wesentliche  des  Ermittelten  und  Anerkannten  bei 
und  erklärt  mit  Recht  die  Prinzessin  im  Tasso  für  ein  dichterisch  verklärtes  Abbild 
der  Herzogin.  —  Die  sorgfältige  Studie  von  G.  von  Schulthess-Rechberg  (15363) 
entwirft  ein  anziehendes  Bild  von  Goethes  tüchtiger  Schweizer  Freundin  Bäbe 
Sohulthes8,  ohne  gerade  neue  Tatsachen  über  das  Verhältnis  der  Beiden  beizu- 
bringen. —  Einen  Brief  von  ihr  an  Goethe  vom  10.  Juli  1795  bietet  B.  Supban 
(15364)  als  Nachtrag  zu  seiner  früheren  Publikation  ihrer  Briefe  an  Goethe  (  JBL.  1892 
IV  8b:  6).  Der  vorliegende  Brief  beantwortet  ein  verlorenes  Schreiben  Goethes,  das 
die  Sendung  eines  Exemplars  von  Wilhelm  Meister  ankündigte.  —  Briefe  von  Lili 
von  Türckheim  an  Lavater,  die  H.  Funck  (15335)  herausgibt,  gewähren  einen 
Einblick  in  ihre  vortreffliche  Natur.  —  Als  „eine  heraldische  Episode  aus  Goethes 
Leben"  bezeichnet  St.  K  e  k  u  1  e  von  Stradonitz  (15381)  die  harmlose  Tatsache, 
dass  Goethe  ein  Wappen  für  Zelter  erfunden  und  gezeichnet  hat  (vgl.  Eckermann 
6.  April  1829;  an  Zelter  4.  und  28.  März  1829).  K.  v.  Str.  hat  Zelters  Petschaft  im 
Besitz  der  Nachkommen  aufgefunden,  bildet  es  ab  und  bespricht  es  fachmännisch. 
Ein  Anhang  handelt  von  Goethes  eigenem  Wappen.  — 

Wir  fügen  hier  das  Referat  über  zwei  Aufsätze  an,  die  in  keine  unserer 
Rubriken  hineinnassen,  und  die  auch  aus  anderen  Gründen  von  den  übrigen 
besprochenen  Arbeiten  zu  trennen  sind.  Bettinas  Brief  an  Goethe  vom  8.  August 
1808  und  Goethes  Antwort  vom  21.  August  im  „Briefwechsel  mit  einem  Kinde"  hält 
J.  Froitzheim  (15298)  für  durchaus  zuverlässige  Dokumente  und  liest  aus  ihnen 
'einen  tollen  Roman  heraus:  es  handele  sich  bei  Bettinas  Mission  an  Dalberg  um 
Liebesbriefe  Goethes  an  ein  junges  Mädchen,  die  vielleicht  Therese  Hozay  niess, 
und  die,  von  Goethe  verlassen,  die  Briefe  dem  Dechanten  Dumeiz  übergeben  habe, 
damit  er  ihre  Rechte  vertrete.  Goethe  habe  die  Briefe  1808  wieder  an  sich  gebracht, 
um  bei  Abfassung  von  Dichtung  und  Wahrheit  nicht  durch  ihre  Existenz  geniert  zu 
sein.  —  Weitere  Schandtaten  Goethes  enthüllt  ein  zweiter  Aufsatz  des  edlen  Forschers 
(15211).    Wir  erfahren  hier,  dass  Goethe  durch  seine  öffentliche  Verleugnung  des 
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zweifellos  von  ihm  verfassten  „Prometheus,  Deukalion  und  seine  Rezensenten"  sich 
in  Frankfurt  unmöglich  machte,  dass  seine  Heirat  mit  Lili  an  seiner  Lebensführung 
scbeiterto,  dass  ihm  die  AusstoBSung-  aus  der  Reihe  der  Advokaten  drohte,  und  dass 
er  sich  dieser  verzweifelten  Lage  durch  die  Flucht  aus  Frankfurt  entzog.  — 

An  diese  Übersicht  iiber  den  Krtrag  des  Berichtsjahrs  für  Goethes  Ver- 
hältnisse zu  Zeitgenossen  fügen  wir  einige  Urteile  von  Mit-  und  Nachlebenden 
über  Ooethe.  Aus  dem  Briefwechsel  von  zwei  Goethegetreuen,  Carlyle  und 
Eckermann,  teilt  E.  Flügel  (15299)  ein  schönes,  den  Eindruck  von  Goethes  Hin- 
scheiden aussprechendes  Schreiben  Carlyles  vom  27.  Juli  1832  und  ein  Billett  Ecker- 
manns von  1834  mit  und  bietet  im  Anhang  eine  Sammlung  englischer  und  franzö- 
sischer Zeitungsberichte  über  Goethes  Tod.  —  Aus  Briefen  von  Therese  Huber  an 
ihre  Tochter  Forster  und  andere  hat  L.  Geiger  (15316)  die  —  meist  enthusiastischen 
—  Urteile  über  Goethe  ausgezogen,  ebenso  teilt  er  (15373)  aus  Briefen  des  Vamhagen- 
Chamissoschen  Kreises,  die  auf  der  Königlichen  Bibliothek  in  Berlin  bewahrt  werden, 
die  auf  Goethe  bezüglichen  Stellen  mit.  —  Feuchterslebens  „Goethestudien",  die 
F.  Ilwof  (15191)  zusammenstellt,  sind  keine  Studien,  sondern  vielmehr  die  Eindrücke 
eines  geistvollen  Goetheverehrers.  —  Emersons  Verhältnis  zu  Goethe  ist  nach  Calvin 
Thomas  (GJb.  24,  132 ff.  vgl.  S.  626(  kein  ganz  glückliches.  Er  hatte  mehr  Verständnis 
für  Goethes  Gesamterscheinung  als  für  seine  Dichtungen.  Als  ein  umgekehrter  Vischer 
setzt  er  die  üretehentragödie  zugunsten  des  zweiten  Teils  Faust  tief  herab.  Uber  die 
einzelnen  grossen  Dichtungen  urteilt  er  ohne  historische  Kritik,  als  wären  sie  fertig 
vom  Himmel  gefallen.  Das  Kapitel  Goethe  in  den  Representative  Men  gehört  nicht 
zu  den  besten  im  Buche,  es  ist  reich  an  schönen  Gedanken  und  Formulierungen, 
wird  aber  dem  Dichter  Goethe  nicht  gerecht.  — 

Uber  Goethes  Beziehungen  zu  Städten  und  Ländern  liegt 
nur  wenig  Bemerkenswertes  vor.  Seine  pseudonyme  Einzeichnung  in  das  Fremden- 
buch der  Grube  Dorothea  bei  Clausthal  teilt  Heisterbeck  (15150a)  im  Faksimile 
mit.  Sie  lautet:  Johann  Wilhelm  Weber  aus  Darmstadt  d.  8.  Dez.  1777.  —  Die 
Schrift  von  B.  Croce  über  Goethe  in  Neapel  (15239;  im  folgenden  ist  die  dort  an- 
geführte Rezension  des  Referenten  verwendet)  vereinigt  einige  ältere,  in  Deutschland 
kaum  bekannt  gewordene  Aufsätze:  1.  „La  locanda  del  Signor  Moriooni",  das  Gast- 
haus, wo  Goethe  in  Neapel  wohnte.  Der  Verfasser  weist  es  aus  alten  Papieren  nach. 
Es  lag  da,  wo  sich  jetzt  der  Eingang  zur  Galleria  Umberto  I  von  der  Via  Municipio 
befindet  2.  „I.a  Principessina***",  das  „wunderliche  Prinzesschen",  dessen  Tisch- 
gespräche in  der  Italienischen  Reise  unter  dem  12.  März  1787  so  köstlich  geschildert 
sind.  Sie  war  die  SchweBter  von  Oaetano  Filangieri  und  an  den  Fürsten  Fieschi 
Ravaschieri  di  Satriano  verheiratet.  Aus  Lokalquellen  und  Familiennachrichten  er- 
fahren wir  hier  Näheres  von  ihr.  3.  „Miss  Harte"  —  Lady  Hamilton,  Nelsons  Geliebte. 
Der  Aufsatz  wiederholt  Bekanntes.  4.  „La  duchessa  Giovane",  deren  die  Italienische 
Reise  unter  dem  2.  Juni  1787  gedenkt.  Die  kleine  Lebensskizze,  die  der  Verfasser 
bietet,  beruht  auf  gedrucktem  und  ungedrucktem  Material.  —  P.  Pas  ig  (15217; 
Referat  nach  der  zweiten  Auflage  von  1902)  stellt  Goethes  Beziehungen  zu  Ilmenau 
zweckmässig  und  auf  Grund  von  Lokalkenntnis  dar,  aber  die  Beigabe  über  Goethe 
und  Corona  Schröter  ist  unzureichend,  weil  P.  den  einzigen  auf  uns  gekommenen 
Brief  Goethes  an  Corona  nicht  kennt,  aus  dem  wir  doch  mehr  erfahren  als  aus  allen 
anderen  hier  zusammengetragenen  Notizen.  —  Die  aus  Goethes  Briefen  und  Tage- 
büchern bekannten  Nachrichten  über  seinen  Besuch  im  Gymnasium  von  Eger  vom 
1.  September  1821  vervollständigt  ein  Programm  diesos  Gymnasiums  (15250)  durch  Mit- 
teilungen über  die  damaligen  Zustände  der  Schule  und  über  den  weiteren  Lebenslauf 
des  Schülers  Georg  Schmid,  dem  Goethe  die  Schulprämie  überreichte.  —  Eine  Anzahl 
kleiner  Notizen  und  Berichtigungen,  Goethes  Aufenthalt  in  Marienbad  1821  und  1822 
betreffend,  bietet  F.  Fisch  l  (15254).  — 
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AlIpmeiiiM.  -  Auftsb«.  -  Kinwlne  Q.dtehto.  - 

Allgemeines.  Mit  seinem  Buche  über  Goethes  Lyrik  will  B.  L  i  t  z  m  a  n  n 
(15411)  den  Beweis  liefern,  dass  ein  Gedichtkommentar  „einen  künstlerischen  Genuss 
an  sich  gewähren  kann"  und  zugleich  das  Probestück  einer  Erläuterung  geben,  „die 
auf  eine  Verfeinerung  und  Vertiefung  unseres  Kunstsinns"  abzielt.    Dazu  wählt  er 
sich  eine  Anzahl  von  Goethes  schönsten  Gedichten  aus  und  legt  ihre  Entstehung, 
ihren  Stimmungsgehalt,  ihre  Wirkungsmittel  schmiegsam  nachempfindend  dar,  aber 
die  beiden  versprochenen  grossen  Leistungen  kann  der  Referent  in  diesem  etwas 
süsslichen  Kommentar  nicht  finden,   der,  abgesehen  von  einigen  heftigen  Schelt- 
reden über  „die  Unarten,  die  Pedanterie  und  Öde  der  landläufigen  Goethekommentare, 
einer  weiblichen  Feder  entstammen  könnte.    Im  einzelnen:  L.  fasst  (S.  56)  das 
„Heidenröslein"  als  einen  „Ausklang"  der  Liebe  zum  Frankfurter  Gretcheu  auf,  ver- 
führt durch  die  Wendung  in  Dichtung  und  Wahrheit,  dass  dieser  Verlust  „dor  Knaben- 
und  Jünglingspflanze  das  Herz  ausbrach".    Danach  wäre  also  das  gebrochene  Heiden- 
röslein eine  Selbstdarstellung  Goethes.    Das  werden  hoffentlich  nicht  Viele  L.  glauben. 
Auch  dass  das  Bundeslied  „In  allen  guten  Stunden"  „mit  zu  dem  Schönsten  gehört, 
was  Goethe  je  gedichtet",  ist  eine  seltsame  Behauptung.    „Jägers  Abendlied"  soll 
sich  nicht  auf  Lili  beziehen,  sondern  auf  Frau  von  Stein  (S.  93).    Aber  das  Gedicht 
wendet  sich  deutlich  an  eine  ferne  Geliebte.    Aus  dem  „Eis-Lebenslied":  „Sorglos 
über  die  Fläche  weg"  spricht  nach  L.  der  „Mut  des  Mannes,  der  ...  in  der  Enge 
und  aus  der  Enge  heraus  sich  sein  Schicksal  sucht  und  bildet".    In  der  Enge!  Das 
liest  L.  aus  diesem  grandiosen  Büde  schrankenlosen  Strebens  heraus.    Und  so  wäre 
noch  öfter  zu  widersprechen.    Indessen  enthält  das  Buch  doch  auch  eine  Anzahl  fein 
empfundener  Ausdeutungen,  und  so  wird  es  in  seiner  weichen  Art  manchem  Leser 
und  besonders  mancher  Leserin  wohltun.  —  Kräftiger  mutet  die  Darstellung  von 
Goethes  Lyrik  beiA.  Bielschowsky  (15413:  15199)  an.    „Was  war  das  nun 
für  eine  geheimnisvolle  Kraft,  deren  Gefäss  er  geworden  war?"  Es  ist  nicht  B.s 
Schuld,  dass  seine  Antwort  auf  diese  grosse  Frage  nicht  ganz  befriedigen  kann,  und 
das  Kapitel  gehört  deshalb  doch  zu  den  besseren  unter  seinesgleichen.    Der  Dichter 
schaut  nach  B.s  Darlegung  die  Dinge  in  ihrer  Klarheit  und  Zusammenstimmung, 
also  in  ihrer  Wahrheit.    Goethe  empfindet,  erkennt,  erlebt  die  Welt  und  spricht  sie 
in  ihrer  Normalität  aus.    Seine  Gedichte  enthalten  und  versöhnen  den  Kontrast  der 
Welt,  die  verschiedensten  Töne  schwellen  einander  herrlich  entgegen.   In  der  Dar- 
stellung vereint  Goethe  die  verstandesmässigo  Klarheit  mit  körperlicher  Anschaulichkeit, 
aber  die  symbolische  Tiefe  des  Gehalts  bringt  ihn  gelegentlich  in  Gefahr,  beides  zu 
verlieren.    Die  innere  Musik  seiner  Sprache  ist  nicht  an  Versmass  und  Reim  gebunden, 
seine  Geistesharmonie  bildet  sich  im  Sprachkleide  entsprechenden  Ausdruck  durch 
die  Wortwahl  und  den  Wortfall,  der  in  der  Prosa  sich  in  der  Rhythmik  des  Satz- 
baus zeigt.    Gerade  durch  die  Kraft  und  Weite  seines  Geistes  sind  seiner  Lyrik 
manche  Stimmungen    versagt,  es  fehlt  ihr  das  Traulich-Gemütliche,  das  Demütig- 
Fromme  und  das  spezifisch  Vaterländische,  dieses  in  einem  doppelten  Sinne :  wir 
vermissen  sowohl  den  intimsten  Hauch  deutscher  Landschaft  und  deutschen  Klein- 
lebens als  die  politisch-patriotische  Begeisterung.    Auf  Grund  dieser  Gesamtanschauung 
erläutert  B.  eine  Anzahl  von  Gedichten  nach  ihrer  Entstehung  und  ihrem  geistigen 
und  symbolischen  Gehalte.   Diesen  feinen,  hier  und  da  auch  zum  Widerspruch 
reizenden  Ausführungen  können  wir  hier  nicht  im  einzelnen  folgen.  —  Ein  Vortrag 
von  J.  Minor  „Die  ersten  zehn  Weimarer  Jahre  im  Spiegel  von  Goethes  Lyrik" 
liegt  nur  in  einem  kurzen  Auszuge  (ChWGV.  Bd.  17,  S.  12/13)  vor.  Danach  unterscheidet 
M.  in  der  angegebenen  Periode  drei  Gruppen:  1.  Selbstdarstellungen.  Der  Weltmann 
und  Politiker  stellt  sich  in  gnomischen,  der  friedenersehnende  Mensch  in  elegischen 
Dichtungen  dar,  und  der  schauende  Weise  erhebt  sich  in  hohen  Oden  über  das  Welt- 
getriebe.   2.  Balladen,  erotische  Dichtungen,  Epigramme,  sämtlich  nach  von  Herder 
vermittelten   Vorbildern.     3.  Grosse  liebevolle  Darstellungen   einzelner  Personen: 
Miedings  Tod,  Ilmenau,  Zueignung,  Hans  Sachsens  Sendung.  —  Gegen  solche  Lob- 
preisungen des  Lyrikers  Goethe  erhebt  sioh  eine  Stimme  aus  dem  Grabe.    Ein  in 
der  Aufklärung  wurzelnder  Pedant,  M.  Span  in  Wien,  hat  1821  in  einem  verschollenen 
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Aufsatz,  den  R.  F.  Arnold  (Euph.  10,  611)  neudruckt,  den  Lyriker  Goethe  ver- 
nichtet und  als  Probe  produktiver  Kritik  einige  Goethische  Gedichte  fürchterlich 
verbessernd  umgedichtet.  — 

Ausgaben.  Für  die  Ausgabe  des  Bibliographischen  Instituts  hat 
G.  Ellinger  (15118;  15418)  den  zweiten  Band  der  Gedichte  und  den  West- 
östlichen Divan  sorgfältig  bearbeitet  und  mit  reichhaltigen,  zuverlässigen  Anmerkungen 
versehen.  Hier  und  da  wäre  zu  widersprechen ;  vgl.  z.  B.  im  Divanbande  S.  235  die 
Erläuterung  zu  „Gänsespiel",  das  vielmehr  ein  bekanntes,  noch  heute  gebräuchliches 
Gesellschaftsspiel  ist.  In  dem  Gedicht  „Sehnsucht"  (2,  376;  Werke  4,  95)  ist  zu  lesen: 
„Die  glühend  herzauf  quillet".  Der  erste  Druck  nach  der  verschollenen  Handschrift 
bietet:  „Herz  auf  quillet",  was  auf  dasselbe  hinauskommt  Dagegen  ist  die  von 
E.  angenommene  Lesung  in  den  Werken  „Herz  aufquillet"  unverständlich  und 
falsch.  — 

Einzelne  Gedichte.  Die  Monographie  von  F.  S a r a n  (15455)  über 
die  „Zueignung"  wird  im  Kapitel  Metrik  behandelt.  —  Die  Echtheit  der  S  e  s  e  n  - 
heimer  Lieder  untersucht  Julius  Göbel  (15441 ).  Er  schreibt  sie  alle 
Goethe  zu  und  stützt  sich  dabei  auf  den  Nachweis  verwandter  Wendungen  und  An- 
schauungen in  Goethes  Lyrik  und  in  den  Friederikenkapiteln  von  „Dichtung  und 
Wahrheit",  wo  die  Erinnerung  ihm  solche  Wendungen  und  Worte  wieder  herauf- 
führte, die  sich  für  ihn  einmal  mit  Friederikens  Bild  assoziiert  hatten.  Besonders  be- 
merkenswert ist  unter  Ooebels  Nachweisen  die  Parallele:  „Erwache  Friederike,  vertreib 
die  Nacht,  die  einer  deiner  Blicke  zum  Tage  macht"  —  Dichtung  und  Wahrheit, 
Buch  10:  „durch  die  Klarheit,  womit  sie  sprach,  machte  sie  die  Nacht  zum  Tage". 
Im  ganzen  ist  aber  Goebels  Beweisführung  doch  unzureichend,  denn  es  fehlt  die 
Gegenprobe.  Er  musste  zeigen,  dass  in  Lenz'  gleichzeitigen  Dichtungen  sich  solche 
Wendungen  nicht  finden,  und  dass  sie  auch  nicht  Gemeingut  der  Anakreontik  oder 
des  beginnenden  Sturms  und  Drangs  waren.  —  Der  Etnfluss  Pindars  auf  Goethe  er- 
scheint Paul  Reiff  (1544?)  erheblich  geringer  als  bisher,  insbesondere  von  Minor 
und  Sauer,  angenommen  wurde.  In  Form,  Gedanken,  Weltanschauung  zeigt  Wan- 
derers Sturmlied  nach  R.  mehr  Anlehnung  an  Klopstock  als  an  Pindar.  Das 
Titanische  darin  sei  eben  Sturm  und  Drang,  nicht  besonders  von  Pindar  abhängig. 
Dagegen  ist  nun  aber  einzuwenden,  dass  Goethe  selbst  hier  in  Vers  101—109  die 
Inspiration  von  Pindar  her  bezeugt  Dass  es  sich  dabei  mehr  um  enthusiastisches 
Hineinempfinden  handelt  als  um  gründliche  Erfassung,  tut  der  Stärke  dieser  Wirkung 
keinen  Abbruoh.  Den  Vers  82  (Der  du  mich  fassend  deckst,  Iupiter  Pluvius)  hat 
R.  missverstanden.  Er  findet  darin  Pantheismus,  es  ist  aber  nur  eine  poetische  Um- 
schreibung für  den  niederströmenden  Regen.  Dass  in  „Adler  und  Taube"  mehr  Goethes 
als  Pindars  Weltanschauung  erscheint,  kann  man  R.  gern  zugeben.  —  0.  Heuer 
(Eine  Goethesche  Rezension  JbFDH.  1903,  S.  296—302)  macht  eine  vielleicht  zur 
Vervielfältigung  bestimmte  Zeichnung  Goethes  mit  zwei  darunter  gesetzten  Versen 
bekannt,  worin  Goethe  die  orthodoxe  Schrift  des  Propstes  Jörgen  Hee  über  die  von 
ihm  erreichte  Bekehrung  des  Grafen  Brandt  verspottet,  des  Freundes  und  Schicksals- 
genossen von  Struensee.  Die  Frankfurter  Gelehrten  Anzeigen  hatten  wegen  einer 
Rezension  vom  8.  September  1772  über  eine  verwandte,  Struensees  Bekehrung 
behandelnde  Schrift  einen  Streit  mit  der  Frankfurter  Geistlichkeit  auszufechten,  und 
aus  diesen  Verhältnissen  heraus  sind  Goethes  Zeichnung  und  Spottverse  ent- 
standen. -  Zum  Dine  zu  Coblenz  (Werke  2,  266)  findet  A.  Wallner 
(nicht  Waller)  (15429),  dass  „wie  nach  Emmaus"  kein  tertium  comparationis  bietet, 
und  vermutet  deshalb  eine  Verwechselung  mit  dem  Wettlauf  der  beiden  Jünger 
zum  Grabe  Christi,  Joh.  20,  4.  Aber  das  tertium  comparationis  liegt  in  der  Gruppe, 
wenn  auch  mit  einer  Umstellung.  Die  Emmausgruppe  zeigt:  Weltkind  rechts,  Welt- 
kind links,  der  Prophet  in  der  Mitte.  —  Zu  dem  Gedicht  Auf  dem  See  (Werke 
1,  78)  bringt  A.  Wallner  (15440)  einige  Parallelen  aus  Klopstocks  an  derselben 
Stelle  entstandener  Ode  „Der  Züricher  See"  bei.  —  Zu  „Kracht's  gleich,  bricht's  doch 
nicht"  in  dem  Gedicht  Mut  (Werke  1,  67)  weist  E.  Hoffmann-Kray  er  (15438) 
einen  ähnlich  klingenden,  aber  anders  gemeinten  Volksliedvers  nach.  —  Von 
Wanderer  s  Nachtl  i  e  d  gibt  es  eine  von  Johannes  Falk  herrührende  Umdichtung, 
die,  durch  Kuhlaus  Komposition  weit  verbreitet,  sich  neben  Goethes  Versen  im  Ge- 
dächtnis vieler  Deutscher  festgesetzt  und  gelegentlich  das  Original  verdrängt  hat.  So 
hält  nun  auch  J.  Röll  (15446)  diese  Umdichtung  für  das  Original  und  erklärt  die 
Photographie  von  Goethes  erster  Aufzeichnung  an  der  Wand  des  Bretterhäuschens 
auf  dem  Gickelhahn  für  eine  Fälschung.  Daran  schJiesst  sich  eine  Reihe  von  Ein- 
sendungen aus  dem  Leserkreise,  worunter  die  von  Ed.  v.  d.  Hellen  hervorragt, 
der  den  Sachverhalt  klarlegt.  —  Gegen  die  in  Schulausgaben  gelegentlich  gebotene 
Auffassung  des  Erlkönigs  als  einer  krankhaften  Vision  des  Kindes  wendet  sich 
J.  Buschmann  (15430)  mit  Hecht.  —  Dagegen  verfällt  eine  Erklärung  des  Fischer 
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durch  Th.  Büsch  (15431)  in  derselben  pädagogischen  Zeitschrift  gerade  in  den 
von  Buschmann  bekämpften  Fehler  des  aufklärerischen  Rationalismus.  Nach  B.  hat 
Goethe  im  „Fischer"  /eigen  wollen,  dass  man  am  Müssiggang  zugrunde  geht.  Angeln 
„ist  das  verkörperte  Bild  eines  ungestörten  süssen  Nichtstuns  . . .  Wer  auch  keine 
Untat  zu  bereuen,  nichts  Böses  in  seinem  Leben  getan  hat,  dem  kann  die  Leere  des 
Daseins  verhängnisvoll  werden  .  .  .  Die  feindlichen,  unheimlichen  Mächte,  die  in  der 
Seele  schlummern  —  beim  Lichter  werden  sie  persönlich,  sichtbare  Erscheinungen 
in  der  Sinnenwelt  — ,  erheben  sich,  gewinnen  Gewalt  über  den  Unglücklichen  und 
ziehen  ihn  hinab  in  die  Tiefe."  Die  armen  Schüler!  —  Die  beiden  Schlusszeilen  von 
Schäfers  Klagelied  (Werke  1,  85)  sind  logisch  unstimmig,  wie  A.  R  Hohl- 
feld (15439)  zeigt.  „Die  Türe  dort  bleibet  verschlossen;  doch  alles  ist  leider  ein 
Traum."  Beginnt  die  Ernüchterung  erst  in  der  letzten  Zeile,  so  muss  die  voran- 
gehende Zeile  noch  zur  Traumtäuschung  gehören ;  sie  bezeichnet  aber  selbst  schon 
das  Einsetzen  der  Ernüchterung.  Nun  hat  Steig  (JBL.  1895  IV.  8c  :  35)  eine  Ab- 
schrift mitgeteilt,  die  in  der  letzten  Zedo  „denn"  Tür  „doch"  bietet,  und  diese  Fassung 
ist  der  vulgaten  vorzuziehen.  —  H.  Henkel  (15452)  setzt  seine  chorizontische  Be- 
mühung um  die  Xenien  fort  (vgl.  JBL.  1895  IV.  8c  :  33).  Einem  Einzelreferat 
entzieht  sich  die  auf  gründliche  Kenntnis  des  Sprachgebrauchs  der  beiden 
Diohter  gestützte  Arbeit,  worin  H.  auch  einige  seiner  früheren  Annahmen  revidiert. 
—  Einen  noch  nicht  bibliographierten,  übrigens  wertlosen  Druck  der  Stanzen  zum 
30.  Januar  1798  (Werke  16,208)  weist  M.  Morris  (15442)  in  Schmieders 
„Taschenbuch  für  Theater  auf  1798  und  1799"  nach.  —  Dass  man  nach  der  jetzt  be- 
liebten Art  auch  Goethes  Tagebuchgedicht  unter  wissenschaftlicher  Flagge  auf 
den  Markt  bringen  würde,  war  vorauszusehen.  Der  neue  Einzeldruck  (15444)  Dringt 
ausserdem  noch  die  Fragmente  von  vier  unterdrückten  römischen  Elegien  nach  der 
Weimarischen  Ausgabe  und  Nicolai  auf  Werthers  Grab.  In  der  Einleitung  stellt 
M.  Mendheim  zusammen,  was  über  „Das  Tagebuch"  bekannt  ist,  und  teilt  dazu 
noch  einige  Stellen  aus  Briefen  von  Hirzel,  Düntzer  u.  a.  mit.  Bemerkenswert  ist 
darin  die  Erklärung  Hirzeis,  dass  ihm  Goethes  Handschrift  des  Gedichts  „auf  eine 
halbe  Stunde"  vorgelegen  hat.  „Diese  kurze  Zeit  habe  ich  damals  zu  einer  Absohrift 
benutzt."  Die  von  M.  herangezogene  Parallele  aus  Hofmannswaldaus  Gedioht  „An 
Charantine"  enthält  gerade  das  wesentliche  Motiv  nioht.  —  Zum  Prooemion 
(Werke  3,  73)  und  Vermächtnis  i  Werke  3,  82)  bringt  E.  v.  Lippmann  (15432) 
Parallelen  aus  Oiordano  Bruno  bei,  die  aber  wohl  nicht,  wie  v.  L.  glauben  möchte, 
die  Quelle  sind.  Das  gleiche  gilt  von  den  interessanten  Parallelstellen  aus  der  Welt- 
literatur, die  er  zu  den  Versen  anführt:  „Denn  ich  bin  ein  Mensch  gewesen  usw. 
erke  6,  253).  —  Das  Gedicht  „Mollys  Antwort"  (JBL.  1897  IV,  8c:  l)  teilt 
Sohüddekopf  (15436)  nach  der  im  Stadtarchiv  zu  Braunschweig  befindlichen 
eigenhändigen  Handschrift  mit  und  erledigt  damit  den  bisherigen  Zweifel  an  seiner 
Echtheit  Es  ist  eine  Weiterführung  von  Bürgers  Gedicht  „Mollys  Wert"  und  ent- 
hält die  Antwort  des  besungenen  Mädchens  auf  die  übertriebenen  Beteuerungen  des 
Liebhabers.  — 


Goethes  Epos. 
(IV,  8d  =  H.  16482-15M4.) 

Carl  Alt 

Von  Werken  allgemeinen  Inhalts,  die  den  epischen  Dichtungen 
Goethes  gelten,  wurden  H.  G.  Gräls  (15463a)  und  R.  Riemanns  (15466) 
Arbeiten  noch  vielfach,  fast  durchweg  lobend,  besprochen.  Von  den  Rezensionen 
über  das  letztgenannte  Buch  ist  die  G.  F.  W  a  1  z  e  1  s  hervorzuheben,  der  eine  ein- 
gehendere Berücksichtigung  der  Romantiker  fordert,  selbst  wichtige  Hinweise  auf 
Beziehungen  zwischen  den  Romanen  Goethes  und  denen  der  Romantiker  gibt  und 
auch  an  andere  von  Riemann  nicht  genügend  beachtete  Vorbilder  des  deutschen 
Romans   (Cervantes,    Boccaccio  usw.)   erinnert.    —    Die   sorgsame  Untersuchung 
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K.  Furtmüllers  (15464)  über  die  Theorie  des  Epos  bei  den  Brüdern  Schlegel, 
den  Klassikern  und  Wilhelm  von  Humboldt  stellt  Goethes  Äusserungen  über  das 
Epos  aus  seinem  Briefwechsel  mit  Schiller  zusammen,  erörtert  das  wiederholt 
wechselnde  Urteil  über  F.  A.  Wolfs  Hypothese,  hebt  Goethes  wichtige  Gegenüber- 
stellung des  Rhapsoden  und  Mimen  hervor,  vergleicht  Goethes  Ansicht  mit  der 
Schillers  und  der  Schlegel  und  zeigt  die  Bedeutung  der  theoretischen  Erörterungen 
für  Goethes  eigene  Dichtungen,  insbesondere  für  die  Achilleis.  —  Hertha  Sollas 
(15467)  begnügt  sich  in  den  Abschnitten  ihrer  Dissertation,  die  sich  mit  Goethe  be- 
schäftigen, damit,  die  bekannten  Urteile  über  Goldsmith  aus  Dichtung  und  Wahrheit 
abzudrucken  und  die  wichtigsten  Resultate  der  Forschungen  von  I^ev.v  (GJb.  VI)  und 
Brandeis  (JBL.  1898  IV  8e:29)  kurz  anzuführen.  —  P.  Loren  tz  (15468)  behandelt 
den  Grundtypus  des  Philisters,  wie  Goethe  ihn  bald  mit  gutmütiger  Ironie,  bald  mit 
scharfem  Spott  in  verschiedenen  Gestaltungen  gezeichnet  hat.  Werner,  der  Vertreter 
des  ausschliesslichen  Nützlichkeitsstandpunkts,  der  kühl-verständige  Albert  mit  seinem 
Mangel  an  Verständnis  für  das  Aussergewöhnliche,  der  banausische  Brotgelehrte 
Wagner,  der  kleinlich-ängstliche  Apotheker,  der  stets  nur  an  sich  selbst  denkt  — 
alle  sie  sind  Philister  im  Sinne  Goethes,  während  etwa  Hermann  oder  Wilhelm  (in 
den  Geschwistern)  nur  einzelne  philisterhafte  Züge  aufweisen.  Die  Verkümmerung 
gewisser  Seiten  der  eigenen  Persönlichkeit,  verbunden  mit  der  Anmassung,  als  ein 
Ganzes  zu  gelten,  die  Korrektheit  und  arrogante  Sicherheit,  die  Ubervernünftigkeit 
und  die  Furcht  vor  der  Ausnahme  —  das  alles  charakterisiert  den  Philister,  aus 
dessen  Netzen  Goethe  die  Deutschen  befreien  wollte.  — 

Einzelne  Dichtungen.  Von  zwanzig  Nummern  der  Werther- 
literatur (Ausgaben,  Übersetzungen,  Untersuchungen),  die  unsere  Bibliographie  ver- 
zeichnet, blieben  mir  leider  die  meisten  unzugänglich,  darunter  nicht  weniger  als 
sechs  Studien  von  französischen  Autoren  (15476—81).  —  L.  P.  Bet  z  (15475)  gibt  ein 
chronologisch  geordnetes  Verzeichnis  der  französischen  Übersetzungen  des  Werther, 
der  freien  Bearbeitungen,  Travestien,  Dramatisierungen  und  der  sogenannten  Werther- 
romane  in  Frankreich.  —  R.  Hamann  (15486)  will  die  Wirkung  des  Werther  in  ihren 
verschiedenen  Erscheinungsformen  darstellen.  Diese  Wirkung  war  vielfach  so  stark, 
dass  sie  im  Leser  das  Bestreben  hervorgerufen  hat,  sich  mit  dem  Helden  der  Dichtung 
zu  identifizieren  —  von  der  Nachahmung  des  Ausserlichsten,  der  Tracht,  bis  zur 
Nachfolge  in  den  Handlungen,  ja,  im  Selbstmorde.  Die  zahlreichen  durch  den  Werther 
hervorgerufenen  Selbstmorde  führt  H.  zurück  auf  die  durch  die  Dichtung  gesteigerte 
Empfindung  des  Gegensatzes  von  Ideal  und  Wirklichkeit,  auf  die  Vorstellung,  dass 
nur  eine  aussergewöhnliche  Tat  die  Stärke  der  eigenen  Leidenschaft  beweisen  könne, 
und  auf  den  Wunsch,  durch  Nachahmung  von  Werthers  Handlungen  als  ein  Genie 
wie  Werther  zu  erscheinen.  Anders  wirkte  das  Werk  auf  die  Dichter,  die  sich  zur 
dichterischen  Nachahmung  aufgefordert  fühlten,  oder  auf  die  Kunstfreunde  und  Kritiker, 
die  mehr  oder  minder  enthusiastisch  die  Kunst  der  Darstellung  bewunderten.  Endlich 
wird  von  H.  auf  die  Eigenschaften  der  Dichtung  selbst  hingewiesen,  die  ihren  ausser- 
ordentlichen Erfolg  begreiflich  machen:  die  Naturwahrheit,  die  Konzentration  und 
stetige  Steigerung  der  Erregung.  Ja  auoh,  dass  man  Werther  als  Muster  der  Tugend 
ansah,  trug  dazu  bei,  ihn  in  allen  Stücken  als  vorbildlich  erscheinen  zu  lassen.  — 

In  der  Einleitung  zu  seiner  Ausgabe  des  Wilhelm  Meister  gibt 
V.  Sch  weizer  (15490)  eine  Skizze  der  äusseren  und  inneren  Entstehungsgeschichte, 
deutet  auf  „Lebensvorbilder''  und  literarische  Vorbilder  und  berichtet  über  die  Auf- 
nahme, die  das  Werk  gefunden  hat.  —  H.  Glagaus  Buch  (15494)  blieb  mir 
unzugänglich  :  nach  R.  M.  Meyer  (ADA.  29,  S.  155/7)  hält  G.  die  Bekenntnisse  einer 
schönen  Seele  für  ein  rein  Goethisches  Werk.  —  Spuren  einer  Einwirkung  des 
Wilhelm  Meister  auf  Hebbel  findet  A.  Fries  (15495)  in  Hebbels  „Schauspielerin"; 
besonders  die  Heldin  erinnert  ihn  an  Goethes  Aurelie.  —  Dass  Goethe  in  Wilhelm 
Meisters  Wanderjahren  von  höherer  Warte  des  Lebens  als  die  Durchschnittspädagogen 
von  Fach  einen  Umschwung  im  Kulturleben  prophetisch  voraussehend  neue  Normen 
für  die  Erziehung  aufgestellt  hat,  will  W.  ü.  Burkhardt  (15495a)  erweisen.  Ver- 
änderte soziale  Verhältnisse,  die  die  Erziehung  in  der  Familie  immer  mehr  beein- 
trächtigen, fordern  die  Erziehungsschule  statt  der  Unterrichtsschule.  Das  erkannt  zu 
haben,  ist  ein  Hauptverdienst  Goethes:  die  Überlieferung  von  Kenntnissen,  die  sogenannte 
allgemeine  Bildung  erscheint  nicht  als  vornehmste  Aufgabe  der  Schule,  sie  soll  eine 
praktische  Lebensschule  sein.  Ferner  rühmt  B.,  dass  Goethe  die  Bedeutung  der 
„höheren  Gefühle"  für  die  Charakterentwicklung  richtig  geschätzt  habe;  das  komme 
darin  zum  Ausdruck,  dass  Goethe  an  Stelle  des  dogmatischen  Religionsunterrichts  die 
Erziehung  zur  Ehrfurcht,  zu  dem,  was  allen  höheren  Religionen  gemein  sei,  setze. 
Hierbei  darf  der  Hinweis  auf  den  von  B.  benutzten  Aufsatz  P.  Wernles  (JBL.  1902 
N.  7H41)  nicht  fehlen,  der  auf  die  mangelnde  Einheitlichkeit  in  diesen  Abschnitten 
der  Wanderjahre  aufmerksam  gemacht  hat.    Endlich  deutet  B.  darauf  hin,  wie 
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manches,  was  an  den  Wanderjahren  zunächst  als  utopistisch  erscheinen  mag,  in  den 
Forderungen  neuerer  Pädagogen  wiederkehrt;  zum  Sohluss  gibt  er  einigen  Bedenken 
gegen  die  fast  völlige  Ausschaltung  der  Familie  und  die  Entnationalisierung  in 
Goethes  Erziehungsplan  Ausdruck.  — 

Über  Hermann  und  Dorothea  und  die  Achilleis  ist  nichts  er- 
schienen, was  der  Hervorhebung  bedürfte.  — 

H.  Schoens  Buch  über  die  Wahlverwandtschaften  (JBL.  1902 
N.  8045)  wird  von  M.  Heck  er  besprochen  (15508).  H.  protestiert  gegen  die  Auf- 
fassung Sch.s,  der  den  sittlichen  Gehalt  eines  Werkes  nach  den  Wirkungen  beurteilen 
will,  die  es  auf  einen  Leser  hervorzubringen  imstande  ist,  und  fordert  ein  sorg- 
fältigeres Eingehen  auf  die  Absichten  des  Dichters.  Ferner  bestreitet  H.  die  von 
Sch.  behauptete  Verschiedenheit  des  Grundgedankens  im  ersten  und  zweiten  Teile, 
sowie  den  angeblichen  Widerspruch  zwischen  dem  Stoff  und  der  Art  der  Behandlung 
durch  Goethe  und  betont  die  organische  Einheitlichkeit  der  Dichtung.  — 

Zu  den  kleineren  Erzählungen  Goethes  liegen  mehrere  l .'nter- 
suchungen  vor.  Zwar  A.  Tilles  Aufsatz  (15510)  hat  es  mehr  mit  Hendriohs 
Bildern  als  mit  Goethes  Märchen  zu  tun,  oder  vielmehr  beide  zusammen  gelten  ihm 
als  „ein  Werk,  das  sich  aus  Worten  und  Farben  zusammensetzt,  und  bei  dem  es 
nahezu  menschenunmöglich  scheint,  zu  entscheiden,  was  auf  Rechnung  der  Worte 
und  was  auf  Rechnung  der  Farben  zu  setzen  ist";  von  dem  Inhalt  dieses  Doppel- 
werkes gibt  er  dann  eine  Analyse.  —  B.  Seuffert  (15511)  wendet  seine  Auf- 
merksamkeit wiederum  Goethes  Novelle  zu,  als  deren  Schauplatz  er  Töplitz  erweisen 
will;  doch  nicht  die  Feststellung  dieses  äusserlichen  Moments  ist  ihm  die  Hauptsaohe, 
sie  soll  vielmehr  nur  zeigen,  „dass  auch  die  Novelle,  deren  Inhalt  so  gar  idealisiert 
erscheint . .  .  dooh  ein  Wirklichkeitsbild  aus  treuem  Gedächtnis  nachzeichnet"  (S.  35). 
S.  geht  von  einem  Erlebnis  Goethes  in  Teplitz  aus,  das  allerdings  unverkennbar  an 
eine  Szene  der  Erzählung  erinnert,  vergleicht  dann  den  Schauplatz  der  Novelle  mit 
dem  alten  Teplitz,  wie  es  zu  Goethes  Zeit  ausgesehen  haben  mag,  und  deutet  endlich 
auch  auf  einige  Persönlichkeiten  des  Goethischen  Bekanntenkreises,  die  den  Figuren 
der  Dichtung  einzelne  Züge  geliehen  haben  könnten.  So  hätte  sich  der  alte  Plan 
(von  1797)  zur  vollendeten  Dichtung  gerundet,  „denn  es  war  ihm  jetzt  zugewachsen,  was 
Goethes  Poesie  bedurfte:  Geschautes,  Erlebtes".  —  A.  Bettelheim  (15513)  findet 
in  dem  Buch  Histoire  comique  von  Anatole  France,  der  auch  den  Stoff  der  Braut  von 
Korinth  behandelt  hat,  ein  Motiv,  das  auoh  in  der  von  Goethe  (in  den  Unterhaltungen 
deutscher  Ausgewanderten)  erzählten  Geschichte  der  neapolitanischen  Sängerin 
begegnet,  und  wünscht  vom  Verfasser  oder  einem  seiner  Freunde  zu  erfahren,  ob 
hier  ein  zufälliges  Zusammentreffen  oder  Abhängigkeit  vorliegt.  —  Ein  ähnliches 
Problem  beschäftigt  M.  M  orr  i  s  (15514).  Erich  Schmidt  hatte  behauptet:  „Dass 
Daudet  in  den  Rois  en  exil  unabhängig  von  Goethes  Guten  Weibern  dasselbe  aparte 
Geschenkmotiv  gefunden  hat,  steht  lest."  M.  sucht  nun  aus  den  Sitten  des  17.  und 
18.  Jahrhunderts  begreiflich  zu  machen,  wie  beide  Dichter  zu  der  gleichen  Erfindung 
kommen  konnten,  hält  aber  auch  für  möglich,  dass  sich  eine  gemeinsame  Quelle  für 
Goethe  und  Daudet  finden  könnte.  — 


Drama. 

(IT,  8,  e-N.  15515-15857) 

Richard  Weissenfeis. 

Allgemeine!.  —  Eintels«  Dramen:  SAU.  —  Iphigenie.  —  Kgroont  —  Tum.  —  Fnaat :  Zoeemmenfaa sende  I>»r- 
itellongen;  Blnteletadien;  Urfnoit;  erater  Teil;  iweiter  Teil;  BobneebeerbeiUngen ;  Überfettungen;  Vergeeebichte ,  Nneta- 

Allgemeines.  Das  grosse,  auf  dem  festen  Grund  genauester  und  weit 
umblickender  Studien  ruhende  Werk  H.  G.  Gräfs  (15515)  ist  von  den  Epen  zu 
den  Dramen  fortgeschritten.  Was  über  seine  praktische  Einrichtung  und  über  seine 
Bedeutung  für  die  Goetheforschung  früher  in  den  JBL.  (1900lV8d:3;  1901  IVSa': 
164,  d :  1—2)  gesagt  worden  ist,  gdt  in  demselben  Masse  für  den  neuen  Toil.  Die 
Änderungen  an  der  äusseren  Einrichtung,  die  sich  dem  Verfasser  als  notwendig  oder 
wünschenswert  ergaben  und  im  Vorwort  besprochen  werden,  sind  durchweg  zu  billigen, 

Jahreeberiehte  f»r  neuere  denteche  Uternturgneehiehte.  XI?.  97 
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besondere,  das»  Äusserungen  Goethes,  die  mehrere  seiner  Dichtungen  betreffen,  nicht 
mehr  in  ihre  einzelnen  Bestandteile  aufgelöst  erscheinen,  sondern  als  Ganzes  bei  der 
Dichtung,  die  nach  dem  Alphabet  die  erste  Stelle  einnimmt.  Man  braucht  nur  z.  B. 
bei  den  „Aufgeregten"  den  Auszug  Goethes  aus  Amperes  Aufsatz  „Histoire  du  theätre 
de  Goethe"  zu  lesen,  um  den  Vorzug  der  neuen  Einrichtung  vor  der  alten  zu  empfinden. 
Die  Erläuterungen  haben  gegenüber  dem  ersten  Teil  insofern  eine  Einschränkung  er- 
fahren, als  die  Auszüge  aus  Briefen  anderer  und  aus  Rezensionen  knapper  gehalten  sind. 
Doch  fehlt  auch  nach  dieser  .Seite  nichts,  was  zum  Verständnis  der  Äusserungen 
Goethes  nötig  ist,  und  wir  erhalten  z.  B.  von  der  Aufnahme,  die  „Egmont"  und 
„Epimenides"  im  Publikum  fanden,  eine  deutliche  Vorstellung.  Vielfach  erweitern 
die  Erläuterungen  sich  zu  Untersuchungen,  deren  Ergebnisse  bei  Streitfragen  durch 
eine  immer  wache,  umsichtige  und  mit  allen  Hilfsmitteln  arbeitende  Kritik  bedingt 
sind.  So  wird,  unter  Aufmerksamkeit  auch  auf  das  Kleinste,  frühere  Forschung  in 
Einzelheiten  ergänzt,  frühere  Irrtümer,  zumal  in  der  Auffassung  einzelner  Briefstellen, 
werden  berichtigt  und  manche  Anregungen  zu  weiterer  Forschung  gegeben.  Neue 
Gesichtspunkte  müssen  sich  ja  schon  dadurch  erechliessen,  dass  die  früher  weit  zer- 
streuten Äusserungen  über  die  einzelnen  Dramen  hier  nahe  aneinander  gerückt  sind. 
Auf  die  vielen  Tür  die  Einzelforechung  wichtigen  Fragen,  die  G.  teils  vorsichtig  be- 
antwortet, teils  offen  lässt,  kann  hier  nicht  eingegangen  werden.  Erwähnt  sei,  dass 
er  die  Schäferspiele  „Amine"  und  „Laune  des  Verliebten"  mit  Rotteken  (JBL.  1890 
IV  11  e:  2)  und  Heinemann  (JBL.  1902  IV  8  e  :  8056)  für  zwei  ganz  verschiedene 
Dichtungen  hält,  und  dass  er  aus  dem  Leipziger  Brief  Goethes  an  seine  Schwester 
über  „Belsazar"  (No.  8  in  der  Weimarer  Ausgabe)  auf  eine  ursprünglich  prosaische 
Fassung  dieses  Trauerspiels  schliesst.  Mit  Recht  führt  er  zum  „Cäsar"  auch  Äusse- 
rungen Goethes  über  Shakespeares  Tragödie  an,  „die,  möglicher  Weise,  etwas  Licht 
werfen  können  auf  die  Art,  wie  er  selbst  den  Gegenstand  behandelt  haben  würde". 
Eine  Erweiterung  des  Stoffgebietes  ergab  sich  gegenüber  dem  ersten  Teil  mit  der 
neuen  Gattung:  die  Bühnengeschichte  der  Dramen,  soweit  sie  in  Goethes  Lebenszeit 
fällt,  hat  eingehende  Berücksichtigung  gefunden,  beim  „Egmont"  auch  Schillers 
Bühnenbearbeitung.  —  R.  Krause  (15522)  berichtet,  dass  in  Stuttgart  Goethesche 
Dramen  erst  seit  1807  Repertoirestücke  wurden.  Einige  mitgeteilte  Rezensionen  lassen 
vermuten,  dass  auch  dieser  Zeitpunkt  für  das  Publikum  noch  ein  zu  früher  war.  — 
Goethes  satirische  Dramen  aus  der  Sturm-  und  Drangzeit  überblicken  wir  gut  im 
ersten  Teil  eines  Aufsatzes,  in  dem  H.  Landsberg  (15521)  die  dramatischen  Pa- 
rodien und  Travestien  der  deutschen  Literatur,  beginnend  von  Christian  Weises 
„Zweifacher  Poetenzunft",  in  die  geschichtlichen  Zusammenhänge  einfügt  und  knapp 
erläutert.  Beim  „Satyros"  wendet  er  sich  gegen  Scherers  neuerdings  (vgl.  JBL.  1902 
S.  573/4)  wieder  aufgenommene  Herder-Hypothese  und  fasst  seine  Ansicht  dahin  zu- 
sammen: „An  einen  frei  erfundenen  Typus,  den  Goethe  höchst  subjektiv  gestaltete, 
gliedern  sich  einzelne  charakteristische  Züge  Kaufmanns,  Basedows,  Herders."  — 
Aus  Goethes  Prosadramen  stellt  F.  X.  Tippraann  (15533)  Beispiele  von  syntak- 
tischem Parallelismus  zusammen  und  zeigt,  dass  er  sich  gern  mit  Anaphora  (vgl. 
-JBL.  1895  IV  8  e  :  46)  und  Asyndeton  verbindet  und  besonders  häufig  in  leidenschaft- 
lichen Reden  (Clavigo,  Stella)  auftritt.  —  Unter  den  klassischen  Dramen,  deren  Stätten 
und  historische  Grundlagen  R.  Kohlrausch  (15527,  15555,  15589)  schildert,  sind 
„Götz  von  Berlichingen",  „Tasso"  und  „Faust".  Beachtung  verdienen  einige  Vor- 
schläge für  die  Inszenierung.  Um  den  Zwiespalt  der  beiden  geschichtlichen  Epochen, 
der  den  „Götz"  erfüllt,  auch  äusserlich  zu  vergegenwärtigen,  empfiehlt  K.,  für  die 
Szenerie  zwei  Vorbilder  zu  benutzen:  den  Innenhof  und  Rittersaal  der  Burg  Jaxt- 
hausen  für  die  mittelalterliche  Welt  Götzens,  die  „alte  Hofhaltung"  in  Bamberg  für 
die  Renaissance  weit  seiner  Feinde.  Die  beiden  Welten  stehen  auch  im  „Faust"  neben- 
einander, als  dessen  gegebenen  Schauplatz  K.  Erfurt  bezeichnet  im  Hinblick  auf  die 
dort  lokalisierten  Faust-Geschichten  und  auf  das  Aussehen  der  Stadt,  das  noch 
heute  Mittelalter  und  Renaissance  vereinige.  Für  die  Zecherei  in  Auerbachs  Keller 
verlangt  er  mit  Recht  die  Umgebung  etwas  farbenfreudiger  ausgeschmückt,  als  es 
auf  den  Bühnen  üblich  ist.  — 

Einzelne  Dramen.  Götz  von  Berlichingen.  P.  Weizsäcker 
(15531)  erklärt  den  ihm  von  Palm  (JBL.  1902  N.  8064)  nachgewiesenen  Irrtum,  dass 
die  in  Jaxthausen  erhaltene  eiserne  Hand  eine  linke  sei,  aus  einer  verkehrten  Ab- 
bildung der  Reliquie,  hält  aber  an  der  Behauptung  fest,  dass  die  Lebensbeschreibung 
Götzens  ebensogut  an  die  linke  wie  an  die  rechte  Hand  denken  lasse.  — 

Iphigenie  auf  Tauris,  M.  Wohlrab  (15539)  wendet  seine 
„ästhetische"  Methode  der  Erkläi  •ung,  die  schon  in  JBL.  1902  S.  441/2  beleuchtet 
und  von  ihm  selbst  in  NJbbKlAltGL.  11,  S.  409—19  verteidigt  worden  ist,  auf 
„Iphigenie"  an.  Wir  folgen  ihm  gern,  wenn  er  die  Bedeutung  der  einzelnen  Akte 
und  Szenen  für  das  Ganze  der  Dichtung  dadurch  feststellt,  dass  er  die  Empfindungen 
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des  mit  dem  Stück  noch  nicht  bekannten  Lesers  oder  Zuschauers  analysiert,  dabei 
stark  die  künstlerische  Einheit  des  Dramas  betonend.  Es  ist  ja  auch  nicht  zu  leugnen, 
dass  in  der  Erklärung  von  Dichtwerken  heute  oft  das  Ästhetische  allzuweit  hinter 
das  Biographische  zurücktritt.  Aber  bei  der  „Iphigenie''  ganz  von  dem  zugrunde 
liegenden  Erlebnis  des  Dichters  abzusehen,  geht  nicht  an.  W.  ist  auf  diesem  Wege 
schon  früher  zu  der  Auffassung  von  der  Entsühnung  des  Orestes  gekommen,  die  in 
JBL.  1900  IV  8  e  :  101  abgelehnt  wurde,  und  die  er  jetzt  in  seinem  Vorwort  gegen 
abweichende  Meinungen  aufrecht  zu  erhalten  versucht.  Wie  diese  Auffassung,  hat 
er  seine  Ansicht  vom  Aufbau  der  Handlung  bereits  früher  veröffentlicht  (vgl.  JBL. 
1901  IV  8  e  :  44).  Die  beiden  älteren  Aufsätze  enthalten  das,  worin  er  von  anderen 
Erklärern  der  Dichtung  abweicht.  —  In  einer  Dresdener  Aufführung  hat  man,  wie 
F.  Kummer  (15540)  berichtet,  mit  der  traditionellen  Szenerie  zu  brechen  gewagt, 
indem  man  an  die  Stelle  des  weissen  griechischen  Tempels  einen  roh  zyklopischen 
Tempelbau  in  einem  düsteren  Opferhain  setzte,  der  besser  an  das  rauhe  Gestade  der 
Taurier  passt.  — 

Egmont.  Eine  Ausgabe  von  M.  Morris  (15542)  eröfTnet  die  Reihe 
der  von  G.  Witkowski  besorgten  „Meisterwerke  der  deutschen  Bühne",  die  durch 
möglichst  praktische,  übersichtliche  Einrichtung  der  Einleitungen  und  Anmerkungen 
dem  Leser  das  Verständnis  erleichtern  und  den  Genuas  erhöhen,  ihn  auch,  in 
löblichem  Idealismus,  zur  Selbsttätigkeit,  zum  Ausfüllen  leerer  Blätter  mit  seinen 
„Eindrücken  und  Betrachtungen"  anregen  wollen.  M.s  Einleitung,  ihren  Stoff  unter 
den  gegebenen  Stichworten  (Entstehung,  Wirkung,  Charaktere  usw.)  behandelnd, 
erfüllt  vollauf  ihren  Zweck.  Sie  enthält  eine  ausgezeichnete  Analyse  der  Charaktere 
und  ihrer  Gruppierungen  und  erörtert  eingehend  das  Verhältnis  des  Dramas  zur 
geschichtlichen  Wirklichkeit.  Für  Egmonts  Traumvision  wird  Anregung  durch  das 
Traurogesicht  der  sterbenden  Königin  Katharina  in  Shakespeares  „Heinrich  VIII." 
vermutet  Die  alphabetisch  geordneten  Anmerkungen  bringen  sprachliche  und 
sachliche  Erläuterungen.  —  Die  in  der  Bibliographie  angeführten  Worte  Albas  deutet 
T.  Diekhoff  (15547)  so:  „So  war  denn  diesmal  wider  Erwarten  der  Diplomat 
schlau  genug,  nicht  diplomatisch  zu  sein."  Diese  Deutung  deckt  sich  dem  Sinne 
nach  mit  der  Interpretation  Düntzers.  Alba  bezeichnet  Oraniens  Abreise  im  Hinblick 
auf  das,  was  er  mit  ihm  vorhatte,  als  wahre  Klugheit,  sie  der  diplomatischen  ent- 
gegensetzend, die  Oranien  veranlasst  haben  würde,  in  Brüssel  zu  bleiben,  um  sich 
nicht  durch  Flucht  verdächtig  zu  machen.  — 

Tasso.  Gegen  die  Hypothese  G.  Witkowskis  (15269),  dass  Goethe  in 
die  Prinzessin  Züge  seiner  Schwester  hin  eingezeichnet  habe,  wendet  R  M.  Meyer 
(15184)  ein,  ihm  scheine  es  eher,  als  habe  Witkowski  Corneliens  Bild  nach  dem 
Leonorens  gemodelt.  — 

Faust.  Zusammenfassende  Darstellungen.  Kuno  Fischer 
lässt  den  zwei  Bänden  seines  Faustbuches  (15560)  zwei  weitere  folgen  mit  fort- 
laufender Erklärung  aller  Einzelheiten  des  Dramas  (15561).  Dem  Berichtsjahr  ge- 
hört der  den  ersten  Teil  behandelnde,  mir  nicht  zugänglich  gewordene  dritte  Band 
an,  von  der  Kritik  (15561—3)  gelobt,  doch  nicht  ohne  Einschränkung:  man  vermisst 
in  manchen  Erklärungen  Innerlichkeit  und  Tiefe.  —  Eine  „erfreuliche  Erscheinung" 
begrüsst  R.  M.  Meyer  (15184)  in  Maria  Pospischils  volkstümlicher  Fausterklärung 
(vgl.  JBL.  1902  S.  201,  581).  —  Dagegen  findet  der  zweite  Teil  von  H.  Baumgarts 
Kommentar  £vgl.  JBL.  1893  IV  8e  :  64;  1902  S.  201,  581)  nicht  den  Beifall  R.  M. 
M  ey  e r s  (lol84),  der  daran  „philosophische  Mikrologie"  und  eine  „falsche  Vor- 
stellung der  notwendigen  Einheit"  aussetzt.  — 

E  i  n  z  e  1  8 1  u  d  i  e  n.  Gegen  den  Einheitsfanatiker  Baumgart  polemisiert 
auch  J.  Volkelt  (15571).  Er  empfindet  überall  Widersprüche  im  „Faust",  mehr 
auch  als  Minor  (JBL.  1901  IV  8e:  99).  Aber  von  den  Widersprüchen  in  den 
Einzelheiten  absehend,  zeichnet  er  in  seinem  nicht  wesentlich  Neues  bringenden 
Aufsatz  die  grossen  Züge  der  Entwicklung  des  Helden.  Im  ersten  Teil  rausch- 
artiges Erleben,  Geniessen  in  Gefühls-  und  Phantasieübersohwang:  Stimmung  des 
Sturmes  und  Dranges.  Im  zweiten  Teil  bereitet  der  Eingangsmonolog  die  Wendung 
zur  Einschränkung,  zu  irdischem  Handeln,  zur  „Schaffenstat"  vor,  die  aber  nicht 
sofort  eintritt.  Vielmehr  zunächst,  in  der  Verbindung  mit  Helena,  Verehrung  der 
Antike,  Aufnahme  des  antiken  Ideals  in  die  nordische,  deutsche  Persönlichkeit: 
Stimmung  des  Klassizismus.  Nach  V.  bedeutet  das  nicht  nur  eine  ästhetische, 
sondern  zugleich  eine  ethische  Erhöhung  des  Helden,  der  schon  im  Helena-Akt  als 
selbstsicherer  Herrscher  auftritt  und  so  der  dritten  Entwicklungsstufe  näher  geführt 
wird.  Diese  ist  in  den  beiden  letzten  Akten  gegeben:  starkes  schöpferisches  soziales 
Handeln:  Stimmung  des  alten  Goethe.  —  Berechtigt  sind  Maria  Pospischils 
(15565]  Einwände  gegen  Türcks  Fausterklärung  (vgl.  JBL.  1901  IV  8e  :  126  bis 
130).    Ihre  eigene  Auffassung  der  Rolle,  welche  die  Sorge  in  der  Dichtung  spielt, 
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hält  sich  aber  auoh  nicht  von  gewaltsamer  Deutung  frei,  und  dass  die  Magie  nicht» 
anderes,  auch  im  Anfang  des  Werkes,  als  die  mittelalterliche  Zauberei  vorstelle,  will 
mir  nicht  einleuchten.  —  E.  Reichel  (15567)  muss  der  Faustforschung  nicht 
gerade  aufmerksam  gefolgt  sein,  wenn  er  es  merkwürdig  findet,  dass  sie  noch 
niemals  ernstlich  versucht  habe,  über  die  der  ganzen  Dichtung  zugrunde  liegende  Idee 
und  die  Art  ihrer  Durchführung  Klarheit  zu  gewinnen.  Seine  Antwort  auf  die  Frage 
dunach  lautet:  Goethes  geistige  Kraft  hat  nicht  ausgereicht,  den  Plan,  der  im  Prolog 
V.  323—5  und  in  den  Paktworten  V.  1692  ff.  niedergelegt  ist,  auszuführen,  er  ist  an 
der  Aufgabe,  die  er  sich  selbst  gestellt  hat,  gescheitert;  „Faust"  ist  kein  in  sich 
abgeschlossenes  Kunstwerk,  sondern  nur  „eine  planlos  widerspruchsvolle  Ver- 
einigung von  Einzelheiten"  und  deshalb  alles  Kombinieren,  alles  Ringen  nach  Er- 
gründung  des  Werkes  völlig  zwecklos.  Es  lohnt  nicht,  in  die  Einzelheiten  der 
Beweisführung  einzugehen.  Widersprüche  werden  da  aufgedeckt,  die  selbst  den 
rabiatesten  Scheidekünstlern  bisher  entgangen  waren.  R.  spricht  auch  vom  Gedanken- 
reichtum des  „Faust",  der  „freilich  allzu  häufig  erborgt"  sei.  Vielleicht  von  Gottsched? 
(vgl.  JBL.  1901  IV  8e  :  170).  —  Aufgefordert  von  L.  Geiger,  haben  E.  Landsberg 
und  J.  Kohler  (15593)  die  Frage  erörtert,  ob  nach  juristischer  Auffassung 
Mephistopheles  seine  Wette  mit  Faust  gewonnen  habe.  Landsberg  antwortet  mit  ja: 
wenn  man  die  an  sicli  nicht  vorhandene  rechtliche  Gültigkeit  des  Vertrags  einmal 
zugebe,  so  sei  Faust  der  Verlierende.  Seine  Rettung  erscheint  danach  rein  als  Akt 
der  göttlichen  Gnade  oder  der  poetischen  Gerechtigkeit.  Nicht  so  streng,  wie  Lands- 
berg erhält  Kohler  sich  auf  dem  juristischen  Boden  in  seiner  verneinenden  Antwort. 
Mit  anderen  Faustforschern  erschliesst  er  aus  dem  Prolog,  dass  es  sich  bei  der 
Wette  allein  um  das  Erdenleben  Fausts  handle,  dass  der  Vertrag  für  das  Schicksal 
seiner  Seele  im  Jenseits  keine  Gültigkeit  habe,  lind  auch  wenn  dieses  der  Fall  wäre, 
ist  ihm  Faust  deshalb  der  Gewinner,  weil  die  Befriedigung,  die  er  endlich  findet, 
kein  üenussleben  auf  dem  „Faulbett",  sondern  mit  dem  Vorsatz  weiteren  Ringens 
und  Schaffens  verbunden  ist.  Eine  Bereicherung  der  Faustforschung,  eine  Klärung 
oder  Vertiefung  unserer  Auffassung  des  Werkes  bedeuten  beide  Aufsätze  nicht. 
Ebensowenig   ihre   zahlreichen  Besprechungen   in  Zeitungen,   auch  Witzblättern 

S 5594— 98).  Gegen  Landsberg  polemisiert  ausführlich  Maria  Pospischil 
5599),  namentlich  geltend  machend,  dass  Faust  beim  Abschluss  der  Wette  in 
ephistopheles  nicht  den  jüdisch-christlichen  Höllenteufel,  sondern  einen  Naturdämon, 
den  Dämon  des  Nichts,  des  Bösen  im  mittelalterlich -philosophischen  Sinn  sehe. 
Auch  A.  Brück  mann  (15594)  neigt  mehr  zu  Kohlers  als  zu  Landsbergs  Ansicht, 
modifiziert  sie  aber  noch  wieder  in  einigen  Punkten.  Man  sieht  und  sucht  hier 
Schwierigkeiten,  wo  keine  sind.  —  Eigen  lauten  unter  den  Urteilen  Emersons  über 
Goethe,  die  C.  Thomas  (15579)  zusammenstellt,  die  Bemerkungen  über  „Faust": 
„Ich  finde  den  Faust  ein  wenig  zu  modern  und  verständlich.  Das  Buch  ist  unleug- 
bar von  der  Hand  eines  Meisters  und  steht  in  einem  bedauerlichen  Verhältnis  zur 
ganzen  modernen  Welt,  aber  es  bildet  ein  sehr  widerwärtiges  Kapitel  der  Literatur, 
das  den  Verfasser  sowohl  als  die  Zeiten  anklagt."  Emersons  Vorliebe  gehörte  dem 
zweiten  Teile,  mit  sonderbarer  Begründung.  Man  solle  sich,  meint  Th.,  jedenfalls 
an  der  Seltenheit  einer  Meinung  freuen,  die  „die  Gretchentragüdie  für  gemacht, 
berechnet  und  absiossend  hält,  den  zweiten  Teil  dagegen  natürlich  und  reizvoll 
findet".  —  Die  wichtigsten  der  Parallelstellen  zu  Faust,  die  E.  v.  Lippmann 
(15(511)  anführt,  waren  schon  aus  Kommentaren  bekannt.  Wohl  neu  ist  die  fast 
wörtlicne  Parallele  zu  V.  9940  aus  Calderons  „Fegefeuer  des  H.  Patricius".  — 

U  r  f  a  u  s  t.  In  einer  etwas  mystisch  anmutenden  Studie  über  die  Kunstmittel 
durch  die  der  Dichter  das  innerlich  Erschaute,  Erlebte  in  die  Empfindung  des  Lesers 
oder  Hörers  überträgt,  behauptet  J.  K.  v.  Hoesslin  (15583),  dass  Goethe  bei  der 
Versifizierung  der  Kerkerszene  die  beabsichtigte  „Dämpfung"  glücklicherweise  nicht 
erreicht  habe,  dass  die  stilisierten  Verse  stärker  wirken  als  die  frühere  naturalistische 
Prosa.  Den  Grund  findet  er  hauptsächlich  in  der  „zwar  ungehörten,  aber  um  so  mehr 
empfundenen  Musik  von  Vorstellungen  und  Bildern",  in  den  „Melodien  von  Gedanken", 
die  der  Dichter  in  den  ursprünglichen  Text  hineingebracht  habe.  Er  versteht  darunter 
Stellen,  an  denen  der  psychologische  Kausalzusammenhang  unterbrochen  ist,  die 
nicht,  wie  die  Wiedergabe  von  Äusserungen  innerer  Erlebnisse,  Assoziationen  in  uns 
auslösen,  sondern  ähnliche  Stimmungen,  wie  die  Musik  durch  ihre  Tonintervalle. 
Kein  Zweifel,  dass  die  verifizierte  Kerkerszene  mehr  musikalische  Stimmungs- 
poesie enthält  als  die  prosaische,  aber  als  „psychologisch  unmotiviert"  oder  gar 
„psychologisch  unmöglich"  kann  ich  die  von  H.  zum  Beweise  angerührten  Stellen 
nicht  ansehen,  zumal  im  Hinblick  darauf,  dass  es  sich  dabei  doch  um  die  Psychologie 
des  Wahnsinns  handelt.  Und  kein  Segen  wäre  es  für  unsere  Poesie,  wenn  die 
impressionistische  Manier,  wie  H.  sie  in  einem  Gedicht  Stefan  Georges  als  ein  lyrisches 
Ideal  analysiert,  sich  noch  weiter  als  bisher  ausbreitete.  — 
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Erster  Teil.  Erich  Schmidts  neue  Ausgabe  (15585)  bringt  hinter 
dem  ersten  Teil  auch  den  vollständigen  Urfaust.  Der  Text  hat  gegen  die  Weimarer 
Ausgabe  Verbesserungen  erfahren  in  Vers  503  („Webe"),  719  (Komma  nach  „Und" 
gestrichen),  4195  („eines").  In  der  Zueignung  Vers  21  wird  die  umstrittene  Lesart 
„Leid"  durch  Parallelen  kräftig  gestützt.  Die  Einleitung  verbindet,  in  gedrängter 
Darstellung,  kunstvoll  Inhaltsangabe,  Charakteristik  und,  vom  Urfaust  zum  Fragment, 
endlich  zur  Vollendung  de6  ersten  Teils  fortschreitend,  Entstehungsgeschichte.  Noch 
tiefer  leuchten  in  diese  die  Anmerkungen  hinein  mit  Hilfe  vieler  Paralipomena.  Sie 
ergänzen  die  älteren  Kommentare  aus  einer  Fülle  eigenen,  langher  gesammelten 
Materials.  Sinn-  und  Worterklärungen  wechseln  darin  mit  kulturgeschichtlichen  und 
selteneren,  psychologischen  und  ästhetischen  Hinweisen.  Der  Erläuterung  dienen  auch 
vielfach  die  zahlreichen  Parallelstellen  aus  den  übrigen  Werken  und  den  Briefen 
Goethes  und  aus  anderen  Schriften.  Sie  rücken  zugleich  den  „Faust"  in  den  weiten 
Zusammenhang  der  literarischen  Tradition.   Wir  erkennen,  wie  ganz  die  Bibel  Goethes 

Seistiges  Eigentum  geworden  war,  und  erhalten  ein  vollständiges  Verzeichnis  der 
u  eilen,  aus  denen  der  Diohtung  Stoff  zugeströmt  ist  Die  Faustbücher  Pfitzers  und 
des  Christlich  Meinenden  sind  wohl  nie  zuvor  so  gründlich  ausgeschöpft  worden. 
Mit  allem  weisen  Einleitung  und  Anmerkungen  einem  grösseren  Lesepublikum  den 
Weg  zum  Verständnis  des  Werkes.  Mehr  noch  bedeuten  sie  dem  engeren  Kreis  der 
Fachgelehrten.  Wer  die  Faustliteratur  kennt,  der  findet  schon  in  der  Einleitung  viele 
Anspielungen  auf  sie,  gründlicher  setzt  Sch.  sich  in  den  Anmerkungen  mit  ihr  aus- 
einander. Nicht  das  Kleinste  ist,  wie  Hinweise  verraten,  seiner  Aufmerksamkeit  ent- 
gangen. Doch  berücksichtigt  er  aus  der  „Legion"  dieser  Schriften  nur  die,  welche 
die  Wissenschaft  wirklich  gefördert  haben,  und  im  Streit  der  Meinungen  spricht  er 
manches  entscheidende  Wort.  Wir  begrüssen  hier  eine  wohltätige  Abrechnung  mit 
der  Faustforschung  der  letzten  Jahrzehnte  durch  ihren  berufeuen  Kritiker.  Sein 
Standpunkt  liegt  in  der  Mitte  zwischen  Einheitsfanatikern  und  Chorizonten.  Der 
Art,  wie  Niejahr  den  Geisterchor  Vers  1607  ff.  zergliedert  und  zerreisst  (vgl. 
JBL.  1901  IV.  8e  :  267),  kann  er  nicht  zustimmen.  An  Minors  (vgl.  JBL.  1901  IV 
8e  :  100)  Seite  tritt  er  in  der  Auffassung  des  ersten  Monologs  als  einer  einheitlichen 
Diohtung  mit  „vermeinten  grossen,  wirklichen  kleinen  Inkongruenzen",  die  nicht 
zwingen,  verschiedene  Ansätze  und  einen  älteren  Plan  mit  Teufelsbeschwörung  im 
Freien  anzunehmen.  In  der  Paktszene  erkennt  er  mehr  Widersprüche  als  Minor  an, 
,,die  man  weder  mit  frommen  Philharmonikern  wegleugnen  und  mühsam  verkleistern 
noch  mit  überkritischen  Heissspornen  geflissentlich  mehren  oder  zu  fundamentalen 
erweitern  soll".  Auch  einen  Unterschied  zwischen  dem  Mephistopheles  des  Urfaust 
und  dem  der  späteren  Dichtung  gibt  er  zu,  ohne  daraus  solche  Konsequenzen  wie 
Kuno  Fischer  (vgl.  JBL.  1902  S.  583)  zu  ziehen:  ihm  ist  Bchon  der  Mephisto  des 
Urfaust  ein  oder  auch  der  Teufel,  nur  noch  nicht  so  reich  wie  später  als  Höllendämon 
ausgestattet.  Er  bekennt  sich  solchen  Widersprüchen  gegenüber  zu  der  „liberalen" 
Auslegung  des  Werkes,  die  Viktor  Hehn  verlangt  hat,  und  vermeidet  alle  Tüftelei, 
z.  B.  über  die  Landschaft  des  Osterspaziergangs,  den  Schlaftrunk,  die  Zeitangaben  der 
letzten  Szenen  (s.  Anm.  zu  Vers  808—1177,  3511,  3662).  Einfacher  fallen  vielfach 
seine  Erklärungen  als  die  früherer  Forscher  aus,  z.  B.  in  der  Walpurgisnacht,  zu 
deren  Deutung  im  einzelnen  der  Kommentator  der  Xenien  vor  allen  berufen  war.  Da 
lehnt  er  mehrfach  gezwungene  literarische  Deutungen,  wie  sie  früher  versucht  worden 
sind,  ab,  so  bei  der  Trödelhexe,  den  Gruppen  Vera  4367—86  und  4279—90.  Auch 
sonst  schränkt  er  die  noch  immer  allzu  beliebten  literarischen  Einflüsse  und  An- 
regungen ein,  deren  es  z.  B.  zur  Konzeption  der  Brunnenszene  und  der  Walpurgisnacht 
keineswegs  bedurft  habe.  „Liberale"  Grundsätze  empfiehlt  Sch.  auch  für  die  Auf- 
führung des  „Faust".  Man  solle  sich  nicht  scheuen,  in  der  „philosophischen  Tragödie" 
auch  gewalttätig  zu  kürzen,  um  nur  alle  „geformte  wesenhafte  Poesie",  namentlich 
die  ganze  Folge  der  Gretchenszenen,  auf  die  Bühne  zu  bringen;  Grundsätze,  die 
noch  wichtiger  für  die  Bühneneinrichtung  des  zweiten  Teiles  sind.  Noch  einige 
Einzelheiten,  die  alte  Streitfragen  berühren,  seien  kurz  verzeichnet.  Dass  der  Urfaust 
mit  der  Höllenfahrt  des  Helden  habe  schliessen  sollen,  was  z.  B.  noch  Minor  (JBL. 
1901  IV.  8e:  101)  annimmt,  kann  Sch.,  schon  im  Hinblick  auf  den  Gehalt  des  ersten 
Monologs,  nicht  glauben.  Er  bezieht  auch  nicht  die  „Hölle"  im  Vorspiel  Vers  242 
mit  Morris  (JBL.  1898  IV  8e  :  181)  auf  ein  einmal  beabsichtigtes  Ende  des  Dramas. 
Den  Selbstmordversuch  weist  er  als  einen  Bestandteil  schon  der  Jugenddichtung  zu, 
in  der  er  aber  nach  Vers  3270  f.  anders  geplant  war,  als  er  später  ausgeführt  wurde. 
Im  Glaubensbekenntnis  Vors  3426  ff.  hört  er  mehr  den  Dichter  als  seinen  Helden  sprechen, 
während  er  vorher  bei  Vers  668  ff.  umgekehrt  gegen  Dubois-Reymond  geltend  ge- 
macht hat,  dass  Faust,  nicht  Goethe  spreche.  „Der  Menschheit"  in  Vers  555  fasst 
er,  abweichend  von  Minor  (vgl.  JBL.  1901  IV  8e  :  101)  als  Genitiv  und  den  in  letzter 
Zeit  besonders  heftig  umstrittenen  bösen  Geist   der  Domszene  (vgl.  JBL.  1901 


Digitized  by  Google 


774 


R  Weissenfeis,  Goethes  Drama. 


IV  8e  :  280/5)  als  einen  schattenhaft  sichtbar  gedachten  Dämon,  der,  an  Swedenborgs 
spiritus  mali  (vgl.  Morris  in  JBL.  1901  IV  8e  :  256)  wie  an  biblische  Vorstellungen 
gemahnend,  „die  innerliche  Zerrüttimg,  den  gottverlassenen  Wahnsinn  der  Sünde" 
personifiziert.  —  Die  Verse  1675  ff.  erklärt  A.  Hahn  (15610)  richtig,  aber  keineswegs 
neu  als  eine  Wiederholung  des  Fluches  von  Vers  1587  ff.  in  einer  anderen  Tonart, 
als  eine  neue  „indirekte"  Verwünschung  aller  Lebensgüter.  Aber  er  geht  zu  weit, 
wenn  er  an  diese  Erklärung  die  Behauptung  schliesst,  dass  Fausts  Stimmung  im 
ganzen  Verlauf  der  Paktszene  einheitlich  dieselbe  wie  in  der  Osternacht  sei,  dass 
Widersprüche  sich  nur  bei  „haarspaltenden  Deduktionen"  ergäben.  —  Mancherlei 
Interessantes  bietet  E.  Traumanns  kleine  Schrift  über  „Wald  und  Höhle"  (15600), 
besonders  da,  wo  der  Verfasser  die  früheren  Beweise  dafür,  dass  die  in  Rom  ent- 
standene „neue  Szene"  die  Hexenküche  sei,  zusammenfasst  und  ergänzt,  und  da,  wo 
er  die  Dialogpartie  von  „Wald  und  Höhle"  auf  die  Elemente  untersucht,  die  aus  dem 
Urfaust  hineingekommen  sind.  Aber  das  Hauptergebnis  seiner  Untersuchungen,  das 
Neue,  das  sie  zur  Faustforschung  beisteuern,  wird  keine  Zustimmung  finden.  Minor 
(vgl.  JBL.  1901  IV  8e  :  99)  könnte  jetzt  nicht  mehr  schreiben:  „Niemand  bestreitet, 
dass  der  Jambenmonolog  frühestens  in  Italien  gedichtet  ist"  T.  hält  den  ersten  Teil 
(bis  Vers  3239)  für  das  dichterische  Denkmal  der  Brockenbesteigung  von  1777, 
damals  in  Prosa  oder  den  freien  Rhythmen  der  „Harzreise"  hingeworfen,  später  nur 
in  die  fünffüssigen  Jamben  umgegossen.  Er  hat  darin  recht,  dass  die  geschilderte 
Natur  nicht  italienische,  sondern  nordische  ist.  Aber  weshalb  muss  diese  Schilderung 
in  der  Natur  selbst,  die  sie  darstellt,  entstanden,  weshalb  kann  sie  „unmöglich  von 
der  blossen  Erinnerung  eingegeben,  unmöglich  im  Süden  an  einer  Kulturstätte  wie 
Rom  gedichtet"  sein?  Letzteres  nimmt  man  übrigens  jetzt  nicht  mehr  allgemein  an, 
Minor  (vgl.  JBL.  1901  IV  8e  :  99)  glaubt,  dass  der  Monolog  nach  Goethes  Heimkehr 
aus  Italien  entstanden  sei,  also  zu  einer  Zeit,  als  der  Dichter  in  die  nordische  Natur 
zurückgekehrt  war.  T  s  „innere  Gründe"  beweisen  nichts  für  seine  Hypothese. 
Anderseits  können  die  Verse  3235—9  nicht  vor  der  italienischen  Reise  entstanden 
sein.    Das  und  andere  Bedenken  macht  A.  M  e  t  z  in  seiner  eingehenden  Besprechung 

geltend,  in  der  er  auch  T.s  sonderbare  Annahme  zurückweist,  bei  „der  Vorwelt  sil- 
ernen  Gestalten"  sei  auch  an  die  poetischen  Gestalten  aus  Goethes  eigenem  Vorleben 
zu  denken.  Mit  der  Hypothese  über  die  Entstehungszeit  der  ersten  Monologpartie 
fallen  auch  die  sich  daran  schliessenden  Vermutungen  T.s  über  die  Erfindung  der 
„Hexenküche"  und  die  „Operation",  die  Goethe  in  Rom  am  Faustplan  vornahm.  Gut 
wird  das  düstere  Kolorit  der  Dialogpartie  zu  Goethes  eigener  zerrissener  Stimmung 
während  des  Jahres  1789  in  Beziehung  gesetzt.  —  Therese  Huber  hielt  nach  einem 
von  L.  Geiger  (15316)  mitgeteilten  Brief  1808  allein  die  letzten  Szenen  des  ersten 
Teils  für  neu  gedichtet,  und  ihr  Kopf  war  so  voll  davon,  dass  „ich  nicht  wusste, 
ob  ich  nicht  auch  vom  Blocksberg  kam".  —  F.  Baldensperger  (15575a)  schildert 
die  Aufnahme  und  Würdigung  die  der  „Faust"  in  Frankreich  fand,  als  dort,  um  1830, 
der  Klassizismus  durch  die  Romantik  abgelöst  wurde.  Als  charakteristisch  ergibt 
sich,  dass  die  Teilnahme  des  Publikums  dem  Phantastischen  und  Pittoresken,  dem 
Satanismus,  und  dem  Romantischen  und  Sentimentalen,  der  Gretchentragödie,  gehörte, 
dass  die  tiefere  philosophische  Bedeutung  des  Werkes  dahinter  zurücktrat  So  auch 
in  seiner  Wirkung  auf  bildendo  Kunst  und  Musik,  wo  der  Mephistopeles-Maler 
Delacroix  und  der  Gretchen-Maler  Ary  Scheffer,  der  Satan-Komponist  Berlioz  und 
der  Gretchen-Komponist  Gounod  hervortreten.  — 

Zweiter  Teil.  Dem  ersten  Teil  hat  O.  P  n  i  o  w  e  r  in  der  geschmack- 
vollen Pantheon-Ausgabe  (15601)  (vgl.  JBL.  1902  S.  585/6)  den  zweiten  folgen  lassen. 
Der  Charakter  des  Werkes  und  die  Ansichten,  mit  denen  das  Publikum  ihm 
gegenübersteht,  Hessen  es  notwendig  erscheinen,  der  Einleitung  und  den  Erläute- 
rungen breiteren  Raum  zu  gewähren,  als  sonst  in  diesen  Ausgaben  üblich  ist.  In 
der  Einleitung,  die  Vorzüge  und  Schwächen  der  Dichtung  gegenemander  abwägt 
und  mit  wenigen  Worten  den  Leser  zum  richtigen  Standpunkt  gegenüber  dem  Ganzen 
und  den  Einzelheiten  leitet,  folgt  auf  eine  allgemeine  Würdigung  eine  ausgezeichnete 
Analyse,  die  in  ihrer  Knappheit  überraschend  viel  gibt  Mit  einer  dem  Gang  der 
fünf  Akte  folgenden  Inhaltsangabe  verbinden  sich  Hinweise  auf  die  Stellung  und  den 
Zweck  der  Einzelheiten  im  Ganzen,  auf  die  Art  der  künstlerischen  Gestaltung,  auf 
die  Fäden,  die  sich  zu  anderen  Dichtungen  Goethes,  seinen  wissenschaftlichen  Lieb- 
habereien und  Überzeugungen,  seiner  Lebensauffassung  hinziehen.  Hervorgehoben, 
als  besonders  wichtig  für  das  Verständnis,  sei,  was  über  die  Eigentümlichkeiten  des 
Altersstiles  gesagt  wjrd,  über  das  Nichtdarstellen  von  wichtigen  Momenten  der 
Handlung,  über  die  Ersetzung  des  Substanziellen  durch  das  Ideelle,  wobei  Neben- 
sächliches sich  vordrängt,  die  Hauptsache  verdunkelnd.  Klar  hebt  die  Eigenart  der 
Euphorion-Episode  sich  von  anderer  symbolischer  Poesie  Goethes  ab.  Bei  der 
„Helena"  warnt  P.,  der  darin  sich  vollziehenden  Verschmelzung  des  Hellenischen 
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und  Germanisehen  zu  grosse  Wichtigkeit  für  das  Ganze  beizulegen.  Er  findet  die 
Bedeutung  der  Episode  darin,  das  Fauste  Titanismus  durch  Verwirklichung  seines 
höchsten  Wunsches  erfüllt  ist,  dass  dem  von  der  wilden  Leidenschaft  Gereinigten  der 
Begriff  des  Masses  und  des  zielbewussten  Handelns  im  menschlichen  Sinne  zuteil 
wird,  der  ihn  geneigt  und  fähig  zu  praktischer  Wirksamkeit  macht.  In  Fausts 
letzten  Worten  vom  „höchsten  Augenblick"  sieht  P.  nur  eine  äusserliche  Anknüpfung 
an  die  Wette  des  ersten  Teils  und  leitet  aus  dem  Umstand,  dass  man  diesen  „genialen 
Witz"  nicht  verstand,  die  Zweifel  über  den  Ausgang  der  Wette  her,  von  denen  unter 
N.  15593  die  Rede  war.  Gewiss  vertritt  P.  hier,  abgesehen  von  dem  vielleicht  nicht 
genau  treffenden  Ausdruck  „genialer  Witz",  die  richtige  Auffassung,  bei  der  man 
sich  nun  beruhigen  sollte.  Die,  meist  sachlichen,  Erläuterungen  sind  nicht  so  knapp, 
wie  sie  aussehen;  man  muss  sie  mit  der  Einleitung  zusammen  nehmen,  dann 
ergibt  sich  ein  Kommentar,  der  das  vom  Verfasser  gesteckte  Ziel  erreicht,  dem 
Leser  das  Ganze  leicht  fasslich  maoht,  ihn  zu  liebevoller  Hingabe  auch  an  das 
Einzelne  stimmt  und  ihm  so  zu  einem  „köstlichen  Besitz"  verhilft  —  Die  lite- 
rarischen Quellen,  auf  die  W.  Cohn-Antenorid  (15608)  für  die  Erfindung 
des  Papier  geldes  hinweist,  sind  wenig  ergiebig.  —  V.  Valentins  Homunculus- 
Helena-Hypothese  (vgl.  JBL.  1901  IV8e:333»  lehnt  R.  Petsch  (16605a)  ab, 
nicht  ohne  sonst  in  dem  letzten  Buch  des  Gelehrten  manches  Gute  und  Feine 
anzuerkennen.  Dann  seine  eigene  sich  strenger  an  die  Dichtung  haltende  Ansioht 
über  den  Zusammenhang  der  Schöpfung  des  Menschleins  mit  dem  Helena-Drama  vor- 
tragend, zeichnet  er  die  Stellung  des  Homunculus  in  der  Ideenwelt  des  Ganzen,  auf 
dessen  höohste  Offenbarungen  er  hindeute.  —  A.  Wohlauers  Abhandlung  über  die 
Helena- Dichtung  (15606),  deren  erste  Abschnitte  in  das  Berichtsjahr  fallen,  wollen 
nicht  ein  Kapitel  der  Goetheforschung  sein,  sondern  die  wichtigste  Episode  des 
zweiten  Teils  dem  allgemeinen  Verständnis  näher  bringen.  In  der  Entwicklung  der 
Helena-Dichtung  nimmt  er  vier  Epochen  an,  einen  ersten  Entwurf  mit  Pniower 
(vgl.  JBL  1901  IV  8e:96)  schon  für  die  Frankfurter  Zeit,  bestimmter  für  das 
Jahr  1773.  Damals  habe  die  Beschwörung  der  Helena  das  Mittel  sein  sollen,  durch 
das  Mephistopheles  den  Faust  in  die  Hölle  hinabstürzt.  Man  muss  an  beabsichtigten 
tragischen  Ausgang  des  Urfaust  glauben,  um  so  engen  Anschluss  an  die  sagenhafte 
Überlieferung  für  wahrscheinlich  zu  halten.  Die  drei  weiteren  Phasen  der  Ent- 
wicklung (Plan  von  1775,  Fragment  von  1800,  vollendete  Dichtung  von  1827)  werden 
gut  zu  Goethes  verschiedenen  Stimmungen  in  den  betreffenden  Zeiten  (Tatendrang, 
einseitiger  Klassizismus,  Mittelstellung  zwischen  diesem  und  der  Romantik)  in 
Beziehung  gesetzt.  — 

Bühnenbearbeitungen.  A.  Wilbrandt  (12607)  erzählt  von  seiner 
Einrichtung  des  ganzen  „Faust"  für  drei  Abende  (vgl.  JBL.  1895  IV8e:7l).  — 
Gleichfalls  an  drei  Abenden  brachten  die  Düsseldorfer  Goethe- Festspiele  den  Faust 
in  einer  Einrichtung  von  Max  Grube  mit  Musik  von  Aug.  Bungert  (15612—17). 
P.  Cauer  (15616)  rühmt  die  virtuose  Inszenierung,  schränkt  aber  sein  Lob  durch 
einige  Ausstellungen  ein,  welche  die  neueste  Bühnenkunst  auch  anderswo  als  Warn- 
ungen beherzigen  könnte.  Er  hat  einen  Widerspruch  zwischen  der  realistischen 
Genauigkeit  der  Ausstattung  und  sorgloser  Verletzung  der  Wirklichkeit  im  feineren 
geistigen  Element  empfunden,  und  der  Vortrag  ist  ihm  in  seiner  Willkür  vielfach 
nicht  geeignet  erschienen,  den  Sinn  möglichst  klar  und  plastisch  zum  Ausdruck  zu 
bringen,  was  doch  eigentlich  die  Hauptsache  sein  sollte.  — 

Übersetzungen.  R.  M.  Meyer  stimmt  im  Preis  der  Faustübersetzung 
von  Sabatier  mit  Martha  Langkavel  (15620)  überein,  findet  aber  in  ihrem 
Buch  die  Übersetzungen  und  die  Übersetzer  zu  isoliert  behandelt  und  weist  für 
Sabatier  und  Pradez  auf  die  Zeitstimmungen  hin,  die  in  ihren  Arbeiten  Ausdruck 
fanden.  —  Eine  neue  französische  Übersetzung  des  ersten  Teils  von  Suzanne 
P  a  q  u  e  1  i  n  (15621/22)  hat  die  Tendenz,  eine  „wörtliche"  zu  sein  (BerlTBl.  N.  334).  — 

Vorgeschichte.  E.  v.  Lippmann  (15607)  verfolgt  die  Entwicklung 
der  Helenagestalt  zum  Ideal  der  Schönheit  und  zugleich  zu  einem  in  der  Gewalt  des 
Teufels  stehenden  „Idol"  vom  Altertum  durch  die  Simon  Magus-Tradition  bis  zu  den 
mittelalterlichen  allegorischen  Auslegungen  de-*  Troianerkrieges.  — 

Nachdichtungen,  ü.  Neurath  ( 15635)  charakterisiert  eine  dreiteilige 
FauBtdichtung  von  Wolfram  (erschienen  1839  unter  dem  Pseudonym  F.  Marlow).  Sie 
gehört  mit  christlicher  Mystik,  buddhistischen  Elementen  und  den  Grundgedanken  aus 
Schellings  transzendentalem  Idealismus  der  Romantik  an.  Faust  führt  philosophische 
Gespräche  mit  Hamlets  Schatten,  Heraklit,  Ahasverus  und  wandelt  sich  im  zweiten 
Teil  in  die  Figur  des  Don  Juan.  — 

Singspiele.  O.  Pniowers  Ausgabe  (15644)  bringt  „Lila",  „Jery  und 
Bätely",  „Dio  Fischerin",  „Scherz,  List  und  Rache",  „Erwin  und  Elmire",  „Claudine 
von  Villa  Bella",  „Die  ungleichen  Hausgenossen",  „Der  Zauberflöte  zweiter  Teil". 
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Kleinere  Fragmente  und  Entwürfe,  die  dieser  Dichtgattung  angehören,  sind  in  den 
Anmerkungen  erwähnt  und  in  den  Zusammenhang  der  Entwicklung  eingereiht  In 
der  klaren  und  fesselnden  Darstellung  dieses  Zusammenhanges  hat  der  Verfasser 
eine  wertvolle  Arbeit  geleistet:  die  knappe,  zusammenfassende  Einleitung  und  die  ins 
Einzelne  ausführenden  Anmerkungen  geben  eine  Geschichte  der  Bemühungen  Goethes 
um  die  Reform  der  deutschen  Oper,  wie  sie  von  Nachahmungen  der  französischen 
Operette  zum  Anschluss  an  den  Stil  des  italienischen  Singspiels,  endlich,  nach  dem 
Erscheinen  von  Mozarts  „Zauberflöte11,  zu  einer  Vermischung  der  beiden  früheren 
Formen  in  Fragmenten  ernster  Opern  f Fortschritten.  Alles  Wesentliche  hören  wir  da 
von  Goethe  selbst,  durch  geschickt  ausgewählte  und  zusammengerückte  Stellen  aus 
Briefen  und  Schriften,  in  denen  er  sich  eingehend  über  seine  Singspieldichtung  ge- 
äussert hat.  Wir  sehen,  wie  der  Dichter  sich  überall  den  Bedürfnissen  der  Musik 
anzuschmiegen  versuchte,  und  doch  tritt  uns  auch  aus  diesen  Singspielen  vielfach 
seine  Individualität  entgegen:  „auch  sie  gehören  zu  jener  ungeheuren  Konfession, 
die  seine  Werke  darstellen."  Dafür  enthalten  P.s  Anmerkungen  zahlreiche  Belege, 
wie  sie  auch  zu  den  bedeutenderen  Dichtungen  Goethes  hinüberweisen  (z.  B.  von  „Jery 
und  Bätely"  zu  den  „Geschwistern")  und  das  Fragment  der  „Zauberflöte"  in  noch 
engere  Beziehung  zum  Lebenswerk  „Faust"  setzen,  als  schon  Morris  (JBL.  1897 
IV  8  e  :  63)  getan  hat.  Die  Konzeption  der  „Fischerin"  wird  auf  Goethes  Gabe  und 
Gewohnheit,  die  Natur  „mit  den  Augen  dieses  oder  jenes  Künstlers  zu  sehen",  zurück- 
geführt und  dazu  Rembrandts  Clairobscur  herangezogen.  In  der  ersten  Fassung  von 
„Erwin  und  Elmire"  (1773/5)  vermint  F.  Einheitlichkeit  und  Geschlossenheit  und 
erklärt  diesen  Mangel  aus  der  Unterbrechung  der  Arbeit  und  einer  Änderung  der 
Intention,  auf  die  das  Erlebnis  mit  Lili  eingewirkt  hat  Die  erste  Fassung  der 
„Claudine"  charakterisiert  er  als  echtes  Sturm-  und  Drangprodukt  das  bei  der  Um- 
arbeitung in  den  klassischen  Stil  an  urwüchsiger  Kraft  verloren,  aber  neues  Persön- 
liches von  seinem  Dichter,  einen  Abglanz  seines  römischen  Liebeslebens,  empfangen 
hat.  Bei  den  „Ungleichen  Hausgenossen"  verhält  P.  sich  in  vorsichtiger  Ausdeutung 
der  Fragmente  skeptisch  gegen  die  Möglichkeit  den  Plan  vollkommen  zu  rekonstruieren. 
Einige  Textbesserungen  gegenüber  der  Weimarer  Ausgabe  in  „Scherz,  List  und 
Rache"  (nach  der  Handschrift,  aus  der  V.  871/5  aufgenommen  sind)  und  in  „Claudine" 
V.  285  („geht"  statt  des  überlieferten  „bleibt")  seien  hervorgehoben.  —  Goethes  erstes 
Singspiel  hat  sich  in  einer  ausgezeichneten  von  J.  Minor  besorgten  Ausgabe  (15645) 
mit  den  „Geschwistern"  zusammengefunden.  Die  Einleitung  führt  tief  in  die  Stimmung 
und  den  Kunstgehalt  der  beiden  kleinen  Dramen  ein,  unterrichtet  auch  eingehend  über 
ihr  Bühnenleben.  Für  die  „Laune  des  Verliebten"  musste  dem  Leser  das  Verständnis 
durch  einen  Exkurs  über  das  Wesen  der  Schäferpoesie  des  17.  und  18.  Jahrhunderts 
erschlossen  werden.  Die  Betrachtung  des  Eigenartigen,  mit  dem  Goethes  kleines 
Rokokospiel  sich  über  das  Typische  jener  Poesie  erhebt  gibt  Gelegenheit  zu  feiner 
Charakteristik  der  Personen,  des  „schäferlichen  Hypochonders"  Eridon,  der  Mädchen 
Amine  und  Egle,  die  aus  ursprünglichen  schroffen  Kontrastfiguren  im  Laufe  der  Arbeit 
zu  „zwei  Spielarten  eines  ähnlichen  Charakters"  geworden  sind,  eine  Umwandlung  und 
Verfeinerung,  die  M.  dem  Einfluss  der  „Minna  von  Barnhelm"  zuschreibt.  Nicht  so 
scharf,  wie  Graf  (s.  N.  15515V  scheidet  er  die  „Laune  des  Verliebten"  von  dem  älteren 
Schäferspiel  „Amine";  die  Isamensgleichheit  der  Heldin  beider  Stücke  scheint  ihm 
darauf  hinzuweisen,  dass  Goethe  die  beiden  Versuche  doch  als  eine  und  dieselbe 
Arbeit  betrachtet  habe.  Die  „Geschwister"  knüpft  M.  noch  enger  als  irgendein  Vor- 
gänger an  des  Dichters  Erlebnisse,  im  besonderen  an  sein  „universelles"  Verhältnis 
zur  Frau  von  Stein,  dessen  verschiedene  Stimmungen  sich  in  dem  Verhältnis  Wilhelms 
zu  Charlotte  und  ihrer  Tochter  Marianne  spiegeln.  Neben  allem  Persönlichen  wird 
das  Zeitgemässe  in  den  Motiven  hervorgehoben  und  das  kleine  Stück  mit  seinem 
Motiv  der  geschwisterlichen  Liebe  in  einen  weiten  literarischen  Zusammenhang  gerüokt 
Neu  ist  die  Mitteilung,  dass  die  „Geschwister"  schon  im  Jahre  ihrer  Drucklegung 
(17H7)  im  Wiener  Burgtheater  aufgeführt  worden  sind.  —  Die  Angaben,  die  Minor 
über  die  Bühnengeschichte  der  beiden  kleinen  Dramen  aus  dem  Archiv  des  Burg- 
theaters erhalten  hat,  sind  an  anderer  Stelle  (15646)  veröffentlicht  worden,  darunter 
auch  einige  durch  R.  v.  P  a  y  e  r  zusammengestellte  Zensur-Kuriosa.  — 

Schwanke,  Festspiele,  Fragmente  und  Bearbeitungen. 
Für  die  kultur-  und  literaturgeschichtlichen  Voraussetzungen  des  „Jahrmark tsfests 
zu  Plundersweilern"  bringl  J.  Minor  (15652)  zu  Herrmanns  reichen  Sammlungen 
(vgl.  JBL.  1900  IV  8e  :  63)  einige  Ergänzungen.  Die  letzte  der  neu  gefundenen 
Bänkelsängerstrophen  deutet  er  auf  Lavater.  Gegenüber  Herrmanns  Angriffen  auf 
die  „Biographenphilologie"  hält  M.  es  für  nötig  hervorzuheben,  dass  er  selbst  schon 
seit  1880  angefangen  habe,  das  Stück  nicht  einseitig  vom  biographischen,  sondern 
auch  vom  kultur-  und  literaturgeschichtlichen  Standpunkt  aus  zu  betrachten.  Aber 
er  möchte  in  dieser  Richtung  nicht  so  weit  gehen  wie  Herrmann,  der  ihm  das  gegen 
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bestimmte  Personen  gerichtete  satirische  Element  im  Jahrmarktsfest  zu  gering  an- 
schlägt. Starke  Bedenken  äussert  M.  gegen  Herrmanns  metrische  Untersuchungen, 
dabei  sich  auf  seine  eigene  frühere  Arbeit  in  diesem  Fach  berufend  (vgl.  JBL. 
1H94  18:1).  Er  weist  auf  das  hin,  was  den  Knittelvers  von  anderen  Versarten 
unterscheidet:  auf  die  Freiheit  im  rhythmischen  Bau  des  einzelnen  Verses,  der  sich 
ganz  dem  Inhalt  anschmiegt.  Er  bezeichnet  jeden  Versuch,  den  Vers  des  Jahrmarkts- 
festes  auf  Hans  Sachs  oder  Gryphius  zurückzuführen,  als  verfehlt,  ehe  der  Charakter 
der  einzelnen  Verse,  ihr  Rhythmus  vom  Inhalt  und  Sinn,  von  dem  dadurch  bedingten 
Tempo  und  der  Tonstärke  des  Gesprochenen  her  festgestellt  worden  sei.  Zur  Ver- 
anschaulichung seiner  Theorie  analysiert  er  viele  Verse,  überall  ausgehend  von  der 
lebendigen  Umgangssprache.  —  „Die  Aufgeregten4'  knüpft  M.  Morris  (15bo0)  an 
Holbergs  1792  in  Weimar  aufgerührten  „Politischen  Kannegiesser".  Goethes 
Chirurgus  Breme  von  Bremenfeld  ist  als  Enkel  von  Holbergs  Hermann  von  Bremen, 
der  sich  den  Namen  „von  Bremenfeld"  beilegt,  gedacht  und  in  deutlichen  Zügen  als 
dessen  Abbild  gezeichnet,  Goethes  Meinung  bei  diesem  Scherz  deutet  M.  dahin: 
„Die  von  Holberg  dargestellten  Zustände  sind  dauernd;  anmassliche,  närrische, 
unberufene  Politiker  gibt  es  unter  den  kleinen  Leuten  jetzt  wie  vor  siebzig  Jahren, 
als  Holherg  schrieb."  In  der  Analyse  der  frei  erfundenen  Handlung  weist  M. 
darauf  hin,  dass  Goethe  bei  dem  Baron  an  den  Herzog  Philipp  Egalite,  bei  dem 
Magister  an  Talleyrand  gedacht  habe,  und  hebt  nach  den  Vorzügen  die  Schwäche 
des  Stückes  hervor,  die  daher  rühre,  dass  der  Dichter  versucht  habe,  Unvereinbares 
zu  verbinden,  nämlich  eine  Darstellung  der  Wirkung  der  französischen  Vorgänge 
auf  einen  begrenzten  deutschen  Lebenskreis  und  ein  verkleinertes  Abbild  der 
französischen  Revolution  selbst,  wozu  als  drittes  Element  das  Possenhafte  komme. 
„So  bildet  sich  nun  keine  festgehaltene  Stimmung  aus,  und  wir  geraten  in  ein 
unbehagliches  ästhetisches  Schwanken."  Bei  der  „aufsteigenden  Skala",  die  M.  in 
Goethes  Revolutionsdichtungen  vom  „Bürgergeneral"  bis  zur  „Natürlichen  Tochter" 
sieht,  schliesst  er  sich  im  wesentlichen  an  Roethe  (vgl.  JBL.  1895  IV  8e  :  4ü)  an. 
In  einer  Anmerkung  verbessert  er  im  Text  des  „Bürgergenerals"  (6.  Auftritt)  ein 
augenscheinliches  Versehen  des  Abschreibers  durch  Umstellung  einiger  Sätze.  — 
Eine  leise  Modifikation  von  Roethes  Angaben  über  die  historischen  Grundlagen 
des  „Mädchen  von  Überkirch"  (vgl.  JBL.  1895  IV  8e  :  4«)  hält  O.  Ritter  (15656) 
für  nötig  im  Hinblick  auf  eine  Notiz  des  Reichardtschen  Revolutions-Almanachs  von 
1795,  in  der  ein  Zeitungsgerücht  erwähnt  wird  von  der  Guillotinierung  eines  schönen 
Bauernmädchens  in  Strassburg,  das  sich  1793  weigerte,  die  französische  Vernunft 
darzustellen.  Ein  wahrscheinlich  zufälliges  Zusammentreffen  nennt  er  es,  dass  die 
Exposition  des  Goethischen  Revolutionsdramas  sich  in  einigen  Punkten  ziemlich 
eng  mit  Immermanns  Erzählung  „Der  neue  Pygmalion"  berührt.  —  Ein  von 
L.  Geiger  (15223)  mitgeteilter  Brief  der  Johanna  Schopenhauer  schddert  aus- 
führlich die  Vorbereitung  und  Aufführung  des  Maskenzuges  von  1809,  im  besonderen 
Goethes  Verhalten  dabei,  von  dessen  „gewaltigem  lieben"  alle  Mitwirkenden  er- 
griffen wurden.  — 
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Die  diesjährige  Schillerbibliographie  umfasst,  ohne  die  Zwischennummern, 
272  einzelne  Nummern,  eine  Zahl,  die  bisher  noch  nie  erreicht  wurde.  Freilich  dürfen 
wir  daraus  nicht  auf  eine  allgemeine  wertvolle  Bereicherung  der  Schillerliteratur 
schliesseu;  denn  es  findet  sich  darunter,  entsprechend  der  literarischen  Tätigkeit  und 
dem  Bedürfnis  unserer  Zeit,  eine  Menge  Material,  das  nur  längst  Bekanntes  wieder- 
holt. In  dieser  kritischen  Beleuchtung  beschränken  wir  uns  daher  im  wesentlichen 
auf  die  bedeutenderen  Erscheinungen  von  wissenschaftlichem  Wert  und  forderndem 
Einfluss,  ohne  deshalb  alles  erschöpfend  zu  behandeln.  — 

Bibliographisches  und  Kritisches.  Die  wichtigeren  Be- 
sprechungen von  A.  L  e  i  tz  m  an  n  (15658)  und  H.  Un besehe id  (15659)  sind  bei  den 
betreffenden  Werken  noch  besonders  erwähnt  und  dort  zu  suchen.  Hier  seien  nur 
die  drei  Kritiken  Leitzmanns  (15658)  erwähnt,  die  in  der  Bibliographie  nicht 
besonders  vorkommen.  1.  F.  Jonas,  Erläuterungen  der  Jugendgedichte  (vgl.  JBL. 
1900  IV  9  :  99;  IV  9  :  74).  Darüber  sagt  L.,  der  Titel  verspreche  mehr,  als  faktisch 
durch  das  Büchlein  realisiert  werde.  Die  Zusammenstellungen  von  Jonas  seien 
brauchbare  und  nützliche  Vorarbeiten,  trotzdem  sie  überall  den  Charakter  des  Zu- 
fälligen und  Gelegentlichen,  nirgends  den  des  systematisch  Gesammelten  an  sich  tragen. 
Bei  diesem  Anlass  bedauert  L.,  dass  wir  über  Hailere  Einfluss  auf  Schiller  nur  das 
ungenügende  Programm  von  Boxberger  und  über  den  Einfluss  Wielands  überhaupt 
nichts  besitzen.  Dazu  ist  nur  hinzuzufügen,  dass  über  Hallers  Einfluss  neuerdings 
A.  Frey  (JBL.  1899  IV  9  :  144)  eine  Untersuchung  angestellt  hat.  2.  L.  stimmt  der 
Ausführung  E.  Kilians  über  den  einteiligen  Wallenstein  (JBL.  1901  IV  9:103) 
zu.  3.  Er  lobt  R.  F.  Arnolds  Vortrag  (JBL.  1901  IV  9  :  137)  über  den  dramatischen 
Nachlass  als  eine  geschickte  Verarbeitung  der  bisherigen  Resultate,  der  indes  für  die 
Forschung  kaum  etwas  Neues  biete.  —  M.  Wohlthat  (15661)  bespricht  F.  Ull- 
s  p  e  rg  e  r  s  Wallensteinausgabe  lobend,  wobei  er  auch  auf  den  Buttlerbrief  zu  reden 
kommt.  Er  hält  mit  Recht  eine  Fälschung  durch  Wallenstein  für  undenkbar.  —  Auch 
W.  Böhmes  Ausgabe  der  Geschichte  des  Dreissigjährigen  Kriegs  findet  seinen 
Beifall,  ebenso  Ernst  Müllers  Schillerbüchlein  und  Regesten  (vgl.  N.  15694/5). 
Bei  jeder  der  vier  kurzen  Anzeigen  fügt  er  noch  einzelne  kritische  Bemerkungen 
hinzu.  — 

Die  Persönlichkeit  und  ihre  Wirkungen.  Die  „Gesellschaft 
der  Bibliophilen"  beabsichtigt,  ein  zweibändiges  Werk  „Schillers  Persönlichkeit",  von 
Professor  A.  Leitzmann  (15662)  vorbereitet  herauszugeben,  das  nach  Art  von 
Biedermanns  Goethe- Gesprächen  sämtliche  Urteile  von  Zeitgenossen  über  Schiller  zu- 
sammenstellen soll,  uud  ferner  durch  M.  Friedländer  eiue  Monographie  „Schiller  in 
der  Musik"  zu  veröffentlichen.  —  In  die  „Gesammelten  Aufsätze"  R.  II  ay  m  s  (15662a) 
ist  mit  Recht  von  dem  Herausgeber  W.  Schräder  eine  Arbeit  aus  den  Preussischen 
Jahrbüchern  vom  Jahre  1859  aufgenommen  worden,  in  der  „Schiller  an  seinem  hundert- 
jährigen Jubiläum"  behandelt  ist.  H.  gibt  in  grossen  Zügen  eine  Skizze  von  der 
Entwicklung  und  dem  geistigen  Gehalt  dieses  grossen  Lebens.  Was  er  sagt,  verdient 
auch  heute  noch  alle  Beachtung,  und  man  muss  es  lebhaft  bedauern,  dass  er  seine 
Skizze  nicht  zu  einer  ganzen  Biographie  erweitert  hat.  So  dürfte  er  z.  B.  die  heute 
vielerörterte  Frage,  ob  die  Karlsschule  oder  das  Tübinger  Stift  für  Schillers  Ent- 
wicklung günstiger  gewesen  wäre,  durch  sein  Wort  (S.  62)  gelöst  haben:  „Die 
Akademie  war  nicht  bloss  ein  Gefängnis,  sondern  auch  eine  Art  Kloster  gewesen." 
Damit  würde  er  also  beide  Anstalten  einander  gleichstellen  und  das  wird  wohl 
das  Richtige  sein.  Schiller  wäre  im  Stift  so  gut  wie  in  der  Akademie  Schiller 
geworden.  Sehr  gut  urteilt  er  über  „Kabale  und  Liebe",  wenn  er  sagt:  „Erst 
, Kabale  und  Liebe'  kommentiert  uns  die  , Räuber',  in  dem  es  die  Dinge  zeigt, 
welche  in  den  Räubern"  nur  gemeint  oder  vielmehr  nur  dunkol  und  allgemein 
empfunden  woiden  waren"  (Seite  66).  —  G.  Ernst  (15663)  preist  den  Dichter  als 
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den  Stolz  seiner  Nation.  An  einem  „Kunsterziehungstage"  hat  er  seine  Anschau- 
ungen vorgetragen  und  des  Dichters  Grösse  gerühmt.  —  Zu  E.  Kühnemanns 
(15666)  Aufsatz  sind  die  No.  15903/4  zu  vergleichen.  —  W.  Oslander  (15667) 
behandelt  in  seiner  Rede  beim  Schillerfest  des  Stuttgarter  Liederkranzes  die  Frage, 
was  Schiller  im  Hinblick  auf  das  gerade  vor  hundert  Jahren  vorhandene  Elend 
und  die  Schmach  deutschen  Namens  gedacht  und  empfunden  habe.  Er  stellt  dabei 
fest,  dass  damals  in  der  Zeit  der  tiefsten  Not  in  dem  Dichter  die  Idee  des  Vaterlands 
gereift  sei.  Ihren  erhabensten  Ausdruck  habe  sie  im  „Wilhelm  Teil"  gewonnen. 
Seinen  festen  Glauben  an  die  grosse  Zukunft  Deutschlands  habe  er  in  seiner  Ode 
auf  „Deutschlands  Grösse"  Ausdruck  gegeben.  Mit  einer  begeisterten  Betrachtung 
dieses  Gedichts  schliesst  der  Vortrag,  «och  ist  bei  diesem  Anlass  zu  erwähnen,  dass 
am  Abend  dieses  Tags  bei  der  Huldigungsfeier  vor  dem  Denkmal  ein  Gedicht  von 
Eduard  Paulus  „Am  Schillerdenkmal"  zum  Vortrag  gelangte,  das  stürmischen  Heifall 
fand.  —  Schillers  Wiederkehr  wünscht  B.  Molden  (15668)  sehnlichst  herbei.  Das 
deutsche  Volk  könne  ihn  als  Erzieher  höchst  notwendig  brauchen.  —  Schillers  Be- 
deutung für  das  deutsche  Bürgertum  hat  A.  von  P  f  i  s  t  e  r  (15670)  in  einem  Vortrag 
im  Frankfurter  Hochstift  behandelt.  Ein  Referat  darüber  ist  schon  in  JBL.  1902 
No.  8207  zu  finden.  Pf.  redet  in  seinem  stark  rhetorisch  gefärbten  Vortrag  von  dem 
natürlichen  Sinn  für  das  Grosse  bei  dem  Volk  der  Kleinbürger,  der  Schillers  höhere 
Bedeutung  gefühlt  habe.  Eine  Folge  war  die  Jubelfeier  von  1859.  die  ausführlich 
geschildert  wird.  Dann  redet  er  von  der  unverdrossenen  Mühe,  die  sich  die  Marbaoher 
nahmen,  um  ihr  Schillerdenkmal  zu  bekommen,  um  das  Schillerhaus  zu  erwerben  usw. 
Die  grosse  Wirkung  Schillers  auf  das  deutsche  Volk  findet  er  darin,  dass  Schiller 
eine  nerrliche  Phantasie  mit  historischem  Blick  vereinigte,  dass  er  das  herausfühlte, 
was  der  Nation  nottat.  —  A.  Frhr.  von  Berger  (15672a)  äussert  sich  über  den 
engen  Horizont  des  modernen  Dramas  sehr  scharf  und  weist  auf  Schillers  unver- 
gängliches Beispiel  hin,  der  die  Aufgabe  der  Bühne  unendlich  höher  und  grosszügiger 
erfasst  habe  als  die  Heutigen.  Er  erkannte  den  Gehalt  des  Menschlichen  in  den  gross- 
artigen Erscheinungen  und  Leben säusserungen  der  Menschheit,  nicht  in  den  Privat- 
schicksalen der  Individuen,  in  ihren  engen  Kreisen  und  Verhältnissen,  Es  sei,  als  ob 
gerade  unsere  Dichter,  die  sich  so  hochmodern  gebärden,  von  dem  ungeheuren 
Leben,  in  dem  sie  selbst  als  Tropfen  mitfluten,  keine  Ahnung  hätten.  Von  nichts 
wissen  sie  uns  zu  erzählen  als  von  dem  kleinwinzigen  Stückchen  Leben,  das  sie  aus 
persönlichster  Erfahrung  kennen.  Ihr  Realismus  reicht  nicht  weiter  als  ihre  Nase. 
Die  fundamentale  Fähigkeit  des  grossen  Dichters,  die  Schiller  in  eminentem  Grade 
besass,  mit  divinatorisoher  Phantasie  das  ganze  Menschenleben  durch-  und  mit- 
zufühlen, ohne  es  „erlebt"  zu  haben,  fehlt  unsern  heutigen  modernen  Dichtern  gerade 
so  wie  vor  hundert  Jahren.  Unser  Drama  weiss  von  allem  dem  kein  Wort:  von  den 
Kämpfen  auf  Leben  und  Tod  um  die  grössten  Angelegenheiten  des  Menschen  zwischen 
Völkern,  Rassen  und  Klassen,  Kirche  und  Wissenschaft,  Kapital  und  Arbeit  — 
Bergers  Aufsatz  erinnert  in  manchem  an  L.  Kuhlenbeck  (15799),  dessen  Aufsatz 
in  JBL.  1902,  S.  599  besprochen  ist.  —  Ein  interessanter  Streit  entspann  sich  über  die 
alte  Frage,  ob  Goethe  oder  Schiller  grösser  sei.  Den  Anlass  gab  der  Schweizer  Dichter 
K.  Spitteier  (15674).  Er  führt  aus,  man  habe  früher  beide  Dichter,  Goethe  und 
Schiller,  für  ebenbürtig  gehalten.  G.  Keller  und  J.  Burkhardt  seien  sogar  geneigt 
gewesen,  Schiller  den  Vorzug  vor  Goethe  zu  geben.  Um  über  den  Vorrang  zu  ent- 
scheiden, müssten  erst  wieder  einmal  Dichter  allerersten  Rangs  erscheinen.  Diese 
würden  sich  aber  hüten,  zu  entscheiden,  weil  die  Aufgabe  nicht  zu  lösen.  Einstweilen 
sei  es  wichtiger,  in  Erinnerung  zu  bringen,  wie  viel  grösser  jeder  der  beiden  ist  als  die 
Berühmtheiten  unseres  Zeitalters.  Sämtliche  gegenwärtige  Dichter  aller  Nationen 
brächten  nicht  eine  einzige  Strophe  von  dem  Wert  einer  Schillerschen  Balladenstrophe 
zusammen.  Wenn  es  so  weiter  gehe,  so  könne  die  deutsche  Nation  die  Schande  er- 
leben, dass  eines  schönen  Morgens  ein  französischer  oder  türkischer  Schriftsteller  den 
Deutschen  offenbare,  wer  Schiller  sei,  nämlich  einer  der  allerersten  Dichter  der  Welt- 
literatur, jedem  andern,  auch  Goethe  ebenbürtig.  —  Diesem  scharfen,  auch  nicht  ganz 
gerechten  Urteil  tritt  Leo  Feld  (15675)  entgegen.  Aber  auch  er  schiesst  über  das 
Ziel  hinaus.  Seine  Ausführungen  stehen  auf  schwachen  Füssen.  Eine  überzeugende 
Begründung  dürfte  ihm  nicht  gelingen.  So  nennt  er  Schiller  den  grössten  Artisten,  den 
die  deutsche  Literaturgeschichte  besitze.  Seine  architektonische  Kunst,  seine  Gewalt 
des  Worts  und  der  Szene  seien  ohnegleichen  in  der  Literatur.  Und  doch  fährt  er 
fort:  Was  konnte  der  Meister  des  deutschen  Dramas  denen  sagen,  die  nach  „Doku- 
menten des  Lebens"  suchten,  der  glanzvolle  Künstler  des  Worts  denen,  die  nach  den 
elementaren  Lauten  der  Natur  horchten?  Hat  denn  Schiller  nicht  „Kabale  und  Liebe" 

r hriebenV  Ist  das  nicht  ein  Dokument  des  Lebens?  Der  Naturalismus,  der  für  F. 
Wiedergeburt  des  literarischen  Geistes  in  Deutschland  bedeutet,  nimmt  doch  sonst 
gerade  dieses  Stück  für  seine  Zwecke  in  Anspruch.    Weiter  sagt  F.:  Was  man  am 
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heisscsten  verlangte,  gab  Schiller  am  wenigsten:  Unmittelbarkeit  und  Reichtum  des 
Lebens.  Erstaunt  sagt  man:  .Ja,  woher  hat  denn  Schiller  seine  Stoffe  genommen  als 
aus  dem  unmittelbaren  Leben?  Sicherlich  war  das  nicht  der  Grund,  weshalb  sich 
„dieser  bilderstürmerische  Trotz  zunächst  gegen  Schiller  richtete".  Nein,  es  war  die 
hohe  und  strenge  Kunst  Schillers,  die  die  junge  Generation  nicht  erreichen  konnte, 
und  darum  verfiel  sie  auf  den  Abklatsch  der  Natur  und  pries  ihn  im  Gegensatz  zu 
Schiller  als  die  einzige  wahre  Kunst.  Dann  führt  F.  aus,  wie  im  Gegensatz  hierzu 
Goethe  der  jüngsten  Literaturepoche  näher  und  grösser  erscheinen,  und  warum  und 
wieso  die  Schätzung  Schillers  allmählich  zurückweichen  musste.  Schiller  bleibe  uns 
immer  nur  der  grosse  Dichter,  Goethe  sei  uns  der  grosse  Mensch,  in  dessen  Wesen 
die  Dichtung  nur  eine  Provinz  bedeute.  Dagegen  nur  das  eine:  Es  ist  doch  in  diesem 
Fall  völlig  gleichgültig,  ob  die  Dichtung  bei  Goethe  nur  eine  Provinz  seines  Geistes 
war;  die  Hauptfrage  ist  doch  die,  was  für  ein  Dichter  Goethe  war.  Und  hier  ist  er 
doch  mit  Schiller  eines  Glaubens  und  ist  der  Klassiker  zugleich  mit  ihm.  Auch  die 
Frage,  ob  Goethe  oder  Schiller  der  grössere  Mensch  war,  kommt  hier  nicht  in  Be- 
tracht. Übrigens  zweifelt  in  neuester  Zeit  niemand  mehr  daran,  das  Schiller  als 
Mensch  so  hoch  stand  wie  Goethe.  —  Mit  Spitteier  stimmt  E.  Hügli  (15677)  überein. 
Er  findet  den  Grund  der  Zurücksetzung  Schillers  in  der  allgemeinen  Schätzung  Goethes. 
Dafür  sei  die  Schule  verantwortlich,  die  einen  Missbrauch  mit  Schiller  treibe  und  es 
bewirke,  dass  die  Schüler  später  im  Leben  den  guten  Schiller  für  einen  endgültig  ab- 
getanen  Schullesestoff  halten.  —  Gegen  Hügli  wendet  sich  ein  Schulmann  E.  Haug 
( 15677 a).  Die  Degradation,  führt  er  aus,  sei  nicht  die  Schuld  der  Schule,  sondern 
der  Generale  und  Generälchen  der  naturalistischen  Literaturbewegung  des  vorigen 
Jahrhunderts.  Grössere  hätten  es  ihnen  vorgemacht,  ein  O.  Ludwig,  ein  E.  üühring,  ein 
Nietzsche.  Jetzt  fange  man  an,  nachdem  sich  die  naturalistische  Springflut  verlaufen, 
Schiller  wieder  in  seinem  ganzen  Wert  zu  begreifen.  Die  Nation  als  Ganzes  habe 
Schiller  überhaupt  nie  „degradiert",  am  wenigsten  die  Schweiz:  Beweis  sei  die  Teil- 
ausgabe bei  Reclam  (699000  Stück).  Hüglis  Vorwurf,  dass  die  Schule  eine  gewisse 
Schuld  trage,  ist  übrigens  nicht  durchaus  zurückzuweisen;  es  mag  sicherlich  vor- 
kommen, dass  ein  pedantischer  Lehrer  seinen  Schülern  ihren  Schiller  so  verleidet, 
dass  sie  ihn  im  späteren  Leben  nicht  mehr  lesen  mögen.  —  In  einem  nachgelassenen 
Werk  „Über  die  letzten  Dinge",  von  dem  hier  Proben  vorliegen,  zieht  O.  Weininger 
(15678)  in  schärfster  Weise  gegen  Schiller  los:  Schillers  einzige  Grösse  ist  darin  zu 
erblicken,  dass  er  die  Tragödie  vollkommen  ruiniert  hat.  Die  Helden  seines  Dramas 
haben  nie  die  geringste  innere  Vergangenheit  (ausser  Fiesko  und  Jungfrau).  Seine 
Dramen  sind  gänzlich  seicht.  Er  ist  völlig  ohne  Verständnis  für  Probleme  im 
Menschen.  Ein  extrem  begabter  Mann  und  der  tüchtigste  Journalist,  den  die  Welt 
bisher  gesehen  hat  usw.  Dagegen  ist  „Richard  Wagners  Dichtung  die  grösste 
Dichtung  der  Welt".  Mit  diesem  letzten  Ausspruch  erinnert  er  an  M.  Berendt 
(15798)  und  sonst  an  Mauerhof  (JBL.  1898  IV.  9:87).  Mit  diesen  masslosen,  un- 
berechtigten Angriffen  wollte  sich  der  junge  Mann  —  er  soll  damals  erst  23  Jahre 
alt  gewesen  sein  --  die  literarischen  Sporen  verdienen.  — 

Biographisches:  Gesamtdarstellungen.    An  L  Bellermanns 

(15680)  Schillerhiographie  tadelt  A.  Loitzmann,  dass  B.  dazu  die  Einleitungen 
seiner  Schillerausgabe  vielfach  wörtlich  verwendet  habe.  Ferner  macht  er  ihm  den 
Vorwurf,  dass  die  Literaturgeschichte,  die  Psychologie  des  Menschen  und  des  Dichters 
und  die  Biologie  des  individuellen  Kunstwerks  zu  gleicher  Zeit,  eine  in  ihrer 
Wechselwirkung  mit  der  andern,  nicht  berücksichtigt  sei.  J.  Minor  ist  in  seiner 
Anzeige  des  Buchs  mit  dem  biographischen  Teil  zufriedener  als  mit  den  Be- 
sprechungen der  Dichtungen.  —  Die  Schillerbiographie  des  Amerikaners  C.Thomas 

(15681)  findet  A.  Lei  tz  mann  für  deutsche  Verhältnisse  ohne  Wert.  Zudem 
enthalte  es  eine  Reihe  von  platten  Geschmacklosigkeiten,  und  ein  häufig  hervor- 
tretender erzphiliströser  Zug  in  der  Beurteilung  menschlicher  Verhältnisse  und 
Charaktere  wirke  recht,  unangenehm.  —  Dass  Schillers  Leben  von  H.  D  ü  n  t  z  e  r 

(15682)  ,  das  JH81  erschienen  nicht  einmal  eine  zweite  Auflage  erlebte,  ins  Englische 
übersetzt  wurde,  dürfte  manchen  wundern,  um  so  mehr  da  verschiedene  andere 
Werke  von  grösserer  Bedeutung  vorliegen.  Allein  diese  Übersetzung  ist  ein  Beweis 
dafür,  dass  Düntzers  Fleiss  und  Zuverlässigkeit  auch  im  Ausland  Anerkennung 
findet.  —  Zu  dem  Buch  des  Franzosen  V.  Bäsch  (15683)  gibt  L.  Geiger  ver- 
schiedene kritische  Bemerkungen.  Er  hält  das  Werk  für  wichtig  genug,  dass  sich 
die  deutschen  Schillerforscher  damit  beschäftigen.  „Sie  werden  sich  mit  ihm  ab- 
zufinden haben"  lautet  sein  Endurteil.  —  Dem  Doppelgestirn  Goethe  und  Schiller 
hat  A.  Bosse  rt  (15684)  ein  Werk  gewidmet,  das  durch  seine  lebhafte  Darstellung 
auch  deutsche  Leser  zu  fesseln  vermag,  wenn  es  auch  keine  neuen  Resultate  bietet.  — 
Auch  J.  Howald  (15686)  schildert  beide  Dichter.  Der  Verfasser  schreibt  vom 
entschieden  christlichen  Standpunkt  aus  ..nicht  zur  Vermehrung  der  Fachgelehrsam- 
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keit",  sondern  für  das  Haus  und  „für  die  strebende  Jugend".  Neues  bringt  das 
Buch  also  nicht;  man  vermisst  an  ihm  überhaupt  ein  tieferes  Studium  des  Dichters. 
Damit  hängen  auch  die  verschiedenen  Irrtümer  und  Ungenauigkeiten  (S.  100 — 101, 
120,  131  —  133),  die  sich  darin  finden,  zusammen.  —  Ernst  Müllers  (15695} 
Regesten  nennt  A.  Leitzmann  ein  brauchbares  Buch,  das  die  Haupterfordernisse 
eines  solchen  Werks:  unbedingte  Zuverlässigkeit,  Vollständigkeit  und  Ubersichtlich- 
keit  fast  durchweg  erfülle,  so  dass  es  sich  gewiss  als  bequemes  Nachschlagewerk 
einbürgern  werde.  Dann  folgen  einzelne  Nachträge  und  Vorbesserungsvorschläge, 
die  bei  einer  neuen  Auflage  dankbar  benützt  werden  sollen.  — 

Einzelheiten.  Hier  interessieren  zunächst  die  Mitteilungen  der  Jugend- 
freunde Elwert  und  Hoven  über  Schiller  an  Petersen,  die  O.  Güntter  (16697—99) 
aus  dem  Schillermuseum  in  Marbach  veröffentlicht.  Petersen  hatte  an  beide  vier, 
aber  verschiedene  Fragen  über  Schillers  Jugendzeit,  Tätigkeit  als  Regimentsarzt, 
Bekanntschaft  mit  Klopstock  und  Shakespeare,  philosophische  Studien  u.  a.  gerichtet. 
Die  sehr  sorgfältigen  Antworten  Elwerts  hat  Petersen  in  seinen  bekannten  Veröffent- 
lichungen ziemlich  ungenau  verwendet.  Das  zeigt  ein  Vergleich  seiner  Erzählung 
des  Harteneck- Neckarweihinger  Spaziergangs  und  der  Schilderung  von  Schillers 
Verhältnis  zu  seinem  Vorgesetzten,  Leibmedikus  Elwert,  mit  Elwerts  Angaben.  Diesen 
letzteren  Punkt,  über  den  doch  Elwert  als  Sohn  des  Leibmedikus  die  beste  Auskunft 
geben  konnte,  hat  Petersen  in  seinen  Veröffentlichungen  ganz  übergangen.  Erst 
in  seinem  ungedruckten  Manuskript  „Schillers  Jugendgeschichte.  Umrisse  von 
J.  W.  Petersen",  das  sich  im  Besitz  der  Cottaschen  Buchhandlung  befindet,  hat  er 
diese  Notizen  verwertet.  In  einem  andern  Brief  hatte  ihm  Elwert  auch  den  bekannten 
lateinischen  Pentameter  „Ver  nobis  Winter  polliciturque  bonum"  mitgeteilt.  In 
seinen  „Umrissen"  lesen  wir  davon.  Daraus  hat  dann  Hoffmeister  im  Jahre  1840  den 
Vers  veröffentlicht,  aber  ungenau  „pollicitusque"  gelesen,  während  die  erstere  Form, 
die  wir  erst  jetzt  kennen  lernen,  zweifellos  die  richtige  ist.  Von  minderer  Bedeutung 
sind  Hovens  Mitteilungen.  Besondere  wichtig  ist  darin  nur  die  Frage  wegen  Schillers 
Konfirmationsgedicht.  Schliesslich  teilt  Q.  noch  eine  „Rangirliste"  von  der  Militär- 
akademie vom  Jahre  1779  mit,  die  allerlei  Interessantes  bietet.  —  Der  älteste  Entwurf 
von  Kurz'  „Schillers  Heimatjahre",  den  H.  F isolier  (15700)  mitteilt,  stammt  aus 
dem  Nachlas«  des  Arztes  Schleicher,  der  mit  Kurz  befreundet  war.  Es  war  ver- 
mutlich einst  für  Cotta  geschrieben  und  zeigt  in  allem  Wesentlichen  schon  denselben 
Zusammenhang  der  Fabel,  wie  der  ausgeführte  Roman.  —  J.  Hartmann  (15701) 
teilt  eine  Anzahl  Silhouetten  Schillers  und  seiner  Altersgenossen  in  der  Karlsschule 
mit,  denen  er  die  nötigen  biographischen  Notizen  beigefügt  hat.  —  R.  Krauss  (15702) 
entscheidet  die  Frage,  ob  Karlsschule  oder  Seminar  für  Schiller  günstiger  war,  zu- 
gunsten der  ersteren.  Er  hält  Schillers  Aufnahme  in  die  Karlsschule  und  seine 
Ablenkung  von  der  theologischen  Laufbahn  für  ein  Glück.  Zu  diesem  Resultat 
gelangt  er  durch  genaues  Studium  der  Rolle,  die  die  theologischen  Seminare 
Württembergs  in  der  Entwicklung  so  vieler  seiner  besten  Söhne  gespielt  haben.  — 
Eine  wertvolle  Schrift  hat  G.  Sixt  (15703)  über  die  Preismedaillen  der  Karlssehule 
verfasst.  Er  gibt  sämtliche  45  Medaillen  in  vorzüglichen  Abbildungen  nebst  Er- 
läuterungen dazu.  Die  Entwürfe  zu  den  nicht  leichtverständlichen  Symbolen  für  die 
einzelnen  Wissenschaften  stammen  von  N.  Guibal.  Es  ist  das  Verdienst  von  S., 
dass  wir  jetzt  alles  Material  gut  beisaramenhaben.  Auch  eine  Abbildung  des 
einzigen  noch  vorhandenen  Chevalierordens  (K.  Altertumssammlung  Stuttgart)  gibt 
S.  Exemplare  der  Preismedaillen  sind  selten.  —  Für  die  Teilnehmer  des  „Weimarer 
Kunsterziehungstags"  war  im  Goethe-Sohillerarchiy  das  bekannte  Schul  heft 
Schillers  (15704),  das  Diktate  über  Literatur  und  Ästhetik  enthält,  ausgestellt.  — 
Aus  einer  Professorenliste  der  Universität  Jena  vom  Jahre  1789—91  teilt  A.  Stern 
(15706)  Einträge  Schillers  über  seine  Kollegien,  Stundenzahl,  Honorarkosten  und 
Schüler  mit.  Die  Liste  befindet  sich  im  Besitz  des  Völkerschlacht-Museums  in 
Leipzig.  Ihr  Inhalt  war  schon  bekannt.  —  Zugunsten  des  Schwäbischen  Schillervereins 
hielt  Erich  Schmidt  (15707)  in  Stuttgart  einen  Vortrag  über  das  Thema  „Aus 
Schillers  Werkstatt".  Er  führte  darin  in  Schillers  Tätigkeit  als  dramatischer  Dichter. 
Er  beschränkte  sich  dabei  auf  die  dramatischen  Entwürfe  und  Skizzen  des  Dichlers. 
Mit  tiefem  Verständnis  und  grossem  Scharfsinn  führte  er  aus,  wie  Schiller  der 
geborene  Dramatiker  war,  der  wie  ein  Stratege  die  Bühne  sicher  beherrschte.  Be- 
sonders ausführlich  verweilte  der  Redner  bei  dem  grossen  Pariser  Polizeistück 
„Narbonne  oder  die  Kinder  des  Hauses"  und  bei  dem  bedeutendsten  aller  Fragmente, 
dem  gewaltigen  Torso  des  Demetrius,  der  leicht  Schillers  grösstes  Drama  hätte 
werden  können.  Leider  veröffentlichte  S.  seinen  Vortrag  nicht,  und  wir  sind  daher 
nur  auf  die  Berichte  der  Presse  angewiesen.  —  Uber  „Die  tirolischen  Schiller" 
handelt  D.  Schönherr  (15708a).  Diese  kamen  1580  aus  den  österreichischen 
Vorlanden  nach  Tirol,  wo  sie  ir,43  ausstarben.    Die  Ähnlichkeit  ihres  Wappens  mit 
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dem  des  Dichtere  läset  vermuten,  dass  beide  Linien  Zweige  eines  Stammes  seien. 
S.  erörtert  besonders  die  Lebensumstände  des  Dr.  jur.  utr.  und  K.  Rats  Leoman 
Schiller.  Dieser  erwarb  l.r>94  den  Edelsitz  ürabenstein.  Jetzt  hiess  er  neben  seinem 
früheren  Prädikat  „von  Herdern11  oder  „Hartem"  Herr  von  und  zu  Grabenstein.  Ein 
Sohn  desselben  Marquart  Schiller  war  oberster  Kammerpräsident  in  Innsbruck  und 
wirkte  im  Dreissigjährigen  Krieg  als  Diplomat.  Der  Zusammenhang  der  tirolischen 
Schiller  mit  dem  Dichter  ist  eine  vielumstrittene  Hypothese.  Am  eingehendsten  hat 
sich  damit  R.  Weltrich  (Schiller  I,  865  ff.)  beschäftigt,  der  diese  Annahme  als 
unberechtigt  nachweist.  — 

Wohnstalten.  Diesmal  sind  es  vor  allem  die  schwäbischen  Wohnorte, 
die  die  meiste  Anziehungskraft  ausgeübt  haben.  Neues  ist  bei  diesen  Schilderungen 
nicht  zu  erwarten  und  wohl  auch  kaum  möglich.  Um  so  wohltuender  aber  wirkt 
die  schillerhegeisterte  Stimmung,  in  der  diese  Berichte  abgefasst  sind.  —  In  echter 
Dichterbegeisterung  schwelgt  F.  Lienhard  (15714a)  in  der  Frühe  eines  frischen 
Morgens  in  Weimar.  Er  belebt  sich  die  Stadt  mit  den  Gestalten  der  beiden  Dichter- 
fürsten, die  ihm  ein  Ganzes  bilden,  und  fordert  zur  Nachfolge  dieses  klassischen 
Menschheits-  und  Dichtungsvorbildes  und  zur  Schaffung  eines  neuen  Weimar  auf.  — 
Für  den  Verein  für  die  Geschichte  Berlins  hat  Erich  Schmidt  (16715)  Schillers 
Berliner  Aufenthalt  im  Mai  1804  geschildert.  In  dieser  kleinen  Studie,  die  allerdings 
erst  im  Jahre  1904  erschienen  ist  und  darum  erst  im  nächsten  Bericht  zu  würdigen 
ist,  gibt  das  NTB1SI.  einen  Auszug,  mit  Aufzählung  der  historisch  bekannten  Tat- 
sachen. —  Schillers  Beziehungen  zu  Mainz  während  der  Jahre  1789 — 93  erörtert 
A.  Börckel  (15716).  Durch  Dalbergs  Hilfe  hoffte  der  Dichter  dort  ein  „Etablissement" 
als  Geschichtsprofessor  zu  erhalten.  Seine  Erwartung  war  vergeblich,  da  Dalberg 
damals  nicht  in  der  Lage  war,  seinen  Wunsch  zu  erfüllen. 

Bildnisse  und  Denkmäler.  Der  erwähnten  Literatur  ist  eine  Notiz 
in  AZgB.  N.  270 :  „Ein  Goethe-  Schillerdenkmal  in  Amerika"  bei- 
zufügen. Danach  besteht  in  Milwankee  die  Absicht,  ein  solches  Denkmal  zu 
errichten.  Am  10.  November  1903  wurde  bei  der  Geburtstagsfeier  Schillers  der 
Plan  gefasst  unter  dem  Präsidenten  R.  V.  Deuster.  Man  beschloss  einen  Werbe- 
ausschuss  einzusetzen,  der  die  deutschen  Vereine  Milwankees  für  diesen  Zweck 
gewinnen  und  Beiträge  sammeln  soll.  — 

Persönliche  und  literarische  Beziehungen:  Angehörige. 
Die  Hälfte  der  erschienenen  Literatur  ist  des  Dichters  Mutter  gewidmet.  Zwei  Aufsätze 
befassen  sich  mit  einem  „angeblichen  Jugendporträt"  derselben.  E.  Schröder 
(15722)  ist  nämlich  der  Ansicht,  das  Titelbild  in  Ernst  Müllers  Buch  „Schillers 
Mutter"  (1894)  könne  unmöglich  diese  darstellen.  Es  sei  eine  Weltdame  aus  dem 
Beginn  der  Empirezeit,  d.  h.  aus  den  neunziger  Jahren  des  18.  Jahrhunderts.  Darauf 
weise  ihre  Tracht,  weise  auch  das  elegante  Tischlein,  das  sicherlich  nicht  dem 
Hausrat  der  Eltern  Schillers  angehört  habe.  Die  Dame  mit  dem  modisch  gestickten 
Jabot,  die  sich  vor  einem  aufgeschlagenen  Buch  malen  Hess,  scheine  den  Beschauer 
wie  zu  einem  literarischen  Gespräch  herauszufordern.  Das  Bild  sei  übrigens 
anziehend  genug,  um  unser  Interesse  wachzuhalten  und  die  Frage  zu  rechtfertigen, 
wer  die  hier  dargestellte  Persönlichkeit  sei.  Die  jetzige  Besitzerin,  Fräulein 
Kopprasch  in  Dresden,  wisse  keinerlei  Auskunft  zu  geben,  die  auf  eine  Spur  führen 
könnte.  Durch  seinen  Aufsatz  will  S.  Kundige  zu  einer  Äusserung  veranlassen  und 
die  Aufmerksamkeit  derer  wecken,  die  das  Bild  arglos  hingenommen  haben.  Den 
Anlass  zu  den  Bedenken  von  Professor  S.  gaben  die  ausgesprochen  männlichen 
Gesichtszüge  des  Bildes.  —  Ihm  stimmt  im  ganzen  R.  Krauss  (15721)  bei,  aber 
er  erkennt  die  auffällige  Ähnlichkeit  zwischen  Mutter  und  Sohn  an.  Er  nennt 
Schröders  Beweisführung  unantastbar,  aber  sie  habe  eine  Lücke:  Das  Bild  stelle 
der  Tradition  nach  Schillers  Mutter  dar,  und  solche  Überlieferungen  pflegten  doch 
einen  tatsächlichen  Hintergrund  zu  haben.  Dazu  komme  die  sprechende  Ähnlichkeit 
mit  Schiller  selbst,  und  deswegen  müsse  irgendeine  Beziehung  zu  Schiller  bestehen. 
Daher  schliesst  K.,  der  Maler  des  Bildes,  der  mit  Schiller  bekannt  war,  habe  sich 
ein  Vergnügen  daraus  gemacht,  dessen  Mutter  so  darzustellen,  wie  er  sie  sich 
dachte.  Bei  diesom  Phantasiebild  hätte  er  hauptsächlich  den  Sohn  als  Vorlage 
benutzt  und  jene  in  das  Lebensalter  zurückversetzt,  in  welcher  sich  dieser  damals 
(in  Dresden)  gerade  befand.  Diese  Erklärung,  an  und  für  sich  nicht  unmöglich, 
scheint  jedoch  ziemlich  unwahrscheinlich.  Aber  eines  hebt  K.  mit  Recht  hervor, 
die  Tradition  über  das  Bild.  Referent,  als  Verfasser  des  Buchs,  vermag  auch  nichts 
Weiteres  anzugeben,  möchte  aber  noch  hinzufügen,  dass  ein  alter  Marbacher  Bürger, 
der  die  noch  in  Marbach  ansässige  Kodweisssche  Familie  kennt,  beim  ersten  An- 
blick des  Bildes,  ohne  zu  wissen,  wen  es  darstellen  soll,  ausrief:  Das  ist  ja  eine 
Kodweiss!  Das  scheint  »loch  ein  schlagender  Beweis.  Vielleicht  wird  einmal  durch 
einen  glücklichen  Zufall  die  Sache  ganz  aufgehellt.  —  Zur  Geschichte  der  Witwen- 
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ension  von  Schillers  Mutter  liefert  R.  K  r  a  u  s  s  (15723)  einen  kleinen  Beitrag  aus 
en  Akten  des  K.  Staatsarchivs  in  Stuttgart,  hr  teilt  eine  Bittschrift  der  Frau 
Major  an  den  Herzog  mit  (vom  30.  Mai  1797),  in  der  sie  devotest  „um  jährliche 
erkleckliche  Beihilfe  zum  notdürftigen  Unterhalt  meines  kummervollen  Lebens"  bittet. 
Das  Uesuch  ist  von  fremder  Hand  geschrieben,  von  ihr  nur  Elisabetha  Dorothea 
Schülerin  unterzeichnet  Dieses  Schreiben  übergab  der  Herzog  dem  Rentkammer- 
direktor zum  Bericht.  Dieser  schrieb  am  17.  Juni  ausführlich,  dass  die  Witwe  sich 
kümmerlich  durchbringen  müsse,  und  dass  ihr  Oatte  sich  verdient  gemacht  habe. 
Man  solle  ihr  daher  100  Fl.  von  dem  Böbertschen  Gehalt  (Nachfolger  des  Majors 
Schiller)  als  Pension  aussetzen.  Dementsprechend  verfügte  der  Herzog.  —  Zwei 
Aufsätze  beschäftigen  sioh  mit  des  Dichters  Vetter  Joh.  Friedrich  Schiller  (15727/8). 
Sein  Leben  hatten  in  neuerer  Zeit  Weltrich  und  Haffner  aufgehellt.  A.  B  ö  r  k  e  1  erweitert, 
dieses  I^ebensbild  durch  eigene  Archivforschungen.  Über  die  Beziehungen  zu  dem 
Dichter  äussert  er,  dass  sich  der  Vetter  später  anscheinend  nie  wieder  um  Schiller 
gekümmert  habe.  Zu  einer  Begegnung  sei  es  nie  gekommen.  Den  Namen  eines 
Schwindlers,  den  man  diesem  Vetter  Schillers  beigelegt  habe,  verdiene  er  aber  trotz 
mancher  Abenteuerlichkeiten  nicht.  —  Durch  Schenkung  von  Fräulein  Elise 
B  o  i  s  s  e  r  6  e  ist  die  städtische  Bibliothek  von  Köln  in  den  Besitz  einer  Brief- 
sammlung von  grosser  Bedeutung  gelangt;  darunter  finden  sich  Briefe  von  Charlotte, 
Emilie,  Karoline  und  Ernst  von  Schüler  (Mitteilungen,  Euph.  10  S.  757). 

Andere  Persönlichkeiten.  Uber  den  treuen  Genossen  Schillers 
auf  seiner  Flucht,  A.  Streicher,  erhalten  wir  von  H.  Rollet  (15729)  wichtige 
Mitteilungen.  Der  Vater  von  R.  war  Arzt  in  Baden  bei  Wien  und  seit  langem  mit 
der  Slreicherschen  Familie  in  Verbindung.  Auf  diese  Weise  lernte  der  Sohn 
Hermann  Rollet  A.  Streicher  kennen.  Seine  Bekanntschaft  mit  ihm  schildert  er 
ausführlich.  Wir  erfahren  über  dessen  Aussehen  und  Kleidung.  Er  berichtet  uns, 
wie  Streicher  ihm  in  seiner  Knabenzeit  von  Schiller  erzählte,  und  wie  sehr  er  sich 
Tür  ihn  interessierte,  als  er  hörte,  dass  Streicher  ein  Freund  des  Dichters  war. 
Dann  hören  wir,  wie  Streicher  mit  seinem  Buch  über  Schiller  beschäftigt  war;  wir 
vernehmen,  dass  er  auch  über  die  spätere  Lebenzeit  Schillers  bis  1805  Auf- 
zeichnungen beabsichtigte  und  ausführte.  Diese  Papiere  sind  noch  im  Besitz  der 
Streicherschen  Familie,  darunter  befinden  sich  auch  Briefe  von  Emilie  von  Schiller. 
Es  wäre  dringend  zu  wünschen,  dass  sie  der  Öffentlichkeit  nicht  länger  vorenthalten 
würden,  wenn  sie  unbekanntes  Material  enthalten.  Am  17.  September  1882  feierte  das 
Streichersche  Haus  in  der  Villa  zu  Wollersdorf  bei  Wiener  Neustadt  das  Gedächtnis 
an  Sohiller-Streichers  Flucht.  H.  Rollet,  der  allein  A.  Streicher  noch  im  Leben 
gekannt  hatte,  hielt  die  Gedächtnisrede  beim  festlichen  Mahle.  Am  7.  Oktober  1891 
sprach  er  wiederum  Worte  der  Erinnerung  an  Streicher  und  dessen  Frau  und  Sohn 
am  Streicherschen  Ehrengrab  im  Wiener  Zentralfriedhof,  wo  die  feierliche  Bei- 
setzung der  am  Vortage  im  protestantischen  Friedhof  exhumierten  Überreste  der 
berühmten  Glieder  der  Streicherschen  Familie  stattfand.  Schliesslich  berichtet  R.  noch 
über  Bilder  Streichers.  Das  bekannte  Brustbild  nach  der  Büste  von  A.  Dietrich, 
die  nach  der  Totenmaske  angefertigt  ist,  sei  ganz  gut  gelungen.  Leider  aber  sei 
ein  Gemälde  von  Streicher,  das  sein  Antlitz  entsprechend  lebendig  macht  und  in 
künstlerischer  Weise  verewige,  nicht  vorhanden.  —  "Über  Carlyle  und  Schiller  ist 
eine  Arbeit  von  C.  Küchler  (15731/2)  zu  verzeichnen.  Er  hat  es  sich  zur 
Aufgabe  gemacht,  Carlyles  Verhältnis  zu  Schiller  nach  allen  seinen  Seiten,  d.  h. 
Carlyles  Beschäftigung  mit  Schiller,  seine  Anschauungen  über  ihn  und  seine  innere 
Beeinflussung  durch  ihn,  vollständig  und  im  Zusammenhang  darzustellen.  Dazu 
konnte  er  als  neues  Material  Carlyles  Briefe  benutzen;  ausserdem  kamen  Carlyles 
Essays,  seine  Vorlesungen  und  seine  zwei  Schillerschriften  in  Betracht.  K.  zeigt 
sich  sehr  belesen  in  seinem  Material,  und  was  er  schreibt,  ist  gut.  Er  hat  seinen 
Stoff  glücklich  angeordnet  und  seine  Ergebnisse  sind  einleuchtend.  Er  hat  in 
überzeugender  Weise  nachgewiesen,  wie  Carlyle,  der  eine  ähnliche  Jugend  wie 
Schiller  hatte,  immer  stärker  von  Schiller  beeinflusst  wurde.  Wie  Schiller  war  er 
ein  Vorkämpfer  des  unbedingten  Idealismus  und  eine  ernste,  tiefe,  sittliche  Natur. 
In  beiden  herrschte  ein  starker  Zug  zur  abstrakten  Spekulation.  Die  beiden 
Sohillerschriften  Carlyles  werden  in  gründlicher  Weise  erörtert  und  ihr  bleibender 
Wert  nachgewiesen.  K.s  fleissige  Untersuchung  wird  für  alle  weiteren  Forschungen 
den  Ausgangspunkt  bilden.  —  Einen  Brief  Schillers  an  Cotta,  datiert  Jena,  den 
27.  Juli  1795,  teilt  J.  Minor  (15733)  mit.  Das  Original  befindet  sich  im  Besitz 
von  W.  Fröhner,  ehemaligem  Direktor  der  Museen  des  Louvre  in  Paris.  Der  Brief 
ist  ein  Begleitschreiben  zu  einer  Manuskriptsendung  für  die  Hören,  8.  Stück  1795. 
Auch  vom  7.  Stück  ist  darin  die  Rede  und  von  den  Arbeiten  zum  Almanach. 
M.  kommentiert  den  Brief  in  erschöpfender  Weise.  —  J.  Falks  Bericht  an  seinen 
Bruder  David  über  seine  erste  Reise  nach  Jena  und  Weimar  hat  A.  L  e  i  t  z  m  a  n  n 
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(15734)  von  neuem  untersucht.    Er  kummt  zu  dem  Resultat,  dass  dieser  Bericht 
wahrheitsgetreu,  mit  unbefangener  Objektivität  und  scharfer  Beobachtungsgabe  auf- 
gefasst  sei;  tlie  chronologische  Verknüpfung  der  Ereignisse  sei  lückenlos  genau. 
Den  wichtigsten  Abschnitt,  das  ausführliche  Gespräch  mit  Goethe  über  Schiller  und 
dessen  offenherzige  Geständnisse  über  letzteren,  die  bei  der  damaligen  Stellung 
Goethes  zu  Schiller  nicht  ganz  wahrscheinlich  sind,  erklärt  L.  gewiss  sehr  richtig, 
wenn  er  sagt,  dass  einzelne  dieser  Urteile  von  Schütz  stammen,  von  dem  Falk  die 
erste  Kunde  über  Schiller  erhielt.    Mit  der  Zeit  hätten  sich  ihm  beide  Schillers 
Weseu  zum  Gegenstand   habende  Gespräche  ineinander  verschmolzen,   und  Falk 
glaubte  dann,  sämtliche  Urteile  von  Goethe  gehört  zu  haben.  —  Eine  ausführliche 
Biographie  des  Buchändlers  G.  J.  (löschen  haben  wir  seinem  Enkel  V  i  s  c  o  u  n  t 
Goschen  (15736/31))  zu  verdanken.    Mit  viel  Liebe  und  Wärme  schildert  dieser 
seinen  Grossvater  als  einen  guten,  religiösen  und  wohltätigen  Menschen,  sorgsamen 
Vater  und  tüchtigen  Verleger.    Göschen  gewinnt  in  dieser  Darstellung  ganz  be- 
deutend.   Sein  Enkel  ist  zwar  entfernt,  die  Schwächen  des  Grossvaters  zu  verbergen, 
aber  er  versteht  es,  die  vielen  guten  Seiten  desselben  in  das  Licht  zu  stellen.  Das 
ist  besonders  Schiller  gegenüber  der  Fall.    Da  sucht  er  zu  beweisen,  dass  Schiller 
in  seiner  überschwänglichen  Dankbarkeit  Ootta  gegenüber  zu  weit  ging.   Cotta  habe 
gegen  Göschen  sich  nicht  korrekt  benommen.    G.  verschweigt  nicht,  dass  sein 
Grossvater  ebenfalls  nicht  ganz  richtig  gehandelt  habe.    Aber  er  stellt  fest,  dass 
Göschen  vor  allem  deshalb  gereizt  war  und  grollte,  weil  er,  der  erste  Verleger  und 
Freund  Schillers,  an  dessen  späteren  Geistesprodukten  keinen  Anteil  mehr  haben 
sollte.    Das  tat  ihm,  der  Schiller  hoch  verehrte,  sehr  weh.    So  steht  Göschen  in  dem 
hässlichen  Verlagsstreit  entschieden  viel  günstiger  da  als  bisher.    Übrigens  ist  das 
neue  Material,  das  Goschen  beibringt,  gering.  Doch  hat  er  einen  bisher  unbekannten 
Brief  Schillere  an  Göschen  vom  24.  Oktober  1791  veröffentlicht,  den  er  auch  im 
Faksimile  mitteilt.    Darin  schreibt  Schiller,  dass  er  mit  dem  ersten  Stück  der  Neuen 
Thalia  Ehre  einlegen  werde,  es  werde  seine  Übersetzung  des  2.  Buchs  der  Äneide 
in  135  Stanzen  darin  erscheinen.    Göschen  möge  für  recht  guten  Druck  und  Aus- 
stattung sorgen.    Auffallend  ist,  dass  Goschen  alles  deutsch  geschriebene  Material 
also  auch  die  Briefe,  englisch  wiedergibt.    Auch  das  Fehlen  von  Anmerkungen  ist 
ungewohnt,  wie  L.  Geiger  in  seiner  Anzeige  des  Werks  mit  Recht  hervorhebt. 
Auch  die  ausführliche  Verwendung  des  Körner-Huber-Schillerschen  Briefwechsels 
kommt  uns  Deutschen  unnötig  vor.   Von  Bildern,  die  das  Werk  enthält,  interessieren 
uns,  von  alten   bekannten  abgesehen,  insbesondere  die  Ansichten  von  Göschens 
Landhaus  in  Hohenstadt.    Darunter  befindet  sich  auch  das  von  Schiller  daselbst 
bewohnte  Zimmer  mit  einem  Doppelfenster.  Es  war  ein  kleines,  mit  zwei  Betten  ver- 
sehenes Schlafzimmer  zu  ebener  Erde,  an  das  sich  ein  kleines  Wohnzimmer  an- 
schloss.    Goschen  erzählt  mit  Behagen,  dass  er  selbst  auch  einmal  dieses  Zimmer 
bewohnt    habe,    das    von    verschiedenen  Sträucheru    verziert    und  versteckt  sei. 
Auch  ein  Bild  von  Göschens  Frau, Henriette  geb.  Heun,  Schwester  von  Clauren,  schmückt 
das  Werk.    Ebenso  sind  verschiedene  Faksimile  von  Titeln  usw.  der  im  Göschensohen 
Verlag  erschienenen  Schriften  Schillers  beigegeben.  —  Eine  sorgfältige  Untersuchung 
über  Schillers  Einfluss  auf  Hebbel  hat  A.  Fries  (15741)  angestellt.    Es  ist  eine 
wertvolle  Sammlung  von  Material,  das  er  bietet.  Als  Vorläufer  einer  grösseren  Arbeit 
legt  er  in  knappster  Form  eine  Reihe  von  Ergebnissen  seiner  Studien  über  Hebbels 
Fragmente  vor.    In  manchen  Fällen  hat  er  zweifellos  eine  Beeinflussung  nachgewiesen, 
wenn  auch  andere,  wie  er  selbst  annimmt,  zweifelhaft  bleiben.    Schillerschen  Einfluss 
findet  er  in  den  Fragmenten  Mirandola  (Räuber,  Kabale  und  Liebe  und  Don  Carlos), 
der  Vatermord  (Braut  von  Messina,),  die  Dithmarschen  (Teil),  Fiat  justitia  (Fiesko?), 
Die  Schauspielerin  (Don  Carlos).    Auch  in  den  vollendeten  Werken  ist  Schillers  Vor- 
bild zu  erkennen.    F.  urteilt  sehr  vorsichtig,  er  erkennt  an,  dass  manchmal  eine  Ent- 
scheidung nicht  zu  treffen  ist.    Die  gleichen  Motive  und  Situationen  wiederholen  sich 
eben  immer  wieder.    Aus  diesem  Grunde  hätte  F.  manches  ruhig  beiseite  lassen 
können,  wie  z.  B.  gerade  die  fett  gedruckten  Stellen  S.  5,  6,  8,  9.  —  Einen  bisher  un- 
bekannten Brief  Schillere  an  Hufeland,  datiert  Weimar,  21.  Februar  1788  (statt  1789), 
veröffentlicht  R.  Priebsch  (15742).    Der  Dichter  dankt  darin  Hufeland  auf  das 
herzlichste  für  seine  feine  Beurteilung  seiner  niederländischen  Geschiohte  in  der 
Jenaer  Allgemeinen  Literaturzeitung.    Zugleich  gibt  er  seiner  Freude  Ausdruck  über 
das  künftige  Zusammenleben  mit  ihm,  Reinhold  und  Schütz.    Schliesslich  fragt  er, 
ob  er  nicht  „ein  erledigtes  Logis  von  einigen  Zimmern  in  einem  guten  Hause"  wisse. 
Das  Original  des  Briefes  ist  im  Besitz  von  Frau  Florence  Starling  geb.  Sieveking  in 
London.    Der  Grossvater  dieser  Dame,  E.  H.  Sieveking,  Sohn  des  Hamburger  Senators 
H.  Chr.  Sieveking,  hatte  den  Brief  als  Sammler  erworben.  —  Das  J.  L.  Klar  mann  - 
sche  Werk  über  die  Kalbsche  Familie  rühmt  H.  Uubescheid  (15744)  ausser- 
ordentlich.   Er  sagt,  das  Werk,  das  nur  der  Liebe  zur  Sache  und  keinem  anderen 
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Nebenzweck  seine  Entstehung  danke,  sei  ein  beredtes  Zeugnis  dafür,  dass  der  deutsche 
Idealismus  noch  nicht  ausgestorben  sei.  Die  wissenschaftliche  Begründung,  der 
quellenmäs8ige  Nachweis  der  Tatsachen  sei  nirgends  so  zuverlässig  zu  finden  als  hier. 
Es  bedeute  in  erster  Linie  zwar  eino  wertvolle  Bereicherung  der  Geschichtsliteratur, 
aber  auch  der  Schillerforscher  dürfte  hier  manche  Anregung  finden.  —  In  klarer 
verständlicher  Weise  schildert  K.  Lasswitz  (15745)  Kants  und  Schillers  Beziehungen 
zueinander.  Er  zeigt,  wie  Kant  die  Begriffe  Spiel  und  Schein  in  seiner  „Kritik  der 
Urteilskraft"  als  wesentliches  Moment  für  das  ästhetische  Verhalten  hervorgehoben, 
ihre  Eigenart  aber  nicht  weiter  ausgeführt  hat;  hier  hat  Schiller  als  Künstler  die 
ganze  Fülle  der  ästhetischen  Erfalirung  aus  seinem  eigenen  liehen,  die  Kant  natur- 
gemäss  fehlte,  hinzugefügt.  So  wurde  Schiller  hier  ein  Förderer  und  Weiterbildner 
der  von  Kant  begründeten  klassischen  Ästhetik  der  Deutschen.  In  einem  andern 
Punkte,  in  der  Begründung  der  Mural,  dachte  Schiller  zweifellos  ganz  ebenso  wie  Kant. 
Als  Beweis  der  Übereinstimmung  beider  Männer  erinnert  L.  zum  Schluss  daran,  dass 
im  Nachlass  Kants  eine  Stelle  aus  Schiller,  die  Kant  sich  ausgeschrieben  hatte,  als 
Kantsches  Produkt  herausgegeben  wurde.  Vgl.  N.  15765.  —  Die  Schilderung  des 
Herzogs  Karl  Eugen  in  dem  neuen  Unternehmen  des  württembergischen  Alter- 
tumsvereins (1574ti/7)  findet  ungeteilten  Beifall.  R.  Fester  hebt  in  seiner  Anzeige 
hervor,  dass  kein  Gelehrter  „aus  dem  Reich",  kein  Eingewanderter  zu  diesem  histo- 
rischen Vulksgericht  hinzugezogen  worden  sei.  Karl  Eugen  soll  nur  seinen  Stammes- 
genossen Rede  stehen.  Nicht  mehr  zur  Anklage,  sondern  zur  Feststellung  des 
Tatbestandes  haben  sie  sich  zusammengetan.  In  E.  Schneiders  Arbeit  sieht  F.  die 
etwas  nüchterne  Tüchtigkeit  und  Zuverlässigkeit  des  Schwaben,  bei  A.  von  Pfister  findet 
er  Schwung  und  eine  nicht  immer  gezügelte  Phantasie.  Betreffs  der  Illustrationen 
äussert  F.  einige  nicht  unberechtigte  Wünsche.  —  Eine  sehr  instruktive  Arbeit  über 
„Das  Hoftheater  Herzog  Karls  von  Württemberg"  hat  R.  Kraus»  (B&W.  5,  S.  669 
bis  680)  geschrieben.  Er  schildert  die  Entstehung  und  wachsende  Bedeutung  des- 
selben, seine  bedeutendsten  Leiter  und  Schauspieler.  —  Die  Briefe  der  Fürstin 
Pauline  zu  Lippe  und  ihres  Vetters  des  Herzogs  Fr.  Christian  zu 
Augusten  bürg,  die  P.  Rachel  (15747  a)  veröffentlicht  hat,  sind  ein  wertvoller 
Beitrag  zur  Schillerliteratur.  Der  Herzog  zeigte  sich  als  der  bekannte  grosse  Schiller- 
verehrer auch  in  diesen  Briefen.  Seiner  Hilfe  hat  Schiller  wesentlich  seine  Rettung 
zu  verdanken.  Seine  Cousine  teilt  seine  Begeisterung  nicht  völlig.  —  Zehn  Briefe 
G.  Körners  an  Ad.  Müllner  nebst  einem  Brief  Müllners  als  erste  Gabe  einer  Serie 
„Briefe  deutscher  Männer"  veröffentlicht  L.  Geiger  (15749)  und  ebenso  aus  der  Varn- 
hagenschen  Sammlung  in  Berlin  Briefe  Funks  an  Körner  (15750).  —  Das  undatierte 
Schreiben  Schillere  an  Kotzebue  über  die  deutschen  Kleinstädter  setzt  Jonas  (VII,  S.  91) 
in  den  Herbst  1803.  R.  Schlösser  (15751)  sucht  nachzuweisen,  dass  der  Brief 
am  2.  März  1802  geschrieben  ist.  Nun  sollte  aber  bekanntlich  drei  Tage  nachher  an 
Schillers  Namenstage  dessen  von  Kotzebue  geplante  Verherrlichung  stattfinden.  Damit 
lässt  sich  aber  dieser  Brief  nicht  wühl  in  Einklang  bringen.  Denn  Kotzebue  hätte 
dann  sehr  unklug  gehandelt;  musste  er  doch  auch  aus  dem  Briefe  ersehen,  dass 
Schiller  Goethe  recht  gab.  Zudem  handelt  es  sich  doch  auch  um  eine  Erstaufführung, 
und  diese  fand  am  7.  November  statt.  Für  diese  Zeit  spricht  auch  ein  Schreiben 
W.  von  Wolzogens  an  Voigt  vom  12.  November  1803,  aus  dem  seine  grosse  Gereiztheit 
gegen  Kotzebue  hervorgeht.  Also  die  Datierung  von  Jon*  ist  entschieden  die 
wahrscheinlichere.  —  Eine  Biographie  der  Herzogin  Luise  von  Sachsen-Weimar  hat 
Eleonore  von  Bojanowski  (15753)  geschrieben.  Der  Verfasserin  stand 
reiches  Quellenmaterial  aus  verschiedenen  Archiven  zu  Gebote.  So  ward  es  ihr 
möglich,  das  bisherige  Lebensbild  der  Herzogin  zu  vervollkommnen.  Sie  zeigt,  wie 
Luise,  von  ihrem  Standesgefühl  beherrscht,  anfangs  es  bedauerte,  dass  Fräulein  von 
Lengefeld,  ein  so  anziehendes  und  hübsches  Mädchen,  den  Professor  Sohiller  in  Jena 
heiratete,  wie  sie  aber  immer  mehr  den  Dichter  schätzen  lernte,  so  dass  dieser  es 
sogar  wagen  konnte,  an  sie  bei  der  Geburt  seines  Karl  die  Bitte  um  Übernahme 
einer  Patenstelle  zu  richten.  Und  wenn  sie  auch  die  Neigung  ihres  Gemahls  zur 
französischen  Literatur  teilte,  so  wusste  sie  doch  auch  Schillers  Dramen  zu  würdigen, 
wenn  sie  ihnen  auch  nie  ganz  gerecht  wurde,  wie  z.  B.  ihr  jetzt  zum  erstenmal  bekannt 
gewordenes  Urteil  über  „Wilhelm  Teil"  zeigt.  Um  so  mehr  achtete  sie  das  edle  Herz 
und  den  erhabenen  Sinn  des  Dichters,  seit  sie  ihn  in  Weimar  in  ihren  engeren  Kreis 
gezogen  hatte.  Erich  Schmidt,  der  in  der  Deutschen  Rundschau  (1 17,  S.  152/ä)das  Werk 
rühmend  bespricht,  fügt  dazu  den  Wunsch,  es  möge  nun  endlich  auch  Karl  Augusts 
Urkraft  den  berufenen  Biographen  finden.  —  Auf  die  Mannheimer  Zeit  weisen  die 
beiden  folgenden  Aufsätze  hin.  J.  Marcuse  (15753a)  schildert  das  Leben  und  die 
Tätigkeit  des  Theaterarztes  F.  A.  May  (oder  Mai,  die  Schreibung  schwankt),  der  einer 
der  verdienstvollsten  Vorkämpfer  der  hygienischen  Bestrebungen  war,  wie  sie  die 
Neuzeit  hegt.    Über  seine  Beziebungen  zu  Schiller,  die  nur  kurz  berührt  sind,  er- 
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fahren  wir  nichts  Neues.  Dagegen  ist  sein  Bild,  das  ihn  in  der  Atntstracht  als 
Heidelberger  Professor  darstellt,  sehr  willkommen.  —  Die  andere  Arbeit  beschäftigt 
sich  mit  der  Schwan  sehen  Buchhandlung  (15760).  Sie  ist  ein  Nachtrag 
zu  einer  früheren  Bemerkung  (JBL.  1901  IV  9  :  37).  Aus  einer  Anzeige  im  Mannheimer 
Intelligenzblatt  von  1801  No.  36  erfahren  wir,  dass  die  Schwansche  Buchhandlung 
vom  Fuchsschen  Haus  am  Markt  (früher  H.  1,  12,  jetzt  H.  1,  14)  in  das  Haus  C.  3.  6 
„ohnweit  dem  schwarzen  Bären"  umgezogen  ist.  Im  Hause  des  Bürgermeisters  Fuchs 
war  die  Buchhandlung  Schwans,  der  Verlag.  Lesekabinett  und  „wohl  auch"  die 
Wohnung  Schwans  zu  Schillers  und  Dalbergs  Zeit.  Die  weitverbreitete  irrige  Meinung, 
sie  habe  sich  damals  im  Eckhause  C.  1,  7  befunden,  ist  dadurch  zu  erklären,  dass 
die  Buchhandlung  in  der  letzten  Zeit  ihres  Bestehens,  als  Friedrich  Götz  ihr  Inhaber 
war,  in  diesem  Haus  etabliert  war.  —  Einen  .lubiläumsartikel  zu  L.  Tiecks 
50.  Todestag  hat  A.  von  W  i  n  t  e  r  f  e  1  d  ( 15761 )  verfasst.  Er  erwähnt  alles  Wesentliche, 
was  über  Tiecks  Verhältnis  zu  Schiller  zusagen  ist:  seine  Bewunderung  der  „Räuber14, 
seine  persönlichen  Beziehungen  zu  ihm,  seine  Auffassung  des  Goethe -Schillerschen 
Bundes  usw.,  bietet  aber  nichts  Neues.  —  über  das  Stammbuch  des  Karlsschülers 
von  Schauroth,  jetzt  im  Besitz  des  schwäbischen  Schillervereins  in  Marbach, 
berichtet  Ernst  Müller  (15758).  Es  enthält  124  Einträge  auf  einzelnen  Blättern. 
Unter  ihnen  befinden  sich  solche  von  VVolzogen,  F.  H.  L.  Orth,  dem  Schiller  einst  die 
bekannten  Verse  ins  Stammbuch  schrieb :  0  Knechtschaft  Donnerton  dem  Ohre  usw.. 
A.  von  Braun,  dem  Sohne  des  Wiener  Reichshofrats,  der  mit  der  „Vischerin"  durchging, 
von  dem  Eleven  Aminermüller,  dem  Gehilfen  von  Schillers  Vater,  dem  General  von 
Massenbach,  dem  Epigrammatiker  Haug  u.  a.  Die  jungen  Leute  waren  von  dem 
Aufenthalt  in  der  Karlsschule  nicht  erbaut.  Das  beweisen  verschiedene  Ausdrücke, 
wie:  „sogenannte  Universität",  „Carls  Sklaven(?)Schule".  Darum  priesen  sie  auch  die 
Freiheit  in  allen  Tonarten.  —  Schillers  Verhältnis  zu  dem  Stifter  des  Illuminaten- 
ordens A.  Weishaupt  wird  in  zwei  Arbeiten  von  K.  von  Reinhardstöttner  (15762) 
und  D.  Jacoby  (15763)  erörtert.  Der  letztere  gibt  eine  übersichtliche  Darstellung  der 
Gründung  des  Illuminatenordens  durch  Weishaupt.  Er  schildert  die  Verfolgungen,  die 
jener  nach  Aufhebung  des  Ordens  durchzumachen  hatte.  Besonders  wichtig  sind  die 
Veröffentlichungen  der  bayrischen  Regierung  über  die  beabsichtigte  Kindsabtreibung 
Weishaupts,  der  nach  dem  Tode  seiner  Frau  zur  Heirat  mit  seiner  Schwägerin,  mit 
der  er  nach  dem  Willen  seiner  Frau  nachher  zusammenlebte,  keine  Erlaubnis  erhielt. 
Dagegen  schrieb  er  eine  Verteidigung.  Die  beiden  letzten  Schriften  zeigte  Unfeld  in  der 
Jenaer  Literaturzeitung  an.  Obwohl  er  aber  Weishaupts  verbrecherische  Absicht  tadelte, 
nahm  er  doch  für  ihn  Partei.  Schiller  schloss  sich  ihm  an  in  seinem  Briefe  an  Körner 
vom  10.  September  1787.  Jacolry  weist  nun  nach,  dass  Schiller  in  seinem  Urteil 
schon  damals  das  Prinzip  Kants  vertrat,  ehe  er  mit  dessen  Werken  vertraut  wurde. 
Der  Dichter  war  durch  seine  ganze  Wesensart  prädisponiert,  ein  echter  Schüler  Kants, 
sein  Ergänzer  und  Fortbildner  zu  werden.  —  Ein  interessantes  Urteil  von  A.  von  Im- 
hoff  vom  Jahre  1802  über  Goethe  und  Schiller  findet  sich  in  einem  Briefe  „Heibergs 
an  Rahbeck",  den  L.  Bobe  (GJb.  24,  S.  76—79)  mitteilt.  Über  letzteren  äusserte  sie: 
Tadelt  man  Schillers  Arbeiten,  so  ärgert  es  mich  und  ich  verteidige  sie,  weil  ich 
denke,  es  liesse  sich  doch  möglicherweise  etwas  dagegen  einwenden.  — 

Stellung  zur  Ästhetik  und  Naturwissenschaft.  Das  Wesen 
des  Genies  nach  Kant  und  Schiller  untersucht  B.  Bauch  (15765).  Er  behandelt 
„die  tatsächliche  Unbegreiflichkeit  genialer  Produktivität".  Kant  meint  damit  nur  das 
künstlerische  Genie,  während  Schiller  auch  das  wissenschaftliche  Genie  als  solches 
anerkennt.  Aber  dennoch  handelt  Schiller  stets  nur  vom  künstlerischen  Genie, 
wenn  er  überhaupt  vom  Genie  redet.  Bei  der  Frage,  worin  Kant  und  Schiller  diese 
unbegreifliche  TiOigkeit  selbst  gesetzt  haben,  stimmt  Schiller  ebenfalls  mit  Kant 
überein.  Wenn  Kant  das  „Was",  Inbegriff  der  Tätigkeit,  in  dem  Talent  sieht,  welches 
der  Kunst  die  Re^el  gibt,  oder  in  der  „Gemütslage,  durch  welche  die  Natur  (Genie) 
der  Kunst  die  Regel  gibt",  so  bezeichnet  das  Schiller  als  „Blick"  des  Genies,  mit 
dem  es  die  Fakta  auffasst,  dass  sie  sich  unter  ihm  „verneuen".  Für  beide  ist  also 
die  Kunst  eine  Neuschöpfung  der  Wirklichkeil  durch  den  Geist  und  im  Geiste  des 
Genies.  Es  erweitert  die  Natur,  ohne  über  sie  hinauszugehen;  also  eine  gewisse 
Beschränkung  ist  notwendig  trotz  der  Originalität.  Es  soll  „gesunde  Natur"  bleiben. 
Sie  darf  nicht  verzerrt  werden.  Die  Wirklichkeit  soll  zum  Ideal  erhoben  werden. 
Schliesslich  erörtert  B.  die  Frage:  Welche  Kräfte  sind  in  dieser  Tätigkeit  im  Spiel? 
Welche  Vermögen  des  Gemüts  betätigen  sich  darin?  Kant  sieht  das  Grundvermögen 
des  Genies  im  „Geist",  dessen  Faktoren  Einbildungskraft  und  Verstand  sind,  „im  be- 
lebenden Prinzip  im  Gemüte".  Schillers  Anschauungen  darüber  sind  denen  Kants 
sehr  nahe  verwandt,  obgleich  sie  verschieden  zu  sein  scheinen.  Auch  er  erkennt  als 
die  ursprüngliche  Kraft  des  Genies  den  Geist  oder  den  Spieltrieb  mit  der  Unter- 
scheidung der  beiden  Grundvermögen  des  menschlichen  Gemüts,  des  sinnliehen  und 
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des  „formalen"  Triebs.  Der  Gegenstand  beider  Triebe  in  seiner  Vollendung  ist  das 
Ideal.  Der  Unterschied  zwischen  Kant  und  Schiller  ist  der,  dass  Kant  als  Grund- 
vermögen des  Genies  die  grösstmögliche  Vollendung  harmonischen  Zusammenspiels 
von  Einbildungskraft  und  Verstand  in  der  Urteilskraft,  Schiller  die  grösstmögliche 
Zusammenstimmung  zwischen  sinnlicher  und  sittlicher  Natur  verlangt.  Beide  stimmen 
aber  insofern  überein,  als  Kaut  eben  diese  Vereinigung  von  sittlicher  und  sinnlicher 
Natur,  wenn  auch  nicht  im  Schillerschen  Sinne  harmonischer  Zusammenwirkung, 
fordert  und  sie  nur  durch  die  Urteilskraft  bewirken  lässt;  deren  Faktoren  sind  aber 
Einbildungskraft  und  Verstand,  also  die  Grundkräfte  des  Genies.  Beide  Begriffe  bei 
Kant  und  Schiller  bezeichnen  nichts  anderes  als  das  Vermögen,  das  die  Vereinigung 
zwischen  dem  sinnlichen  oder  Realtriebe  und  dem  sittlichen  oder  Formaltriebe  voll- 
zieht (vgl.  Nr.  15745).  —  Ein  verunglücktes  Werk  ist  die  Schrift  von  VV.  Laue 
(15766),  der  den  Faust  mit  Goethes  Farbenlehre  und  Schillers  Briefen  über  ästhetische 
Erziehung  in  Verbindung  bringen  will.  Goethe  habe  im  zweiten  Teil  des  Faust 
Schiller  ein  Denkmal  gesetzt!  — 

Briefwechsel.  Einen  interessanten  Brief  A.  Stahrs  über  den  Goethe- 
Schillerschen  Briefwechsel  veröffentlicht  L.  Geiger  (15768).  Der  Brief  ist  datiert 
Stuttgart,  9.  August  1858,  und  an  „Alwin"  (?)  gerichtet.  St.  beklagt  darin,  dass 
wegen  ihrer  Neigung  zur  Antike  eine  grosse  Kluft  zwischen  beiden  Dichtern  und 
dem  Publikum  ihrer  Zeit  bestanden  habe.  Er  bedauert  es,  dass  beide  im  Bewusstsein 
ihrer  Isolierung  sich  immer  mehr  in  abstrakte  Spekulationen  vertieften.  Statt  die 
Blüte  ihrer  Zeit  und  deren  Kultur  zu  sein,  wie  Homer,  Dante,  Tasso,  Corneille, 
Shakespeare  u.  a.,  waren  sie  im  eigentlichen  Sinn  Wunder  in  ihrer  Zeit;  sie  mussten 
die  Kultur  erst  schaffen,  und  erst  jetzt  finden  sie  ihr  Publikum.  Daher  auch  Goethes 
Klagen,  dass  ihm  eine  Nation  und  nationales  Leben  gefehlt  habe.  Goethe  sei  es  aber 
gewesen,  der  Schiller  von  seiner  ursprünglichen  Bahn  abgelenkt  habe  (man  denke 
dagegen  an  Hermann  Grimm!),  und  diese  Abkehr  von  der  lebendigen  Gegenwart 
habe  auf  Schiller  keine  günstige  Wirkung  ausgeübt.  — 

Werke:  Lyrik:  Gesamtausgaben.  Unter  den  beiden  neuen  Samm- 
lungen der  Gedichte  verdient  die  von  Adolf  (nicht  Th.)  Matthias  (15771)  be- 
sondere Erwähnung.  Es  sind  78  Gedichte,  die  M.  auswählt  und  in  kurzen  An- 
merkungen hinter  dem  Text  erläutert  hat.  Dazu  gibt  er  eine  klare,  verständige  Ein- 
leitung über  lyrische  Dichtung.  —  Es  ist  erfreulich,  dass  auch  den  Gedichten  sich 
immer  mehr  die  literarhistorische  Forschung  zuwendet,  wozu  auch  die  Erläuterungen 
R.  Stechers  (15772)  einen  Beitrag  liefern,  aber  es  ist  erst  ein  Anfang  gemacht, 
eine  systematische  Gesamtausgabe,  die  allen  Seiten  der  Erklärung  gerecht  wird, 
steht  noch  aus.  —  Die  ungarische  Ubersetzung  der  Gedichte  durch  Graf  L.  von  Doczy 
(15776)  nennt  L.  Katscher  (15774)  das  wichtigste  und  für  deutsche  I^eser  ent- 
schieden interessanteste  Ereignis  des  Jahres,  da  Doczy  beide  Sprachen  gleich  virtuos 
beherrsche  und  ein  besonderer  Schillerkenner  sei.  — 

Einzelne  Gedichte.  Uber  ein  angebliches  Jugendgedicht  Schillers,  das 
J.  Hartmann  im  Württembergischen  Staatsanzeiger  Nr.  85  mitteilt,  referiert  R.  Krauss 
(15778).  Die  Verse  sind  in  der  Stuttgartischen  privilegierten  Zeitung  vom  17.  April 
1777  Nr.  46  erschienen  und  haben  die  Aufschrift  „Auf  die  Stadt  Stuttgardt  bey  der 
Anwesenheit  des  Grafen  von  Falkenstein  den  7.  u.  8.  April  1777".  Da  nun  auch  im 
Juliheft  1777  von  Haugs  Schwäbischen  Magazin  ein  anonymes  Gedicht  „Auf  die 
Ankunft  des  Grafen  von  Falkenstein"  steht,  das  man  früher  Schiller  zuschrieb  f bis 
VVeltrich  seine  Unechtheit  erwies),  so  vermutete  Hartmann,  dass  dieses  vielleicht 
Schillerisch  sein  könne.  Denn  dieses  neue  Gedicht  weise  mehr  Anklang  an  Schiller 
auf.  Kr.  sagt  mit  Recht,  das  Gedicht  könne  von  Schiller  sein,  aber  eine  andere 
Frage  sei,  ob  es  von  ihm  gedichtet  sein  müsse.  —  Eine  der  bedeutendsten  Publi- 
kationen des  Jahres  (im  letzten  Bericht  irrtümlicherweise  für  1903  bestimmt,  obwohl 
Referate  darüber  usw.  erwähnt  wurden)  stammt  von  B.  Suphan  (15778a).  Es  ist 
die  Erklärung  und  Ordnung  des  fragmentarischen  Gedichts  „Deutsche  Grösse",  wie 
es  S.  mit  Recht  betitelt  hat.  Er  bietet  endlich  das  Gedicht  in  einem  vollständig 
korrekten  Abdruck  und  in  einem  vorzüglichen  Faksimile,  das  in  der  Reichsdruckerei 
in  Berlin  hergestellt  wurde.  In  seiner  Anordnung  der  drei  Blätter,  in  denen  das 
Bruchstück  überliefert  ist,  weicht  er  von  andern  ab;  aber  er  ist  dabei  sehr  glücklich 
gewesen  und  hat  gewiss  richtig  gehandelt,  indem  er  den  Inhalt  der  einzelnen  Blätter 
beisammengelassen  hat,  während  z.  B.  Bellermann  die  fünf  Verse  „Deutschlands 
Majestät  und  Ehre"  usw.  (IIb  bei  Suphan)  aus  dem  Zusammenhang  herausgerissen  und 
an  anderer  ihm  passender  (Hinkender  Stelle  untergebracht  hat.  Es  ist  ja  denkbar  und 
möglich,  dass  Schiller  bei  der  Ausführung  des  Gedichts,  wenn  ihm  diese  möglich 
gewesen  wäre,  den  einen  oder  andern  Gedanken  an  einer  andern  Stelle,  als  er  im 
Entwurf  steht,  verwendet  hätte.  Darüber  lässt  sich  trotz  S.s  trefflicher  Anordnung 
nichts  absolut  Festes  bestimmen;  allein  wir  haben  auch  nur  die  Aufgabe,  das  Vor- 
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handeno  in  der  Ordnung,  die  ihm  der  Dichter  gegeben  hat,  zu  erklären,  also  die 
Reihenfolge  der  drei  Blätter  festzulegen.  Das  hat  S.  getan  und  den  innern  Zu- 
sammenhang aufgezeigt.  Ebenso  verdienstlich  ist  seine  feinsinnige  Interpretation  des 
Fragments,  dessen  Entstehung  in  den  Marx  1801  zu  setzen,  freilich  nicht  ganz  sicher 
scheint.  Hier  ist  besonders  auf  Parallelen  bei  Schiller  selbst,  auf  Herders  Ideen,  Goethes 
geplantes  Volksbuch  und  Schleiermaches  Rede  ,,Apologie"  hingewiesen.  —  Supbans 
Veröffentlichung  spendet  O.  Ladendorf  (157791  uneingeschränktes  Lob  mit  völliger 
Zustimmug.  —  Auf  Grund  von  Suphans  Neudruck  untersucht  auch  R.  Hering  (15780) 
den  Gediententwurf.  Er  unterscheidet  zwei  Gruppen,  einerseits  Blatt  I  und  II,  anderer- 
seits Blatt  III.  Beide  sieht  er  als  Produkte  verschiedener  Zeiten  an,  da  sie  zu  sehr 
den  Stempel  zweier  verschiedener  Perioden  in  der  Entwicklung  des  Dichters  tragen. 
Blatt  III  vertrete  den  kosmopolitischen  Staudpunkt  des  Dichters  und  wäre  zeitlich 
vor  1  und  II,  ungefähr  in  das  Jahr  1794/5,  zu  setzen,  während  I  und  II  vielleicht  im 
Jahr  1801  entstanden  sein  könnten.  Dann  habe  Schiller  beabsichtigt,  beide  Teile  in 
ein  Ganzes  zu  verarbeiten,  das  könne  man  aus  den  poetischen  Randbemerkungen 
von  Ia  und  III a  schliessen.  Zu  dieser  Ansicht  H.s  ist  zu  bemerken,  dass  überhaupt 
alle  die  poetischen  Randbemerkungen  durchwog  mit  derselben  fettigen  Tinte  und 
weicheren  Feder  und  zweifellos  erst  nachher  geschrieben  sind.  H.  muss  also  eine 
dreimalige  Niederschrift  zu  verschiedenen  Zeiten  annehmen,  üb  eine  solche  aber 
wahrscheinlich  ist?  Schwerlich!  denn  auch  die  Handschrift  von  I,  II  und  III  ist 
dieselbe,  dieselbe  Feder,  derselbe  Zug,  während  die  poetischen  Notizen  mit  anderer 
Feder  geschrieben  sind.  Denn  hier  kann  nicht  in  Betracht  kommen,  was  H.  über 
Schillers  Handschrift  im  allgemeinen  sagt.  Wenn  jemand  nach  sechs  Jahren 
an  derselben  Stelle  weiter  schreibt,  so  wird  man  sicher  einen  kleinen  Unterschied  in 
Tinte  oder  Feder  herausfinden,  der  Gesamtduktus  braucht  sich  deshalb  nicht  ver- 
ändert zu  haben.  Eine  andere  Frage  ist  die  des  innern  Zusammenhangs,  insbesondere 
auch  des  Verhältnisses  des  Anfangs  von  III  b  „Mag  der  Brite  die  Gebeine"  zu  dem 
Gedicht  „Die  Antiken  zu  Paris".  Wie  sich  hier  der  merkwürdige  Wechsel  in  der 
Anschauung  Schillers,  dass  er  dasselbe  xuerst  über  die  Briten  und  dann  über  die 
Franken  ausspricht,  vollzogen  hat,  ist  vielleicht  noch  anders  xu  erklären,  als  es 
geschehen  ist  Wenn  Suphan  hier  in  dem  Jahresdatum  Schillers  für  das  Gedicht 
„Die  Antiken  in  Paris"  (1800)  einen  Irrtum  erblicken  will,  so  ist  das  sicherlich  nicht 
richtig,  und  H.  wendet  sich  wie  Minor  zweifellos  mit  Recht  dagegen.  Aber  auch 
seine  Erklärung  befriedigt  nicht,  denn  es  ist  nicht  rocht  ersichtlich,  warum  es  dem 
Dichter  nicht  erlaubt  sein  sollte,  auch  nach  1794/5  die  Briten  als  Räuber  von  Kunst- 
schätzen zu  brandmarken.  —  Schillers  „Glocke"  weiht  Susanna  Rubinstein 
(15784,  vgl.  15783)  zum  10.  November  ein  von  Liebe  und  Begeisterung  gezeichnetes 
Gedenkblatt.  —  E.  Nestle  (15784a)  teilt  mit,  dass  Prof.  J.  A.  Englmann  in  Regensburg 
in  seinem  „Katholischen  Eherecht"  S.  178  (Regensburg  1901)  unsern  Schiller  also 
singen  lasse:  drum  prüfe,  wer  sich  ehelich  bindet.  —  Zum  Gedicht  „Macht  des 
Gesangs"  soll  Horatius  Literaturbrief  IL  1  dem  Dichter  in  einzelnem  Vorbild  gewesen 
sein.  Dies  sucht  E.  Hasse  (15785)  zu  erweisen,  der  schon  früher  auch  für  die 
(ilocke  eine  antike  Quelle  für  einzelne  Stellen  gefunden  zu  haben  glaubte  (vgl.  JBL.  1890 
IV  9  :  84).  Er  sagt  geradezu:  „Man  muss  eine  direkte  Anlehnung  Schillers  an  Horaz 
annehmen."  Aber  was  er  bringt,  sind  nur  sehr  interessante  Parallelstellen,  die  zeigen, 
wie  zwei  grosse  Dichter  ähnliche  Gedanken  haben.  Muss  aber  deswegen  Schiller 
entlehnt  haben?  Ist  es  überhaupt  wahrscheinlich,  dass  Schiller  für  dieses  Gedicht, 
wie  etwa  für  seine  Dramen,  besondere  Studien  gemacht  habe?  Es  ist  sicherlich  der 
reinste  Zufall,  wenn  hier  und  dort  eine  Übereinstimmung  herrscht.  Es  ist  schlechter- 
dings nicht  glaublich,  dass  z.  B.  Schiller  V.  20  „Auf  schwanker  Leiter"  eine  direkte 
Übersetzung  von  „per  extentum  funem"  Horat.  epist.  II,  1  V.  210  sein  soll,  oder  V.  34 
„Und  tritt  in  heilige  Gewalt"  dem  Horazischen  „praesentia  numina  sentit",  V.  134, 
entsprechen  soll.  Gewiss  ist  zuzugeben,  dass  der  deutsche  Text  sich  mit  dem 
lateinischen  deckt,  dass  er  als  Übersetzung  gelten  kann.  Aber  damit  ist  durchaus 
nicht  gesagt  und  kann  nicht  gesagt  werden,  dass  dies  beabsichtigt  war.  Es  ist  nicht 
anders  anzusehen,  als  wenn  zwei  Dichter  eines  Volkes  ähnliche  Gedanken  ähnlich 
ausdrücken.  Solcher  Parallelstellen  gibt  es  bei  den  Dichtern  aller  Völker.  —  Eine 
neue  Erklärung  für  „Das  Mädchen  aus  der  Fremdo"  gibt  A.  Thimme  (15786). 
Zweierlei  scheint  ihm  bei  den  bisherigen  Auslegungen  nicht  genügend  beachtet  zu 
sein:  1.  die  Heimat  des  Mädchens  und  ihrer  Gaben  und  2.  das  baldige  Entschwinden 
des  holden  Gastes.  Er  glaubt  nun  die  Heimat  des  Mädchens  und  ihre  Person  selbst 
aus  dem  Gedicht  „das  Ideal  und  das  Leben"  nachweisen  zu  können.  Parallel  dem 
Aufsteigen  des  Menschen  zu  dem  Reich  der  Ideale  sei  hier  das  Herniedersteigen  der 
reinen  göttlichen  Gestalt  der  Menschheit  auf  die  Erde  gedacht:  wie  das  Hinauf- 
schwingen des  Menschen  nur  vorübergehend  und  im  Zustande  der  Begeisterung 
statthaben  könne,  so  komme  die  reine  „Gestalt  der  menschlichen  Seele",  eben  das 
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Mädchen  aus  der  Fremde,  ins  irdische  trübe  Loben  hernieder  nur  auf  kurze  Zeit, 
zumal  wenn  das  junge  Leben  überall  vom  Winter  sich  zum  Lichte  durchringt  und 
die  Menschen  am  ersten  für  das  Himmlisch-Heitere  empfänglich  und  begeisterungs- 
fähig sind.  Ihre  Geschenke  der  Kunst,  Schönheit,  Freiheit,  Wahrheit  erwecken 
allgemeinen  Jubel,  am  meisten  bei  den  liebenden  Herzen,  weil  die  Liebe  der  Be- 
geisterung am  zugänglichsten  und  die  liebende  Seele  der  „Gestalt"  der  Seele  am 
ähnlichsten  sei.  Aber  ebenso  wie  der  sterbliche  Mensch  nicht  in  die  Höhe,  so  könne 
die  Himmlische,  obwohl  ein  echt  menschliches  Wesen,  nicht  auf  Erden  dauernd  weilen, 
sie  verschwinde,  wie  sie  komme.  Es  bleibe  aber  der  Trost,  dass  doch  eine  Verbindung 
hergestellt  sei  zwischen  unserm  schweren  Erdenleben  und  jenen  heiteren  Regionen, 
aus  denen  uns  das  Mädchen  aus  der  Fremde  mit  seinen  Gaben  wiederkehren  wird. 
Mit  dieser  neuen  Erklärung  hat  Th.  schwerlich  das  Richtige  gefunden.  Man  bekommt 
hei  ihr  den  Eindruck  des  Gesuchten.  Wenn  er  mit  seiner  Deutung  die  Heimat  der 
Gaben  erklären  zu  können  glaubt,  so  ist  das  für  die  Art  der  Gaben  nicht  der  Fall. 
Und  vollends  das  Erscheinen  und  Wiederkommen  der  „Gestalt  der  menschlichen 
Seele"  kommt  auch  etwas  unnatürlich  vor.  Am  besten  scheint  mir  immer  noch  die 
Deutung  „Poesie".  —  Einen  Druckfehler  in  dem  Gedioht  „Poesie  des  Lebens"  glaubt 
E.  Viedt  (15788)  gefunden  zu  haben.  Er  glaubt,  Vers  28  müsse  man  lesen  „Von 
deinen  (statt  seinen)  Augen  nimmt  die  zauberische  Rinde  Cytherens  Sohn".  Der 
ganze  Zusammenhang  führe  darauf  hin.  Wir  glauben  das  Gegenteil,  gerade  der 
Zusammenhang  zeigt,  dass  es  nur  „von  seinen  Augen"  heissen  kann.  Vers  21  lesen 
wir  ganz  ähnlich:  Still  trauernd  nehmen  ihre  Kränze  die  Schwestergöttinnen  vom 
Bchön  gelockten  Haar.  Das  ist  doch  derselbe  Vorgang  wie  nachher.  Erst  in  den 
letzten  vier  Versen  wendet  sich  der  Dichter  wieder  an  den  „strengen  Freund".  — 
C  1.  Nonn  (15789)  gibt  einige  anregende  Erklärungen  zum  „Ring  des  Polykrates". 
1.  Vers  8:  „Die  vormals  deines  gleichen  waren".  Nach  N.  kann  es  sich  hier  nur  um  die 
adeligen  Gegner  des  Polykrates  handeln;  übrigens  erklärt  auch  Reilermann  in  seiner 
Ausgabe  also.  2.  V.  28 f.:  „Bedenk,  auf  ungetreuen  Wellen"  usw.  Das  beziehe  sich 
nicht  auf  die  Handelsflotte,  wie  man  gewöhnlich  annehme,  sondern  auf  die  Kriegsflotte, 
die  Schiller  in  seiner  Quelle  bei  Herodot  erwähnt  fand.  Das  scheint  richtig,  denn  Vers  44 
„Da  sieht  man 's  von  den  Schiffen  wallen"  kann  sich  doch  nicht  auf  eine  zweite  Flotte 
beziehen.  (Hellermann  dagegen:  Handelsflotte.)  3.  Der  Neid  der  Götter.  N.  führt 
aus,  dass  bei  Schiller  nicht  das  blosse  Glück  des  Polykrates  als  die  Ursache  seines 
Untergangs  erscheine,  sondern  sein  Verhalten  dem  Glück  gegenüber.  Man  mache 
daher  Schiller  einen  unbegründeten  Vorwurf,  wenn  man  sage,  er  habe  mit  Herodot 
den  Neid  der  Götter  als  Ursache  des  Untergangs  des  Polykrates  hingestellt,  während 
doch  ein  Balladendichter  sich  nach  der  Auffassung  seiner  Nation  richten  müsse. 
Vom  letzteren  abgesehen,  über  das  man  streiten  kann,  scheint  doch  die  Sache  nicht 
so  zu  liegen,  wie  N.  annimmt.  Er  sagt  nämlich,  es  sei  ein  Zeichen  der  Verblendung, 
wenn  Polykrates  glaube,  dass  etwas  rein  Äusserliches  (Ring)  den  Zorn  der  Götter 
wenden  könne;  eine  Versöhnung  mit  seinem  Bruder  Syloson,  Milde  gegen  seine 
unterworfenen  Gegner  könnte  eher  die  Götter  versöhnen.  Gewiss,  richtig  von  unserem 
Standpunkt  aus!  Aber  Amasis  selbst  gibt  den  Rat,  sein  Liebstes  ins  Meer  zu  werfen, 
er  weiss  auch  nichts  anderes.  Polykrates,  von  Furcht  bewegt,  wirft  den  Ring  in 
die  Flut.  Also  er  tut,  was  er  kann,  um  dem  Neid  zu  entgehen.  Was  N.  vorschlägt, 
kommt  gar  nicht  in  Betracht  Es  spielt  im  Gedicht  keine  Rolle.  Der  Götter  Neid 
ist  doch  beherrschend.  —  Die  folgende  Arbeit  von  H.  S  t  o  1 1  e  n  h  o  ff  (15790)  be- 
schäftigt sich  mit  demselben  Gedicht,  allein  sie  ist  nur  eine  Probe  einer  kurzen 
zusammenfassenden  Darstellung  für  die  Schule  (Tertia  oder  entsprechende  Stufen). 
—  Eine  kurze  unwesentliche  Bemerkung  zum  „Siegesfest"  macht  A.  Anacker 
(15791).  Er  ergänzt  den  Aufsatz  von  Siefert  (JBL.  1902  N.  8304)  und  eine  Erklärung 
von  Kriebitzsch.  —  Eine  I^isung  der  Frage  nach  der  Autorschaft  in  den  „Xenien" 
unternimmt  H.  Henkel  (15794).  Er  setzt  damit  seinen  früheren  Versuch  (JBL.  1900 
IV  9  :  100)  fort  und  berichtigt  zugleich  „einige  Irrtümer  und  Mängel"  seines  früheren 
Aufsatzes.  Insgesamt  schreibt  er  Schiller  jetzt  139  Xenien  zu,  nämlich  81  aus  seiner 
Gedichtsammlung,  2H  aus  dem  Xenienalmanach  und  29  aus  dem  Naohlass.  Freilich 
werden  seine  Ausführungen  nicht  immer  Zustimmung  finden.    Er  ist  nicht  immer 

S lücklich  damit,  wie  z.  B.  bei  Xenion  1  des  Nachlasses,  t>7  und  219.  —  Einen  Neu- 
ruck  von  F.  Chr.  Fuldas  „Trogalien  zur  Verdauung  der  Xenien"  (15795)  hat 
L.  Grimm  besorgt.  Dazu  hat  er  eine  gut  orientierende  Einleitung  über  ¥  ulda 
und  die  Bedeutung  seiner  Antixenien  vorausgeschickt.  Dieser  Neudruck  des  seltenen 
Werks  ist  sehr  erwünsoht,  da  es  für  die  Zeitgeschichte,  sowie  für  das  Verständnis  der 
Goethe-Schillerschen  Xenien  nicht  ohne  Wichtigkeit  ist.  Das  zeigen  die  vielen 
Parallelstellen,  die  G.  aus  den  Trogalien  und  Xenien  notiert  hat.  — 

Epos.   Von  Wichtigkeit  ist  eine  Schrift  A.  von  Hansteins  (15796a— 97) 
über  den  „Geisterseher",  welche  zur  Entstehungsgeschichte  desselben  wichtiges  neues 
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Material  beibringt.  Dasselbe  betrifft  lediglich  den  Prinzen.  Als  Vorbilder  desselben 
hat  man  bisher  den  württembergischen  Herzog  Karl  Alexander,  den  Landgrafen 
Friedrich  II.  von  Hessen  und  den  Herzog  Johann  Friedrich  von  Braunschweig  mit 
mehr  oder  minder  grosser  Wahrscheinlichkeit  angesehen.  Dazu  lügt  nun  H.  einen 
zweiten  württembergischen  Fürsten,  den  Prinzen  Friedrich  Heinrich  Eugen,  den 
dritten  Sohn  des  Herzogs  Friedrich  Eugen.  Die  Gründe,  die  er  für  seine  Annahme 
vorführt,  sind  einleuchtend.  Insbesondere  ist  das  Auftreten  dieses  Prinzen  in  der 
„Berliner  Monatsschrift"  durch  einen  Aufsatz  Elisa  .  von  der  Reckes  veranlasst. 
Zweifellos  finden  sich  die  Spuren  davon  im  „Geisterseher".  Allein  H.  geht  doch 
in  der  Ausnutzung  dieses  Materials  zu  weit,  wenn  er  der  mystischen  Neigung  des 
Prinzen  F.  H.  Eugen,  die  in  seinem  Aufsatz  sich  kund  tut,  einen  wichtigen  Einfluss 
auf  Schillers  Entschliessung  zuschreibt.  Er  führt  nämlich  aus,  man  habe  damals  in 
der  Mystik  eine  Vorstufe  des  Katholizismus  gesehen.  Das  habe  in  dem  evangelischen 
Württemberg,  dessen  Regent  Herzog  Karl  Eugen  katholisch  war,  bedenklich  ge- 
schienen. Auch  die  beiden  Brüder  desselben,  Ludwig  Eugen  und  Friedrich  Eugen 
waren  katholisch.  Dagegen  waren  die  Söhne  des  letztern,  Friedrich  Eugens, 
evangelisch  und  also  auch  unser  Prinz  F.  H.  Eugen.  Da  es  nun  sicher  stand,  dass 
der  eine  oder  andere  Sohn  Friedrich  Eugens  bald  einmal  zur  Regierung  gelangen 
werde  und  dass  dann  wieder  ein  evangelischer  Fürst  den  Thron  einnehmen  werde, 
so  schien  diese  mystisch-katholische  Neigung  den  evangelischen  Württembergern  ver- 
dächtig. Mit  diesem  Schluss  geht  H.  wohl  weit:  es  ist  nioht  wahrscheinlich,  dass 
die  Kundgebung  des  Prinzen  Eugen  in  weitere  Kreise  des  Volkes  gedrungen  ist. 
Sodann  scheint  es  nicht  glaublich,  dass  Schiller,  der  doch  damals  religiös  indifferent 
war,  durch  solche  Erwägungen  und  andere  Vorgänge  im  Hause  des  Herzogs  Friedrich 
Eugen  erregt  und  dadurch  veranlasst  wurde,  seinen  Befürchtungen  im  „Geisterseher" 
Ausdruck  zu  geben.  Dazu  war  der  Dichter  viel  zu  tolerant.  Im  übrigen  aber  hat 
H.  den  sicheren  Beweis  dafür  erbracht,  dass  der  Prinz  Eugen  ein  Vorbild  für 
Schillers  Prinz  war.  Aber  Furcht  vor  dem  Katholizismus  hat  den  Dichter  dazu  nicht 
veranlasst.  Wäre  dies  der  Fall,  so  hätte  er  den  Roman  zu  Ende  geführt,  und  dann 
hätte  er  auch  viel  bestimmtere  Andeutungen  gemacht.  H.  Un  beschied  stimmt 
in  seiner  Besprechung  A.  von  Hanstein  im  ganzen  zu,  M.  Koch  dagegen  hat 
Bedenken.  Er  sagt,  man  könne  nicht  behaupten,  dass  Hansteins  Begründung 
völlig  genügend  sei,  aber  der  Wahrscheinlichkeit  entbehre  sie  nicht.  Jedenfalls 
aber  sei  die  kritische  Prüfung  aller  als  Vorbild  Schillers  in  Betracht  kommenden 
Prinzen  ein  erwünschter  Kommentar  zu  dem  von  der  Schillerforschung  bisher  meist 
beiseite  gelassenen  Werke.  — 

Drama.  Allgemeines.  Eine  vorzügliche  Dissertation  über  Schiller 
und  die  Bühne  hat  J.  Petersen  (15800)  geschrieben.  Er  gibt  mehr,  als  er  im 
Titel  verspricht.  Er  zeigt  Schillers  Dramen  nicht  bloss  auf  der  Bühne,  sondern  im 
Kreis  der  zeitgenössischen  dramatischen  Literatur  überhaupt.  Er  geht  davon  aus, 
dass  die  Bühnenanweisungen  eines  Dichters  einen  Gradmesser  für  die  Theaterschulung 
seiner  Phantasie  bilden,  und  dass  in  ihnen  sich  auch  das  Theater  seiner  Zeit  selbst 
spiegelt.  Danach  bespricht  er  im  ersten  Kapitel  die  Angaben  für  das  Publikum, 
(Theaterzettel)  Titel.  P.  bleibt  hier  nicht  bei  Schiller  stehen,  sondern  bringt  ihn  in 
Verbindung  mit  den  Bühnenstücken  seiner  Zeit  (ausser  den  Komödien).  Dann  wird 
die  Gattung  und  Aktzahl  besprochen.  P.  stellt  Schillers  anfängliches  Schwanken  in 
der  Bezeichnung  seiner  Dramen  fest.  Bei  der  Einteilung  hielt  Schiller  an  der 
Fünfzahl  der  Akte  fest,  obgleich  er  als  Bühnenpraktiker  auf  die  Aktzahl  keinen 
Wert  legte.  Bei  dem  Abschnitt  „Personenverzeichnis"  hebt  P.  die  Sonderstellung 
des  Fiesko  hervor.  Er  vermutet,  dass  der  deutsche  Hausvater  Gemmingens  den 
Anlass  dazu  gegeben  habe.  Das  mag  sein,  denn  Schiller  kannte  dieses  Stück  sehr 
genau,  und  es  diente  ihm  auch  bei  Kabale  und  Liebe  als  ein  gewisses  Vorbild.  Sehr 
gut  ist  auch,  was  P.  über  Standesbezeichnungen  sagt.  Hier  hat  er  ein  reiches 
Material  gesammelt,  nur  fast  zu  reich,  so  dass  Schiller  fast  darunter  verschwindet. 
Vielleicht  wäre  es  auch  für  die  f  bersichtlichkeit  günstiger  gewesen,  wenn  er  dieses 
(»der  jenes  Material  als  Anmerkung  verwertet  hätte.  Aber  alles  in  allem,  ist  die 
Schrift  eine  treffliche  Leistung,  die  ein  sehr  wichtiges,  bisher  noch  nicht  behandeltes 
Thema  in  glücklichster  Weise  gelöst  hat.  —  Anknüpfend  an  die  französischen  Auf- 
führungen von  Philippis  „Dornenweg"  und  Schnitzlers  „Grünem  Kakadu"  erinnerte 
S.  Feld  mann  (15800a)  an  die  früheren  Aufführungen  deutscher  Schauspiele  in 
Paris,  insbesondere  Schillerscher,  nämlich  der  „Räuber",  die  ein  Menschenalter  lang 
fast  das  populärste  Stück  des  französischen  Repertoires  bildeten,  während  die  „Jungfrau 
von  Orleans"  doch  nicht  einheimisch  werden  konnte;  ferner  erinnert  er  an  den  Un- 
geheuern Erfolg  von  „Kabale  und  Liebe",  das  182K  mehrere  Monate  lang  ununter- 
brochen auf  dem  Zettel  des  Theätre  Francais  und  des  Odeon  gleichzeitig  stand. 
Auch  „Maria  Stuart"  erlebte  mehrere  100  Aufführungen,  „Fiesko"  und  „WalTenstein" 
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wurden  dagegen  nur  vorübergehend  und  „Don  Carlos"  in  verschiedenen  Bearbeitungen 
zuletzt  im  Janre  1895  gespielt.  — 

Einzelne  Dramen:  Die  Räuber.  Die  Notiz  von  R.  Krauss,  aus  den 
Stuttgarter  Hoftheaterrechnungen,  dass  die  Räuber  schon  am  5.  Miirz  1784  in  Stuttgart 
aufgeführt  worden  seien  (vgl.  JBL.  1902  N.  8312),  wird  durch  W.  Widmann  und 
einen  Anonymus  (15804)  dahin  ergänzt,  dass  dies  schon  K.  Hoffmeister  in  seiner 
Schillerbiographie  bekannt  gewesen  sei.  Doch  habe  er  vermutlich  eine  andere  Quelle 
als  Krausa  gehabt,  nämlich  Schillers  „Beziehungen"  vom  .Jahre  1859.  Das  ist  ganz 
richtig,  dort  findet  sich  im  Brief  des  Vaters  Schillers  vom  4.  April  1784  diese 
Nachricht.  Aber  K.  Hoffmeistore  Werk  erschien  schon  im  Jahre  1838.  Wie  hätte 
er  also  die  „Beziehungen"  vom  Jahre  1859  benutzen  können!  Vermutlich  aber  hat 
er  diese  Angabe  aus  dem  Archiv  der  Schillerschen  Familie  direkt  geschöpft.  —  Das 
Entstehungsmotiv,  das  A.  W.  J.  Kahle  (15805)  zu  den  „Räubern"  aus  dem  Theater- 
journal  für  Deutschland  1779,  10.  Stück  und  aus  dem  württembergischen  Hofkalender 
von  1782  mitteilt,  ist  nicht  neu.  Das  hat  Erich  Schmidt  längst  festgestellt  in  Schnorrs 
Archiv  für  Lit.-Gesch.  9,  S.  190  und  in  der  ADB.  Auch  Ernst  Müller  handelt  davon 
ausführlich  in  „Schillers  Jugenddichtung  und  Jugendlebeu"  (189H)  S.  28f.  Nur  der 
Hinweis,  dass  im  Hofkalender  ein  Bild  des  Räubers  Mutowsky  und  vier  Stiche  zur 
Erläuterung  von  Möllers  „Sophie"  von  den  Brüdern  Heideloff  sich  befinden,  ist 
dankenswert.  —  Eine  hochinteressante  englische  Kritik  der  „Räuber"  vom  Jahre  1792 
druckt  R.  H.  Perring  (1580?)  wieder  ab.  Mit  Recht;  denn  der  ungenannte  Kritiker 
ist  einer  von  denen,  die  schon  damals  Schillers  Dichterkraft  erkannt  haben.  In 
seinem  ausführlichen  Referat  über  den  Inhalt,  dem  er  Übersetzungen  einzelner  Stellen 
beigefügt  hat,  spricht  er  mit  Bewunderung  von  dem  Dichter,  ohne  deswegen  seine 
Fehler  zu  verschweigen.  Er  nennt  sein  Drama  one  of  the  most  uncommon  productions 
of  untutored  genius  that  modern  tünes  can  boast ...  Its  power  Over  the  heart  and 
the  imagination  must  be  acknowledged  ...  If  his  genius  can  accommodate  itself 
to  better  subjects,  and  to  a  more  regulär  conduct  ot  the  draraa,  no  modern  poet 
seems  to  possess  powers  so  capable  of  bending  the  mind  before  him,  of  rousing  its 
feeling  by  the  elevation  of  his  sentiments,  or  of  thrilling  them  with  the  terrors  of 
his  imagination.  —  Über  Aufführungen  und  Nachahmungen  der  „Räuber"  in  Frank- 
reich berichtet  F.  Baldensporger  (15808).  Im  Jahre  1792  wurde  das  Stück  als 
„Robert  chef  de  Brigands"  von  La  Marteliere,  „de  son  vrai  nom  Schwindenhammer" 
in  Paris  aufgeführt,  1793  erschien  es  im  Druck,  ohne  dass  Schillers  Name  erwähnt, 
wurde.  Eine  Aufführung  in  Lille  sollte  auf  Kosten  der  Nation  erfolgen,  da  das  dortige 
Theater  das  Honorar  für  den  Verfasser  nicht  bezahlen  konnte.  Eine  Aufführung 
in  Nancy  dagegen  wurde  zuerst  amtlich  wegen  des  revolutionären  Charakters  des 
Stückes  verboten;  auf  eine  Reklamation  der  Schauspieler  aber,  die  auf  die  Auf- 
führung in  Paris  sich  beriefen,  wurde  das  Verbot  zurückgenommen.  Schliesslich 
erwähnt  B.  Liebhaberaufführungen,  über  die  in  George  Sands  „L'histoire  de  ma  vie" 
berichtet  ist.  Darin  wird  die  (Übersetzung  „une  miserable  imitation"  der  Schillersohen 
„Räuber"  genannt.  —  über  eine  Räubervorstellung  in  Ulm  während  der 
französischen  Okkupation  gibt  ein  alter,  auf  der  Ulmer  Stadtbibliothek  aufbewahrter 
Theaterzettel  (15809)  Kunde.  Der  Zettel  ist  deutsch  und  französisch  abgefasst. 
Er  lautet:  „Die  grosse  Räuberbande  in  Deutschland  oder  Der  Fall  des  Graf  Morischen 
Hauses.  Ein  grosses  Trauerspiel  in  5  Aufzügen  von  Herrn  Schiller."  Die  schlechte 
französische  Übersetzung  lautet:  „La  grande  Bande  des  Banditen  Allemagne  oü 
Larete  de  Monsieur  le  Comte  de  Morisch  Hausen.  Une  grande  dramatique  en  5  Actes, 
Monsieur  Schiller."  — 

F  i  e  s  k  o.  Mit  warmer  Begeisterung  und  viel  gründlicher,  als  dies  Korr 
(JBL.  1902  N.  8315a)  getan  hat,  schildert  R.  Kohlrausoh  (15811)  die  klassischen 
Stätten  des  Fiesko.  Nach  einer  eingehenden  Vergleichung  der  „Conjuration  du  Comte 
J.  L.  de  Fiesque"  von  Retz  mit  Schillers  Dichtung  und  andern  wertvollen  Be- 
merkungen führt  er  uns  nach  Genua.  Wir  erfahren,  dass  der  Palast  des  Fiesko  vom 
Boden  verschwunden  ist,  wie  auch  der  letzte  Zweig  dieser  Familie  erloschen  ist, 
während  Dorias  Palast  noch  in  voller  Pracht,  wie  ihn  der  alte  Andrea  bewohnt  hat, 
erhalten  ist.  Auch  von  einem  alten  Bilde  A.  Dorias  hören  wir,  das  sich  für  illustrierte 
Schillerbiographien  empfehlen  dürfte.  K.s  Aufsatz  ist  entschieden  fördernd  für  das 
Verständnis  Fieskos.  — 

Kabale  und  Liebe.  Ein  Aufsatz  von  W.  Widmann  (15814)  zur 
Bühnengeschichte  des  Stücks  bringt  nichts  Neues,  ausser  etwa  der  Notiz,  dass  man 
in  neuester  Zeit  in  Newyork  eine  Bearbeitung  mit  versöhnlichem  Ausgang,  wie  schon 
in  früheren  Zeiten,  aufgeführt  habe,  unter  dem  Titel  „The  power  behind  the  throne". 
Die  beiden  Liebenden  sterben  dort  nicht  an  Gift.  Der  schlaue  Offiziersbursche 
hatto  seinem  Herrn  nur  ein  unschuldiges  Schlafpulver  besorgt  Ferdinand  und 
Luise   kommen   wieder  zu   sich   und   fallen   sich    unter  dem  Segen   des  reuigen 
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Präsidenten  in  die  Arme.  Schiller«  Name  ist  zum  Glück  auf  dem  Theaterzettel  nicht 
genannt.  — 

Don  Carlos.  Uber  Posas  letzte  Schritte  polemisiert  F.  Stürmer 
{15815)  gegen  Bellermann.  Er  stellt  folgende  Reihenfolge  fest:  Bestellung  der  Post, 
Gang  zum  Kloster,  Obergabe  der  Briefschaften  an  den  Mönch,  Gang  zur  Königin  und 
zuletzt  zu  Don  Carlos.  Diese  Reihenfolge  scheint  ihm  notwendig  und  übereinstimmend 
mit  der  Reihenfolge,  wie  sie  der  Dichter  brauchte,  um  seine  Absicht  bei  den  grossen 
Szenen,  Tod  des  Marquis  und  Katastrophe,  zu  erreichen.  Man  kann  St.  im  allgemeinen 
zustimmen;  aber  auffallend  ist  in  seiner  Begründung,  dass  er  einen  doppelten  Stand- 
punkt, einen  des  Dichters  und  einen  des  Marquis  Posa,  annimmt.  Das  ist  unrichtig. 
Es  lässt  sich  doch  der  Marquis  nicht  vom  Dichter  trennen.  Posa,  eine  Gestalt  des 
Dichters,  kann  nicht  mit  eigenen  Oedanken  operieren.  Man  mag  sich  den  Dichter 
so  objektiv  denken,  als  man  will,  schliesslich  ist's  doch  immer  wieder  er,  der  seine 
Gestalten  reden  und  handeln  lässt.  Er  muss  die  Handlung  nach  seinem  festen  Plan 
durchführen.  Also  wozu  zwei  solch  verschiedene  Standpunkte,  die  doch  im  Grunde 
wieder  in  einen  zusammenfallen  müssen!  Aber  dennoch  hat  St.  seine  Aufgabe  richtig 
gelöst.  Das  wäre  ihm  aber  auch  ohne  diese  Scheidung  und  dann  auf  einfachere 
Weise  gelungen.  —  R.  Schlösser  (1581b')  widerlegt  in  überzeugender  Weise  die 
Annahme  O.  Harnacks  (JBL.  1898  IV.  9:  100),  dass  der  Kartäusermönch  im  Don 
Carlos  V,  8  ein  Agent  Albas  sei,  und  dass  letzterer  diese  Mitteilungen  selbst  gefälscht 
und  dem  Mönch  seine  Rolle  einstudiert  habe.  Dagegen  bemerkt  S.  mit  Recht,  dass 
Alba  durch  diese  Papiere  auch  den  Prinzen  blossstelle,  was  mit  Albas  weiteren 
Plänen  nicht  übereinstimme.  Auch  steht  diese  Annahme  andern  Tatsachen  gegen- 
über, besonders  aber  dem  l instand,  dass  Alba  von  dem  Plan  des  nächtlichen  Besuchs 
des  Prinzen  hei  der  Königin  wisse.  Dies  konnte  er  aber  lediglich  nur  aus  diesen 
Papieren  erfahren,  denn  die  Eingeweihten  teilten  es  ihm  nicht  mit.  Also  müssen  die 
Briefe  echt  und  der  Kartäuser  kann  kein  Betrüger  sein.  Diese  ganze  Auffassung 
bestätigt  auch  eine  Stelle  aus  einer  älteren  Fassung  des  Don  Carlos.  Dass  Schiller 
diese  Stelle  später  gestrichen  hat,  ist  bedauerlich.  Das  Fehlen  derselben  erschwert 
das  Verständnis.  —  Die  Frage,  ob  die  Königin  den  Marquis  liebe,  hat  Bulthaupt  im 
L  Band  seiner  .,Dramaturgie  des  Schauspiels"  bejaht.  Er  meint,  eine  solche  Liebe 
Elisabeths  zu  Posa  sei  besonders  aus  der  Prosabearbeitung  vom  .lahre  1787  sicher 
zu  schliessen.  Das  bestreitet  R.  Krause  (15817)  mit  Recht.  Kr  sagt,  Schiller  sei 
es  gar  nicht  eingefallen,  der  Königin  eine  stille  Neigung  zu  Posa  zuzumuten,  ja,  er 
scheine  nicht  einmal  an  die  Möglichkeit  eines  Miss  Verständnisses  gedacht  zu  haben. 
Doch  gibt  K.  zu,  dass  Schiller  den  Leser  durch  die  Stärke  seines  Ausdrucks  selbst  in 
die  Irre  geführt  habe.  Die  zitierten  Worto  sind  zweifellos  mit  K.  so  zu  erklären,  dass 
Posa  infolge  seines  Gesprächs  mit  der  Königin  den  Entschluss  seiner  Selbstaufopferung 
jetzt  nicht  mehr  für  unbedingt  nötig  halte.  Aber  diese  Entdeckung  kommt  leider  zu 
spät.  Mit  dieser  Auffassung  wird  auch  sein  Ausspruch  „Entsetzliches  Schicksal*'  erst 
recht  verständlich.  Unter  keinen  Umständen  aber  hängt  Posas  Ausruf  mit  der  „Ent- 
deckung" zusammen,  dass  ihm  eine  stille  Neigung  der  Königin  zu  ihm  aufgedämmert 
sei.  Das  ist  gewiss.  Wenn  Elisabeth  einen  leidenschaftlicheren  Ton  in  der  schmerz- 
lichen Situation  ihrer  letzten  Begegnung  mit  Posa  anschlägt,  so  lässt  sich  das  aus 
verschiedenen  Gründen  erklären,  ohno  dass  man  deshalb  an  ihre  Liebe  zu  Posa 
denken  muss.  —  Der  Romanschriftsteller  Honore  de  Balzac  plante  nach  Briefen  an 
seine  Freundin  Frau  von  Hanska  vom  Jahre  1834  und  1835,  wie  C.  Heinrich 
(15820)  mitteilt,  ein  Drama  „Don  Philippe  et  Don  Charles".  Er  dachte  sich  das  Stück 
durchaus  realistisch.  Don  Juan  d'Austria  sollte  die  Hauptrolle  erhalten.  Philipp,  von 
ihm  le  Rescrvß  bezeichnet,  wäre  wohl  einer  der  Balzacschen  „maniaques"  geworden; 
in  der  Schuldfrage  der  Königin  folgte  er  nur  trüben  Quellen.  Uber  Don  Carlos  selbst 
liegt  kein  bestimmter  Anhalt  vor.  Erhalten  hat  sich  von  diesem  Plan  nichts,  und 
die  französische  Literatur  hat  damit  nichts  verloren.  — 

Wal  lenstein.  Die  Literatur  ist  durch  zwei  neue  gute  Ausgaben  von 
A.  Köster  (15821)  und  G.  Fr  ick  (15821a)  bereichert  worden.  Jene  bietet,  wie 
alle  Hesseschen  Ausgaben,  in  gedrängter  übersichtlicher  Form  alles  Wissenswerte  über 
Entstehung,  Stoff,  Handlung,  Charaktere,  Form,  Bühnengeschichte  und  Literatur. 
Jeder  Satz  dieser  Einleitung  verrät  den  trefflichen  Gelehrten  und  Forscher.  Auch 
die  dem  Text  vorausgehenden  Anmerkungen,  die  sich  auf  das  Wesentliche  be- 
schränken, sind  ebenso  knapp  und  bestimmt  gehalten.  Diese,  die  Schulausgabe  von 
ü.  Fr  ick,  zeichnet  sich  durch  vorzüglichen  grossen  Druck  aus.  Die  Anmerkungen, 
unter  den  Text  gestellt,  sind  auf  das  Wesentliche  beschränkt.  Hinter  dem  Text  be- 
finden sich  die  „Anhänge".  Hier  ist  in  kurzen  „Rückblicken"  alles  zusammengefasst, 
was  die  literarhistorische  und  ästhetische  Erläuterung  erfordert.  Schliesslich  wird 
noch  ein  „Rückblick  auf  die  ganze  Trilogie"  geworfen,  der  sich  auf  die  allgemeinsten 
und  bedeutsamsten  der  aus  dein  Drama  herauswachsenden  Anschauungen,  Begriffe 
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und  Motive  und  schliesslich  auf  den  tragischen  Gehalt  erstreckt.  —  Dans  zum  vollen 
Verständnis  eines  Dramas  das  Hören  nnd  Sehen  auf  der  Bühne  wesentlich  beiträgt, 
zeigt  die  Leipziger  Dramaturgie  (15822)  eines  Anonymus,  der  scharf  beobachtet 
und  manches  aufdeckt,  was  bei  der  blossen  Lektüre  entgeht.  %  Auch  sonst 
macht  er  interessante  Bemerkungen,  z.  B.  über  den  Buttlerbrief.  Über  Max  und 
Thekla  äussert  er:  ,.Es  ist  ein  Wunder,  wie  Schiller  die  unmöglich  scheinende  Auf- 
gabe, ein  romantisches  Liebespaar  in  ein  geschichtliches  Drama  einzufügen,  zu  lösen 
verstanden  hat."  Am  wichtigsten  sind  aber  die  szenarischen  Bemerkungen,  die  für 
Bühnenleiter  sehr  empfehlenswert  sind.  —  Widersprüche  in  einzelnen  Stellen  von 
Dichtungen  sucht  M.Schneider  (15824)  mit  einem  Wort  A.  Schönes  (ZDPh. 
26,  S.  229)  zu  lösen,  das  lautet,  dass  solche  Widersprüche  nicht  sowohl  aus  Flüchtigkeit 
und  Vergesslichkeit  als  vielmehr  aus  dem  momentanen  Übergewicht  zu  erklären  sind, 
das  die  Einzelszene  oder  Einzelschilderung  in  der  schaffenden  Phantasie  gewonnen  hat, 
so  dass  sie  sich  für  den  Augenblick  aus  dem  Gebote  löst,  welches  die  Gesamtkomposition 
verfolgt.  Danach  bemisst  er  Wallensteins  Tod  Iii.  15,  Vers  1918  (greises  Haupt 
Wallensteins),  V.  4,  Vers  3564  (braunes  Scheitelhaar  Wallensteins)  und  Piccolomini  II.  3, 
Vers  740  (Wallenstein  hat  nicht  gealtert).  Was  Schöne  sagt,  hat  gewiss  seine  Be- 
rechtigung; ob  es  aber  auch  hier  durchweg  sich  anwenden  lässt,  ist  fraglich.  Bei 
der  ersten  zitierten  Stelle  hat  Wallenstein  z.  B.  guten  Grund,  warum  er  so  sagt. 
Ferner  falle  die  Handlung  der  ganzen  Trilogie  unter  Schönes  Ausspruch.  Diese  sei 
auf  vier  Tage  verteilt.  Der  erste  Tag  sei  ein  Dienstag,  damit  stimme  aber  nicht  in 
der  Kapuzinerpredigt  Vers  209  „  .  .  .  mit  dem  Sonntag  Spott",  ebenso  wenig  stimme 
dann  Vers  160  „Fort  in  die  Feldschule"  mit  dem  Sonntag.  Dass  die  Scheltworte  an 
einem  Sonntag  mehr  Berechtigung  haben  als  an  einem  Werktag,  sei  klar.  Gewiss! 
Schiller  hätte  nicht  sagen  können:  Treibt  man  so  mit  dem  Montag  oder  Dienstag  usw. 
Spott?  Allein  die  Stelle  stammt  aus  Abraham  a  St.  Clara,  und  dort  ist  ebenfalls  der 
Sonntag  genannt.  Also  hier  ist  offenbar  das  Vorbild  massgebend  gewesen,  und  für 
die  Anwendung  von  Schönes  Betrachtung  ist  grosse  Vorsicht  am  Platz.  —  Eine  Parallel- 
stelle zu  Wallensteins  Tod  I.  2,  Vers  40  aus  Macbeth  in  Schillers  Übersetzung  II.  9, 
Vers  825  zitiert  Ii.  S  p  r  e  n  g  e  r  (15825).  Sp.  zitiert  zuerst  Wallenstein,  dann  die  Stelle 
aus  Macbeth  deutsch  und  zuletzt  den  englischen  Text.  Dann  schliesst  er:  „Un- 
zweifelhaft hat  diese  Stelle  Schiller  vorgeschwebt,  als  er  die  Verse  in  Wallensteins 
Tod  niederschrieb."  Nun  ist  aber  bekanntlich  die  Macbeth-Übersetzung  nach  dem 
Wallenstein  erschienen!  Was  folgt  daraus?  Dass  man  mit  der  Angabe  von  Parallel- 
stellen sehr  vorsichtig  sein  muss.  —  Dieselbe  Stelle  behandelt  R.  Sprenger 
(15825a)  nochmals,  indem  er  sie,  wie  oben,  auch  zu  Goethes  Goetz  V.  4,  Vers  190  in 
Beziehung  setzt  und  die  selbstverständliche  Verschiedenheit  des  „Sag  nein!"  in  beiden 
Stellen  erörtert.  Dieselben  Bemerkungen  über  Wallenstein— Goetz  wiederholt  er  zum 
Überfluss  nochmals  an  derselben  Stelle  ZDl".  17,  Seite  324/6  bei  der  Besprechung 
der  Wallenstein-Ausgabe  von  L.  Fränkel  (Bamberg,  Buchner.  1902.  XXIX,  347  S. 
M.  1,50),  die  er  wegen  der  Reichhaltigkeit  der  sprachlichen  und  sachlichen  Er- 
klärungen lobt.  —  Eine  umfassende  Arbeit  über  die  Person  Wallensteins  hat  B.  Hö  n  i  g 
(15820)  geliefert.  Er  behandelt  darin  den  Generalissimus  nicht  bloss  in  der  Mythe 
und  im  Volksliede  des  17.  Jahrhunderts,  sondern  auch  auf  der  Bühne.  Ausser 
Schillers  Trilogie  und  Otto  Ludwigs  Plan  kommt  auch  ein  englisches  Drama  von 
Glapthorne  1839  zur  Besprechung.  —  In  einer  fleissigen  Arbeit  untersucht 
J.  Hörtnagl  (15830)  den  Charakter  Oktavio  Piccolominis  und  kommt  zu  dem 
Schluss,  es  seien  weder  der  Inhalt  noch  die  Motive  seines  Wollens  verwerflich.  Den 
tatsächlich  ungünstigen  Eindruck  aber,  den  Oktavio  macht,  nur  aus  der  Art  der 
Schillerschen  Dichtung  mit  H.  zu  erklären,  genügt  nicht;  der  nackte  Egoismus,  dem 
Oktavio  sicher  huldigt,   spielt  dabei  eine  grosse   Rolle.  —  Die  Übersetzung  der 


als  meisterhaft  und  als  wahres  Kunstwerk  und  Kunststück  von  markigem  magyarischen 
Gepräge  gerühmt.  — 

Maria  Stuart.    Eine  treffliche  Ausgabe  verdanken  wir  A.  Leitzmann 


alles  Wesentliche,  das  zum  Verständnis  des  Dramas  notwendig  ist.  Der  Text  ist 
schön  und  gut  gedruckt.  —  Der  anonyme  Verfasser  der  Leipziger  Dramaturgie 
(vgl.  oben  N.  15822)  dehnt  seine  Studie  auch  auf  die  Maria  Stuart  (15830)  aus. 
Er  knüpft  seine  Betrachtungen  an  die  Vorstellungen  auf  den  beiden  städtischen 
Bühnen  Leipzigs,  das  alte  und  das  neue  Theater,  an.  Für  das  richtige  Verständnis 
des  Bühnenwerks  sind  diese  Notizen  —  Plaudereien  nennt  er  sie  — ,  so  unbedeutend 
manches  zwar  scheinen  mag,  doch  hoch  zu  schätzen.  Der  Verfasser  zeigt  grosses 
Verständnis  für  alle  Fragen  der  Regie.  Er  redet  ganz  ausführlich  von  der  Dar- 
stellung der  einzelnen  Personen,  von  der  Inszenierung,  von  den  Kostümen  und  den 
Requisiten,  von  den  Schwierigkeiten  einzelner  Rollen  und  Stellen.    Kurz,  eine  Fülle 
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von  Einzelbemerkungen.  —  Wie  heim  Wallenstein  (15824),  so  will  M.  Schneider 
auch  hei  der  Maria  Stuart  (1583?)  einzelne- Stellen  nach  einem  Wort  A.  Schönes 
erklären.  Da  fragt  er:  Wie  passt  in  den  Winter  (Februar  1587)  die  Zusammen- 
kunft der  Königinnen  „auf  dem  grünen  Teppich  der  Wiesen"  (III,  1,  V.  5,  15)? 
Er  antwortet:  wiederum  habe  das  Bestreben,  die  Schönheit  der  Natur  gegenüber 
dem  finsteren  Kerker  möglichst  reizvoll  zu  malen,  den  Dichter  momentan  vergessen 
lassen,  dass  er  sich  damit  in  Widerspruch  mit  der  Gesamtkomposition  setzte.  Dem- 
gegenüber muss  man  an  die  dichterische  Freiheit  erinnern  und  hervorheben,  dass 
im  ganzer»  Stück  es  nicht  zum  Bewusstsein  kommt,  dass  die  Handlung  im  Winter 
vor  sich  geht.  Eine  Begegnung  in  einer  Winterlandschaft  ist  au  und  für  sich  nicht 
undenkbar,  wäre  allerdings  für  den  Dichter  weniger  günstig  gewesen.  Ob  da 
von  einem  Vergessen  des  Dichters  die  Rede  sein  kann,  scheint  doch  fraglich.  — 

Jungfrau  von  Orleans.  Unter  den  vier  neuen  Ausgaben  heben  wir 
besonders  die  von  F.  Muncker  (15842)  hervor.  Sie  ist  nach  den  Grundsätzen 
von  Hesses  Ausgaben  bearbeitet,  wie  N.  15821  Wallenstein  von  Köster  und  15835 
Maria  Stuart  von  Leitzmann,  und  hat  dieselben  Vorzüge  wie  diese.  Besonders 
erwähnt  sei  die  Schilderung  des  Charakters  Johannas  und  der  Bedeutung-  der 
Wunder  (S.  XI).  „Nur  nüchterne  Pedanten  können  an  ihnen  und  ihrem  poetischen 
Zauber  Änstoss  nehmen",  sagt  M.  mit  vollem  Recht.  Unter  den  Quellen  vermissen 
wir  nur  die  besondere  Erwähnung  der  neuen  Erklärung  V.  Valentins.  —  Polemischer 
Art  ist  der  Aufsatz  von  F.  A.  Meidel  (15845).  Er  wendet  sich  gegen  V.  Valentin, 
der  Johanna  Hochmut,  und  H.  Unbescheid,  der  ihr  Sinnlichkeit  zuschreibt,  denn  ihre 
Demut  stehe  ausser  Zweifel.  Die  Grundlage  ihres  Wesens  sei  Frömmigkeit,  Liebe 
zu  König  und  Vaterland  und  ihr  persönlicher  Mut.  Der  selbstlose  Upfersinn  sei  in 
ihr  ausgeprägt.  Gewiss,  das  wird  niemand  bestreiten.  Aber  ist  daneben  nicht  auch 
ein  gewisser  Hochmut  dem  Feinde  gegenüber,  wie  Valentin  annimmt,  und  Sinnlich- 
keit denkbar  und  möglich?  In  einem  zweiten  Abschnitt  behandelt  M.  das  Trag-ische 
des  Stücks.  Er  tadelt,  dass  manche  gar  keine  Schuld  in  Johanna  finden,  während 
sie  doch  unzweifelhaft  durch  die  Hingabe  an  die  Liebe  zu  Lionel  eine  Schuld  auf 
sich  lade.  Die  Voraussagung  ihres  Todes  in  der  Montgomervszene  beschäftigt  M. 
besonders.  Mit  Düntzer  nimmt  er  an,  dass  diese  einen  tragischen  Schatten  über 
ihr  Geschick  weile;  aber  er  bedauert,  dass  dem  so  ist,  da  in  dieser  Vorausbestimmung 
ein  antikisierender  Zug  enthalten  sei,  den  Bellermann  leugne.  Und  dieser  hat 
gewiss  recht,  wenn  er  das  tut.  Dass  eine  Jungfrau  von  Orleans,  die  so  vieles  ahnt 
und  weiss,  auch  ihren  Tod  voraussieht,  ist  gar  nicht  zu  verwundern.  Das  wäre 
erst  der  Fall,  wenn  sie  es  nicht  wüsste.  Aber  tragisch  ist  dieser  Tod  nicht,  eine 
Schuld  sühnt  sie  nicht  durch  ihn,  wie  Muncker  in  seiner  Ausgabe  sagt.  Er  ist 
dichterisch  notwendig  als  verklärender  Abschluss  ihrer  Heldenlaufbahn.  Ob  aber 
ihr  Tod  die  Grundlage  des  Stücks  bildet,  insofern  als  die  Aussicht  auf  sein  unfehl- 
bares und  baldiges  Eintreten,  sowie  sein  Eintritt  selbst  geeignet  ist,  Mitleid  und 
Furcht  zu  wecken,  darüber  lässt  sich  streiten.  Es  ist  sehr  fraglich,  ob  von  der 
Montgomervszene  an  (II,  7i  bis  Schluss  (V,  17),  also  nicht  so  bald  als  M.  annimmt, 
das  Bewusstsein  des  unfehlbar  bevorstehenden  Todes  der  Juugfrau  don  Leser  be- 
herrscht. Dazu  gibt  das  Stück  gar  keinen  Anlass,  es  erinnert  nirgends  weiter 
daran,  wie  etwa  in  Maria  Stuart,  wo  der  Tod  der  Titelheldin  von  Anfang  an  be- 
schlossene Sache  ist.  In  einem  dritten  Abschnitt  endlich  redet  M.  vom  Bau  des  Dramas, 
wobei  er  scharf  eine  innere  und  äussere  Handlung  unterscheidet.  Diese  versteht 
sich  indes  von  selbst.  Alles  in  allem,  gibt  M.  manche  Anregung.  Die  bisherigen 
Parallelen  zu  I.  7,  Vers  984:  „Ein  Schlachten  war's,  nicht  eine  Schlacht  zu  nennen", 
vermehrt  E.  Hoffmann-Kray  er  (15845a)  durch  eine  neue  aus  Johannes 
Vitoduranus'  Schilderung  der  Schlacht  bei  Morgarten:  „nun  pugna  .  .  .  sed  quasi 
mactatio  gregis  ducti  ad  victimam".  Ob  Schiller  die  Stellen  aus  Livius  und 
Tacitus  oder  gar  diese  kannte,  ist  gleichgültig,  ja  unwahrscheinlich.  Ihn  brachte 
sicherlich  die  Ähnlichkeit  der  Worte  Schlacht  und  Schlachten  auf  diesen  Gedanken. 
Dazu  brauchte  er  kein  fremdes  Vorbild.  —  Die  wichtigsten  Personen  des  Schillerschen 
Dramas  vergleicht  R.  Papp  ritt  (15848)  mit  denen  der  Geschichte.  Er  zeigt, 
dass  der  Dichter  gezwungen  war,  bei  der  Zeichnung  Karls  VII.  von  der  geschicht- 
lichen Oberlieferung  abzuweichen.  Auch  bei  Dunois  und  La  Hire  war  dies  der 
Fall.  Der  „Ritter"  der  Jungfrau  war,  nicht  Dunois,  sondern  der  Herzog  von 
Aleneon,  den  der  Dichter  in  guter  Absicht  überging.  Auch  Agnes  Sorel  ist 
idealisiert,  doch  sind  bei  ihr  die  Grundzüge  der  historischen  Überlieferung  be- 
rücksichtigt.  Dagegen  ist  das,  was  wir  über  Isabeau  erfahren,  geschichtlich  richtig;.  — 

Ii  r  a  u  t  von  M  e  s  s  i  n  a.  Auch  dieses  Drama  ist  in  die  Hessesche  Sammlung 
aufgenommen  worden.  A.  Leitzmann  (158H2),  dem  wir  die  Ausgabe  der 
Maria  Stuart  ( 15835 i  verdanken,  hat  es  bearbeitet.  Ebenso  wie  dort  hat  er  hier 
seine  Aufgabe  in  trefflicher  Weise  gelöst.       Die  erste  Aufführung  der  „Braut", 
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am  19.  März  1803,  hat  eine  Menge  Jubiläumsartikel  hervorgerufen,  die  aber  für  die 
Forschung  im  allgemeinen  nichts  Neues  bringen.  E.  Bergmann  (15864;  vgl. 
15871)  bietet  eine  vollständige  Einleitung  zu  dem  Drama,  indem  er  ausführlich 
über  seine  Entstehungsgeschichte,  Auflührungen  (in  Weimar,  Lauchstädt,  Herlin, 
Hamburg,  Verhandlungen  mit  den  Theatern  in  Leipzig  und  Dresden i  und  den  Druck 
berichtet.  —  E.  Bergmann  (15866)  hat  auch  ein  sehr  förderndes  Programm 
geschrieben,  das  eine  intensive  Beschäftigung  mit  dem  Drama  verrät.  Nach  seiner 
Auffassung  ist  die  Braut  keine  Schicksals-,  sondern  eine  Charaktertragödie.  Aher 
der  Beweis  dafür  lässt  sich  auch  mit  Aufwendung  alles  Scharfsinns  nicht  erbringen. 
Nimmt  man  die  beiden  Merkmale  des  Schicksals,  Vorherbestimmung  und  Un- 
abwendbarkeit,  aus  dem  Drama  weg,  dann  ist  die  Tragödie,  so  wie  sie  ist,  un- 
möglich. Dass  auch  die  Charaktere  entscheidend  sind,  leugnet  heute  kaum  noch 
jemand.  Schiller  hat  den  antiken  Schicksalsbegriff  des  Sophokles  insofern  erweitert, 
als  er  seinen  Helden  in  eine  sittliche  Schuld  geraten  liess.  Tin  Verlauf  seiner 
Untersuchung  bespricht  B.  die  Fragen,  die  sich  an  die  Vorfabel  anknüpfen,  den 
Vorwurf,  dass  die  Fürstin  ihre  Tochter  nicht  früher  aus  dem  Kloster  rufen  liess, 
die  Geheimnistuerei  Manuels,  den  Hass  der  Brüder  usw.  Er  verfährt  überall  mit 
grossem  Scharfsinn,  aber  es  lässt  sich  doch  nicht  leugnen,  dass  manche  seiner 
Behauptungen  unhaltbar  sind.  Auch  H.  Unhescheid  rühmt  dem  Programm 
grossen  Fleiss  und  Scharfsinn  nach,  kann  aber  ebenso  wenig  durchweg  zustimmen. 

—  Auch  F.  H.  (15864a)  gibt  sich  mit  dem  Schicksalsbegriff  ab.  Er  sucht  eben- 
falls  das  Walten  des  Schicksals  als  nicht  bestimmend  für  die  Ereignisse  nachzuweisen 
und  hält  die  Handlung  und  Katastrophe  lediglich  durch  die  Lügen  der  einzelnen 
Personen  für  bedingt.  H.  fällt  also  in  denselben  Fehler  wie  Bergmann.  —  Denselben 
Gedanken  führt  G.  Sachse  (15865)  ebenfalls  aus.  Er  sagt:  der  Schicksalsbegriff 
hänge  mit  der  Handlung  sehr  lose  zusammen;  diese  sei  ohne  ihn  viel  besser  zu 
begreifen.  Das  dürfte  aber  schwer  zu  beweisen  sein!  Dann  fährt  er  fort,  das 
Schicksal  sei  den  davon  betroffenen  Personen  vor  ihrem  den  Untergang  des  Ge- 
schlechts verschuldenden  Handeln  nicht  bekannt,  könne  daher  nicht  unabwendbar 
genannt  werden.  So  wie  hier  die  Vorsehung  in  die  Geschicke  eines  Hauses  ein- 
greife, sei  es  im  Leben  immer  der  Fall  (!?).  Der  Charakter  bestimme  das  Tun  der 
Menschen.  Darauf  ist  zu  erwidern:  Das  trifft  für  die  Kinder  Isabellas,  aber  nicht 
einmal  ganz,  zu,  aber  nie  für  diese  selbst,  die  doch  auch  in  erster  Linie  durch  ihr 
Handeln  an  dem  Unglück  ihres  Hauses  schuld  ist.  Ihr  war  doch  alles  vorher  genau 
bekannt,  und  weil  alles  auch  so  eintrat,  wie  es  bestimmt  war,  und  wie  sie  wusste, 
so  muss  ihr  Schicksal  als  unabwendbar  bezeichnet  werden,  wie  andere  Kritiker, 
z.  B.  Bellermann,  den  S.  genau  kennt,  längst  festgestellt  haben.  —  Von  der  ersten 
Aufführung  der  ..Braut"  in  Wien  im  Januar  1810,  bei  der  Th.  Körners  Braut, 
Antonia  Adamberger,  die  Kolle  der  Beatrice  spielte,  erzählt  A.  von  Weilen 
(15870).  Kr  teilt  mit.  dass  das  Stück,  obwohl  es  unter  dem  Hotstift  des  Zensors 
ausserordentlich  zu  leiden  hatte,  doch  zwölfmal  im  ersten  Jahr  gegeben  wurde.  — 
Zum  Jubiläum  der  „Braut"  hat  auch  Schillers  Urenkel  Freiherr  A.  von  Gleichen- 
Ru  ss  wurm  (15872)  in  einem  geistreichen  Essay  das  Wort  ergriffen.  — 

Wilhelm  Teil,  im  Berichtsjahre  sind  vier  neue  Ausgaben  des  „Teil" 
erschienen.  Unter  diesen  sind  die  zwei  wertvollsten  die  von  G.  Witkowski  (15883) 
und  G.  Gaudig  (15883a).  Beide  orientieren  den  Leser  durch  Einleitung  und  An- 
merkungen aufs  sorgfältigste.  Der  erstere  gibt  eine  treffliche  historisch-kritische 
Einleitung  mit  Beschränkung  auf  das,  was  man  wissen  muss.  Und  stets  findet  man 
die  neuesten  Forschungen  berücksichtigt.  Gaudigs  Ausgabe  zeigt  dieselben  Vorzüge 
wie  G.  Fricks  Wallenstein  (15821a).  Sie  ist  für  praktische  Unterrichtszwecke  bestimmt. 
Das  erkennt  man  besonders  an  dem  Anhang,  der  treffliche  Gliederungen  der  einzelnen 
Szenen  und  Akte  enthält  und  eine  gute  Hückschau  über  das  ganze  Drama  gewährt. 

—  Der  Anonymus,  dem  wir  wertvolle  Bemerkungen  über  den  Wallenstein  (15822) 
und  über  Maria  Stuart  (15H.JH)  verdanken,  gibt  auch  für  Aufführungen  des  „Teil" 
(15883b)  gute  Ratschläge.  Er  geht  wiederum  von  seinen  Beobachtungen  bei  Leipziger 
Vorstellungen  aus.  Kr  tadelt,  dass  man  Hauptsachen  unbeachtet  lasse  und  sich  um 
unfruchtbare  Nebendinge  kümmere.  Der  „Teil"  mache  Anforderungen  wie  eine  Oper; 
ohne  Orchester  verliere  er  sehr.  Man  hätte  die  Zwischenaktsmusik  überhaupt  nie  auf- 
geben sollen.  Er  verlangt,  dass  man  die  Pferde,  wie  Schiller  will,  verwende;  er 
tadelt  die  schiefe  Ebene  der  Riülidarstellung;  der  Holunderbusch  dürfe  nicht  blühend 
gezeigt  werden,  da  es  Herbst  sei.  Auch  sonst  beklagt  er,  dass  die  szenarischen 
Weisungen  des  Dichtere  nicht  beachtet  werden.  Was  er  sagt,  ist  wohlüberlegt,  und 
man  kann  ihm  nur  zustimmen.  —  Zu  III.  8,  V.  17591'.  „Warum  nicht  einem  leeren, 
hohlen  Hut  usw."  teilt  K.  H  o  ff  m  a  n  n  -  K  r  a  y  e  r  (15887)  eine  Parallelstelle  aus  dem 
Prolog  zu  der  Aufführung  des  Am  Bühlschen  Teil  in  ("hur  mit  (4.  Sept.  1795).  Dazu 
schreibt  er:  „Ob  schon  der  Am  Bühlsche  Teil  (1792)  diesen  Gedanken  enthält,  weiss 
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ich  nicht.  In  diesem  Fall  wäre  eine  Entlehnung  durch  Schiller  nicht  unmöglich." 
Wirklich?  Wie  geistesarm  muss  doch  Schiller  gewesen  sein,  der  jeden  Gedanken 
„entlehnen"  musste!  —  Gegen  E.  Damköhlers  (JBL.  1902  N.  83H2)  Auffassung,  dass  Teil 
im  Monolog  gelobe,  den  Gessler  nur  eventuell  zu  erschiessen,  ergreift  E.  Bothe  (15888) 
das  Wort.  Er  führt  aus,  dass  Teils  Tat  nicht  dem  Rachegefiihl  entsprungen  sei, 
sondern  der  Erkenntnis,  dass  Gessler  ein  grimmer  Feind  des  Guten  im  Nienschen  sei 
und  dass  niemand  vor  ihm  sieher  sei,  namentlich  Teil  und  die  Seinen  nicht.  Den 
Wortbruch  Teils  erklärt  er  für  erlaubt,  da  er  in  der  Notwehr  handle.  Damköhlers 
Erklärung  weist  B.  entschieden  zurück,  und  sicher  mit  guten  Gründen.  Schliesslich 
erwähnt  B.  noch  einige  Schwierigkeiten,  die  ihn  zu  der  Vermutung  veranlassen,  dass 
hier  vielleicht  eine  frühere  Fassung  durchschimmere.  Bei  der  einen  oder  anderen 
Stelle  mag  das  sein,  aber  andere  lassen  sich  auch  ohne  das  erklären.  —  über  einen 
Bericht  von  A.  Rothpietz  auf  Grund  von  Tschudis  Angaben  im  .lahrbuch  des  histori- 
schen Vereins  des  Kantons  Glarus  referiert  K.  Löschhorn  (15889).  Danach  steht 
fest,  dass  die  von  Bergstürzen  handelnde  Stelle  im  „Teil"  V.  26H4f.  sich  nur  auf  die 
am  11.  November  1593  begonnenen,  aber  erst  am  3.  Juli  1594  durch  eine  schreckliche 
Katastrophe  beendigten  Senkungen  zweier  der  „Drei  Schwestern",  drei  hoher  Fels- 
zacken des  Vorderglärnisch,  beziehen  kann,  Schiller  also  sich  vermöge  der  dichte- 
rischen Freiheit  eines  starken  Anachronismus  bedient  hat.  Die  beiden  erwähnten 
Spitzen  stürzten  nämlich  an  letztgenanntem  Tage  zusammen  und  bildeten  einen  ge- 
waltigen Schutthaufen.  Etwas  später  setzte  sich  die  Masse  in  Bewegung  und  erstreckte 
ihre  vernichtende  Wirkung  auch  auf  Glarus.  —  Zur  Erklärung  des  Wortes  Kuhreihen 
(I,  1)  (reihen  =  holen)  führt  K.  Liebold  (15889a)  die  zwei  Wörter  Blatt-  und  Zeug- 
reiher Weber,  der  die  Kettenfäden  mit  einem  Haken  holt,  an.  —  Teils  Heimat  haben 
R.  Kohl  rausch  (15892)  und  H.  Keiter  (15893)  aufgesucht.  Der  erstere,  der 
uns  auch  Fiescos  Heimat  (15H11)  so  schön  geschildert  hat,  gibt  ein  ebenso  schönes 
Bild  von  Teils  Vaterland.  Er  führt  uns  nach  Bürglen,  Altdorf  mit  seinem  Festspiel, 
zur  Tellsplatte,  nach  Küssnacht,  zur  Stauffacher-Kapelle,  zum  Rüth,  zum  Schlösschen 
Rudenz  und  nach  Attinghausen.  Er  versteht  recht  anschaulich  zu  erzählen;  über 
seinen  Worten  schwebt  ein  poetischer  Zauber,  durch  Schillers  Dichtung  hervorgerufen. 
Teil  selbst  möchte  er  mit  Anton  Gisler  als  historische  Persönlichkeit  ansehen,  doch 
wagt  er  es  nicht,  ganz  dem  Schweizer  Gelehrten,  der  gewiss  alles  anrührt,  um  die 
Existenz  Teils  zu  beweisen,  beizustimmen.  Auch  über  die  Bedeutung  von  Schillers 
Drama  für  die  Schweiz  macht  er  sehr  richtige  Bemerkungen.  Auch  muss  man  ihm 
zustimmen,  wenn  er  sagt  (S.  241):  „Mit  dem  Monolog  des  Teil  und  der  Szene  des 
Parricida  verteidigte  Schiller  nicht  nur  seinen  Helden,  sondern  auch  sich  selbst,  weil 
er  ihn  zum  Helden  gemacht  hatte."  — 

Huldigung  der  Künste.  Am  5.  Juni  d.  J.  wurde  dieses  „Vorspiel" 
zu  Ehren  des  neu  vermählten  grossherzoglichen  Paares  in  Weimar  gegeben.  In 
seinem  Referat  darüber  erinnert  O.  Francke  iB&W.  5,  S.  841/2  Bühnentelegraph: 
Weimar)  mit  Recht  daran,  dass  man  bisher  nicht  darauf  aufmerksam  gemacht  habe, 
dass  der  Theateiv.ettel  der  ersten  Aufführung  am  12.  November  1804  (ein  Exemplar 
davon  auf  der  Weimarer  Staatsbibliothek)  nur  das  Wort  „Vorspiel"  fettgedruckt  ohne 
Angabe  des  Verfassers  enthält.  Dann  folgt  das  eigentliche  Stück  Mithridate  mit 
Personenverzeichnis  usw.  Diese  Verheimlichung  hatte  zur  Folge,  dass  man  lange 
zweifelte,  ob  Goethe  oder  Schiller  der  Verfasser  sei.  Ja  es  ging  das  Gerücht,  beide 
hätten  das  Stück  gemeinsam  verfasst,  wie  in  der  Zeitschrift  für  die  elegante  Welt 
vom  21.  November  1804  zu  lesen  ist.  — 

Fragmente.  Unter  den  erschienenen  sieben  Arbeiten  beschäftigen  sich 
fünf  mit  Demetrius.  Die  drei  ersten  sind  Besprechungen  des  Greifsehen  Nachspiels 
(15897),  das  wegen  seiner  Eigenart  Anerkennung  findet.  K.  Fuchs  rühmt  es  als 
eine  glückliche  Idee,  da  Schiller  bisher  keinen  ebenbürtigen  Nachfolger  gefunden 
habe.  Es  sei  keine  dramatische  Fortsetzung  des  Stoffes,  sondern  ein  lyrischer  Aus- 
klang, Stimmungsbild,  teilweise  Allegorie,  Es  sei  ein  durchaus  origineller  Ausweg, 
den  Greif  gesucht  und  gefunden  habe.  Die  Sprache  sei,  der  Situation  entsprechend, 
volltönend  und  getragen.  —  Eine  wertvolle  Ergänzung  zu  seiner  Ausgabe  des  Frag- 
ments „Das  Schil?'  konnte  G.  K  e  1 1  n  e  r  (15902a)  nach  dem  Originalmanuskript,  das 
nach  Posonyis  Tod  in  den  Besitz  des  Buchhändlers  F.  Cohn  in  Bonn  gelangte,  geben. 
K.  unterscheidet  drei  besondere  Teile  des  Fragments.  Er  sucht  den  inneren  Zu- 
sammenhang der  Notizen  festzustellen  und  daraus  den  Gang  der  dichterischen  Er- 
findung zu  bestimmen.  Schillers  Hauptinteresse  gilt  nach  ihm  nicht  der  Handlung 
selbst,  sondern  dem  Ausblick,  der  auf  alle  durch  die  Schiffahrt  geschaffenen  Verhält- 
nisse sich  eröffnen  soll.  In  Fragment  I  zeichnet  Schiller  in  grossen  Umrissen  die 
verschiedenen  menschlichen  Beziehungen  usw.  auf,  die  beim  Schiffsleben  sich  ent- 
wickeln. In  Fragment  II  beginnt  er  das  Bild  in  seinen  ersten  Umrissen  anzudeuten. 
Er  versucht  Schiff  und  Land  zu  verknüpfen.    Diesen  Versuch  bezeichnet  K.  als  eine 
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trockene  verstandesmässige  Kombination  ohne  Hauch  persönlichen  Lebens.  Mit  diesem 
Vorwurf  geht  K.  zweifellos  zu  weit.  Das  Gerippe  brauchte  doch  nicht  beseelt  zu  sein. 
Leben  zu  schaffen,  war  Aufgabe  der  nachherigen  Ausführung.  In  Fragment  III  wird 
nach  K.  der  Zusammenhang  mit  dem  Schiff,  der  schon  vorher  locker  genug  war, 
noch  mehr  gelockert  und  die  Handlung  in  die  Bahnen  des  bürgerlichen  Rührstücks 
gelenkt.  Die  Lösung  wird  romanhaft  wie  bei  rührhaften  Familien-Dramen.  K.  ist 
überzeugt,  dass  Schiller  mit  dem  „Schiff"  einen  Irrweg  einzuschlagen  im  Begriff  stand. 
Ein  ähnlicher  Stoff  sei  die  ,, Polizei"  gewesen,  wo  aber  die  Verhältnisse  günstiger  lagen. 
Bei  dem  Schiff  war  nicht  die  Handlung,  sondern  der  Hintergrund,  auf  dem  sie  spielen 
soll,  gegeben;  jene  sollte  gleichsam  nur  als  Staffage  in  das  Bild  des  Schiffsverkehrs 
an  einer  fremden  Küste  nachträglich  hineinkomponiert  werden.  Dass  der  Stoff 
schwierig  war,  darauf  hatte  schon  Goethe  den  Dichter  hingewiesen.  Dass  aber  Schiller 
auch  über  einen  spröden  Stoff  Herr  wurde,  wissen  wir.  Er  wäre  sonst  nicht  der 
geborene  Dramatiker,  der  nach  Erich  Schmidt  wie  ein  Stratege  die  Bühne  sicher 
beherrschte.  Hätte  er  das  Stück  ausgeführt,  so  wäre  auch  K.  damit  zufrieden,  der  es 
jetzt  nicht  bedauert,  dass  Schiller  die  Ausführung  abbrach.  Aus  diesen  paar  Skizzen 
lässt  sich  wohl  ein  Schluss  ziehen,  aber  absolut  kein  sicherer.  Einige  Fngenauig- 
keiten  im  Abdruck  des  Fragments,  die  dem  Referenten  bei  einem  Vergleich  mit  dem 
Originalmanuskript  aufgestossen  sind,  wird  K.  bei  einem  neuen  Abdruck  sicherlich 
beseitigen.    Es  genüge  daher  dieser  Hinweis.  — 

Prosaschriften.  E.  Kühnemanns  Ausgabe  der  philosophischen  Schriften 
(15903)  rühmt  A.  Baumeister  sehr.  Seine  Einleitung  bietet  ein  Gesamtbild  von 
Schillers  Philosophie  und  seiner  Stellung  zu  Kant.  Schillers  philosophische  Schriften 
seien  damit  dem  weiten  Kreis  der  Gebildeten  zugänglich  gemacht.  .Jedenfalls  sei  hier 
eine  der  möglichen  Auffassungen  des  Dichterphilosophen  in  der  gründlichsten  und  scharf- 
sinnigsten Weise  gegeben.  Es  sei  richtig,  dass  Kant  auch  eine  andere  Deutung  zulasse. 
Dass  bei  Schiller  auch  noch  später  eine  andere  Stellung  zum  Objekt,  eine  andere  Wertung 
der  Natur  mit  unterläuft,  hat  B.  anderweitig  ausgesprochen.  (Vgl.  .IBL.  1897  IV  !):  72.)  — 

Historisches.  In  seiner  Anzeige  von  G.  Lückings  Programm  (15907) 
sucht  Th.  Kükelhaus  nachzuweisen,  dass  Lücking  im  Gegensatz  zu  ihm  im 
zweiten  Teil  seiner  Studien  den  Nachweis  versuche,  dass  der  Dichter  in  seiner 
(ieschichte  der  französischen  Unruhen  einmal  eine  Quelle  angebe,  dio  er  nicht 
benutzt  habe:  Capilupi.  Dem  sei  aber  nicht  so,  Schillers  Quelle  sei  Arcpietil  (Beller- 
manns Schillerausgabe  14,  S.  38<>  u.  568).  Dieser  enthält  das  von  Capdupi  erzählte 
Gespräch.  Von  Capilupi  führt  Schiller  in  der  Note  nur  den  Titel  des  Werks  an, 
aber  ohne  Seitenzahl.  Er  macht  also  auch  etwaige  Fehler  Arquetils  mit,  und  zwar, 
wie  es  scheint,  den,  dass  Arquetil  eine  Vorbemerkung  des  französischen  Herausgebers 
von  Capilupis  Flugschrift  für  ein  Vorwort  von  diesem  selbst  gehalten  habe.  Das 
macht  alter  nichts,  da  der  Herausgeber  eine  ganze  Stelle  Capilupis  inhaltlich  wieder- 
gibt. Es  ist  also  kein  sachlicher  Irrtum.  I  ber  die  Entdeckung  dieser  Kleinigkeit 
verbreitet  sich  Lücking  auf  neun  Quartseiten,  um  diese  Willkür  gebührend  an  den 
Pranger  zu  stellen.  Dazu  muss  aber  bemerkt  werden,  dass  Kükelhaus  selbst  auch 
hervorhebt,  dass  Lücking  Schillers  Darstellung  viel  Lob  spendet,  wie  die  zitierten 
Stellen  zeigen.  — 

Sprache.  Eine  umfangreiche  Abhandlung  über  die  Sprache  des  jungen 
Schiller  in  ihrem  Verhältnis  zur  neuhochdeutschen  Schriftsprache  haben  wir  von 
W.  Pf  leiderer  (15910)  erhalten.  Er  untersucht  die  Schriften  Schillers,  die  fertig 
vorlagen  bis  zu  dem  Moment,  wo  der  Dichter  Schwaben  verlassen  hat,  September 
17K2,  also  Fiesko  nicht  mehr.  Die  Darstellung  beschränkt  sich  auf  rein  Grammati- 
kalisches: eine  Untersuchung  des  Stils,  der  poetischen  Sprache  ist  unterblieben. 
Syntaktische  Merkwürdigkeiten  wurden,  soweit  sie  nicht  als  Eigentümlichkeiten  des 
Schwäbischen  notwendig  in  den  Rahmen  der  Arbeit  gehörten,  nur  dann  und  wann 
anmerkungsweise  erwähnt.  Danach  unterscheidet  er  drei  Hauptabschnitte:  I.  Zur 
Orthographie,  die  er  mit  Recht  eingehend  behandelt:  II.  Zur  Lautlehre;  III.  Zur 
Formenlehre.  In  einem  Anhang  ist  von  Wortbildung  und  Wortschatz  die  Rede.  Im 
letzteren  sind  die  Archaismen  und  Suevismen  besonders  hervorgeholten.  Pf.  zeigt, 
dass  die  deutsche  Gemeinsprache  in  Schwaben  vorläufig  noch  weit  entlernt  war,  die 
herrschende  Literärsprache  zu  sein.  Am  Schluss  weist  er  auf  die  ähnliche  Arbeit 
von  F.  M.  E.  Kasch  (  IBL.  Htoo  IV  5» :  182)  hin,  die  er  aber  nicht  mehr  benützen  konnte,  da 
seine  Arbeit  bis  auf  den  Schluss  fertig  gedruckt  war.  Beide  Arbeiten  decken  sich 
nicht.  Kasch  zeigt,  dass  Schiller  Mundartliches  in  seiner  Sprache  „benützt"  hat. 
Pf.  dagegen  wollte  zeigen,  dass  Schiller  nicht  etwa  Mundartliches  „benützt"  hat, 
sondern  dass  er  als  Schwabe  in  seiner  Zeit  nicht  anders  schreiben  konnte,  als  er 
tat;  dass  er,  solange  er  in  Schwaben  lebte  und  schrieb,  nicht  der  deutschen  Gemein- 
sprache, sondern  einer  ganz  spezilisch  schwäbischen  Schriftsprache  sich  bediente. 
Für  Pf.  kam  Schiller  meistens   weniger  als  selbständiger  Schriftsteller,  denn  als 
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Repräsentant  der  damaligen  schwäbischen  Schriftsprache  in  Betracht.  Deshalb  hat 
er  nur  gleichzeitige  Schwaben  ziliert:  Schubart,  Haug,  Nast,  Fulda.  Pf.  war  als 
geborener  Schwabe  dem  Norddeutschen  Kasch  gegenüber  im  Vorteil.  Das  wird  durch 
einen  Vergleich  zweifellos  klar.  Auch  hat  Pf.  seine  Aufgabe  tiefer  gefasst  und  besser 
gelöst.  —  Auf  B  Suphans  Veröffentlichung  (15778a)  weist  P.  Pietsch  (15910a)  hin  mit 
Hervorhebung  dessen,  was  Schiller  über  die  deutsche  Sprache  sagt.  P.  sieht  in  dieser 
Publikation  auch  ein  Verdienst  um  die  Stärkung  des  deutsch -völkischen  Bewusstseins. 

Verschiedenes.  In  einem  Artikel  über  Nachbildungen  Schillerscher 
Handschriften  beklagt  es  Ernst  Müller  (15911),  dass  solche  Nachbildungen  nicht 
immer  als  solche  bezeichnet  sind,  wie  der  Brief  an  Christophine  vom  6.  November 
1782,  und  daher  häufig  für  die  Originale  gehalten  werden.  Ausserdem  erwähnt  er, 
dass  von  den  gefälschten  Autographen  von  Gerstenbergks  elf  Stücke  im  Marbacher 
Schillermuseum  aufbewahrt  werden,  die  Fragmente  aus  Dramen,  Gedichte,  Prosastücke, 
Bekanntes  und  Unbekanntes  durcheinander  umfassen.  —  O.  A.  Müller  (15911a) 
erwähnt  eine  Stelle  aus  einem  Notizbuch  von  H.  Voss  junior  des  Inhalts:  Mit  Schillern 
den  Plan  wegen  Cuxhaven  besprochen.  Daran  knüpfen  sich  Bemerkungen  über 
Schillers  Sehnsucht  nach  dem  Meere  und  den  etwaigen  Erfolg  einer  solchen  Heise.  — 
Eine  kritische  Darstellung  der  Vorgänge  bei  der  Beerdigung,  Ausgrabung  und  end- 
lichen dauernden  Beisetzung  von  Schillers  Gebeinen  gibt  K.  Heinemann  (15911b).  — 

S  c  h  i  1 1  e  r  v  e  r  e  h  r  u  n  g :  S  c  h  i  1 1  e  r  f  e  i  e  r.  Den  fast  ausschliesslichen 
Heimatcharakter  der  Marbacher  Festfeier  hätte  L.  Schön  ho  ff  (15912)  gern  er- 
weitert gesehen,  da  das  ganze  deutsche  Volk  ihm  viel  verdanke.  — 

Schiller  verein  und  Schillermuseura.  Der  neue ,  siebente 
Rechenschaftsbericht  des  Schwäbischen  Schillervereins  (15917)  enthält  u.  a.  eine 
Beschreibung  des  neuen  Museums  von  dem  Erbauer  desselben.  Baurat  L.  Eisbiilohr, 
einen  Aufsatz  E.  Müllers  über  das  Stammbuch  des  Karlsschülers  H.  V.  F.  von 
Schauroth  (&  N.  15758)  und  Mitteilungen  ().  Güntters  zu  Schillers  Jugendjahren 
(s.  N.  15697).  Die  Generalversammlung  des  Vereins  fand  am  9.  Mai  sUitt.  In  dieser 
berichtete  der  Vorstand,  der  Kabinettschef  des  Königs,  Freiherr  von  Gemmingen, 
dass  die  Einweihung  des  Museums,  die  ursprünglich  auf  den  9.  Mai  geplant  war, 
aus  verschiedenen  Gründen  erst  im  Herbst  staltfinden  könne.  Aus  dem  eigentlichen 
Jahresbericht  heben  wir  folgendes  hervor.  Am  27.  Oktober  erhielt  das  Museum  als 
Geschenk  des  Königs,  seines  Protektors,  eine  Mannorkopie  der  Danneckerschen 
Schillerbüste,  ein  Werk  von  Professor  Donndorf  in  Stuttgart.  Der  Ausschuss  des 
Vereins  beschloss,  auf  den  100.  Todestag  Schillers  im  Jahre  1905  ein  reich  illustriertes 
„Marbacher  Schillerbuch"  herauszugeben,  das  wesentlich  auf  den  Schätzen  des 
Museums  beruhen  und  vor  allem  dem  Andenken  Schillers,  daneben  aber  auch  anderer 
schwäbischer  Dichter,  welche  mit  Schiller  zusammenhängen,  gewidmet  sein  soll. 
Am  15.  April  hielt  Erich  Schmidt  zugunsten  des  Vereins  einen  geistvollen  Vortrag 
über  das  Thema  „Aus  Schillers  Werkstatt"  (s.  N.  15707).  Schliesslich  bringt  der 
Bericht  ausführliche  Mitteilungen  über  die  erhaltenen  Geschenke,  über  die  Ordnung 
der  Bücher  und  Manuskripte  und  über  die  Ausstellung  in  den  drei  Museumssälen.  — 
In  einem  Aufsatz  über  den  Schwäbischen  Schillervereiu  spricht  L.  Geiger  (15918) 
den  Wunsch  aus,  dass  man  in  Ermanglung  eines  Schillerjahrbuchs,  das  der  Sehillcr- 
verein  nicht  herausgeben  könne,  da  der  eigentliche  Schillernachlass  Eigentum  des 
Goethe-Schiller-Archivs  in  Weimar  sei,  ein  Jahrbuch  für  allgemeine  schwäbische 
Literatur  aus  den  Schätzen  des  Marbacher  Museums  ins  Leben  rufe.  —  Die  ersten, 
reich  illustrierten  Aufsätze  über  das  Schillermuseum,  seine  Schätze  und  seine  wissen- 
schaftliche Bedeutung  haben  H.  Krauss  (15917  und  15922)  und  Ernst  Müller 
(15923)  aus  eigener  Anschauung  geschrieben.  —  Auch  der  Aufsatz  L.  Holthofs 
(15921)  gibt  persönliche  Eindrücke  wieder.  —  Nichts  Neues  bietet  der  Aufsatz  von 
K.  Lösch  hör  n  (15920)  über  die  deutsche  Schillerstiftung.  Er  ist  ein  Heferat  über 
einen  Bericht  V.  Franks  (wo?  ist  nicht  gesagt;  über  Frank  vgl.  JBL.  1902  N.  820* j, 
nach  dem  ihm  für  den  Schillerverband  deutscher  Frauen  vom  Goethe-Sehiller-Archiv 
in  Weimar  zur  Verfügung  gestellten  Material.  —  Einen  warmen  Nachruf  widmet 
G.  Weis  st  ein  (15925a)  dem  am  25.  Sept.  1903  verstorbenen  Geh.  Kommerzienral 
Dr.  Kilian  von  Steiner,  der  einst  die  Anregung  zur  Gründung  des  Schwäbischen 
Sohillervereins  gegeben  hat,  und  dem  der  Verein  auch  seine  wichtigsten  Schätze 
verdankt.  Steiner  war  es  auch,  der  hauptsächlich  dafür  eintrat,  dass  das  Museum  in 
Marbach  und  nicht  in  Stuttgart,  wie  andere  Stimmen  verlangten,  erbaut  wurde.  An 
ihm  hat  der  Schillerverein  einen  schweren  Verlust  erlitten.  — 

Sohillerpreis.  Die  Nummern  dieser  Rubrik  sind  alle  schon  im  letzten 
Jahresbericht  erledigt  bis  auf  die  letzte.  Aus  dieser  (15930a)  erfahren  wir,  dass  die 
Schillerpreiskommission  wie  üblich  im  letzten  Derbst  beraten,  aber  „keinen  Vorsehlag 
für  einen  Preisempfänger"  gemacht  habe.  — 
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Romantik. 

(IV,  10  =  N.  169«!  - 16173.) 

Oskar  F.  W  a  1  z  e  1. 

All««R>tiR*8  •  GM.imtdur«tellnn»;ea.  —  Anthologien  —  Kinwirknngen  —  Eimclne  Epochen.  —  Einzelne  IVrüÄnlirh- 
Veiten;  äehlegeUcher  Kreil:  No»eli»;  A.  W.  and  r\  steh:.  .•>•!,  L  Tieek;  W.  Wackenroder.  —  Heidelberger  Romantik:  Batlina 
»on  Arnim;  L.  A.  ran  Arnim;  Ol  Brentano:  J.  Oftrrrt:  Karolina  tob  (IQnderode;  Ph.  0.  Runge.  —  Norddeutsche  Romantik: 
Ad.  ton  Chnmiaaft:  J.  von  Elrhendorff;  F.  de  In  Motte-Fonqui- :  E.  Th.  A.  Iluffmunn;  Zach.  Werner.  —  Sehv&biiehe  Sehale: 
W.  Hann":  J.  Hemer;  Karl  Muyer  and  0.  Schwab;  L.  Uhland.  —  Andere:  Thereto  linier;  Rahel  Yurnhjgen.  — 

Allgemeines:  Gesamtdarstellungen.  Der  Neudruck  vonR.Hayms  grund- 
legendem Werk  (.JBL.  1902  N.  8390)  veranlasste  H.  M  ay  n  c  (15931),  zurWürdigung 
der  Verdienste  des  Verfassers  einen  i% herldick  über  die  wissenschaftliche  Forschung1 
auf  dem  Felde  der  Romantik  zu  geben  und  aus  einer  feinsinnigen  Charakteristik 
Hayms  die  Eigenschaften  abzuleiten,  die  ein  künftiger  Historiker  der  Romantik  haben 
müsse:  wie  Haym  selbst  dürfe  er  keine  romantische  Natur,  aber  er  müsse  gleich 
ihm  universell  sein,  zur  Literaturgeschichte  und  Philosophie  die  äussere  Zeitgeschichte, 
die  bildende  Kurist  usw.  heranziehen.  Hayms  Gabe  der  Charakterisierung  habe  ihn 
PoitriitB  von  dauerndem  Wert  schaffen  lassen;  seine  kritische  Anlage,  gelegentlich 
hart  und  überstreng,  sei  doch  notwendig  bei  der  Sichtung  all  des  Verworrenen  und 
Abgebrochenen  der  romantischen  Bestrebungen.  Seine  Neigung,  mehr  eine  Ge- 
schichte der  Ideen  als  ihrer  Träger  zu  gehen,  lasse  den  Philosophen  niemals  auf 
Kosten  des  Historikers  konstruieren,  sondern  stütze  sich  auf  Prinzipien,  die  —  in 
der  Einleitung  des  Werkes  entwickelt  —  auch  heute  noch  ihren  vollen  Wert  haben. 
Das  Wesentliche,  das  nach  Haym  auf  dem  Gebiete  der  älteren  Romantik  noch  zu 
leisten  ist,  hat  M.  allerdings  nicht  hervorgehoben :  Widersprüche,  die  Haym  in 
der  Romantik  gefunden  hat,  in  eine  höhere  Einheit  aufzulösen.  M.  selbst  legt 
allerdings  auf  diese  Widersprüche  in  dem  Eingang  seines  Aufsatzes  ein  sehr  starkes 
Gewicht.  —  An  dieser  Stelle  sei  auch  gleich  bündig  auf  den  sehr  will- 
kommenen Neudruck  hingewiesen,  den  R.  Hayms  kleinere  Beiträge  zur  Geschieht? 
der  Romantik  jetzt  gefunden  haben  (15946,*  15964).  —  E.  Kirch  er  s  (15935) 
Essay  über  romantischen  und  historischen  Sinn  ist  ein  ahnungsvoller  Hymnus, 
erfüllt  von  dem  Bewusstsein,  dass  ein  neues  Kulturzeitalter  nahe,  ein  „streng 
und  freudig  schaffender  Idealismus,  ein  Geschlecht,  das  sein  Leben  in  Not- 
wendigkeit leben  und  es  erhöhen  will  durch  ,die  heiligen  Spiele  der  Kunst'". 
Die  Mystik  dieses  „neuromantischen"  Sinnes  spielt  er  gegen  die  heutige  Wissen- 
schaft aus;  und  er  möchte  sie  in  die  Erwägung  historischer  Probleme  einführen, 
geleitet  von  Büchern,  „die  mit  geheimer  oder  offener  Verachtung  der  Wissenschaft 
den  neuen  Geist  für  historische  Probleme  fruchtbar  machen".  Kircher  hat  vor  allem 
Rudolf  Kassners  Schrift  „Die  Mystik,  die  Künstler  und  das  Leben"  (JBL.  1900 
I  3  :  527)  und  Ricarda  Huchs  Werk  über  die  Romantik  im  Auge.  Beiden  widmet 
er  feinfühlig  anempfindende  Analysen,  und  stark  hebt  er  ihren  Gegensatz  hervor: 
„Dort  spricht  ein  Platoniker,  voll  der  herben  schmerzlichen  Sehnsucht,  mit  der  er 
selber  diesen  Typus  ausstattet;  aber  auch  voll  von  dessen  gewaltsamer  Dunkelheit 
und  Verworrenheit  ...  Hier  spricht  eine  Dichterin,  vielleicht  die  feinste,  die  wir 
jetzt  haben.  Sie  lebt  in  einem  nur,  in  ihrer  Seele  Land."  Künstlerisch  gefasste 
Geistesgeschichte  erstrebt  da  und  dort  eine  Synthese  historischen  und  mystischen 
Sinns  und  steht  dadurch  allen  Forderungen  und  Gewohnheiten  der  heutigen  Wissen- 
schaft völlig  unvermittelt  gegenüber.  Ricarda  Huch  erschaut  von  innen  her  die  neue 
Menschenart  der  Romantiker  und  das  Geheimnis  ihrer  Freuden  und  Qualen;  sie  ver- 
fällt darum  nicht  dem  Irrtum  der  heutigen  Wissenschaft,  die  die  Romantik  mit 
Kant  und-Fichte  verknüpft,  ohne  zu  erkennen,  dass  die  Romantik  die  abstrakten  Be- 
griffe, die  Kant  und  Fichte  ausgebildet  hatten,  mit  ganz  neuem  Empfindungsinhalt 
erfüllt.  Durch  intuitives  Denken  kommt  Ricarda  Huch  wie  Kassner,  Maeterlinck, 
Hofmannsthal  usw.  zu  geschichtlichen  Erkenntnissen,  die  sich  der  heutigen  Geistes- 
wissenschaft entziehen,  da  in  dieser  ein  „Einbruch  naturwissenschaftlicher  Begriffe 
neben  einer  Fülle  unverlierbarer  Fortschritte  und  Anregungen  eine  offenbare  Ver- 
heerung des  geschichtlichen  Denkens  und  eine  Verkümmerung  des  historischen  Sinnes 
herbeigeführt"  habe.  Heinrich  Rickert  und  Georg  Simmel  werden  als  Zeugen  gegen 
diese  Irrwege  der  Wissenschaft  angerufen.  In  Kassner  und  Ricarda  Huch  sei  freilich  das 
„Lebensgefühl  des  echten  historischen  Sinns  nicht  lebendig".  Den  Gegensatz  der 
Lebensgefühle  des  historischen  und  romantischen  Sinnes  möchte  K.  in  die  Anti- 
thesen Wahrheit  und  Sehnsucht,  Wissenschaft  und  Mystik  zusammenfassen.  „Das 
romantische  Erleben  irrt  als  suchender  Strahl  umher,  bis  es  dem  Spiegel  begegnet, 
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der  es  aufnimmt  und  zum  Bewusstsein  des  eigenen  Lebens,  der  eigenen  Persönlichkeit 
bringt.  Das  historische  Erleben  stellt  seine  Spiegel  selber  gegen  da-s  Leben.  Spiegel 
einer  so  starken  aneignenden  Kraft,  dass  sie  unsichtbar  werdeu  sollen  ,in  der  Klar- 
heit des  zurückgeworfenen  Bildes'."  Kassner  und  Ricarda  fluch  stehen  den  Dingen 
zu  selbständig  gegenüber,  als  dass  die  Dinge  über  sie  Macht  bekämen.  „Ein  um- 
armender Spiegel  nimmt  ihren  eigenen  Strahl  auf."  Aber  sie  nähern  sieh  doch  dem 
echten  historisehen  Sinn,  indem  sie  den  Atem  der  Dinge  selber,  nicht  ihrer  Sicht- 
barkeiten, aber  ihres  Innenlebens,  ihrer  Geistigkeit,  ihrer  Seele  belauschen  und  nicht 
der  früheren  Gewohnheit  huldigen,  die  Masse  des  empirischen  Stoffes  durch  die 
ordnenden  Gedanken,  durch  die  Wucht  philosophischer  Systembildung  oder  des 
eigenen  Kuustbekenntnisses  zu  zwingen.  Feinere,  tiefer  dringende  Fragen  werden 
von  Kassner  und  Ricarda  Huch  an  die  Erscheinungen  herangebracht,  als  es  die 
heutige  Wissenschaft  will  und  kann.  Und  sie  genügen  dem  Verlangen  nach  den 
inneren  geistigen  Zusammenhängen,  nach  überschauenden  Höhen,  nach  zwingenderen 
und  tieferen  Mittelpunkten  der  Hetrachtung,  als  es  Jahreszahlen  oder  Ähnlichkeiten 
der  Technik  sind.  .  .  Der  Gedankengehalt  des  Aufsatzes,  dessen  unsicheres  Tasten 
und  wenig  strenge  logische  Gedankenbildung  schon  in  der  unklaren,  dämmerhaft 
verschwimmenden  Sprache  sich  zeigt,  ist  hier  nach  Kräften  im  Grundriss  entwickelt. 
Zugrunde  liegt  das  Bewusstsein,  dass  einerseits  wissenschaftliches  Forschen  wieder 
einmal  über  die  Grenzen  rein  systematischer  Gedankenbildung  zu  tieferem  Erfassen  der 
historischen  Erscheinungen  und  Vorgänge,  ihrer  letzten  Lirsachen  und  ihres  innersten 
Wesens  weiterschreiten  will,  und  dass  andererseits  der  künstlerische  Imprcssionalismus 
jüngster  Tage  manches  Resultat  jener  von  wissenschaftlichen  Kreisen  ausgehenden 
Bemühungen  vorwegnimmt,  sobald  er  sich  auf  das  Feld  historischer  Betrachtungen 
begibt.  Dass  die  heulige  Wissenschaft,  mag  sie  K.  noch  so  mechanisiert  geschienen 
haben,  aus  eigener  Kraft  zu  feineren  Mitteln,  das  Wesen  der  historisehen  Er- 
scheinungen zu  lassen,  fortschreiten  wird,  ist  ebenso  gewiss,  wie  dass  sie  sich  selbst 
vernichtete,  wenn  sie  heute  alle  ihre  methodischen  Errungenschaften  preisgäbe,  um 
einem  intuitiven  Impressionalismus  zu  huldigen.  Bücher,  wie  das  Ricarda  Huchs, 
können  auch  dem  streng  wissenschaftlichen  Forscher  dienen,  weil  sie  ihm  das  Auge 
für  die  Erfassung  von  Momenten  schürfen,  die  in  den  grossen  systematischeren 
Bauten  seiner  Disziplin  noch  nicht  genügend  berücksichtigt  sind.  Die  Aufgabe  streng- 
wissenschaftlicher  Forschung  aber  bleibt,  mit  solchem  geschärften  Auge  den  be- 
stehenden Bau  historischer  Erfassung  weiter  auszugestalten.  Wer  leichten  Herzens 
diese  Bauten  aufgibt  oder  sie  gar  in  Ruinen  verwandeln  möchte,  wird  lange  obdach- 
los umherirren,  ehe  er  mit  den  Mitteln  eines  intuitiven  Impressionalismus  ein  gleich 
sicheres  Heim  sich  errichtet  bat.  — 

Anthologien.  II.  Spies'  (15937)  Auswahl  aus  den  Schriften  deutscher 
Romantiker  bringt  vor  allem  Gedichte,  dann  aber  auch  einige  Seiten  Prosa  von 
Wackenroder,  Tieck,  Novalis  und  Sehleiermacher.  Sichtlich  ist  Sp.  bemüht,  auch 
Entlegeneres  heranzuholen  und  « I ie  ausgefahrenen  Gleise  zu  meiden.  Seine  Ein- 
leitung hingegen  gibt  einen  kurzen  Überblick,  der  weder  von  selbständigem  Urteil, 
noch  von  besonderer  Vertiefung  in  romantisches  Wesen  zeugt.  Flüchtigkeiten  und 
Ungenauigkeiten  schädigen  obendrein  die  Darstellung.  -- 

Einwirkunge  n.  Neugedruckt  wurde  S  t.  Wae  tzol  d  t  s  (15039)  Arbeit 
über  Goethe  und  die  Romantik  von  1HSÖ.  —  Die  Darstellung  dieser  Beziehungen  in 
A.  Biel80hOW8kys  Biographie  ist,  da  der  Verfasser  selbst  den  Abschnitt  nicht 
hatte  fertigstellen  können,  von  T  h.  Ziegler  (15939a)  geliefert  worden.  Mit  aus- 
giebiger Verwertung  des  Materials  der  Einleitungen  zu  Band  13  und  14  der  Schriften 
der  Goethegesellschafl  gelangte  Z.s  Darlegung  zu  Resultaten,  die  den  Ergebnissen 
jener  Einleitungen  im  wesentlichen  diametral  entgegengesetzt  sind.  —  Die  Bedeutung, 
die  der  Romantik  in  Platens  geistiger  und  künstlerischer  Entwicklung  zufallt,  kommt 
mittelbar  zu  gründlicher  Erforschung  in  R.  Ungers  (15940)  fleissiger  und  umsichtiger 
Arbeit  über  Platens  Verhältnis  zu  Goethe.  Schon  Platens  einzige  Märchendichtung 
„Der  Rosensohn"  veranlasst  U.,  über  Goethes  Märchen  weg  sein  Auge  zu  roman- 
tischen verwandten  Dichtungen  schweifen  zu  lassen  (S.  25).  Wichtiger  ist,  was  über 
J.  J.  Wagners  (S.  74 ff.)  und  Sendlings  |S.  IM  ff.)  Einfluss  auf  Platen  vorgebracht  wird. 
Durch  Wagner  lernt  Platen  zum  erstenmal  romantische  ästhetische  Konstruktionen 
kennen  und  verwertet  sie  sofort,  um  Goethes  Stellung  in  der  Geschichte  der  Poesie 
zu  bestimmen,  freilich  auch  um  seinen  von  ihm  unsäglich  überschätzten  Freund 
Friedrich  von  der  Heyden  zum  Vollender  der  deutschen  Dichtung  zu  stempeln. 
Gediegenere  Erkenntnis  ist  ihm  durch  Sendling  zuteil  geworden.  Jetzt  fällt  ihm 
Goethes  und  Sendlings  OrganismusbegrifT  zu;  Schölling  vermittelt  dem  Dichter 
Goethes  Naturauffassung,  führt  ihn  durch  seine  Anschauung  von  Kunst  über 
Wagners  unkünstlerische  Tendenzen  hinaus,  gibt  der  religiösen  Entwicklung 
Platens  mächtige  Anregung,  vermittelt  ihm  seine  Geschichtsphilosophie  und  vertieft 
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dank  seiner  eigenen  engon  Beziehungen  zu  Goethe  auch  Platens  persönliches  Verhältnis 
zum  Altmeister.  Die  üefahr  einseitiger  romantischer  Auffassung,  der  Platen  durch 
Wagner  ausgesetzt  war,  hat  er  dank  Schelling  in  Erlangen  überwunden.  —  Auf 
K.  J  o eis  (15941)  Essay  über  Nietzsche  und  die  Romantik  wird  ausführlicher  zurück- 
zukommen sein,  wenn  das  Buch  von  1905  zu  besprechen  ist,  dessen  Grundlage  der 
Aufsatz  bildet.  Vorläufig  sei  nur  bemerkt,  dass  in  gegenseitiger  Erhellung  durch 
J.8  kundige  und  scharfsinnige  Arbeit  so  Nietzsche  wie  die  Romantik  besserem 
Verständnis  zugeführt  werden.  Der  Parallele,  die  noch  immer  manchen  auf  den 
ersten  Blick  befremden  könnte,  nimmt  J.s  reiche  Belesenheit  allen  Zwang:  immer 
wieder  findet  er  in  den  Schriften  der  Frühromantiker  neue  Stellen,  die  auf  deren 
innere  Verwandtschaft  mit  Nietzsche  deuten.  Andererseits  gebietet  er  über  die 
nötige  Feinheit  der  Differenzierung,  die  solchen  Zusammenstellungen  gegenüber  zu 
walten  hat.  Energisch  hebt  er  hervor,  was  Nietzsche,  den  Mann  des  Krieges,  den 
harten  Willensmenschen,  von  den  Romantikern,  den  Vertretern  des  weichen  Herzens, 
der  hingebenden  Liebe,  trennt.  Doch  mit  gutem  Rechte  behauptet  er,  dass  weder 
dieser  fundamentale  Gegensatz  noch  die  feindseligen  Worte,  die  Nietzsche  selbst 
gegen  die  Romantiker  vorgebracht  hat,  starke  innere  Zusammenhänge  ausseid iessen. 
Denn  und  in  dieser  These  liegt  der  geistige  Mittelpunkt  der  ganzen  Parallele  — 
Nietzsche  bekämpfe  als  „Romantik"  nicht  die  eigentliche,  die  Frühromantik,  sondern 
die  spätere,  die  Dekadenz  und  das  Epigonentum  der  Romantik.  Schon  in  dieser 
Wendung  offenbart  sich  J.s  Essay  als  wichtige  Stütze  des  mehr  und  mehr  in  der 
neuesten  Zeit  hervortretenden  Bestrebens,  die  Frühromantik  scharf  von  der  späteren 
Romantik  zu  scheiden  und  in  ihr  das  eigentliche  Wesen  der  Romantik  im  Gegensatz 
zu  den  späteren  mehr  oder  minder  modifizierten  Abschattungen  zu  suchen.  In  solcher 
Loslösung  und  Isolierung  der  Frühromantik  liegt  zugleich  eine  neue  Möglichkeit, 
ihren  Vertretern  gerecht  zu  werden.  Treffen  doch  auch  die  meisten  Vorwürfe,  die 
man  gegen  die  Glieder  der  sogenannten  „romantischen  Schule"  erhoben  hat,  weit 
weniger  ihr  Wirken  innerhalb  der  Frühromantik  als  ihre  späteren  Bemühungen. 
Wenn  nun  vollends  J.  Punkt  für  Punkt  die  Verwandtschaft  Nietzsches  mit  den 
Frühromantikern  aufdockt,  so  gewinnt  er  einen  Staudort.  von  dem  aus  frühromantisches 
Denken  und  Fühlen  als  Analogon  gegenwärtiger  seelischer  Prozesse  sich  offenbart. 
Die  Beachtung  also,  die  man  diesen  Prozessen  schenkt,  darf  auch  den  geistigen  Bauten 
der  Friedrich  Schlegel  und  Novalis  gewährt  werden.  Dass  freilich  durch  die  Ver- 
bindung mit  Nietzsche  der  Romantik  auch  wieder  neue  Gegner  erwachsen  können, 
fällt  neben  jenem  Resultat  nicht  ins  Gewicht.  — 

Einzelne  Epochen.  H.  Gschwinds  (15942)  Studie  über  die  ethischen 
Neuerungen  der  Frühromantik  will  nicht  einen  völligen  Neubau  errichten.  Sie  ver- 
folgt die  romantischen  Bemühungen,  die  Ethik  der  Aufklärungszeit  zu  überwinden, 
von  Friedrich  Schlegels  Anfängen  ausgehend,  durch  das  Athenäum,  durch  Tiecks 
Romane  „William  Lovell"  und  „Franz  Sternbald",  in  der  „Lucinde"  und  in  Harden- 
bergs Fragmenten  und  schliesst  mit  Schleiermachers  Briefen  über  die  Lucinde  und  mit 
seinen  Monologen  ab.  Dem  Vorgange  Walzeis  folgend,  stellt  G.  der  Diskussion  dieser 
romantischen  Versuche  eine  kurze  Übersicht  der  verwandten  Bemühungen  der  Sturm- 
und Drangzeit  voran  (Goethe,  Schiller,  Klinger,  Lenz,  Maler  Müller,  Heinse,  Jacobi) 
und  erwägt  die  Zusammenhänge.  Die  Züge  zu  einem  Gesamtbilde  verbindend  und 
die  einzelnen  Äusserungen  der  Romantiker  mit  selbständigem  Urteil  glossierend, 
schiebt  G.  die  negativen  und  paradoxen  Wendungen  in  den  Vordergrund  und 
sucht  sie  zu  begreifen.  Die  positiven  Ergebnisse,  die  aus  all  dem  Suchen, 
Ringen  und  Ahnen  der  Frühromantiker  auch  auf  ethischem  Gebiete  sich  ein- 
gestellt haben,  hätten  stärkere  Beachtung  verdient  und  wären  dem  Verfasser 
deutlicher  geworden,  wenn  er  seinen  Weg  bis  zu  Schleier machers  „Sittenlehre" 
verfolgt  hätte.  Seine  verständnisvolle  Darlegung,  die  doch  auch  wieder  einer  indi- 
viduellen Färbung  nicht  entbehrt,  erweckt  mehr  deu  Eindruck,  dass  die  Romantiker 
eine  notwendige  Revolution  auf  sittlichem  Gebiete  durchgeführt  haben,  als  dass  dieser 
Revolution  auch  eine  neue  Ethik  entwachsen  wäre.  —  Helene  Stückers  (15943) 
Versuch,  die  Evolution  der  Kunstanschauung  des  18.  Jahrhunderts  von  Winckelraann 
bis  Wackenroder  zu  verfolgen,  ist  eine  Berner  Dissertation  wie  Gschwinds  Studie. 
Die  Verfasserin  schafft  die  Grundlage  für  eine  historische  Würdigung  Wacken roders 
und  seiner  programmatischen  Bedeutung,  indem  sie  seine  unmittelbaren  Vorläufer 
und  ihre  Antipoden  charakterisiert.  Denn  die  Wirkung  Wackenroders  auf  seine  Zeit 
ist  nur  dann  exakt  zu  bestimmen,  wenn  feststeht,  wie  weit  andere  den  Boden  vor- 
bereitet haben,  auf  dem  seine  Saat  wachsen  sollte,  wie  weit  ferner  deren  Gegner  von 
vornherein  seinen  Bestrebungen  im  Wege  standen.  Die  Verfasserin  reiht  die  Ideen 
und  ihre  Vertreter,  die  für  ihre  Aufgabe  in  Betracht  kommen,  in  Gruppen  ein.  Die 
Gefühlsströmung  der  zweiten  Hälfte  des  18.  Jahrhunderts  wird  zum  Ausgang  ge- 
nommen; in  Gegensatz  zu  ihr  treten  die  Klassizisten  und  Systematiken    Dort  konnte 
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Wackenrotler  Anknüpfungspunkte  linden,  hier  sind  seine  Üegenfüssler  zu  suchen. 
Die  historische  Betrachtungsweise  Wackenroders,  seine  ihm  eigene  Verbindung  von 
Kunst  und  Religion,  sein  Interesse  für  deutsches  Mittelalter,  endlich  für  Musik  — 
all  diese  Elemente  seiner  Kunstanschauung  finden  ihre  Vorbereitung  in  den  letzten 
.Jahrzehnten  des  18.  Jahrhunderts.  Nicht  immer  hält  sich  die  Verfasserin  streng 
innerhalb  der  Grenzen  ihrer  Rubriken,  und  mehrfach  kreuzen  sich  darum  die  Linien 
ihrer  Zeichnung.  Aber  sie  hat  doch  reiches  und  wertvolles  Material,  und  zwar  zum 
überwiegenden  Teile  aus  erster  Hand,  zusammengetragen  und  den  Anteil,  den  u.  a. 
Hamann  und  Herder,  Chr.  L.  von  Hagedorn  und  Heinse,  J.  G.  Forster  und  K. 
Ph.  Moritz  an  der  Vorbereitung  der  romantischen  Neuwertung  der  bildenden  Künste 
haben,  sorgsam  und  feinsinnig  erwogen.  Wer  die  ersten  Keime  romantischer  Kunst- 
ideen sucht,  darf  an  dieser  Studie  nicht  achtlos  vorbeigehen.  —  Der  zweite  Band 
von  Ricarda  Huchs  Buch  (15944)  wurde  von  M.  Koch  als  Ganzes  mit  grosser  An- 
erkennung, im  einzelnen  mit  mehrfachen  Einwänden  und  Berichtigungen  besprochen. 
Wie  auch  andere  es  getan  haben,  stellt  er  das  ganze  Werk  neben  Kühnemanns  Herder. 
Der  Zeichnung  des  Milieus  rühmt  er  nach,  dass  es  der  Literaturgeschichte  „einen 
reichen  Vorrat  an  neuen,  starken  Farben  und  Tönen"  schenke.  Ausdrücklich  stimmt 
er  der  Verfasserin  bei,  wenn  sie  gegen  die  geläufige  Anklage  Einwand  erhebt, 
dass  die  romantische  Richtung  mit  politischem  und  kirchlichem  Obskurantismus  not- 
wendig  verbunden  sei;  ebenso  der  These,  dass  alle  echte  Poesie  romantisch  ist. 
—  H.  A.  Krügers  Buch  (15945)  über  Friedrich  Kind  und  seine  Dresdener 
Genossen  wäre,  da  es  die  Jahreszahl  1901  trägt,  im  nächsten  Bande  zu  besprechen. 
Da  indes  eine  überschätzende  Rezension  schon  diesmal  zu  nennen  ist,  sei  der  Arbeit 
hier  ein  Wort  gewidmet.  Der  von  Adolf  Stern  angeregte  fruchtbare  Grundgedanke 
des  Werkes  ist,  unter  dem  Namen  „Pseudoromantik"  die  Erscheinungen  zusammen- 
zufassen, die  am  Ende  der  romantischen  Bewegung  und  unter  ihrer  Flagge  die  alte 
echte  Romantik  ins  Triviale  hinüberspielen,  ja  deren  Wesen  geradezu  negieren.  Der 
Dfesdener  Liederkreis,  die  Mitarbeiter  der  „Abendzeitung",  die  „Vespertiner",  Friedrich 
Kind  also,  dann  Nostitz,  Th.  Hell,  K.  A.  Förster,  Loeben,  Malsburg,  Böttiger,  die 
Chezy,  die  Brachmann  usw.  —  sie  offenbaren  sich  dem  Verfasser  als  Hauptvertreter 
dieser  Pseudoromantik.  Selbstverständliche  Aufgabe  war  es,  eine  Charakteristik  der 
Dresdener  Genossen  und  ihrer  Werke  zu  liefern  und  die  Grenze  zu  zeigen,  die  sie 
von  den  eigentlichen  Romantikern  trennt.  An  ähnlichen  Problemen  ist  der  Verfasser 
indes  schon  in  seiner  Darstellung  des  jungen  Eichendorff  gescheitert,  da  ihm  lediglich 
gegeben  ist,  biographisches  Material  zu  ordnen,  während  die  eigentlichen  Aufgaben 
des  Literarhistorikers,  die  künstlerische  Leistung  zu  analysieren  und  zu  charakterisieren, 
inbesondere  aber  ihre  Stellung  innerhalb  des  Entwicklungsganges  der  Literatur  festzu- 
stellen, seine  Kräfte  übersteigen.  Der  Leser  gewinnt  aus  K.s  Buche  weder  ein  Bild 
der  Dresdener  Dichtung  noch  erkennt  er,  worin  diese  „Pseudoromantik"  von  der  echten 
Romantik  im  Innersten  verschieden  ist.  Dazu  ist.  was  über  die  Leistung  der  roman- 
tischen Schule  am  Eingang  gesagt  wird,  zu  sehr  aus  der  Ferne  beobachtet  und  zu 
wenig  genau.  Ferner  gibt  K.  zwar  ein  Kapitel  über  Kinds  Schriften  und  sucht  in  einem 
anderen  Kinds  Gefährten  dem  Leser  näherzubringen.  Doch  schablonenhaft  reiht  er 
hier  wie  dort  die  einzelnen  Erscheinungen  aneinander,  bringt  Biographisches  bei, 
erzählt  den  Inhalt  von  Dichtungen,  liefert  Werturteile,  zitiert  und  polemisiert,  aber 
umsonst  sucht  man  eine  scharfumrissene  Charakteristik  der  einzelnen  Persönlichkeiten 
und  eine  klare  Darlegung  der  von  ihnen  verwerteten  Stoffe  und  Formen.  Immerhin 
enthält  die  Besprechung  von  Kinds  Schriften  beachtenswerte  Beiträge  zur  Entstehungs- 
geschichte dos  „Freischütz".  Unzulänglich  ist  auch  die  Charakteristik  der  „Abend- 
zeitung", das  ihr  bestimmte  Kapitel  beweist  abermals,  wie  K.  versagt,  sobald  er 
mehr  als  historische  Dokumente  vorzulegen  hätte.  Soweit  solche  Dokumente  verwertet 
sind,  ist  das  Schlusskapitel  geglückt;  es  bespricht  Tiecks  Beziehungen  zu  den 
Vespertinern  und  seine  satirische  Novelle  „Die  Vogelscheuche",  durch  die  (wie 
K.  annimmt)  die  Clique  literarisch  vernichtet  worden  ist.  Der  Wert  von  Kjs 
Arbeit  beruht  auf  der  Benutzung  ungedruckten  Materials  der  Königlichen  öffentlichen 
Bibliothek  zu  Dresden,  der  Leipziger  Stadt-  und  Universitätsbibliothek  und  privater 
Sammlungen.  Auch  aus  den  gedruckten  Quellen,  die  S.  37  f.  zusammengestellt  sind, 
hat  K.  manches  Beachtenswerte  geholt,  freilich  späterer  Forschung  viel  zu  tun 
übrig  gelassen  — 

Einzelne  Persönlichkeiten:  Schlegelscher  Kreis.  Die 
von  C.  M  e  i  s  s  n  e  r  und  B.  W  i  1 1  e  besorgte  Ausgabe  von  Novalis'  ( 15950)  Schriften 
wurde  von  0.  F.  Walzel  abgelehnt.  Sie  baut  ziemlich  kritiklos  auf  der  Edition  von 
Fr.  Sohlegel,  Tieck  und  Bülow  auf.  Um  die  Schwäche  der  Grundlage  zu  beleuchten, 
gibt  Walzel  Daten  zur  Entstehungsgeschichte  dieser  Originalausgabe.  Dann  aber  zeigt 
er,  wie  wenig  exakt  die  Originalausgabe  von  den  beiden  neuen  Editoren  verwertet 
worden  ist.    Am  schlimmsten  fuhren  die  Fragmente  und  die  Briefe.  —  Die  Ein- 
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leitung,  die  W.  Bot  sc  he  (15951)  seiner  Ausgabe  von  Novalis'  Schriften  voran- 
stellt, zeichnet  geistreich  und  lichtvoll,  zuweilen  auch  etwas  gewaltsam,  ein  Bild 
des  Menschen  und  Denkers  und  spendet  dem  Dichter  hohes  Lob.  Klar  und  scharf 
hebt  B.  drei  Grundzüge  seiner  geistigen  Persönlichkeit  heraus:  er  atmet  die 
ganze  Frühluft  des  anbrechenden  Zeitalters  der  objektiven  Naturforschung,  er 
hat  den  Glauben  an  die  Allmacht  des  Ästhetischen,  der  dem  klassischen  Zeitatter 
eignet,  er  sucht  eine  Wiedergeburt  des  Religiösen,  unabhängig  vom  Alten  wie 
vom  Neuen,  bemüht,  den  Kern  zu  retten,  während  Freidenkerei  die  alte  Schale 
zerschlägt.  Der  engen  Beziehungen  bewusst,  die  zwischen  Hardenberg  und 
seiner  Zeit  bestehen,  meidet  B.  sowohl  eine  i  berschätzung  des  Reichtums 
von  Novalis'  Geiste  wie  eine  Unterschätzung  der  Kraft,  die  wie  ein  Brennspiegel 
des  unbedingt  Grössten  dieser  Zeit  wirkt.  Auch  als  Biograph  geht  er  den 
Mittelweg  zwischen  Tiecks  idealisierender  und  Heilboras  desillusionierender  Dar- 
stellung; den  Gegensatz  dieser  beiden  entwickelt  er  feinsinnig,  und  die  Möglich- 
keit, dass  die  Daten  über  Hardenbergs  Leben  einen  so  weiten  Spielraum  der  Be- 
trachtung zulassen,  belehrt  ihn,  dass  eine  „ganz  ausfüllende  psychologische  Fassung" 
von  Hardenbergs  Wesen  nie  völlig  zu  erreichen  sein  werde.  Immerhin  findet  er 
den  Mitteilungen  gegenüber,  durch  die  Heilborn  Hardenbergs  Liebe  zu  Sophie  von 
Kühn  jedes  verklärenden  Schimmers  hat  entkleiden  wollen,  einen  Standpunkt  des 
Verständnisses  und  tut  über  die  unorthographischen  Briefe  Sophiens  und  über 
die  Derbheiten  ihrer  Umgebung  weg  einen  begreifenden  Blick  in  die  Persönlich- 
keiten, die  sich  hinter  solchem  „desillusionierenden"  Äusseren  verbergen.  Auch  die 
Freundschaft  Friedrich  Schlegels  und  Hardenbergs  deutet  B.  als  reifer  Kenner  der 
Menschenseele,  wenn  auch  in  der  Abmessung  der  Grösse  beider  einige  Ungerechtig- 
keit gegen  Friedrich  Schlegel  unterläuft,  immerhin  ist  Friedrich  Schlegel  auch  für 
B.  eine  „echte  Gestalt  jenes  kühnen  Zuges,  der  mit  der  Dichterkraft  alle  anderen 
Türen  der  Menschheit  öffnen  wollte".  Noch  sei  das  feine  Wort  gebucht:  „Als  Novalis 
sich  vor  das  Problem  gedrängt  sah,  den  Tod  nicht  als  Sterbender,  sondern  als  Dichter 
zu  bewältigen,  da  ist  der  Dichter  im  eigentlichen  Sinne  in  ihm  gross,  stark,  über- 
wältigend geworden."  Die  einzolnen  Schriften  Hardenbergs  charakterisiert  B. 
an  besonderer  Stelle  (S.  3—12).  Obwohl  er  auch  hier  gelegentlich  von  Heilborns 
Ansicht  sich  zu  emanzipieren  sucht,  hat  er  leider  manchen  Fehlgriff  Heilborns  über- 
sehen, der  seitdem  von  wissenschaftlicher  Seite  aufgedeckt  worden  ist.  Den  Aus- 
gaben ist  ein  Faksimile  von  Hardenbergs  Brief  an  Brachmann  (17.  Dezember  1795) 
beigegeben.  — 

A.  W.  und  F.  Schlegel.  Die  beiden  österreichischen  Schul  program  me, 
die  sich  mit  den  Brüdern  Schlegel  befassen  (15954  und  15955),  sind  dem  Referenten 
ebensowenig  zugänglich  wie  das  Wiener  Programm  über  Dorotheas  „Florentin" 
(15967).  Es  ist  -sehr  zu  bedauern,  dass  diese  Arbeiten,  die  zum  Teil  Minore  Schule 
entstammen,  von  ihren  Verfassern  den  JBL.  vorenthalten  werden.  Das  muss  einmal 
ausdrücklich  gesagt  werden;  denn  an  welcher  Stelle  sollen  diese  Studien  mit  der 
Wissenschaft  in  Berührung  gebracht  werden,  wenn  dies  nicht  in  den  .JBL.  geschieht?  — 
Einen  undatierten  Brief  W.  Schlegels  an  den  Herausgeber  der  .Jenaischen  Allgemeinen 
Literaturzeitung,  G.  Hufeland,  veröffentlichte  R.  Priebsch  (15957).  Er  scheint  das 
erste  Zeugnis  des  sich  vorbereitenden  Bruches  zwischen  Schlegel  und  dem  Rezensions- 
organ zu  sein.  Genaueres  wäre  leicht  aus  den  zwischen  Schlegel  und  Hufeland 
gewechselten  Briefen  zu  ersehen,  die  im  Besitz  der  Dresdener  Bibliothek  sind.  — 
Drei  in  französischer  Sprache  geschriebene  Briefe  A.  W.  Schlegels  an  Gentz  vom 
Mai  und  Juni  1813  druckte  Ludwig  Schmidt  (15958)  mit  Anmerkungen  ab. 
Sie  entstammen  der  Zeit,  da  Schlegel  im  Dienste  Bernadottes  stand,  und  wollen  die 
schwedische  Politik  Österreich  gegenüber  rechtfertigen,  nachdem  die  Verhandlungen 
mit  dem  Grafen  Neipperg  gescheitert  waren,  der  im  Auftrage  Metternichs 
Bernadotte  von  der  Schädlichkeit  seiner  Ansprüche  auf  den  Besitz  Schwedens 
überzeugen  sollte.  Dem  Abdrucke  liegen  Konzepte  und  Abschriften  zugrunde,  die 
sich  im  Besitze  der  königlichen  öffentlichen  Bibliothek  zu  Dresden  befinden.  —  Den 
Dresdener  Briefschätzen  entnahm  Ludwig  Schmidt  (15956)  auch  einen  Briei 
B.  J.  Docens  an  Wilhelm  Schlegel  (4.  Dezember  1814),  der  über  Schlegels  unaus- 
geführte Ausgabe  des  Nibelungenlieds  sich  ergeht  und  Frau  von  Staels  Buch 
„De  l'Allemagne"  rühmend  erwähnt;  ferner  sechs  Briefe  .Jacob  Grimms  (15959)  aus 
den  Jahren  1886—34,  die  verehrungsvoll  und  für  gewonnene  Anregung  dankbar 
dem  Philologen  und  Sprachforscher  Wilhelm  Schlegel  doch  auch  manch  belehrendes 
Wort  zu  sagen  haben,  dem  Romantiker  aber  bekennen,  dass  seine  und  Tiecks 
Schriften  in  empfänglichen  Jugendjahren  „unauslöschlichen  Eindruck"  auf  Grimm 
gemacht  hätten.  Einer  der  Briefe  ist  schon  von  Klette  abgedruckt  worden.  —  Die 
Debatte  über  den  Wert  von  Schlegels  Shakespeareübersetzung  (vgl.  JBL.  1901 
IV  10:29—36)  setzte  R.  Genee  in  drei  Artikeln  „Der  Schlegel-Tiecksche  Shakespeare 
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und  seine  Verbesserer"  (VossZg8.  N.  3/5)  fort.  Durch  eine  Auslese  der  Korrekturen, 
die  Schlegel  selbst  in  den  Handschriften  an  seiner  Übersetzung  vorgenommen  hat, 
und  die  von  O.,  ähnlich  wie  schon  M.  Bernays  es  getan  hatte,  sorgsam  zusammen- 
gestellt worden  sind,  möchte  er  die  Genauigkeit  und  peinliche  Sorgfalt  Schlegels 
erhärten.  Schlegels  Verbessererii  aber  (von  Ulrici  bis  Hermann  Conrad)  weist  er 
nach,  wie  wenig  ihre  Massnahmen  fördern.  Die  polemischen  Stellen  sind  dann  in 
der  Buchausgabe  dieser  Artikel  (15960)  von  O.  gestrichen  und  dafür  weitere  Mit- 
teilungen über  die  Geschichte  und  die  Bewertung  def  sogenannten  Schlegel-Tieckschen 
Übersetzung  geboten  worden.  Drei  Seiten  Faksimile  aus  Schlegels  Handschrift  des 
„Hamlet"  gewähren  jetzt  ganz  deutlichen  Einblick  in  Schlegels  Arbeit.  Zum  Abdruck 
gelangte  auch  Schlegels  Brief  an  den  Verleger  Reimer  vom  14.  April  1817,  der  in  der 
Festschrift  zum  zehnjährigen  Bestehen  der  Litcraturarchiv- Gesellschaft  1901  zum 
erstenmal  veröffentlicht  worden  ist  (JBL.  1901  IV  10:17),  und  in  dem  Schlegel  sich 
über  die  Shakespeareübersetzung  von  J.  H.  Voss  und  seinen  Söhnen  äussert.  — 
H.  Conrad  setzte  seine  im  Vorjahr  an  Shakespeares  „König  Johann"  dargelegten 
„Grundsätze  und  Vorschläge  zur  Verbesserung  des  Schlegelschen  Shakespearetextes" 
(JbDShG.  38,  S.  212—23)  in  einer  weiteren  Studie  (ebenda  39,  S.  178-  201)  fort,  die  nach 
den  Gesichtspunkten  „Sinnloser  Text",  ..Wortspiele",  „Anakoluthe",  „Metrik"  geordnet 
ist.  überdies  veröffentlichte  er  (15962)  eine  besondere  Liste  Schlegelscher  Fehl- 
griffe, um  die  Grundsätze  seiner  Revision  des  Schlegelschen  Textes  zu  erläutern. 
Dabei  ist  er  sich  bewusst,  dass  es  sich  nur  um  „geringfügige  Gebrechen"  handle. 
Schlegels  Werk  bleibe  trotzdem  „eine  in  allen  Zügen  der  Kraft  und  der  Schönheit 
vollendete  Nachschöpfung".  —  Augenscheinlich  nur,  um  seiner  Broschüre  einen  auf- 
fallenden Titel  zu  leihen,  hat  II.  Meyer-Benfey  (15906)  neben  die  lex  Heinze 
Friedrich  Schlegels  „Lucinde"  gestellt.  Für  die  Würdigung  des  Romans  fällt 
nichts  ab.  — 

Von  den  Aufsätzen,  die  dureh  die  fünfzigste  Wiederkehr  von  Tiecks  Todestag 
hervorgerufen  worden  sind,  ist  Leo  Bergs  Artikel  (15968)  arm  an  selbständigen 
Beobachtungen  und  hebt  Tiecks  Schwächen  in  wenig  origineller  Weise  hervor.  Ver- 
sehen fehlen  nicht;  so  etwa,  dass  Tieck  an  den  „Phantasien  über  die  Kunst"  nur 
geringen  Anteil  habe.  —  J.  Fränkels  Charakteristik  (15969)  ist  auf  die  roman- 
tische Ironie  in  Tiecks  Dichtung  abgestellt  und  verfolgt  ihre  Nachwirkung  bis  zu 
Schnitzlers  „Grünein  Kakadu".  —  Max  Koch  (15972)  ist  sichtlich  bemüht,  bei  aller 
Einsicht  in  die  Schwächen  Tiecks  das  Positive  seines  Wirkens  herauszuheben:  im 
Gefolge  der  grossen  Befreier  Shakespeare  und  Goethe  stehe  er  in  erster  Linie,  ein 
Vorkämpfer  sei  er  unter  denen,  „die  von  Klopstock  bis  zu  R.  Wagner  und  F.  Dahn 
sich  um  die  Wiederbelebung  des  nationalen  Schatzes  für  unsere  neuere  Dichtung, 
unser  modernes  Volksbewusstsein  redlich  bemüht  haben".    Ihm  fehlte  die  Fähigkeit, 
heroisch  alle  seine  Kräfte  zusammenzufassen.    Darum  hat  er  vor  allem  auf  dramati- 
schem Gebiete  nichts  Dauerndes  geschaffen.  —  Recht  unergiebig  ist  Hans  Lindaus 
(15975)  Gedenkblatt.    Der  Verfasser  macht  offenbar  einen  ersten  Versuch,  sich  auf 
dem  ihm  fremden  Felde  zu  orientieren,  kommt  indes  trotz  manchem  Wortaufwand 
über  eine  Sammlung  von  Lesefrüchten  nicht  hinaus.  Beigegeben  ist  ein  unbekanntes 
Bild  Tiecks,  eine  Radierung  nach  einem  Daguerrotyp  aus  der  letzten  Dresdener  Zeit. 
—  Originell  und  geistreich,  aber  nicht  ohne  Zwang,  baut  R.  M.  M  e  y  e  r  (15976)  seine 
Charakteristik  Tiecks  auf.  Das  Berlinische  von  Tiecks  Wesen  erblickt  er,  abweichend 
von  älteren  Betrachtern  des  Problems,  in  der  grossen  Sehnsucht  nach  Schönheit,  die 
in  der  Einsamkeit  der  Grossstadt,  in  der  Unschönheit  des  eingepferchten  Lebens  er- 
wächst, und  in  der  l'nfähigkeit  unmittelbaren  Dreingrcifens  und  frischer  Unbefangen- 
heit.   Aus  beiden  Elementen  leitet  M.  Tiecks  lediglich  umformende,  nicht  schaffende 
Phantasie  ab,  die,  wie  Grillparzer  sagt,  nur  dann  etwas  leisten  kann,  wenn  sie  die 
Brille  Shakespeares  auf  der  Nase  hat.    Im  Gegensatz  zu  Goethe  ist  Tieck  von  Shake- 
speare wirklich  „ganz  verdorben"  worden:  denn  er  kommt  über  den  „literarischen 
Standpunkt"  nicht  hinaus,  in  Shakespeares  Bühne  zu  blicken,  wenn  er  in  die  poetische 
Welt  blicken  will.    Hierzu  kommt  sein  mimisches  Talent,  das  ihn  bald  den  mittel- 
alterlichen, bald  den  von  Grauen  übermannten  Dichter  mimen  lasse.    Weniger  ein- 
leuchtend als  diese  Deduktion  ist  M.s  Wort  von  der  „Verstandesaskese  der  über- 
geistreichen Romantiker",  die  sie  Hans  Sachs  und  Jakob  Böhme  verehren  lasse,  noch 
weniger  der  Versuch,  in  Sachs  und  Böhme  „eine  zugleich  originelle   und  durchaus 
volkstümliche  Anschauung,  eine  poetische  Stinunungskunst  auf  gemeinverständlicher 
Anlage"  zu  finden.    Stehen  doch  Sachs  und  Böhme  meilenfern  voneinander;  und  aus 
einer  ganz  anderen  Welt  (aus  der  des  Sturm  und  Drangs)  übernimmt  die  Romantik 
den  Nürnberger  Poeten,  aus  einer  ganz  anderen  den  Görlitzer  Theosophen.  Unrichtig 
ist,  dass  der  „Gestiefelte  Kater"  heute  nur  literarische  Gourmands  noch  belustige. 
Und  wenn  M.  mit  Paul  Heyse  gegen  Tiecks  Theorie  der  Novelle  berechtigte  Einwände 
erbebt,  so  bedürfte  das  blendende  Apercu:  „Solche  Novellen  will  Tieck  schreiben,  wie 
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Shakespeare  sie  liebte;  Novellen,  wie  der  Dichter  des  Shyloek  und  des  Romeo  sie 
dramatisierte",  ebenso  eines  näheren  Nachweises,  wie  die  Behauptung,  Tiecks  No- 
vellen seien  Textbücher  zu  ungeschriebenen  Dramen.  —  Was  H.  Blösch  (15982) 
über  Tieck  und  Wackenroder  zu  erzählen  weiss,  verbindet  Altbekanntes  mit  hübschen 
eigenen  Beobachtungen,  greift  indes  auch  zuweilen  fehl.  —  Den  zweiten  Teil  von 
H.  Stangers  (15083)  Arbeit  über  Ben  Jonsons  Einfluss  auf  Tieck  findet  E.  Frey 
ergebnislos;  Ben  Jonson  werde  unglaublich  von  Stanger  überschätzt.  —  D.  Zelaks 
Arbeit  (15984)  über  Tieck  und  Shakespeare  wurde  von  R.  Petsch  im  wesentlichen 
abgelehnt;  bei  wenigen  brauchbaren  Beobachtungen  schiesse  Z.  in  der  Annahme  von 
„Einflüssen"  weit  über  das  Ziel.  —  W.  Greiners  Dissertation  (15985)  ist  ein  Teil 
einer  Arbeit  über  die  ersten  Novellen  Otto  Ludwigs  und  ihr  Verhältnis  zu  Tieck  und 
beschäftigt  sich  nur  mit  Ludwigs  „Hausgesinde".  Sie  ist  einer  der  vielen  neueren 
Versuche,  Kriterien  für  die  Charakteristik  erzählungstechnischer  Eigenheiten  zu 
finden.  Die  Rubriken,  die  G.  aufstellt,  sind  glücklich  gewählt.  Wenn  er  bei  der  Er- 
örterung der  Komposition  die  Technik  der  „Wendepunkte",  dieses  Hauptmoment  der 
Theorie  von  Tiecks  Novellistik,  in  Betracht  zieht  oder  das  Nebeneinanderlaufen  mehrerer 
Handlungen,  die  Spannung,  das  Zuständliche  betrachtet,  kommt  er  über  schablonen- 
haftes Anfassen  des  Problems  hinaus  und  liefert  beachtenswerte  Beiträge  zur  Fest- 
stellung der  Novellentechnik  so  Tiecks  wie  Ludwigs.  Leider  scheint  G.  wichtige 
Arbeiten  über  Tiecks  Novellen  nicht  zu  kennen  und  zitiert  anderes  so  ungenau,  dass 
man  sich  fragt,  ob  er  diese  Dinge  je  näher  angesehen  habe.  —  Die  Schreiben  an 
Tieck  und  an  Fouquö,  die  in  R.  Krauss'  Ausgabe  der  Briefe  Mörikes  (15988)  und 
in  Ph.  S.  Allens  und  J.  T.  Hatfields  Veröffentlichung  von  Papieren  Wilhelm  Müllers 
(15989)  abgedruckt  sind,  rinden  sich  durchaus  schon  in  den  bekannten  Sammlungen 
der  Briefe  an  Tieck  und  Fouquö.  —  Sehr  verdienstlich  ist  die  Würdigung  Tiecks,  die 
G.  W  i  t  k  o  w  s  k  i  (15990)  seiner  Ausgabe  voranstellt:  zweifellos  die  beste  Zusammen- 
fassung der  Forschungen,  die  bisher  Tieck  gewidmet  worden  sind.  W.  geht  so  weit 
in  die  Tiefe,  wie  es  der  Einleitung  einer  populären  Ausgabe  entspricht,  und  über- 
lässt  die  schwierigen  Probleme  von  Tiecks  Verhältnis  zu  den  frühromantischen  Theo- 
retikern wissenschaftlicherer  Darlegung.  Auch  der  Standpunkt,  von  dem  aus  W.  Tieck 
beurteilt,  ist  für  ein  weiteres  Publikum  gut  gewählt.  Dem  Romantiker  seine  intimsten 
Stimmungeu  nachzufühlen,  bemüht  er  sich  nicht;  er  holt  aus  den  eigentlich  roman- 
tischen Dichtungen  des  jungen  Tieck  im  wesentlichen  das  heraus,  was  dem  Verstände 
Genüge  leistet,  und  spendet  dem  Dichter  dann  sein  bestes  Lob,  wenn  er  ihn  im  Altei 
zu  einer  Poesie  und  Weltanschauung  des  klaren  Verstandes  sich  bekehren  sieht. 
So  wird  er  dem  Positiven  in  Tiecks  Leistung  gerecht  oder  wenigstens  den  Elementen, 
die  ihm  als  positiv  erscheinen.  Übrigens  drängt  sich  VV.s  Urteil  nie  vor;  lieber  bucht 
er  die  Urteile  der  Zeitgenossen  und  deutet  nur  durch  einige  wenige  Worte  auf  die 
Distanz  hin,  die  seine  eigene  Kunstanschauung  von  der  romantischen  trennt.  Er 
schätzt  Tieck,  nicht  so  sehr  weil,  sondern  trotzdem  er  ein  extremer  Romantiker  ge- 
wesen ist.  Sein  Gesamturteil  lautet:  Ein  reiches  Talent  von  wunderbar  anmutender 
Leichtigkeit  des  Schaffens,  habe  er  die  bezeichnenden  Werke  der  älteren  Romantik 
geliefert,  mögen  auch  Schöpfungen  von  Novalis  und  Hölderlin  inniger  von  roman- 
tischem Geiste  durchdrungen  sein.  Als  Forscher  und  Kritiker  unermüdlich  tätig, 
suchte  er  eine  hohe  tCunstanschauung  zu  verbreiten,  dem  Grossen  zur  Anerkennung 
zu  helfen,  das  Niedrige  zu  vernichten.  Im  Alter  eifrig  für  Klarheit  und  Wahrheit 
bemüht,  stellte  er  das  Leben  seiner  Zeit  im  Kunstwerk  dar,  um  das  Leben  jedes  ein- 
zelnen zum  Kunstwerk  zu  gestalten.  Dem  Ideal  höchster,  von  keinem  Vorurteil  be- 
irrter  geselliger  Bildung  hat  er  von  Anfang  an  zugestrebt.  Und  da  solche  Bildung 
zunächst  in  der  neuen  grossstädtischen  Gesellschaft  jener  Tage  sich  verwirklichen 
konnte,  ist  er  der  erste  Dichter  geworden,  in  dem  sich  das  Wesen  der  Gesellschaft 
abspiegelt.  Er  ist  der  erste  Grossstadt-,  besser  der  erste  Gesellschaftsdichter  .  .  . 
In  der  Charakteristik  der  einzelnen  Dichtungen  und  Aufsätze  macht  sich  geltend  oder 
ist  mindestens  berücksichtigt,  was  bis  in  die  jüngste  Zeit  von  der  Forschung  bei- 
gebracht worden  ist.  Selbständige  Durchsicht  der  in  den  Königlichen  Bibliotheken 
zu  Berlin  und  Dresden  aufbewahrten  Papiere  Tiecks  hat  manches  hinziuretan,  so  einen 
ausführlicheren  Bericht  über  Tiecks  ungedruckte  Jugenddramen,  von  denVn  bisher  nur 
Häuften  (Schnorrs  Archiv  für  Literaturgeschichte  Bd.  15,  S.  iUtiff.)  Näheres  mitgeteilt 
hatte.  —  Nur  hingewiesen  sei  hier  auf  die  Beachtung,  die  Max  F  r  i  e  d  1  a  e  n  d  e  r  s 
(15991)  umfängliches  Werk  über  das  deutsche  Lied  dem  Lyriker  Tieck  schenkte.  - 
M.  Öfte  rings  Rezension  von  W.  Miessners  (15992)  Studie  über  Tiecks  Lyrik 
beruht  auf  ungenügendem  Verständnis  der  Romantik  und  spielt  gegen  die  Arbeit 
Autoritäten  aus,  von  denen  wirklich  nicht  viel  zu  lernen  ist.  Eine  Darlegung  der 
Berührungspunkte  von  Romantik  und  Moderne  wird  von  Ü.  in  Miessners  Arbeit 
vermisst.  Methodisch  war  sie  nicht  geboten,  wenn  auch  Miesstier  für  eine  solche 
Vergleichung  brauchbares  Material  vorlegt.  — 
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Ein  Bild  Wackenroders,  des  „Künstlere  der  Freundschaft",  zeichnet 
in  feinen  und  zarten  Umrissen  Helene  Stöoker  (15998).  Seine  Beziehungen 
zu  Tieck  skizziert  sie  in  richtiger  Bewertung  der  beiden  Freunde  und  wendet  auf 
sie  an,  was  Fr.  Schlegel  einmal  von  Tieck  und  Schleiermacher  gesagt  hat:  „Gegen 
diesen  gehalten,  ist  Tieck  doch  nur  ein  gewöhnlicher  und  roher  Mensch,  der  ein 
seltones  und  ausgebildetes  Talent  hat."  Sie  wagt  das  Paradoxon:  „Das  Liebens- 
würdigst! •  an  Tieck  ist  für  uns,  dass  Wackenroder  ihn  liebte."  Die  jugendliche 
Zärtlichkeit,  die  Wackenroder  dem  Freunde  entgegenbrachte,  und  die  wohl  noch 
nicht  zwischen  Freundschaft  und  Liebe  schied,  kann  die  Verfasserin  durch  einen 
von  ihr  zum  erstenmal  abgedruckten  Brief  an  Tieck  vom  1.  September  1792  belegen. 
Wackenroders  Seele,  die  so  viel  Romantisches  barg  und  doch  ganz  unromantisch  auf 
Ironie  ebenso  verzichtete  wie  auf  eine  durchgebildete  Weltanschauung,  wird  von 
Helene  Stöcker  mit  den  verwandten  Naturen  Carstens  und  Hölderlin,  endlich  mit 
Sainte-Beuves  Joseph  Delormo  zusammengehalten  und  in  „ihrer  Feinheit  und  sanften 
Zartheit"  dargelegt,  der  doch  wiederum  starke  Wirkungen  auf  das  romantische 
Geistesleben  nicht  versagt  geblieben  sind.  — 

Heidelberger  Romantik.  Wertvolle  Briefe  Bettinas  veröffent- 
lichte und  kommentierte  fleissig,  wenn  auch  nicht  immer  stichhaltig,  O.  Pfülf 
(19000).  Drei  sind  an  Clemens  Brentano  gerichtet  und  entstammen  den  Jahren  1837, 
1831»,  1841;  sieben  wenden  sich  an  Joh.  Nep.  Ringseis  und  umfassen  die  Zeit  von 
1816 — 1860.  Hinzu  kommt  ein  Blättchen  von  1839,  das  ein  Gedicht  der  Günderode 
an  Clemens  in  der  Abschrift  der  Verfasserin  einem  l "ngenannten  dediziert.  Die  Brief- 
schaften „gehören  einer  grösseren  Originalkorrespondenz  an,  schon  vorlängst  von 
befreundeter  zum  Zweck  der  Veröffentlichung  gütig  anvertraut".  Die  Briefe  an  Ringseis 
enthalten  interessante  Bemerkungen  über  Thomas  a  Kempis,  den  Kronprinzen  und 
späteren  König  Ludwig  L  von  Bayern,  über  Homöopathie  (durch  die  sich  der  Geist 
einen  Weg  durch  die  Medizin  gebahnt  habe)  und  über  den  Briefwechsel  mit  einem 
Kinde  („eine  himmlisch  schöne  Korrespondenz  zwischen  dem  Kinde  Bettina  und 
Goethes  Mutter" i.  Die  Briefe  an  Clemens  beschäftigen  sich  mit  dem  Goethedenkmal 
und  mit  dem  Plane,  es  durch  Schwanthaler  ausführen  zu  lassen,  charakterisieren  in 
raschen  Streiflichtern  die  Künstler,  die  am  Anfang  der  Regierung  Friedrich 
Wilhelms  IV.  in  Berlin  weilten  (Cornelius,  Hensel,  Schinkel,  Rauch),  treten  für 
Spontini  ein  und  spötteln  über  den  alten  A.  W.  Schlegel.  Die  Anmerkungen  Pf.s 
weisen  auf  die  Ähnlichkeit  von  Bettinas  Goethedenkmal  und  von  Klingers  Beethoven 
hin  und  möchten  den  bisher  nicht  genügend  erklärten  Eingang  des  Briefes  Bettinas 
an  König  Friedrich  Wilhelm  IV.  vom  Juü  oder  August  1843  (Geiger  S.  40)  auf 
Spontini  beziehen.  —  Goethes  und  Bettinens  Interesse  für  die  Frankfurter  Juden, 
denen  Karl  von  Dalberg,  dank  Napoleon  Grossherzog  von  Frankfurt,  im  November 
18u7  uine  neue  Stättigkeits-  und  Schutzordnung  gegeben  hatte,  beleuchtet  L.Geiger 
(16003).  Schon  Schüddekopf  hatte  in  den  Anmerkungen  zu  Band  14  der  Schriften 
der  Goethegesellschaft  (S.  349f. i  die  Stellen  von  Goethes  Briefen  an  Bettina  (April 
1808)  von  den  „Dokumenten  philanthropischer  Christen-  und  Judenschaft"  ausgiebig 
kommentiert.  G.,  der  Schüddekopfs  Anmerkungen  nicht  berücksichtigt,  bringt 
einiges  weitere  Material  bei,  zunächst  aus  Broschüren  von  Goethes  Bibliothek.  — 
L.  Geigers  (16005)  Buch  über  Bettina  und  König  Friedrich  Wilhelm  IV.  fand  durch 
Max  Koch  eine  genaue  Inhaltsangabe.  —  Von  den  Essays,  die  Geigers  Buch  zur 
Grundlage  haben,  ist  R.  M.  Movers  Aufsatz  (16008)  schon  im  Vorjahre  berührt 
worden  (J HL.  1902  S.  611).  —  j.  Frankel  (16009)  versenkt  sich  liebevoll  in 
Bettinas  Phantasie,  die  eigenmächtig  aus  dem  König,  der  in  Sanssouci  residiert, 
einen  strahlenden  Traumhelden  sich  schafft.  Kr  erinnert  an  die  erträumte  gemein- 
same Reise  nach  Griechenland,  die  Bettina  und  die  Günderode  einst  kraft  ihrer 
Phantasie  durchlebten,  als  wäre  sie  Wirklichkeit.  Die  tiefe  Tragik  des  inachtlosen 
Ringens,  der  zerknitterten  Hoffnungen  ist  Bettinas  Königsträumen  zugefallen;  aber 
fortan  wird  sie  nicht  nur  als  geflügelte  Psyche  am  Throne  Jupiter-Goethes,  auch  als 
ein  Marquis  Posa  in  den  Wirren  des  Lebens  uns  gegenwärtig  sein.  —  J.  Sittard 
(16010)  sucht  den  reichen  Inhalt  von  Geigers  Buch  auszuschöpfen,  indem  er  die 
bemerkenswertesten  Stellen  der  Briefe  abdruckt  und  durch  Erläuterungen  verknüpft.  — 
L.  Geiger  selbst  (16011)  ergänzte  seine  Veröffentlichung  durch  den  Abdruck  eines 
Schieibens  Bottinens  vom  ">.  September  1847,  das  abschriftlich  im  Nachlasse  Meuse- 
bachs erhalten  ist.  Hilfsbereit  tritt  Bettina  für  die  Familie  Meusebachs  ein,  die 
nach  dem  Tode  des  Sammlere  mittellos  zurückgeblieben  war,  und  sucht  den  König 
zum  Ankauf  der  hinterlassenen  Bibliothek  und  des  Schlösschens  zu  bewegen,  in 
dem  Meusebach  seine  Bücherschätze  untergebracht  hatte.  Sie  zaubert  ein  er- 
greifendes Bild  von  Meusebachs  Wirken,  seiner  selbstlosen  Tätigkeit  im  Dienste 
seiner  Bücher,  ..dieser  blühenden  Versammlung  der  Geister  eines  verabschiedeten 
Zeitalters",  und  des  Heinis,  das  er  seinen   geliebten  Büchern  geschaffen  hatte,  vor 
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die  Augen  des  Lesers.  Die  unvergleichliche  Sammlung  wurde  dann  Ende  1850  an- 
gekauft und  der  Königlichen  Bibliothek  zu  Berlin  überwiesen.  —  Einen  Kommentar  zu 
der  Anspielung,  die  Bettina  am  31.  Dezember  1847  dem  König  gegenüber  auf  ihren 
„Prozess"  mit  dem  Berliner  Magistrat  macht  (S.  104i,  gibt  L.  Geiger  (104)12)  durch 
den  Abdruck  ihres  Schreibens  an  Otto  Lewald  vom  1.  November  1847.  Steuer- 
rechtliche Ansprüche,  gegründet  auf  die  Herausgabe  von  Arnims  Werken,  bildeten 
den  Ausgangspunkt  der  Differenz.  Aus  dem  umfangreichen  Briefwechsel 
Bettinens  und  Adolf  Stahrs  (er  umfasst  die  Jahre  1839—1814  und  ist  im  ganzen 
intakt  erhalten)  druckte  L.  Geiger  (16013)  die  Schreiben  Bettinens  vom  11.  April 
1839  und  2.  Februar  1840  ab.  Sehr  amüsant  wehrt  sie  sich  gegen  gutgemeinte 
Missdeutung  ihres  Wesens  und  gegen  Analysen,  die  ihre  Persönlichkeit  ins  Sen- 
timentale und  Mimosenhafte  hinüberspielen.  Vgl.  auch  N.  10014.  —  Den  nicht 
lückenlos  erhaltenen  Briefwechsel  Bettinens  mit  Pauline  Steinhäuser,  tler  Gattin  des 
Bildhauers  Karl  Steinhäuser,  veröffentlichte  mit  sorgfältiger  Erläuterung  K.  Obser 

i| 601 5/8).  Steinhäusers  Name  ist  mit  Bettinens  Goethedenkmal  innig  verknüpft. 
!r  hat  die  jetzt  in  Weimar  aufgestellte  Goethestatue  nach  Bettinens  Entwurf  ge- 
schaffen. Die  Briefe  reichen  von  1831  —  1852,  gehen  nach  ihrem  Gehalte  weit  hinaus 
über  blosse  Mitteilungen  zur  (Jeschichte  des  Denkmals  und  sind  ein  wertvoller 
Beitrag  zur  näheren  Kenntnis  der  alternden  Bettina.  — 

Ein  Schreiben  an  L.  A.  von  Arnim  vom  Hi.  April  1820,  das  nicht  in 
der  Sammlung  von  Wilhelm  Müllers  Briefen  <N.  15989 i  erscheint,  veröffentlichte 
J.  T.  Hatfield  (16017/8).  —  K.  Steigs  Mitteilungen  über  die  „Gräfin  Dolores" 
(16022)  bilden  ein  Fragment  des  3.  Bandes  des  Werkes  „Achim  von  Arnim  und  die 
ihm  nahe  standen",  der  im  nächsten  Jahre  hier  ausführlich  zu  würdigen  sein  wird.  — 
Eine  ganze  Reihe  von  Quellen  der  „Kronenwächter"  Arnims  deckt  W.  Hans  auf 
(16024).  Die  Anregung  zur  ganzen  Dichtung  wie  auch  zu  der  Geschichte  Antons 
gab  das  Chronicon  Weiblingense  von  Wolfgang  Zacher.  Das  Märchen  von  der 
Kronenburg  ist  eine  freie  l'mgestaltung  der  Hohenstaufensage.  Historische  Details 
entstammen  u.  a.  Jakob  Fuggers  „Ehrenspiegel  des  Hauses  Osterreich1',  den  Denk- 
würdigkeiten Schweinichens  und  Schärtlins  von  Burtenbach,  Sattlers  „Geschichte  des 
Herzogtums  Württemberg'-,  Tethingers  „Commentariis  de  rebus  Württembergensibus 
sub  Ulrico",  Fronspergers  „Kriegsbuch"  und  der  in  Bückings  Hutten  iBd.  5,  S.  290  ff.» 
abgedruckten  Schrift  „Fürstlicher  und  Ehrentreicher  Hochzeit"  (1518).  — 

Brentano.  Christian  Brentano,  der  Bruder  und  Herausgeber  von  Clemens, 
wurde  von  Ricarda  Huch  im  zweiten  Bande  ihres  Werkes  mehrfach  berücksichtigt. 
Seinen  „Weg  zur  Kirche"  beleuchtet  O.  Pfülf  (16025).  Benutzt  sind  zumeist 
Ringseis'  „Erinnerungen",  aber  auch  ungedrucktes  Material.  —  Briefe  Oreuzers  an 
Clemens  Brentano  druckte  R.  Steig  (16026)  ab.  —  Briefe  Beethovens  an  Franz 
und  Antonie  Brentano  aus  den  Jahren  1814—23  veröffentlichte  A.Chr.  Kali  sc  her 
(16029).  Der  Verein  Beethovenhaus  zu  Bonn  hat  die  Originale  1896  bei  der  Ver- 
steigerung des  Nachlasses  von  Franz  und  Antonie  Brentano  erworben;  da  damals 
wichtige  Schreiben  Beethovens  an  die  beiden  Brentanos  in  andere  Hände  über- 
gegangen sind,  drückt  K.  den  Wunsch  nach  baldiger  Veröffentlichung  der 
ihm  unzugänglichen  Briefe  aus.  —  Eine  neue  Ausgabe  von  Brentanos  Hauptwerk, 
den  „Romanzen  vom  Rosenkranz",  legte  M.  Morris  vor  (16034).  Leider  ist  der 
Text  nicht  nach  einheitlichen  Prinzipion  gestaltet,  da  M.  eine  aus  Görres'  Nach- 
lasse stammende  Handschrift  anfangs  nur  zur  Verbesserung  der  offenbaren  Fehler 
und  Druckversehen  des  Textes  der  Gesaratausgabe  verwertet  hat,  dann  aber  zur 
Überzeugung  gelangt  ist,  dass  der  Handschrift  im  Gegensatz  zu  jenem  Texte  allein 
kritischer  Wert  zukomme.  Wertvoll,  wenn  auch  nicht  abschliessend,  sind  Einleitung 
und  Anmerkungen.  Die  Einleitung  druckt  die  brieflichen  Zeugnisse  zur  Entstehungs- 
geschichte ab,  rekonstruiert  und  deutet  das  nur  fragmentarisch  erhaltene  Einleitungs- 
gedicht und  sucht  in  musterhafter  Weise  aus  den  Fragmenten  der  ganzen  Dichtung 
und  aus  den  Paralipomenis  den  Riesenplan  des  Werkes  zu  erschliessen.  Dann  wird 
die  Entstehung  der  Dichtung,  die  Schaffung  und  Ausgestaltung  des  „Rosenmythos" 
dargelegt,  dabei  überkommenes,  Erfundenes  und  Erlebtes  sorgfältig  erkundet.  Die 
Quellen,  die  M.  nachweist,  sind:  Ghirardaccis  „Historia  di  Bologna"  (1590J,  der 
„Thesaurus  doctrinae  christianae  fltiii8),  die  „Acta  Sanctorura",  Kornmanns  „Möns 
Veneris".  Einiges  weitere,  so  Mazzuchelli  und  Tiraboschi,  kommt  in  den  An- 
merkungen hinzu.  Der  romantische  Stil  der  Dichtung,  ihre  metrische  Formung,  ihre 
Bildlichkeit,  ihre  technischen  Eigenheiten  gelangen  zur  Sprache.  Das  Germanisch- 
Romantische  und  das  Romanische  Brentanos  findet  M.  in  der  Dichtung  gleich- 
massig  vertreten.  Die  Resultate  seiner  Forschung,  die  M.  auch  in  einem  Vor- 
trage der  Gesellschaft  für  deutsche  Literatur  in  Berlin  vorgeführt  hatte  (16035), 
fanden  volle  Zustimmung  bei  Max  Koch.  —  A.  Kerr  (16036)  knüpfte  ein  Feuilleton 
an,  das  die  Dichtung  Brentanos  zu  einem  „katholischen  Faust"  stempelte.  —  Drei 
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Bilder,  die  Eduard  von  Steinle  zu  Brentanos  Märchen  von  dem  Rhein  und  dein 
Müller  Radlauf  gezeichnet  hat  (Ameleya  und  der  Müller  Radlauf.  Ameleyas  Rückkehr 
aus  dem  Rhein,  Nymphenzug),  bringt  der  „Türmer"4  (16039—' 10)  in  guter  Reproduktion 
und  verweist  auf  das  „Album  ausgewählter  Werke  von  E.  von  Steinle"  (Frankfurt  a.  M., 
F.  A.  Fiestel).  —  Neugedruckt  wurde  durch  F.  Schultz  die  Rezension,  die  J.  dürres 
(16042)  dem  „Wunderhorn"  gewidmet  hat.  — 

(  her  .1.  (»iirres  schrieb  F.  dürres  (16045),  anknüpfend  an  Franz 
Schultz'  Monographie;  er  verwies  auf  zwei  Rriefe  König  Ludwigs  I.  an  (iürres  (1842, 
1845),  die  1901  in  den  Historisch-politischen  Blättern  Bd.  106,  S.  71/3  abgedruckt  worden 
Bind.  —  Franz  S  c  h  u  1 1  z"  |  16046)  Monographie  begegnete  bei  A.  Kopp  sachlichen 
und  stilistischen  Einwänden;  auch  leide  sie  an  „einseitiger  Überspannung  literarischer 
Methode".  Den  Vorzügen  der  Arbeit  wird  H.  M  a  y  n  c  weit  besser  gerecht  ;  sie  bedeute 
„einen  starken  Schritt  vorwärts  zu  einer  wissenschaftlichen  dürresbiographie  grossen 
Stiles  hin".  E.  S  t  e  i  n  m  e  y  e  r  s  Rezension  rühmte  die  Objektivität  und  den  Feinsinn 
des  Verfassers,  findet  indes  die  Trennung  des  Schriftstellers  dürres  von  dem  Publizisten 
und  Politiker,  die  durch  die  Formulierung  der  Berliner  Preisaufgabe  vorgeschrieben 
war,  nicht  glücklich,  weil  sie  eine  Überschätzung  des  Schriftstellers  zur  Folge  habe. 
Steinineyer  selbst  schlägt  den  Wert  von  dürres*  germanistischer  Forschung  sehr 
niedrig  an.  Er  bucht  die  „kleinen  Funde",  die  Schultz  geglückt  sind,  und  gibt  eine 
Reihe  beachtenswerter  Nachträge.  —  Angeregt  durch  Schultz'  Monographie,  deckte 
O.  F.  \\?  a  1  z  e  1  (1604?)  die  naturphilosophischen  drundlagen  von  dürres'  Stil  an 
mehreren  Beispielen  auf.  Naturphilosophisch  soll  die  Metapher  bei  dürres  der 
Erscheinungswelt  eine  Deutung  geben,  die  auf  die  absolute  Welt  hinweist  und  so 
positive  Erkenntniswerte  schafft.  Zugleich  aber  zieht  er  das  Aussergowühnliche 
heran,  um  durch  Bilder  dieser  Sphäre  Stimmung  zu  erwecken.  Und  von  diesem 
Standpunkt  aus  gestattet  er  sich  alle  Freiheiten  der  Bildlichkeit,  die  dem  romantischen 
mystischen  Stile  eignen.  Die  naturphilosophischen  Elemente  seiner  Bildlichkeit 
wurzeln  vor  allem  in  Schölling.  Novalis  hat  daneben  auf  seine  Ideen  und  auf  seine 
Form  stark  eingewirkt.  —  degen  doethe  gerichtete  Invektiven  von  dörres  brachte 
M.  Hol  zm  ann  (16048)  zum  Abdruck.  —  Die  zweite  Sammlung  von  dürres' 
„Charakteristiken  und  Kritiken",  die  Franz  Schultz  (16049)  1902  verüffentlicht 
hat,  ist  schon  im  Vorjahr  (.IBL.  1902  S.  613)  gebucht  worden.  — 

Den  lange  vergeblich  gesuchten  Artikel  über  die  dün  derode,  der  nach 
Karl  Schwartz'  Vermutung  im  Stettiner  Sonntagsblatt  von  1808  gestanden  haben  soll, 
hat  R.  Steig  (16051)  in  der  Stettiner  „Sonntagszeitung"  vom  10.  April  1808  ge- 
funden. Der  Abdruck  der  Notiz  erhärtet  St.  ältere  Vermutung,  dass  Rassmanns 
dedicht  „Tian"  aus  ihr  geschöpft  sei.  Den  Verfasser  der  Notiz  sucht  St.  in  dem 
Frankfurter  Advokaten  Johann  Schulin.  —  Der  mühseligen  und  undankbaren  Arbeit, 
die  Chronologie  der  dedichte  Karolinens  von  dünderode  festzustellen,  unterzog  sich 
M.  Büsing  (16052).  Die  Resultate  seiner  Forschung  verzeichnet  er  selbst  S.  87. 
Vieles  musste  Hypothese  bleiben;  denn  B.  fand  für  seine  Arbeit  einen  äusserst 
unsicheren  Boden  vor:  zunächst  Briefe,  deren  Datum  selbst  wieder  zu  bestimmen  war, 
oder  die  von  Bettina  redigiert  und  darum  philologisch  wenig  zuverlässig  sind. 
Natürlich  ergab  sich  bei  der  Untersuchung  des  Materials  mancher  Nebengewinn. 
All  dies  nachzuprüfen,  hiesse  die  Arbeit  nochmals  durchführen.  Ob  eine  knappere 
und  übersichtlichere  Darstellung  nicht  doch  möglich  war,  bleibe  dahingestellt.  Aber 
eine  Arbeit,  die  so  viel  Akribie  erfordert,  sollte  mindestens  weniger  reich  an  Druck- 
fehlern sein.  Das  Material  ist  in  vollem  Umfange  benutzt;  Oeiger  und  Steig  haben 
dem  Verfasser  zur  Seite  gestanden,  Ungedrucktes  ist  verwertet,  und  einige  dedichte 
der  dünderode  sind  zum  erstenmal  mitgeteilt  (z.  B.  S.  110,  112,  128ff.).  Der  Anhang 
berührt  die  Echtheitsfrage  einzelner  dedichte,  erwägt,  ob  der  Dichterin  noch  mehr 
zuzuschreiben  ist,  und  weist  auf  Verlorenes  hin;  dass  das  Pseudonym  „Tian"  von 
ihren  Freunden  als  Maskulinum  aufgefasst  wurde  (S.  117),  erhellt  vor  allem  aus  Daub 
und  Creuzers  „Studien"  Bd.  1  (1805),  S.  XVI;  bei  dem  zweiten  der  dort  verzeichneten 
Dramen  Tians  heisst  es:  „Von  dem  selben".  — 

Ph.  O.  Runges  Märchen  vom  Fischer  und  siner  Fru,  das  1812  gleichzeitig 
in  den  Kinder-  und  Hausmärchen  der  drimm  und  in  Büschings  Sammlung  hervor- 
trat, wurde  —  wie  R.  Steig  (16054)  nachweist  —  von  Arnim  in  seiner  „Päpstin 
Johanna"  zweimal  nacherzählt,  einmal  in  Reimen,  einmal  in  knapper  Prosa.  Mit  aus- 
giebiger Verwertung  von  Briefen  Arnims  legt  St.  die  Stildifferenzen  der  beiden 
Arnimschen  Fassungen  und  der  Rungeschen  fest  und  gibt  zugleich  ausführliche  und 
beachtenswerte  Bemerkungen  zur  Textgeschichte  von  Runges  Märchen.  — 

Norddeutsche  Romantik.  Eine  Erzählung  von  Chamissos  Lebens- 
gang, mit  zahlreichen  Zitaten  aus  Chamissos  Briefen  und  aus  den  Mitteilungen  seiner 
Biographen  durchwoben,  nicht  eine  Würdigung  seines  Schaffens,  bot  R.  Büttcher 
(16055). —  Urteile  und  Bemerkungen  überdoethe  und  seine  Dichtungen  druckt  L.  de  iger 
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(16059)  aus  unveröffentlichten  Briefen  des  Varnhagen-Cbamissoschen  Kreises  ab. 
Chamisso,  Fouque,  Neumann,  Varnbagen  sind  die  Briefschreiber.  Chamissos  Brief  an 
Kahel  vom  Juni  1821  enthüllte  sich  dem  Herausgeber  als  Vorlage  des  Schreibens  von 
Albert  an  Friederike,  das  unter  den  bekannten  „Briefen  über  Wilhelm  Meisters  Wander- 
jahre" („Gesellschafter"  1821  N.  137,  S.  638  f.)  erscheint.  Allerdings  hat  Varnbagen 
starke  redaktionelle  Eingriffe  sich  gestattet.  Auch  der  Brief  Varnhagens  an  Chamisso 
vom  21.  Juni  1821  ist  mit  starken  Kürzungen  in  den  „Gesellschafter"  (N.  138,  S.  642f.) 
übergegangen.  —  H.  Tardels  (16060)  Büchlein  über  Chamissos  Lyrik,  von  H.  Mavnc 
wohlwollend  angezeigt,  wurde  von  M.  Oeftering  durch  Nachträge  ergänzt.  Mit- 
geteilt wird  von  dem  Rezensenten,  dass  P.  Bourget  einen  äusseren  Zusammenhang 
seines  „Disciple"  mit  Chamissos  „Waldmann"  durchaus  bestreite.  An  einen  äusseren 
Zusammenhang  hatte  ich  auch  nicht  gedacht,  als  ich  die  Verwandtschaft  des  Problems 
beider  Dichtungen  hervorhob.  —  Sehr  richtig  bemerkt  H.  Tardel  (16061),  daas 
Chamissos  Dichtung  neben  dem  Frauentypus  von  „Frauenliebe  und  -leben"  noch  eine 
ganze  Reihe  anderer  charakteristischer  Frauengestalten  umfasse,  leidenschaftliche, 
heroische,  frivole,  untreue,  ja  verbrecherische,  endlich  das  arbeitende  Weib  der  unteren 
Volksklassen.  Kr  sucht  zu  scheiden,  wo  das  Erlebnis  und  die  „eigene  weiche  Gemüts- 
anlage" Chamissos,  wo  seine  objektive  Darstellungskunst  die  künstlerische  Gestaltung 
der  Frau  bestimmt.  —  M.  Kuttner  (16064}  sucht  die  Quellen  von  Chamissos 
Gedicht  „Die  korsische  Gastfreiheit"  in  Renuccis  Novelle  „L'oapitalitä",  die  Chamisso 
nach  der  Veröffentlichung  des  Jahres  1827  oder  wenigstens  nach  der  englischen  Nach- 
erzählung Bensons  benutzt  hat.  Die  bekannte  Vorlage  von  Chamissos  „Matteo 
Falcone",  Merimees  Erzählung,  wird  von  K.  auf  Gaudins  „Voyage  en  Corse"  (1787) 
zurückgeleitet.  Die  älteste  Fassung  fand  K.  in  Germanes'  „Histoire  des  rövolutions 
de  Corse"  (1771).  Angedeutet  sind  diese  Resultate  schon  in  Kuttners  Aufsatz  „Eine 
Neuphilologenfahrt  nach  Korsika"  (DRs.  vom  15.  August  1903,  S.  277--80);  jetat  wird 
der  Vergleich  von  Quelle  und  Dichtung  ausführlicher  gezogen  und  tiefer  begründet  — 

J.  von  Eichendorff.  Der  Artikel  Josef  von  Eichendorff  in  der  neuen 
Ausgabe  von  Goedekes  Grundriss,  eine  Arbeit  Max  Kochs  (16068),  bedeutet 
einen  wesentlichen  Schritt  über  die  erste  Auflage  hinaus.  —  O.  F.  W  a  1  z  e  1  s 
Rezension  von  K.  Weich  bergers  Ausgabe  des  Puppenspiels  „Inkognito"  (16078) 
von  Eichendorff  stellt  die  Ergebnisse  der  Einleitung  zusammen,  soweit  sie  eine  Ge- 
schichte des  kunstmässigen  Puppenspiels  versucht,  widerlegt  Weich  bergers  Vermutung, 
dass  das  anonyme  „Marionettentheater"  von  1806  nicht  von  Mahlmann,  sondern  von 
Tieck  verfasst  sei,  möchte,  wenn  schon  Mahlmann  nicht  der  Verfasser  sein  soll,  an 
Schulze-Laun  denken,  wirft  bei  dieser  Gelegenheit  die  Frage  auf,  ob  Mahlmanns 
Briefe  an  Tieck  bei  Holtei  i2,  S.  286  ff.)  falsch  datiert  sind,  bringt  kleine  Nachträge  und 
stellt  Äusserungen  von  Mahlmann,  Justinus  Kerner  und  H.  von  Kleist  zusammen  mit 
Beobachtungen  von  Hermann  Bahr  und  Hofmannsthal:  sie  alle  betonen  in  ähnlicher 
Weise  die  künstlerischen  Vorteile,  die  den  Marionetten  im  Gegensatz  zu  lebenden 
Schauspielern  eigen  sind.  Das  Problem  einer  Geschichte  des  Puppenspiels  fasst 
J.  Minor  weit  tiefer  und  gibt  reiches  bibliographisches  Material,  das  Woichborger 
entgangen  war.  Er  weist  nach,  dass  Weichberger  Puppenspiel  und  älteres  deutsches 
Drama,  besonders  das  Fastnachtsspiel,  nicht  auseinanderhalte  —  eine  Verwechslung, 
die  auch  den  Kunstdichtem  des  18.  und  19.  Jahrhunderts  konsequent  widerfährt: 
„Als  die  Typen  und  Formen  des  Theätre  italien  von  der  lebendigen  Bühne  ver- 
schwunden waren  und  nur  mehr  dem  Puppenspiel  angehörten,  haben  auch  sie  einem 
Kunstdrama,  das  sich  ihrer  bediente,  den  Namen  Marionettenspiel  eingetragen." 
Minor  kennt  kein  „Puppenspiel"  oder  „Marionettenspiel"  aus  jener  Sphäre,  das  die 
Technik  des  Puppenspiels  unbedingt  voraussetzte.  Auch  bei  den  „Schattenspielen" 
sei  dio  Fiktion  nicht  immer  aufrechterhalten  worden.  Gegen  Weichbergers  Annahme, 
Tieck  sei  Verfasser  des  anonymen  „Marionettentheaters"  wendet  sich  auch  Minor, 
und  auch  er  möchte  eher  an  Schulze-Laun  denken.  Tiecks  Interesse  für  die  Puppen- 
bühne wird  übrigens  von  Minor  durch  viele  Belege  aus  dessen  Schriften  erhärtet.  — 

Die  Monographie  über  Fouqu6s  Undine,  die  WT.  Pfeiffer  (16080)  als 
Heidelberger  Dissertation  im  Vorjahre  vorlegte,  dann,  um  den  ersten  Abdruck  von 
Fouques  Uperndichtung  Undine  vermehrt,  in  Buchform  erscheinen  liess,  beschäftigt 
sich  eindringlich  mit  den  Sagen  vom  Staufenberger  und  von  Melusine,  die  mit 
Fouques  Märchen  eine  unverkennbare  Verwandtschaft  haben.  Allerdings  weist  Pf. 
selbst  nach,  dass  Fouque  „nur  die  Idee"  der  Staufenberger-Sage  verwertet  und  die 
Mehrzahl  der  Motive  seiner  Dichtung  aus  Paracelsus  geholt  hat.  Ausführlich  wird 
noch  von  Fouques  Operndichtung  „Undine"  gesprochen,  endlich  eine  Reihe  weiterer 
dramatischer  Bearbeitungen  genannt.  Aus  tieferer  Ergründung  romantischer  Art 
ist  Pf.s  Büchlein  nicht  erwachsen,  den  naturphilosophischen  Voraussetzungen  wird 
es  zu  wenig  gerecht;  formale  Analyse,  vor  allem  nähere  Angalten  über  den  Stil  des 
Märchens  bietet  der  Verfasser  nicht.   J.  Minor  hat  auf  die  Schwächen  der  Arbeit 
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hingewiesen,  aus  eigenem  dann  Nachträge  geboten :  Notizen  über  die  Behandlung  ver- 
wandter Stoffe  im  Zeitalter  der  Romantik,  über  die  Beliebtheit  des  Stoffes  auf  der 
Bühne,  endlich  den  Brief  von  Heinrich  Voss  an  den  Truchsess  vom  H.  September  IS  12, 
das  ausführlichste  und  eingehendste  zeitgenössische  l'rteil  über  Fouques  Märchen.  — 
Über  E.  Th.  A.  Hoff  mann  schreibt  0.  Klinke  (16083)  als  Psychiater, 
überzeugt,  dass  Uoffmann  von  dieser  Seite  bisher  nicht  betrachtet  worden  ist.  Die 
nicht  einwandfreie  Schrift  von  A.  Barine  (vgl.  JBL.  1898  IV  10  :  73)  ist  ihm  also 
entgangen.  Leider  hat  er  sich  nicht  begnügt,  in  knapper  Darlegung  die  Fragen 
zu  beantworten,  die  Uoffmann  als  Mensch  und  Dichter  an  den  Psychiater  stellt, 
sondern  zugleich  eine  biographische  Darstellung  und  eine  ästhetische  Würdigung  zu 
liefern  sich  bemüht.  Durch  unnötige  und  nichts  beweisende  Diskussion  von  Werturteilen 
anderer,  durch  bessere  oder  schlechtere  Zensuren,  die  er  den  Werken  Hoffmanns  gibt, 
durch  allzu  breite  Inhaltsangaben  der  wichtigeren  Schriften  hat  K.  sein  Buch  so  an- 
schwellen lassen,  dass  ihm  selbst  der  Überblick  verloren  und  die  Anordnung  in  die 
Brüche  ging.  Ein  und  dasselbe  Problem  wird  an  verschiedenen  Stellen  vorgenommen, 
Wichtiges,  Prinzipielles,  das  an  den  Anfang  gehört,  post  festum  erörtert.  Die  liebens- 
würdige Wärme,  mit  der  K.  für  Hoffmann  eintritt,  kann  für  diese  nur  zu  sehr  fühl- 
baren Mängel  nicht  entschädigen.  Wo  indes  der  Psychiater  allein  spricht,  da  fällt 
reicher  Gewinn  ab.  Der  Laie  hat  zwar  den  wissenschaftlichen  Auseinandersetzungen 
K.s  gegenüber  das  Gefühl,  dass  die  psychischen  Probleme,  die  für  Hoffmanns  Leben 
und  Wirken  in  Betracht  kommen,  von  der  medizinischen  Wissenschaft  noch  lange 
nicht  gelöst  und  eindeutig  beantwortet  sind,  I  <mso  mehr  muss  er  die  Vorsicht  schätzen, 
mit  der  K.  zu  Werke  geht.  K.  bekennt,  noch  fehle  der  Mann,  der  mit  fester  Hand 
und  weitem  Blicke  Gesetze  aufrichtete,  an  denen  wir  den  Typus  des  normalen  Men- 
schen in  einem  bestimmten  Alter  erkennen  könnten  (S.  224 f.),  und  gibt  zu,  dass  die 
Grenze  zwischen  Neurasthenie  und  Geisteskrankheit  sehr  schwer  zu  ziehen  (S.  187), 
der  Begriff  „Entartung"  vollends  sehr  unsicher  sei  (S.  223 ff.).  Gerade  aber  für  die 
Erkenntnis  des  Grenzgebietes  von  normaler  und  kranker  Psyche  ist  ihm  der  Dichter 
Hoffmann  ein  beachtenswerter  Zeuge  (S.  107ff.,  1701".),  zunächst  weil  Uoffmann  selbst 
sehr  vorsichtig  sich  ungelösten  Fragen  gegenüber  verhält  (S.  133  f.,  154  ff.),  dann  aber 
weil  Hoffmann  wirklich  eindringliche  Studien  auf  dem  Felde  getrieben  und  bei  guten 
Lehrern  in  die  Schule  gegangen  ist  (S.  24,  123  Anmerkung,  125 f.,  156 ff.).  Vor  allem 
für  die  Frage  des  doppelten  Bewusstseins  (S.  100,  131),  des  „Gedaukenlautwerdens" 
(8.  110,  115,  128IT.,  vgl.  S.  100 ff.)  und  der  damit  verbundenen  Doppelgängerfurcht  (das 
„Doppel-ich";  vgl.  S.  Ol,  171)  hat  Hoffmann  wichtiges  Material  beigebracht.  Psychia- 
trisch gedeutet  werden  im  einzelnen:  „Ritter  Gluck"  (S.  «Soff.),  „Don  Juan"  (S. '78ff.>, 
„Goldener  Topf*4  (S.  97 ff.),  „Elixiere"  (S.  104ff.),  „Nachtstücke"  (S.  1381T.),  „Kater  Murr" 
(S.  159 ff.),  „Brambilla"  (S.  100 f.);  rascher  sind  andere  Dichtungen  abgetan.  Dass 
auch  in  Cardillac  Pathologisches  stecke,  wird  ausdrücklich  gegen  Grisebach  fest- 
gestellt (S.  149).  Gegen  G.  KUinger  richtet  sich  die  Deutung  des  Begriffes  Euphon  im 
„Ritter  Gluck"  (S.  69 ff.)  und  die  Behauptung,  im  Kreisler  stecke  nicht  bloss  Hoff- 
manns  „humoristisches  Ich",  sondern  der  ganze  Hoffmann  (S.  84 ff.).  Der  Würdigung 
und  psychischen  Bewertung  Holtmanns  dient  vor  allem  die  Erörterung  der  ungünstigen 
Momente  seiner  Jugendentwicklung  (S.  6ff  );  ererbte  und  erworbene  Degenerations- 
zeichen, dann  eine  veitstanzähnliche  Erkrankung  (S.  87)  werden  nachgewiesen.  Die 
Bamberger  Zeit  gestaltet  seine  Persönlichkeit  aus  (S.  26),  nachher  vollzieht  sich  keine 
weitere  Veränderung  seines  Wesens  (S.  40).  Sein  Ende  wird  medizinisch  diagnosti- 
ziert (S.  49  ff.).  Nicht  typische  tabische  Affektion,  sondern  eine  bösartige,  wohl  vom 
Knochen  ausgehende  Geschwulst  habe,  das  Rückenmark  drückend,  die  Lähmung  her- 
beigeführt (S.  53).  Auch  Hoffmanns  äussere  Erscheinung  (S.  2181T.)  dient  zur  Fest- 
stellung seiner  psychischen  Eigenheit.  Das  Resultat  aber  lautet:  „Weder  erbliche 
Belastung,  noch  anderweitige  endogene  oder  exogene  Ursachen  sind  Tür  Hoffmanns 
eigenartigen  Entwicklungsgang  von  erheblichem  Schaden  oder  Nachteil  gewesen" 
(S.  235).  Dem  Alkohol  wird  vollends  von  K.  keine  Bedeutung  für  Hoffmanns  Schaffen 
zugemessen;  er  sei  kein  Tr  inker,  wohl  aber  wenig  widerstandsfähig  gegen  die  Wir- 
kungen des  Alkohols  gewesen  (S.  9,  14,  33,  40,  48,  150f.  usw.).  —  J.  Havemann 
(lf>084)  sieht  den  Reiz  von  HolTrnanns  Weise,  das  Wunderbare  zu  behandeln,  in  seiner 
Fähigkeit,  künstlerisch  und  sittlich  der  betäubonden  Macht  des  Spukhaften  Herr  zu 
werden.  „Es  ist,  als  fühle  er  in  der  beim  Selbstbeobachten  und  Vergleichen  erlangten 
überlegenen  Ironie  eine  Waffe  gegen  eine  Schwäche  wachsen,  die  ihn  vielleicht  ähn- 
liche Bahnen  hätte  führen  können,  wie  seine  Helden."  Diese  „ungewollte  romantische 
Ironie"  deute  auf  die  „hellscharfe  Luft",  die  in  Üstpreussen  „durch  die  Köpfe  geht". 

—  Mitteilungen  aus  Hoffmanns  Kapellmeisterzeit  bot  Hans  von  Müller  (lf>085). 

—  Hans  von  Müllers  „Kreislerbuch"  (H501H))  sucht  aus  Hoffmanns  „Kater  Murr" 
die  Biographie  Kreislers  zu  rekonstruieren:  es  verfolgt  nicht  wissenschaftliche 
Zwecke,  sondern  ist  für  den  Kunstfreund  bestimmt,   „der  Hoffmanns  Wesen  in 
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seinem  literarischen,  musikalischen  und  künstlerischen  Ausdruck  möglichst  zusammen- 
gedrängt erfassen  will"  und  die  „wundervolle,  die  untersten  Tiefen  aufwühlende 
Symphonie,  die  nur  zufällig  mit  dem  Schluss  anfängt  und  dann  scherzhafterweise 
siebzehnmal  mitten  im  Takt  unterbrochen  wird  von  einer  hübschen,  amüsanten, 
zum  Schreien  lustigen  Operettenmusik",  rein  und  unvermischt  geniessen  möchte. 
Die  gründliche  und  ernste  Arbeit,  die  M.  an  seine  Aufgabe  wendet,  bringt 
indessen  auch  dem  Forscher  manchen  Gewinn.  Denn  die  allmähliche  Entstehung 
der  Originaldichtung,  ihre  Vorbereitung  in  anderen  Schriften  Iloffmanns,  ihre 
Beziehung  zu  HofTmanns  eigenem  Leben  ist  in  der  Einleitung  sorgfältig  erwogen ;  die 
Technik  des  „Kater  Murr"  wird  ferner  in  der  Einleitung  eingehend  erörtert,  während 
in  dem  „Nachbericht"  durch  die  exakte  Bestimmung  der  für  die  Biographie  Kreislers 
von  M.  verwerteten  Partien  ein  bequemer  (Überblick  über  die  Komposition  von 
Hoffmanns  Werk  geboten  ist  Beigegeben  sind:  eine  Auswahl  ..älterer  Kreislerstücke", 
vier  Kompositionen  und  sorgfältige  Nachbildungen  von  Zeichnungen  Hoffmanns.  — 
Endlich  gab  Hans  von  Müller  (16097)  noch  einen  Nachtrag  zu  seinem  Verzeichnis 
von  Hoffmanns  Nachlass  (JBL.  1902  N.  8460);  unter  anderm  konnte  er  ein  voll- 
ständiges Repertorium  aller  vorbambergischen  Versuche  Hoffmanns  vorlegen.  — 
Die  anonymen  „Nachtwachen  von  Bonaventura"  (Pen ig  1805),  bisher  im  allgemeinen, 
aber  nicht  ohne  Widerspruch,  Schelling  zugeschrieben,  möchte  R.  M.  Meyer 
(16097a)  auf  E.  Th.  A.  Hoffmanns  Rechnung  stellen.  Allerdings  verhehlt  er  sich 
die  Gründe  nicht,  die  gegen  seine  Hypothese  sprechen,  und  gibt  gedruckte  und 
ungedruckte  Äusserungen  anderer  wieder,  die  zum  grossen  Teil  entgegengesetzter 
Ansicht  siud.  Die  Gründe,  die  er  vorbringt,  gehen  über  die  Grenze  des  Möglichen 
nur  selten  zur  Wahrscheinlichkeit  weiter.  Stoffliche,  ideelle  und  stilistische  Berüh- 
rungen fehlen  gewiss  nicht.  Allein  da  die  „Nachtwachen"  im  wesentlichen  Jean  Pauls 
Art  nachzuahmen  suchen,  so  wird  ohne  äussere  Zeugnisse  unter  den  Schriftstellern 
eines  von  Jean  Paul  stark  beeinflussten  Zeitalters  kaum  mit  einiger  Sicherheit  der 
rechte  gefunden  werden  können.  Sieher  jean-paulisiert  Hoffmann  selbst;  aber  nicht 
er  allein  war  am  Anfang  des  19.  Jahrhunderts  befähigt,  Jean  Paul  so  zu  parodieren, 
wie  der  Verlässer  der  „Nachtwachen"  es  tut.  Sehr  fraglich  bleiben  auch  die  An- 
spielungen auf  Schillers  „Braut  von  Messina",  die  M.  in  dem  Büchlein  finden  will.  — 

Die  Stimmungen,  in  die  Zacharias  Werner  durch  den  Rhein,  durch 
Köln  und  durch  seine  Kunstschätze  versetzt  worden  ist,  verfolgte  0.  F.  Walzel 
(16098a).  Sein  Tagebuch  vom  Sommer  1809  und  der  Brief  an  Goethe  vom  22.  August 
des  Jahres  offenbaren,  wie  er  Fr.  Schlegels  Auffassung  des  Kölner  Dombildes  nach- 
zuempfinden sich  bemüht,  wie  er  sie  übertreibt  und  sein  eigenes  Gefühlsleben  in  ein 
Kunstwerk  hineinträgt,  wo  Fr.  Schlegel  nur  historisch  zu  erfassen  gesucht  hatte. 
Der  Brief  an  Goethe  ist  aber  zugleich  der  erste  Versuch  eines  Romantikers  gewesen, 
den  Adressaten  für  die  Bemühungen  der  Boisserees  zu  interessieren.  Man  begreift, 
dass  Goethe,  als  er  18H5  über  das  Dombild  sich  äusserte,  unwillig  die  „Hymnen" 
abwehrte,  mit  denen  man  das  Gemälde  Locheners  „umräuchere".  — 

Schwäbische  Schule.  Die  Biographie  W.  Hauffs  von  Hans  Hof- 
mann (16099)  wird  von  Max  Koch  überschätzt.  Auch  R.  Krauss  hat  manchen 
Lapsus  übersehen;  er  bemängelt  im  wesentlichen  nur  die  Form  des  Buches.  Seiner- 
seits liefert  er  nicht  nur  eine  sorgsame  Analyse  und  gründliche  Bewertung  des 
neuerschlossenen  Materials,  sondern  erwägt  im  Zusammenhange  Hauffs  patriotisch- 

golitische  Interessen,  erzählt  nochmals  (vgl.  JBL.  1902  N.  8197)  von  den  traurigen 
Irlebnissen,  unter  denen  Hauffs  Vater  wegen  seiner  politischen  Bestrebungen  zu 
leiden  hatte,  teilt  die  ersten  Druckorte  von  Hauffs  Briefen  und  ein  ungedrucktes 
Schreiben  an  W.  S.  Lindner  [28.  Mai  1827)  mit  und  gibt  Nachrichten  über  Hauffs 
Tochter.  Den  Mangel  an  Sorgfalt,  der  Hofmanns  Buche  eigen  ist,  deckte  in  vollem 
Umfange  J.  M  i  n  o  r  auf:  Druckfehler  entstellen  den  Text,  die  Darstellung  ist  unüber- 
sichtlich, die  Besprechung  der  Dichtungen  erhebt  sich  nie  zu  eigentlicher  Analyse, 
das  reiche  Material,  das  von  anderen  in  jüngster  Zeit  zur  Analyse  einzelner  Dichtungen 
Hauffs  beigebracht  worden  ist,  blieb  dem  Verfasser  unbekannt;  endlich  verzeichnet 
er  das  Bild  seines  Helden  in  blinder  Überschätzung  völlig.  Besonders  wertvolle 
Nachträge  und  Nach  weise  von  Fehlgriffen  lieferte  Minor  zu  dem  Teil  des  Buches, 
der  Papiere  Hauffs  abdruckt.  -  H.  Mosapp  (16099a)  erzählt  frisch  und  lebendig 
von  Hauffs  Leben  und  Schaffen.  —  C.  Busse  (16101)  spendet  der  Begabung  und 
der  Dichtung  Hauffs  grosse  Anerkennung,  zunächst  seiner  erzählenden  Prosa,  ohne 
das  Virtuosenhafte  zu  verkennen.  Das  Problem  des  „Manns  im  Monde"  sucht  er 
zu  lösen,  indem  er  eine  ältere  harmlose,  Clauren  kritiklos  nachahmende  Fassung 
und  eine  gegen  Clauren  gerichtete,  seine  Mätzchen  übertreibende  Überarbeitung 
annimmt.  Zwischen  beiden  Bearbeitungen  oder  vielleicht  schon  während  der  Nieder- 
schrift der  ersten  wäre  Hauff  aus  eigener  Initiative  vom  „(Taurenschüler"  zu  seinem 
Richter  geworden.    In  den  Märchen  bewähre  sich,  dass  Hauff  Erzähler  und  Dichter 
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sei.  Das  mache  sie  so  unverwüstlich.  Die  „Phantasien"  stellt  B.  innerhalb  der 
von  Holtmann  angeregten  Prosa  Hauffs  über  die  „Memoiren  des  Satans",  die  kleinen 
Novellen  über  den  „Lichtenstein".  —  K.  Seeger  (16104)  stellt  übersichtlich  die 
vaterländischen  Elemente  in  Hauffs  Dichtung  zusammen,  sowohl  das  Schwäbische, 
wie  das  allgemein  Deutsche.  leider  unterlässt  er  anzugeben,  wie  weit  diese  vater- 
ländische Tendenz  dem  Dichter  von  seiner  l'ragebung  und  von  seinen  Vorbildern 
gegeben  worden  ist.  — 

Der  Artikel  Justin  us  Kern  er  des  neuen  Uoedeke  ist  von  Ernst 
Müller  (16128)  geliefert  worden.  Die  Bibliographie  der  Schriften  Kerners  erfuhr 
manche  beachtenswerte  Ergänzung;  vor  allem  aber  war  ein  ungewöhnlich  reiches 
neues  Material  biographischer  Mitteilungen  übersichtlich  zu  ordnen.  —  J.  K. 
B  r  e  c  h  e  n  in  a  c  h  e  r  (16132)  trägt  die  Erwähnungen  des  Vorgangs,  der  Kerners  Gedichte 
„Der  reichste  Fürst"  zugrunde  liegt,  zusammen,  nennt  drei  poetische  Bearbeitungen 
des  Stoffes  (Kerner,  Grüneisen,  Wilhelm  Zimmermann)  und  erinnert  an  F.  Liebrechts 
Nachweis,  dass  schon  Gualterus  Mapes  in  seinen  „Nugae  curialium"  um  1200  von 
einem  französischen  König  dieselbe  Nachricht  bringt.  —  Auch  der  Wittelsbacher 
Herzog  Stephan  von  Bayern-Ingolstadt  (16132a)  hat  schon  1389,  also  mehr  als  ein 
Jahrhundert  vor  Eberhanl,  das  stolze  Wort  gesprochen.  So  berichtet  der  Regens- 
burger Augustiner-Chorherr  Andreas  im  Jahre  1428.  — 

Die  Artikel  Karl  Mayer  (16133)  und  G.  Schwab  (16135)  im  neuen 
Goedeke  konnten  naturgemäsa  nur  geringe  Zusätze  bringen.  —  Die  Briefe  Mörikes 
an  die  beiden  (16134  und  16138)  in  Rudolf  Krauss'  Sammlung  sind  zum 
überwiegenden  Teile  zum  erstenmal  gedruckt.  — 

Die  mächtig  anwachsende  Literatur  über  U  hl  and  für  den  neuen  Goedeke 
(16141)  zu  sichten,  hatte  R.  Boxberger  begonnen.  Die  von  ihm  hinterlassenen  Zettel 
sind  von  E.  Goetze  mit  Hermann  Fischors  Hilfe  bearbeitet  worden.  Fast  wünschte 
man  all  dem  Reichtum  an  Daten  eine  sondernde  und  ausscheidende  Hand.  Um  so 
merkwürdiger  ist.  dass  einzelnes  nicht  gebucht  ist,  das  aus  den  JBL.  leicht  zusammen- 
zutragen gewesen  wäre.  —  Die  kurze  Biographie  Unlands,  die  R.  Steiner  (16142) 
verfasst  hat,  meidet  ausgetretene  Pfade,  knüpft  die  Besprechung  von  Unlands  Kunst 
geistreich  und  richtig  an  Worte  Goethes  über  organische  Kunstwerke  an,  verwertet 
geschickt  Unlands  Tagbuch,  verweilt  des  längeren  bei  seinen  dramatischen  Plänen 
und  entwickelt  ein«'  hübsche  Parallele  von  Unlands  und  Walters  von  der  Vogelweide 
Persönlichkeit. — J.Cohn  (16144)  stellt  die  beachtenswerte  Vermutung  auf,  Goethes 
bekannte  scharfe  Urteile  über  Unland  (an  Zelter  4.  Oktober  1831;  zu  Eekermann 
21.  Oktober  1823*  seien  durch  den  Umstand  veranlasst  worden,  dass  Goethe  den 
schwäbischen  Dichter  durch  Pustkuchens  Falsche  Wanderjahre  kennen  gelernt  habe, 
die  den  „Kastellan  von  Coucv"  (Band  2,  S.  208,  Ausgabe  18231  zitieren.  —  Briefe 
Unlands  an  Kölle  veröffentlichte  Erich  Schmidt  (16148).  —  W.  M  oestue 
(16167),  dessen  Arbeit  von  R.  M.  Meyer  lASNS.  110,  S.  434)  kurz  analysiert  worden 
ist,  wurde  von  A.  Heu  sie  r  im  ganzen  abgelehnt.  Heusler  skizziert,  was  eigentlich 
zu  leisten  gewesen  wäre.  — 

Andere:  Therese  Huber.  Neues  Material  zur  Geschichte  der  Herzens- 
wirren Therese  Hubers  legte  L.  Geiger  (16169)  vor:  Briefe  der  Nächstbeteiligten 
aus  der  Zeit  des  kritischen  Augenblicks  von  Theresens  Leben.  Unmittelbar  vor 
und  nach  ihrer  Trennung  von  Forster,  dem  Tode  Forsters  und  ihrer  Verbindung 
mit  Huber  1793  und  1794  gesehrieben,  zeigen  die  Briefe,  wie  Therese  um  ein  besseres 
Glück  ringt,  als  ihr  an  Forsters  Seite  erstanden  war,  wie  sie  zielhewusst,  doch  nicht 
ohne  Sophismen,  ihre  Verbindung  mit  II  über  vor  ihrem  Vater  Heyne  rechtfertigen 
will;  zeigen  Heyne  selbst,  wie  er  seiner  Tochter  vorwirft,  sie  habe  ihren  Verstand 
stets  nur  angewendet,  sieh  zu  täuschen,  wie  er  seine  Uberzeugung  verficht,  Therese 
und  Huber  würden  nie  wieder  wagen,  einem  bekannten  Menschen  unter  die  Augen 
zu  gehen,  und  wie  er  nur  in  dem  schlimmen  Einfluss  des  „schändlichsten  von  allen 
Geschöpfen,  der  Böhmeriu"  (Karolinens  also)  einen  Entschuldigungsgrund  für  Therese 
erblickt.  Huber  wiederum  tritt  männlich  für  seine  und  Theresens  Pläne  ein.  Zwei 
kürzere  Schreiben  Theresens  an  ihren  Vater  berichten  von  der  Wirkung,  die  Forsters 
Tod  auf  sie  ausgeübt,  und  von  ihrer  und  Hubers  wenig  festlicher  Hochzeitsfeier. 
Auf  alle  diese  menschlich  allzu  menschlichen  Dokumente  lallt  ein  versöhnlicher 
Lichtstrahl  dank  der  Tatsache,  dass  die  zehnjährige  glückliche  Ehe  Hubers  und 
Theresens  ihr  kühnes  Vorgehen  wirklich  gerechtfertigt  hat.  —  Briefe  von  Katharina 
Schweighäuser,  der  Gattin  des  Slrassburger  Philologen  Johann  Schweighäuser,  an 
Therese  Iluber  druckte  L.  tieiger  (16170)  ab.  Sind  diese  intimen  Liebeskonfessionen 
einer  alternden  Frau  aus  dem  Jahre  1793  wirklich  als  Dokumente  romantischen 
Fuhlens  zu  lassen,  wie  G.  meint,  oder  huldigt  hier  eine  überspannte  Frau  lediglich 
der  Sentimentalität  des  18.  Jahrhunderts?  — 


Digitized  by  Google 


H.  Maync,  Heine  und  das  Junge  Deutschland. 


813 


Die  wichtige  Frage  nach  Raheis  Verhältnis  zur  deutschen  Romantik 
erwägt  in  sauberer,  klarer  und  unvoreingenommener  Darlegung  Emma  Grafs 
(16171)  Berner  Dissertation,  unbeirrt  durch  den  Wall  von  Phrasen,  den  ältere  Dar- 
steller gerade  auf  diesem  Feld  aufgerichtet  hatten.  Rahel  offenbart  sich  der  Ver- 
fasserin als  Bindeglied  der  Frühromantik  und  des  jungen  Deutschland.  Sie  teilt  mit 
den  Frühromantikern  den  Individualismus  und  die  aus  ihm  entspringenden  sozialen 
Ideen:  freie  Liebe  und  Frauenemanzipation.  Mit  Schleiermacher  ist  sie  Individualistin. 
Ihre  politischen  Gesinnungen  sind  freiheitlich  wie  die  der  Frühromantiker,  und  mit 
ihnen  kämpft  sie  für  die  Unabhängigkeit  des  Vaterlandes.  Ihre  literarischen  Interessen 
(auf  dramaturgischem  Gebiet  wie  in  der  Verehrung  Goethes  und  in  der  Ablehnung 
Schillers  betätigt)  weisen  auf  dieselbe  Quelle  hin  und  kleiden  sich  gern  in  die 
aphoristische  Form  frühromantischer  Fragmente.  Von  der  späteren  Romantik  trennt 
sie  alles,  was  zwischen  früherer  und  späterer  Romantik  steht.  Sie  schreitet  indes 
auch  über  die  Jugendgenossen  hinaus,  wenn  sie  von  sozialer  Theorie  ins  praktische 
soziale  Leben  sich  wendet;  und  sie  ist  auch  kosmopolitischer  gesinnt  als  die 
nationalen  Romantiker.  Der  theoretischen  Auseinandersetzung  fügt  die  Verfasserin 
eine  knappe  Charakteristik  der  persönlichen  Beziehungen  Raheis  zu  Friedrich  und 
Wilhelm  Schlegel,  zu  Tieck,  zu  Clemens  und  Bettina  Brentano,  zu  Fouque  an.  Sie 
verwertet  da  nicht  nur  das  zerstreute  umfängliche  gedruckte  Material,  auch  zahl- 
reiche ungedmckte  Quellen.  Wünschenswert  wäre  es,  diese  ungedruckten  Briefe 
einmal  in  vollem  Umfang  wiedergegeben  und  von  der  kundigen  Verfasserin  erläutert 
zu  erhalten.  — 


Heine  und  das  Junge  Deutschland. 

(IV,  11  mm  N.  16174-16268.) 

Harry  Maync. 

Allgemein»»  —  Heinrich  Heina:  ttiagrapbiaebt*  und  Charaklarintik ;  HpirUtamaa,  Daakmalar,  Bilder;  Nach!»««. 
Teetament;  Hein»  la  Paria;  Warka;  8U1  dar  Jurendproaa:  Heioaa  Varhillaia  tu  Shakeapeare  und  Byron;  Persönliche  und 
litararieohe  B«xlehnnCen.  -  L  Borne.  -  K.  Outikow.  -  H.  Laub«.      L.  Wienbarg.  -  A.  Riga.  -  K.  laaneraiaon.  - 

Nicht  ohne  Bedenken  übernehme  ich  hiermit  den  Bericht  über  dies  Kapitel  aus 
den  Händen  des  berufensten  Bearbeiters.  Seit  dem  Bestehen  der  JBL.  hat  Ernst  Elster 
den  Heine-Abschnitt  behandelt,  und  seine  ihm  persönlich  wohl  zu  gönnende  Ablösung 
bedeutet  Tür  das  Unternehmen  sachlich  einen  grossen  Verlust.  Nur  eine  sehr 
geringe  Entschädigung  mag  darin  liegen,  dass  fortan  über  die  Heineliteratur, 
cuius  pars  magna  est,  ohne  die  Zurückhaltung  geurteilt  werden  kann,  die  Elster 
namentlich  seinen  eigenen  Arbeiten  gegenüber  zuweilen  beobachtet  hat.  — 

Allgemeines.  Das  erste  Heft  der  Berner, .Untersuchungen  zur  neueren  Sprach- 
und  Literaturgeschichte",  in  denen  Ü.  F.  Walzel  die  erfreulichen  Früchte  seiner  seminaristi- 
schen Wirksamkeit  vorlegt,  enthält  H.  Bioeschs  Studien  über  „Das  Junge  Deutschland 
in  seinen  Beziehungen  zu  Frankreich'4  (16177),  eine  im  ganzen  fordernde  Leistung,  die 
freilich  der  Rundung  und  Geschlossenheit  ermangelt.  B.s  „rascher  Uberblick"  (vgl.  das 
Vorwort)  ist  ein  flüssig  geschriebener  Essay,  der  einige  Hauptpartien  des  unter  zu  weit 
gefasstem  Titel  begriffenen  Gebietes  klar,  aber  bloss  skizzenhaft  behandelt.  Etwas  mehr 
von  dem  allerdings  riesigen  Material  hätte  immerhin  herangezogen  werden  können, 
wenn  wir  auch  darüber  nicht  mit  dem  Verfasser  rechten  wollen,  dass  er  seine  saubere 
Darstellung  nur  wenig  mit  Detail  und  mit  Belegen  aus  den  Niederungen  der  Zeitliteratur 
belastet  hat.  Im  ganzen  hat  er  sich  aber  wohl  zu  sehr  auf  die  Hinweise  beschränkt 
und  verlassen,  die  ihm  die  einschlägigen  Jahrgänge  18.'tuff.  der  verbreitetsten  deutschen 
Zeitschriften,  wie  vor  allem  der  „Blätter  für  literarische  Unterhaltung-'  und  des 
Menzelschen  „Literaturblattes",  an  die  Hand  gaben.  Die  zwei  Abschnitte,  in  die 
sein  Büchlein  zerfällt,  behandeln  erstlich  „Die  Julirevolution  und  ihre  Einwirkungen" 
und  zweitens  „Frankreich  im  Urteil  der  Deutschen".  Der  zeitlich  voraufgehende 
rein  literarische  Streit  zwischen  Klassikern  und  Romantikern  in  Frankreich,  die 
Bedeutung  der  Julirevolution,  die  im  Grunde  nicht  viel  mehr  darstelle  als  einen 
Ministerwechsel  (S.  9),  der  durch  sie  in  Deutschland  entfachte  unbeschreibliche 
Enthusiasmus  und  die  bald  darauf  IMatz  greifende  Ernüchterung  werden  knapp  und 
anschaulich  geschildert,  wobei  auffallenderweise  Treitschkes  farbenreiche  Darstellung 
nicht  herangezogen  wird.  Im  einzelnen  wird  die  Wirkung  der  „grossen  Woche"  auf 
Börne,  Heine,  Gutzkow,  Laube,  Wienbarg,  Immermann  rasch  skizziert  und  in  ver- » 
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dienstlicher  Weise  auch  auf  die  elende  Almanachs-  und  spekulierende  Leihbibliotheks- 
literatur eingegangen.  Der  zweite  Teil  hat  es  hauptsächlich  mit  Victor  Hugo  und 
George  Sund  zu  tun;  eine  stärkere  Einwirkung  der  Lamartine,  Musset,  A.  de  Vigny 
auf  das  Junge  Deutschland  wird  abgelehnt  (S.  114 ff  ),  aber  die  Konstruktion  von 
Proelss,  nach  der  das  -Junge  Deutschland  überhaupt  nicht  auf  französischen  Einflüssen 
beruhe,  mit  Hecht  bekämpft.  Beachtenswert  ist  Bs  Bestreben,  Menzels  in  seiner 
„Denunziation"  gipfelnden  Gesinnungswechsel  dadurch  zu  motivieren,  dass  er  in 
Gefahr  gewesen  sei,  mitgehangen  zu  werden  und,  um  dem  vorzubeugen,  den  Judas 
gemacht  habe  (S.  69 ff.).  Auch  Tiecks  ablehnende  Stellungnahme  wird  belegt  und  mit 
ihr  Heines  Ausfall  gegen  den  altgewordenen  Hund  im  „Tannhäuser"  unmittelbar  und 
ganz  einleuchtend  begründet  (S.  86).  VV.  Deetjens  soeben  erschienene  Besprechung 
des  B.schen  Buches  (Euph.  Bd.  13,  S.  242  ff.)  bietet  wertvolle  Berichtigungen 
und  Nachträge.  —  Tber  Wolfgang  Menzels  Stellung  im  Jungen  Deutschland  handelt 
in  ausführlicher  Charakteristik  gleichzeitig  auch  H.H.  Houben  (16178).  —  L.Geigers 
Darstellung  der  „Deutschen  Literatur  von  1840  -48"  (16174)  bringt  in  knappster 
Skizzen fbini  und  vielfach  befremdender  Gruppierung  lediglich  Bekanntes,  dagegen 
liefert  derselbe  Verfasser  (16238)  eine  wichtige  Ergänzung  zu  seinem  Buche  „Das 
Junge  Deutschland  und  die  preussische  Zensur"  (vgl.  JBL.  1902  N.  8542)  aus  Akten 
des  Hamburger  Archivs.  Er  druckt  das  Protokoll  eines  Verhörs  ab,  das  Campe  am 
22.  Juli  1834  über  den  auf  Heines  dringendes  Verlangen  hergestellten  vollständigen 
Separatdruck  «Leipzig.  Heideloff  und  Campe,  1833)  der  im  Buche  seihst  von  der  Zensur 
arg  verstümmelten  Vorrede  zu  den  „Französischen  Zuständen"  zu  bestehen  hatte. 
Heines  Verleger  erklärt  da:  „Ich  biete  meinen  Kopf  zum  Preis",  dass  der  Separat- 
druck dieser  unverstümmelten  Vorrede  nicht  (  wie  bisher  von  der  Forschung  allgemein 
angenommen)  von  ihm  verlegt  worden  sei.  Demzufolge  erklärt  G.  schliesslich  nach 
einigen  Erörterungen :  „Ein  Druck  der  Heineschen  Vorrede  durch  den  Hamburger 
Campe  ist  also  innerlich  wie  äusserlich  unmöglich."  Die  von  Campe  der  Zensur- 
behörde eingereichte,  von  dieser  bearbeitete  und  dann  von  Campe  in  dem  Buche 
selbst  abgedruckte  Handschrift  der  Vorrede  gibt  G.  sodann  mit  den  von  der  Zensur 
gestrichenen  Wörtern  und  Sätzen  wieder.  In  einer  Nachschrift  nimmt  K.  E.  Franzos 
zu  G.s  Publikation  Stellung.  Er  fasst  Campes  Beteuerung  als  eine  blosse  Phrase  und 
hält  an  der  alten  Annahme  fest;  zum  Schluss  vergleicht  er  die  vier  Fassungen,  die 
wir  im  ganzen  von  der  ominösen  Vorrede  besitzen.  — 

Heinrich  Heine:  Biographisches  und  Charakteristik.  Heine  gilt  auch 
in  diesem  Berichtsjahre  die  Hauptmasse  der  einschlägigen  Arbeiten.  Einer  neuen 
Heineausgabe,  die  für  wissenschaftliche  Zwecke  nicht  in  Betracht  kommt,  hat  Reinhold 
Ortmann  (16179)  eine  warm  gehaltene,  aber  zugleich  unbefangen  kritisierende  Ein- 
leitung vorangeschickt,  die  sich  über  den  Durchschnitt  nicht  erhebt  und  durch  keinen 
originellen  Gedanken  Anspruch  auf  weitere  Beachtung  macht  Cngenau  ist  O.s  Angabe, 
Heine  habe  sich  nicht  entschliessen  können,  seine  Naturalisation  als  französischer 
Staatsbürger  nachzusuchen;  dass  er  nicht  französischer  Bürger  wurde,  lag  ja  in 
Wahrheit  nicht  an  ihm;  denn  dass  er  seinerseits  vorbereitende  Schritte  zu  .diesem 
Zwecke  getan  hat.  die  aber  bei  den  Behörden  keinen  Erfolg  hatten,  ist  von  E.  Elster 
(JBL.  1902  N.  8."m6b)  abschliessend  belegt  worden.  —  Nur  der  Vollständigkeit  wegen 
trage  ich  daher  aus  dem  Jahre  1902  J.  Nassens  Abhandlung  in  der  Beilage  N.  106 
der  Allgemeinen  Zeitung  nach,  in  der  die  Titelfrage  „Hat  Heinrich  Heine  sich  in 
Frankreich  naturalisieren  lassen?"  bejaht  wird,  wogegen  ein  Nachwort  von  F.  Mentz 
in  der  Beilage  N.  12'$  (1611)2)  Einspruch  erhebt.  Die  von  L.  Holthof  eingeleitete 
Heine-Ausgabe  (16221)  erleide  ihre  achte  Auflage.  —  Eine  neue  englische  Heine- 
Ausgabc  (16235a)  enthält  die  „Harzreise"  und  eine  Auswahl  der  Gedichte.  — 
P.  llolzhausens  an  sachlichem  Material  überreiches  Buch  „H.  Heine  und  Napoleon  I." 
416200).  dessen  Stoff  in  Kürze  auch  G.  Brandes  (16201)  streift  und  zu  dein 
G.  Karpeles  einen  kleinen  Nachtrag  liefert,  wurde  vielfach  besprochen  und  von 
E.  Bister,  II  Hüffer,  A.  Köster.  H.  Maync  nicht  ohne  Einschränkungen  gelobt.  — 
Auch  S.  Kahmers  ärztliche  Heine-Studie  fand  nooh  mehrfachen  Wiederhall  in  der 
Presse  (16198—94).  —  Das  von  E.  Elster  im  letzten  Bericht  gekennzeichnete  Machwerk 
M.  Ka  u  ftnan  ns(  161 80) erfuhr  von  seilen  H.  May  u  es  und  Franz  Schultz'  die  schärfste 
Abfertigung.  Dass  der  Streit  der  Religionen  und  Nationen  um  Heine  wacker  fort- 
gesetzt wird,  bedarf  kaum  der  Erwähnung  (16184  iK4).  Peccatur  et  intra  muros  et 
extra.  Fromme  Pastoren,  gesinnungstüchtige  Elementarlehrer  und  lungenstarke  Berufs- 
antisemiten  schreien  nach  wie  vor  ihr  Anathema:  Heine  habe  kein  Recht,  sich  einen 
deutsehen  Dichter  zu  nennen,  sein  sogenannter  Patriotismus  sei  kokette  Verlogenheit, 
und  zur  Strafe  für  seine  atheistischen  Blasphemien  habe  ihn  der  Herr  in  die  Matratzen- 
gruft  geschleudert;  doch  seien  „Regungen  des  Gewissens  selbst  bei  Heine"  (16189)  in 
der  Todesangst  zu  spüren  gewesen.  All  dieser  hundertmal  aufgewärmte  Kohl  kümmert 
die  ernste  Heine-Forschung  so  wenig  wie  das  Antwortgeschrei  der  liberal-jüdischen 


Digitized  by  Google 


II.  Maync,  Heine  und  das  Junge  Deutschland. 


815 


Prosse,  die  ebenso  „unentwegt"  (16184)  die  bekannten  Heine-l 'rteile  des  „fanatischen 
Erzreaktionärs"  Treitscbke  begeifert  und  ähnliche  Auslassungen  \(»n  „Trossknechten 
deB  literarischen  Antisemitismus"  gleich  Carl  Busse  oder  Adolf  Bartels  mit  Prädikaten 
wie  „borniert",  „tendenziöse  Verschleierung**,  „verbohrte  Gehässigkeit"  bedenkt.  Es 
bleibt  demgegenüber  bei  Heines  eigenen  Versen:  „Welcher  recht  hat,  weiss  ich  nicht 

—  doch  es  will  mich  schier  bedünken  usw."  Einen  erfreulichen  Protest  gegen  solche 
Zielbewusstheit  bedeutet  der  Artikel  (16188)  von  Dr.  Gerraa  nie  us  (Professor 
Dr.  C.  Binz  in  Bonn ).  —  Ebensowenig  ist  natürlich  die  leidige  und  unfruchtbare 
Debatte  über  ein  Heine-Denkmal  verstummt  (10219;  vgl.  auch  16218).  Als  Politiker 
wird  Heine  von  W.  Th.  Mo  y  er  (16186)  betrachtet:  derselbe  ästhetische  Widerwille 
vor  der  grossen  Menge  der  Armen  und  Unwissenden  habe  in  Heine  gelebt  wie  in 
Nietzsche,  dem  Verächter  der  Vielzuvielen,  doch  sei  bei  ihm  im  Gegensätze  zu  dein 
Aristokraten  Nietzsche  ,,das  demokratische  Gewissen  wach"  geblieben.  —  Eine  weiter- 
ausholende Studie  R.  Sali  n  gers  über  den  Weltschmer/  in  der  Poesie  (16223)  streift 
natürlich  auch  Heine:  doch  ist  dazu  zu  bemerken,  dass  das  Wort  Weltschmerz  nicht 
von  diesem  geprägt  worden  ist,  sondern  von  .lean  Paul  (N.  16199,  S.  128J.  — 

G.  Karpelos  berichtet  (16191),  wie  auch  der  Spiritismus  sich  Heines  be- 
mächtigt hat,  besonders  an  der  Hand  des  verschollenen  Schriftchens  eines  Berliner 
Rendanten  D.  Hornung:  „H.  Heine  der  Unsterbliche.  Eine  Mahnung  aus  dem  Jenseits" 
(Stuttgart  1857).  —  Derselbe  Autor  schildert  (16220)  seinen  Besuch  Korfus  und  des 
Hasselriisschen  Heine-Denkmals,  über  dessen  Vorgeschichte  er  berichtigende  Angaben 
macht.  —  An  das  Pechtsche  Heine-Bild  erinnert  ein  bisher  unbekanntes  .Jugendporträt 
des  Dichters,  das  ü.  Karpeles  zum  ersten  Male  der  Öffentlichkeit  vorführt  (16216),  ein 
sehr  weich  und  kokett  aufgefasstes,  im  Stil  der  Zeit  idealisiertes  Ölbild.  Ein  anderes 
zunächst  befremdendes,  Oeibel  ähnlich  sehendes  Heine-Porträt  im  Profil  mit  Schnurr- 
und Knebelbart,  über  das  K.  des  weiteren  spricht,  ist  kurz  vorher  von  .1.  A.  |.J.  As- 
bach] reproduziert  worden  (16217):  eine  Steinzeichnung  im  Besitze  Karl  Simons 
(Familie  van  Geldern).  Das  Porträt  scheint  echt  zu  sein.  —  G.  Kar pel es  (Weltspiegel 
N.  8H)  bringt  auch  mit  einer  Porträt  Vignette  Amalie  Heines  das  ihr  geltende  Gedicht 
„Ich  seh*  dich  an  und  glaub*  es  kaum"  im  Faksimile  dar  und  skizziert  rasch  seine 
Geschichte. 

Zu  „Heines  Nachlass"  veröffentlicht  des  Dichters  Neffe,  Baron  Embden, 
als  Testamentsexekutor  eine  Erklärung  (16239),  nach  der  die  Familie  nichts  beiseite 
geschafft,  vielmehr  alles  vorgefundene  (Jngedruckte  längst  ediert  habe.  Es  handle 
sich  bei  dem  Angebot  neuer  Dokumente  lediglich  um  reklamehafte  Anpreisungen 
bereits  gedruckter  Manuskripte  und  Briefe.  Das  ist  nicht  zutreffend,  denn  der  Nach- 
lass enthält  u.  a.  Heines  höchst  interessante  Totenmaske  und  eine  Fülle  noch  nicht 
gedruckter  Briefe,  namentlich  Laubescher.  Baron  Embdens  Vorstoss  richtet  sich 
gegen  „Mathildens  Nachlass",  der  in  Paris  zum  Verkauf  gestellt  wurde.  —  Eine  Durch- 
sicht dieses  Nachlasses  schildert  Theodor  Wo  1  f  f  (BerlTBl.  N.  328).  Er  erwähnt 
dabei  ein  Testament  des  Dichters,  deren  dieser  bekanntlich  mehrere  hinterlassen 
hat.  —  G.  Karpeles  und  Th.  Wolff  (16195)  handeln  über  die  Testamente  dann  noch 
eingehender.  Inzwischen  ist  dieser  Nachlass  glücklich  für  Deutschland  gerettet  worden; 
E.  Elster,  der  darüber  1905  in  der  Frankfurter  Zeitung  berichtet,  hat  ihn  für  das 
Bibliographische  Institut  in  Leipzig  erworben.  — 

H.  Bioesch  (16197)  und  E.  de  Morsier  (16197a)  behandeln  gleich- 
zeitig das  Thema  „Heine  in  Paris".  Ohne  selbst  sachlich  Neues  beizubringen,  weist 
Bioesch  mit  starkem  Nachdruck  auf  Legras*  Bemerkung  hin,  dass  der  Dichter  nur 
in  der  grossen  Pariser  Geselligkeit,  nicht  aber  in  der  „intimite  d'une  famillo 
francaise"  Eingang  gefunden  habe,  ein  sehr  wichtiger  Umstand,  der  in  den 
Lebensbeschreibungen  bisher  nicht  genügend  beachtet  worden  sei;  auch  Heines 
Stellung  zum  Saint-Simonismus  wird  u.  a.  kritisch  betrachtet.  —  Den  II.  Heinzschen 
Aufsatz  „Heine  in  Heidelberg"  (16196)  konnte  ich  mir  leider  nicht  zugänglich  machen.  — 

Werke.  «I.  Nassen  (16230)  ist  als  erster  in  der  Lage  gewesen,  zeitgenössische 
Rezensionen  über  den  4.  Band  des  „Salon"  (mit  dem  „Rabbi  von  Bacharach"  und  dem 
Gedichtzyklus  „Katharina")  aufzutreiben,  die  er  teilweis  abdruckt.  Die  eine  wurde  von 
dem  jugendlich  unreifen  Ernst  Keil  in  der  Zeitschrift  „Unser  Planet"  vom  November 
1840  veröffentlicht,  die  andere  findet  sich  in  einem  anonymen  Buche  „H.  Heine"  (Kassel 
1853,  180  S.).  Beide  urteilen  recht  verständnislos  und  befangen.  Im  Anschluss  an 
diese  Mitteilungen  geht  Nassen  des  näheren  auf  den  Gedichtzyklus  „Katharina"  ein 
und  weist  für  einige  seiner  Nummern  ein  paar  bisher  unbekannte  Drucke  nach.  Eins 
dieser  Gedichte  wird  auf  die  schöne  Fürstin  Belgiojoso  bezogen.  Zum  Schluss  betont 
der  Verfasser  iwas  schon  Legras  getan  hatte),  dass  die  unter  dem  Untertitel  „Katha- 
rina" vereinigten  Gedichte  nicht  ein  und  dieselbe  Person  behandeln  und  nicht  gleich- 
zeitig, sondern  mit  grossen  Pausen  innerhalb  der  .Jahre  1831  und  1839  entstanden  seien. 

—  J .  Nassen  (16233)  handelt  an  anderer  Stelle  über  Heines  Gedicht  „Schelm 
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von  Bergen".  —  M.  I'  Ilmanns  „Neue  Heine-Studien'1  (16224)  weisen  erstlich  nach, 
dass  die  Fassung  der  letzten  Strophe  in  Heines  Lied  „Im  Rhein,  im  schönen  Strome", 
wie  sie  in  Rousseaus  „Liedern  vom  Kölner  Dom"  steht,  echt  und  nicht  eine  Rousseau- 
sche  Änderung'  ist,  wie  Elster  angenommen.  Zweitens  weist  U.  für  den  Schluss 
des  „Almansor"  auf  den  „Curieusen  Antiquarius"  (Hamburg  1720)  als  Quelle 
hin.  Zudritt  fordert  er  unter  der  (berschrift  „Verschiedenes'1  u.  a.  die  Lesart 
„die  Bäume,  sie  entlauben  sich"  in  dem  Gedicht  „Halleluja".  —  G.  Karpeles 
(16229)  plaudert  nochmals  über  die  verschiedenen  Fassungen  der  arabischen 
Asra-Sage  und  Heines  Gedicht.  —  Im  Anschluss  an  diese  und  die  genannte 
rilmannsche  Publikation  druckt  die  Vossische  Zeitung  (16225)  Bemerkungen 
und  Zusätze  aus  den  Kreisen  „sachkundiger  Leser"  ab.  —  Immer  wieder  tauchen 
Gedichte  auf,  die  stark  Heinisch  anmuten,  aber  doch  nur  zeigen,  wieviel  Heine 
nachgeahmt  wurde,  und  wie  leicht  er  nachzuahmen  ist.  Zehn  solcher  Gedichte,  an- 
geblich bei  Einwohnern  Norderneys  gefunden,  sind  in  der  höchst  merkwürdigen 
Monatsschrift  „Der  Vagabund",  Heft  4  (Emden  18-18J  abgedruckt.  K.  E.  Franzos,  der 
diese  „Pseudo-Heineana"  (16195a)  ausgräbt,  verbreitet  sich  über  die  gelungene 
„Mystifikation"  und  ihre  l'rheber.  —  E.  Ebstein  (1620?)  führt  eine  Stelle  in  Heines 
Buch  „über  Deutschland",  in  der  Bürger  gegen  Wilhelm  Schlegels  Kritik  in  Schutz 
genommen  wird,  auf  Bürgers  Gedicht  „Mannestrotz"  zurück.  — 

Den  „Stil  der  Heineschen  Jugendprosa"  untersucht  die  Berliner  Dissertation 
von  M.  Ebert  (16235).  E.  begreift  unter  diesem  Titel  die  kleineren  Aufsätze 
und  Kritiken  aus  dem  dritten  Jahrzehnt  des  neunzehnten  Jahrhunderts  (vor  allem 
die  Berliner  Briefe  und  den  Essay  über  Polen)  und  die  „Reisebilder";  hinzu 
nimmt  er  die  gleichzeitigen  Briefe,  während  er  den  „Habbi  von  Bacharach"  mit 
gutem  Grund  ausschliesst.  In  der  Einleitung  unternimmt  E.  einen  raschen  Gang 
durch  die  Werkstatt  des  Dichters,  der  ja  stets,  obwohl  er  das  Gegenteil  durch- 
blicken lassen  will,  eifrig  an  seinen  Werken  und  selbst  an  seinen  Privatbriefen 
gefeilt  hat.  Meister  und  Muster  des  Stils,  die  unmittelbar  und  persönlich  auf  ihn 
wirkten,  waren  Varnhagen  und  Rahel.  Daneben  sind  die  Franzosen,  wie  Montaigne, 
Pascal,  Voltaire,  Frau  von  Stael,  vorbildlich  für  ihn.  Dazu  kommen  Romantiker  wie 
E.  Th.  A.  Hoffmann,  ferner  Börne,  Jean  Paul  und  Lorenz  Sterne,  während  wir  über 
Heines  Verhältnis  zu  Lichtenberg  noch  nicht  klar  sehen.  Auch  seinen  ('bersetzungen 
aus  fremden  Sprachen  liess  der  Dichter  grosse  stilistische  Sorgfalt  angedeihen.  Im 
einzelnen  ist  die  Eigenart  des  Heineschen  Stils  (die  starke  Subjektivität,  das  aus- 
geprägt assoziative  Denken,  das  Pointenmässige,  die  Sprunghaftigkeit,  das  Fragmen- 
tistische) zu  frappant,  als  dass  wesentlich  neue  Gesichtspunkte  durch  E.s  Detailunter- 
suchung hätten  gewonnen  werden  können.  Von  den  acht  Kapiteln,  die  in  sauberer 
Analyse  und  gewandter  Darstellung  den  einzelnen  Stileigentümlichkeiten  nachgehen, 
liegt  nicht  einmal  das  dritte  mehr  vollständig  in  dieser  Dissertation  gedruckt  vor,  das 
sich  „Lebendigkeit  des  Stils"  betitelt.  Es  verweilt  bei  dem  „Kurzsätzigen"  des  Heine- 
schen Stils,  das  sich  erst  allmählich  ausbildet,  des  Dichters  Neigung  zum  Koordinieren 
auch  in  längeren  Sätzen,  und  auf  den  bisweilen  in  Koketterie  ausartenden  Gebrauch 
kurzer  Sätzchen,  auf  die  Häufigkeit  des  rhetorischen  Fragesatzes  und  des  Ausrufs, 
des  Selbstgesprächs  und  der  Apostrophe  wird  richtig  aufmerksam  gemacht.  Die  grosse 
Bedeutung  des  Adjektivs  bei  Heine  wird  betont:  Verbindung  von  Adjektiven,  die  etwas 
Seelisches  ausdrücken,  mit  unbeseelten  Objekten  und  umgekehrt  von  solchen,  die 
etwas  Lebloses  bezeichnen,  mit  Subjekten  (Jean  Paul).  Ferner  wird  das  Kindlich- 
Naive  des  Stils  bei  der  Schilderung  entsprechender  Zustände  und  Erinnerungen  an- 
gemerkt, der  Konversationston  und  die  sehr  persönliche  Haltung  des  Verfassers  dem 
Leser  gegenüber  charakterisiert  (Sterne).  Auf  das  Sich-salopp-geben  mit  bewussten 
Trivialitäten  wird  ebenso  hingewiesen,  wie  auf  unbeabsichtigte  Sprachfehler,  zu  denen 
aber  die  in  damaliger  Zeit  fast  vorherrschende  Form  „der  Lärmen"  nicht 
hätte  gezählt  werden  dürfen.  Endlich  wird  noch  knapp  vom  Einstreuen  lyrischer 
Partien  in  die  Prosa  und  der  rhythmischen  Rückwirkung  jener  auf  diese  gehandelt, 
dann  aber  bricht  die  Untersuchung  leider  plötzlich  ab,  die  nach  dem  Inhaltsverzeichnis 
auch  noch  auf  Metaphern  und  Vergleiche,  auf  Antithese  und  Kontrast,  auf  Farben 
und  Töne,  auf  Witz  und  Ironie  eingehen  wollte.  Wenigstens  der  letzte  Abschnitt 
„Zusammenfassung  und  Ausblick"  hätte  doch  noch  mit  abgedruckt  werden  sollen.  — 

Eine  andere  Berliner  Dissertation  von  E.  A.  Schalles  (16198)  behandelt 
Heines  Verhältnis  zu  Shakespeare.  Nach  einer  einleitenden  chronologischen  Über- 
sicht der  von  Heine  genannten  englischen  Autoren  geht  Sch.  auf  Heines  Verhältnis 
zu  dem  Dichter  über,  der  ihm  für  das  verhasste  Nebelland  die  „geistige  Sonne"  und 
schlechthin  der  „grössle  aller  Dichter"  überhaupt  ist.  Eine  nützliche  Liste  der  von 
Heine  verwandten  Shakespeare- Zitate  macht  den  Anfang.  Den  Hauptteil  der 
Sch.schen  Dissertation  bildet  eine  kritische  Analyse  von  „Shakespeares  Frauen  und 
Mädchen",  die  umsichtige  Heranziehung  der  zeitgenössischen  Shakespeare-Literatur 
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erkennen  läsat  und  auch  über  Heines  nächste  Quellen  einiges  Neue  zutage  fördert. 
Gut  wird  bei  den  Charakteristiken  von  Ophelia  und  Julia  das  Durchschimmern 
persönlicher  Erinnerungen  an  die  Zeiten  der  Liebe  zu  Amalie  und  Therese  Heine 
angemerkt  (S.  43),  und  auch  sonst  befriedigt  die  Arbeit  durch  gute  Gruppierung,  lesbare 
Darstellung  und  verständiges  Urteil.  —  Über  Heines  Verhältnis  zu  Byron  werden 
wir  eingehend  unterrichtet  durch  das  Buch  von  F.  Melchior  (16199),  das  YVeddigens 
oberflächliche  Kompilation  weit  überholt.  Auf  keinen  deutschen  Dichter  hat  Byrons 
glänzendes  Vorbild  unmittelbarer  gewirkt  als  auf  Heine.  Seine  erste  Beschäftigung 
mit  dem  grossen  englischen  Romantiker  fällt  noch  in  die  entscheidenden  Hamburger 
Sturm-  und  Lehrjahre,  nähere  Fühlung  zu  ihm  gewann  Heine  alsdann  während  der 
Bonner  Studentenzeit.  Früh  fanden  Bekannte  Ähnlichkeit  zwischen  Byron  und 
Heine,  der  emsig  bestrebt  war,  daraus  Kapital  zu  schlagen  und  sich  der  Byronschen 
(Horie  teilhaft  zu  machen.  Bei  Byrons  Tode  liegt  ihm  nichts  mehr  am  Herzen  als 
ein  Aufsatz  in  der  deutschen  Presse,  der  ihn  selbst  zum  Erben  und  Nachfolger  des 
bewunderten  Briten  proklamiere,  und  wieder  und  wieder  dringt  er  in  seinen 
Freund  Moser,  einen  solchen  Aufsatz  zu  verfassen  und  zu  lancieren.  Diese  Betriebsam- 
keit wirkt  um  so  .unsympathischer,  als  Heine,  obgleich  Byron  äusserlich  gern 
kopierend  und  sich  wohl  bewusst,  oft  mit  dem  Kalbe  seines  „Vetters"'  gepflügt  zu 
haben,  doch  wiederum  den  literarischen  Einfluss  Byrons  auf  sich  hartnäckig  ablehnt 
und  etwa  gar  erklärt:  „Von  allen  grossen  Schriftstellern  ist  Byron  just  derjenige, 
dessen  Lektüre  mich  am  unleidlichsten  berührt."  So  ist  Heines  Verhältnis  zu 
Byron  zweideutig,  unehrlich  und  zum  Teil  bedingt  von  kleinlichem  Neide.  Im  ersten 
Abschnitte  seines  Buches  geht  Melchior  „Heines  persönlicher  Stellungnahme  gegen- 
über Byron"  mit  Sorgfalt,  Stoffkenntnis  und  gutem  unbefangenen  Urteil  nach.  Nur 
scheint  mir  seine  grossangelegte  Parallele  zwischen  den  beiden  Dichtern  stellen- 
weis gewaltsam  und  konstruiert.  Im  zweiten  Abschnitt  behandelt  M.  Heine  als 
Übersetzer  Byrons  und  lässt  sich  durch  Heines  Selbstlob  den  Blick  nicht  trüben  für 
dio  Mängel  dieser  Verdeutschungen;  besonders  sei  auf  die  gründliche  Analyse  von 
Heines  Manfred-Übersetzung  hingewiesen.  Teil  3  betrachtet  „Byrons  literarischen 
Einfluss  auf  Heine"  und  bringt  allerlei  hübsche  neue  Einzelbeobachtungen 
bei;  so  verdient  M.s  Hypothese  (S.  121,  Anm.  1)  Beachtung,  dass  der  ganze 
Grundplan  der  Ratcliff-Fabel  vielleicht  auf  einen  rein  biographischen  Zug  aus  Byrons 
Leben  zurückzuführen  sei,  und  es  leuchtet  wohl  ein,  dass  Heine  dem  Engländer  die 
Anregung  danke,  sich  auch  als  Seedichter  zu  versuchen  (S.  107).  Gut  ist  ferner 
der  Nachweis  dessen,  was  Heine  in  metrischer  Hinsicht  von  Byron  gelernt  hat,  und 
M.s  weitläufige  Auslassungen  über  den  Weltschmerz  (S.  125ff.)  enthalten  ein  paar 
neue  Gesichtspunkte.  Alles  in  allem  ist  das  M.sche  Buch  eine  methodisch  angelegte, 
umsichtig  vorgehende  und  gewandt  geschriebene  Arbeit,  die,  soweit  sie  Heine  betrifft, 
Anerkennung  verdient,  während  die  Anglisten  sich  mit  der  zu  kritiklosen  Auffassung 
Byrons  vielfach  nicht  einverstanden  erklären.  —  Gleichzeitig  mit  Melchior,  der  ihm 
zuvorgekommen  ist,  hat  der  Berliner  Doktorand  E.  A.  Schalles  (s.  oben)  dasselbe 
Thema  behandelt.  In  einem  Anhang  seiner  Dissertation  (1(1198),  betitelt  „Heine  und 
Byron",  erklärt  er,  dass  seine  eigenen  Ergebnisse  in  allem  Wesentlichen  mit  den 
Melchiorschen  Darlegungen  übereinstimmen,  und  beschränkt  sich  auf  einige  Nachträge. 
Inzwischen  hat  sich  noch  U.  üchsenbein  mit  dem  Stoffe  befasst,  worüber  später  zu 
berichten  ist.  — 

Persönliche  und  literarische  Beziehungen.  Cber  Heines  Verhältnis 
zu  Personen,  die  ihm  im  Leben  nahe  getreten  sind,  ist  allerlei  Brauchbares  zu  ver- 
zeichnen. Zur  Charakteristik  von  Heines  Mutter  von  allem  erschliesst  G.  Karpeles 
(16203)  neues  Material  durch  den  Abdruck  von  fünf  liebevollen,  bisher  unbekannten 
Briefen  Betty  Heines  über  ihre  wenig  sympathische  Schwester  Johanna  (einer  zwar  in 
deutscher  Sprache,  aber  in  hebräischer  Schrift verfasst).  —  Aus  dem  Nachlass  des  ver- 
storbenen Heine-Forschere  Eugen  Laur  gibt  ebenfalls  G.  Karpeles(16226)  (mit  Einleitung 
und  Schluss  von  ihm  selbst)  einen  unvollendeten  Aufsatz  über  „die  erste  französische  Aus- 
gabe von  Heines  Werken"  und  des  Dichters  freundschaftliches  Verhältnis  zu  deren  Verleger, 
dem  geschickten  Eugen  Henduel,  heraus.  —  Der  II.  Heinzsche  Aufsatz  „Heines  EinfluBs 
auf  Scheffel"  (16213)  ist  nur  eine  Besprechung  der  Schrift  Wilhelm  Südeis.  —  Dass 
Bauornfelds  Verhältnis  zu  Heine  nicht  entfernt  so  kühl  war,  wie  aus  seinem  Tagebuche 
hervorgeht,  beweist  G.  Karpeles  (16204),  z.  T.  auf  Grund  eigener  Mitteilungen  des 
Wiener  Dramatikers  aus  dem  Jahre  187'J;  umgekehrt  hat  auch  Bauernfeld,  der  zeitweilig 
in  seiner  Lyrik  ganz  abhängig  ist  von  Heine,  auf  diesen  gelegentlich  des  Pariser  Zu- 
sammentreffens den  besten  Eindruck  gemacht.  —  Die  von  C.  Glossy  (16234)  bekannt  ge- 
machten „Kritischen  Bemerkungen  Bauernfelds"  behandeln  knapp  auch  I  Ieines „Tragödien 
nebst  einem  lyrischen  Intermezzo".  —  Unter  dem  Titel  „Zwei  kranke  Dichter"  plaudert 
R.  von  Gottschall  (16210)  über  seine  Besuche  bei  Heine  und  bei  Geibel.  Den  ersten 
suchte  er  im  Jahre  1851  häulig  in  seiner  Matratzengruft  auf,  empfohlen  durch  Campe 
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und  als  Überbringer  der  ersten  gedruckten  Exemplare  de«  „Romanzero".  G.s 
Schilderung  des  todkranken  Dichters  bringt  nichts  Neues;  Mathilden,  die  eioen 
Abscheu  vor  deutschen  Besuchern  hatte,  bekam  er  niemals  zu  Gesicht  „Aus 
meinen  damaligen  Gesprächen  mit  Heino  Aufzeichnungen  zu  machen,"  erklärt 
(}.,  „dazu  fehlte  mir  das  Talent  und  der  Fleiss  eines  Eckermann;  auch  schienen 
mir  solche  Plaudereien  nicht  wichtig  genug,  um  verewigt  zu  werden."  Was 
er  jetzt  aus  der  Erinnerung  aufzeichnet,  sind  denn  in  der  Tat  nur  drei  wenig 
bedeutende  epigrammatisch-satirische  Äusserungen  Heines  über  Meyerbeer,  Moritz 
Hartmans  und  die  Gräfin  d'Agoult,  die  Geliebte  Liszts.  Noch  weniger  sachlich 
Neues  ist  der  Schilderung  von  Gottschalls  Zusammentreffen  mit  Geibel  zu  Lübeck 
im  Jahre  1872  zu  entnehmen,  im  Grunde  nur  die  Tatsache,  dass  Geibel  den  Reim 
in  deutscher  Benutzung  antiker  Odenformen  im  Gegensätze  zu  Gottschall  nur  in  der 
sapphischen  Strophe  zulassen  wollte,  und  dass  er  seinem  Antipoden  Heine,  von  dem 
er  viele  Gedichte  ganz  auswendig  kannte,  wärmste  Bewunderung  und  Teilnahme 
entgegenbrachte.  —  Ein  Erinnerungsblatt  zum  100.  Geburtstage  widmet  G.  Karpeles 
(16211)  dem  Maler  Johann  Peter  Lyser,  der  1828  zu  Heine  in  Beziehungen  trat. 
Dabei  kommt  allerlei  Neues  für  Heine  zum  Vorschein.  Vor  allem  druckt  K.  einen  bisher 
unbekannt  gebliebenen  Aufsatz  Lysers  über  sein  Verhältnis  zu  Heine  aus  der  kurz- 
lebigen Zeitschrift  „Der  Salon"  (Herausgeber:  S.  Engländen  vom  Jahre  1847  ab,  in 
dem  Lyser  auch  ein  Briefchen  Heines  an  ihn  veröffentlicht  hat.  —  über  „Heine  und 
Siegmund  Engländer"  (die  bibliographische  Notiz  unter  N.  l»>188a  ist,  wie  mir 
Karpeles  schreibt,  irrig)  handelt  ebenfalls  G.  K arpeles  (16209).  Der  heut  vergessene 
Wiener  Journalist  Engländer  war  einst  der  Vermittler  zwischen  Heine  und  Hebbel. 
Einen  Brief  Engländers  mit  der  Schilderung  seines  ungünstigen  Eindrucks  vom 
kranken  Heine  druckt  K.  ab.  —  Auch  Heines  Beziehungen  zu  dem  Maler  Friedrich 
Pecht,  der  uns  ein  gutes  Bild  des  Dichters  geschenkt  hat,  geht  G.  Kar peles  (16212) 
nach.  Pecht,  der  von  seiner  anfänglichen  Bewunderung  Heines  später  zu  sehr  ab- 
fälligen l 'Heilen  überging  (vgl.  besonders  seine  „Lebenserinnerungen"),  wurde  dem 
Dichter  im  Jahre  183»)  in  Paris  durch  Laube  zugeführt  Ein  unbedeutendes  Billett 
Heines  an  ihn  druckt  der  Aufsatz  zum  ersten  Male  ab.  —  Auch  über  das  Verhältnis 
zwischen  Heine  und  Cardueci  (16183),  Eichendorff  (16208),  Adolf  Stahr  (16214)  ist  an 
verschiedenen  Stellen  mehr  oder  minder  belanglos  gehandelt  worden.  —  Wichtig  dagegen 
ist  eine  über  Heine  und  die  Mutter  Meyerbeers  handelnde  Arbeit  von  K.  E.  Franzos 
(16205),  die  über  des  Dichters  Verhältnis  zu  Michael  Beer  und  über  vorhandene 
Briefe  Heines  an  des  anderen  Mutter  spricht;  eine  Veröffentlichung  dieser  Briefe  wird 
von  ihrem  Besitzer  aus  Verehrung  für  Heine  nicht  gewünscht,  weil  sie  des  Dichters 
Charakter  nicht  durchweg  im  besten  Licht  erscheinen  Hessen.  F.  persönlich  hat  diese 
Briefe  lesen  dürfen.  —  In  München  lernte  Heine  den  russischen  Dichter  F.  J.Tjutschew 
kennen;  über  beider  Verhältnis  trägt  G.  Karpeles  (16215)  gleichfalls  hübsches  Material 
zusammen  und  zeigt  ferner,  wie  stark  der  russische  Poet  von  dem  deutschen  be- 
einflusst  worden  ist  —  Dass  übrigens  Heine  in  Russland  sehr  populär  ist,  belegt 
G.  Karpeles  an  anderer  Stelle  (16228)  durch  eine  Liste  der  von  russischen  Kom- 
ponisten in  Musik  gesetzten  Gedichte  Heines;  es  sind  einige  80.  Dabei  wird  auch 
allgemein  von  Kompositionen  I leinescher  Gedichte  gesprochen;  so  sei  „Du  bist  wie 
eine  Blume"  1H0  mal  vertont  worden.  —  Auch  eine  neue  russische  Übersetzung  aus- 
gewählter Gedichte  Heines  ist  zu  verzeichnen  (16227).  — 

Weitaus  zur  Hauptsache  mit  Börne  (doch  auch  mit  W.Menzel,  Görres  usw.) 
hat  es  M.  Holtmanns  (16242)  Sammeledition  „Aus  dem  Lager  der  Goethe- 
gegner" zu  tun.  „Lediglich  das  allgemein  zugängliche  Material  benutzend"  (heisst 
es  da  in  der  Einleitung),  „ohne  den  Ehrgeiz,  neue  Gesichtspunkte  zu  erschliessen, 
beschränkt  sich  der  Verfasser  einzig  darauf,  den  Goethestellen  in  Börnes  Werken 
eine  übcrsichtlicfie  Darstellung  verschiedener  Oppositionsbestrobungen  voraus- 
zuschicken, welche  in  dem  leider  unvollendet  gebliebenen  Buche  von  J.  W.  Braun 
keinen  Platz  gefunden  halten  usw."  Beigegeben  ist  dieser  nützlichen  Zusammen- 
stellung ein  kleiner  Anhang-  „Inedita  Boerneana".  Aus  Börnes  handschriftlichem 
Naehlass  werden  ein  paar  flüchtige  Notizen  über  Goethes  „Tasso",  „Iphigenie",  den 
„Briefwechsel  mit  einem  Kinde"  ausgehoben.  Dazu  kommt  ein  schon  gedrucktes 
kleines  Bruchstück  „Der  Narr  im  Weissen  Schwan".  Interessant  sind  die  weiterhin 
folgenden  beiden  eingedruckten  Briefe  Laubes  an  Börne  aus  dem  Jahre  1833  („ich 
habe  von  keinem  Menschen  so  viel  gelernt  als  von  Ihnen"),  während  die  an  den 
Sehluss  dieser  überhaupt  wenig  ins  Gewicht  fallenden  Publikation  gestellten  beiden 
ungedruckten  Billette  der  Frau  Jeannette  Wohl  an  Dr.  Reinganum  völlig  wertlos  sind. 
—  V.  Zenker  (16240)  veröffentlicht  aus  dem  k.  k.  Haus-,  Hof-  und  Staatsarchiv  in 
Wien  zwei  Börne  betreffende  Berichte  französischer  Agenten  an  ihre  Regierung,  die 
von  dieser  offenbar  aus  Gefälligkeit  der  österreichischen  Staatskanzlei  (Metternich) 
übermittelt  worden  sind.    Beide  staatspolizeiliche  Noten  stammen  aus  dem  Jahre  18PJ 
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und  lassen  erkennen,  wie  sorgfältig1  Börne  in  Paris  auf  Schritt  und  Tritt  heobachtet 
wurde.  —  Die  von  C.  ülossy  (16421)  im  Grillparzer-Jahrbuch  mitgeteilten  „Kritischen 
.Bemerkungen  Bauernfelds"  besprechen  kurz  und  ohne  beachtenswerte  Gesichtspunkte 
auch  den  1.  Hand  von  Börnes  „Gesammelten  Schriften".  — 

Gutzkow  erfreut  sich  weiterhin  wie  in  den  letzten  Jahren  H.  II.  Houbens  ver- 
dienstlicher Kleinforschung.  Dieses  Verfassers  gehaltvolle  „Gutzkow-Funde"  (Berlin 
1901)  fanden  noch  mehrfache  Besprechung  (16243).  Hoffentlich  sperrt  er  auch  seine 
letzten  zahlreichen  und  leider  allenthalben  verzettelten  Gutzkow-Fündchen  in  eine 
geräumige,  festgeschlossene  Fundgrube,  da  ihnen  sonst  beim  besten  Willen  nicht 
vollständig  beizukommen  ist.  H.  kündigt  eine  grössere  Buchpublikation  von  Briefen 
an,  die  Mitglieder  des  Jungen  Deutschland  an  Schlesier,  „einen  der  intimsten 
Vertrauensmänner  der  übrigen  Jungdeutschen",  gerichtet  haben.  Aus  dieser  Sammlung 
druckt  er  vorläufig  einige  Briefe  Gutzkows  und  Mündts  aus  dem  bedeutungsvollen 
Jahre  1835  ab  (16256).  Sie  zeigen,  wie  unvorsichtig  die  Genossen  ihre  Korrespondenz 
betrieben,  obwohl  sie  doch  annehmen  konnten,  dass  die  Postbehörden  geheimen  Einblick 
nehmen  würden.  Äusserungen  wie  „die  Phalanx  schliefst  sich"  oder  die  gelegentlich 
Laubes  Freilassung  mussten  notwendig  Verdacht  erregen  und  haben  die  bekannten 
Prohibitivmassregeln  mit  herbeigeführt.  Die  Briefe  zeigen  eine  starke  Animosität 
Gutzkows  gegen  Mündt  und  seinen  „Literarischen  Zodiakus",  von  dem  als  „Schubiakus" 
und  einer  „Vieherei"  gesprochen  wird.  Sie  enthalten  ferner  interessante  Bemerkungen 
über  Gutzkows  „Phönix"  und  seinen  Neudruck  von  Schleiermachers  Lucinde-Briefen. 

—  Aus  einer  anderen  „grossen,  viele  Hunderte  von  Briefen  umfassenden  Sammlung" 
Gutzkowscher  Briefe  an  literarische  Bekannte  und  Freunde  (Levin  Schücking,  Feodor 
Wehl,  Carriere  usw.)  teilt  H. H.  Hou  ben  an  anderer  Stelle  (16254)  eine  kleine  Auswahl  mit. 
Diese  Briefe  fallen  in  die  fünfziger  Jahre  und  handeln  besonders  von  den  „Rittern 
vom  Geist",  dem  „Zauberer  von  Pom"  und  den  „Unterhaltungen  am  häuslichen 
Herd".  Unter  anderm  bezeugen  sie  starken  Preussenhass:  „Es  ist  auch  wenig  zu 
berichten,  als  die  perennierende  Schmach  und  Schande  Preussens."  Beachtenswert 
ist  die  verdiente  niedrige  Schätzung,  die  Gutzkow  selbst  seinem  „Königsleutnant"  als 
einem  „kleinen  Gelegenheitsscherz"  angedeihen  lässt.  —  In  Gutzkows  Frankfurter  Zeit 
führen  uns  zwei  weitere  Artikel  H.  H.  Houbens.  In  dem  einen  (16245),  der  aus  Akten 
des  Frankfurter  Stadtarchivs  schöpft,  handelt  es  sich  um  das  Gesuch  um  Verleihung 
des  Bürgerrechts,  das  Gutzkow  im  Jahre  1835  an  den  Frankfurter  Senat  richtete,  als 
er  sich  mit  einer  Frankfurterin  (Amalie  Klönne)  zu  vermählen  beabsichtigte.  Da 
kurz  zuvor  die  Beschlagnahme  der  „Wally"  erfolgt  war,  wurde  das  Gesuch  in  einem 
ausführlichen  Gutachten  abgelehnt.  H.s  zweite,  die  Frankfurter  Zeit  behandelnde 
Arbeit  (16244)  bespricht  Gutzkows  erste  Redaktionsperiode  am  „Telegraphen",  mit 
dem  er  fünf  Vierteljahre  später  nach  Hamburg  übersiedelte,  Und  auch  in  diese 
entwickliingsgeschichtlich  entscheidende  Hamburger  Zeit  von  1838  —  43  folgt  EL 
(16247)  seinem  Leibschriftsteller.  Von  seinem  Wiener  Aufenthalt  im  Jahre  1845  hat 
Gutzkow  selbst  in  seinen  „Wiener  Eindrücken"  gehandelt;  11.  ergänzt  diesen  Bericht 
durch  eine  Anzahl  gleichzeitiger,  bisher  unbekannter  Briefe  (16248).  —  Auch  für 
Gutzkows  späteres,  für  seine  Sehriftstellerei  weniger  ergiebiges  Leben  fällt  einiges 
ab.  „Eine  politische  Episode  Karl  Gutzkows"  stellt  Hou  ben  (16249)  an  der  Hand 
eines  Briefes  dar,  den  Gutzkow  im  Oktober  1870  aus  Berlin  an  Ludmilla  Assing 
richtete,  und  in  dem  er  auf  die  bewegten  Zeitläufte  mit  patriotischem  Gefühl  eingeht. 

—  Ein  Artikel  über  Gutzkow  und  Glassbrenner  (16253)  veröffentlicht  aus  des  letzteren 
Nachlass  einige  unbekannte  Briefe  und  Verse  Gutzkows,  die  ebenfalls  in  die  siebziger 
Jahre  fallen.  Sie  zeigen,  dass  die  schon  auf  der  Schulbank  begonnene  Freundschaft 
der  beiden  so  verschieden  gearteten  Männer  von  Dauer  blieb,  wiewohl  Gutzkow  von 
des  anderen  literarischer  Produktion  und  zumal  von  seinen  erfolgreichen  Nante- 
Büchern  stets  sehr  wenig  gehalten  hat.  —  Endlich  sei  auch  noch  ein  Beitrag  über 
Gutzkows  Beziehungen  zu  Richard  Schmidt -Cabanis  verzeichnet  (16251).  — 
Gutzkowsehe  Briefe  (N.  48,  49.  t»0,  64)  enthält  auch  L.  Geigers  Sammelbuch  „Aus 
Adolf  Stahrs  Nachlass"  (16255);  sie  handeln  über  „Pugatscheff l,  das  „Urbild  des 
Tartüff"  usw.  Auch  sonst  finden  sich  in  dem  Buch  allerlei  Gutzkow-Notizen  ein- 
gesprengt, die  das  Register  verzeichnet.  —  R.  Göhler  (16246)  berichtet  aus 
Akten  des  Dresdener  Ratsarchivs  über  die  184(5  gegründete  und  bis  187!»  be- 
stehende Dresdener  Montagsgesellschaft,  zu  deren  hervorragendsten  und  tätigsten 
Teilnehmern  in  den  Jahren  1819— Hl  Gutzkow  gehörte,  und  veröffentlicht  zwei 
längere  witzige  Gelegenheitsgedichte,  die  Gutzkow  für  diesen  Kreis  verfasst  hat.  — 

Von  Gutzkow  zu  Laube  leitet  uns  eine  umfänglichere  Publikation  H.H.  Houliens 
(16261),  die  uns  die  beiden  Jungdeutschen  nach  ihrem  Briefwechsel  vorführt.  —  Auch 
Briefe  Laubes  an  den  obengenannten  Schlesier  legt  derselbe  Verfasser  vor  (16262). 
Sie  stammen  aus  dem  Jahre  1834  und  werfen  interessante  Schlaglichter  auf  Laubes 
in  Berlin  erfolgte  Verhaftung.   Sie  zeigen,  wie  Laubes  anfänglicher  Optimismus  in  der 
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Betrachtung1  seiner  Lage  bald  einer  verzweifelnden  Resignation  weicht,  und  ferner, 
eine  wie  zweideutige  Rollt»  Schlesier  damals  dem  Freunde  gegenüber  spielte.  — 

Wien  bar gs  hundertster  Geburtstag  im  Jalire  1002  hat  bei  der  Presse  wenig 
Beachtung  gefunden  (16265).  Ein  von  ihm  vermutlich  an  eine  der  Varnhagenschen 
Nichten  (Ottilie  oder  Ludmilla  Assing)  gerichteter  Brief  wurde  veröffentlicht  (16266), 
der  allen  Frauen  grundsätzlich  von  der  Verssehriftstellorei  abrät,  sie  vielmehr  auf  die 
Prosa  als  ihr  eigenstes  Gebiet  verweist.  — 

Auch  auf  A.  Rüge,  dessen  ebenfalls  stattgehabter  100.  Geburtstag  dazu 
besonders  Gelegenheit  geboten  hätte,  wird  andauernd  zu  wenig  eingegangen.  Eine 
einzige  kleine  Jubiläumsskizze  ohne  besonderen  Wert  (16263)  ist  zu  verzeichnen.  — 
Unbemerkt  von  der  Tagespresse  ist,  so  scheint  es,  der  recht  dankenswerte  Neudruck 
von  Ruges  Buch  „Unser  System'4  vorübergegangen,  den  ClairJ.  Grece  (16264) 
veranstaltet  hat.  Der  englische  Herausgeber,  der  in  einem  Nachwort  über  seinen 
persönlichen  Verkehr  mit  dem  aus  seinem  Vaterlande  vertriebenen  Rüge  berichtet, 
hat  ausser  dem  in  der  Rugeschen  Familie  bewahrten  Exemplar  von  „Unser  System" 
kein  weiteres  aufzutreiben  vermocht.  Uber  den  Wert  dieses  Buches,  das  er  für  den 
Höhepunkt  von  Ruges  schriftstellerischem  Wirken  erklärt,  sowie  über  des  Verfassers 
allgemeine  Stellung  zu  seiner  und  zu  unserer  Zeit  verbreitet  sich  knapp  ein  13  Seiten 
umfassendes  Vorwort  P.  Nerrlichs,  das  von  einigen  überschätzenden  Urteilen 
(ohne  Rüge  kein  Bismarck!)  nicht  freizusprechen  ist.  — 

Für  Immermann  erscheint  in  W.  Deetjen  ein  verdienter  Spezialforscher  auf 
dem  Plan.  I).,  der  Verfasser  des  tüchtigen  Buches  über  Immermanns  „Kaiser  Friedrich  II.44 
(vgl.  JBL.  1901  1  7:36),  berichtet  ergänzend  über  des  Dichters  Absicht,  einen  Zyklus 
von  Hohenstaufendramen  zu  dichten  (16260:  die  bibliographische  Angabe  ist  irrig; 
statt  ZDU.  17  ist  zu  setzen  StVLG.  3).  Unter  dem  von  ihm  aus  handschriftlichen  Quellen 
beigebrachten  neuen  Material  ist  besonders  interessant  der  lange,  vollständig  abgedruckte 
Brief,  den  Immermann  am  5.  Januar  1822  von  seinem  ihm  auch  persönlich  befreundeten 
Verleger  H.  Schultz  in  Hamm  empfing;  dieser  Brief  beleuchtet  des  Dichters  Absichten 
und  gibt  eine  Anzahl  von  ihnen  abweichender  Anregungen,  die  leider  nur  z.  T.  aui 
fruchtbaren  Boden  gefallen  sind.  —  An  anderer  Stelle  macht  Deetjen  neue  wertvolle  Mit- 
teilungen „Aus  Immermanns  Jugend44  (16257),  und  zwar  an  der  Hand  der  Schulakten  des 
Magdeburger  Gymnasiums  zum  Kloster  Unserer  lieben  Frauen.  Vor  allem  ist  mit  Dank 
zu  begrüssen  die  Veröffentlichung  einer  Immermannschen  Schulausarbeitung  aus  dem 
Jahre  IH11  oder  1812,  betitelt:  „Glücklich  ist  der  Staat,  dessen  Oberhaupt  eine  ver- 
nünftige Duldung  unterhält  und  befördert  (eine  Rede,  gehalten  im  Staatsrate  von  einem 
Minister).44  Ferner  erfahren  wir  von  des  Dichters  deutschem  Abiturientenaufsatz 
„Welche  Eigenschaften  muss  der  Satiriker  besitzen?44,  dessen  Verlust  ausserordentlich 
zu  beklagen  ist.  —  Eine  gründliche  Arbeit  ist  auch  Aug.  Le ff 80 na  fragmenta- 
rische Berliner  Doktor-Dissertation  über  Immermanns  „Alexis'4  (16259).  Da  sie 
inzwischen  vollständig  in  Buchform  erschienen  ist  (Gotha  1004),  bleibe  ihre  Besprechung 
dem  nächsten  Jahrgang  vorbehalten.  —  Nichts  Neues  enthalten  Carola  Belmontes 
Ausführungen  über  Immermanns  Verhältnis  zur  Gräfin  Lützow-Ahlefeldt  (16258).  — 


Nachtrag. 


II.  Von  der  Mitte  des  15.  bis  zum  Anfang 
des  17.  Jahrhunderts. 
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Georg  Ellinger. 

Humanixnuc  Allgemeine*.  —  Lokalgetchichte.  —  Humanlitiiche  Frlhieit.  —  Älterer  Humanisma».  —  BUte- 
ult  dee  Hintilimii.  —  Rouchtin,  epietotme  abecaroniD  viroruro  —  Kreimqi,  OUreun.  —  Hatten.  —  Andere  II  amnnieten.  — 
Aaieerdeuticher  llora»nit,mus.  —  Ne  o  1  nt  ein  leckte  Dichtung:  Dr»««.  —  Lyrik.  — 

Humanismus:  Allgemeines.  In  einer  Reihe  von  anschaulichen  Be- 
richten gibt  K.  Burdach  (6754)  Nachricht  von  den  Ergebnissen  der  Forschungs- 
reisen, die  er  zur  Vorbereitung  seines  Buches  über  die  ersten  Anfänge  des  deutschen 
Humanismus  und  der  Wege,  auf  denen  die  neue  Geistesmacht  nach  Deutschland  ge- 
langte, unternommen  hat.  Im  Zusammenhange  mit  dem,  was  von  B.s  Arbeit  bereits 
fertig  vorliegt,  und  worüber  von  dem  Referenten  JBL.  1893  II  7 : 6  und  ausführlicher 
ZDPh.  30,  S.  558—61  Berieht  erstattet  worden  ist,  geben  die  Mitteilungen  wiederum 
Zeugnis  von  den  weitausgreifenden  Gesichtspunkten,  unter  denen  B.  seinen  Gegen- 
stand behandelt.  Aber  auch  wichtige  Einzelheiten  werden  in  den  Vordergrund  ge- 
rückt, so  sei  der  erneute  Hinweis  (vgl.  DLZ.  1898,  S.  1964)  auf  die  aus  dem  Kreise 
Johanns  von  Gelnhausen  stammende  Candela  rhetoricae  und  die  beiden  in  ihr  ent- 
haltenen (prosaischen  und  poetischen)  Werke  über  Iglau  besonders  hervorgehoben. 
—  Den  bedeutenden  Einlluss,  den  der  Humanismus  auf  die  Wiederaufnahme  der 
Leibesübungen  ausgeübt  hat,  hatte  schon  W.  Krampe  ("JBL.  1895  II  7:2)  für  Italien 
darzustellen  unternommen,  jetzt  versucht  C.  R  o  s  s  o  w  (6760)  eine  Gesamtdarstellung 
zu  geben.  Auch  bei  ihm  bleibt  es  im  wesentlichen  bei  einer  summarischen  Über- 
sicht, wenn  auch  der  Verfasser  sich  ersichtlich  bemüht,  von  den  allgemeinen  Be- 
strebungen der  einzelnen  Humanisten  aus  ihre  Hinweise  auf  die  Notwendigkeit  der 
Leibesübungen  zu  würdigen  und  zu  begründen,  l'ngleichmässig  ist  die  zweite, 
Deutschland  behandelnde  Hälfte  des  ersten  Teiles  geraten,  aurh  ist  hier  manches 
hineingezogen,  was  mit  dem  Humanismus  wenig-  zu  tun  hat.  Recht  brauchbar  ist 
dagegen  der  zweite  Teil,  in  dem  R.  die  humanistischen  Anschauungen  über  das 
Turnen  nach  den  einzelnen  Leibesübungen  und  Spielen  und  den  dabei  verfolgten 
methodischen  Grundsätzen  gliedert:  hier  bietet  des  Verfassers  praktischer  Blick  und 
seine  Erfahrung  auf  dem  Gebiete  des  Turnwesens  mannigfache  Förderung.  — 

Lokale  Geschichte.  Der  Geschichte  des  geistigen  Lebens  in  Bayern 
zur  Zeit  des  Humanismus  und  seiner  Ausiiiufer  hat  S.  Riezler  (H764|  gut  orien- 
tierende, überall  aus  den  ersten  Quellen  schöpfende  Ausführungen  gewidmet.  Bei 
der  Charakteristik  der  neulateinischen  Lyrik  steht  natürlich  Balde,  dem  eine  aus- 
führliehe Darstellung  gewidmet  ist,  im  Mittelpunkte;  doch  werden  andere  bedeutende 
Erscheinungen,  wie  Job.  Auerpach,  darüber  nicht  vergessen;  das  lateinische  Drama  ist 
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vertreten  durch  H.  Ziegler,  M.  Ralticus  und  Naogeorg,  hei  dem  der  bajuvarische  Charakter 
treffend  in  den  Vordergrund  gerückt  wird.  Kin  vortreffliches  Bild  wird  von  dem  huma- 
nistischen Wissenschaftsbetrieb,  vor  allem  auf  dem  Gebiet  der  Geschichtsschreibung 
entworfen;  es  versteht  sich,  dass  hier  sich  die  Darstellung  um  Aventin  gruppiert,  dem 
eine  eindringende  Charakteristik  gewidmet  ist.  —  F.  Leitschuh  (6766)  gibt  eine  Reihe 
von  kleineren  Beiträgen.  Kr  versucht  zunächst  nachzuweisen,  dass  die  beiden  Seiten 
von  Trithemius'  Wirken,  sein  faustischer  Forscherdrang  und  sein  stiller,  ruhiger 
Gelehrteneifer,  Dürer  die  Anregung  zur  „Melancholie"  und  zum  „Hieronymus  im 
Gehäuse"  gegeben  hätten  ;  dem  Heferenten  leuchtet  die  Beweisführung  nicht  ein.  Ein 
zweiter  Aufsatz  behandelt  Celtis'  Verhältnis  zu  Dürer  und  die  Anregungen,  die  der 
Dichter  den  bildenden  Künsten  geben  konnte;  ein  Hinweis  auf  die  schönen  Aus- 
führungen F.  von  Bezolds  (HZ.  NF.  13,  S.  29  ff.)  wäre  wohl  am  Platze  gewesen. 
Wertvoll  ist  die  Mitteilung  der  von  K.  Hartfelder  nur  zum  Teil  abgedruckten  Epi- 
gramme aus  Celtis'  Economia  (1497).  Der  dritte  Beitrag  führt  in  den  Ausgang  des 
lfi.  Jahrhunderts  und  zeigt  in  der  Person  Johann  Kgolphs  von  Knöringen  (1537 — 75i 
einen  Mann,  der  kirchliche  Gesinnung  mit  Neigung  zu  humanistischen  Studien  ver- 
band und  eine  dementsprechende  Wirkung  im  Hochstift  Würzburg  ausübte.  —  Un- 
gemein wertvoll  erscheinen  dem  Heferenten  die  Forschungen  C.  G  i  e  h  1  o  w  s  (6765) 
über  den  Kreis  der  wissenschaftlichen  Ideen,  aus  denen  heraus  Dürers  „Melancholie" 
erwuchs.  Leider  ist  es  jetzt  noch  nicht  möglich,  den  fesselnden  Darlegungen  voll- 
ständig nachzugehen,  da  der  Jahrgang  1904  der  „Graphischen  Künste"  zwar  die  Fort- 
setzung des  Aufsatzes  bringt,  der  Schluss  aber  im  Jahrgang  1905  noch  nicht  er- 
schienen ist,  so  dass  dem  Bericht  über  die  Krscheinungen  von  1906  eine  genauere 
Betrachtung  vorbehalten  bleiben  muss.  Nur  so  viel  sei  in  aller  Kürze  gesagt,  dass 
im  (iegensatz  zu  der  früheren,  durchaus  ungünstigen  Auffassung  des  melancholischen 
Temperaments  Ficino  eine  andere  Anschauung  begründet,  nach  der  gerade  die 
Melancholie  zu  den  höchsten  geistigen  Leistungen  befähigt,  eine  Ansicht,  die  von 
Conrad  Celtis  zum  Teil  aufgenommen,  von  Agrippa  von  Nettesheim  ungemein  ge- 
schickt vertreten  wurde.  —  Der  Aufsatz  über  das  wissenschaftliche  Leben  und  den 
Humanismus  in  Krummau  (6768)  ist  mir  trotz  wiederholter  Bemühungen  nicht  zu- 
gänglich gewesen.  —  H.  Heidenheimer  (6769)  handelt  von  der  Sammlertätig- 
keit Dietrich  Gresemunds.  In  zwei  gedruckten  Sendschreiben  von  1509  und  1510 
rühmen  Beatus  Rhenanus  und  Wiinpheling  Gresemunds  erfolgreiches  Streben  auf 
diesem  Gebiete,  und  Wimpheling  fordert  ihn  in  seinem  Schreiben  zur  Veröffentlichung 
seiner  diese  antiquarischen  Studien  behandelnden  Arbeit  auf,  die  aber  dann  durch 
die  Unachtsamkeit  des  Druckers  verloren  geht.  -  Wertvolle  Nachrichten  zur  Geschichte 
des  schlesischen  Humanismus  steuert  G]  Bauch  (6770)  bei.  Bernhardinus  Feyge 
wird  1511  als  Rektor  der  Pfarrschule  zu  St.  Magdalena  (des  heutigen  Magdalenen- 
gymnasiums)  nachgewiesen.  Seine  Lebensumstände  erschliesst  B.  zum  Teil.  Bern- 
hardinus Feyge  wird  1499  in  Krakau  zum  Magister  ernannt  und  ist  wahrscheinlich 
identiscli  mit  dem  dort  Wintersemester  1494—88  immatrikulierten  Bernhanl  Laurencij 
von  Breslau;  vermutlich  hatte  er  schon  vorher  das  Bakkalaureat  an  einer  anderen 
Universität  erworben.  1499  liest  er  in  Krakau  über  Boethius  de  consolatione  philo 
sophiae;  1502  ebendaselbst  im  Collegium  maius  über  den  Musterbriefsteller  des 
Franciscus  Nigri.  Wertvoller  als  diese  dürftigen  Lebensnotizen  ist  die  Charakteristik 
eines  schriftstellerischen  Werkes  Feyges,  seines  Musterbriefstellers  (Epistolae  exemplares 
communioresl,  den  er  unter  seinem  eigenen  und  seinem  latinisierten  Namen  (Caricinus) 
herausgab  (1500).  Das  Werkchen,  das  durchaus  dieZüge  des  Frühhumanismus  trägt,  knüpft 
an  persönliche,  zeitgeschichtliche  Tatsachen  an,  erotische  Kiemente  fehlen  nicht,  ge- 
schichtliche Belehrungen  werden  erteilt;  Schilderungen  von  Leipzig  und  Krakau,  von 
Breslau  und  Schlesien  finden  sich;  auch  ein  grosser  Brand  in  Breslau  wird  beschrieben. 
Der  Stil  ist  noch  ausserordentlich  schwerfällig;  in  der  Darstellung  macht  sich  wenigstens 
zuweilen  (so  in  der  Schilderung  eines  Tanzvergnügens  auf  dem  Lande)  eine  gewisse 
Frische  bemerkbar.  Hervorzuheben  ist,  dass  in  einem  Trostbrief  an  einen  Freund, 
dem  die  Geliebte  gestorben  ist,  nur  moral-philosophische,  keine  religiösen  Gründe 
vorgebracht  werden.  Sowohl  B.s  Auszug  selbst,  als  seine  Bemerkungen  über  Caricinus' 
schlesisehe  Vorgänger  und  Nachfolger  auf  diesem  Gebiete  legen  von  neuem  den  Wunsch 
nach  einer  Arbeit  nahe,  die  die  humanistische  Kpistolographie  in  ähnlicher  Weise  zu- 
sammenfassend behandelte,  wie  A.  Börner  die  Schülergespräche.  Uber  einen  der  Ver- 
fasser dieser  Schülergespräche  verbreitet  B.,  der  seinerzeit  zuerst  auf  ihn  die  Auf- 
merksamkeit gelenkt,  jetzt  neues  Licht,  nicht  allein  durch  Aufhellung  eines  grossen 
Teiles  seiner  Lebensumstände,  sondern  auch  durch  Nachweise  über  seine  wichtigen 
schriftstellerischen  Arbeiten.  Nikolaus  Winmann  wird  uns  in  seinem  wechselvollen 
Leben  vorgeführt.  Der  Schweizer  (um  1500  im  oberen  Snanetal  geboren)  zieht,  nach- 
dem er  in  Zürich  seine  Schulbildung  erhalten,  nach  Breslau,  wo  er  die  Pfarrschule 
besucht,  studiert  in  Wien,  dann  in  Tübingen,  dort  meist  griechischen,  hier  hebräischen 
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Studien  zugewandt;  1533  begibt  er  sich  nach  Ingolstadt,  wo  er  1534  Lehrer  des 
Griechischen,  1 53t»  Lehrer  des  Hebräischen  wird.  1538  geht  er  nach  Regensburg  zu 
dem  Abt  I Leonhard  von  St.  Kmmeran,  1539  wieder  nach  Wien,  wo  er  Beziehungen  zu 
Faber  und  Johann  Keks  (den  er  von  Ingolstadt  her  gut  kannte)  Bruder  Simon  Kck 
gewann  und  die  Leitung  des  Collegiums  ad  sanetum  Nicolai  erhielt.  Nach  Fabers 
Tode  1541  verliisst  Winmann  Wien,  und  es  folgt  nun  die  bekanntere  Periode  seines 
Lebens,  die  Wirksamkeit  als  Rektor  der  Pfärrschule  zu  St.  Jakob  in  Neisse  und  der 
Aufenthalt  in  Klbing  als  Rektor  des  Gymnasiums  (1548),  bis  kurz  nach  seiner  Abreise 
aus  Klbing  sein  Leben  wieder  im  Dunkel  versinkt.  Ausser  einigen  kleineren  Arbeiten 
ziehen  uns  neben  den  Schülergesprächen  namentlich  drei  Arbeiten  an,  die  B.  aus- 
führlich analysiert;  seine  in  Tübingen  gehaltene  Rede  über  die  hebräische  Sprache 
(gehalten  1536,  erschienen  1538|,  die  trotz  gelegentlicher  Sonderbarkeiten  mit  ver- 
nünftigen Gründen  für  das  Studium  des  Hebräischen  eintritt,  sein  Dialog:  „Colymbetes" 
über  die  Schwimmkunst  (1538),  der,  vielfach  als  unzüchtig  verschrien,  auch  auf  den 
Index  gesetzt  wurde,  tatsächlich  aber  sich  als  ziemlich  harmlos  ausweist,  und  seine 
in  Wien  entstandene  Türkenschrift,  der  Dialog:  „Syncretismus"  (1541),  der  zwar  von 
der  Türkengefahr  ausgeht,  aber  dann  den  Plan  einer  gründlichen  Reform  der  kirch- 
lichen Verhältnisse  entwirft,  vom  katholischen  Standpunkte  aus,  aber  massvoll  und 
mit  scharfer  Stellungnahme  gegen  die  Ketzerriecher  im  eigenen  Lager.  —  An  die 
obige  Bemerkung  über  die  Bedeutung  der  humanistischen  Kpistolographie  mögen 
gleich  die  Nachträge  angeknüpft  werden,  die  G.  Bauch  (B80J1)  zu  dem  Aufsatz  JBL. 
1898  11  7  :  36/7  gibt.  Die  Lebensgeschichte  des  für  die  humanistische  Frühzeit  Mährens 
wichtigen  Bischofs  Augustus  von  Olmütz  wird  hier  durch  einige  neue  Notizen  weiter 
aufgehellt;  wir  erhalten  Nachrichten  über  seine  Beziehungen  zu  Celtis,  namentlich 
wichtig  sind  die  Mitteilungen  über  sein  Lehrbuch:  De  modo  epistolandi.  In  den  Vor- 
schriften für  die  Abfassung  von  Briefen  dringt  Augustin  auf  Kinfachheit  und  verwirft 
die  damals  so  häufig  vorkommende  stilistische  Überladung.  Die  mitgeteilten  Muster- 
briefe lassen  in  seinen  italienischen  Bekanntenkreis  hineinsehen  und  legen  von  seiner 
Kenntnis  des  Griechischen  Zeugnis  ab.  Angehängt  ist  an  das  Buch  ein  Gedicht,  das 
heftig  gegen  die  Verächter  der  humanistischen  Studien  eifert.  —  Von  den  beiden 
Arbeiten,  die  den  Anfängen  des  Humanismus  in  Wien  gewidmet  sind  (6771  und  6772), 
ist  dem  Referenten  nur  die  zweite  zugänglich  gewesen.  Diese,  G.  Bauchs  (6772) 
gehaltvolle  Monographie,  schildert  eigentlich  weniger  die  Rezeption  des  Humanismus 
in  Wien,  sondern  sie  zeigt  unter  mannigfachen  Berichtigungen  der  bisherigen  Dar- 
stellungen der  Wiener  Universitätsgeschichte,  wie  alle  von  den  Behörden,  wie  von 
Anhängern  des  Humanismus  ausgehenden  Versuche,  reformierend  auf  die  ganz  er- 
starrte Universität  zu  wirken,  an  dem  unmittelbaren  und  passiven  Widerstande  der 
Universität  scheiterten.  Die  Universität  war  streng  nominalistisch,  besser  occamistisch, 
und  wies  daher  alle  die  bekannten  Auswüchse  der  scholastischen  Spätzeit  auf.  Der 
erste  Versuch,  hier  bessernd  einzuwirken,  ging  von  Bernhard  Perger  aus,  der  als 
Verfasser  einer  antischolastischen  Grammatik  (Grammatica  nova  14821  ein  eifriger 
Verfechter  humanistischer  Gedanken  war.  Von  Friedrich  III.  zum  Superintendenten 
der  Universität  bestellt,  suchte  er  1492  eine  Abstellung  der  ärgsten  Missbräuche  in  der 
Artistenfakultät  herbeizuführen,  ohne  dass  dieser  Versuch  auch  nur  den  geringsten  Krfolg 
gehabt  hätte.  Auch  strebte  er  danach,  durch  italienische  Humanisten  reformierend  ein- 
zuwirken; von  ihm  gestützt,  las  seit  1493  CL  Paulus  Amaltheus  als  Poeta  und  Orator 
an  der  Wiener  Universität,  doch  wusste  sich  die  Artistenfakultät  bald  des  unbequemen 
Gastes  zu  entledigen.  Nicht  viel  besser  lief  der  Versuch  mit  dem  italienischen  Poeten 
Hieronymus  Baibus  aus,  dein  Maximilian  I.  die  neu  errichtete  Professur  des  kaiser- 
lichen Rechts  1494  übertragen  hatte,  und  dem  in  demselben  Jahre  dazu  noch  von  den 
Regenten  der  Universität  und  dem  Superintendenten  Perger  eine  besondere  besoldete 
Lehrstelle  „in  arte  humanitatis"  übertragen  wurde.  Die  Artistenfakultät  wehrte  sich 
•  selbstverständlich  gegen  den  ihr  aufgedrungenen  Poeten,  und  es  kam  zu  fortgesetzten 
Reibereien,  die  Baibus  schliesslich  veranlassten,  die  ausserordentliche  Lektur  in  der 
Poesie  niederzulegen.  Sein  Nachfolger  wurde  Ollis,  der  schon  1492  zur  Sondierung 
der  Verhältnisse  in  Wien  erschienen  war.  Jetzt  wurde  ihm  trotz  des  Widerstandes 
Pergers,  der  die  italienischen  Humanisten  begünstigte,  auf  Betreiben  seiner  Gönner 
Krachenberger  und  Fuchsmag  1497  eine  ordentliche  Lektur  der  Poesie  übertragen. 
Celtis  kam  nach  Wien,  gründete  hier  die  Sodalitas  Danubiana  (nach  B.s  einleuchtender 
Darlegung  Herbst  1497)  und  begann  seine  Lehrtätigkeit  ebenfalls  unter  wiederholten 
Reibungen  mit  den  Artisten.  Krneute  Versuche  von  seilen  der  Regenten  und  des 
Kaisers,  bescheidene  Reformen  im  Universitätsbetrieb  herbeizuführen  (1499,  1501  und 
1504),  hatten  infolge  der  Haltung  der  Universität  keinen  oder  doch  nur  ganz  geringen 
Krfolg.  Als  eine  Art  fünfter  Fakultät  errichtete  Maximilian  an  der  Wiener  Universität 
das  Kollegium  der  Poeten  und  Mathematiker  unter  Celtis'  Leitung;  aber  wenn  auch 
Celtis  hier  auf  seine  hauptsächlich  den  besseren  Ständen  angehörenden  Schüler  einen 
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nicht  geringen  Einfluss  ausübte,  so  konnte  sich  das  Kollegium  doch  nicht  halten,  da 
es  weder  genügend  fundiert,  noch  ihm  der  Universität  gegenüber  eine  feste  Stellung 
gegeben  war.  Schon  vor  Celtis'  Tode  (150B)  war  es  vollständig  zerfallen.  Was  also 
an  Einwirkung  <les  Humanismus  sich  in  Wien  geltend  machte,  vollzog  sich  im  wesent- 
lichen ausserhalb  der  Universität  und  drang  "erst  im  I,aufe  der  Zeit  in  diese  ein. 
(Jan/,  verloren  waren  die  Anregungen  freilich  nicht,  aber  sie  vermochten  sich  dem 
verknöcherten  Alten  gegenüber  nicht  durchzusetzen.  B.s  lehrreiche  Darlegungen,  die 
nur  etwas  übersichtlicher  sein  könnten,  geben  bei  allen  erwähnten  Personen  ausführ- 
liche und  wertvolle  Aufschlüsse  über  Lebensgeschichte  und  Wirken;  sie  bringen  sorg- 
fältige Nachweise  über  Celtis  und  die  von  ihm  gegründeten  Sodalitäten.  Alle  diese 
Einzelbeiträge  können  hier  natürlich  nicht  wiederholt  werden;  es  genüge,  zu  sagen, 
dass  auch  durch  sie  unsere  Kenntnis  geiördert  wird.  — 

Humanistische  Frühzeit.  (i.  Schuster  (68Ü3)  behandelt  die 
Stellung  des  Markgrafen  Johann  von  Brandenburg,  des  sogenannten  „Alchemisten*4, 
zum  Humanismus.  Er  weist  auf  die  Eindrücke  hin,  die  Johann  wahrscheinlich  1435 
in  Mantua  erhalten  hat,  wo  seine  Tochter  Barbara  seit  1433  an  den  Markgrafen  Ludwig 
(lonzaga  verheiratet  war.  Und  er  beschäftigt  sich  namentlich  mit  dem  (wohl  aus 
Nürnberg  stammenden)  Humanisten  Ariginus,  der  seit  1 45«  auf  Johannes'  Sclilosse  bei 
Kulmbach  erscheint,  wo  unter  anderen  Mathias  von  Kemnat  sein  Schüler  war. 
Das  in  Wattenbachs  Peter  Luder  vorgelegte  Material  über  Ariginus  wird  durchaus 
richtig  verwertet;  freilieh  ist  das  Material  zu  lückenhaft,  als  dass  sich  viel  über  die 
humanistischen  Bestrebungen  auf  der  Plassenburg  ermitteln  liesse.  —  Johann  Pflug 
von  Rabenstein  (geb.  um  1425,  gest.  1173),  einen  der  hervorragenden  Vertreter  des 
älteren  Humanismus  in  Böhmen,  charakterisiert  H.  W  a  1 1  z  e  r  (6812)  nach  seinem 
Lebensgange,  wobei  vor  allem  der  Zwiespalt  hervorgehoben  wird,  in  den  der  Humanist 
durch  den  Widerstreit  zwischen  seinen!  Patriotismus  und  seiner  gut  kirchlichen 
Gesinnung  gerät  (anlässlich  der  Wirren  unter  Georg  PodiebradJ.  Ausserdem  bringt 
aber  W.  auch  neues  Material;  er  druckt  aus  der  Chronik  des  Georg  Hauer  (1479 
vollendet;  vgl.  über  diesen  nach  mancher  Richtung  hin  merkwürdigen  Mann  auch 
unten  N.  »i824)  eine  bisher  unbekannte  Rede,  die  Rabenstein  zur  Einweihung  der 
Ingolstädter  Universität  verfasst,  aber  nicht  gehalten  hat,  obwohl  er  als  Vertreter  des 
Ungarnkönigs  der  Eröffnung  beiwohnte.  Die  Rede  macht  durchaus  den  Eindruck 
einer  humanistischen  Schulübung;  das  gleiche  gilt  von  einer  ebenfalls  durch  Hauer 
aufbewahrten  Rede  des  Königs  Ladislaus  (Sohnes  Albrechts  IL)  an  Papst  Nikolaus  V. 
Auch  diese  Rede  möchte  W.  unserem  böhmischen  Humanisten  zuschreiben,  und  eine 
gewisse  Wahrscheinlichkeit  lässt  sich  —  auch  inhaltlich  —  nicht  in  Abrede  stellen, 
wenn  auch  ein  strikter  Beweis  nicht  zu  rühren  ist.  — 

Älterer  Humanismus.  Uber  den  hohen  Preis,  der  schon  frühzeitig  für  ein  um 
seines  Gegenstandes,  wie  um  seiner  Seltenheit  willen  gesuchtes  Buch,  die  Geheimlehre 
des  Trithemius,  gezahlt  wurde,  macht  H.  Simonsfeld  ((5818)  interessante  Angaben.  — 
Wertvolle  Beiträge  zur  Biographie  Wimphelings  gibt  J.  Schlecht  (6823).  Er  behandelt 
die  bekannte  Fehde  Lochers  mit  Georg  Zingel  und  weiss  auch  Tür  deren  Verlauf  eine 
Reihe  wichtiger  Nachrichten  aus  einer  Eichstätter  Handschrift  beizusteuern  (bemerkens- 
wert namentlich  die  von  Zingel  als  ketzerisch  ausgezogenen  Sätze  Lochers,  S.  243  ff. 
und  die  höchst  bedeutsamen  Schriftstücke  über  die  Reform  des  theologischen  Studiums, 
S.  245ff.  die  auf  Locher  oder  seinen  Kreis  zurückzuführen  sind).  Die  Frage,  was 
Wimpheling  veranlasste,  sich  in  diesen  Streit  einzumischen  und  mit  solcher  Heftigkeit 
gegen  Locher  Partei  zu  nehmen,  wird  durch  eine  bisher  unbekannte,  aus  jener  Eich- 
stätter Handschrift  stammende  Schrift  Wimphelings  beantwortet.  Es  ist  eine  Satire 
in  Form  eines  Beichtspiegels,  in  der  Wimpheling  Locher  demütig  seine  Sünden 
bekennen  lässt.  Aus  dem  ganzen  Ton  der  Schrift  geht  es  hervor,  dass  Wimpheling 
namentlich  an  dem  ungebundenen  Lehen  Lochers  und  seinem  ungünstigen  Einfluss 
auf  die  .studentische  Jugend  Anstoss  nahm,  und  dass  von  hier  aus  sein  Eingreifen  in 
die  Fehde  zu  erklären  ist.  Wertvoll  ist  auch  die  zweite  Hälfte  von  Sch.s  Mitteilungen. 
Sie  macht  uns  mit  einer  der  Gegenschriften  gegen  Wimphelings  Buch:  De  integritate 
(1505)  bekannt.  Diese  Schrift  des  Mönches  und  Geschichtsschreibers  Paul  Lang,  eines 
Schülers  des  Trithemius,  war  bisher  unbekannt;  nur  Freiheiten  ihres  Inhaltes  Hessen 
sich  aus  einer  Stelle  der  Epistolae  obscurorum  virorum  erschliessen,  in  der  Längs 
Buch  bespöttelt  wird.  Jetzt  hat  Sch.  die  Handschrift  (Autograph)  dieser  Streitschrift 
contra  deliramenta  Jacobi  Wimphelingii  in  der  Würzburger  Universitätsbibliothek 
gefunden  und  gibt  eine  ausreichende  Inhaltsübersicht  und  Charakteristik.  —  Zu  dem 
im  vorigen  Berichte  besprochenen  Buche  J.  Kneppers  (JBL.  1902,  S.  383)  gibt 
N.  Paulus  (1)822)  einige  bemerkenswerte  Nachträge.  1.  1503  gab  Wimpheling  die 
Schrift  .,Concordia  curatorum  et  fratrum  mendicantium"  heraus,  die  angeblich  von  Wigand 
Trebellius  verfasst  sein  sollte.  P.  bestätigt  die  schon  von  G.  C.  Knod  geäusserte  Ver- 
mutung, dass  es  einen  Wigand  Trebellius  nicht  gegeben  hat,  die  Schrift  vielmehr  von 
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Wimpheling  herrührt.  2.  Das  von  Wimpheling  1507  herausgegebene  Avisamentum 
de  concubinariis  non  absolvendis  wurde  früher  Wimpheling  vielfach  selbst  zugeschrieben, 
neuerdings  ihm  abgesprochen;  P.  weist  nach,  dass  die  Schrift  von  dem  bekannten 
Arnold  von  Tungern  herrührt,  den  Butzbach  als  Verfasser  der  erweiterten  Ausgabe 
des  Avisamentum,  des  Direetorium  concubinariorum  (1508),  bezeugt.  Die  Gerechtigkeit 
erheischt  es,  namentlich  S.  55  f.  hervorzuheben,  wo  im  Gegensatz  zu  der  Schilderung 
der  Epistolae  obscurorum  virorum  die  Sittenreinheit  Tungerns  bezeugt  wird.  3.  Wimphe- 
lings  Schrift  gegen  den  ketzerischen  Bischof  Andreas  (Zamometie)  von  Granea  ist 
wahrscheinlich  nie  gedruckt  worden.  —  Die  Mitteilungen  J.  Kneppers  über  Muling 
(6806)  sind  bereits  im  vorigen  Berichtsjahr  gewürdigt  worden;  mit  einigen  Notizen 
führt  uns  K.  aufs  neue  in  Mulings  Kreis  (6807).  — 

Blütezeit  des  Humanismus.  Ober  Celtis  und  seine  Sodalitas 
Rhenana  stellt  M.  Mutz  (6797)  das  Bekannte  zusammen  und  gibt  so  eine 
zur  ersten  Orientierung  j*anz  brauchbare  Übersicht.  —  In  Celtis'  Kreis  gehört 
auch  der  Musiker  und  Humanist  Petrus  Tritonius  Athesinus  (eigentlich  Treiben- 
raiff);  er  war  uns  bisher  durch  eine  Reihe  von  Mitteilungen  bekannt,  unter  denen 
namentlich  die  Ausführungen  von  P.  Bahlmann  („Des  Petrus  Tritonius  Versus 
memoriales":  ZVLR.  NF.  8,  S.  11  Ii  ff.)  und  F.  Cohrs  (MGESchG.  Jahrg.  8,  S.  96111) 
hervorzuheben  sind.  Jetzt  gibt  F.  W  a  1  d  u  e  r  (6817),  der  schon  vordem  den 
Tritonius  als  den  Verfasser  des  ältesten  gedruckten  katholischen  Gesangbuches  zu 
erweisen  gesucht,  eingehende  Darlegungen,  die  manches  Neue  bieten  und  das  Bekannte 
durch  Beibringung  kleinerer  Züge  erweitern.  Nach  Vermutungen  über  Heimat  (er 
stammte  wahrscheinlich  aus  der  Nähe  von  Bozen)  und  dem  Hinweis  auf  seine  Ingolstädter 
Studienzeit  folgen  seine  Tätigkeit  in  Brixen  als  Schulmeister,  sein  Aufenthalt  in  Padua 
zur  Erwerbung  eines  akademischen  Grades,  dann  seine  Lehrertätigkeit  in  Bozen,  in 
Hall  (seit  1512)  und  in  Schwaz  (1519);  Tod  wie  Geburtsjahr  (um  1475)  sind  unbekannt. 
Wichtig  sind  namentlich  seine  Beziehungen  zu  Celtis;  zwei  bemerkenswerte  Briefe 
von  Tritonius  an  Celtis  (ob  N.  1  richtig  datiert?)  werden  zum  ersten  Male  mitgeteilt. 
Auch  lernen  wir  Tritonius  als  Übersetzer  kennen;  er  überträgt  eine  lateinische  Über- 
setzung der  sogenannten  Epistel  des  Hippokrates  über  das  lieben  des  Demokrit  ins 
Deutsche  (1520),  ferner  ein  Stück  aus  den  Paraphrasen  des  Erasmus,  Matth.  5  (1524). 
—  über  Peutingers  Stellung  zu  den  kirchlichen  Fragen  handelt  P.  Joachimsen  (6811) 
in  einer  lehrreichen  Abhandlung.  Er  charakterisiert  Peutingers  Interesse  an  religiösen 
Fragen,  das  im  wesentlichen  durch  das  Vorbild  Ficinos  und  Picos  von  Mirandula 
geweckt  war,  zeigt,  wie  er  in  Worms  zwischen  Luther  und  seinen  Gegnern  zu  vermitteln 
suchte  (eine  Tätigkeit,  zu  der  ihn  schon  vorher  |152ü|  auch  Erasmus  durch  Faber 
anzuspornen  suchte,  vgl.  unten  N.  H779),  wie  er  dann  im  wesentlichen  Gegner  der 
Reformation  wurde,  wie  er  ferner  in  einem  Gutachten  1533  von  der  Einführung  der 
Reformation  in  Augsburg  abriet  und,  als  er  keinen  Erfolg  damit  hatte,  aus  dem  Rate 
austrat.  Ausser  diesen  schon  bekannten  Tatsachen,  die  durch  mannigfache,  weniger 
naheliegende  Züge  gut  erläutert  werden,  bringt  aber  die  Abhandlung  auch  einiges  ganz 
oder  teilweise  l'nbekannte.  1.  Mitteilungen  über  ein  Gutachten  Peutingers  über 
theologische  Fragen  Maximilians  I.,  die  auch  Eck  in  seiner  Weise  beantwortet  hatte. 
2.  Analyse  von  zwei  unvollendeten,  nur  handschriftlich  erhaltenen  Schriften  über  das 
Abendmahl  (zwischen  1525—30)  und  über  die  Wiedertäufer  (nach  1531),  von  denen 
bisher  nur  kleine  Teile  bekannt  waren.  Alle  diese  drei  Schriften  zeigen  keine 
besondere  Regsamkeit,  man  glaubt,  nicht,  einen  mitten  im  Leben  stehenden 
Mann,  sondern  einen  weltfremden  Gelehrten  reden  zu  hören.  —  Von  dem  Mittel- 
punkte des  Augsburger  Humanismus  zu  dein  des  Nürnberger  ist  nur  ein  kleiner 
Schritt.  Das  Berichtsjahr  bietet  über  Pirkheimer  nichts,  wohl  muss  aber  ein  früheres 
Versäumnis  wieder  gut  gemacht  werden.  Durch  ein  ärgerliches  Versehen  ist  in  den 
drei  letzten  Berichten  der  Hinweis  auf  J.  Schleohts  wichtige  Publikation:  „Pirk- 
heimors  zweite  Komödie  gegen  Fckl>  (Historisches  Jahrbuch  der  Görresgesellschaft, 
Bd.  21  |1900j,  S.  402— 13)  unterblieben.  Wohl  fast  jeder,  der  sich  mit  dem  Eckius 
dedolatus  zu  beschäftigen  hatte,  wird  aus  dem  Werke  selbst  wie  aus  den  Quellen- 
stellen über  das  Werk  die  Überzeugung  gewonnen  haben,  dass  alles  für  die  Ent- 
stehung in  Nürnberg  und  im  besonderen  für  Pirkheimers  Autorschaft  spricht.  Vor 
allem  muss  darauf  hingewiesen  werden,  dass  die  Stellen  aus  dem  Briefwechsel  zwischen 
Pirkheimer  und  Spengler  auch  nicht  das  Geringste  gegen  Pirkheimers  Autorschaft 
beweisen,  obwohl  S.  Szamatülski  iLLD.  N.  2,  S.  IX)  hauptsächlich  sie  gegen  die  bis- 
herige Auffassung  ins  Feld  geführt  hat.  In  Pirkheimers  Papieren  hatte  Biederer  eine 
Fortsetzung  des  „Eckius  dedolatus"  gefunden;  Szamatölski  meinte,  es  scheine  sich 
nicht  um  eine  Fortsetzung  des  Eckius  dedolatus,  sondern  um  eine  selbständige  Satire 
gegen  Eck  zu  handeln.  Der  saubere  Abdruck,  den  Sch.  zusammen  mit  einer  sehr 
dankenswerten  Übersetzung  des  recht  schwierigen  Textes  vorlegt,  beweist,  dass  der 
alte  Riederer  richtig  gesehen  hat.    Wir  haben  es  mit  dem  unvollendeten  Entwurf 
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einer  Fortsetzung  zu  tun,  der  in  der  Einkleidung,  im  Stil  usw.  in  jeder  Beziehung  an 
den  Eckius  dedolatus  anknüpft.  Aller  Wahrscheinlichkeit  nach  ist  die  neue  Arbeit  1520 
entstanden,  bevor  Pirkheimer  von  seiner  Haimling  durch  Eck  und  den  verdriesslichen 
Unterhandlungen  mit  dem  Hat,  die  sich  daran  anknüpften,  irgendwelche  Kunde  hatte. 
Selbstverständlich  wird  auch  die  Möglichkeit  erwogen  werden  müssen,  ob  Pirkheimer 
nicht  das  Werk  eines  anderen  fortgesetzt  haben  könnte,  eine  genaue  Vergleichung 
des  Stils  beider  Arbeiten  miteinander  ist  ebenso  erforderlich  wie  eine  genaue  und 
eingehende  Prüfung  aller  in  Betracht  kommenden  Briefstellen.  Der  Heferent,  der 
das  ganze  Material  anliisslich  der  Durcharbeitung  von  Sch.s  Publikation  noch  einmal 
sorgfältig  durchgesehen  hat,  ist  jetzt  ebensowenig  wie  früher  darüber  im  Zweifel, 
dass  Pirkheimer  als  der  Verfasser  des  Eckius  dedolatus  anzusehen  ist.  Zum  Text 
sei  bemerkt,  dass  S.  413,  Z.  5  prothonarrius  unemendiert  stehen  bleiben  muss.  —  Zu 
Pirkheimers  Freunden  gehörte  auch  H.  Stromer  von  Auerbach,  der  Begründer  von 
Auerbachs  Keller.  U.  Wustmanns  hübsches  Büchlein,  das  Stromer  in  so  vielfacher 
Beziehung  zu  den  Vertretern  des  Humanismus  zeigt,  ist  im  vorigen  Berichtsjahre  an 
anderer  Stelle  besprochen  worden.  Jetzt  gibt  O.  C  1  e  m  e  n  (6816)  dazu  bibliographische 
und  biographische  Nachträge;  er  teilt  drei  Briefe  Stromers  an  .loh.  Lang  mit,  zwei 
aus  dem  Jahre  1520,  einen  aus  dem  Jahre  1541.  Ferner  zeigt  C,  dass  Stromer  in 
religiöser  Beziehung  ursprünglich  auf  dem  Standpunkte  der  Erasmischen  Reformpartei 
stand  und  wie  so  viele  Luthers  Sache  mit  ihr  identifizierte,  sich  aber  von  dieser  An- 
schauung allmählich  losmachte  und  ganz  zu  Luther  überging.  — 

R  e  u  c  h  1  i  n.  Der  ungedruckte  Brief  Reuchlins  (6774)  ist  mir  trotz  wieder- 
holter Bemühungen  nicht  zugänglich  gewesen.  —  An  den  Heuchlinschen  Streit,  der 
diesmal  nur  vom  parteipolitischen  und  populären  Standpunkte  aus  Behandlung 
gefunden  hat,  werden  wohl  am  besten  auch  die  E  p  i  s  t  o  1  a  e  o  b  s  c  u  r  o  r  u  m 
virorum  angeschlossen.  W.  Brechts  anziehende  Ausführungen  (6795)  müssen 
dem  nächsten  Bericht  vorbehalten  werden,  in  dem  die  vollständige  Arbeit  zur  Be- 
sprechung kommen  wird.  —  Die  Übersetzung  der  Epistolae  von  \V.  Binder  (6794) 
erweist  sich  als  ein  genauer  Abdruck  seiner  früheren  Übersetzung  (Stuttgart  1876).  — 

Unter  den  Arbeiten  über  Erasmus,  die  das  Berichtsjahr  gebracht  hat, 
sind  zwei  besonders  hervorzuheben.  Die  eine  schliesst  so  gut  wie  ganz  unbekanntes 
Material  auf  und  weiss  so  einen  ausserordentlich  wichtigen  Beitrag  zur  Lebens- 
geschichte des  Erasmus  zu  liefern ;  die  andere  fasst  Bekanntes  übersichtlich  und  gut 
orientierend  zusammen  und  gewährt  dadurch  zum  ersten  Male  einen  klaren  Überblick 
über  einen  der  folgenreichsten  Abschnitte  in  der  literarischen  Wirksamkeit  des 
Erasmus.  Es  ist  bekannt,  dass  Erasmus  1520  in  Köln  Friedrich  den  Weisen  in  dem 
Entschluss  bestärkte,  für  Luther  „angesehene  und  unverdächtige  Richter"  zu  ver- 
langen. Erasmus  hatte  damals  auf  Spalatins  Veranlassung  in  einer  Reihe  von 
Sätzen  (Axiomata)  seinen  Standpunkt  in  der  Lutherischen  Sache  bezeichnet.  Der 
auffallend  warme  Ton  des  Schriftstückes  ist  schon  oft  hervorgehoben  worden,  vor  allen 
Dingen  die  fast  unerasmisch  anmutenden  Worte:  „Die  Welt  dürstet  nach  dem  wahren 
Evangelium,  und  der  ganze  Zug  der  Zeit  geht  dahin,  dem  soll  man  nicht  auf  so 
gehässige  Weise  sich  entgegensetzen."  In  welchen  Zusammenhang  aber  diese 
Erklärung  des  Erasmus  gehört,  ersieht  man  erst  aus  den  ungemein  belehrenden 
Ausführungen  P.  Kalkoffs  (6779).  Es  lässt  sich  jetzt  deutlich  erkennen,  wie 
Erasmus  in  jenen  Tagen  unermüdlich  daran  arbeitete,  seinen  oben  ausgesprochenen 
Oedanken  eines  Schiedsgerichtes  über  Luther  durchzusetzen.  Der  Durchführung 
dieses  Vorhabens  stellte  sich  freilich  ein  schweres  Hindernis  entgegen,  die  bereits 
ergangene  päpstliche  Bannandrohungsbulle.  Erasmus  suchte  diese  Schwierigkeit  zu 
beseitigen  und  half  sich  mit  dem  Kunstgriff,  dass  er  die  Echtheit  der  Bulle  bestritt 
und  den  päpstlichen  Legaten  Aleander  in  jeder  möglichen  Weise  verdächtigte.  Den 
Uedanken  eines  Schiedsgerichtes  suchte  er  im  Bunde  mit  dem  ihm  freilich  geistig 
sehr  unähnlichen  Augsburger  Dominikanerprior  Johann  Faber  durchzusetzen;  das 
unter  Fabers  Namen  veröffentlichte,  schon  wiederholt  behandelte:  Consilium 
cuiusdam  rührt  in  der  Form,  wie  K.  mit  Hecht  hervorhebt,  von  Erasmus  her,  wenn 
es  sich  auch  inhaltlich  mit  dessen  Anschauungen  keineswegs  vollständig  deckt, 
sondern  zum  Teil  Fabers  Ansichten  wiedergibt.  Zu  gleicher  Zeit  aber  suchte  Erasmus 
durch  eine  wichtige  anonyme  Flugschrift  die  Verwirklichung  seines  Planes  zu 
lordern:  die  Acta  academiae  Lovaniensis,  die  man  bisher  dem  wenig  bedeutenden 
Martin  Dorpius  zuschrieb,  werden  von  K.  unter  Herbeiziehung  der  sonstigen  gleich- 
zeitigen Äusserungen  des  Erasmus  in  durchaus  einleuchtender  Darlegung  als  ein 
Werk  des  Erasmus  erwiesen.  Die  bitteren  Erfahrungen  seines  eigenen  Löwener 
Aufenthaltes  benutzend,  nimmt  Erasmus  auf  das  schärfste  gegen  alle  theologischen 
Feinde  seiner  Denkart  Partei,  und  indem  er  zuletzt  Aleander  angreift  und  die 
Echtheit  der  Bulle  bestreitet,  tritt  er  in  wuchtigen,  ja,  man  kann  sagen,  gewaltigen 
Worten  noch  einmal  für  Luther  ein.    Zu  gleicher  Zeit  aber  lässt  Erasmus  auch 
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dadurch  für  Luther  Stimmung  machen,  dass  er  seine  jüngeren  Freunde  zu  scharfen 
Streitschriften  anregte:  dahin  gehört  vor  allen  der  damals  in  Köln  erschienene: 
Hochstratus  ovans,  der  vun  K.  mit  Hecht  Hermann  von  dem  Busche  zugeschrieben 
wird,  ferner  die  wahrscheinlich  ebenfalls  von  Husche  herrührende  Epistola  Udelonis 
Cimbri,  die  ihren  Zusammenhang  mit  Erasmus  schon  dadurch  kundtut,  dass  ein  in 
sie  eingefügtes  Gedicht  sich  als  eine  Versih'zierung  eines  Stückes  aus  den  Acta 
academiae  Lovaniensis  ausweist.  Dieser  ganze  von  K.  zum  ersten  Male  auf- 
gedeckte Zusammenhang  ist  für  die  Geschichte  der  inneren  Entwicklung  des 
Erasmus  von  höchstem  Werte.  Sein  späteres  Verhalten  wird  nunmehr  in 
seinen  Beweggründen  klarer;  und  gerade  die  Tatsache,  dass  er  das  Scheitern  seiner 
Bestrebungen  erkennen  und  selbst  Deckung  zu  gewinnen  suchen  muss,  lässt 
manches  Abstossende  in  einem  milderen  Lichte  erscheinen.  —  Die  zweite  der  oben 
erwähnten  Arbeiten,  A.  Bludaus  (6786)  Behandlung  der  ersten  beiden  Ausgaben  des 
Neuen  Testamentes,  gibt,  wie  bereits  erwähnt,  nichts  Neues,  aber  sie  bietet  eine 
lesenswerte  übersichtliche  Darstellung,  die  über  alle  in  Betracht  kommenden  Punkte 
ausreichend  unterrichtet.  Das  Urteil  ist  ruhig  und  sachlich,  und  der  Verfasser  sucht 
bei  der  Erzählung  der  Streitigkeiten,  in  die  Erasmus  anlässlich  der  Ausgaben  ver- 
wickelt wurde,  Licht  und  Schatten  gerecht  zu  verteilen.  —  In  beiden  Arbeiten  ist 
der  Aufenthalt  des  Erasmus  in  Löwen  behandelt  worden  und  die  vielfachen  An- 
feindungen, die  er  bekanntlich  hier  zu  erdulden  hatte.  Wie  diese  feindselige 
Stimmung  sich  hier  auch  nach  dem  Tode  des  Erasmus  erhielt,  zeigt  E.  G  o  s  s  a  r  t 
(6784).  Dem  Index  Pauls  IV.  (1559)  ging  ein  Verzeichnis  der  verbotenen  Bücher 
in  den  Niederlanden  voraus,  der  auf  Grund  eines  Beschlusses  der  Löwener 
theologischen  Fakultät  die  französische  und  deutsche  Übersetzung  von  Erasmus' 
Traktat:  „De  sarcienda  ecclesiae  conoordia"  verbot  (1533;  es  lässt  sich  wohl  ver- 
stehen, dass  den  Gesinnungsgenossen  des  Latomus  diese  Schrift  vor  allen  anstössig 
war,  so  dass  sie  gerade  sie  sich  herausgriffen  und  ihre  Wirkung  auf  die  breiten 
Massen  verhindern  wollten).  Die  spanische  Regierung,  namentlich  der  jüngere 
Granvella,  trat  der  Fakultät  gegenüber  für  die  Nützlichkeit  der  Schriften  des 
Erasmus  ein;  die  niederländischen  Humanisten  rächten  sich  für  den  Besch  luss  der 
Fakultät  durch  ein  bitteres  Pasquill  auf  den  soeben  verstorbenen  Kanzler  der 
Universität  Huard  Tapper:  Clarissimi  Theologi  Ituardi  Tappert .  .  .  Apotheosis.  1559.  — 
Erwähnt  möge  noch  das  kleine,  zwischen  1514  und  17  geschriebene  Billett  des  Erasmus 
an  den  Schweizer  Fridolin  Hirudäus  (wahrscheinlich  Egli)  werden,  worin  Erasmus 
den  Hirudäus  in  der  Verehrung  für  Glarean  zu  bestärken  sucht  (6778).  —  Sechs 
bisher  unbekannte  Schreiben  Glareans  legt  J.  Zimmermann  vor  (6800);  die 
drei  ersten  stammen  aus  dem  Jahre  1518  und  beziehen  sich  sämtlich  auf  die 
vergeblichen  Bemühungen  Glareans,  an  Stelle  des  soeben  gestorbenen  Publius 
Faustus  Andreiini  das  Amt  eines  königlichen  Hofpoeten  zu  erlangen.  Sie  sind  aus 
Paris  an  eine  der  bedeutendsten  Persönlichkeiten  des  damaligen  Freiburg  i.  Ue. 
Peter  Falk  (Pierre  Faulcon)  gerichtet.  Die  übrigen  fallen  in  beträchtlich  spätere 
Zeit,  nämlich  in  die  Jahre  1547—50,  wo  Glarean  (seit  1529)  in  Freiburg  i.  B.  lehrte; 
wieder  sind  die  Adressaten  hervorragende  Persönlichkeiten  in  Freiburg  i.  Ue. 
Mancherlei  kleinere  Aufschlüsse  über  Glareans  Leben  ergeben  sich  auch  aus  den 
drei  letzten  Schreiben.  Das  Persönliche,  namentlich  soweit  die  Verhältnisse  von 
Freiburg  i.  S.  in  Betracht  kommen,  wird  überall  gut  erläutert.  Für  Faustus 
Andrelinus  hätte  anstatt  auf  die  Nouvelle  biographie  generale  auf  Geigers  gehalt- 
vollen Aufsatz  (Vierteljahrschrift  für  Kultur  und  Literatur  der  Renaissance  1,  S.  lff.) 
verwiesen  werden  sollen.  — 

Hutten.  Anlässlich  des  Erscheinens  der  ersten  Ausgabe  des  „Hutten"  von 
David  Fr.  Strauss  (1858)  schrieb  Rudolf  Haym  eine  ausführliche  Besprechung 
des  Buches,  die  jetzt  an  der  Spitze  seiner  „Gesammelten  Aufsätze"  neu  dargeboten 
wird  (6789).  Den  Hauptteil  füllt  eine  Wiedergabe  des  Inhaltes  von  Strauss  Buch 
aus,  die  um  ihrer  gedrungenen  Übersichtlichkeit  willen  lesenswert  ist.  Diese  Inhalts- 
angabe wird  nun  aber  eingerahmt  von  einer  Reihe  kritischer  Bemerkungen. 
Sie  zeigen  teils  den  schriftstellerischen  Werdegang  Strauss'  auf,  gehören  also  streng 


unähnliche  Treitschke  sich  durch  eine  gewisse  Kühle  abgestossen  fühlt,  die  nach  der 
Meinung  dieser  Beurteiler  über  dem  Buche  liegt.  „Ein  etwas  grösserer  und  freierer 
Zug",  sagt  Haym,  „müsste  nach  uuserem  Gefühl  durch  das  Ganze  gehen."  Werden 
darüber  die  Meinungen  auseinandergehen,  so  darf  H.  wohl  auf  allgemeine  Zustimmung 
rechnen,  wenn  er  in  Strauss'  Urteil  über  Huttens  persönliche  und  geschichtliche 
Bedeutung  einige  Abstriche  macht.  ,,Er  war  ein  grosser  Driinger,  Treiber  und  Mahner, 
aber  weder  auf  geistigem  noch  auf  politischem  Gebiete  wahrhaft  originell",  in  diesen 
Worten  faast  H.  seine  Auffassung  von  Huttens  Wesen  zusammen.  —  Selbstverständlich 
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liegt  da  der  ja  auch  von  Strauss  durchgeführte  Vergleich  mit  Luther  nahe.  Die 
persönlichen  Berührungen  zwischen  beiden  Männern  werden  immer  von  neuem 
anziehen;  jetzt  hat  K.  Spranger  (6791)  Huttens  Briefe  an  Luther  in  einem  sauberen 
Neudruck  vorgelegt.  Eine  die  Quellen  sorgfältig  und  einsichtig  benutzende  Einleitung 
gibt  alles  zum  Verständnis  Notwendige.  Hemerkenswert  ist,  dass  Sp.  doch  wieder  ein 
etwas  stärkeres  religiöses  Interesse  Huttens  annehmen  möchte,  worin  man  aber  dem 
Verfasser,  trotzdem  er  sich  sehr  vorsichtig  ausdrückt,  wohl  kaum  zustimmen  kann.  — 
Die  Beziehungen  Huttens  zu  Erfurt  hat  G.  Oergel  (6792)  behandelt  und  wichtiges 
neues  Material  beigebracht,  vor  allem  für  den  zweiten  und  dritten  Aufenthalt  Huttens 
in  Erfurt.  Über  den  zweiten  Aufenthalt  (2.  Juni,  19.  Juli  und  22.  August  1514)  erhalten 
wir  hier  wesentlich  neue  Aufschlüsse.  Hutten  war  als  Kommissar  des  Erzbischofs 
Albrecht  von  Mainz  bei  den  willkürlichen  Prozessen  zugegen,  die  die  revolutionäre 
Volkspartei  gegen  ihre  eigenen  Häupter  angestrengt  hatte,  und  er  hat  sich  hier  mit 
jenem  Ungestüm  benommen,  der  bereits  aus  seiner  amtlichen  Tätigkeit  bekannt  ist, 
und  der  ihn  zu  einem  solchen  Amte  jedenfalls  wenig  geeignet  erscheinen  lässt.  Für 
einen  der  Angeklagten  hat  er  sich  bald  darauf  auf  Fürbitte  einer  fürstlichen  Persön- 
lichkeit (vielleicht  Herzog  Georgs  des  Bärtigen)  mit  Erfolg  verwendet.  Noch  wichtiger 
sind  die  Mitteilungen  über  Huttens  dritten  Aufenthalt  in  Erfurt,  der  seinen  Biographen 
bisher  ganz  entgangen  ist.  Albrecht  von  Mainz  ordnete  Ende  1514  eine  Gesandtschaft 
zur  Schlichtung  der  revolutionären  Wirren  nach  Erfurt  ab,  die  am  15.  Dezember  dort 
eintraf  und  endlich  Osten»  (15.  April  1515)  mit  der  Stadt  zum  Abschlüsse  gelangte. 
An  dieser  Gesandtschaft  nahm  Hutten  teil;  hoffentlich  werden  bald  die  in  Betracht 
kommenden  Aktenstücke  vorgelegt.  Oe.  spricht  ausserdem  die  Vermutung  aus,  dass 
auch  Crotus  damals  als  Begleiter  seines  Abtes  Hartmann  von  Fulda,  der  an  der  Spitze 
der  Gesandtschaft  stand,  nach  Erfurt  gekommen  sei.  Wir  wollen  auf  die  sich  daran 
anknüpfenden  Vermutungen,  dass  dieses  Zusammensein  Huttens  und  Crotus'  als  die 
eigentliche  Oeburtsstunde  der  „Brief«  dunkler  Männer"  zu  betrachten  sei,  hier  nicht 
weiter  eingehen  und  bemerken  nur  folgendes:  Die  Ansicht  von  einem  Erfurter  Aufent- 
halt des  Crotus  Anfang  1515  ist  früher  schon  mehrfach  geäussert  worden,  ohne  dass 
es  möglich  gewesen  wäre,  sie  durch  einleuchtende  Gründe  zu  stützen.  Oe.  trägt  sie 
so  vor,  dass  man  annehmen  muss,  er  s«>i  auf  Grund  neuer  Erwägungen  zur  Annahme 
der  Vermutung  gelangt.  Jeder  Freund  des  Humanismus  würde  dem  verdienten 
Kenner  der  Erfurter  Schul-  und  Cniversitätsgeschichte  für  eine  nähere  Darlegung  des 
Sachverhaltes  dankbar  sein.  —  (  her  Huttens  Streit  mit  den  Strassburger  Kartäusern, 
die  ihn  bekanntlich  durch  ehrenrührige  Äusserungen  und  durch  die  Tatsache,  dass 
sie  sein  Bild  „zur  Säuberung  unreiniger  ihres  Leibes  Orten"  benutzt,  gekränkt  hatten, 
legt  H.  Rott  (6793)  ergänzendes  urkundliches  Material  aus  den  im  Münchener  Reichs- 
archiv sich  befindenden  Neuburger  Akten  vor:  Die  demütige  Antwort  des  Visitators 
der  rheinischen  Provinz,  des  Kartäuserpriors  Gregorius  in  Freiburg  (1.  Nov.  1521), 
ein  Brief  des  Rats  von  Strassburg  an  Hutten  in  dieser  Sache  (4.  Nov.),  vor  allen 
Dingen  aber  der  Vertrag  zwischen  I bitten  und  den  Kartäusern  (1.  Dez.)  und  die 
bisher  nur  teilweise  bekannte  Ehrenerklärung  der  Kartäuser  (12.  Dez.)  werden  voll- 
ständig mitgeteilt.  Hübsch  ist  ein  von  einem  sonst  unbekannten  Hans  Breuning  ver- 
fasstes  Volkslied,  das  R.  ebenfalls  aus  den  erwähnten  Akten  abdruckt.  Darin  wird 
Huttens  Streit  mit  den  Kartäusern  behandelt  und  Hutten  verherrlicht:  das  Lied  atmet 
einen  frischen  Reitermut  und  stammt  wohl  von  einem  der  Huttenschen  Kriegsleute: 
„Fart  schon,  jr  falsche  Zungen  —  der  Hutten  hats  gewagt."  — 

Für  die  anderen  Humanisten  möge  die  im  Inhaltsverzeichnis 
gewählte  alphabetische  Reihenfolge  beibehalten  werden.  Die  lehrreichen  Aus- 
führungen von  II.  D  et  in  er  (6796)  führen  uns  in  die  späteren  Schulverhältnisse 
Münsters  ein.  Diese  waren  im  Gegensatz  zu  der  früheren  Blüte  zur  Zeit  Rudolfs 
von  Langen  und  Murmcllius'  infolge  der  täuferischen  Wirren  ganz  heruntergekommen. 
Arnold  Burenius  (1485  —  15HH),  aus  der  Diözese  Münster  stammend,  Schüler  und 
Freund  Melanchthons,  forderte  den  evangelisierenden  Bischof  Franz  von  Waldeck 
zur  Gründung  einer  Schule  in  Münster  auf.  Wie  er  sich  diese  wahrscheinlich 
gedacht,  wird  aus  einer  anderen  Schrift  des  Burenius  (155*5)  erschlossen.  — 
O.  (Meinen  (6798)  berichtet,  dass  Cochläus  am  Anlämr  seines  Meissner  Aufenthaltes 
(seit  Sommer  1535)  die  Gedichte  des  böhmischen  Humanisten  Simon  Fagellus 
(7  1549)  herausgab;  die  Spottschriften  auf  Cochläus  (6799)  gehören  in  das  Gebiet 
der  Heformationsgfschichte.  Über  den  Aufenthalt  des  Christoph  Hegendorftinus 
in  Posen  (1530— 35)  waren  wir  durch  die  Arbeit  von  A.  Henschel  (ZHG Posen.  17, 
1892.  S.  337  ff.)  unterrichtet  worden,  wo  auch  über  die  Anfeindungen,  die  Hegen dorfRnus 
schliesslich  zum  Verlassen  Posens  zwangen,  aus  Heirendorffinus'  Helleborus  novus 
S.  340ff.  nähere  Mitteilungen  gemacht  worden  waren.  Jetzt  gibt  St.  Kossowski 
(6801)  eine  eingehende  Darstellung  der  Verhältnisse,  unter  denen  Hegendorftinus 
berufen  wurde,  seiner  pädagogischen  und  namentlich  seiner  literarischen  Tätigkeit 
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in  Posen,  der  Beziehungen,  die  er  dort  anknüpfte,  und  der  Streitigkeiten,  die  ihn 
schliesslich  wegtrieben.  —  M.  Wöhrmann  (6801a)  verweilet  die  von  O.  Günther 
veröffentlichte  Selbstbiographie  Chr.  Heyls  (vgl.  JBL.  1902,  N.  3571)  zu  seiner  Skizze 
von  Heyls  Wirksamkeit  in  Poramern.  —  Lucas  Holstenius  gehört  zwar  eigentlich 
schon  der  späteren  Gelehrtengeschiehte  an;  da  aber  auch  in  seiner  weitreichenden 
philologischen  Tätigkeit  die  Antriebe  des  Humanismus  mächtig  wirksam  sind,  so 
möge  er  sich  hier  anschliessen.  Ferd.  Wagner  1 1581)2)  gründet  seine  Darstellung 
nicht  bloss  auf  die  Mitteilungen  aus  der  Bibliotheca  Barberina,  die  Leon  G.  Pelissier 
in  dem  Aufsatz:  ..Lucas  Holstenius  et  ses  amis"  (Melanges  d'Archeülogic  et  d'histoire, 
Jahrg.  1H86— H8)  gegeben  hat,  sowie  auf  die  Ausgabe  des  Briefwechsels  des  Nicolas 
Claude  Fabri  de  Peiresc  mit  den  Brüdern  Pierre  und  Jacques  Dupuy  (Paris  1888), 
sondern  er  verwertet  eigne  Funde  aus  der  Bibliotheca  Barberina,  vor  allem  eine 
(von  fremder  Hand  geschriebene)  Selbstbiographie  des  Holstenius,  die  dessen  Leben 
bis  zum  Jahre  1627  erzählt.  Auf  diese  Weise  wird  das  Lebensbild  des  Holstenius 
wesentlich  berichtigt  und  vervollständigt.  Hervorzuheben  ist  namentlich  das  mass- 
volle und  billige  l'rteil  des  Verfassers;  es  tritt  wohltuend  in  der  Erwägung  der 
Gründe  von  Holstenius'  Übertritt  zum  Katholizismus  hervor:  auch  die  Beurteilung 
seiner  vielangefochtenen  römischen  Zeit  legt  davon  Zeugnis  ab.  —  Den  Rektor  der 
Nikolaischule  Joh.  Musler  (geb.  1501  oder  1502,  gest.  1575)  weiss  O.  Clemen  (6808) 
durch  eine  Reihe  von  unbekannten  oder  fast  unbekannten  Nachrichten  näher  zu 
bringen;  er  schildert  seine  Leipziger  Wirksamkeit  und  charakterisiert  seine  päda- 
gogischen Grundsätze,  Lehrmethode,  Behandlungsart  der  Schüler,  sowie  Einrichtungen, 
die  er  an  der  Schule  getroffen,  aus  einer  bereits  bekannten,  aber  wenig  benutzten 
Rede  Muslers;  die  Werke  Muslers,  in  denen  sich  die  Redo  findet,  waren  in  Venedig 
konfisziert  worden.  —  Paracelsus  zeigt  die  wichtige  Einwirkung  des  Humanismus 
auf  die  Naturwissenschaft.  Das  Buch  von  F.  Strunz  (6810)  zeugt  von  wohltuender 
Wärrae  und  von  der  Verehrung  des  Biographen  für  seinen  Helden.  Es  stellt  auch 
das  biographische  Material  so  dar,  dass  im  wesentlichen  ein  klares  und  über- 
sichtliches Bild  erreicht  wird.  Nur  über  die  wichtige  Frage  der  Quellen,  aus  denen 
Paracelsus  schöpfte,  der  Vorbilder,  an  die  er  sich  anschloss,  erhält  man  keine  völlige 
Klarheit.  Die  Vorstellung  eines  „christlichen  Humanismus",  in  dem  humanistische, 
mystische  und  sektiererische  Ideen  zu  einem  untrennbaren  Ganzen  zusammen- 
gelassen sein  sollen,  vermag  der  Referent  wenigstens  nicht  zu  teilen.  —  Für  das 
Studium  des  Griechischen  im  Abendlande,  namentlich  nach  der  Seite  der  Textkritik 
und  der  Erklärung  der  Schriftsteller,  kommt  dem  Griechen  Franciscus  Portus  oder, 
wie  er  sich  selbst  am  liebsten  nannte,  <Po„yxtoxo<  r«wxo„-  besondere  Bedeutung  zu. 
J.  Sturm  (6813)  fasst  zunächst  die  bisher  bekannten  Tatsachen  über  sein  Leben 
zusammen:  geboren  am  22.  August  1511  zu  Rythymno  auf  Kreta;  seit  1527  in 
Venedig,  seit  1536  in  Modena,  wo  er  an  der  Akademie  eine  lebhafte  Lehrtätigkeit 
entfaltet;  1546  in  Ferrara,  wo  er  ebenfalls  als  Lehrer  gefeiert  wird  und  zugleich 
unter  dem  Einflüsse  der  Herzogin  Renata  für  die  Reformation  öffentlich  auftritt,  der 
er  sich  schon  in  Modena  zugewandt  zu  haben  scheint.  Wegen  dieser  seiner  religiösen 
Haltung  aus  Ferrara  entfernt,  bleibt  er  zunächst  in  Venetien  —  der  von  Crusius 
angegebene  Pariser  Aufenthalt  zwischen  den  Jahren  1555—5!)  ist  nicht  wahr- 
scheinlich —  und  folgt  dann  einem  Rufe  als  Lehrer  des  Griechischen  an  die  Hoch- 
schule in  Genf,  wo  er  von  1562  bis  zu  seinem  Tode  1581  wirkte.  St.  weist  nun  aus 
einem  in  der  Vaticana  gefundenen  Schreiben  nach,  dass  Portus  vor  seiner 
Berufung  nach  Modena  15.36  eine  Zeitlang  in  Rom  als  Handschriftenschreiber  tätig 
war,  und  zwar  im  Jahre  1535;  er  teilt  weiterhin  ein  bemerkenswertes  religiöses 
(griechisches)  Gedicht  mit,  das  höchstwahrscheinlich  Portus  zum  Verfasser  hat.  Er 
beleuchtet  ferner  die  Anfechtungen,  die  Portus  als  Anhänger  der  Reformation  zu 
bestehen  hatte,  durch  Aktenstücke  aus  dem  vatikanischen  Archiv,  die  F.  Dittrich 
in  den  „Regesten  und  Briefen  des  Kardinals  Contarini  (Braunsberg  1KK1}-1 
veröffentlicht  hat,  snwie  durch  eine  Briefnotiz  des  ehemaligen  Nuntius  Vergeritis.  — 
Einer  der  weniger  bekannten  Humanisten  ist  Joachim  Sterck  oder  Ringplberg. 
Er  stammte  aus  Antwerpen,  wo  er  14!>i)  geboren  w-urde,  und  starb  nach  einem 
fährenden  Lehrerleben,  das  ihn  durch  Deutschland  und  Frankreich  führte,  wie  es 
scheint,  im  .Jahre  153«.  J.  Overmann  (6814}  greift  aus  seinen  Werken  die  Schrift: 
De  ratione  studii  heraus  und  zergliedert  sie  im  einzelnen.  Ringelberg  fordert  hier 
Unabhängigkeit  des  Geistes  vom  Körper,  daher  Vermeidung  aller  Weichlichkeit  und 
(  ppigkeit,  geeignete  Pflege  des  Körpers,  namentlich  durch  gymnastische  l'bungen. 
Das  Einzelstudium  verwirft  er;  für  Ringelberg  ist  es  charakteristisch,  dass  er  zur 
Erlangung  neuer  Anregungen  möglichst  häufigen  Wechsel  des  Aufenthaltes  empfiehlt. 
Als  die  drei  Wege  des  Studiums  werden  Hören,  Unterrichten  und  Schreiben  bezeichnet. 
Bei  der  Durchnahme  der  einzelnen  UnterrichtBgegeiistände  fällt  die  geringe  Rolle 
auf,  die  die  Astrologie  spielt.    Mancher  einsichtige  Wink  wird  in  den  Ratschlägen 
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über  die  Anfertigung  schriftlicher  Arbeiten  erteilt,  doch  findet  sich  auch  manches 
Wunderliche,  so  der  Rat.  sofort  mit  einem  Buchdruckor  in  Verbindung-  zu  treten, 
falls  man  ein  Werk  zu  schreiben  beabsichtige,  damit  man  dadurch  auch  wirklioh  zur 
Arbeit  gezwungen  werde.  Irgendwelche  ursprünglicbe,  tiefer  gehende  Gedanken  bietet 
das  Buch  Ringelbergs  nicht;  es  bewegt  sich  in  den  Hauptsätzen  auf  dem  Boden  der 
früheren  humanistischen  Pädagogik,  aber  als  Abbild  der  Persönlichkeit,  die  immer 
wieder  charakteristisch  durchbricht,  ist  es  nicht  ohne  Interesse.  — 

A  u  s  s  e  r  d  e  u  t  s  c  h  e  r  Humanismus.  Tber  das  Leben  des  nieder- 
ländischen Humanisten  M.  von  Herzogenbusch  hatte  O.  Giemen  (Leipziger  Studien 
aus  dem  Gebiet  der  Geschichte)  bereits  wertvolle  Aufschlüsse  gegeben.  Diese  werden 
jetzt  von  P.  K  a  1  k  o  f  f  (6826)  erweitert  und  in  einigen  Punkten  berichtigt.  M.  von 
Herzogenbusch  war  ein  Freund  des  Erasmus  und  des  reformatorisch  gesinnten  Ant- 
werpener Stadtsekretärs  Cornelius  Grapheus,  der  ihm  (1521,  wie  K.  nachweist)  eine 
der  von  ihm  herausgegebenen  Schriften  des  .loh.  Pupper  von  Goch  gewidmet  hatte. 
Infolge  der  Bemühungen  Aleanders  wurde  Herzogenbusch  wegen  ketzerischer  Ge- 
sinnung Anfang  1522  mit  verhaftet,  entwich  aber  wohl  vor  dem  29.  April  1522. 
Hadrian  VI.  schlug  auf  Betreiben  des  Erasmus  den  Prozess  gegen  den  niederländischen 
Humanisten  nieder.  Erscheint  hier  die  Freundschaft  zwischen  Erasmus  und  Herzogen- 
busch noch  ungetrübt,  so  trat  doch  bald  ein  Zwiespalt  ein,  hervorgerufen  durch 
Erasmus'  Schrift:  De  libero  arbitrio,  deren  Stellungnahme  gegen  Luther  Herzogen- 
busch tief  verletzte.  Versuche  des  Martin  Lipsius  (1525),  zwischen  beiden  wieder 
das  alte  Verhältnis  herzustellen,  hatten  keinen  Erfolg;  Herzogenbusch  tat,  wie  so 
mancher  frühere  Erasmianer,  den  entscheidenden  Schritt  vom  Humanismus  zur  Refor- 
mation, für  die  er  als  Leiter  der  Lateinschulen  zu  Bremen  und  Wesel  erfolgreich 
wirkte.  •-  Wie  er  durch  diese  Tätigkeit  für  Deutschland  in  Anspruch  genommen 
werden  kann,  so  gehört  auch  Olympia  Morata  durch  ihre  Heirat  und  ihre  späteren 
Lebensschicksale  Deutschland  an.  Ihr  hat  Benrath  (6829)  ein  vortreffliches,  überall 
auf  selbständige  Studien  gestütztes  Lebensbild  gewidmet.  —  In  die  Zeit  des  älteren 
Humanismus  führt  uns  die  Gestalt  des  Mähren  Ladislaus  von  Bozkowicz,  eines  gründ- 
lichen Kenners  des  Griechischen  und  lateinischen,  zurück.  Er  ist  um  1460  geboren, 
kaufte  1486  die  Herrschaft  Mährisch-Trübau  und  sammelte  hier  eine  beträchtliche 
Bibliothek,  die  nicht,  wie  irrig  behauptet  wurde,  im  dreissigjährigen  Kriege  weg- 
geführt worden  ist,  sondern  sich  erhalten  hat.  M.  Grolig  (6830)  verzeichnet  sie; 
es  sind  überwiegend  Klassiker  und  Humanisten,  aber  auch  Kirchenväter,  so  Eusebius 
und  Augustin.  — 

Auf  dem  Gebiete  der  Renaissance-  und  neulateinischen  Dichtung 
ist  unbedingt  der  in  Betracht  kommende  Abschnitt  von  W.  Creizenachs  (6831) 
vortrefflicher  Geschichte  des  neueren  Dramas  als  die  bedeutendste  Leistung  des  Be- 
richtsjahres zu  bezeichnen.  Von  der  Wiedererweckung  des  antiken  Bühnenwesens  in 
Italien  ausgehend,  schildert  er  die  Anfänge  des  humanistischen  Dramas  in  Deutsch- 
land und  Frankreich,  um  dann  das  lateinische  Schuldrama  nach  Stoffen,  Gattungen, 
Richtungen  und  Persönlichkeiten  zusammenzufassen.  Die  literarhistorische  W7ürdigung 
von  C.s  Arbeit  muss  in  einem  grösseren  Zusammenhange  erfolgen;  für  eine  Betrach- 
tung, die  von  der  Entwicklung  des  Humanismus  ausgeht,  ist  es  wichtig,  festzustellen, 
dass  0.  auch  bei  der  Betrachtung  der  dramatischen  Literatur  den  Unterschied 
zwischen  dem  mittelalterlichen  und  dem  Standpunkte  der  neueren,  zunächst  durch 
den  Humanismus  vertretenen  Zeit  aufdeckt  und  nachweist,  wie  an  die  Stelle  des  unper- 
sönlichen Kunststils  des  Mittelalters  die  scharfumrissene  Persönlichkeit  tritt.  —  Unter 
den  übrigen  in  dieses  Gebiet  fallenden  Arbeiten  seien  namentUch  die  Abschnitte 
hervorgehoben,  in  denen  H.  Michel  (6835)  die  lateinische  Lyrik  und  Dramatik 
H.  Knausts  schildert.  Besonders  die  drei  Dramen  Knausts,  der  „Agapetus",  die  „Dido" 
und  der  in  mannigfacher  Beziehung  anziehende  „Pecuparumpius"  werden  mit  Sorgfalt 
und  ausgebreiteter  Sachkenntnis  analysiert  und  in  den  richtigen  allgemeinen 
Zusammenhang  gestellt.  — 

Lyrik.  Für  das  anmutige  Gesellschaftslied  vom  Wettstreit  des  Kuckucks 
und  der  Nachtigall  weist  J.  Bülte  (6838)  die  direkte  oder  indirekte  Quelle  in  einer 
Erzählung  aus  den  Facetiae  Bebels  nach.  Dass  der  Stoff  aus  humanistischen  Kreisen 
stammt,  dafür  zeugt  auch  eine  zweite,  allerdings  ebenfalls  an  das  Volkslied  anklingende 
Bearbeitung,  die  an  einen  Ausspruch  Veit  Winsheinis  (1501  —  70)  anknüpft;  ferner  die 
Tatsache,  dass  auch  Lud.  Vives  in  seinen  Dialogen  den  Schwank  erzählt.  (Zwei 
weitere  deutsche  Bearbeitungen  von  Fischart  und  Matthias  Holzwart  bei  Bolte  S.  222.) 
—  F.  Boll  (6840)  teilt  aus  einem  Einzeldruck  ein  kleines  Gedicht  Lochers  an  Celtis' 
Freund  Joh.  Stabiiis  mit;  es  ist  wahrscheinlich  ein  Dankgedicht  für  die  Übersendung 
einer  astrologischen  Schrift.  B.  vermutet,  dass  die  Schrift  mit  Stabius*  astrologisch- 
politischem Prognostikon  auf  1503  und  1504  identisch  sei,  und  setzt  daher  Lochers 
Gedicht  um  1502  an.  — 
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Brnxleraann.  W.  594 
Bruchheuaea,  K  t.  381. 
Bruchmllller.  W.  47. 
Brucheeler.  i.  255. 
Bruck.  R  137.  148. 
Bruckmann,  R  144. 
Bradermerd,  d.  beat raffe  192,  67« 
Bruck,  H.  351.  364,  371.  739. 
Brdckmaan,  A.  303,  772. 

-  B  395. 

Brückner,  A.  15,  08,  12«,  239,  2«H. 
W.  94. 

Brüder  vom  gemeiaeemen  Lebea  46» 
Bruder.  mUiriache  531. 
Brnderacheften  43,  150. 
Brüll.  F  9« 
Brllow.  K  669. 

BrBmreer,  F.  20  I.  144.  2öo,  252.  26«, 
279.  283,  285.  291.  295.  315.  321, 
328,  368.  488. 

Brüning,  A.  144. 

-  W.  137.  320. 
Brumlng.  P.  304. 
Brtaeaa,  0.  2.  1«9,  246.  250. 
Brauel.  A.  R  300. 
Brngier.  G.  85. 
BreKmann,  K.  100,  435.  477  «. 
Brahe,  B  375,  380.  3S3,  392. 
Bralalng.  Cnth  218,  318. 
Brakentbal.  8.  t.  206,  373. 
Brun,  Ida  620. 

Bruneaa.  A.  331. 

BrnaetJere,  F.  13,  24.  34.  198.  *»2.  439, 

016.  «18. 
Brun!.  B.  203. 
Braak,  A.  63. 

Brunneaunn,  Anna  129,  143,  222,  260, 

296  7,  345,  «00. 
Bronner.  H.  50.  174,  182  3.  198.  ö«2. 

571.  575.  582. 

-  K.  50.  97.  165,  172. 

-  8.  21.  439. 

Bruauhofer.  H.  336.  344.  711. 
Brannhnber.K.  127.  IUI,  225.  497.577. 
Bruno,  Qlerdeao  128.  304.  713  4. 
Braa»,  F.  147,  155.  510. 

-  K.  112,  117. 

-  M.  288,  33«,  360. 
Bruppacher,  H.  116. 
Bruachiae,  C.  531. 
la  Brarere,  091 
Babba,  H.  F.  77.  271. 
Buber,  M.  135. 
Hubiu..  Ph.  172. 

Buch  berger.  K.  87.  190. 
Buehdruckeral  153  3,  575. 
Bucheinbände  575. 
Buclieaaa,  A.  im. 
Bücher,  B  434. 

-  J.  84. 

Buchhandel  152  3,  187,  427.  575. 
Uochholt»,  A.  430. 

Bacbhelt.  J.  4.  43,  94,  14«,  174.  435. 

-  P.  300. 
Buchkan.t  144 
Buchner,  Bkwrh.  258.  303. 

-  Marie  29.  136 

Baehwald.  G.  3.  7  ,  43,  98.  15«,  I6-.1-7I. 

175  «.  189.  250.  531.  553,  555. 
Back.  R  .140. 
Budde,  K.  I40JI.  15«.  249. 
Buddhiama»  354.  :15»,  726.  731. 
Bücher,  K.  II«,  357. 
Btohererfolfe  430. 
Bücberproduktion  420. 
Bfiehl.  A.  118,  487. 

-  J.  10. 

Büchmaan.  0.  13.  4.10. 
Büchner.  E.  33,  232. 

-  G.  311. 

-  h.  344,  593. 
K.  371. 

JOS» 


Digitized  by  Google 


836 


Personen-  und  Sachregister. 


Blehting.  W  18»,  JM 
Bcdinger,  V.  »73. 

Bahn«  (e.  »ach  Sehaaepi«!,  Dualer)  445. 
Kahnrnaniaprache  SOS. 
Halmen  lunaUltun«  334,  770  I,  7*5. 
Hahaeabearbeltoaf  ea  305V«,  770,  775. 
BahnenRetcklehte   <«.    »ich  Thealer- 

fteiehUhte)  770.  77«. 
Bahaenkaaetler  (•.  auch  Sehnaapielar) 

32«-30,  841.  437  8. 
Bolew.  H.  T.  4,  4-2.  210,  341. 

-  Frieda  f.  291.  SB»  6. 
Barrel.  Th.  »1. 
Bariler.  A.  31». 

-  0  A.  1».  82,  101*.  IM,  2-2»,  24«, 
2««.  274.  27«.  398.  410,  435,  47», 
5»0.  «4«,  «52  3,  ft«4. 

Berg-arechale  g.  Schalen. 

Bargeratein,  L.  IUI. 

Bsrrertna  42,  150,  185. 

BBrknar,  R.  1».  »0,  182.  2«3,  378-80, 

435.  504.  742.  744 
Bflach.  Tb.  8»I.  767. 
HB.ing.  F.  W.  100 

-  «.  4M,  80«. 
BBItnar,  K.  (M. 

-  H.  192,  540. 
Bareahacea,  J   172,  555.  5«4 
RuKfa,  8.  53. 

Bariel,  W.  70 
Böhla«  IftA. 
Bahlen.  M  155. 
Bnblraana.  1.  L.  125. 
Huhmann.  K.  K  32.  143.  3U3. 
Bolle.  O  15,  2»7,  431. 
Bolleaar,  K.  172 

-  W  88. 
Bulllarer.  A.  .m 
Bulleek.  A.  B.  217. 
Bulea.  P.  341. 

Bolth.ept.  H.  21.  237.  252.  800,  »07. 

319-20.  382.  491. 
Baiwar,  E.  L.  «82. 
Boattler.  J.  8«4. 
Bonr»,  0.  360. 

-  TL  253,  278.  «72. 
Banker»,  A.  MB,  338,  775. 

Bun'a"'j.'8».  ' 

Bannen,  K.  J.  r.  208,  274. 

-  Maria  »,  335. 
Beatendahl.  B.  49. 
Baoeher,  F.  IM 
Bnrcberd,  J.  550. 

Barchbard  (-Wlaa),  M.  2«,  22s.  238,  31*. 

803.  305,  373.  «42 
Borebkardt,  M  2«5. 

,K.  71.  105.  123.  17*.  384.  4«*. 


A.  21«. 
A.  17».  828. 
am,  th.  da  203. 
j  J.  1«8.  544. 
Barger.  A.  200,  252,  311.  31«. 
—  K.  10.  121.  153. 
BorggTa'.  J.  34».  3K2,  751. 
Burgherr.  K.  A.  5»7. 
Burgknalr,  H.  13», 
BuTgedorfr,  K.  ».  IM,  BIS. 
Bargthrater  «.  Tbeatar,  Wlaaer. 
Burk»,  E  710, 
Barkb.rdl.  J  77». 


r,  Jak.  MS. 

-  0.  128. 
Burnat,  O.  177. 
Borna,  B.  22».  25«. 
BoracbenKiba'tea  945,  590. 
Borv.  K  da  305. 

Baach,  P.  122. 

-  R.  15«,  188.  263,  530. 

-  Raffln«  SM. 

-  WÜb   02.  143,  510. 
Boaehe,  Haria.  t.  d.  548,  827. 
Baacbaana,  A.  »2. 

-  ■  C.  385. 

-  O.  Frhr.  ».  255. 

-  J.  78».  81.  377.  3»1,  401,  7*7. 
Boaken-Hoet,  Ed.  31k.'.. 

Buaa,  E.  M. 

-  O.  IM. 
Baaae  A  308 

-  Carl  l»7.  20«,  241.  247,  24».  2M'2, 
254  7,  281.  2h«:7.  21*»  2.  294  8.  372. 
407,  «3V,  042;i.  6.V,  h  g.\8,  «7«.  «7», 
811. 

-  -Palma,  Georg  257. 


ar.  M   172.  580. 
ata,  U.  395. 
Brlaad.  H   los,  17".  478. 
Byron,  Lard  229-30.  410.  «34,  817. 

d'aaeer.  C.  Jal.  1»>.  Mi,  58».  «7«. 

Caf  lioetrn,  A.  Ural  a.  Balaaao,  Ü. 

Cahuet.  A.  *'3 

Calrd,  E.  8M. 

Calraa,  D.  8.  851 

Cajetaa  a.  Via.  Tharnaa  da 

Calaa.  C.  123. 

Caldaran  da  U  Barea,  Ptdra  285,  »15. 

4*8.  «BS,  «95,  77«. 
Callxtaa,  O.  58«. 
Calkine.  VI  W.  36«. 
Callenbeeh,  F.  192.  577. 
Calleaine,  J.  51.  73.  IS5. 
1  'all.cn.  J.  44,  62. 
Calra,  kf.  318. 
Calria.  J.  1767,  667. 
Caaerarlai,  Joach.  49«,  58«. 
Caniel.  D  153.  . 
Caaaerer.  Th.  194,  87u. 
Caaaerlander.  Jac.  536. 
Camoen..  L  da  690. 
Ceapbell.  K.  125. 

Caape,  Joh.  Hein-    276.  342.  47».  681. 
«64 

-  Jal.  814.  817. 
CaaiphaaaaB,  L.  364 
Canby.  H.  S.  12». 
Canlilu«.  P.  1678. 
Ceniti.  O.  Frtar.  T.  189. 
Caaeteia.  K.  H.  t  193 
Caatlnelli.  N  284.  686. 
Cantoai.  0,  364. 
Caator.  M.  28. 
Capelli.  L.  M.  127. 
C.pey.  B.  F.  H.  178. 
Capiatraaa.  J.  T.  168.  541. 
Cappi.  Maria  Crencenta  Gräfin  347 
Cardneei,  O.  218,  284.  4o9.  451,  63«,  818. 
<  arUen.  Gertrad  218,  294. 

Carlyle.  Jaaa  231. 

-  Th  24.  217,  331.  870,  888,  392.  390, 
626,  685,  784.  764,  788. 

Caraen  SjWa  >  Eliaabalh.  Konigin  t. 

Ruma.nl«.. 
Carolina  buraaa  6«. 
Caraap,  Anna  »2. 
CaraaH.  B.  848. 
Care,  0.  50. 

-  J.  221.  «27. 
Caro»*,  Fr.  W.  467. 
Carpenler.  K  46. 

-  F  J.  12.  121. 
Carpin,  8.  a  Plaa.  Carl. 
Carptew,  F.  S.  187,  196. 

-  fr.  Baaad.  19«.  58« 
Carrott.  W  H.  127. 
Carataajea.  J.  183. 
Caratena,  A.  290. 

-  K  117. 

-  II.  39,  47.  117,  125.  487. 

-  J.  A.  80« 
CerM.  C.  Q.  419. 

-  1  V.  18. 
('anale,  Qreg  559. 
Caaeorbl  74. 
Caaparl.  W.  259. 
Caepary.  Anna  364 
Cae.  '1   H.  326.  462. 
Oaaalaa.  0.  168. 
Caaalrar.  Y   194.  584. 
Caatalla.  F.  259.  294. 
Ceatelretro.  L.  23. 
Caaligllaae.  Graf  B.  152.  284.  527. 
Caatle,  E  159.  255,  310,  64«.  «M.  «flu. 
Catbreia.  V.  8489.  858.  719. 
OalUaee.  760 

Casar.  F.  423 

-  Minna  368. 

-  P.  103.  207.  274.  39«,  6«4.  77n. 
CauMy,  F.  215. 

Caxtao.  W.  159,  536 

CaUle.  K.  179,  8225. 

Orrant...  M.  7«7. 

Orraaala.  A.  218.  410. 

Caaarao.  0.  A.  88. 

Chabot,  Ch.  101. 

Chalatiaav  L.  240. 

Challamel-LacoDr.  P.  A.  SM,  249. 

CHambarlaia.  H.  St.  8.  24,  3SS.  344.  ».Vi. 

419,  428,  441.  623,  712.  728 
Chn«.lMO.  A.  ».  215,  220.  222,  SS»,  4"3. 

40«,  «28,  8089. 
«Tiaatepia  da  la  Saawaya.  P.  D.  32.  ;,S. 


ChappaU,  H.  r.  204. 
Charbaanal.  V.  635. 
Chanaatc,  R.  2>r2 
Chanaattai,  M.  U  Bron  da 

Charpantiar,  B.  137. 
—  L.  III. 

Cbataaabriaad.  V.  K  A 

222,  «18,  628 
Chattertaa.  Tb.  229.  «34. 
>'haaecr.  225. 
«Itaaaar.  F.  3S4. 
Chaoria.  V.  125. 
Chalard,  R  215. 
Chanier.  A.  222. 
CbarbalU*.  V.  331. 
ChaaaUar.  P.  E.  215 
Chaajr.  Halaiaa  t.  »rj. 
Chlararalli.  L  838. 
ChiaTaaei,  V.  42.  291. 
Chluraeckj.  P.  Ritter  F.  S73. 
Chodawiankl.  D.  18»,  342.  50A/7. 
Cheiaeal.  E.  F.  Hersec  »  627. 
CholeTlaa,  L  605. 


757. 


lOatarliad)  15«. 


71». 


155. 


Chap.  1 
Chriat, 

-  K.  146,7. 
.Chriit  Ut 

530. 

Chriatal,  F.  14.  254. 
Chrietaa,  Ada  255. 
Chriataatoai  7.  Uli,  121, 

493.  71  »-25.  744. 
Chrlatillla.  J.  72. 
.Cbriatllebo  Weif  (Zeitechrifl) 
Chhatlieh.  M.  2  3.    13.  852.  882 

894.  42«. 
l'kri.tmenn,  C.  172. 
Chrietoffel,  H.  171. 

—  K.  871. 
Chriatal.  F  138. 

Chrlatapb.  Ilerrag  V.  Wartlambcr 

173,  5«o. 

-  A.  77 

Chriitae  121,  187.  351,  395. 
Chriitoadraaea  121. 
Chriataelied  249. 

Chroaikea  1«0,  18«.  IM,  537,  571.  57«. 

-  Balkenhaiaer  542. 

—  Cheanitaer  11*1. 

—  Cillier  542. 

-  Frieeieehe  1«0. 

—  Haaaerereehe  19)».  571.  57«. 

—  Kraiaiaabe  155. 

—  Mariaaborfer  190.  57«. 

-  Weieeeabarriechr  IAO. 

—  Wbrtlembargieehe  160. 
«TironiaUn  (t.  nach  Hlaterlker)  l«3.  541. 
Chreaat,  X   181.  570 

Chacjaet.  A    18,  214.  273,  387.  «1». 

«21  2.  755. 
Clcare,  Mareae  Tnlllai  3»4. 
Ciiianee  4«4. 
Claear«,  J.  V.  257. 
Claar.  Ball  :ß7. 

-  M.  330. 
Claeaeen.  Ria  «44. 
Claparede.  E  28 
Claretla.  J.  224,  323. 
Clarii.  R  342. 

»"andlni.  M.  82,  24«,  274.  4W>.  «,V». 

-  W.  298. 
H  a.  Heaa 

F.  254. 

Uten.  B.  31.  107,  2V6,  301.  312.  «77. 
Claa.nitaer.  K  7  8  9,  84  .  377.  741. 
Claaaa.  M  24». 

Cleaee,  0.  57,  8»,  155«.  1634.  I««». 
172  4.  179.  1»4.  531,  5+8- V».  554. 
5«0.  5«2.  583,  8Ä.  828-30. 

-  P.  137. 
Cleaeae,  F.  94. 

—  8.  h.  (Mark  Taraini  Mt 
Cleaeat.  F.  13. 
Cleneati,  A.  14». 

Cleaeat.  B  4.  87.  »4,  H«5,  2ol.  31«. 

Cleaek,  R.  I«8. 

Cleette.  W.  220,  827. 

Cleaa,  F.  291. 

Cleeaen.  E.  122,  340. 

Clute-Simoo.  F  77 

<  «.,.  J.  F.  1»7.  216,  381,  «24,  74«. 

Cobb.  J  St.  384. 

Caceejl.  Saa.  587. 

Caeehla,  E  123. 

Coceloi.  8,  17.3.  I80 

Coehlaeai,  8  l«8.  17».  552,  554.  82s. 

Caak.  A.  de  49.  «».  71  2.  121.  12« 


Digitized  by  Google 


Personen-  und  Sachregister. 


837 


t'Mk,  J.  da  218. 
Cecqoiot,  0.  Ml 
Coellan,  L.  3j,  W,  3£L 

cniu,  f.  220.  asfii. 

Cagna.  B.  HL 
Cohen,  0.  1W».  53v 

—  IL  jjo. 

Ofc».  i.  C  33,  3a»,  122.  IM 

—  P.  L2Ü. 

—  -Aateaorold.  W.  »05,  775. 

c»hn,  f.  mg.  i«t,  174.  ->47,w.  aai. 

Cola  Peaoe 
Colaart,  F.  2.  OX 
Colbne.  C.  Iii. 
Coieridg»,  iL  232.  üi- 

(ollonbuach,  S  .in 
Calle  t,  F.  250. 
ColUi.  Ch.  23«.  itlT- 
CelUtt,  iL  IIa.  4SI. 
Colotia,  0.  2IL 

can.be.  b.  aas. 

Comenlua.  Aroee  >ü  W5,  .17»,  Ü 

Infi. 

—  .Stiftung  IfilL 
Com».  C. 
Compayr*,  O.  81 

Comt«.  A    JiL  15, 

Candarinl,  Kardinal  ä2li. 
Ceaen,  A.  23A 
Connaaaaaa,  A.  Bfe 
Conrad,  Elf«  2&& 

—  0.  a.  Oaarf,  Prini  t.  Preoaeen. 

—  iL  2,  1ÜÜ.  223,  Säi  ^S"1».  222,  ;WlJ- 
44 >4  «33.  ha',,  üiL 

—  M.  0.  aitfj        32L  332,  *>».  122, 

—  Panla  a.  Sehleather.  Paala. 
Cearady.  A.  340,  2ÜJ.  3S2. 

—  L  :t7.t. 

Conrat,  IL  jfi  -'72.  HS-'.  341,  421 

—  iLäüb  233.  aßt 

Conried.  A.  S2L 
teaealrl.  E.  ÜQ, 
Conebrach.  M.  12.  22,  242. 
Coaaentioa.  B.  lä,  IW7.  IW.  Igi  jÜL 
■s».  aio.  324,57342.  :»7i-,7.  432  3,  isl 

'WA.  7  4li. 
Canatance-Bage  4U0. 
Caoper,  Wm.  M.  «o,  IM. 
Ceqaella,  C.  32».  SR. 
Coralnik,  A.  ±il 
Cerdata».  Konr.  557. 
Corday,  Charlotte  EiüäL 
Cordaa.  E.  IM. 
Coriath.  U  L32,  L^!i 
Corneille.  P.  22L  212. 
i'ornelia,  B.  2h5. 
Corneliae.  C.  22, 

—  c  a.  iL  aia,  »an. 

—  P.  (Konpeniat)  222,  333,  iül 
Cornicelina.  iL  221 

—  H.  2SBL 
Ceraey,  Sealoeo  ,*>OT 
Corria.  O.  w.  1H4 
Carriana,  A.  173,  5no- 
Caaqaln,  K.  124. 
feaeel,  L.  t.  322. 
Coaemean.  P.  S  34L  34WI7. 

CetU.  J.  Q.  anti.  Hl  ■'-:<.  Mb  ;i82, 

«jgft  «M«,  752,  75tt>BO.  jäL  124, 
t'onnaen,  A.  I  25,  tü '•■ 
Cvarajod,  L.  137. 
Coaturat,  L  10«,  H*4. 
(oym.  O.  UsL 
Cr»«,  A.  HL 
Craaiar.  Daalal  UL 

—  F.  TA. 

—  K.  Q.  4*3. 

—  3,  177.0.  5ttH. 

—  Oberbergrut  7ä4>. 
Cramm-Borgdorf,  B.  Frhr.  f.  204,  .127. 
Cranaeh,  L  132,  50« 

Craaaat,  L.  da  14». 

Crawfotd.  4).  ;M)4. 

Crawlty,  B.  4t». 

Crabilloo,  P.  da  JÜÜ. 

Craealiaa,  W.  432. 

Craightaa.  J.  K.  3tn;. 

Cralaaaaah,  W.  II».  IJJO,  1*1,  53^  :»7», 

B3I.  83". 
(  lfm«,  C.  77, 

-  k.  aas,  2H7. 

-  H.  371. 

Craaiarl,  B.  D.  A.  üüö 

Cranta.  M.  3L  IJL  Ijo,  143  4, 

Craaiar.  P.  Hü,  «n7  s 

Crirgara.      T.  35.1. 

Cnaplnuii,  Laaah  ."»ftl, 

Ccata,  B.  Ij^  25,  l^Hi  3JÜ4,  JUü  7 «4. 


Croan,  iL  HL 
Crolaaaat,  B.  Jjl 
Croma.  B.  loa. 
Craoa,  W.  48^  7JL 
Craoa,  0.  43,  I5ji 
Oratna  tfü 

Crnalgar.  Kaap.  55H,  jfiu. 
CrOwall.  41  A.  f537lT'..  im. 
Crall,  F.  11h.  Uti. 

Cruinp.  Oll 
4:ruwlia«.  8  Liü.  iai. 
Craiiaa,  0.  21,-2,  208.  42J,  439, 
Caaki,  K.  37TT~ 
(-«ernitx,  J.  32JL 
Caarwlnka.  J.  ü 
«Mppan.  F.  J.  aJL 

—  W.  lü  i-i 
Carlla,  P.  ITA 

i  unbrrland,  Haraagia  r.  7.V4. 
Cana,  F.  W.  174,  Jjü 
Caaa,  Sab.  47u. 

Carch-Bahran,  F.  Tb.  iüfi.  2fltL  2ÜJ.  aaü. 
Cartha.  W.  214. 
Cartl,  Tb.  201. 

Cartiaa.  B.  15,  20«,  372,  laiL 

—  F.  «73. 

—  O.  4.1». 

—  L  858.  725. 
CartaaTMl  '«4.  375,  jjü. 
Curioa,  H.  d«  :«33- 
Cattlng.  Ht  W.  LLL 
Cnviar,  OaffjaMttM  T.'ii. 
Crniaiaaa  M. 

(  >  priannil»g«ada  122.  Ü£L 
Cxapalakyi,  W.  2411 
Ctaray,  Alb.  373. 

—  J.  öä, 

Csamtkew,  W.  23i». 
C ij gar,  P.  201. 

Daab.  F.  Li 
Daebaaar.  0.  57. 
Dacqna,  K.  Mh. 
Dadelun,  H.  t.  114. 
Mhnbardt.  0.  ««,  72,  2ÜL 
DAmonao  54. 
DAadlikar,  K.  L. 
DAaeborg,  A.  327. 
Daaaall.  B.  Dil  52L 
Dahl.  iL  2J1L  lL2i 
Dabliagar.  Ch.  W.  j_L 
LHhntaa,  J.  ML 
Tb.  28,  442. 
Daha.  F.  S3  L  27J2,  2H2,  IM,  mü 

—  Tharaaa  W,  i.\  123,  luL 
Daidalo«  Liü.  iEL 

Palbarg.  W.  iL  ».  «SL  l«L  IM,  fÜSL 

K.  Tb.  ».  HL 
Dallaga.  K.  30». 
Dallagla.  A.  221 
Dalroaan,  O.  LLL  LÜ4. 
Daltoa.  iL  LAa. 
Dalwigk,  K.  Frbr.  ».  207^  JLtä, 
Damaachka,  A.  .357. 
DaiakAblar.  F.. 
l>»mm«i#r,  iL  3022, 
Dämmert,  B.  1*2,  5JL 
l^nckelreaan.R  Frhr.  ».  £(,  2»,  440, 
Daneggar,  A.  385.  -*>H.  320.  33U,  »73, 

—  J.  LLL 

D*niala.  B.  314,  372.  ILUL 
Dankmar.  OTL  [21 
Danacil,  &  '■»'■ 

—  J.  F.  4.17. 
Daanamaaa,  F.  IH4.  375. 
Daaahaiaaar,  B.  234,  n3U. 

Danla  Allgblari    ISTj  345.  STJIt  378, 
■m.  |KL  üxl 

llaaral,  Tb.  W.  44U. 
Uantar,  0.  SL 
Dainljr  .ÜU,  SIL 
Da  Paeli,  A.  Frbr.  Li 
Darapaky,  L  544,  235. 
DanaaUcdUr.'lT  375,  73». 
DarwinUaa»  :14h.  7 1- 
Daaia  2CÜ. 
Daab  aiia. 
Daabraaaa.  M.  :Cr2. 
Uaaeoarl,  A.  55. 
Uaadart,  K.  LL 

Daadat,  A.  22J  3,  ilfia,  «ü,  JjSä, 

—  lAon  27,  74H. 
Daaar,  Ad- L11L 

Daun,  Chr.  1M7,  1%,  jafl. 
Dauiaar,  0.  PT250. 
Daur  1 

UaurUe.  L.  7i«i. 
l)aulhande),1ÜTMbath  2W,  Bin. 


Daolhaodar,  IL  23«,  1HLL 
Darld.  J  J.  2LL  282.  312.  fiü 
l>aTldaobn,  R.  12^,  22i  uTU. 
Darlaa.  0.  8.  13» 

—  J.  W.  :ül 

Daria,  ehr  0.  107,  Hü. 
Dawlaan.  B.  328, 
Dawion,  F.  W.  47, 
Dabaa,  IL 
l>«oadanaa  3X> 
Uachaapa,  Q.  „  LüL 
llaaioa.  N.  I5A,  531. 
Daekar.  iL  EL 

—  K  LBJ. 
Daoaaroalla,  P.  x>  ■. 
Uaaanrdamaueha.  J  A.  I'lri. 
1>*e«v.  B.  2««-7o. 
Dodaklad.  F.  12A  In",  421 
Ueaeka.  Th.  üäi. 
Daalaraaa.  iL  150. 
Uaarlag.  R.  W.  JS4. 

lUMjt n,  W.  2IL.31L  HL  523. »»  »-ii. 

ll«flnltloaitbungen  I5n. 

Dato«,  D.  22a. 

Dagon,  B.  223i  gjft 

Dfbltnger,  0.  10»,  lau. 

Dahraal.  R.  2äItL  27».  513,  25«,  012. 

Dahn.  P.  253.  383,  732. 

Daib,  0.  90. 

Daiehmana.  B.  151,  524. 
Daiahard,  L.  öiL 

Dainhardatain,  J.  L.  334,  .594.  144, 
Dakkar,  E.  D.  (KnlUtall)  234. 
Drkoratiaa  444  5. 
Dalaeraii,  IT2L 
Da  la  Paya.  A.  122, 
Dal  Lango,  C.  21a, 
Dalbraa,  V.  3&L 
Dalbrhak,  B.  H4. 

—  H.  ».  323,  732, 
Daliaaa.  M.  202. 
Dclitaaoh,  F.  3ÜU.  377^  719-20 
Deila«,  R.  r  32L 
Delanay,  Th.  i  :■■ 
Daninattra  im. 

Daromar.  A.  2ul. 
Damokrlt  a2ü. 
Dangal,  J.  Ph.  2IL 
Danltlf.  IL  1B3,  170,  540,  äj3.  012, 
DenkwOrdigkaiten     (a.     nach  Bri»f 
waehaal.  Tageblebar,  Mamoirea)  1 5.5. 
Dannart.  E.  7,  34a-V>.  30B,  1128. 

—  M.  In, 
Dantltr.  E.  LUL 
Deppiaeh,  A.  40«,  litt. 

Darnborg,  F.  7,  21,  lo«,  2M,  2aL  323, 

1*4.  3sl.  :H>7.  12 1.  <  :>  . 
Daaaartai  <Cart«*lae.  Bj  TM, 
Daacaltai.  U.  210.  JÜSL  fiÜL 
-Do«  Kaaban  Wondarhora-  406,  j±. 
Daaaolr.  ht.  22,  2a.  Ha, 
Daatancbaa.  TT  ».  351,  2JLL 
Daatrangaa,  E.  332. 
Deaiendanathaoria  34U.  IIIS. 
DaUafaan.  D.  147.  185,  18».  ÜL 
Datmar  (Chroalat)  ilü, 
Datmar,  IL  28,  LT*.  iUL.  Ü2, 
Detmold,  J  IL  205,  602, 
Dattan.  0.  t.  42,  LDL 

—  0.  8L 
Dattar,  F.  il. 
Datlloir.  A.  10H, 
Dattmaring.  W.  I5o,  52L 
Daaaiaa,  P.  3M7,  üH 
Dentaeh,  K.  125.  aB& 

-  L  0.  206. 

Daataeb-Oarman,  A.  7,  3iki. 
„DaataehlaAd-     (Antlklankala  MI- 

.rhrilt  I2J_ 

,Daulaehlaada  Sehlckul  am  Kndr  daa 

Li  Jahrhnndart*- 
Darrlant.  0,  327 

—  Ed.  3JC.,  üÄ3. 

—  Emil,  210,  327,  HL  612. 

—  Eraat  147.  516. 

—  0.  322, 
Dialakl  a.  Mundart 
Diaapora  353. 
Dibaliaa,  F.  W.  16»,  üü, 

—  ü.  UiL 

Dichlor.  J.  2Ü 
DlchtardaakmAlar  Iii, 
Diehtcntlangan  35.6,  J03,  152. 
Dlchtkunat  44.5 

Dlchtoag  (a.  aanh   l.ilaratar,  Lyrik, 
Ronan. Drama). didaktlacha  Uh5  6.  Liü 

342  4. 

—  buifchenaebaftlichf  5W». 
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Diehlaag,  epigrammatiiehe  H'n. 

—  »rittleche  Llii_ 

—  jodlache  122. 

—  mittelalterliche  78_9,  Llü, 

—  moderne        1089.  257-61.  2*9-98. 

.tm-'ji.  «42,4,  tiiL  <j."iT 

—  mundartliche  4_'7, 

—  nealaleiniirhe  12ÜL  832 

—  rellgiöee  XL  15«  7. 188,»,  L13L  aUttfl. 

—  aatirlaeka  LS2L. 

—  TaterlAndlsche  LjS,  LCn,  JJJL 

—  Tolkattmlicae  (a.  »ach  Volkelledi 
66,  158.  190,  270,2.  283  8 

—  aargauische  :.'4:<  iu  1 

—  baltieeho  2ÜL 

—  bayrieche  llfl,  167,  2jfi},  25"  1. 

—  berliner  "in. 

—  dorniger  426. 
deutach-amerihaniache  1x7. 

 höfamUehe  L  12i  .V.'.'j. 

elabeieehe 

—  eregebirgi«che 

—  gottingiaebe  (Hain)  ^  «52,3. 

—  hunnorererhe  200.  2olr  425. 

—  heitieehe  2L»L  251. 

—  litauieche  2üL 

—  nilkriack«  427. 

—  m-ctler.burgi.che  221,  243,  2ä£ 

—  monchenor  201,  25W1. 

—  niederdeutsche  25.' :).  287  8,  »41/8. 
878. 

—  obertaaaitier  2üL 

—  obertcbleeiecbe  '"1 

oeterreiebiafhe  201 .  2ö';5«,  243, 
fflBHi  «42.  !ÜSL 

—  oldenborgiach*  ".V» 

—  oanabrGckiecke  20L  °i!L  äsu. 
oelpreuanieche  2-.  2 

—  prager  203  fa** 

—  rhatniMha  2J&  *-"-a 

—  eftchetacbe  2üL  243.  Sä,  323 

—  ■ehlc.i.chf.    1.   ITH.   IST.   Jll.  -',Vi, 

4-».v  :.i).ri 

—  echleewig- holsteinische  ■'■VJ- 

—  echwibieche  L  2UL  2iL  52U.  Liil 

—  eehwelierlaebe  L  20L  2M.  2ÜL  lüfl. 

—  elpbeabSrgierh*  •-1>1 . 

—  thüringische  gMfj 

—  westfälische  202,  aara 

—  weatpreaeaieche  '/Hg. 

—  wiener lacbe  •Jträ. 

—  wnppertaler  222. 
Dick.  8t.  ;  ;  1 

Dieken..  Cb.  231),  6J7,  BAL 

Didaktik   162W.   103  8.  342-86.   5 Hl 4. 

581  8.  liia-m 
Diderot,  D.  2&  22H.I.  H28.  HX 
Dieekboff.  T.  iffii  HL 
Dieckmann,  A.  3rto. 

—  H  1JA 

Diederich.  B.  35,  ÖL  LiL  2JLL  24L  273. 
■-'■M'.  :i"-7.  «I".  Iii.  lüü  B73. 

—  F.  140,  2ütl  24L  25«,  222»  --'mm. 
358.  6J1L 

Diederichs.  IL  2UL  887. 
Diefenbach,  L  ÜB. 
Dielke,  IL  3Ü& 
Diegelraana,  K  3,2:l. 
Diegmann,  1..  in. 
Diabl,  W.  iL  iL  Si  »7. 
Diel«.  II  l:C. 
Dierauer,  K  IM. 

—  J.  IM. 
Dierke.  W.  U. 
Hi»»b.ieh.  R.  t.  2LL  Uli. 
Diaat.  O.  213. 
Ditalel,  G  322.  TAL 
Dioaterweg.  A.  tLL 
Dieleaberger,  J.  1  r.' 
Dieterleh.  A.  iä.  IL 

—  J.  R.  UL  Iii  äßj.  Iii. 
•    K.  2L  LLL  L2£u  UL 
Dieter«.  F.  33,  238. 
Dietlein.  W.  25. 
Dietrich.  Ernst  53,  112. 

—  F.  LtL  AHL 

—  U  2i  ]!L  Iii 

—  R.  239,  112. 

—  Vait  .V>7 
Di«U,  A 

—  E.  94  .'5. 

—  K. 

—  l'h  15«^  2ül 

—  W.  324. 
Dietta,  P.  13&. 
DiettKan.  J.  AH. 
Dieadonne,  F.  Lü.  2lü  Uü, 


Die».  IL  2JÜL  !ti3L 

—  J.  IUI- 
Diexmaan.  A.  :Wt.. 
Dihia,  E.  128, 
DiktietatoB«  ilLL 
Dlllnann.  E  L1X 

Dilthay,  W.  Jß^  aja,  SJji  5Ü  715. 

737». 
Dineaen.  VV.  031. 
Dingelatedt.  F.  t.  32Z.  OHL 
Dinier,  O.  BL 
Dippe,  0.  Uli. 
Dippel.  1.  Chr.  588. 
DiapoaitionaeaiDrolungen  aieha  Aufantt- 

nniralungan 
Diapstationen  .ViT. 

Diatal,  Th.  2»,  49.  iL  lll>.  188.  148. 

192  3.  252.  ±ü  SJi  ÜlL  1ÜÜ  öMi 

7-4H.  Uh. 
Dl«7öllh.  F.  W.  Frbr.  t.  Ü  Jas. 

—  L.  r.  ai 

Ditlar  t.  Dittondorf.  K  332. 
Dillaa.  F.  biL 
Dittrich,  E  IllL 

—  F.  lftü.  LB3.  nü  5&L 

—  0    l'H,  T.  47T.  B23. 
Dirii,  .1  ai. 

Dix,  A.  2SX 

—  Anna  JiL  LLL 
Dobia  rt,  E  üli.  ÖJiL 
Dnbenaektr  LL 
Dobart.  >V.  iL 
DobachtU  t.  L2U. 
Dvcrn.  U.  J.  iUL  ilfi.  SU3. 

Docay.  L.  x.  2jJm,  399.  4üL  Iii,  Hü. 
Dndal.  A.  311 
D«kareln«r.  J  W.  Iihl 
Dobarl.  M.  15.  183.  ta,  tH 
Doabnar.  E  5. 

—  K  IM.  52a. 

—  Tk-  ü!L 
DSdarlain.  J  A.  lfill 
Dorn».  iL  iA  lflfl. 
Dehler.  K  84. 

—  0.  -JJSL  378.  7 
DAhmana.  K.  Q  ISSL  SIL 
Dill,  IL  .«^  22L 

M  2U 
Dfiller.  J.  a&&, 

Döllinger.  J.  ».  37L  M>L  LEL 
Döniti.  J.  O  üt 
Daerkeekar,  IL  22L 
Döring,  A.  122,  212,  8JLi 

—  e  117,  tnc 

—  Th  327:8,  tiSJL 
Uormann  a.  Uiedern*j>n,  F. 
DArnholTer.  F.  :  12 
Mrpfeld.  Fr.  W  tÜ.  üLu 
Dftrr,  E.  76,  UiL  ÜL 
Dahn.  Hedwig  104,  2J3ü.  2W. 
Dahme.  R.  5J1L 

Dohna,  Graf  U.  Li 

—  Graf  Z.  ».  ÜU3. 

D»hae,  K.  2üL  2i3^  2S<>,  6;i9 
Dald.  J.  9JL 

Dole,  K.  IL  2l*V7.  5SL  5H4.  i2L  ti2ü 

Dollnayer,  V.  2iä.  22ll  HB. 

Dcmanig.  K.  3lfi. 

Domaaeky.  W.  278. 

Dombrowaki,  E.  Ritter  V.  21 3. 

Dombrowaky,  A.  £97. 

Dominikaaar  Ift8.  54?'. 

Don  Juan-Hage  127  8 

Doaal.  M.  214,  388,  Uli 

Donnay,  M  224. 

Donner,  A-  33C 

—  r.  Richlar,  0  2LL 
Deor.  V.  2JÜ 

Doro.  Vdela  3Ü 

Daren.  A.  43,  ä»L 

Dören.  L.  ülL 

Dorff,  Helma  ü  LLL  *S2- 

DurfgeaehichU  283,8.  H74. 

Dorfgewerke  im  Mittelalter  ült 

Dornaben  LLlL 

Dotfrecht  iL 

Dorfwelatdii'er.  deutaehe  430. 
Dorn.  IL  J3SL 

—  0  ÜL 
Doraar.  A.  X,  I. 
Dorohflffer.  F.  LilL 
Dorothea.  S.  .Vt.t 
Doreeb,  J.  2U,  1)4:; 

—  W.  124. 

Do<tojew»ki.  F.  H.  238,  tlia. 
Dotiaa.  F.  L52. 
Doumergna,  K.  177. 
Doomic.  K.  18,  392. 


Dota,  A.  2L  2"''.  IM.  3fr'.  ilL 

—  H.  w.  aii 

Dawarg.  K.  iL 

Dowaoa.  E  222. 

Doyle,  K.  D.  Ü  43i 

Draal,  P.  F.  «an  72,  Ufi.  159 

Drarh,  E  32a. 

—  Job.  503- 
Dreeoaitea.  Jak.  .V.-' 
DraaMk*.  F.  üa. 
Dreyandorff.  E  IftH 
Drah.lm.  iL  377,  741. 

Drama  (a.  auch  Dlehtaag,  Schauspiel. 
Theater)  24.35.  Iggft  122.215.  217-81. 
224- 3'»i  .1'*.  441,  4.-.1  2.  .>3 ,  t'  1. 
577-81.  ttTS-tä.  804,  32U.  MD, 

—  bürgerliche«  3ir' 

--   rMiii-lihtJr-  302. 

—  gaielliehea  35,  1<ÜL  302,  538,  57.1 
|     —  biatarUchea  M 12 

—  klaaa-achea  iL  .17';  7   ;I9:I  g,  44a '.3. 

—  modern  ei  35^  3M7~SSL 

_  mundartlich  (Dialektattok)  JS2. 

—  nataraliatlashea  3üL 

—  neaerea  313.  HILL 

—  nealaUlatache*  D«l  !fÄ  33U- 

—  aotialea  :t"2. 

—  aymboliitlaehBa  Ji 

—  volkettmlicaee  -tlft 
Dramaturgie  35,  3W1.  331L  679.  722  i 
Dmaenetaffe  121  2.  304,  4',«'  I.  427  », 

«179H1. 

Drameatechnik  4iL  ijJA  fi2L 
Dreckaler,  P.  4L  4L  ü  iL  Lux. 
Draea.  iL  LÖ2.  2L2. 
Dreher.  K  15»  22.  59,  21a.  Stts,  382. 

—  K.  328 
Dreibach  5«,  ül 
Drelkönlgeieet  iü. 
Drerup.  E.  372. 

Dreecker.  K.  2,  IM,  189,  19_5»  120,  iL. 

;  >^t. i  .>,i . 
Dratdaer.  A.  22. 
Dreaaler,  F.  A.  383. 
Drewei.  L.  2JL2, 
Drewia,  0.  28jL 

Drewa,  A.  24,  2<^9.  232.  356,  aöfi.  3fi9  70. 

7!Mt.  I3tL 

—  p.  LiL  iiiiL  isa. 

Draydorff.  O.  LtfiL 
Dreyer.  A.  24«,  2ÄL 

—  Ludwig  SÜL 

—  M.  aiEL  3Lu  624. 
Dreyfaaa.  Alfr.  52i 
DrUult.  E  ISIS 

Drwfiaana,  H.  31,  libL  LiL  2LL  2M, 

283,  :<49.  353,  356.  iÜtL  873,  L4JJ, 
Drill.  K.  ü 

Droop.  F.  91,  2LL  285,  3U8. 
Drataelbart,  König  42L 
DraiU.  C  HL 

- -HOlihoff,  Annette  Eliaabeth  FraiiaT. 

249.  295 ■  «I*.  942,  Üü.  ft60.  6V24. 
Droyaeu.  J.  O-  iL  LtSL  5LL  518^  731. 
Drackergeaehicht«  153. 
Drade,  Max  32a. 
Dreadtdlyiaki  7JL  26. 
Dubitiky,  F.  -HL  SSL 
Dabaaw,  S.  M.  L 

Duboc,  B.  R  (WaldraOller.  B.)  22L 

—  J.  22L  344. 
Daboia.  F.  2ÜL 

Du  Boia-Keymoad.  E.  375.  7:19.  773. 

—  Estelle  2ÜLL 
Daboi,  J.  B.  SL  44U. 

Dudetaot  AaralU  (Saad,U.)  222,  392» 
iLLL 

Dftbi,  iL  LtL  lai 
Dlhr.  A.  612. 
Dthriag.  E  3JÜL  7:15. 
Duell  3iiLL 

Domraler.  E.  2L  373,  439. 
Dorna,  Fr.  A.  316. 

DQntter.   IL    2Ji.   3JÜ,    J9L.  74B.50. 

762.  767.  HL  TjäSL  124. 
DRrer.  A.  Lki.  L32.  UÜL  ÜlL.  4  47, 

A4«,  HCtL». 

Durerbaad  22. 

Dornwirth,   E    rVO.  S3.  6i   108.  19«. 

4H».  587. 
DGrrwaachtar.  A   L21L  122.  364. 
D6«*l.  F.  23JJ,  23äB.  2Ü  22B.  313  t. 

322  L  322.  384>,  Utü  392,  322. 
Otting,  A-  26. 
Dan*.  K.  A.  124. 

Daffek,  N.  (Jul.  Koeaa)  31«,  Q2L 

Dufourg.  A.  55. 

Dufrean«  da  Langt.  Ch.  Ü6. 
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Dogaa,  L  2a. 
Daha,  V.  t.  Uli. 
Dokal.  VI  12L 
Dulk,  A.  11911. 
Dollar,  B.  2L3. 

Uonu,  A.  Hl»  221.  223  4.  31Ü.  KILL 

—  per»  222,  ifigj,  02k 
Dam»ix  *ü 
Domoat.  J 

—  Lo«t«n  lüilL 

Da  Maat.  E.  «8,  272. 

Da  Moalia-Eek  irt.  K.  Graf  LLL  2tiL  3Ü3. 

Daaand,  Ph.  H.  AOL 

Dunraa,  laadara  2S,  44» 

Daackar.  Dar»  328  », 

—  H.  42,  li».  mi 

Daager,  U.  IL  SU,  IIP*.  114.  117,  4Bl. 

488,4. 
Dunvrrr.helm  .V>4. 
ßaakalm&anarbrlef*  171). 
Dunkrjiann,  K.  35,  30L  34»,  382,  142. 
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logien I  82  3,  45». 
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437,  •»<».  0117.  «19,  055,  «73.  752,  7.V>, 
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Ceiitln^er,  Marie  32S. 
Helilkofer,  Z,  182. 
Gelber,  \.  220,  Soft. 
Uelegenheludichtunir  180. 
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jiX  VVerther  ü  L'«5.  ■J7'..  1x1  MV».  7". 
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tiT  I . 

L  JäL 
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,  - 
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Grabe,  1*.  252. 
Orkbein.  P.  Km,  154 
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Graeeer.  K.  300. 

,  0.  ».  1«.  387.  757. 
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—  Emma  409,  »13. 
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Grape,  B.  5«, 

Graphen»,  OL  Ott, 
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Graaberger.  I!  279,  235, 
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Graaii,  B  G.  194. 

Gran.  f.  1  18. 

Graue.  D.  355. 
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Graul,  K.  142,  50«,  5<m. 

Graumann,  0.  «4 

Orautoff,  OL  24.  133,  14:1  4  2*4. 

Grat.  F.  114,  4M. 
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Graard.  0.  214.  «17. 

Grabe,  B.  A.  47. 

lirebner.  C.  97. 

Oreee.  Clalr  J.  24.  411,  «20. 

Oredler.  V.  347.  71«. 

Grefemond,  D.  »22. 

Greff.  8.  100 

Greilinger.  O  1H9. 

Gregor.  L  K.  HO, 

Gregor),  F  3«.  2«o,         302.  3«4,  317. 

323  4,  327,  692. 
Gregory.  Erneut  295. 
Greif,  M.  77,  249-51.  31»,  4"2.  «5«. 
Greifeahagen.  0.  41. 
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119.  189. 
«reim,  F.  97.  1(0, 
Greiner,  I).  143. 
_  Im  233,  24«,  32m.  «12. 

—  O.  143. 

—  W.  Ott,  SM,  »"5,  »»'>■ 
Oreina,  B.  2Vi 
Greipel,  F  II.  II 
Gre.e,  K.  211 
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Oreaaalirrr,  K.  5. 

Qrataiagar,  B»ned.  los,  :»4'j. 

Greulich.  O.  311.  «St. 
Grenating.  P.  R.  71. 
Grere,  \.  11-,  71- 
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Grey.  K.  HO 
Oreyere.  O.  11«. 
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Griedner.  O.  57. 
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Griere,  J.  ö 

Oriea,  J.  D.  235. 

Grleeemaan.  J.  112. 

Grigorlritee.  E.  220.  392. 

Grillm.yer,  J.  ».  57. 

Grillparner,  F.  Hl.  127,  129,  20»  9.  217, 
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«8«,  088-90. 
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-  F.  M.  Baroa  621. 
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-  J.  19,  «9,  72.  109.  2<>«.  21«,  4'>4.  434, 
43«  ».  491,  495,  602,  «13,  »Ii«. 

-  U  '»Ä,  790. 

-  W.  1»,  «9.  72.  100,  Ml,  495,  »OS. 
Grimme,  F.  15. 

-  Q.  187. 

Grimmelebaueea.  II.  J. 

191.  577. 
Grimnienal  122.  MO. 
Grindel,  Georg  r.  SSO, 
Grippel,  J.  004, 
Grlaar,  H.  170.  554 
Gri.ebech,    Ed.    27«.  311. 

ttsHM,  737. 
GriMldiaeage  124 
Grittaer.  I  50 
Grob.  II.  186. 
Gr&ieel.  J.  157. 

Gro.iler.  H.  42,  57.  10,  73,  100,  170, 

Ins  »,  245.  581,  557.  57«. 
Grehmaan.  J.  f.  373. 

-  kl  40. 

GroliR.  V    154,  IHO.  HO, 
Grooi,  E.  204. 

-  K.  27,  734. 
Greae,  K.  7», 

-  F.  ML 

-  Hana  loo.  :mt. 

-  K.  575. 
Groaiberg,  0.  2:1». 
Groate.  A.  2:»9 

-  Emil  «2,  307,  3»o.  :tim.  MM,  45t». 

-  Ii.  40.  10t,  200,  HOL 

-  Julina  251. 

-  M.  195. 

-  W.  28,  34«. 
Groaamaan.  G.  F.  W.  594. 

-  8t.  OOS,  Hl,  295.  MO, 

-  o.  P»aaie  430  1. 
Grot-Johann.  P.  277. 
Grote,  G.  «71. 
Grotentelt.  A.  I,  41». 
Grotefand,  II.  14«, 
Groth,  Klan»  595. 
Grothe.  II.  9«,  212. 
Grotina.  II.  195. 
Grotte-Tremessen  4«. 
Grolhn...  J.  K  Krhr  ».  12.71,  429 
Grota,  K.  H.  3.  Um. 

Grnbo.  0.  103. 

-  Ma»  22,  324  ,  327  «.  39«,  775. 

-  W.  24«. 
Grober.  Chr.  1W.  103. 

-  H.  S» 

-  K.  259,  Hl,  200,  314. 

-  L.  KM. 

-  M.  OM. 
Grueber,  J.  195. 

Grtn,  A.  »-  A.  A.  Graf  Auertperi;- 
Grünbaam,  F.  257.  31«. 
Grünberp.  P.  173.  562. 
GrUnei.en  »12. 
Grüner.  A.  47. 

-  J.  S.  .39.  754. 
GiAnewald.  II.  M. 
Grtofeld,  M.  372. 
Grüniag,  W.  341. 
Grtnwald.  E.  7-».  399.  4.VI 
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Grfillnrr.  A.  77. 

Grülimaeher,  H.  R.  100,  239,  319. 
GrSItnor.  E.  5o». 
Grundmann  379. 
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Grnner  44,5. 

Grnnwald,  M.  50  1. 1»5, 195.:»84. 55;».  5S3. 
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Grupe-l.'irrher,  K.  13.8. 
Grukdorf.  Leopeldine  r.  75». 
Gro.r.  St.  :m. 

GryphiBf.  A.  119.  189.  192,  37-,  4-',  -. 
777. 

GMhwind,  B.  276, 000,  394. 4<«>,  4»4.  001. 
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Gobernatif.  Oraf  da  129.  21«,  3»«. 
üubltt.  F.  W.  311.  «.»4.  759. 
Gilde.  C.  7«. 
Ondopp,  K.  97.  57«. 
Gudrnn  79.  122  3.  4«2.  4»9. 
Gtder  19.3.  582. 
Gttldeoapfel,  J  G.  3».»,  749. 
Oail.  F.  24«,  «61. 
G  im  bell.  A.  141.  163. 
Gftiiderode,  Kareline  t.  4>*i,  pkh 
Günter.  II.  41.  145.  147.  149,  511. 
Günther.  Aat.  59«. 

—  0.  34.  301. 

—  J.  Chr.  189,  245.  3*3.  74«. 

—  Leopold  «1.  109,  315. 

—  O.  10»,  180.  1»6,  247.  MO. 

—  R.  17«.  47«. 

—  8.  im,  163.  375.  542. 

—  V.  398.  407,  701,  79«. 
Gnerara.  Velea  de  «95. 
Gnericke,  0.  t.  195.  5»5. 
Gütaehow,  C.  t.  15.  23». 
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Gaibal,  ».  7«1. 
Gnidi.  L  218.  ^  ( 

Gnaerre.  F.  B.  35. 

Gnmplowiei,  L.  374. 

Gamppenberg,  II.  t.  (Jodok)  200,  235. 

317.  319.  010. 
Gnndelflnger,  F.   120,   100,   lifo,  100, 

191  2,  227.  304.  539.  57».  000. 
Gandiarh,  F.  179. 

—  W.  2. 

Gaolliager.  K.  202. 
Gare.  E.  341. 

Gnrlitt,  C.  45.  134-37.  14o,  5«o;i.  5*>3  4 

—  Lndw.  N.  30.  loo,  112,  142,  17«,  35«. 
3M0.  503,  7»;», 

Goraehner.  M.r«  (Althof.  P.)  295. 
Ga«tae  Adolf,  KAnlg  f.  Schweden  182, 

551,  571. 
Outbier,  Lai»e  «»1. 
Guteaicker.  J.  »7. 
Gotenberg,  J.  153. 
GnUi,  Alfr.  59«. 
Guthmann.  J.  143. 
Gut«  Muth*.  J.  Ch.  F.  90. 
Gattmann.  A.  >M. 

—  J.  357. 

—  O.  25,  323. 

Gutakew.  K.  202,  2<r^  279,  :».»•,  311, 
«28,  411,  ««%  000,  «»«,  «9«,  «93, 
814,  BIO. 

liuyao.  M.  32. 

Gwelter,  R.  .VII. 

Gyr,  J.  199.  297 

Oyroxeta.  A.  xa,  7«1. 

Gyoinaaiom  «.  Schule. 

Gy»tro»r,  K.  a.  liellpacb.  W. 

Haack.  K  1«9.  354. 
Haag.  F  9.5,  97 

—  K  11« 
Hange,  K   1«.  I«S. 
llaako,  V.  184 
Haan.  F.  de  20. 
llaape  111. 
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IIa»«,  A   40,  70. 

—  II  321. 
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—  K  K«i 

—  W  ISS. 
Haaae.  F  Ott. 

J.  L  31« 

—  II  «SO. 

—  R  64,  21« 
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Haber.  L  25o 
Habeil.  F  X.  2«2.  264 
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Habermann.  T.  1  Ott 

—  O.  40. 

—  K  12. 

—  8.  94. 

Ilabich,  0   142.  50S 
Hamburger  148,  570  1 
Hach,  U  137 
Hachtmann,  U  688. 
Hackemann.  A.  61. 
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Haek«.  F.  M'i 

HuttMl.  F.  W  L2X 

Hadder.,  J  C  «11 

Hadern  171,  Ufi,  5«2. 

Hadrian  TT.  Pap»t  JUü 

Hiberlin.  C  118,  32L 

Heebler.  K    XX  IM.  523. 

Hack«).  A.  lü. 

llaeekel,  Krn.t  212.  Uli  348, 

lUcker.  Clara  12. 

Haeger.  A.  2HL 

n«*bD»i.  k  aai 

Hahniaeh,  K  12. 
Hack.  D.  14. 
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Ilaaatal,  A  211L 
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Haauliag.  A.  fix 

Haffnar,  Karl  3HL 

Hafflii.  P.  UUL 

Hagberg,  Lonlee  21L 
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-  f.  ».  _LX 
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Hngemana.  Carl  2U2.  233,  23L 

Hägen.  F  »   d.  1  ,  - 

-  O  LLL  iax 
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-  -Moller,  H-  323. 
Hegn.  Charlotte  ».  :f'7 

Hahn.  A.  3tö,  HL 

-  Alban  t.  31«,  32X 

-  Cb  C.  KL 

-  K.  177,  .tfi7 

-  KV  4.1« 

-  T.  351. 

-  -Hahn.  Ida.  (Irina  2Ji 
Haknar,  0  ±£L 

Hain.   (Jftttlnger    Jj  |^    221.  XXL 

«62  8. 

-TTEl 
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llalbert.  A  3XX 
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Haldimaaa.  Hedwig  Uli.  W. 
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na. 

-  J.  I««,  2SL 
Hallgartan.  K  31L 
Halliug.  A  2WL 
Halm.  A.  202. 

-  F  i.  Mtaeh-Bellioghautea.  K  F.  J 
Frhr  t. 

Holpern.  J  aiL 
Halaaa.  T  1«.  HL 

Hamann.  Ch.  Ii,  211.  3117.  «7I 

-  Fräulein  K  IL  (Harm«.  E  H  j  sj. 

25»  I.  273.  'J.H2.  ■Jii4,;».  :ian.  tut--' 
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-  M  LUL. 
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-  R.  1ÜL 
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-  Wilh  213. 
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llammeritein,   llani  Frhr    r  i|>r*uei. 
Minister  i  dlL 
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Hampal.  E  ÜL  ÜIL 
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Hanauer.  A  15:1 
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Hann,  F.  O.  IM. 

HanoUm,  (>  302. 

Han*.  B  IM. 

W.  L21L.  üü  ttUi. 

Hana-Saeba-Vera  HL 

Hanaa  USL  5HI.  522. 

Hanaen  A 

—  Ch  P.  iü, 

—  IL  üL 
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-  r  223 

-  R  2".  7«.  2m2.  437  m,  407 
llildebrandiag«  122. 
Hildebr.ndt.  A  U   I.V..  |s> 

-  H  SM 

Hildenbrnnd.  P  J  M, 
Hileenfeld.  A  16« 
Hilgeareiaer,  K  103. 
Hilirtr,  L  7  m 
Hillen.  J  154 
Hill-Tool.  Ch  52. 
Hill».  P  2V2.  2!»4 
Hillebrand.  K  200 
Hiller.  Ed  2.VI 
-JA  331.  0«7  m 

-  t.  320. 

-  Pb  P  250 
llillger.  G  «2 

-  H  7.  13 
Hilm.  C  »15 
Hilty.  C.  34.5 
Himmelbnuer,  F  251.  25« 
Himmelobriefo  5m. 
Himmehteln.  P  H  :i52 
Himmln.  O   1«.«.  588 

Hinheldey.    v     (Poliioiprieident  von 

Berlin)  3114 
Hinneberg.  P.  «,  42« 
Hin  rieb..  J  C  8,  42m 
Hinrichten.  L  M 
Hintnor.  F  96 

V.  7».  75.  III.  117.  4M2.  4m« 
Hinte*,  0  21.  Kl  4.  .15«,  361,  43V. 
Hinteelmann,  P  «3 
Hinte.  W   IM,  577.  5»7 
Hipp«.  M  124 
Hippel.  Tb  (I  342 
Hi.n,  J  5.  304 
Hirecb.  C  431. 

-  Simn.in  Raphael  «2.  4«7 
Hireehberg,  1.   131.  137.  Jim.  250,  208, 

273.  3115.  3*1 
Hirichfeld.  G  31«.  024 

-  M.  1». 

-  O  21,  372.  374.  43« 

-  K  2«s  «.  310.  332.  4:W,  Oys. 
HiriehLff.  I..  In 

Hin,  K  20 

-  H  n<«.  lOV. 

-  P.  83,  400. 
Hirth.  F.  240. 

-  G.   10,  2V-33,  .Hl»,  :W5.  347.  359-00, 
3««,  381.  505 

-  H.  1«,  135. 
Hute,  Peniel  251 


■dual.  F.  827. 

Ml.  Ü 


Hirwl.  Ü  437 

—  H  437 

—  R.  50. 

—  S  20«.  ML  437.  «73.  767. 
Hit.  K   13«.  51« 

—  R.  1.50. 

Historiker  Ii    auch  Chronisten*  IM, 

l'A  21*.  372.  541,  585.  7:15. 
Hill.  L  359. 
HUtky.  E  321. 
Ilobohm.  H  272 
Hechberg.  Gr»f  B«1ko  r.  328 
Hoche  Schnlrat  8». 
Hochlander.  J  340 
Hochiehale  •  Schulen 
Hochichalpidaco^ik  475 
Hochdetter  II«. 
Hochitraten,  J   los.  54«. 
Hochreitebraache  4«. 
Hock.  .St.   IM,  131,  »in.  391,  001,  «'.«i 
Hocker.  X  A.  2" 
Hödel,  R.  J.  597. 
Hoderniann,  M  los 
Hoeber.  K.  II.  80.  4<I4,  457. 
Hochheiaer,  S.  Ml 
Höebetetter.  Sophie  2«7. 
HftekenderlT.  P  l  i5,  361. 
Höcker.  0.  202 

—  O  288 
HolTner.  J.  58 

—  K.  287.  »78,  »80. 
HAder,  F.  M3.  401. 
Ilft»rl.  H  40.  58  10«,  551. 
II  Abi  5.3« 

Höhlbao»,  K.  147,  15o,  510,  521. 
Höhler.  J.  4.3,  IAO, 

—  M.  .-153. 
Höhr.  A  03. 

HAIderlin,  F.  247.  Mn\,  3«y.  41V1.  5.13. 

51«,  040,  «53,  «62.  081.  73»,  80«. 
H<>ll«firwii>K  58 
li«li«her,  F.  M.  34s. 

—  O.  150,  105.  505 

—  ü.  54.  152. 
HAlikr.  II.  31 

lloee.broeeh,  F.  Gr»f  r  11,17»,  352.  725. 
HAppener,  H.  (Fidu.)  31.  14».  347,  44», 

50V.  715. 
Hörle.  E.  41. 

liArnann,  Ancelik»  ».  204». 
K.  40. 

—  L  254,  20«,  310.  321. 
IIArne*.  J  «8. 

M.  30. 
HArnlein  28». 

HArtnaffl.  J.  It2,  4o|,  572,  7*1. 

HAm  »,  KuHieuren,  4're»centU  l'A  1.5s] 

Uoe.ilin,  J.  K.  t.  X>,  233.  241,  SM, 

SM,  64«.  772. 
HAtxech,  O  11,  87.  210. 
Hofe»,  F  SM 
linier,  Fridolin  5«7. 

—  J.  352. 

Hoff.  J   F.  13«.  211. 
HoftVker.  K  132. 
Hoffaene.  H  288. 

—  Omm  31,  244  258.  2«l,  5«0. 

—  K.  5,  42«. 

—  K.  Th.  A.  2iiM,  :CI1».  407,  603. 
017.  fitflri.  «««-70O.  »HUI,  »10. 

—  Kerd  7s,  1mm,  377,  45<1,  400.  741, 

—  O.  »7«,  044. 

—  Hui  28«. 
Heinr.  |y4.  2mm. 

—  Hago  «I,  III. 

—  J.  60,  270 
J.  F.  L  001 

—  K»rl  27«.  2si»,  2s«  2V2,  2«0  7.  2VW, 
SOI,  672. 

M«x  21,  25.  32.  :I5.  4«.  200,  Sil, 
244.  280.  3»2,  442,  452. 
Nin»  i:te, 

P.nl  130.  20»,  20»  :«8I,7.  0»2. 

—  R.  13».  13« 
Richurd  )«3.  581. 

—  Th.  281 

r.  Falleroleben,  H.  20,  82,  IVO,  209, 
24V.  400,  53s,  5V3.  00s.  040,  O.'ij,  001. 

-Krayer.  F..  37  8.  47,  57,  5»,  Bi^,  6V, 
71.   III.  110.  27«,  3«1.  4ol  2,  482. 

i»i .  ,-53  ;i  ii,  ;»4,  iM 

Hoffmeiuter,  H.  W.  34. 

K.  7VI. 
Hoff»,  F.  ran  400. 
Hoita.nn.  P.  70,  337. 

Huna  »7V-8U.  4<HI,7  4lo,  74:1,  »II. 

—  J  320. 


K.  77.  IM,  571. 
L.  t  135. 
R.  1«,  342. 
llofnianDSlhal.  II.  ».  809,  31«,  328jV, 

001.  OVO,  0«2,  8*1«. 
Hofmaaiiawaldaa,  Chr.  r.  578.  652. 
Ilofmeieter,  A.  »,  340. 

W.  »7». 
Hofniller.  J.  2:12,  30«. 
llohenen>er,  M  208, 
llohenbaBMn,  Fr.  r.  208. 

Hohemellerndrainen  12»,'  1»4.  :to4,  0.80. 
Hohenataafenaace  807. 
liehenitein,  Ij.  10.3,  541. 
Hohlfeld.  A.  K.  111,  134,  216,2:40,391, 
024,  767. 

—  P.  2». 

Hohneriein.  M.  »7. 
Uohnaana,  P.  221. 
llolbein,  F.  T.  327. 

—  Haaa  135,  13«,  447,  500, 
llolberg.  L  ».  3V6.  777. 
Holder,  A.  110,  IVO,  201,  254. 

Ck  177. 

—  K.  151,  524. 

—  -Ereer.  E  21,  373.  43V. 
HolitMhar.  A.  143. 

Holl,  F.  221. 
Holunder.  E.  137,  206. 

—  F.  232,  282.  295.  2V8,  319,  327  ».  595. 

—  V.  70V. 

Holland.  II.  20.  140,  251.  321. 

—  R.  120. 
Holleck,  F.  IM 
iiollmana  i  Admiral)  350. 
Holm.  A,  374, 

—  Brich  a.  Präger  Mathilde. 

Kort  141,  143,  239,  28U.  311  0»4. 
O.  351. 
Ilolxt,  Adolf  044. 

—  Gerhard  044. 

—  H  238. 
IloUtein.  F.  ».  002 

—  11.  72,  327,  402. 
Holatealm,  I..  17«,  195,  829. 

Iteltei,  K.  T.  200,  253,  281.  320,  328. 

4:Im,  595.  Om4,  09»,  so«. 
Holtbaaa,  F.  327.  3V0. 
Uolthauaeo,  F.  110.  4mii. 
Holthof.  L  320.  44tt.  410.  7VS.  814. 
HolUehiaidt.  F.  .1.54.  726. 
HolUauan,  II  353.  725. 

R.  14»,  517.  545. 
Holtiwart,  M  5:13. 

Holt,  Arno  0«,  24:1,  258,  31«.  625,  644, 
SM 

—  G.  123, 

UoUaraer.  W.  212.  224.  257  «,  201,  292  3, 

294.  2»y.  314,  32«.  057,  OOO.  077. 
Holaapfel.  R.  26. 
Holibaner,  J.  all,  096. 
Hollbeck,  A  200.  324. 
Ileltdorf.  Alb  t.  322. 
Hoher,  K  240.  206. 


307,  32 


349. 


229.  »04,  410, 
II  814. 

»SV,  400.  410.  427, 


R.  202.  235,  254, 

Valentin  34«. 
Holxgraefe,  W.  »HO. 
Holihanaen.  P.  15, 

432,  640.  645 
Holtmann,  M. 

841(8  818. 

Heltn'er.  E.  2,  107,  214.  22«.  281.  3 

421/2. 
Hol  «chnitt  142. 
Uoltachnher,  H.  244,  280. 
Holtwarl,  M.  830. 
Home.  H.  710. 
Homer  7  s,  274.  27»,  45«. 
liomoiieinalitit  7,  l»o. 
Hoed.  Fred  ■  Hnth  F. 
Iloogewef,  H.  5«. 
Heopa,  J.  110.  22V,  4»2. 
UooTen,  H.  t.  »Ol. 
Hopfen.  H.  t.  14,  28«.  431. 
Hoppes  A.  105. 
  34». 

Hoppenanck,  A.  L  279 

Horu  242,  250.  »7».  394,  400,  457. 

Horclcka,  A.  140. 

Hormayr.  J.  T.  083. 

Horn.  B  M. 

—  F.  2V,  13V,  353. 

—  G.  W.  76. 

—  P.  los,  130.  240. 

—  Uffo  255.  311.  656,  61»;  I. 

—  W.  61.  117. 
E.  227. 
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Horn«.  A.  j. 

Horneeker.  L.  .'t-*--', 
Horneffer,  R.  :umi. 

Horner.  K.  125,  .juo,  3222  389,  4U4,  USL 

—  K.  154,  122. 
llornlng.  W  Kl 
Horatage  1 
Horanng.  D  st5. 

—  J.  B.  1ÜL 
Horowit«.  J. 

 Barnay.  Ilka  323,  32S  ML 

Höret,  A  W.  XII. 
Hdiusi.  W.  31.'. 
Holt.  J.  5J2, 

Hot  j>,  o.  ai. 

HottinK-er.  J  J.  21Ü.  äüü.  *7u. 
Honben.  IL  IL  2o2,  21  *>-'".  «». 

321.      »,  Mft  4i  w.  411.  wa.  iüsl 

672.  »IMi,  i.'j.t.  M4,  slli.-.'i), 
II  ou»  teile.  0.  ILX 
llaawaltt,  K.  t.  3oL  öüü. 
Hoten.  F.  Tan  3Us. 

—  W.  t.  7sl. 

Hownld.  J.  2,  .m  J8L  fcä.  Tül. 
Ilaward.  I..  730. 

—  P.  22L 

llrnselika,  Kl  Im  25«,  2ou,  670. 
Hubbard,  K 
Ilabar.  A.  2L 

—  K.  SU. 

—  0.  ;  ; 

—  1.BL. 

-L.P.  20s,  4oa.  ejü,  aLL 

—  Tharoao  3r»,  4 UV,  80.1,  623.  7«4. 
774.  Hü 

Hubert,  ('.  HL 
St.  Ilnbertue  4a. 
Itnbmalor.  H   Ki  Mi.  ML 
Hueh.  Prledr.  uxL 

—  Ricarda  21a  9.  2ifl\!.  293^  21ttt  7.  4Q4. 
lUiO.  87a.  799- SOl.  SQ7. 

—  Und,  2SI3.  Mi  üiL  493,  113» 
Huckol,  O.  jus. 

HQM»,  W.  155,  25^  2ls4. 
Hob«),  FelU  ^lL 

nabi.  K. 
Hllbler.  F.  -  .1. 
Habner.  E.  L2L 

HaiTer.^U.  11»,  -I  ' 

Httpli.  K.  Mj  3ÜL  5»7,  22*L 

H Oleen.  Botho  ».  32s. 

—  C«.  :i7  J. 
HaUkamp,  F.  IL 
Hümmerich,  F.  üL 
Ilaeppe.  V.  3fto. 
HOeer,  General  t.  iiaL 
Hllsgen,  IL  S.  7-M-. 

II  Oeing.  A.  43.  I5o. 

—  a.  52,  La»,  lü. 

llßtternann.  W.  IL 

lltttner,  F.  93.  l.Vt. 

Hufelend.  (i  399.  437,  7JO,  7H4.  aH 

HulTnagi.  0.  2fiLL 

IIb«,  f.  XLi. 

HugKenW-rger.  A.  682. 

Hngbs«,  (  h.  155,  2tt2. 

Hugo.  Kurl  3:M . 

—  Victor  LtL  221  2.  aau.  449,  =J-»- 

Hulden.  Hildegard  22L  677~^ 
Huldtchinar,  H,  29jj,  2112. 
Hulley,  J.  123. 
Hulroe.  F.  K  6X 
HulUtcli,  Tb  UCL 

Humanlemae  89,  17h-Si>.  744.  HtH.Su 
In:  Bayern  Ha.  a21  i.  B2S:  Böhmen 
17s.  a24:  Holland  lau.  s3U:  Italien 
lau,  wäii:  Mahren  Jao,  «28,  s3u: 
Schleeien  ITH,  s23:  Wien  Iii  jat 

Hnmunitklsidee  7 tu.  Iii. 

Humboldt.  Alei.  ?.  4».l 

—  W  »  .  LL  -Jua.  •->?■->.  -J7«.  MI. 
37'i.  Il-vl.  :t1M.  :p.M.  401.  4  U,  441  ..'.<L'. 

Wi:t,  7|u  1,  Tin.  7:tl      T.'iv.  Ina. 
Hume.  TTTT». 
Ilainniel.  Ferd.  3us. 
Humor  iL  1LL  ÜL 
Unmperdinek.  E.  :t't9, 
Hnneerland,  iL  üa, 
Hanneneaf;«  lL,•.'■  4v:i, 
Hnnnine.  Aeg.  173,  lau. 

—  K         ^üL  ^2lL 
Hantinger.  F.  4n. 

Humiker,  R  iiL         (iü  t.Tl 

Hapfeld.  IL  SIL 
Hupp,  0  l.Vi 
Husen,  K.  ÜJL 

Haterer  (Ukbriiohe  Sektierer)  &3L 


Math.  0.  IL  A.  UN),  4M*). 

F.  (Hood,  F.)  fjn, 
Hatten,  J.  82. 

—  ririeb  t  na.  itSL  aiia. 

Ilnti,  P.  .-.4'.< 

Hnjrgeax,  0.  Ü4_ 

Hajakena,  H  44,  4«.  iL  ÜL 

Hnjrtmani,  J.  tTT^tA  üilü» 

HyKinaa  firtM. 

Hynitueb,  A.  LiU. 

Ibtee  IL  J3i  u  HL  »S,  «Ü  «'»  »• 

>137.  ft7i*.  SÜtL 
Irhi.nhin.er,  Klixa  Iu4. 
Idraliamat  AL, 
Ideennaioxiation  2a. 
Idylla  Jl«,  272,  tUL 
Irland,  A.  W.  ^TT,  ftljT,  UltlL 
Ikarna  «!»•-'. 
Iken,  fn.j. 

Ikonographie  LIU  2. 

Ilgeaeteln.  H_  ttik  ML        Jw9.  BM  4. 

HÖU,  67-J-  7:»9.  7.'^. 
Ilgen.  F  W  ÜL 
lila.  Ed.  2iL 
Illing.  Vilm» 

—  w  14»,  an, 

Ulomiaatorenorden  :>4:t.  :t'.i8 
lllatloniaaUetlk  2»  7,  AU  L  im 
Illaetration  '  t-» 
IIb,  A.  t.  d. 

iiwof.  f.  2u,  hü.  •-•«o,  aan,  iji  mj,  iül 

tobert,  J.  iL 
Imelraann.  J.  H3.  jfflL  ihü. 
Ineeeh,  D.  Ii 
Imker.  G  364 

Immergr&n,  P.  J.  e.  Neyer,  Job.  iL 
Immarmann,  K  LM  222.  SIL  MIM.  :t2ü. 

411.  4SI.  464,  45».  401«.  62ä.  «65.  682. 

t>a3,  777.  M4.  hl'ii 
ImVöTch.  M.  Li  l"*.  A12. 
lmperialiamua  357.  7-v 
Impreeaioniirnae  1.'I8 
Inanin-8teme(i;,  K   Tb.  t.  .174. 
Individaalienai  Mu,  li)9,  211h  1 
Intirnhani,  E.  IL  1 

Inknaabeln  e-  aneh  Baehdraek  I5.1. 

Innerkofler,  F.  :  ■! 

Innoceni  XI  ,  Pepet  *■•<■< 

Innungen  43. 

leeehrinen  ILL 

Intel  lektunlUmne  34«. 

InUreian,  atolTl.  441 

Interim  ■'>'•■"■ 

Inlerpnnktion  •.  Ratareiehenlehre 

Ippel,  K.  U,  ü. 

Ironie,  romaatiaebe  HU4. 

laabeau,  Krjnigin  T.  Frankreich  401 

laalef,  A.  3&SL 

lacher,  R.  IM.  IN7,  IWi.  1WL 

Iaolnni.   K    M«,    221.  291.  M2L  32W  V 

»44.  atka, 

Israel,  A.  £0. 

laalelb,  8.  14a,  &1U. 

Iitel,  K.  268, 123,  .140,  :In9,  44>L  MW.7QI. 

Üben,  Anna  47.  <*>  L  85 

lreraen,  IL  Ml 

Jableaekl.  D  E   i.-  . 
Jabniob,  P.  2a.  4An 
Jacob,  Eugen  l  i'A  541. 
Jaoobaach  LLL 
Jarubi.  K.  LH. 

—  F.  IL  27(i.  84X  IIa  5H3.  I« 

—  iL  15« 

-M.ifl.tilL  lULL  IM,  195,  aiä. 
Jacobow.ki,  Lad».  2u.  SOfchi.  82u.  :tx. 

347.  43a.  »44 
Jacoba.  E  4a.  M,  5s,  2i  1&L  UiX  L2«, 

4:i7 

—  Urne)  Bf,  jj^ 

—  Monty  OH  J»  2ÄJ  3.  -W7,  S18.  U22. 

—  W  .  liL 

Jaeobien,  J.  P.  2JJ5,  lflL 
Jaeobtofan,  L  ;l"4 

—  8.  23L  302,  aü  31a,  JLÜi.  J22»  322. 
Jacobton,  iL  Iu6.  22'>,  i::t:l 

Jaeoby.  D.  i'5T7:)"n,  :I43.  .HW>.  esa.  7Hfi. 

—  J.  2jJlt  M''4 
Jaeckh.  G  35a. 
Jäger.  E  UU 

—  ü.  HL  129. 

—  Jaequei  Li  1 16.  '-'411  4SI'.. 

—  Juliue  ftJL 

—  K.  :t79,  IAA. 

—  M  LU 

—  O.  luu» 

—  p.  ai 


Jätüeripracbe  lu>. 

Jahn«,  II   12.  2X  145,         L  3n2  211. 

43.H.  514.  513. 
Jiaicke.  F.  ä5. 

—  Karl  .115,  4U6. 
Jäaehka.  E.  Ja3 
JaB*.  R  3L  2^L 
Jagdtcbreie  loa.  Aaü. 

Jagemana,   Karollae    n  Heyirenderr. 

Karelina  t. 
Jagov,  B.  :m7. 

—  E.  t.  33b. 
Jahn,  Aag  2u5. 

—  F.  L.  212,  02,  3A1. 

—  Karl  2iL 

—  Knrt  »V  ^75. 

—  u.  m 

—  O.  322. 
Jahne,  J  D.  LM. 
Jahnel,  C.  L£L 
Jabake.  iL  121L  252,  ÜJfi. 

—  R.  üL  Sil,  i>L 
Jahrbach,  biographischen  427 
Jahrbücher  Li  3,  äL  2UÜ.  427,  42»-:M. 
Jahretieitea  (im  Volkaglauben )  Lsü- 
JahrbiBdartfeler  »45. 

Jakobaea,  J.  SJL 
Jallsax,  E.  äla. 
Jamelll,  V.  flal.  7uH. 
Jaaitachek,  Hula  2HI,  6«u. 
Jaako.  W.  V.  4ol 
Jaanawh,  Uli  135,  233. 
Janoei,  B  ü 
Jemen.  E.  J.  217,  211«. 

—  F.  O.  242. 

—  G.  2112.  ala.  6u2,  Iii 
Jaaioa,  F.  IM 
Janaeen,  J.  145.  5X1, 

Jantua,  H  4.  61.  HL  154.  15a.  161. 
165.  l7»-»0.  l»l.  l»s,  2uL  1^5,  jJ7_i 

'.vi. 

.I^nnlaiti«,  A.  ftjL 

Jaqaat,  F.  Lull 

Jargon  (Jndendentech)  LM, 
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Liebich.  C  »lä,  285,  am. 
Liebig.  H.  »  315. 
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geiitliehea  4 

—  hliterl-chee  6»  7.  15L  lüü  1'"..  272, 
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—  W.  L 
Llacka,  P.  Hü. 
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—  K.  HL 
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Lipperhelde,  P.  t.  £11 
Lippert.  J.  U. 

W.  3flü  313. 
Lippiaana,  E.  t.  Lü.  JfitL  7B7. 
772,  77.*i. 
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P.  ÜLbL 
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Lipaivi.  P.  LTlL 

m  aau. 

Harle  (La  Maral  a4JL 
Liachewakl,  E.  ■>>''" 
1  laaatM.  Chr.  L  U«. 
Liamanino.  F.  I7:< 
Lial  1Ü  Uili.  jjü. 

C.  UiL 

Priedr  3LL 

o.  hu.  2aa. 

Uaal,  F.         26«.  335^  aUfi. 
I.iteratenpoeaie  432. 
Literatentora  3U. 
Literatur  ($  auch  Dichtana;) 

—  amerikanUnbe  |t;.  atl  2,  n.t.'i 
arabiaeke  '-'atl 

—  bayriaeha  UiL  fiifi, 

—  belgiaehe  232  t.  SO, 
bnlparieehe  24». 
ehinealaeha  2ÜI  I 

deatache  im  Analand  214-2».  nlfi-;m. 

—  e!ee>eiiche  'um 

•nirliiebe    l.'M.    161,    Itf*  824-31. 
4Bfi  6.  67».  «MI 
llnnUrhe  -.»:ti 
-•  frantAal  ehe  1S2.  22U  L  021L  WIM  4. 

—  hnllandiieha  1»0,  233  4. 
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iallndiarhe  •zm 

—  -  Itallenlache  WjL  2iiL  li34L 

iapaaiarh»  241. 

—  lattlaehe  240. 
nenKTioehitelie  24« 

—  Atterraiohitrbe    3£,    2UU 1,  üaia 
■aU.  L^U  ,■! 

peraiarhe  24il. 

—  palniarhe 
run»Anianhe  "4" 
rnaaiarha  23Ü.  2.  Ü3Ä. 

—  fchleaiaebe  L  -»Iii 
tcbwthincbe  L  -HU 
anhweiaeriarba  4JL  2UL  22Ü. 

—  aerbiarhe  240. 
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—  ikandinaTicehe  23j  h.  km« 

—  alnwenlMih*  24» 
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—  tachechleche  2:«> 
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nkrainiaehe  240 
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Uttel.  J  E  41 

Littmann.  B  2JÜ»  aiü.  31L  3h<\  aail  L 
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Lobe.  A.  Lu. 


Lobe,  Th  «■>•» 
Lobedaa,  Htlena  133. 
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—  W.  252.  25m 
Leeher,  J  IsOj  S24.  Kit» 
l.ocbner,  G    IL  J^L 

8t.  Sil 
Lodemann.  A.  2ll 
I/Odlngar,  Hart  .Vi;. 
Lobe.  A.  J  43H 
Leebell.  J   W.  flsi 
Leeben.  0.  U.  <»raf  t.  mii-> 
Lftbl.  K  Ul  224.  4JII,  jft  ■',;•. 
Wbtnann.  U_  LH. 
LAbaer.  H.  10,  Tft,  ^7!^  429 
Lofflar,  B  222. 

—  j.  h.  tts,  an. 

LAher,  Fr  a.  517 
LAhmann,  J.  H.  ÜL  27-' 
I  iMin-Sii-eel,  Anaa  M2J. 
1/Ahneyk.  O.  B.  Ifi5_ 
I^hrer.  F  fl. 

Loenen- Jlartinet.  J.  »  2JB,  2JSL 
Unnreth,  E.  23H. 
L4|.er,  0,  t.  7. Vi 

 Henaaetle,  M.  MO 

LAreber  au. 

L^eeehe.  0.  9.  172/3.  öüL 
lieber,  F  IL  35/"^ 
I^aehhorn,  iL  iL  HL  135. 

—  K.  HO,  115,  2K5.  332,  OTg,  4Q2  3. 

4ii.  4*1,  7M8.  Tjaa. 

LAaal,  B~inr~^ 
I^aanltter,  E  LLL 
Mar,  iL  47 
Leewe.  C.  266  7.  :t,«w 

—  F  152.  21JL 

—  L  32ü  a. 

—  0  im. 

—  Pb  3M» 

—  R.  2tt 

V.  2.  IM. 
LAarenbera;.  Ad.  3ÖÄ,  134. 

—  J.  iL  a2  uy,  2an.  iLL  ajü.  675. 

Loewenfcld.  IL  447. 

—  L  21. 

—  R.  2.18.  32A. 
LAweaatinai,  A  6»,  :wm. 
LAariaeb  Im" 

Uforte-Randi.  A.  Jjj,  318.  8BS 
Leiraa,  F.  ».  lim. 
IxiaTenann.  U.  121 
Lachem.  M.  0.  L.  12a. 
Loben^rln    (Schwanearitteraap-e)  128 
1-  ' 

l.ohen»'ein.  D.  K.  T.  IJU,  «73. 
Lohmann,  P  305.  ftsl 
Lohmeyer,  J  25;i.  Hü  65«. 

—  K  13a. 

Lehnbach.  V.  t.  **A4 

Lnhoff.  H.  IL  15L 

Lehre   U  M- 

Ixilimne.  E.  lfla. 

Loli».  F  214,  222,  Hill. 

Lomberp.  A.  77,  lü.  «2,  454,  4,>7.  Aftn. 

Lombronn,  C  44 ,  M" 

Lnniroataech,  C.  :r.  1 

Lenirfelloar.  IL  W.  2jtl,  JLÜ  «33. 

L»n«;ino«  44» 

Lnnke.  A  :n,l 

L'.nf».  F.  :t4s 

Ixiea,  A.  LL 

—  j.  afltt. 

La»»*,  F.  HL  Ii  5.  , 
K.  W.  313. 

—  W      £L  1CL  Lü. 
Lnnahorn,  J.  14« 
Ixipe  de  Vepa  ■>->»i 
Loiek.  A.  12. 
I.erentt.  A.  JtMH 

F.  133. 

—  P.  aaa.  aiü.  ma. 

Lerentten,  Th.  (tj,  |L  125.  24L  251. 

27M.  41U.     

Lorent.  Ad.  .H7*i 

—  iL  s:  a.  212,  ifiu. 

—  j  j.  äasL 

—  K   1H1.  515. 

M.      29.;8.  auu  2.  au4. 313  4.  :M 7  k, 

—  0.  175j  3C2.  132. 

—  P.  üü. 

—  R  .  35.  2UÜ. 

—  Th  LLL 

Lorenten,  P.  2L  :t^'' 
Lorinaer,  J  235 

Lern.  Hieran.  ».  Landeemaan.  Ilnr 
LortalnR,  Alb  333  L  34 1.  4BI.  699.  701. 
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LortaiBg.  Familie  75«. 

Lory.  K.  iL  in«,  349,  36IL  1LL  5iL 

Loech,  Fb.  Laa 

Loaertb,  J.  21,  Lü.  lTii  L7JL  ITA  205, 
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Un«n.  W  iü 
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>,7'J,  890, 

Lotheia.en,  Fard.  3L 
Utholt,  F.  3S3,  lÜ 
UM,  F.  331,  sau 
Latsa.  U  387^  7:>7. 
Lotiar.  H.  Ujs.  5LL 
La«,  Marg  32J_ 
Loole,  R.  3UL 
l.nnnabury.  Th  R.  377,  741. 
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Loyola,  l.  t.  IfiiL 

Lubliaaki,  ä  306,  319,  3M.  OaO,  IM. 

Lubowaki.  Kalbe  iHT 

Labatyaaki,  J.  31 H, 
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LaeUa  275,  Üü  «Uli  fi. 
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Kardinud.  I'rinieaain  ».  Bayer»  lai. 

—  A.  185. 

—  Cb.  Q.  1£L 

—  Oordeli»  24,  313,  347. 

—  B.  SÜL 

—  IL  1,  21L 
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LaUoar.  Lind«  r  23L 
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Foratia  an  Anhalt  185. 
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204. 
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I.akaeb,  O.  7L 

I.nlv.,  0.  3441 
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Laad,  IL  Sä. 
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rredigtea  171  Reaalatianaa  548. 
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Marlen  Lux,  Ln  2JL  LLL  3Üi,  3Q1L 
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Maeara.  K  4Ü2. 
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Muflai  03Ü. 

aUaUrlinok.  VI  24,  LtSU  ]2h,  2Ü3.  30Ji, 

364.  .158.  635,  879,  692,  734,  736. 
Magdttlanroipielo  lrvl 
Miigd.lenir.  M  193, 
Hagar.  A.  3,  Hi. 

-  J  220. 

Mngtiabachl,  Anl  5m 
Magna,  R  300, 
Magnu..  IL  IL 

-  l  aL 

Mahlnaan,  A  MM 

M»ha.  P  333,  221  »,  jKW,  314,  Sllb 

Mehnrni-I  «  Muliunimcd 

Mabianbollx.  R  221_ 

Mai.  F.  A.  3W» 

Maiar,  A.  ÜSML 

-  0  .  a»,  13i  31BL 

Mai  andor,  J    U.  li^ 

Maillotert,  P  iai\ 
Mailland.  J   A.  F.  28t 
Major.  0   173.  561. 
Malebranche.  Nieolaa  5S  1 
Malarai  Lü  L  139-41.  445,  .'MW  7. 

-  dar  aagaawart  5U6  9. 
--  moderne  133,  1  1"  I 

Malat,  Kdw  302. 

Malatlaa.  J.  iL  IM.  173.  612. 

MalUrata,  dt.  Bafl. 

Mttllat  HL 

Mallinckrodt.  IL  »  3fiL 
Mall)'.  \  15. 


Mally.  R.  115 
Malyoth.  L. 
Manloek,  G.  L  38" 
Maraoatow.  A.  398 
Maadal,  K,  (O.rnaad)  >.7'.i. 
Maadaraebaid,  J.  »  5J3. 
Mandl,  B.  lü 

Miadraaca.  ä.  J.  101,  3M,  751. 
Masdulo,  J.  Li. 
Mangela,  W.  HL 
Maagiotti,  F  IllL 
Maagold,  W  üj,  36J. 
Hanhaiaiar,  V.  II».  189.  AHL 
Manitia».  M.  I2L  XU. 
Maakiawiei,  0.  IL  339. 
Maaa.  B.  IL 

—  Fraai  aka  345,  Ml 

—  IL  3Ü  293,  877. 

—  J.  8.  tu.  BL 

—  Mathilda  136,  385/0. 

—  Tb.  289,  293. 

—  Tb.  J7  38S, 
Mnnning  (Kardia»!)  782 
MannrAaaohlain  482 
Maaaabarg,  S.  LtH. 
MaaUuffal,  l  »,  168,  550 
M»atl.  J  j_ 
Maaliia».  K.  323. 
Manuel.  IL  K  LlJ- 

—  N.  181 

M»nx,  0.  3S13,  3S3.  Ml,  322. 
Manioni,  A.  392. 
Mar»,  Oartrad  Kliaabatb  21L 
Marbaob,  IL  273,  299. 

—  J.  173,  fiäi 

—  0.  |VSiL 

Marburgar,  C.  279,  868 
Marc,  P,  12».  OLL 
March.  0.  SQQ. 
Marobnnd.  F.  375 

M»rok»,  K  aa,  3ÖL  »öjL  372  3.  «27  ,  238. 

Marcu».  Fanny  2iH 

Uareaaa,  J.  üi  378,  399,  7S8. 

Mardoa,  Nia»  Caraegie  :<2:i 

Maracaal,  11  3ÜL 

M*r*a»,  IL  t  5J22. 

Mari»  Arnuli»,   Karftratia   ».  Bayern 

573,  5üL 

—  Anna,  Karftratia  f.  Bayara  123, 

—  Cbrialias,  Priataaaia  t  Bayern  183. 

—  Baraardiaa  2.VI 

—  Laderiea,    Kat.erin    T.  ÖaierrFich 

7.VI 

M.irdBie»»  LiL  13L 

—  Pawlow  i«,  F.rbpi  inxeaain  r  Sachten 

752.  754.  7Ü2. 
— "Taaraala  HL 
Mariaabargar  Obraatk  57«. 
Marianlagandae  '71 
Mariaaaohrifiaa  .V1 1 

Marionettentheater  (a.  aaeb  Pappea- 

apiall  33U. 
Mark,  U,  T.  d.  O&L 
Markgrar,  IL  L1A  i«4,  äü,  iL! 
M»rk»wiH.  A.  36.  325. 
MarkaekaDal.  K  Ion, 
Mark  Twaia  a.  CUtMaa. 
Markaa,  J.  K  f.9« 

—  P.  204,  313. 
Marlianaa,  Alaiaioa  555 
M»r'nwa.  Cbr.  132.  335,  39.1.  632, 
Marni,  Jeanne  221,  627. 

Maro,  F.  342t  359 

Marrlag«.  Kliubath  65JJ,  27L  ÜL. 

Marrlot,  R.  a.  MaLaja,  Rrnilia 

M»r»oh»lk,  M.  26-»  9 

MarMhall.  O.  H.  W.  9L 

Marachnar  iL  äiHL 

Mar.hall,  H.  46,  249,  2S2,  :«IS-U1,  393. 

—  IL  N.  3U1L 

Maraop,  P.  262  3.  :UWI.  32«,  332,  322, 

332,  34iiil. 
Maraton,  J  22i_ 
Marten!.  K.  2tta,  l&  tiliL 

—  L.  211.  1LS. 

—  P.  2*8'7. 

Martaratelg.  M   29,  U2,  U4,  328,  32i. 
MartL  F.  2»L  290,  29>,  7.  .11  I,  Mi, 
Martialla.  M.  Valariua  198,  5JÜL 
Marita,  R.  1 167.  123.  3iL. 

—  F.  üt,  J7J,  lü 

—  J.  260, 

—  Maria  'JÜ. 
Marliaat,  0.  A.  21. 
Martialai.  M.  173,  5Ü2. 
MartfiU,  B.  3U3, 
Marx,  E.  517. 

—  K.  381,  3JÜi.  3Ü2, 
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Mariiimoi  722,  728.  73". 
Maachluf.ky.  IM.  »56. 

Ma.ke  (dea  Sehiio.pielere)  .'»24 
Huntr,  K  MB, 
Meson   D.  0.  202. 
Mau,  Tb.  67. 
Huwnkuut  U. 
Maeringer.  l'h.  225 
Maulew.  0  U,  428 
MuiamaDn.  J.  51,  57,  01. 

'  1  .i  i.  .  ii  r  ,    K.   137,  4411. 

M  i.»»»-  Juli«  r  25)). 
Mataja,  Knill«  iMerrlot,  E.)  (VT, 
593. 

Matlar-»ainmlar,  A  37:1. 
Malerielismna  S48,  IM. 
Materna,  Hedwig  323. 
Ma-.h-ni.itik   164  5.  543 
Math«.!»,  J.  KW,  15«.  173.  531. 

66t. 
Mathy.  K.  3«4. 
Matkeareky.  A.  307.  «s». 
Matoaeh.  Aatoo  (142. 
Matt,  H.  »  597. 
Mattetet.  H.  673. 
Matter,  P.  MC 
Matthaet,  0.  122.  4M. 
Mat ihr.,  A.  134.  257  .  658. 
Matthews.  B.  1«0,  301. 
Matthia*.  Ad.  lü.  80  1,  86,7,  8«.  102. 

428.  458  «.  787. 

-  F.  X.  157. 
-  H.  Ih  loo. 

-Tb.  78,82,  llu.  113  4.28S.3-a, 

481,  484 
Matthleesea.  C.  5«. 
Matthia,  F.  194.  584. 
Mat1hiax.il,  F.  r.  207,  240.  342.  38 
Matike,  J.  E.  122. 
Masch.  Tb,  267,8,  -Jbl.  -.'Mi,  :KW.  «< 
Mauelair.  CL  30.  133.  214,  6|9. 
Masarhof,  B.  227.  329. 
ManC  K  408. 
Maske.  W.  29.  2«W.  44t. 
Massti,  A.  T.  22«. 
Mxopaesent,  U.  222  3 
Maareabrecher.  W  362. 
Mas  rar.  A  32!.. 

-  K.  »  21.  374,  4*. 

-  K.  257,  «58. 
Maarmann,  K  118,  487. 
Mauru«,  1'.  122.  +89. 
Mau«,  A  165. 
Manebach.  J.  .12,  IM. 
Mauthner.  F.  HM,  182,  344,  36». 

737. 

Mal  Kmajisel,  Knrftrat  f.  Bevern 

-  J.  221. 

Maximilian  I..  deatarhcr  Kaiaar 

825. 

-  IL.  denUeher  Kaiaar  14»,  517. 

-  L.  K6nlg  T.  «ajrrn  541,  570. 
574. 

-  Joaeph  HI.  KurfArat  r  Kayern 
Mav.  F  A.  7stt. 

-  H.  124. 

-  J  352. 

Mayd.rn,  B.  «8,  175.  565,  «40. 
May«  SO. 

-  Chr.  A.  11»,  122.  157.  159.  487, 


557. 


Ml, 


477. 

183. 

823, 

545. 
572, 

580 


4M. 


-  E.  21.  439 

-  Ed.  T  29.  355. 

-  Erlitt  281. 

-  Olob.  347,  717. 

-  H.  »4 

J.  52,  104. 

-  J   O.  10!) 

-  Job.  88 

-  Job.  Fr.  583. 

-  Karl  408.  »12 

-  K.  0.  «67, 

-  K.  735. 

-  Krinaoh.  A.  2«2.  SM 

Maync,  II.  2,  I«,  «7.  191.  208,9,  247  8. 
251,  253  4,  Jt,o.  277,  27!).  29»,  308, 
.111,2,  371,  3-1.1,  403,  40«.  Mt-M, 
42I  2.  «o5,  658.  «75,  «8«.  799.  st«  y. 

Mayr,  (I   t.  357. 

-  K.  Isl.  :,;2 

-  M.  :t»s. 

-  R.  3. 

May  reder.  Roaa  209,  --"..7. 
Matakarlnl,  L  l'h  31»; 
Mechanik  157 
Meeour.  Sophie  327 

E.  367.  73« 


Mrdinn.  0  (Samarow,  (I  .)  282. 

Medium  aaf  der  Bühne  305 

Mediiiner  376.  542 

Madler,  N.  173.  6«2. 

Maarbacb.  A  Mfi 

Meaa,  A.  263. 

Me »ander.  K   17«.  567 

Megede,  Marie  x.  «.  Ilerlog.  Mari- 

MegerW-,  I!    (Abraham  a  Santa  l  lara) 

19«.  461 
Mablbom,  P.  353. 
Mahnert,  K.  222. 

Mehring.  F  4.  223.  233.  273.  318.  358. 

:UL4.  37.1.  :w» 

-  <».  158,  ISO.  408,  533 

-  K.  234. 

-  8.  15.  1.H4,  142,  232.  24«,  25»,  201. 
314,  MS)  431,  449 

Mehrmnan,  K  33. 
Meiehe.  A-  To. 

Maidel.  P  A  77,  401,  457.  794. 
Maier.  O  8 

-  John  50 

-  K.  227 

-  t.  J.  «. 

-  -OrAia.  J.  133,4 
Maleratte,  J.  H.  1.  405. 
Meijer,  W.  IM,  583. 
Meilt.  F.  112. 
Meillet,  A.  10«,  477 
Meiaardsa,  Elae  31». 

-  0.  183,4.  5T3 
Meinek.  E.  337 
Meinecke.  F  36.3.  513,  732. 

-  L.  157,  204. 
Mainhardi.  Andr  447. 
Meinhold  76. 

-  K.  60. 

-  K  H  J  371. 

-  Tb  371. 
Meinke,  E  12,  IM 
Melibure:.  J.  H.  170. 
Meieel  Heae.  Grete  281. 
Mri.inger.  O   Uli,  486 
Mei.l,  K.  311. 
Meianer,  H  173,  502. 

-  C.  404. 

-  H  54.  16«,  18«.  344 
MeU.ner,  H  53 

-  C.  2.  13.  135,  310,  421.  802. 

-  V.  101. 

-  O.  «80. 

-  K.  127. 
Meiaaonaier  447. 

Meister.  A.  22.  71,  157.  183,  374.  533. 

-  H.  214. 

-  K  43». 

-  Tb  3»,  70,  90,  18*. 
Meiitergeaang  157,  532 
Meixner,  A  8«,  »8,  11».  462 
MelanchlhoB.  Ph    8»,  172,  17»,  4«4, 

55» 

Mrlanrhthonhane  660 
Melchior,  F   130.  22»,  383,  410.  «34. 
817 

Meldenina,  K  173,  196,  5«2,  5»« 
Meladiso,  lyHache  049 

hebrAiacbe  242 
Melodik  119 
Melodrama  XII. 
Meluainenaage  8..». 

Memoiren  it.  anch  Briefwecheel.  Tege- 

bocherj  208.13. 

-  »ilitArieche  204,5. 

-  politische  203/6 

-  -drama  302, 
Menager,  Lorenz  373. 
Menaaci.  Q.  218. 
Mencke.  Familie  363 
Mandelaaohn.  Familie  210 

-  A.  27o 

-  M.  23.  342,  376.  378,  3W»,  440.  583, 
6*1,  7O9-10 

 Bartlioldj.  F.  207,  MO,  38». 

Mendee.  C  221. 
Meodbeim.  M    l»l.  767 
Menegot,  F.  1«  «,  26». 
Mensnde*  y  l1.  layo  22.  I2f  5 
MereTeaU.  K  .1.  424. 
MctiKe.  K  I-.. 

-  K  lo5. 
Menger,  1.   K  2n. 
Mengee  70 
Mengbia.  V.  3«4. 
Meng>,  O  2»7 

-  K  673. 
J.  173.  5.  L 

i  631,2. 


Meausag.  A.  221. 

Menrad,  J  83.  461 

Men.ch.  Ell.  252,  2h1,  294.  297,  323 

Mee.i.  A    ».  162.  32».  341,  540. 

Meeaing.  J.  549. 

-  0.  «2.  114. 

-  Ph.  130 

Meata.    F.  74.  409.  »14 

-  tl  14«.  173,  18«.  185.  518. 
Mentael.  Kliaabeth  IUI.  3O0,  32.i.  32». 

,vw  wn 

Mentier,  H  173.  562 
Menicl.  A   »    141.  IM,  5.17  8 
~  W    40»,  »134. 
Mercier.  L  S  214.  62»  I.  6fi7 
Merck.  F  «74. 

-  J.  H.  751,  75«. 

Mereau,  Sophie  378.  3»N,  743. 
Meredith,  U  SM 
Maraaebkow.ki.  1).  3  *to,  6.W 
Merf,  H  90 
Merbar,  J.  69. 
Merian  «82 

-  H  491. 

MarimAe.  P.  222.  406,  «28,  fi«-J,  909. 

Merioger.  B.  10«.  :t44,  477,» 

Merkel.  K.  249 

Markeaa,  H.  72. 

Merkte.  Sab  514. 

Merliaeage  123.  535 

Marry.  F.  331. 

Me  reo  barger.  O  13, 

Merten*,  M  95 

Marth.  B  41. 

Merta,  O  88 

Mer.in,  P   121,  48» 

Marx  185,  574. 

-  A.  427 
Man,  J.  234 

-  0  388 
Metehiag.  Ed  239. 
Maacbke,  P.  209.  231,  388 
Meeaar.  A.  92,  388. 

-  M  SO,  275,  291.  347. 
Meeaerechmldt.  V,  4-1. 
Meeaner,  Joe.  596. 
Mathode.  dramatiache  453 

-  ltteratorgeachiehtllehe  2,  420 

-  Tolkakaadliche  37. 
Methodik.  p4d*gogi.cha  189. 
Methodiatao  :154 

Metrik  85.  118»,  442,  462.  4W7/S.  530, 
T77. 

Metieatae,  Ceoilie  357 
Metteraieh,  L  W    Ftret  ».  4.1«.  449, 
752/4 

Meta.  A.  1»9.  271.  382,  387.  396.  774 
Met  mar.  A.  92 
M.omana,  K  F.  106,  735 
Menrer,  O.  Ii«. 

-  H.  14.  4^10 

-  K.  3»7 


eh,  Familie  81«. 

-  K.  H  0  Frhr.  t  «40. 

-  Karoline  r  640 
Mewea.  R.  .Itttt,  731 
May.  C.  157.  333  4,  33«. 

-  B  701 

Meydenbaaer,  U.  137 
Meyer,  Domherr  274 

-  A.  370. 

-  A  0  52,  14«,  175,  179,  515. 

-  Alex  92,  IM,  363.  3»7 

-  Alfr.  IT.  385.  514 

-  Alfred  0.  83,  4«<> 

-  Angifte  44« 

-  Betay  283 

-  Carl  Frdr  579 

-  Obr.  17.  41  3.  146.  15*1,  183.  »Ort,  2t»4. 
361 

-  Canr.  Ferd  256,  283,  288,  6r.l  l,  «74. 
676. 

-  D.  352 

-  B.  t  375 

-  R   III,  439 

-  E  8t  81,  217. 

-  Ela.d  Hag«  41.  53. 

-  Emma  115 

-  Erich  214.  222  4,  23»,  233,  B.UI 

-  Kratt  :I5,  154. 

-  F.  169.  757 
Friedr  352  I 

-  «  22. 

-  ö  F  03. 

-  (ieorg  »5 

-  Oaeta*  21 

-  H  109 

-  II  Ch  344 
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Meyer,  E.0  •m.C&L. 

—  flu«  a,  37,  142,  ttL 

Heinrich  7527T?k'>.  75«. 
Ilermann   1  I  '> 

—  J 

—  4.  Fl  m 

—  J.  O.  35w 
J»h.  ai. 

Job.  Ind.  2iu. 

—  Jnh.  IL  (P  J   Iramergrtn)  Jil 

—  Joh.  Jacob  24".  212.  388 

—  k.  p  iäL. 

—  k.  w.  aa. 

—  p.  £il  üüi  last 

—  Paul  3üL 

—  Ralph  286f7. 

—  R.  M  19-22.  50,  14.  107,  USL 
124.  127.  198.  JIM.  2U1L  iau,  g£  ^ 
ixü.  SSL  2SÜL  21LL  HL  Mi.  MB. 

:«n-..  mim,  :f.'7.  343.  :HI7.  382. 
3*4'i>.  390.  302.  38«,  41)4  5,  407.  418. 
4^L  l-Ji,  -.  41.'.  47-,,  .r»l»l.  '.47.  .174, 
«78  8,~jTs57  »1H7.  7  17,  7>,  7r,s,  771, 
77."i.  Hi  14,  mh1.,  s  |  ]  -.», 

_  a.  am. 

—  TU.  H. 

—  Theodor  A.  34,  3<ü. 

—  W  1U2. 

—  W.  Tb.  bi.'i 

—  Wild.    11.1,  31ML 

—  Wttb.  üäT 

—  Wilhelm  II  2tLL 

—  -Banfey.  IL  Ii  Mi  litt.  232.  Ü«7  »■ 
25h.  27'.>.  ^  345,34JI,  3S.I,  4M4,  4^ 
i-i'.,  »i7J.  T 1 : t.  -.1 

-  IS.rlin,  llan«  «il,  ii^ 

—  -CumI,  IL  212» 

—  -Cohn,  A.  tiäli 

—  -Kärster,  W  iLL.  311L 

—  »,  hnennu,  H,  17«,  lo^  HL. 

—  T.  Modau,  J  aüll  »EL 

—  -Lobke,  W.  22,  4311. 

—  t  Waldeck,  Ol.  P  USA. 
Meyerbeer,  0.  xtL  335.  luu.  Bis. 
Meyerfaid,  M  14,71,  14>7.  207.  214.  235, 

227- U,  :i-J\        :tu:t.  43».  Ü34. 
MeyerheimTP.  HL 
Meyerhef-Hildeck,  l.eonie  2üL 
Mrvfart.  J   A.  litt. 

—  J.  M .  113.  5412,  üai 
Moyaadier.  Ii  IL  IM. 
Meyr,  Melchior  2H4. 
Majrink.  0.  283. 

Meyeenbng.  Mal  w  Ida  ».  JiSL  29J,  3jHj 

:W19.  5IM.  «7S 
Mcr.ictti.  I\  Lv_L 
Hieb.  J.  18. 
Michael.  K  101.  191 

—  0.  152- 
Michaeli»,  IL  SIL 

—  J.  Ü.  itlL  421L 

—  Karin  2:10.  h.'<7 . 

—  8.  IIa*. 

Mirhaelson.  Greta  (Georgy,  Krnat)  285. 

-  Hedwig  (Jensen.  J.)  •■■tu 
MIcbanL  Q.  £L 

Michel.  P.  2M. 

iL  um,  L2L  LüL  L-Ll«  üiL.  L^iLrüi 

532.  512.  83' I. 

—  W.  14,  SU  L  -33,  812.  3iks.  4:n* 
Michelangelo  a-t, 

Michelet,  J.  4UL 
Michels.  iL  53JL 

r.  **,  2ül  aaa. 

V.  ILM.  387,  1^1 
Michow,  lLISL.  •Vt- 
Mickiawicx,  A.  --MV 
MickL  J.  Chr.  A.  inj. 
Middellon,  Th.  •-'■■t. 
Miedal.  J.ÜL 
Mien,  C.  hltL 
Mlagel,  Agnes  -_'»;■ ». 
Mielke,  HL  2aSL 

B.  Ii       IL  60»  Llfi.  135»  »ÜLi. 
Wie«. aar,  W.  MM»  2JLL  aiü.  40T». 

fi77.  M>r. 
MiTdeT  V.  E.  Iii 
Milien  3L 
Militaristana  .C... 
Mllkan.  F.  428. 
UillankOTits.  St.  (Milow,  St.)  2Jili. 
Miliar,  J.  iL 
Millat,  I.  F.  447. 
Mllaw.  st  i.  Millankarlta.  St. 
Miltitz.,  Job. 

Miltoo,  J.  245,  273,  Stti 
Milatinowitacb.  B,  'S»r»jll|{a>  :tM*. 
Uimua  304,  n7u 


Minckwi^  M.  J.  22,  124,  ija.  22i,  ILÄ. 
Minda-Pouet.  O.  2*t,  2iÄ  4, 

21W-3O0,  3Üft  7_,  315.  oirjT  i'jim. 
Mineralien  Sil. 
Minnesang  1»!!,  i^ü 
MinaaaaagtfrnhUng  4."n). 
Minola.  Ktthchan  2211. 
Minor,  J.  15,  78,  II»»  JJL  =03,  20«, 

237.  247  B,  253,  üi  8.  HüM  U.  311.  Ti.'i. 

aaiL  3a5  7,  StjO,  SlM,  31H1  H,  4JÜ. 

IÜJL  üü.  iWi  MMnV  7 ilö.  771.  773,4, 

IIB.  7aü.  7(t4.  WW-II. 
Mirabean,  IL  Omf  «72. 
Mirbean.  0  Ü4. 
Mirbt.  C.  35JL 
r.  Mlrla,  a.  P.  Bonn. 
Miraob,  P.  K.  4Q4. 
Mlaeb.  Oaorg  t^ilL 

R  303,  :ilH.  323. 
Miaaan.  J.  j&JL  27JL 
Miatral,  P.  281.  223.  Ü±L 
Mlaikith,  K.  240. 
Mitia.  O.  Frhr.  t  UtL 
Mltlald  LLi 
Mittelalter  L4JL 
M Ittelden taeh  III. 
Mltteraggar.  P.  tU. 
MltUrwnraer,  P.  aü 
MlUaehka.  P.  1U3,  Lü 
MJAen.  Clira  Uraterni  2311,  üai. 
Moda  2s  M 

VloderönfTlL  Iii.  5üi. 
Moa.  V.  2111,  23«,  aia. 
Mobil,  K  Ü!L 
Mdblna,  IL  L22. 

Ucrmlaa  Ü  2**5.  2H7,  Ü7JL 

llngo  2^,  tili. 

P.  J.  yo,  ilL  35»-«o,  3»^  aäiL  ri^S, 

Moehler.  J.  A.  all 
Möhn.  iL  33. 
Moehnar,  H.  I  ->7. 
Moallar  324. 

-  a.  äft 

c.  ül  22»,  ali 

-  o.  saii. 

iL  42.  121*.  154.  Kl»,  tun. 
K  43. 

Ml  2441,  3ii5, 

w.~i2»r 

•Brack,  A.  Uü  öS»  22a.  235.  *£ll» 

2141,  3iW..  317. 
"ITadda  223,  22W. 
MSakemcyer.  W.  LLL 
M&rika.  Clara  24L  CÜL. 

K.  27j  10»,  UJI.  20«,  247  M,  277.  312. 
371.  4415.  411«,  47V4,  Hl  Ii,  B44I.  657. 
i,7.*i.  MJ,  7.rirj.  nl  2. 
M.rgarethr  ^ 
MSrlin,  J.  173,  üSi 

M.  173,  ili2. 
Möier.TTb.  2j»L 
C.  2^1 

J.'  J.  Uü.  342.  405.  SM. 

-  J.  K.  R  37J, 
Maail,  P.  31HL 
M»e4itnc,  W.  2JJ,  ÜSL  au2. 

Mogk.  K.  |i,  Iii  Li  ±1  Iii  211^1  424,1^33. 
Mohammad  fMahomet)  :liH,  :.'». 

Mohi,  r.  t.  2uö.  aia. 

Mohr.  A.  da  HuiL 
P.  3415.  734. 
L  21)1. 

—  M.  24. 

.Mohrangaachichten.  blntiga-  4w»-M0. 
Molden.  B.  3U7.  77tf. 

—  0.  ^"^ 

Molonaar,  II.  i:.  i,  355,  7"5  « 
Malenar.  II.  AZ£ 
Moliire  •  1'o.inalin.  J.  B.  de. 
Molilor.  II.  2üL 

W.  3iü 
Moll,  A.  Sili,  lill. 

—  K.  115,  4H5. 
Molroerachwanda  W53. 
Molther.  M.  173.  JLLU. 
Moltka.  Halm.  t.  3113. 

—  8.  lüü.  -VM 

Mombart.  A.  2äü  'j,  345,  4147.  6~>'X 
Momigtiano.  P.  25. 

Mommaaa.  Th.  iL  217  8.  252.  372.  4314. 
*il*2.  ö'.i7.  7:Wi. 
Tjtfia  252»  314. 
Monaci,  V-  124. 
Monaldi,  U.  114. 
Mondtehain,  J.  147. 
Mona,  P.  J.  Li.  JiMI»  430. 
Mongra,  P.  lud. 


Jahraabaricbta  für  neuere  dantacha  Literaturgeschichte.  XIV. 


Manhalm,  J.  173.  562. 
Monlamua  34J,  LH  1 
Maaka,  0.  4J,  57-«4.  IIP.  117 
Monod,  0.  IWJ,  2JÜ» 
Monolog  :u>l 
Monrad.  0.  P.  23iL 

Mont,  K.  M.  P.  da  (Pal  da  Manl)  136. 
232 

MonUnu«,  K  2UL. 

P.  lbu 
Montallna.  0.  L  Ith. 
Montanaah,  O.  da  IL 
Monterardi,  C.  BtKt. 
Monteaquieo,  Ch.  8.  da  221. 
Montfaucon,  H.  da  187. 
Monlbolon,  4'h  SSO. 
Man«,  V.  SSV»  ISA 
Moanmentalnialerei  LLL 
Moore.  Tb.  221*. 
Mooraom,  K  M.  MM 
Moral  4&U 
Moraldefinition  444. 
Mo  rata.,  Olympia  180,  HB» 
Mordkrante  5B. 
Mordtmaan.  A.  J.  fifij. 
Mora,  P.  B.  LLrL 
Morel,  |,  Jim. 

-  J.  322. 

-  L.  304,  aai. 

Marf,  iL  IT,  20,  ^JJ,  .Un  l,  223.  225. 

4:is  Ii,  (127.,  !L^L 
M.jrgrnroth,  K  Hat, 
Morgenstern,  Chr.  12,  2.V.*.  3nn,  aiiL-LiL 
O.  113. 

o.  a. 

Morite,  Prini  t.  Ornalan  ISii.  51L 

-  KnrfBrat  t  Sachsen  Uj, 

-  K  Ph.  211,  S22.  214,  riw,  4jjü  flü. 

073.  Siri. 
MoToTd.  M.  2JÜ,  314 
Morres.  K.  Ü  lü.  1*JL  Jü»  4412 

-  W.  4ii2. 

Morris,  M.  223.  30«,  Hü».  Stull,  31*1, 
aisa  L  30«,  lim,  diu.  iisL,  ^Lju  ±Lüi 
«71.  773  4.  Iii  J,  81G. 

-  W.  Ö5l 
Morsoh,  Helena  344» 

Moraiar,  R.  da  HILL  215»  40»,  iüi 
Moryaan,  P.  155 

Moaapp.  U.  LIL  31Ü  liü,  55y,  aLL 
Moscbaroseh,  J.  M.  UÜ.  LäLiLij  5s7. 
i. 

Maaan.  Rd.  241L 

-  J.  24»,  221L  3LL  313.  «55. 

-  R  313,  8241, 
Moaangal,  0.  Hi. 
Moser,  K  LM,  LlL  3211 

P  K   v.  31.., 

-  O.  t.  3HL 

-  J  .  Iii 

-  i  J,  &UL 

-  W,  LXLH 
Moses.  IL  iL 

-  J.  USL  5«7. 

Moshi-lm,  J.  L.  T.  183,  582.  T3H 
Moai.  Bhainlaebar  'Mm 
Moaamann  iiiU. 
Molhaa  «iL 

Motlr.  raliglüaes  3UL 
MotlTgeachichta  «73. 
Motte- Ponqu*.  P.  da  In  In7. 
Haiti,  P.  ML 

Manlla-Bokart,  K.  Oral  da  1_L 
Moniten,  J.  iL  UJ£L 

Metart,  W.  A.  3312.  38Ü,  L7JL  Dan 

Jona  tlüi.  Zaida  »iiia. 
Much.  B.  53, 
MfllTelmaon,  L.  S34,  3älL 
Mügge.  0.  224. 
Muhl.  Rd.  211L  «541,  1221. 
M 4 blau,  R.  L3L 
Mnhlkaeber.  R.  2J,  313.  43a. 
Miblbracht,  (».  lu.  2LL 
Mohldorfar.  J.  313. 
Mahlfeita.  iL  liltL 
Mnbllng,  C.  ■JB7. 
Mlhaaa.  R  11*9,  26iL 
Molinea.  Albr.  f.  IM. 

-  W.  P.  T.  LaL 
Mnellanbach.  R.  281»,  2U3.  «77. 
Mullaahon*.  K.  20,  4JI4,  431  a. 
MOIlar,  A.  B5.  1*0.  122,  IUI,  342. 

—  Adaaa  374,  Ü4. 

—  Adolf  U»5»  8lM. 

—  Arths r  210. 

—  Arthur  Konrad  202,  318. 

—  Aag.  112,  22b. 

IM 


858 


Personen-  und  Sachregister. 


Miliar,  Alf-  (Hunt)  ±±L 

—  C.  12.  4.15. 

—  C.  F.  «Ii  UM,  LLL  Iii.  128»  4mo.  1SJL 

—  C.  Th.  JA. 

—  Unrt  6^  S6JL 

—  Bora  ».  aiü. 

—  E.  4iü 

—  K.  F.  K.  511. 

—  Kd   Lad«.  Gebr.  ».  lüi 

—  E.  M.  flld. 

—  Egbert 

—  Knierieh  Str. 

—  Krlch  F.  B.  SU. 

—  Ernet  iL  200,  217..  2&L  :W7-4W>. 
431.  77H,  7HI  .',  m,  701.  flü 

Ewald  4^ 

—  F.  Max  i.  Mai. 

—  Panay  ».  305. 

—  Kram  j, 

—  Friedrich  Ton.  Rentier  <:<l.  74«.  Lü. 

—  Ft.  (Malar  Mailar)  272,  30«. 

—  Q.  LL2,  LfiS, 

—  O.  A.  122.  24iL  ääi  S4-L  ^öä  ». 
:;■.»-_•.  4".i. 

Gerb    VV.edr  IXi. 

—  IL  21t. 

—  Maaa  1LL 

—  H.  »•  2ÜÜ.  iüä.  Ü1L  «HÜ  «sw.  slOil- 

—  Hana  Bd.  2jiL 

—  Halar.  3ü3. 

—  Hermann  L5L  283  4. 

—  I.idor  »iL 

—  J.  L&L 

—  J.  A.  2ÜL 

—  J->h    Hü,  1-1  J.  ls.'i.  :tlH.  :IM, 
«55.  35b.  am.  &iiL  571,  6*4-  • 

-  .loh.  »DB  MI 

-  .lnli.  Hapt.  -V'"- 

—  Job.  Chr.  Ih7.  57(1. 
Job.  Georg  87N. 

—  Jeeeph  3.VJ  :i.  122.  izi. 

—  Jolloo  äiL 

—  K.  iai  ML  MB 

■  -  K .  A . 

—  K.  IL  B.  UBL 

~  Karl    iL  liw-ll.  Ifta  7.  177.  ITH. 
■J4(l.  340,  3»»,  122. 

—  Kort  2»!,  3)HL 

—  L.  3i2 

—  Max  HL  31.  72.  107.  206.  374.  487. 
435.  43m.  ÜB. 

—  Nik.  Üi.  fittL 

—  P.  84,  liL 
I'aol  27at 

—  R.  fiüL  lü2,  12L 

—  Reinh  l3tL 

—  Rod.  SL 

—  W.  43,  l»5. 

—  Wilh.   a,  2UH.  .MS.  389.  405.  421. 
437,  50».  i.ii  l.  ftV.  ~»T 

Mul.erttedt.  ü.  t.  IL 

Münch,  J.  0.  -T  !. 

—  w.  iiu.3,  LH»  22ü  l. 

—  -Hallinghaoeen.  R.  F.  .1.  Frhr.  ».  255, 
311  L  622. 

MOnchea  IjM,  5o7. 

Münchener  Hof  412. 

MOnehnauaen.  B.  t  223,  25L  125»,  mw, 

M Hoger,  R  _'M. 

Mannich.  R.  JIM. 

Hanitor,  S.  fiSL 

MHailerWr»;  134_ 

Mfinter 

Munt,  B.  17,  lütt.  244  6,  260^  270,  2JÜL 
2J|L  367,  87_L  üÜt 

—  S  ■.'TTi~:l8i ',  ü^l 

—  W-  Mü. 
Maaten  4«. 

Manier.  O.  27_L  32L  TiüL 

—  Th.  II».  177.  ilia. 
Mflntweaen  V-M 
Mtoebeck  Ii! 
Muttell,  J.  630. 
Maff.  C  HO. 
Make,  K.  LL 

MalfBnger.  0.  A.  25j,  2ÜÜ,  OöA,  QJJJ. 

Maling.  A.  ■■  ■:■ 

MalUtnli.  •.  Dekkcr,  E.  I). 

Hnltienmpsnoa  ■'■3H 

Miimm,  R.  13,  LuL 

Mamm«nhoD".  R.  L  LiL 

—  W.  JOJLJ SU.  741. 
ManekaTF.  LSL  15L  101,  207,  273, 

!2ü  S3Ö,  4J1L  4.H'.i.  4'.Hi7?7  •"»'■"'■  SüL 
704. 

—  K*rl  IslL 

—  Th. 

Mondart  4a-'i  7. 


Maadart.  inittaldeaUithe  U&. 

—  niedordeatoeba  4 hü  2. 

—  ebardaataeba  4ü5  8. 
Aaterreiohiacbe  4J.j. 

MaBdarlenforaehnDft'  1 15  H. 

Mündt,  Tb.  Iii.  Ml» 

Mungo  3s3. 

Monk.  Rd.  ±L 

Mankaeal.  B.  Ü1L 

Maniinger,  L.  IS. 

Maralt,  A.  w.  32»,  :üL  3üL 

Morot,  M.  211  i.  iSL  ÜIIL 

Maraor,  Tb.  lila.  liü.  üi.  j^O,  577,  Stil. 

Maaaaaa.  J.  K.  A   L2JL  27."i  «'■ 

Motehaer-Kiedenflbr.  (I.         jy^  SIL 

Mnicalna.  A.  I»3.  174.  \v>.   .<!.  >  !. 

—  VT.  LIL. 

Maaacn,  Tolkokandlicha  SIL 

—  in  Jana  7*V>. 
Mo«h«eke  il. 
Mo»ik  IhL 

—  gaiatlicha  L5I.  2JS1L 

—  -Aathetik  27,  2M.  442.  44a. 

—  -Gaiebichtn  ^  iiü  i  ft'-4  5. 
 OMalloobaften  l'i.4. 

—  -Kritik  243. 
Moiikarbriafa  aiu. 
Mo.nl.  R.  4ii2. 

Mailar.  J.  all.  lü  4M,  Mg,  KSt 
MnaollT,  F.  IL  IL 
Mi,. ,ulli  H£L 
Maaaot,  A.  da 
Maatapha  aad  /r,»;-ir 
Math.  I.  iL  ML  Mi  20,  LH,  IM«.  *42j 
:i-'l.  37H,  ül. 

—  F.  t.  :iln. 

—  r.  t.  jti«,  aa2» 

Matber.  RTULL  LH.  14^  iVHI.  .riHI. 
Matbaiiua.  K.  IIH.  [3J,  Li_L  37JL 

»w5.  .tun,  .jtll,  762. 
Mutt.  M.  hJZl 
Matibaaar  liü 
Mjeonlo«.  F.  LiL  iliL 

—  0,  17«,  ML 
Mjliu«.  C.  2üj,  87«,  24JL 

U}»ing.  o.  am). 

Myatlk  Uli.  JÜJL  ft«2.  HCL 

—  raodoraa  3Ü  ö. 
Mjthologia  Ü  L 

—  aatlka  &2.JL 
farnaalarba  ^3  i~ 

Maamana.  F.  »i 

Nabhnla.  IL  LlL 
Nacbiihaiang  ü, 

—  Innern  443. 
Naehabmnngntheorie  443. 
Nachrnbm  t.'m. 
Naebtwaohtftliedar  222. 
Naebtweb,  A.  LLL 
Nackte  (in  der  Kanal)  32, 
Nadler.  K.  110,  254. 
Naeck  170. 

Näoke.  P.  223,  afiS. 
»afe.  0.  JH4_,  i' *4. 
N»Sal.  JL"W7  2a, 

—  L  83.  UäL 

—  S  Ii.  Hj.  ^  SOL  4%. 

—  w.     aas,  «»5,  löo. 

Nagele.  A.  BL 
Nagl,  J.  W.  j.  11».  117. 
Nahmnachrr,  K.  287. 
Nabrnngaweaen  45  fl. 
NairilAt  .'14.  4,f,l 
Nakateana,  Wilh  SM. 
Natbandiaa.  W. 
Namen  (Im  Roman)  «7X 
Namenkunde  73  5. 
Namenwitt  3J. 
Naogeorg  M'j'J. 

Napoleon  L  2JL  2»«,  304^  3a2,  ü»! 
440.  4.V»,  422,  ftl»,  «72,  'iMii.  73ii.  814. 

—  iio f  St.  Helena  (Dramen)  ii*<> 
Napaleondramen  12  t. 
Naaemann  141. 

Naake.  A.  4II-. 
Na  säen.  U,  2X  iiüj  Hli  •< 
Natt,  Klara  2JÜ. 
Nathan.  P.  LLL 
Nathaaloe,  M.  ».  2J:l. 
Nationalhymne  üit. 
Nationaliimae  3.7'j.  7 '2s  0. 
NationalAkonomen  374.  738. 
National  Ökonom  ie  IQ.'i. 
Natorp.  P.  £L  Infi 
Nntar  4SU. 

NatoraliamaF  2«,  3jÜi  JfiM,  Ol«, 

nv;. 


Naturaaechaonagen,  TolkatOmlioha  &5  7, 
Natarfaraoher  37Ö,  5s5,  7M 
Natargafflbl  2U. 
Natarreeht  72«. 
Natartheater  Mr>. 
Natanrliaeaaebaft  ÜL 

—  nittolaltorl.  LQL 
Saud»,  W.  1-., 
Naumann.  C.  N.  740. 

—  B.  Ig»  37»,  H2.  74.r>. 

—  F.  LI  Li,  HiL  LLL  2jiL  Slj.  iüs 

i"-l  Li  lLLL  1!^L  ...2.  713. 

710  21.  731  2,  Iii. 

—  J.  SA 
-Lat 

V.  rPiUtaa)  352,  22Ö, 
Naamharger  Fbratentag  Mft, 
Netto.  R.  IL  hl  am. 
Naowerok.  L.  3tX 
NaTarra,  II.  3.17. 
Natratll.  K  27». 
Natarei,  Jndaa  541. 
Natareaar  (Theoaophen)  -V>4 
Naal.  M.  321. 
Neaader,  A.  ,TLL  ^ilL 

—  IL  LDL 
Nebe,  A  L2JL 
Nebal,  IL  Ü 

Necker.  M.  LL  Sää,  2äL  2^«,  20L,  206. 

3. in  In.  :iso.  lila. 
Necreaioa,  K.  .-i49 
Nedar.  K.  «S, 
Needoa,  K  9h. 
Neefe.  Chr.  O  332,  ft'JO 
Neae  f.  Eaeabeok,  Ch.  0.  r.  M2,  Iii 
Nef.  K.  151.  16A. 
Negelein,  J.  ».  5«  5S 
Negrl.  Ada  231, 

—  0.  L2L 

Neldbardt,  A  Ts,  220;30.  «34 

—  C.  t&L  — — 
Neittel,  O.  r 
Nejedly,  Z.  24. 
Nekrateo«.  N.  A.  23H. 
Nekrologe  •Jul,  4:is 
Neil.  BeraaTaT  t.  3J, 

Nelle.  W.  156,  >4:.,  2fü  4.  631.  6J4.  laiL 
Nement.  R  40. 
Nentarlf  374. 

Nee-Imprea<ionlraaa  133  4 

Nereae-Wiethola.  Margaretha  45 

Nerrlioh,  P.  21.  21lb,  27«\  411,  üH,  a2L 

Nora  da,  R.  333. 

Nereal,  G.  da  21L 

Neeen,  Koar.  II«.  1,4. 

NeaL  G.  2i» 

Naaa.  J.  212. 

Neuster.  V.  310. 

Neatle.  E.  10,  Hü.  £0,  ia± 

—  w.  afifi. 

Neitrsy.  J.  811. 
Netolieaka,  0.  3. 
Nettor,  Maria  321. 
Ne«  lülL 

Neobaier,  F.  UW,  lßi.  856,  5J2.  585. 

—  J.  163.  174. 

—  B.  <LL  l_K  LUL  481 
Neober,  KaTötine  102,  4ül 
Neoberger.  Th.  LIL  IM.  ÜEL  &fi2.  575, 

&H2. 

Naobtrgar.  F.  Jlü 
Neubarg  (bei  Heidelberg)  517. 
Neadeoker,  Job.  Ch.  371. 
Neudek,  P.  üo. 
Naadorfer,  G.  549. 
Nouhomaniamoa  0112. 
Nanjabr  47. 

NenkaatUaiamne  712.  730. 
Neakatbulitiamnt  7T, 
Neomana.  Angeln  323. 

—  Carl  2,  140.1.  152.  211.  524. 

—  Rroit  133^H«2. 

—  J.  303. — 

—  K.  J.  2L  L2j,  :iü 

—  Ladar,  41,  IJJL 

—  K.  111 

—  W.  2t  17LL 

—  -Frankfart  a  M.  2L 

—  -Strato.  K.  L£L 
Neomark.  0.  180. 
Neomeiator,  E.  189,  Süd. 

—  0  88».  747. 
Neumeyer,  W. 

Nearatb,  0.  125.  345,  396.  775. 
Neaatadt  a  dTTSoaae  t82. 
NsaÜiomiimna  ;in 
NawelL  W.  W.  12JJ,  12».  IM,  »W. 


d  by  Google 


Personen-  und  Sachregister. 


859 


Nfiwman.  e.  am,  lai. 

Newten,  L  1L2,  HL 
Nlbeleleea,  K.  Ii 
Xibaloageaforeohang  ISA, 
Nibelungenlied  TO.  ÜK,        Ml ,2,  ÜL 
Nibelungen,age  ii.  122,  4\i,  Hü 
Nicki»*  BS. 

Niekol.  Johl.  242.  321. 
Nicolai,  P.  tili 

—  0.  ;t.u.  tiii. 

—  W.  Iii. 
Nlcelovlae.  F.  35R. 
NlebelMbf.lt,  C.  *.  Ii 
Nlebergall,  P  -AHL 
Niebuhr.  (i.  JM«,  >ji£t, 

—  b.  o.  in,  lau. 

—  K.  .W,  Ü3,  «>>,'. 
Sieden,  J.  äa. 
NiederdeaUch  Ii:  w 
Niedermaaa,  M.  T.ri 
Niedereacheen  1. 
Xiedner,  C.  LL8. 
NirJurov,  M  :H. 
Siege.  0.  m. 
Nlej.kr,  L  H2L 
„Niemand  nad  Jemand"  S~9. 
Siemann.  Alb.  3AL 

—  W.  3M. 
Maiaeilar.  IL  Aß. 
Nie»»,  t'barlotte  «07. 

Kanal  3&L 
Nieeert,  K.  ü  Mi 
Nieaaen,  J.  82.  ML 

—  P.  J.  >aa  IM,  äUi. 
Nieten,  O.  3LL 

Niatucb».  Fr.2L2I,  I'.i  j. -»iKi.  »lli-M,  KU 
•2*2,  2&L  8oi,  »4;  -.  aiü.  SS  Mi  m, 

3  m  1.  UM.  42.L  Hl-  4jlL  ^!>L  «Li  (LLli 
«3«,   «42,  ÜÜ.  »illi  tilL  ILL  -fr-', 

:  13,4.  ll:  i  jül 
Niger.  A.  1  . 
Niggü.  A. 
Nigrt,  R  322. 
Nikolaai  f.  Fraaklart  Iii 
Nikolassee!  47. 
Nilaoa.  J.  K   130,  JIM. 
Nippold,  F.  IIa.  240. 163.358.  Bft  :.CI. 

BAL 

—  W.  K.  A.  2äsi 
Nlrrnbeim.  iL  !L 
Niicia.  G.  di  121. 

Nieiel.  F.  aia, 

—  Karl  31". 

Nithaok  Stak»,  A  ML 
Nitram.  Ii  18t 
NiUehe.  E.  LHL 
Nituohe,  II  HA 
Neack,  E.  321L  840. 

—  f.  3h:  h.  laa» 

Nobbe,  M.  LLL 
Nodler.  Ch.  4.H. 
Xodaagal,  I.  IUI. 

—  0.  E.  262J3.  21U. 
Ne*.  IL  im, 
NAHe,  0. 
Nflrber,  Dr.  8Ai 
Norrenberg.  C  43". 
Noetxel,  K  32.  13t,  314, 
Nabl.  IL  3ßtL 

Salopp.  W.  820. 

Nonn,  Q,  lüfi.  ±£L  lau. 

Nordau.  M.       23,  2li,  221,  Iii. 

NordJeutieklaed  67.V 

Norden.  1>.  31L  Ä  1LL 

—  j.  it"  i,  ita.  uo.  a»7.  sai.  «-ja. 
m>7  —  — 

NordeniTaa,  O. 
Nordhorn,  IL  112, 

Nordmann,  Rieh.,  ».  Langkaiamer,  Mar- 
garete. 

Norkh.  tt  L4U. 
Normane,  F.  iL- 
Norrenberg,  P.  ü 

Neeka,  E.  48,  2H5,  32ä,  üli. 

Noeeig.  A.   i,  Irl,  Iii  U2,  3ml,  222. 

357.  tlh. 
Nottbeck.  E.  »  Xi 
NooriMon.  J.  F.  23,  &2a. 
Nora«,  A.  22U.  JZi. 

NoT»t«k  j.  am 

Norali»  a.  Hardenberg.  F.  r. 

Norelle  4Ü 

NorelleaelolT       7.  4Uft. 

Norellentheorle  "H  ',. 

Xatelli,  E-  XLl 

Narelliaten  dar  Oegenwart  '-'hd 

Norer,  J.  ±L  Xül 

Nowak,  K.  F.         ÜLU  üiL 


Nowicki,  F.  ÜB,  MV 
Noarikow,  Olga  v 

NrlTC»,  0.  'IL 

Samberg  .'»'i7. 
Naiela.  K  II,  81.  LBiL 
Su». berger,  M.  -DO. 
Nnaaaa,  J.  77. 
Natting,  IL  C.  1ÜC 
Nntaharn,  K.  -J4fl. 
Njrap,  P.  1IX>,  itU. 

Oberbarg  Mary  ^fi. 
Oberdanlacb  11«  7. 
OberdArfer,  M.  '-'fi3. 
Obere.«.  J.  IL  IV. 
Ob«r1la«h«aknltor 
OborbarA.  0.  IQ, 
Oberländer,  Vd  UX 
II.  :i»i3 

—  U  0.  33JL 
Oberlabrarfrage  1_JL 
Obermoller,  A.  2lL  hÜi 
Oberonaaga  IM 
Obllnger.  I,  LLL 
Obrial,  IL  UtL  -Ml-.' 

Obaer.  k.  «3,  i»i  2lL  522,  *ü  Ml 

Übet.  K.  in,  lü.  las,  ^lü,  KL 

,T_  s  i,n  i 
db.lfeldar.  8.  -jaiL 
Oeha,  rl,  ÜIL 
O'Caaaor.  M.  ILL 
Odelgs  P-  TL 
Oderwatt.  Kr. 
Odilen,  Helena  £2. 
O'Uonell.  Orifla  7.V1 
Oeohalhioeer,  A  ».  LH,  SUfl. 

—  W.  Ü.  IHM.  *4*1 
Oe«hell.  W.  4,  JSiL 
Oefele.  F.  ÜL 

Oeftarlag,  M.  227,  üfl.  27A  416«.  'i.V.. 
673.  üiLL 

oeiii.  w.  o.  -jan. 

Oehlke,  A.  Söj, 
Oehla,  W.  üSfL 
Öhqoiat,  J.  hü.  3W"i 
Oahr.  O.  LÜL 
olinger.  A.  iJÜ. 
Oelteeln,  A.  JiL 
Oer,  &  ?.  SüL 
Oergel,  0.  04,  I7JI,  aüL 
Härtel.  IL  LLL 
-  0   Vi  Iii 
-RH 

—  W.  iL  (Horn.  W.) 

Oertten.  D.  f.  i  Jua.  £iL  3LL 

Margarethe  ».  -HT. 
Oaaar,  iL  2A. 

—  Mi  284,  3AL 

Oaaleren.KW.  t.  23,  218,  2W,  320. 
öiterreieb-Uegarn  -M'.T 
OeUrreloher.  J  »I.  10^. 
OeetarwIU,  II.  rH,  Üü. 
Oettingen,  A.  r.  8<i,  L2L. 

—  W.  ».  2jl  L33,  Lül  24L  Tjy,  lü 
Oettll.  S.  UU. 

Offenbaeh.  J.  Iiis. 
Ufer  daa  Heeren  AHL 
OrtWieraetuck  ML 
Ohlart,  K.  M.  IM 
Okkaltlenua  üü,  :tr»4 
Oktartaa,  Kalaar  L_i_ 
Olberg,  Oda  3&L  M2. 
Olbare,  iL  W.  M.  j£L 
oldecop.  J.  OüdL 

Oldoaberg,  iL  2JO,  SiL  äSL  ün. 

Olirier,  /.  J.  JJfcL  414 

Oleff,  R.  iL 

Oloraooenala  A.  170 

Olrtk.  A.  £L 

Olananaen.  J.  iL 

Omar  Chljan  I 

Ommerburn,  J    0.  C.  ILL. 

<impteda,  0   ».  2Lali.         -JH7.  284. 

Onoken,  Aug.  3.4. 

—  H_  fl.  LL  UH4,  312. 

—  W.  Ltö.  2!Ü.  M3. 
Oort,  iL  L.  12i  iLL  aüi. 

Opel  :»4!V 

Opar  -tun:'.  iiU3-7irii,  Hü. 

—  iUllenlacha  XiL 

—  koraiaoha  331,  MI  L 

—  moderne  SM  4». 

—  romantische  332. 3.  ri«T 
Oparette,  moderne  34J  2,  7im 
Opernbflhnangeuhlehta,  lokale  I  •  auch 

ThenUrgeneblehUj  Uli  L 

Opit».  M.  loa,  L22,  ULL  Uü.  JÄi,  iaß- 
Oppel,  K.  Kl 


Oppeln-  Bronikow.ki,  F.  ».  2L  222,  238, 

B2X.  MBi 
Oppenheimer,  F.  I.  886,7.  112, 
Opperreana.  iL  2Üa. 

-  0.  24,  LLi. 
Oppert.  0.  lai. 
Oreteeko.  Elina  2M. 
Ordenewaaen  lftx.  oLl 
OralU.  t.  3M, 
Oreatano,  F.  21H,  29S, 
OrtTyren«,  K.TT  H.'i 
Originalität  U3. 
Orlik.  K  ÜUL 
OrnaaMnlik  4M. 

Orr,  J.  CiL 
Orth.  F.  IL  L  läü. 
Orthographla  a.  Haehtaehreibsog. 
Ortlapp,  E.  2ä3, 

ortioir,  jl  aas. 

Ortmaan,  F.  J.  122. 
K.  LÜ1L  iLL 

-  W.  212. 

Ortner.  M.  UUL  21U.  Ififi, 
Ort»ge«rbirhlr  (•  i.nch  Lekmlgeachichte) 

tl  42.  14»  H,  Lttl  2.  42.V«. 
Orteaaraen  73,  4S". 
Ortaaeekereien  [Li 
Orteaagea  BS. 
OrlTay,  Th.  fi»  LiL 

Oabero,  M.  IL  L3i  i.  Utk  LUL  212, 

246.  SH3.  ML  32L  3f»5,  SSL 
Oeiunder.  A.  IB3,  HL 

-  W.  88L  Ha. 
Oaeian  a  Maephereon,  H. 
Oelerlolt,  W.  13. 
Oetarn  HL 
Oitarapiala  OL 

-  Redenliner  ht,  Uä. 
OnthotT,  IL  LUL 

Oatlal,  F.  r.  134,  2811    47,  3H1.  MSL 
Oatrnp.  L  12i 

Oltwald,  IL  iL  DIL  tili,  2J4,  34«,  3M, 

eai. 
Oaerald.  B.  SütL 

-  JL  «tft 

-  m.  i.v.»,  aai 

-  W.  v." 
Othnar  a. 

Ott,  A  2M  21B1.  äSLT.  [LUL 
Ottenthai,  B.  T.  2L  SIL  A3U. 
OtUr.  IL  LLL  üiLL 
Ottmann.  R.  K.  118. 

-  V. 

Otto.  Ang.  2JLL 

-  B.  IIS,  IS9.  AülL 

-  Bd.  4,  12.  V*K  Iii,  Lü!,  üL  Uli- 

-  F..  e.  ZetUrTX  0. 

-  Ferd.  ttA.21n.Laia. 

-  K.  IL  25. 

-  M.  ML 

-  R.  34»,  HL  HB. 
Orermana,  A.  äL 

-  J.  38.  17»,  B28. 
Owen,  Job.  ätttL 
Oxienetierna.  A.  T.  51L 

I'oalaow,  iL  1HIL  Ml  ^LL 
Paar.  Ornf  LiL 
Paaeoh.  R.  LIL 
Paeoa,  Ii  2UL 
Pack.  0.  II. 
Paohaly.  P.  iL 
Packalbal,  J  Mt. 
PadderaU,  F.  OL 
Padotaae.  F.  322. 

Pädagogik  (e.  aaeh  Sehale.  Rnterricht) 

■stt-luä.  LLL  K.7H.  m.  Ü2L 

-  bnroanietiiche  n22  4,  H.'tl  ÜIL 

-  moderne  '.n^l'"'. 

-  nenere  WM. 
Plpata  3tkL 
l'aetel.  B.  3UL 

Paetow.  w.  aas. 

Pagay,  lUae  322L 
Pegel.  J  U-L 
Pagella,  I).  O.  LUL 
Pagali.  K  LLL 
Pagendarm,  £ÜL  ÜL 

K.  :i2fL  Ü4L 
Page*,  0.  LiL 

Pahake,  K.  IL  iL  LSi,  2^  alü 
Palackeko,  F.  2UU. 
Pnlante.  0.  Ißt, 
Paldamna  B3. 
Palleske,  R.  LLL  JJiL 
Palllepl,  B  LUL 
Pelm,  Vd.  LLL  2151 
Palmer,  A.  iL  217,  W 
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Pelmaonntag  47. 
Palodan-Maller,  F,  235,'«. 
Famer,  K.  Hü. 

F*oiu.  a  es. 

F;inraonolhel»mue  ;  15 1 

Pantenina,  Th.  II.  30». 

Paatomlmo  ;  i .' 

Pantraglemae  24.  HL 

Panier.  F.  I»,  «8,  1-1 4r  12«.  !■■»»■  4:1a. 

aafl. 

Pappere  77. 

Papillault,  O  ais. 

Fappritt.  Ana»  .IM.  355,  :lVt-«io 

-  K   4<ii,  71*4. 

Paqaelin.  Susanne  215,  3tf«.  775 
Paqnet,  Alfons    I  I 
Paquter,  IL  1-7 

PanceUo«. Th  B.  Iftlj  ITWiMjL  ?2J2, 
Parat.  F.  SU,  44» 
Paria,  J.  L.  23L 
Parialegende  4wi 

Paria,  O.  22.  «y,  73,  124,  224. 
aa*.  43v.  IBElai  ME 

—  IL   215,    IJ.I.  .ILM, 

Parte«  rTu.  Uta. 
Parialas,  M.  lL_ 
Pai  »Idealer.  Wieaar  JiLL 
Parlow.  H.  an 

.Paruaas,  Österreicher,  best  «gen  ran 
einem  heruaterg  ekommenea  Antiquar" 

.. 

Parodien  Hü. 
Paraw.  W.  LLL 
Parrot,  Q.  F.  22. 
Parsifal  7«,  27U. 
Paraifalband  2LL 
Pareifelfrage  X»  '.i 
Parelmoniaa,  O.  .Vi«. 
Parthef,  0  MI 
ParUeh.  J  HL 
Parxtfal  •  Parsifal. 
Pascal,  R  «28. 
Paaig,  K.  154L 

-  P.  fiQ,  lao  l,  24  !&  •■'«5,  273|4.  363. 
386.  704. 

Paeqne  K.  2 '17 
Paaearge,  F  JLi. 

—  I*.  2iüL 
Paaaiat,  L.  HL 

Pasatonaapiale  <u  auch  Drama,  Sehnu- 
•plel)  87,  1601. 

—  In  Freising  (Ufct 
Paasy,  F.  22, 

Paator,  L  LH  iLL  ÜL 

—  W.  (L  JJÜ  1LL 

Paaskoweki.  W.  H,  83,  383,  436,  142. 

Pater,  W.  13,  35. 

Patenten,  Anaie  W  ••■  ~ 

Pathologisches  auf  der  BAhne  iiLLL 

Pathos  27,  HL 

Faton.  Lucy  Allan  KM. 

Patrixi,  kl  I.  '21. 

Pataxxl.  0.  13L 

Patxak.  B  UJL  «LL  &SL 

Paadler.  A  48,  54,  W,  «j,  73,  285,  286, 

Paul  IV..  Papat  822. 

-  Alb.  27,  3ja,  2*L 

—  IL  Ui.  12,  liüii  LLL  Hü 
Paul».  O  äüL 

—  J  165,  4««. 

-  W  26«!  38»,  «4.5. 
PanliBaTTiraiTn  au  Lipp«  203,  2j_5,  3W, 

622.  Iii 
Paale,  B.  &L 

Penisen,  F.  Ii.  «3.  ttB.  101.  lo».  348, 
306.  430.  71«.  733, 

-  R  3Ii 
Paulne.  B  251.  122. 

—  h  K  374 

-  N.  I«2  3  1«7-<I.  I8«i.  540.  5JU.  549. 

558,  "ESL 

Faüiy.  An«,  s,  äü2, 

-  0  117.  2H3. 
Pasolini.  P.  E.  LiL 
Pawel,  L  II«.  22L  1HU.  ti&L 

-  •  Rammlngeo,  A.  Frhr.  r.  357. 
r«y«r  ».  Thum,  K  au.  litt.  125,  128. 

30«.  377.  395.  30».  322,  3»«,  «*il» 

711.  753.  77(1 
l'oxaurek.  O  LLL 

Peeht,  F.  LLL  2H,  335^  41h,  SIO,  ali 
Pedrall.  F.  331,  ülU. 
Peel  LSL 
Peel«,  O. 

Peel.  A.  t.  la  ü  ltH^  HL 
P«l»«r.  O.  iS.  3JIL 
Pelsker,  A.  47. 
Peladeo,  J.  22,  33, 


Pelarfui,  Ambr  Ü4JL 
r»liael«r,  Leen  0.  g2j. 
I'eltsar.  A  US. 

—  a.  a.  Iii, 

Penaalisrona  M" 
Paaeal.  K.  IL 
PenrJg,  K.  3.V>.  72'i. 
Penalln,  F.  2U5. 
Peper.  W.  22. 
Perdri««t,  P  5g,  121. 

Perat  aaz. 

Perfall.  A.  Frhr  ».  1ÜL 
Ptrfaktibllilitaid««  lau. 
Perger,  Ana;.  1<W. 

—  B.  H23. 
Perlea,  F.  32. 
Perlmutter.  Salome  ^ü. 
Perodl.  Emma  218,  3ÄL 
Perrett,  W.  12H. 

Perring.  R  IL  217,  4JJU.  B26,  2aL 
Parrat.  0  4JiJL 
Peraaaliehkellatrleb  42ty7 
Perlenen namen  74. 
Partynaki,  F.  lü  LLL  HL 
Paochkau,  K.  21Ü. 
PseacUae.  J.  54 M. 
Paaalcr,  Mathilda  2Qtt.  MW. 
Peet  \&1 

PeeUloui.  J.  IL  WM.  am 
Peetepidaalaa  ^  l 
Petar.  A.  »2, 

—  3.  48,  iü!L 

—  P.  03. 

—  a  Pro  I  <1> 

PeterBaan,  Th.  15,  357»  222. 
Peter*  IM, 

—  C.  WTT.i'.i 

—  IL  HO,  UtL 

—  K.  I2L  372. 

—  R.  UiL 

PetersderlT.  IL  ».  2ÜÜ.  34U2,  JÜ 
Petersen.  JL  Iii  Hl 

—  J.  400,  lüLL 

—  J.  Wilh  3«^  2äL 

—  Maria 

Patent.  P  2i  Hü. 
Pattt,  L.  D.  24. 
Petöll.  A.  im 

Petrarca,  F.  234,  242,  622.  ftütL 

Patraaeh-Wohtantb,  Eagaaie  323. 

Petrejo«  üü 

Petreu«,  J.  lfiL 

Petrl,  E  K  LLL 

Petrlek,  H.  172.  273,  3->7,  5»jn. 

P»trofr,  B.  OLL  323. 

Palroa»,  J.  211  ata. 

Patraa,  A.  jiL 

Petry.  A.  W7_ 

Petseh.  a  58,  «n,  7K  8 12.  1B3.  225. 
■-uiil  245.  275. annTTaiag, 334.  ailET. 
aal.  381,  HÖ,  458iH.  88«.  70«.  775. 

81 15. 

PetUnkofer,  M  f.  375 
Patt.  H.  ÜtL 

—  Ch.  24«,  27B,  311^  aSi.  64«,  ÜÜL 

—  t  «TL  703,  TjLLi      I . 
Petaeld,  K.  3*L 
Peiold.  A.  t.  all 

—  L  2JIL 
Pentlager  Inu,  ITy, 
Pfatt*,  F.  12, 

—  K.  IL.  LÜL. 
Pfahlar,  A.  fiÜ 
Pfannkncbe,  A.  362, 

l   E  .  A3. 

Pfarrbach.  KiroeaiI«bea*ohea  •*»"*- 
Pfau,  A.  ailL 

—  C.  iSL  H. 

—  K.  F.  343. 
Pfeffer,  G.  ÜEL 
Pfeifer,  M. 
Pfeiffer.  B.  Llü. 

—  Fr.  540. 

—  Q  814. 

—  W  I2yj  2£L  333,  407,  äSBj, 
PHngattTrauehe  ad. 

Pflstar,  A.  T.  202^  205,  397,  403,  77», 

~Htt. 

Pfitaar,  J  N.  TJjL 
Pfttaner.  II.  LL1L 
Priter,  U. 

Pflanzen  (im  V«lktflanb«n^  Ol. 

—  (in  der  Literatur  1  130. 
Pflanaenfal>ela  737. 
PAanaennamtn  7.r>. 

Pflaum,  C.  D.  25,  2Ji  3Ü,  3«,  In«,  3o3, 

:nw. 

Pfleger,  L  88^  Iii,  l»M 


Pleldarer,  K  597. 

—  0.  im.  35JL  2Ü. 

—  W.  lü\  U9,  ÜJ3,  4J»,  »Ii. 
Pflug  T.  Kabenitein,  J  5LLL 
Pflagk-Ilarttung,  J        2ÜL  2-i:H.  ÜL 
Pfehl.  F.  331.  m 

PferdUn.  H.  »  d.  2«7,  33«,  Uü. 

—  O  r.  1  Ü£L  8ISTB81. 
Pfaal,  C.  ».  «88. 

PfUlf.  O.  H7,  208,  388.  40Ö,  80«/7. 
Pfnng.t,  \  :>?'■ 
Phaataaia  28,  447,  UiL  452. 
Philipp  IL  König  t.  Spaaiaa  5Ji 

—  Landgraf  9.  Heaaen  US.  LIL  52». 
54^,6611,  äjÜ 

—  Jahns,  Hering  r.  Pommern  1H2.  571. 
LV7A. 

—  A.  3£L 

Philippe  Egalita,  Henag  ».  Orlaane  Zxl. 
Philipp!.  F.  \±±  2JA,  622  3. 
Philippean  IQ. 
Pbilippaoa,  R.  OL 

—  M.  Ls3,  57» 

Philo  tob  Walde  a.  Rainalt.  J. 
Philologie  18-22,  HL  434-4Q.  222. 
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Salle,  Arnold  w.  313, 

—  -Marachllai,  MaU  t  25U. 

—  -SeewU.  J.  G.  >.  24c,  Vul 
Sallera.  Uaiar.  t.  ISl 
Ballet.  F.  ?.  248,  M>1 . 
Sallmuan,  K.  251. 

Sallwftrk.  K.  f.  86,  48,  77,  _L_.  824. 

241.  k.i^ 
Stlnatb,  Dlna  223. 
Salome-Stoff  121 
Salome.  Köelg  iai. 
Solomon  14. 

—  Alle*  104 

—  lt.  15.  202.  292.  293.  316.  432. 

—  M.B 

Sailen.  F.  213[4.  233.  32_,  325,  «22. 
Saloe,  IL  irargt^  .V<«. 
SalTiil,  T.  331L 
Sal.ieherg.  P.  L  |n:t, 
Saly-Stere.  S.  215.  233. 
Salter.  A.  3,  LÄL  42.1. 
Salirotnn.  Chr.  0.  00,  MI. 

—  F.  R  8967 

—  J.  220. 

Samarow.  0..  e.  Meding,  0. 
Saiaberger.  L.  141 
Sararoalreteeaionen  7j\  B44.  ft7ft 
Sammelwerke   (Oeeemmelte  Aaftitte) 

6  7,  J5__,  I2ä.         434,  505_. 

—  kueeUletorieebT3£L 
s.moeah,  a.  224,  SäL  Ui, 
Samout,  R  LLL 
Sameon  16«,  3j£t 

—  IL  ».  an, 

—  -Hlmreeleljerna,  II.  2jfl_ 
Satatar,  R  4«,  32. 
Serolleben.  O.  3W. 
Santa«!  de  Ct.tro.  iL  23. 
Staetie.  De  IfitL 

Saad,  George,  a.  Doderant,  Aurora. 
Sandaeue,  II.  123.  üflL 
S*ndbaeh.  F.  E.  L22.  213. 
Senden,  A.  r.  113,  1-4. 
Sander  34. 

—  O.  H.  OL 

—  Helnr  198. 
Saadereaa  K.  F.  :»25. 
Sandrentar.  H.  HL  ■ 

Sandroe«.  F.  275,  SIL.  3JJ,  3*5,  323. 

Sanegg.  J.  Ii. 

Sanne».  A.  112,  341,  4M. 

Bunekrlt-Pbilologie  47s. 

Saphir.  M  Ü.  326.  fitti. 

Sappho  304. 

Ser.jlig«.  e.  Hilatiaawitaeh,  8. 
Saraa,  F.  LL  IIS  9.  »91,  488.  76fi 
Sanain.  J.  F.  22L 
Sernow,  K  83, 
Sarraala,  O.  227. 

—  0.  115,  Iii 
Serretter,  J.  211 
Sarton,  O.  215,  SIL  ' 
Sartori.  P.  "5T 

Saat,  J.  242,  295,  374- 
Satanianue  III. 
Satire  ä!Li 
Satiriker  587, 
Sattler.  Baltb.  5ft7. 

—  J.  143. 
Sattbau  114. 

Sattaotehealehre    i  Interpunktion,    1 1 5. 
Saoekea-Jalienfelde,  A.  r.  382. 
Seudek,  R  311L 

8anar.  A.  17,  92,  IM.  202,  24«  7.  278. 
2tt4;5.  296.  807  8.  IUI.  313.  .Ufl,  3251 
3-;  :iv>-'hi,  ui,  tu,,  tu'il.  «72, 
•r, -,  '.- -  ..,  ?..:; 

—  J.  3M. 

—  Oeear  322L 

—  W.  62. 


San).  D.  117,  232. 
Sanndera,  T.  K.  3aü. 
Saater.  Ferdinand  ü 

—  S,  F.  254,  5«L  058- 
Serie.  Oertiod  Jl", 

—  M  Jnj. 

Saroaarolt,  O.  122.  IUO,  27s,  3»^  1«M, 

5-7.  fiwl . 
Satorinl,  L.  12L 
Sanieki,  F.  ^ü. 
Sai,  R  H 

Saya-Wlttgenitein.  Prien  Kail  f.  2IS. 
Setla,  Ford.  w.  31«,  591, 
Seaadl.  0  E,  M>kt  314. 
Seaplaalli.  C  Cöäte  231L  24H.  251.  2w9, 
4Q4- 

Sehaab.  A   21L  29«,  4UL  42i. 
SehaarechBldt,  K  äü, 
Schacherl,  A.  6^,  ftjj,  IX 
Sebechknc.  O.  ».  251,  295. 
Sehaohner.  II.  I_L  IJlL  j^- 
Scback.  Oraf  \A.  Fr  t.  Uli.  ÜL  2Ü. 
815.  508,  -jüL  liaü. 

—  II.  E.  24(1. 
Schade.  O.  270. 

—  J  fti 

—  B.  3£i. 
Schädel.  1.  34. 
Schänder.  R  8.M. 
Schäfer.  A.  IH,  43iL 

O.  Uli,  857,  516,  52L  123. 

—  E.  LH,  408,  543, 

—  B,  83. 

—  J.  3üL  371. 

—  J  .  W  .  au. 

—  Karl  252, 

—  Moritx  821. 

—  O.  2L 

—  Ph.  aL 

—  R  2jÜ 

—  W.  LL  iZL  31LL  3mi,  395.  Sul.  1133. 
SchAferpoeeie  77«. 

SchAferepiele 
3chae«ert  A.  138. 

—  C.  0.  t.  TAL 

—  K.  333. 
Hchime.  Alb.  SIL 
So  HAI  Mir,  Joe.  3ilL 
SchafTea,  dramatlaohee  MC 

k&natlariochea  2B/7.  44a. 

—  Iltorarieahea  <  i- 
Sehafhelllln,  A.  211^  222.  üilL 
Sehaible.  t:  %iih. 

Schal  lae.  R  A.  ML  lllL 
Scaambach,  O.  198,  3HL 
Hehant.  Frida  <i£L  I2V8,  rinu. 

—  hl.  22,  431L 

—  P.  IU3,  34J4,  35L  34UL 
Sokapire.  \nnt  J«!^  ü 
Schappo.  IL  Ü2L 
SchAr,  A.  44,  25KL 

—  LL  164. 

Scharfenberg.  A.  t.  I  JH. 
Schartr,  P.  232. 
Scharffmberg.  P.  333. 
Schärpe,  lt.  IL  122. 
Schalte.  W.  LL 
Schattenepiel  BiBL 
Schate,  J.  7J,  HL 
SchatagrAberel  5U. 
Schandt.  M.  3UB. 

Sehaueabnrg  t£L  Ufi.  133.  604.  675. 
Schauer.  BHiabeth  232. 
Schauerroman  l-'T. 

Schaukai,  K  35,  143.  La.  223.  267.H. 

287.  290.  298  4,  820.  ÜLu  132,  Üifi. 

Llili.  117(1.7. 
Scliaumaan.  O.  lul 

Sebaumberg.  G.  22.  S51,  321,  32V,  33x 

ÜL 

Sehanmberger,  U.  322,  331 

—  Jnl  82L  591. 
Scbanmkell.  K  IL 
Scbaareth,  IL  V.  F.  t.  323,  130, 
Schautpieler  und  Srhantpietkunet  32.1. 
Schawaller.  F.  27u.  591.  BMI. 
Schajer,  S.  LL  105,  433. 

Scheel,  Kmil  2I1L 

—  O  L  122.  HL 

—  W.  f»,  3M,  (m,  iL  Iii  I_l5,  42S,  i2k. 
Schr-rle.  h.  23U. 

Srhcerbart.  P.  289. 
Schefttr.  I.  24JL 

Scheffel.  J   V.  ».  2irt».  251^  278i  Hfl, 

4j_L  ±2L  59L  5«3,  ii 7 -.'3. 
SrhenVr,  \ry  TT  1 

—  .boiehorat,  P.  JÜ  3Ü 
Scheffler,  J   (Sil«,ioa.  V.)  Lv^  193. 


Sehefller,  K.  (Kanetachriftetellen  29-8». 
n:l.  .r>r.-Hj. 

—  iSprachferachar)  75,  II  1/2.  114. 
4(il.  4a2.  485 

Scheibe,  K.  1_L  66. 
Scheieh.  K  _L  2US. 
Scheid.  N.  :'VI 
Sehein,  i  IL  2ÜA. 
Scheintler  L4U. 
Scheit.  Caip.  152,  334. 
Seheler,  A.  2äJ_ 

—  M.  80«. 
Sehall,  IL  372. 

—  0.  4«  L  5JL 
Schelleaberir,  J   B.  273. 
Schellhae»,  K.  I<W 

Sehelling.  F.  W.  J.  »    3(17.  4Ü4.  59«, 
'■•'4  5.  72'..  ,3,.  •*»>  I.  ■mi'h,  -II. 

"TT"».  33L 

—  Kareliae  59J. 
Scbelmoaroraan  23.Y 
Sebemann,  U  152,  234,  35«. 
Sehenok.  C.  6,  4LL 
Schenk.  O.  B.  GifiL 

—  J.  äOA. 

—  J  B.  322. 
IV  LJ_ 

Scheakenderir.  E.  e,  3.  ül. 

—  M.  t.  247. 
Kcaeekl,  K  311 
ftcheekllof-Preröt,  C.  4M,  63. 
Sohoaaer,  F.  SU. 
Schepptg.  R.  614. 
Seberher  S  32, 

Scherek.  i.  2-'ky7. 
Scherenberg.  Ch  P.  212.  321. 

—  B.  252.  591. 
Scherrr  3U2, 

—  C.  lftl. 

—  0  254. 

—  iL  aa. 

—  W.  I_,  434.  43(17.  536.  «88,  TJfl, 

—  ■  Booeard,  Tb.  Oraf  t.  "m 
Acherg.  Th  J.  üä,  167. 
Schering.  A.  2M. 

—  R  237,8.  Ü3a. 
ScheraaaB,  I..  _. 
Seliernikau.  W.  37'1. 
Seherrana.  W  82. 
Scberxer,  J.  123. 

—  K.  t.  874 
Sehettler.  P.  313. 
Sehoaerlerr.  W.  V.  fiaa. 
Scheaermann.  Jullal  Jnlin- Virginia)  "(Jl 
Seheaflgva  . 

Seheuffter  175- 

Scheaaert,  A.  2L  312,  ÜL  8J4 
Scheurlen.  P.  29«. 
SeheTen,  Katharina  S(K). 
Scheyrer,  F.  200. 
Schien.  M  Sbl. 
Sehlber,  A.  Iis 
Schlobt  J.  Q.  203. 
Sehlok.  K.  257,  292,  3L7_ 

—  J.  ifitt, 

—  R  5<>7. 

Schickrle.  R.  12,  233. 

Sehickaal  im  Drama  «V.l. 

Sohiekaaleglaube  32. 

SehiekaaletragAdiea  iftü. 

Scbiebeler.  D.  124. 

Hehieek.  Thekla  (Kit. 

Schiedermair,  I.  ».  137,  285.  270.  3ij7. 

Schiefer,  F.  W.  iLL 

—  W.  171. 

—  WA.  54(1. 
Schiefler.  G.  22. 

Sebiele.  F.  M.  19,  4«.  77,  «O,  LLL  195 

879.  402,  435.  581. 
Schieler,  C.  355. 
Schiemann,  P.  223. 

Th  33L  133. 
Sehiepek.  J.  II«. 
Sohierbrand.  W.  r.  213,  024. 
Sehieie.  T.  95,  177,  6«7. 
Schiff.  |ir  üJiL 

—  K.  84€. 

—  J.  375 

—  0.  2U,  «2,  20«,  52fi,  «i'.«a. 
Hchiffmana,  K.  ««,  6a,  LielL 
Scbigon,  J  233. 
Schikaaeder.  K.  306,  332. 
Schildkraut,  Bud.  32SL 
Schiller.  A,  L  ILL  2UL 

—  Charlotte  f.  flUU. 
Klienbelh  I)aröthea  rtin,  133. 
Kmilie  r.  133, 

—  Kreit  t.  3U3. 
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Schiller.  Friedrich»  llüliiua.lihiü. — 

&  li&  1 19. 1    h,  m  136,  lug,  -•*»;  a. 

•Jl.V  .'17.  .'Il'-L'H.  _'H:|.  3ÜH.8i.'rj.33l. 

w  3ül  ml  aaL    '■•  aas.  »»>  -'■ 

iüi,  iül  LiL  ül  üL       i  :•    " . 

■  I-,  t.' !     ri.M  O.  IUö.  tm-.'  ii.  sag,  BaL 

..  '.''Ii  I.  .">-!",  ,   /(',. 

TM,  ~..'ni.  7>a.  77u.  - 1  i 

—  i,yrik  :wj-k>>.  7*7-00.  —  >aL  üL 

Antiken  so  Parie  '■•«*  Auf  die  Stadt 
Stuttgart  32a,  jju.  Peuteehlsml» 
U  röste  »W-4oo,  7  7».  lal  a.  G»n» 
nach  dem  Eisenhammer  l'.'-t.  i  i 
Uleeko  ••»>,  las.  Kftattler  diu.  Macht 
da*  Oeaaage  «00.  *fi.  Midchea  au» 
dar  Fremde  40».  -hu  Poesie  dca 
Lebens  40".  lau.  Bing  daa  Potykrates 
■UM»,  lau.  Siegeltest  iüü  lau.  Spailer- 
geng  iüü.  Tnaeher  diu.  Xenien  4»m, 

an. 

—  Epos  4O0,  lau  L  —  (ieleterieher 

4«0.  Uu. 

—  Drama  4(H»  ■».  7I*U'7.  —  Braut  T. 
Massina  ho,  401.  457.  0*8.  7i»5.  Hl  I. 
Demetrius  »>,  4<r_'.  71M.  Daa  Carlo» 
I*).  4*2,  üL  I5Ü  Fieeke  LlLL 
Hü.  lüi.  lloldigung  dar  Kftaete 
litt.  Jungfrau  t.  Orleans  J_L  H«>.  4nl. 
TIM,  7U4  Kabale  a.  Liebe  iifei,  <iZL. 
77V.  IUI  2.    Maebatk  i  Cberaettnng) 

Maria  Stuart  Nu,  I*!»  Sie, 
♦Ol.  tüi  7B1.  Iii!  1  Poliaal  7M7 
Kaubar  Lisi,  32*t.  l«»>,  r.L'J.  77».  2üL 
Daa  Schiff  4i£L  im.  Wallenateln  äü. 
4iil  gr^,  «34  «■.■Ol.  iwt^T'il  :l  Waibeck 
Uli.   Wilhelm  TeTTSo,  «5,  4oa.  77H. 

7 Sri.  TU.'»«. 

—  Philosophische  a.  historische 
Schriften  to-.'n.  7»7.  —  Abfall  dar 
Niederlande  iüIL  Kallina  UsL  Me- 
molrensammluag  i  ;  7UT  Cbar  daa 
Erhabene  Url. 

-■  -Auatfabrn 

—  -Blldaiaaa  39H.  7a'J. 
 Biographien  ML  lälL 

—  -Briefwechsel  SSa,  Ü£L  Iii*,  laL 

—  -Denkmäler  3ttt.  7h-J 

—  -Falar  4o:i.  7»w, 

—  -Maiana)  HB  ""i- 

—  -  Praia  4'>3.  M 

—  -  Verehrung  J03,  JJiü 

—  -Varain  fo&  Jjü 

—  -WohaaUltan  :>tteJ.  7v.' 

—  IL  8,  la,  22,  liti.  lüi.  LSL 

—  Job.  Friedr.  (Vetter  Schiller«)  li^s, 

US. 

—  Karl  LLL 

—  Karolina  ». 
Schilling,  A.  l££,  5_7_L 

—  Ellaabath  (Kraut  Magern  ül 

—  O.  3±L 

—  K.  4v.> 

—  IL  K.  ÜL 
Schillings,  M.  £14,  :U" 
SehimnelpfennT^TC.  t. 
Schimmer,  K.  K  C. 
Sehlndl.  Wnlporg-a  iä^  (Mal 
Schindler.  IL  U, 

Sehink,  I.  Fr.  llaa. 
Sehina,  J.  IL  Uli 
Schipper,  J.  UL 

Sehinaaoher.  Küthe  *il  i  £12,  9x7.  r.-l'. 

Schirroer    C.  &. 


—  »» .  jx 

Sehjeldera»,  O  Üia,  ^ßl, 
Scfalätrer.  0.  IIIS. 

Snhlaf,  Johaaaea  iiL        ^»4,  W».  CIL 
Sehlagar.  P.  IM, 
Sehla«iahanfan.  P.  ■'■■*»* 
Schla«mort«.  iathetliche  li_L 
Schlalkjer,  K.  LL  HL  £H,  üi,  ^jä.  ü 

27a,  -'■'I  ti.  .KU,  :tl'.t.  451,  i  -. 

t  i  ,n  l;,  ;.  i  1 
Scblanir.  W.  :f IJ  :t.  XVJ. 
Schlapp,  0.  23- 
Sehlatter,  IL  2Li. 

—  Tb.  7JL 
Schlauch,  0.  GL 
Schlacht,  J.  Itiü,  iü,  h-m  ■;. 
Schlegel.    V.  W   r    1^  Ahl  JOh.  L'.'7  ^ 

•-'7  j.  sfiL  aaa.  -Ura  4ü4T4ai, ;.  441. 

ei.!.  7<w.  vn  r,.  8|:t.  Hlr.. 
--    Dorolhaa  4<'4,  auJ. 

—  Frladr.  t.  aaj>,  fOL  441.  7B8,  .Si»l. 
tw;i ■•>,  ill.  ■■ 

—  J.  A  .  ILO. 

—  Karalina  404^ 
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Schleich,  K.  31<L 
Schleichert.  F. 
Schleiden.  K  Ali. 

Schlalernacber,  D.    K    »I.Ti.  'M*-~t>. 

.1,..,  f.-,  4'i'i,  i.ii.».  7111-lTTTli.  7.t7, H. 

-  »'  I .  •'1,:.  iÜL 
Schienther.  Paal  £12,  MJM.  374.  3H&. 

-  Paula  (Conrad.  Paula)  iÜL 
Schietiaa  i. 

Scbleaier,  <i.  ÜL  "IP-M. 

Schleeini;ar,  M.  315.  »•JB. 

Schleaalna;,  A.  LLL 

Scbleatener,  0.  LU!L 

Schlicht,  Freiherr  ».  (Baadiaain,  Wolf 

Qraf  t.) 
Schlichtefrell,  C.  F.  r.  m. 
Schlieper.  ('.  U.' 
Schlippcnbarh,  A.  Oraf  t.  LjL. 
Schllaaiann.  A.  ü.  :ui.  XI,  :u>l. 
Schlitz,  Graf  T    ;  V.'. 

Uraftn  Ula. 
Schlo«),  F.  ^Ill 

SchlBiaar.  K.  ÜL  807,  310  1.  :1H4.  :I'jO. 

4<W).  875.  »81, MBj  7511.  7  »6.  7tr_» 
SchlJzer,  V- IT  i..ü 
Sehloaaar.  A    16,  8s,  163^  £10,  ^il. 

SM'.,  ;iL2.  aaa.  na«. 
-TL  oi 
Sehlesaar,  C.  7Bi). 

—  V.  -t*"» 
--  IL  Iii 

—  Joh  Prledr.  Helnr.  HL 
J.  0.  SiL  «Ua,  2äL  ääL 

Seblotke,  J.  2Üi-  Ü1L 

Schlüssel.  David  ÜL 

Sehl uese Ibers;.  Rudolf  Freiherr  ».  lüi. 

Schlastelfelder.  II,  u.U. 

Seh  Itter.  A.  LU- 

—  w,      Tjj  aLL  Sau. 

-t'aaenbarfa.  W.  .".II. 
Schraalbneh.  A.  Inn 
Schraalkaldischer  kries;  äü. 
Scbonarsow,  A.  ätt,i7.  Uti.  lila. 
Scheseding  HrJ 
Scbtiotdlar.  B.  |i7jl. 
Sehmeller,  J.  A.  jJU. 
Schtnid.  A.  ü 

—  K.  aL 
Friedr  iifij. 

—  IL  A.  LLL 
M.  185. 

—  K.  17ii. 

W.  M.  lad. 
SehnidhuRinier.   X.  "7*i 
Scbanidknnz,  U,        MIM.  144.  aütt. 
Schmidt  Hü 

Ad.  Iii».  LLLL 

—  Alb.  £Ji  aSß- 

—  Alois  MIL 

—  t:  aau. 

—  »;  k.  üi. 
(•  .  iL 

—  C.  W.  -JJs^  diBL 

—  Elise  iKlj  iiatL 

—  Erich  ÜBi.  üü  232.  ■»76, 
:\y,,       4iw.  ish-j.  jjjjL  iLi,  Iüi,  7tttt. 

77.1,  7     i!,  7>r,,  7'.c,  1 1  ■„', 
TPaterTlvipadilua,  0.  F.  M.  KH.^ia. 

Pr.  aa. 

—  F.  A.  aL 

—  F.  O.  Lü 

F  II  S.  iMTi  aat 

—  F  J.  UL 

Ferd.  lüi.  4*r.',  :Vl« 

—  Ferd.  Jakob  aiL  -J^L  LÜL  HL 

—  Krsnr,  senior  *-'nii 

—  Ueorcr  tü  LLL  TüiS.  'tjo.  4>r.t. 
IL  hy,  "  .  ' 

II  ein  r.  ■<  '•> 
Herrn.  LL  Lad. 
Johannes  ^  lOS,  1^  LH. 
Julian  i 

—  K.  IB. 

Karl  K.  LL  ilüJL  fc£k  J!ZL 

—  konrad  J_':t.  :H<>,  3G7.  Jau. 

—  I..  äfiji,  JTi»,  ^22.  «■»'■  1MSL 
Leopold  2hX  Üj.  iliKL  »a»-40.  TjfiL 

—  Lothar  Hit»,  :l-.'4.  -UH 

—  l.udw  Lü.  L±L  ÜäL  ycL  4HL  3l£L 

—  m  lü  mai. 

Marie 

—  Maiiniilinn  '.'.Kl. 

—  O.  K    Ernst.  Otto)  14,  Xt,  IL 

«m»L  iLL  391^  :feiL  tuti  L 
na. 

P.  13a.  :»v.'  :i. 

Paul  r  Laii. 

—  Patar  X,.. 

UtUraturgeeebiohte.  XIV. 
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—  Ch.  2»7. 

HUmrabflcher  1 55,  lw,  2t»2,  529-.I»»,  576. 
Summier,  J.  137. 

K.  722.  730. 
Stampfer.  F.  23m.  364.  :H»,  347,  367 
HUndeaaprachen  los  ..,  47»-8». 
Stange.  C  149.  17o.  173.  388,56«,  561 

—  P.  124. 

SUnger,  Ii.  221,  405,  Hn5. 
SUrcke,  II.  229. 
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J.  0  274,  663. 
ir,  A.  4«. 

suiuo,  r.  2423,  40s. 

StaUmann.  K.  138. 
Stanb,  K.  III,  «W». 

-  J.  B.  344,  712. 
Sieuber,  A.  39. 
Standigl.  0 .271. 

Stauf  »  d  March,  0.  2.  12.  17,  M,  37, 

1»«9,  224,  22«,  230.  235«.  244.  255. 

h,  ■>-.-,  las,  :tm»,  *»4,  BW,  »17,«. 
SM.  »6«.  421,2,  fi.ni. 

Stauieubar|raf»age  «09. 
Steaplte.  J  v.  11«. 
SUuruem.  F.  34.«. 

>t;iTi-nh»ffpD,  K.  240. 
Stehler,  P.  0.  4H.  4«.  IUI. 
Stechauner,  P.  286. 

Stechar.  R  79-80,  22«,  :iw»,  787. 
steck,  R  »öl.  723. 
Steffen.  E.  250. 

-  Blly  122,  162.  4U3,  MO. 

-  H.  42,  14».  210.  32». 
SUffene,  A.  55. 

,  Sä* ~ 

Stagemann,  H.  H«.  28l,  295. 
fuhr,  Hera  294,  5»5,  677. 
K.  6«.  I."i7.  19»i.  40« 
g,  R.  «y-71,  III.  12*.  2.1 1,  2.VJ.  27.'.. 
.•»0*  7.  :«tl.  37H.  :W4,  4o5  6.  4,12,  1124, 
«7.1,  «812,  751.  7*7,  «07  «. 
Starnberger,  M  352 .1.  724. 
Stalgenbrecht,  II   E.  2-s.n,  «7«. 
Steifer,  E.  34.  101,  233,  235.  23«.  293, 

297.  302.  313/4.  31««.  327  y.  637. 
Stein,  A.  16». 

-  Barlhai  14«,  515,  542. 

-  Charlotte  ».  386.  757,  77«. 

-  Priedr.  6. 

-  F.  ».  7«o. 

-  H.  r   24,  344.  141,  TU, 

-  K.  H  Kr,  Freiherr  ram  u  iura  361, 
«*2.  711,  731.  752. 

Uopotd  251. 
Ix>reuz  ».  374. 

Lad«.  35«,  3*6.  36«.  734,  737. 

-  P.  761 

Pk.  141,  228.  32«  «.  HB, 
T  368. 

W.  13,  86.  1441,  16».  408.  4*2,  516 


Augu.U  MS, 
Steiuberirer,  J  275.  6«8 
Steinbock,  Joach  Beruh  565. 

-  Jak  Joach  fi«5 
Sleindorff.  K  375 
Steiner,  A  33«,  7»4. 

C.  J.  3». 
II  256 

-  K.  t.  4":i 

-  R.  12.  «08,  74h.  «12. 
Steinkaueer,  K  «03.  »17. 

-  Paollaa  SS«.  4ui>.  «03,  807 
Steinhäuser,  f.  137 
Staiuhauean.  A,  363. 

-  U  11. 

-  H   3.i.  In».  4M 
W    141.  50« 

SteinhOwel.  J.  17». 
stainle.  K.  »  l  :«•.».  «o« 
Steiulciu.  H   14«.  172.  559 
Steiumot».  II  8« 
Steinmeyer,  K,  Ii»,  tu«.  *M.  8»8 

-  Udw  371 
Steinmuller.  J  204. 

-  P.  174.  HS. 
Steinechaeider.  0.  223. 

-  II  MC 
Stainthal.  H.  367. 
Steinweg,  C.  21». 
Stella  250 
Htejikal   K  n 
Stekel.  W  33. 
Stellmacher.  K  142 

-  Katka  23«. 
«talur,  K   210,  252. 

rftaltbamar.  ¥  22».  2.VI,  2S4.  «12,  •>'*. 
«74 

Stampllaiftr.  E  !«>,  ;I7!», 

Stendal    II  IVO. 

Wtandkal  •    Rayla.  U 

Staairal.  K.  22,  123,  22o.  «SS 

Strstaal.  A.  274. 

Stanalar,  A   P.  433. 

Stepkaa.  Hanoi;  t.  llajarn-lnfjolaUdt 

-  o"'57;8. 


SUphan.  H  342,  »80.  710. 
«Upkaal,  A   O  44. 

-  B.  27,  44«.  700 
fltrpkra,  Laalla  420. 
Slarahi,  J  164. 

Htarck  (Riniralbertr.  J  )  17».  821». 
Sir  ran  Utk.  J    II  I«'.). 
Star«.  Ad    20.  i»l.  IHM,  211.  2««,  313. 
341,  3«5.  410,  «44. 

-  Alfr  375 

-•  Aag  .m.  7M. 

-  Hartha  237 

-  M   5«,  IR3.  175 

M   R   ».  2.V».  6.-,«. 

.SUraUr«.  P.  7*. 

-  Qraf  K.  t.  :|85.  :WM,  53U.  754,  761. 
Starne,  Caraa  »  Kranaa,  K  L. 

-  L.  «16 

HUrnfrld.  R.  263,  270,  335. 

Starnkand«  57. 

Stattlaar,  R.  135. 

Staltaar,  Tb  WaV  7)13. 

fltaoda.  E  O.  351. 

Staodal.  F  350 

HtaadiaR,  H  7«,  3l»5 

Stroar,  M.  2*1.  2W.  2«2  3.  fett,  21*5.  Stt, 

:ui3,  :t;i7.  340,  342.  700. 
Staraaaeo,  W   H.  L.  2:«». 
-Slia».nT.  S  51.  152 
S.tickalbarK»r.  H.  62. 
Mtickar,  (1.  57. 
Stiabal,  K  70. 
Htiabar,  II  312. 
Stiada.  W  757 

»liafal,  A  L.  20,  1267.  15»,  1»1,  41».-.  7, 

53« 

Stialar.  K.  161,  4WN.  754. 
Stlar.  Adalhrid  »MIO. 
Sllfel,  Hieb.  555. 

Stiftar,  A  14o.  201»,  25«.  2«4,  5oo,  596, 
«.Vi.  «74. 

-  M  2H4. 

Stil  34.  77)8.  133.  451,  455.  462,  5oO.  81«. 

-  romaetUehar  «i»7  « 
Stilifebauar,  K.  124.  31«. 
Htillabra  77«,  455,  462. 
Sllllfried.  9.  2H«. 
Stimmet.  T  532.  53« 
StimmonVan,  Aalbaliaoka  H,  451. 
Stiada,  f.  .".«» 

stirnar.  Max  3«« 
Stoekkaaaan.  Fanny  172 

-  O.  385 

-  J.  33« 

Staekmana.  A  C,  «71 
StAckal.  II  107. 
StAckrr.  A.  721 

Heiana  23,  32.  lOo,  137,  2«».  2M. 

272.  2»8.  *">«».  370.  377.  37».  Uftl. 

404  5,  441.  50«,  SOI  2.  BW, 
SWakkardt.  K  315,  320,  .RW. 
Stoegar.  0.  381. 
StAliel.  A   51.  108,  151.  583, 
Stöltle,  K  t  988,  735 
Stoeaal.  0.  211.  J:Wl,  300,  32W-30,  «42. 
Stoawar.  K  307 
Staffe.  antike  120,  4»2. 

-  bibliaaka  121,  483 
Stoffffeaekiohta    7,    I»»,    42«.  4««-yS. 

672  3,  «7'.l-81. 

-  u   MoliTKaaehickta  SSV,  «4«.  64» 
Stöhn.  II.  «.V« 

8toja«ti».  M.  T  4.  158.  167,  1««,  425. 
rttolberir.  F.  Ural  «63 

-  G.  324 

-  Juliane  Orifln  »  173 
Htollkeraa,  P,  S  WO, 
»toltandorf.  II,  457. 
StoltankorT,  II  400,  78». 
SloltbeiBi,  F,  R  3.V4 
Stall.  F.  5o,  74.  UM,  47« 

8leli#.  W  14«,  14«,  163.  IM,  515.  51 7, 
541. 

Sloaa.  Maria  260. 
Stcna,  J   M  lti« 
Storch.  Aap  252. 

-  Fr  W  5S3 

Starck.  K.  2,  4,  2».  35.  »'...  «5,  135,  142, 
151,  262,  2«7.  260-7O.  272.  278.  2«7, 
3301,  :B6,  33«,1»,  IHl  2,  402,  705. 

-1  Tin   Kaapar  (N. 

-  Tk.  20,  «2,  20»,  252.  2«o,  438,  IM  1, 
454,  «o«.  «17.  «4«,  «5«,  «73.  «77. 

Sto.ah.  Ahr.  ».  205,  SSS,  «Ol. 

-  U    1  205 


Sto.kopf,  U 


141, 


Stow.aaer,  J.  M.  242.  650. 
Strukwita.  M  Graf  t  12«,  253.  4SI,  641. 
Straok.  A    37  »,  41,  44  5,  «4,  66,  72, 

160,  2«2.  382,  385.  387. 
Htriaile,  F.  187.  433,  575 
Striata«,  E.  tan  dar  267. 
Strafreckt  51. 

Strafani.  M  5,  40.  147,  101,  516 
Strakaach-Gr 
Stralaind  576. 
Strampter  31«. 
Straoti,  P.  t.  210,  32». 

-  K   »  361 
ätraaakarit  516 
Straaaanaamen  71 
Straaaar,  M.  47»,  5«7 
fltratil,  p  71 
Strata,  C  H.  26. 

-  R.  2»4 
Straub,  F.  332 
Straueh,  Pk.  17. 

Btrauae,  D  F.  808,  248,  254,  348,11,  351, 
354.  371,  382,  5U7,  605,  827  8. 

-  B  2»4. 

-  J.  d.  Ä  284 

-  Jak.  55« 

-  Johann  341. 

-  Rick.  128,  869.  :WO,  MW,  4«». 

-  End.  320,  383. 

-  u   Torney,  l.ulu  T   2:15,  861,  898, 
36)»,  636,  658. 

Slraatflald,  K  A  :13t» 
Strecker.  K   83,  225,  2:13  4,  237.  24«. 
273.  301.  307,  316,  318-20,  388,  383, 

ML 

-  R.  31,  34 

Slr.hl»n»n    N.  Rdlar  f.  I Unau.  N) 

215.  217.  220,  255.  266,  278,  290,  308, 
»»8,  421.  624  .  642.  646,  65«,  «76.  690. 

Stralklok,  A   12«,  3i»6.  377,  498,  740. 

Streicher.  A.  398.  783. 

-  O.  105,  343.  3«4. 

-  Tb.  269. 

Straia«,  P.  7».  81.  107.  113.  157,  30». 

Streit,  A.  324. 

Streitbar*:.  W.  8,  115,  SM, 

Stremayr.  K  »  385. 

Strlffl.  11  low 

Strindbanr.  A   1,  182.  237  «.  301,  419. 

450,  692, 
Sirine,  Martha  199,  44*5. 
Slrebl,  K.  H    10.  237,  25«».  282.  290, 

317.  4'JCl.  640.  <V44 
Slrodtaaua.  A  Mi 
Streedel.  G.  A  843,  ti« 
SlrAbnfeld,  G  5. 
Stromberger.  Ch  W  80.  438 

-  H.  260 

Slroaiar  t  Auerbach.  H.  174.  179,  88«. 

Stromp,  L.  52.  172.  176. 

StrottkMtar.  G  49. 

Stroui.  I.  Gref  574. 

Struiopall,  A  :l«o 

Struenae«.  J.  Fr.  Graf  t.  384. 

Strum.  F  5»,  164,  179.  195,  548,  889. 

fltruther.,  Chr.  867. 

Struva,  II  31. 

Slraaraeha,  P  «o.  «2.  201,  243,  459. 

Blnygowaki.  J   121  2.  135 

Stubbandorf,  M.  r.  56. 

Stil  benrauch,  A.  59. 

Stuck.  F  60« 

Stadentanlieder  272 

Studentenapracha  lo«»,  479. 

Studententnn  94; 5,  103, 

Stadl.  II  SM. 

Sttbe),  tt.  515. 

Stnekelbenr,  K.  A  52,  55. 

Stnmoke.  II    128».  1«4,  223.  231,  233. 

237  ,  239-40.  300.  304,   315,  317-20, 

:I85,  BSV.  681» 
Stürmer,  F.  400.  792. 

st«»»,  o.  20.1,  tat 

-  J.  C.  B.  986. 
L.  57. 

Htohr,  F.  M 
Stulfaath.  G   131 . 
Stumme,  H.  Hfl»,  479. 
Stumpf,  W.  27«,  MI. 
Sturh;ihn.  A.  371. 
Sturm.  J.  179,  532,  889. 

-  K  275.  «73 

-  K.  F.  M, 

rang 

681,  770  L  776.  801. 
Statur.  E.  3. 
Suan,  P  124 
Subjektlriamae  709. 
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Huehier,  II   11«,  220  1.  627. 
Soek,  H.  •-•8» 

Hudermann.  H.  HS,  SIS,  -17,  219-20,  2*7, 

oy*1  *  * 

8udbo«\  K  153 
SBek.  J  110. 
H&d.kum,  A  359 
Hfidileot.ehland  ».7.V 
Sudel,  W.  390,  117. 

Supfie.  o  215,  :nw. 

86m.  0.  2«o. 

—  -Oppenheimer,  Josef  (.Jod  S»,»»-, 

•»IIS. 

S«»»engutb,  H  95 
Hneti,  F.  :t9«. 
Sutterlln,  A.  27«. 

—  L.  67.  10«,  117.  2s7.  »77,  48«. 
Häkle  174 

Sulger-Oeblng.  K.  191,  255,  275,16,  all, 

67-2.3,  6s3. 
Sully,  J.  34,  302 
HuUbneb,  A.  242,  41(J. 
Sulu,  K  1HI,  344. 
Sander,  H  73. 

—  L.  74. 

Sonder  in  «nn,  H.  57.  73,  94. 

8oph»n,  B  83,  198,  37U -SO.  384.  388,9, 

399,  435.  743.  752.  758.  7»1,  7«3, 
Hans.  C   K  31s. 
Hueamann-Ludwig.  Arne  35«. 
Hotel.  Kami  Ii*  174. 
Sutar,  L.  25«.  286. 

—  P.  117.  247. 
Halara.el.1er,  0.  «3.  «4. 
Suttuer,  Bertha  t.  21h,  298,  »5» 
Breadsen.  F.  290. 

S-oboda.  A.  344. 
8wanwiek.  Ann»  3H4.  :)M. 
Swart.  F.  357 
Swedenborg.  Km.  774 
Swedlsb  lnlelligeneer,  Tba  57u. 
Swift,  Jon.  22«,  275 
Swilloe.  F.  »2.  344. 
Hwinbarne.  Ch.  A.  230. 
Swoboda,  II.  2».  25«,  656. 
Sybel,  H.  r.  1*3 

—  L.  ».  101. 

—  Fb.  t.  4-Vj. 
Sydow,  K.  69. 

■  -  Paul  A  O.  2*\  «7« 
Sylra,  _Can».n  •    Elisabeth,  Königin 


Syl.eeterbriaebe  47. 
Syl.aatar,  H  «5 

Syletas  Frl.drlcb,  Heriog  t.  ÖIi  IH5, 
1*9.  573 

—  P.  ,'.4a. 

Kjnbol  301 

Symbolik  der  Sprache  442. 
S.vrobolinmuH  «57. 
Symoa»,  A.  330. 

—  R.  UN 

Byngramm»,  schwäbische-  552. 

Syntax  770. 

Syrhln,  M  2s. 

Stab<5,  K  10, 

Btauielölslrt.  S  S25. 

Hxeaerie  324. 

Stulciewski.  A  52. 

Tack,  J.  1S5.  574. 
Tadd.  J.  L.  IM. 
Tätigkeit,  künstlerische  444. 
Tauber.  J.  22. 

Memoiren  1*7",  203-13.  576,  597  Mb. 
Tagespreis«  15. 

Tnlne.  II.  24  .  221  2.  224  .  420.  442.  447, 

•UM,  «27.  «So.  «89,  713.  ;»4. 
Talent  27  ,  447. 

Tnlleymnd.  Ch.  M.  de  449,  777. 
Talma,  A.  S.  K.  16». 
Tanera,  C.  213. 

—  w.  um. 

TaugL  M  21,  4M, 
Tann- Bergler,  O.  31  n. 
Tannenfeld,  II.  v.  .V.s. 

125,  279. 
49,  44U. 
K. 


Tnrotil,  G.  218. 
Tarrai.  N.  IIB.  4s«, 
Taschenberg.  II   Fthr.  t.  231 
Taeebner.  J.  142,  270. 
Taet.  H.  174. 
Tsube.  A.  171. 
Tnnbert.  W  334 
Tanfblolileln  541. 
Tente  4M. 

Taufformnlare  744. 
TnufijMinnte  568. 
Terornler,  E.  15. 
lewernier.  W  124. 
Taylor.  B.  625 
Technik  de»  Drnraaa  3o|. 
Teet«.  F  79,  391.  4<»\  457/*. 
Togoer,  B  «2. 

Teibler,  II.  2«9.  335.  338-40. 
Teich.  0.  3*7. 
Teichert.  A.  305. 
Teichmunu  A.  871 . 
—  W.  63 

Teichmnller,  K.  177. 
Teige.  J.  44. 

Tej»,  Carmen  2sl.  85s,  S9S. 
Telemann,  C.  'Uli 

Teilet,  ttabriel  |Tir»o  de  Molinai  315. 

Tellango  MW. 

Telmann.  K.  32.V 

Temming,  K.  7«. 

Tempelknnit  31. 

Tempeltey,  E.  281.  315. 

Ten  Cate,  E.  M.  177. 

Tendentromen  673. 

Tender,  M.  266. 

Teplarek.  J.  ISA 

Tepliti  76». 

Terbrtggen,  W.  78. 

Torem  6»«. 


Tappert,  W.  272.  33.'»,  33«.  7o2,  707. 
Tappolet.  B.  11«. 
Tarda.  U.  33.  713. 
Tardel.  II.  4<Ml,  494.  So-.l. 
Tardieu.  B.  34.  3«. 
Tarnt.*-,  Fanny  277. 

r,  Chr.  5l»7. 


Tereteagea.  0.  18{l. 
Taeeh.  P.  VI. 
Teeohaer,  K.  36«. 
Teadorpf,  W   h4.  4«S. 
Tetiel.  J.  lr,o,  549. 
TeUner.  F.  42.  54.  «12,  115,  4*5. 
Teuber.  0.  325,  841. 

-  V.  l«o. 

TeulfUgeachicbte  574. 
TeuachUin,  163,  I6X.  64». 
Teuteeb,  F.  50,  87S. 

Te*a.  K.  21 S,  SH1. 
Thackeray.  J.  M.  230. 
Thaer.  Albr  374. 
Thal.  M.  346.  359. 
Tlialer.  0.  5sfi. 

K.  ».  2ott,  S71»,  Hin,  t.72. 
Thalhefer.  F.  X.  »7,  16s, 
T  Ii  am  ro.  A    18.  51. 

-  M.  54,  »4,  1*7,  147.  t52,  155. 
Theater  in:  Aaeben  i'-l".   Härmen  326; 

Baeel  161.  326:  Bayreuth  33H.  707 IM: 
Berlin  IM,  200,  210.  304.  324  IV  327  N. 
335,  343.  377.  439-4«».  57S.  692,3,  7i«s; 
Bern  161 ,  B&hinen  322:  Brannaehereig 
326.  4oj;  Bremen  200,  32»,  5®4: 
Breelau  32ti:  Brixleg);  321 ,  Brnmberg 
326;  BrOnn  32»;  Cbarlottenbnrg  lvj. 
32«.  5,y;  China  241 ;  I»«nauw4rth  161 : 
Dreedcn  M».  612,  771;  UniMldorf 
fM,  775;  Blaue  822;  Beaen  826; 
Frankfurt  a.  Ii  1«I,  192,  3207,  340, 
53s,  57».  S13;  Freibari;  |in  der 
Srhwei«)  53s;  (lern  329;  Hattingen 
192.  57ii;  üra«  326.  579;  Hall  161; 
Hamburg  321.  327.  34".  Hnnnoeer 
826,  84«,  396;  llnrx  322;  Hildesheim 
192,  32«;  Hflrit»  321  2:  Hönau  833; 
Japan  241:  KarUnthe  32«,  »t.  «s2; 
Ka.ee!  32«,  :t40;  Köln  192.  826.  340. 
57'i;  Knnigtberg  161.  192.  32«; 
Kalmar  161,  539;  Kremamtneter  63s; 
Uuchatfcdt  326;  I.eipiiK  192,  32«, 
4<>1,  793;  Lille  791;  Line  «91; 
London  217,  230;  Mannheim  326; 
Heran  822;  Met»  326:  Manchen  200, 
313,  325,  33s.  IM,  ftSMi;  Na».aa  32«; 
NDrnlertt  161;  Oberammeriran  215, 
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Taobechew,  A.  ZäL 
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